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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 32 REGIAO
Edicdo n° 105/2010 — Sao Paulo, sexta-feira, 11 de junho de 2010

SECAOQO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

PUBLICACOES JUDICIAIS | - CAPITAL SP
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

12 VARA CIVEL

DR MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI
JUIZ FEDERAL

DRA VERIDIANA GRACIA CAMPOS

JUIZA FEDERAL SUBSTITUTA

BEL? MARIA LUCIA ALCALDE

DIRETORA DE SECRETARIA

Expediente N° 2967

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0748191-74.1985.403.6100 (00.0748191-8) - RECMAN COML/ E ADMINISTRADORA LTDA(SP148636 - DECIO
FRIGNANI JUNIOR) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 760 - DANIELA MEDEIROS DE MIRANDA)

Fls. 278/290: Indefiro o pedido de expedi¢do de alvara de levantamento em nome de Anderson de Souza Merli, tendo
em vista que a requisicao de pagamento referente a honorarios de sucumbéncia tem carater pessoal, portanto, a mudanca
na titularidade do crédito somente pode ser feita através do cancelamento da presente requisicao e posterior expedicéo
de novo RPV. Int.

0031726-89.1989.403.6100 (89.0031726-1) - STARRETT IND/ E COM/ LTDA(SP066595 - MARIA HELENA
CERVENKA BUENO DE ASSIS) X UNIAO FEDERAL (Proc. 760 - DANIELA MEDEIROS DE MIRANDA E Proc.
760 - DANIELA MEDEIROS DE MIRANDA)

Tendo em vista a decisdo de fl. 1817, requeira a parte autora, no prazo de 05 dias, o qué de direito. Nada sendo
requerido, remetam-se 0s autos conclusos para sentenca. Int.

0667102-19.1991.403.6100 (91.0667102-0) - ACUCAREIRA ZILLO LORENZETTI S/A(SP065847 - NEOCLAIR
MARQUES MACHADO E SP016080 - RUBENS DARCY GALLETTI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 760 - DANIELA
MEDEIROS DE MIRANDA)

Regularize o patrono do autor, Dr. Vagner Anténio Pichelli, sua regularizacdo processual, no prazo de 05 dias, haja
vista ndo haver neste autos substabelecimento dos advogados constantes na Procuracdo (fl. 08) Ihe outorgando poderes.
Apos, se em termos, expegam-se as requisicdes de pagamento, observando-se os céalculos de fl. 75, os quais serdo
atualizados pelo TRF da 32 Regido no momento do pagamento dos requisitorios. Silentes, arquivem-se os autos. Int.

0741242-24.1991.403.6100 (91.0741242-8) - IMPORTADORA CAMPINEIRA DE PRODUTOS QUIMICOS
LTDA(SP106309 - BASSIM CHAKUR FILHO E SP010278 - ALFREDO LABRIOLA) X UNIAO FEDERAL (Proc.
254 - CLELIA DONA PEREIRA)

Manifeste-se a parte autora acerca da certiddo de fl. 155v, bem como requeira o qué de direito para prosseguimento do
feito, no prazo de 05 dias. Silentes, arquivem-se os autos. Int.

0007571-17.1992.403.6100 (92.0007571-1) - LIDER UNIAO RECAPAGENS DE PNEUS LTDA(SP052694 - JOSE

ROBERTO MARCONDES) X UNIAO FEDERAL (Proc. 760 - DANIELA MEDEIROS DE MIRANDA)
A Unido Federal foi a Gnica a impugnar os calculos do Contador, e o fez com o argumento de que os juros de mora
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deveriam ter por termo inicial o transito em julgado e ndo data anterior. O v. acérddo de fls. 144, relativo a sentenca
proferida nos autos principais, fixou o transito em julgado como termo inicial. Diante disso, adoto como corretos, € em
consonancia com o decidido no v. acérdéo transitado em julgado, os calculos de fls. 159/163, elaborados pela Unido
Federal. Expeca-se o Oficio Requisitério, nos termos das Resoluc6es 055/09 do CJF/STJ e 154/06 do TRF da 3? Regiéo.
Por fim, com a transmissao eletronica do Oficio ao TRF, remetam-se os autos ao arquivo sobrestado, onde deverdo
aguardar autorizacdo de pagamento. Int.

0010758-33.1992.403.6100 (92.0010758-3) - JOSE LAUDELINO MARQUEZINI X JOSE SECONE X
LEOBIGILDO ORTIZ NETO X LUIZ CARLOS ANDREOTTI X MANOEL NEGRELLI X NARCISO
CECONE(SP076994 - JOSE FRANKLIN DE SOUSA E SP123491A - HAMILTON GARCIA SANTANNA E
SP149448 - RENATO CRUZ MOREIRA DA SILVA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 760 - DANIELA MEDEIROS DE
MIRANDA)

Adoto como corretos, e em consonancia com o decidido no v. acérdao transitado em julgado, os calculos de fls.
167/179, elaborados pela Contadoria do Juizo. Dé-se vista as partes pelo prazo sucessivo de 05 (cinco) dias, sendo o
primeiro & parte autora e o posterior a Unido Federal. Apds, expeca-se o Oficio Requisitdrio, nos termos das resolucbes
055/09 do SJF/STJ e 154/06 do TRF da 32 Regido. Com a transmisséo eletrnica do oficio ao TRF, remetam-se 0s autos
ao arquivo sobrestado, onde deverdo aguardar a autorizagéo de pagemento. Int.

0023155-27.1992.403.6100 (92.0023155-1) - ARLINDO ALVES DE MENEZES X IGNACIO BELARMINO
VERGARA SOTO X ALICE MONTEIRO X JOSE JACINTO DA FONSECA X JOAO LUIZ BRACCIO PORTARO
X TAKAISSA FUJII X JOAO CARLOS ZAMBELLO(SP044291 - MIRIAM SOARES DE LIMA E SP171379 - JAIR
VIEIRA LEAL) X UNIAO FEDERAL(Proc. 254 - CLELIA DONA PEREIRA)

Manifeste-se a advogada Dra. Miriam Soares de Lima, no prazo de 05 dias, acerca do requerido a fl. 221. Ap6s, venham
conclusos. Int.

0020014-72.2007.403.6100 (2007.61.00.020014-8) - FEBRABAN - FEDERACAO BRASILEIRA DE
BANCOS(SP113570 - GLAUCIA MARIA LAULETTA FRASCINO E SP115127 - MARIA ISABEL TOSTES DA
COSTA BUENO E SP163605 - GUILHERME BARRANCO DE SOUZA) X UNIAO FEDERAL

Recebo a peticdo de fls. 490/493 como pedido de reconsideracdo. Mantenho a decisao de fl. 480 por seus proprios e
juridicos fundamentos. Fls. 484: Nomeio perita do Juizo a Dra. MARIANA DA SILVA FERREIRA, com endere¢o na
Rua Codnego Eugénio Leite, n. 1122, AP 13, Pinheiros, Sdo Paulo/SP, Cep 05414-001 (tel 3101-1333), onde devera ser
intimada da presente nomeacao, bem como para a apresentar estimativa de honorarios. Faculto a Unido Federal a
indicacao de assitente técnico e a formulacdo de quesitos, no prazo de 10 dias. Int.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0742424-55.1985.403.6100 (00.0742424-8) - ADELE NAUFAL X ACACIO CALCIOFI X ADELMO SCIVITTARO
X ADENIR DOS SANTOS BALLESTERO X AERCIO CIRILO ZANGEROLAMO X AGUINALDO DE ANGELO
X ALBINO CRESSONE X ALCIDES ALBIERO X ALCIDES GUERREIRO X AMELIA PAMPLONA X
AMERICO NAKAMURA X ANGELICA MUNHOZ X ANTONIO ARRUDA RANGEL X ANTONIO BARBOZA
DE CAMARGO X ANTONIO HERMES DAHMEN X ANTONIO NATALIN FIORI X APARECIDA DIONIZIO DA
COSTA X APARECIDO DE CAMPOS X ARCHIMEDES SARTORI X ARMANDO CORREA X ARMANDO
RODRIGUES X ARNALDO SANCHES X ARY CORTELASO X ASSOCIACAO COML/ E INDL/ DE CASA
BRANCA X AVICOLA PAGIM X BENEDICTO BERNAL COSTA X BENEDITO BONATO X BENEDITO DE
SOUZA SILVA X BRAZ ROSA LEITE X CANDIDO ZUNTIN X AZ1Z GEORGES KASSAB X CARLOS
GUIRARDINI X CARLO SALA X CARLOS MARTON X CARMEN CAMACHO VIEIRA X CELSO
GUIMARAES X CERAMICA ANTIGUA IND/ E COM/ LTDA X CHRISTIANO JANEIRO BONILHA X
CLAUDENIR SPERENDINI X CLAUDIO REGINA X CLODOALDO LEOTA DE ARAUJO X CLOVIS AVELLAR
PIRES FILHO X CIA/ AMERICANA INDL/ DE ONIBUS X CONCEICAO DANGELO CORDES X
CONSTRUTORA FONTES SANTOS LTDA X CORTUME SAO JOSE LTDA X D PAGANINI & CIALTDA X
DANIEL MORAES AMARAL X DANTE STEFANINI X DANTON MORATO VILLAS BOAS X DALVOX IND/ E
COM/ DE ALTO FALANTES LTDA X DAVID DIAS BUENO X DCI - EDITORA JORNALISTICA S/IA X DCI -
IND/ GRAFICA S/A X DEMADE NELSON LUNARDI X DIONIZIO MELUSSO NETO X DIRCE MENDONCA
CESAR X DIUTARO ISHIY X DOMINGOS MACEDO CARQUEIJO X ELCIO PLACIDO PAGANINI X ELENA
NUVOLONI CORDES X EMILIO CASSETARI X ENEAS PRINCIPE X ENIO VITALLE X ERNANI MARTINS X
EUNICE TALAMO X EURIDES OLIVEIRA X EZIQUIEL T DE FREITAS X FADUA DEMACHKI X FLAVIANO
GREGORINI X FLORENTINO BENEDICTO COVRE X FLORISVAL MARQUES LARA X FM CULTURA
ESTEREO DE BOTUCATU LTDA X FRANCISCO LUIZ CASCELLI X FRANCISCO NICOLA CASCELLI X
FRANCISCO MENEGIN X FRANCISCO PARENTI X FRANCO RIVERA X FUJIKYO ISHIY X GELCIO
RODNEI SGOBI X GENESIO SALVADOR LONGO X GERALDO CESAR ZANGEROLAMO X GERALDO
MAGELA DOS SANTOS REZENDE X GERALDO MAIER X GRANFERTIL IND/ E COM/ DE FERTILIZANTES
LTDA X GUILHERME OTTO GROSSCKLAUS X GUILHERMINO CARDOSO DE SA X HERMELINO JOSE
MARCELINO X IGNACIO WILSON PELLEGRINI X ILDA PRINCIPE MATTOS X IRINEU MESQUITA X
IRMAOS SACCO LTDA X ITALIA MASSA CARDARELLI X IVAN PARREIRA DE CARVALHO X IZABEL
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VELOSSO X IZAIAS FERREIRA DOS SANTOS X JAIME BERETTA X JARBAS DE MELLO X JESUINA DE
SOUZA MARTON X JOAO CARLOS CORREA VIEIRA X JOAO FAUSTINO DE SANTANA X JOAO MARTINS
EGYDIO X JOAO MEDEIROS JUNIOR X JOAO RODRIGUES GARCIA X JOAO ROBERTO BOVO X JONAS
DE ANDRADE VILAS BOAS X JORGE R VIEIRA AGUIAR X JOSE ANTONIO DOS SANTOS X JOSE CARLOS
CHECHETTI FERRARI X JOSE CARLOS FERNANDES X JOSE GANZI JUNIOR X JOSE GERALDO
CASSIOLATO X JOSE MASSA NETO X JOSE PIRES DE SOUZA & CIA/ LTDA X JOSE R ROSSI X JOSE
RICARDO BERNARDES X JOSE ROBERTO FOGUERAL X JOSE ROBERTO GATIN X JOSE ROBERTO DOS
SANTOS X JOSE DA SILVA X JOSE DA SILVA FILHO X LILIANA BLUM X LILIANA BLUM - IMP/ EXP/ E
REPRESENTACOES LTDA X LOURIVAL PEREIRA X LUIZ ANTONIO LORENCINHO X LUIZ MAZON NETO
X LUIZ SANTUCCI X LUIZ SERGIO SANTUCCI X LUIZA VICENTIM X MANOEL FELIX DE BARROS
CARRERA X MANUEL CASADO CABALLARO X MAPRILETRICA RESISTENCIAS ELETRICAS LTDA X
MARCEL BLUM X MARCEL BLUM - IMP/ EXP/ E REPRESENTACOES LTDA X MARIA ANTONIA PEREIRA
CORTEZ X MARIA APARECIDA CATHARINI X MARIA APARECIDA COSTA FIGUEIREDO X MARIA
APARECIDA FRANCA X MARIA BERNADETTE PINTO SILVA X MARIA CONCEICAO CASSIOLATO DE
FIGUEIREDO SILVA X MARIA EMILIA ZUTIN CAMPAGNA X MARIA JOSE BARRETO X MARIA LUISA
DELFINA TERESA BOGNETTI X MARIA ALBERTO TIMM X MARISA DA CONCEICAO PALOPOLI X
MENALDO MONTENEGRO X MERCEDES CERATTI BERTOLINI X MERCIO MARINO MOREIRA X
METALURGICA CAJAMAG LTDA X MIGUEL PEREIRA MARQUES BARCELLOS X NAIR FARIA CUNHA X
NELSON BASTOS DOS SANTOS X NELSON VANZETTI X NESTOR PRINCEPE X NEWTON PEREIRA X
NILSON ARMELINDO CERRI X NORBERTA APARECIDA C MONTEIRO X OFICINA MECANICA LARA S/C
LTDA X OLGA VICTORIA ZANOTTO BUENO DA ROCHA X OLIVIO CARVALHO GUERRA X OMAR
XAVIER DE MENDONCA X OQUIMAR GAMA LOPES X ORLANDO JULIO PENNA FILHO X ORLANDO
TOLEDO X OSWALDO TALAMONI X OTACILIO PAGANINI X OTAFRA - IND/ METALURGICA LTDA X
PAULO SERGIO REZENDE X PEDRO BRESSAN X PEDRO PAULO SACCO X PLACIDIA FERREIRA DE
CAMARGO X PULVITEC S/A IND/ E COM/ X RADIO EMISSORA DE BOTUCATU S/A X REVECO COML/ E
EXPORTADORA LTDA X ROBERT MARIO ASSEF X ROBERTO MAURICIO BERTHAUD X ROBERTO
TADEU PALOPOLI X ROMULO AUGUSTO CORREA DE ARAUJO X RUBENS DE CAMPOS X RUGGERO
CARDARELLI X RUTH PEREIRA X RYUZO ISHII X SAPHRA - VEICULO DE ESPACO E TEMPO
REPRESENTACAO LTDA X SOFIA MENDES VIEIRA X SULEIDE TIMM MARTON X SYNEID ANDRADE
LOPES X TAKASHI INOHUE X TEREZINHA ZORZENON GONCALVES X THALES VILLAS BOAS X
THOMAZ MATEUS FILHO X ULTRASOM - UTILIDADES DOMESTICAS E REPRESENTACOES LTDA X
VALDES DIAS DE ANDRADE X VALQUIRIA CAMARGO CORDEIRO X VERA GOMES GUIDUGLI X
VICENTINA LADOGANA MASSA X VICTOR A F JANUARIO X VLADIMIR LIMA DANTAS X WALDEMAR
FELICISSIMO GAMERO X WALDEMAR DOS SANTOS X WALDOMIRO P CORREA X WALDOMIRO
SOARES X WALDOMIRO VIGANO X WALTER JOAO MILLER X ZANGEROLAMO & BERETTA S/C LTDA X
ZENSHI HESHIKI(SP052323 - NORTON VILLAS BOAS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1074 - CRISTINA
CARVALHO NADER) X TELECOMUNICACOES DE SAO PAULO S/A - TELESP X EMPRESA BRASILEIRA
DE TELECOMUNICACOES - EMBRATEL

FI. 2509: Indefiro o pedido de expedi¢do de oficio requisitério em favor da coautora Cerdmica Antigua Inddstria e
Comércio Ltda., tendo em vista que a referida requisicao ja foi expedida e paga (fls. 2397 e 2584). Com relacao aos
coautores Manoel Felix de Barros e Ary Cortelaso, expecam-se as devidas requisi¢ces de pagamento. Fls. 2611/2612:
Os honorarios contratuais somente podem ser destacados na mesma requisisicao de pagamento referente ao valor
principal, conforme disposto no paragrafo 1° do artigo 5° da Resolucédo n. 055/09 do CJF. Dessa forma, providencie o
interessado a regularizacdo no CNPJ das empresas DCI - Editora Jornalistica S/A, DCI - Industria Gréfica S/A, Liliana
Blum Importagdes, Exportacao e Representacdo Ltda, Maprilétrica Resisténcias Elétricas Ltda, Otafra - Industria
Metallrgica Ltda e Marcel Blum Importagéo, Exportacéo e Representacdo Ltda. Apds, se em termos, expecam-se 0S
oficios requisitdrios, observando-se, no valor do princial, os honorarios contratuais a serem destacados. Silentes,
arquivem-se 0s autos. Int.

Expediente N° 2968

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0009638-22.2010.403.6100 - FATIMA APARECIDA DE OLIVEIRA(PR015728 - JOSE FRANCISCO PEREIRA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Manifeste-se a parte contraria acerca da contestagdo no prazo legal. Apos, voltem os autos conclusos. Int.

32 VARA CIVEL

*PA 1,0 Dra. MARIA LUCIA LENCASTRE URSAIA
MM?, Juiza Federal Titular

Bel®. PAULA MARIA AMADO DE ANDRADE
Diretora de Secretaria
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Expediente N° 2425

MANDADO DE SEGURANCA

0002396-71.1994.403.6100 (94.0002396-0) - JOSE AUGUSTO DOS SANTOS(SP105222 - GENIVAL DE SOUZA)
X SUPERINTENDENTE REG RECEITA FED 8a REG FISCAL EM SAO PAULO - SP(Proc. 207 - ANA CRISTINA
BARRETO DE CASTRO)

Ciéncia ao impetrante do transito em julgado.Nada sendo requerido, remetam-se 0s autos ao arquivo.Int.

0028686-89.1995.403.6100 (95.0028686-6) - MOORE FORMULARIOS LTDA(SP026854 - ROGERIO BORGES DE
CASTRO E SP099769 - EDISON AURELIO CORAZZA) X DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA
FEDERAL-CHEFIA SEC 8 REG-EM OSASCO-SP(Proc. 207 - ANA CRISTINA BARRETO DE CASTRO)

Fls. 115/116 - Recebo como pedido de reconsideracao, eis que o entendimento doutrinario favoravel ao cabimento de
embargos de declaracdo em simples decisdo interlocutéria é de interpretacdo restrita posi¢do ndo compartilhada por este
Juizo eis que é um recurso ainda ndo previsto no vigente Caodigo de Processo Civil.Reconsidero o despacho de fls. 591 e
homologo, por sentenga, para que produza seus efeitos de direito o pedido de desisténcia formulado pela Impetrante as
fls. 561 in litteram: desisténcia da presente agdo com a conseqiente rendncia a quaisquer alegacdes de direito sobre as
quais se funda a acdo, para os fins do artigo 3°, da Lei 9.469/97 e, por conseguinte JULGO EXTINTO O PROCESSO,
com fundamento no artigo 269, inciso V, do Cadigo de Processo Civil.Comunique-se o Colendo Supremo Tribunal
Federal.P.R.1.

0058553-59.1997.403.6100 (97.0058553-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0013498-
85.1997.403.6100 (97.0013498-9)) REDE FERROVIARIA FEDERAL S/A(SP018356 - INES DE MACEDO) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP(Proc. 297 - ANELY MARCHEZANI PEREIRA)
Ciéncia ao impetrante do transito em julgado.Nada sendo requerido, remetam-se 0s autos ao arquivo.Int.

0006014-82.1998.403.6100 (98.0006014-6) - ACAO COMUNITARIA DO BRASIL - SAO PAULO(SP015411 -
LIVIO DE VIVO E SP109492 - MARCELO SCAFF PADILHA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO
PAULO - OESTE(Proc. 207 - ANA CRISTINA BARRETO DE CASTRO)

Ciéncia ao impetrante do transito em julgado.Nada sendo requerido, remetam-se 0s autos ao arquivo.Int.

0020620-18.1998.403.6100 (98.0020620-5) - MAILBRAS ELETRONICA LTDA(SP007340 - CARLOS AUGUSTO
TIBIRICA RAMOS) X INSPETOR DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO(Proc. 297 - ANELY
MARCHEZANI PEREIRA)

Ciéncia ao impetrante do transito em julgado.Nada sendo requerido, remetam-se 0s autos ao arquivo.Int.

0032798-62.1999.403.6100 (1999.61.00.032798-8) - SISTEMA LEASING S/A ARRENDAMENTO
MERCANTIL(SP053002 - JOAO FRANCISCO BIANCO E SP154355 - GUSTAVO MARTINI DE MATQS) X
DELEGADO ESPECIAL DAS INSTITUICOES FINANCEIRAS EM SAO PAULO - DEINF/SP

Ciéncia as partes do transito em julgado.Nada sendo requerido, remetam-se 0s autos ao arquivo.Int.

0037549-92.1999.403.6100 (1999.61.00.037549-1) - PIRELLI CABOS S/A(SP154280 - LUIS HENRIQUE DA
COSTA PIRES) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SANTO ANDRE-SP
Ciéncia ao impetrante do transito em julgado.Nada sendo requerido, remetam-se os autos ao arquivo.Int.

0052932-13.1999.403.6100 (1999.61.00.052932-9) - NOVO RUMO IND/ E COM/ DE MOVEIS LTDA X NOVO
RUMO IND/ E COM/ DE MOVEIS LTDA X NOVO RUMO IND/ E COM/ DE MOVEIS LTDA X NOVO RUMO
IND/ E COM/ DE MOVEIS LTDA X NOVO RUMO IND/ E COM/ DE MOVEIS LTDA X NOVO RUMO IND/ E
COM/ DE MOVEIS LTDA X NOVO RUMO IND/ E COM/ DE MOVEIS LTDA(SP074774 - SILVIO ALVES
CORREA) X PROCURADOR SECCIONAL DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO(Proc. 297 - ANELY
MARCHEZANI PEREIRA)

Ciéncia aos impetrantes do retorno dos autos do Eg. Tribunal Regional Federal da 3? Regido.Nada sendo requerido,
remetam-se 0s autos ao arquivo.Int.

0013486-66.2000.403.6100 (2000.61.00.013486-8) - AMERICAN MASTER PAPER DISTRIBUIDORA NACIONAL
DE PAPEIS E DERIVADOS LTDA X TECMONTAL TECNOLOGIA EM INSTALACOES LTDA(SP021342 -
NORIAKI NELSON SUGUIMOTO E SP147289 - AUGUSTO HIDEKI WATANABE) X GERENTE REGIONAL
DE ARRECADACAO E FISCALIZACAO DO INSS EM SAO PAULO(Proc. 740 - RENATA CRISTINA
MORETTO)

Ciéncia as partes do retorno dos autos do Eg. Tribunal Regional Federal da 3% Regido.Nada sendo requerido, remetam-
se 0s autos ao arquivo.Int.

0006256-36.2001.403.6100 (2001.61.00.006256-4) - CLAUDEMIR GOMES(SP014853 - JOSE FERRAZ DE
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ARRUDA NETTO E SP036034 - OLAVO JOSE VANZELLI) X PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE
FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO(SP104858 - ANNA PAOLA NOVAES STINCHI)

Ciéncia ao impetrante do retorno dos autos do Eg. Tribunal Regional Federal da 3% Regido.Nada sendo requerido,
remetam-se 0s autos ao arquivo.Int.

0029505-79.2002.403.6100 (2002.61.00.029505-8) - ELDORADO S/A(SP128779 - MARIA RITA FERRAGUT) X
PRESIDENTE DA CAIUA SERVICOS DE ELETRICIDADE S/A(SP157884 - KEILI UEMA DO CARMO) X
DIRETOR PRESIDENTE DA COMERCIALIZADORA BRASILEIRA DE ENERGIA ELETRICA -
CBEE(SP061471 - JOSE ROBERTO MANESCO) X DIRETOR GERAL DA AGENCIA NACIONAL DE ENERGIA
ELETRICA - ANEEL(Proc. JULIAO SILVEIRA COELHO)

Ciéncia aos impetrados do retorno dos autos do Eg. Tribunal Regional Federal da 3% Regido.Nada sendo requerido,
remetam-se 0s autos ao arquivo.Int.

0004089-75.2003.403.6100 (2003.61.00.004089-9) - CELIA DE SENA MACIEL(SP187165 - RUBENS FRANKLIN)
X DELEGACIA REGIONAL DO TRABALHO NO ESTADO DE SAO PAULO

Ciéncia ao impetrante do retorno dos autos do Eg. Tribunal Regional Federal da 3% Regido.Nada sendo requerido,
remetam-se 0s autos ao arquivo.Int.

0005065-82.2003.403.6100 (2003.61.00.005065-0) - PLANO TECNOLOGIA LASER EM PISOS IND/ LTDA X
ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES WALTER TORRE JUNIOR JR LTDA X ZETER TERRAPLANAGEM
LTDA(SP129299 - RODOLFO ANDRE MOLON) X DELEGADO REGIONAL DO TRABALHO EM SAO PAULO
X GERENTE DA FILIAL DO FGTS DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Ciéncia aos impetrados do retorno dos autos do Eg. Tribunal Regional Federal da 3% Regido.Nada sendo requerido,
remetam-se 0s autos ao arquivo.Int.

0034674-76.2004.403.6100 (2004.61.00.034674-9) - COML/ ELIZABETH LTDA(Proc. SABRINA BAIK CHO) X
PROCURADOR-CHEFE DA PROCURADORIA DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO

Ciéncia a impetrante do retorno dos autos do Eg. Tribunal Regional Federal da 3% Regido.Nada sendo requerido,
remetam-se 0s autos ao arquivo.Int.

0005081-65.2005.403.6100 (2005.61.00.005081-6) - ELETRO TERRIVEL LTDA(SP130490 - MARCIO EDUARDO
MOREIRA DE C ANDRADE) X PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO
Ciéncia ao impetrante do transito em julgado.Nada sendo requerido, remetam-se os autos ao arquivo.Int.

0017631-92.2005.403.6100 (2005.61.00.017631-9) - SCHOTT BRASIL LTDA X SCHOTT BRASIL LTDA -
DIVISAO EMBALAGENS X SCHOTT BRASIL LTDA - DIVISAO VITROFARMA(SP160981 - LUIS ANDRE
GRANDA BUENO E SP228507 - ZIPORA DO NASCIMENTO SILVA POLONIO E SP235083 - NELSON MIESSI
JUNIOR) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ARRECADACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO
Ciéncia ao impetrante do transito em julgado.Nada sendo requerido, remetam-se 0s autos ao arquivo.Int.

0019296-46.2005.403.6100 (2005.61.00.019296-9) - FAZENDA SAO MARCELO LTDA(SP088368 - EDUARDO
CARVALHO CAIUBY E SP146437 - LEO DO AMARAL FILHO) X PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA
NACIONAL EM SAO PAULO

Ciéncia ao impetrante do transito em julgado.Nada sendo requerido, remetam-se os autos ao arquivo.Int.

0010792-17.2006.403.6100 (2006.61.00.010792-2) - VANESSA DE OLIVEIRA NOGUEIRA(SP134674 -
MARILETE COSTA CAVALCANTI BUCK) X REITOR DA FUNDACAO DE ENSINO PARA OSASCO -
FIEO(SP091640 - DIANA HELENA DE C GUEDES M ZAINAGHI)

Ciéncia a impetrante do retorno dos autos do Eg. Tribunal Regional Federal da 3% Regido.Nada sendo requerido,
remetam-se 0s autos ao arquivo.Int.

0024812-13.2006.403.6100 (2006.61.00.024812-8) - TRANSPORTADORA SILCOR LTDA(SP016777 - MAURO
CORREA DA LUZ) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO
PAULO

Ciéncia as partes do retorno dos autos do Eg. Tribunal Regional Federal da 3% Regido.Nada sendo requerido, remetam-
se 0s autos ao arquivo.Int.

0004372-59.2007.403.6100 (2007.61.00.004372-9) - CARLOS EDMUNDO HEYN(SP130533 - CELSO LIMA
JUNIOR) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT X
PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO

Fls. 215:Nada a considerar, tendo em vista que o pedido de correcdo da declaracdo de IRPF do Impetrante foge ao
objeto do presente mandamus.Esclareco ao Impetrante que o pedido deve ser formulado via administrativa.Remetam-se
0s autos ao arquivo, findos.Int.
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0033373-89.2007.403.6100 (2007.61.00.033373-2) - ECOPOLO GESTAO DE AGUAS, RESIDUOS E ENERGIA
LTDA(SP161121 - MILTON JOSE DE SANTANA E SP254552 - MARCELO DE MELO FERNANDES) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP

Ciéncia as partes do retorno dos autos do Eg. Tribunal Regional Federal da 3% Regido.Nada sendo requerido, remetam-
se 0S autos ao arquivo.Int.

0010096-10.2008.403.6100 (2008.61.00.010096-1) - CELIA APARECIDA PORTO(SP162201 - PATRICIA
CRISTINA CAVALLO E SP098953 - ACHILES AUGUSTUS CAVALLO) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO
BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Ciéncia a impetrante do retorno dos autos do Eg. Tribunal Regional Federal da 3% Regido.Nada sendo requerido,
remetam-se 0s autos ao arquivo.Int.

0017341-72.2008.403.6100 (2008.61.00.017341-1) - RELIGIAO DE DEUS(SP200760A - FELIPE RICETTI
MARQUES E SP243797 - HANS BRAGTNER HAENDCHEN) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL - PREVIDENCIARIA - EM SP - NORTE

Fls. 207:Nada a considerar, tendo em vista que a certido pretendida foi fornecida pelo Impetrante as fls.
166/176.Remetam-se 0s autos ao arquivo, findos.Int.

0001649-62.2010.403.6100 (2010.61.00.001649-0) - PORTO SEGURO - SEGURO SAUDE S/A(SP138644 -
EDUARDO FORNAZARI ALENCAR) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST
TRIBUTARIA EM SP - DERAT X DELEGADO ESPECIAL DAS INSTITUICOES FINANC NO EST DE SAO
PAULO-DEINF-SP

1- O enquadramento da empresa conforme Classificacdo Nacional de Atividades Econdmicas - CNAE - é da
competéncia do Ministério do Trabalho e da Previdéncia Social conforme artigo 22 3°. da Lei n. 8212/91 e, também é o
Ministério da Previdéncia Social atraves do Departamento de Politicas de Saude e Seguranca Ocupacional da Secretaria
que detém a competéncia para apreciar as divergéncias e contestacdes ao célculo do FAP conforme Decreto n.
7.126/2010, Portaria MPS 329/09 e Portaria 254/09.Assim sendo, integro, de oficio, a autoridade titular do
Departamento de Politicas de Salde e Seguranca Ocupacional no polo passivo deste mandamus.Ao SEDI para incluséo
do Chefe do Departamento de Politicas de Salde e Seguranga Ocupacional - DPSSO no pdlo passivo desta agdo.Intime-
se a Impetrante para que forneca mais uma contrafé. Apos, notifique-se o Chefe do DPSSO para que preste suas
informacdes, especificamente sobre eventuais divergéncias quanto aos elementos previdenciarios que compdem o
calculo do FAP da Impetrante. 2- Manifeste-se a Impetrante informando a este R. Juizo se apresentou contestagao
administrativa impugnando o célculo do FAP, tendo em vista a edi¢do do Decreto n® 7.126, publicado no D.O.U. em 4
de marc¢o de 2010, que incluiu o artigo 202-B ao Regulamento da Previdéncia Social (Decreto n. 3.048/99), para
expressamente atribuir efeito suspensivo aos recursos administrativos apresentados pelas empresas em relagéo ao FAP.
Apos, voltem-me conclusos.P e .

0002107-79.2010.403.6100 (2010.61.00.002107-1) - MURIEL FERNANDA DA SILVA GUIMARAES(SP242333 -
FERNANDO SANTOS NASCIMENTO) X GERENTE DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL EM SAO PAULO-
SP(SP175193 - YOLANDA FORTES Y ZABALETA)

1. Reconsidero o item 2 do R. Despacho de fls. 86.2. Vista ao impetrante para contrarrazes.3. Devidamente
regularizados, subam os autos, com nossas homenagens, ao Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido. Int.

0003212-91.2010.403.6100 (2010.61.00.003212-3) - VANILSON PEREIRA DA ROCHA(SP076239 - HUMBERTO
BENITO VIVIANI) X DELEGADO REGIONAL DO TRABALHO EM SAO PAULO

1. Reconsidero o item 2 do R. Despacho de fls. 192.2. Vista ao impetrante para contra-razdes.3. Oportunamente, ao
MPF.4. Devidamente regularizados, subam os autos, com nossas homenagens, ao Egrégio tribunal regional Federal da
Terceira Regido.Int.

0003218-98.2010.403.6100 (2010.61.00.003218-4) - TELEFONICA SERVICOS EMPRESARIAIS DO BRASIL
LTDA X COBROS SERVICOS DE GESTAO LTDA X TELEFONICA ENGENHARIA DE SEGURANCA DO
BRASIL LTDA(SP125792 - MARIA TERESA LEIS DI CIERO) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL
DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO
PAULO - SP X CHEFE DO DPTO DE POLITICA SAUDE E SEG OCUPACIONAL MINIST PREVID SOCIAL

... A questdo juridica posta nestes autos é idéntica aquela ja decidida pelo Supremo Tribunal Federal no julgado
mencionado, j& que as impetrantes se insurgem contra o enquadramento de suas atividades na aliquota estabelecida em
lei. Considerando a decisdo do Plenario do STF, indefiro o pedido de medida liminar.Casso a liminar anteriormente
concedida.Dé-se vista ao MPF.Apds, venham conclusos para sentenca.

0003401-69.2010.403.6100 (2010.61.00.003401-6) - LUIZ FERNANDO FILIPPI SAMBIASE(RJ152478 - MARIA

ELVIRA ALVARO COSTA CLARKE) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO -
SP
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Intime-se o Impetrante para que se manifeste acerca do requerido pela ilustre Procuradora da Republica as fls.
75/76.Apos, tornem conclusos.Int.

0004536-19.2010.403.6100 - IRON MOUNTAIN DO BRASIL LTDA(SP192291 - PERISSON LOPES DE
ANDRADE) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT X
CHEFE DO DPTO DE POLITICA SAUDE E SEG OCUPACIONAL MINIST PREVID SOCIAL

... Em razdo do exposto, concedo a medida liminar e determino a suspensédo da aplicagdo dos atos normativos que
instituiram o FAP, fundados no artigo 10, da Lei 10.666/03. Oficie-se a autoridade impetrada dando-lhe ciéncia do teor
desta decisdo.Apds, dé-se vista ao MPF.Ato continuo, venham conclusos para sentenca.

0005425-70.2010.403.6100 - MARCILIO HENRIQUE DUQUE FERREIRA(SP155429 - LIGIA APARECIDA DOS
SANTOS) X SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO E EMPREGO NO ESTADO DE SAO PAULO
Fls. 147/156:1. Tempestivo, recebo o recurso no efeito devolutivo.2. Vista ao(s) Impetrante(s) para contra razdes.3.
Oportunamente ao M.P.F..4. Devidamente regularizados, subam os autos, com as nossas homenagens, ao Egrégio
Tribunal Regional Federal.Int.

0005676-88.2010.403.6100 - SALOMAO & ZOPPI SERVICOS MEDICOS E PARTICIPACOES(SP020047 -
BENEDICTO CELSO BENICIO E SP131896 - BENEDICTO CELSO BENICIO JUNIOR) X DELEGADO DA REC
FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Ante as razdes expostas, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, com resolucéo do mérito, nos termos do
artigo 269, inciso I, do C.P.C., para declarar extinto, nos termos do artigo 156, I, do CTN, o crédito tributario referente a
CSRF (5979 - 03/2009 - R$ 35,75) e IMPROCEDENTE a parte do pedido objetivando a extin¢do do débito referente &
Cofins (2172 - 02/2009 - R$ 13.246,94), por compensa¢do.Comunique-se o Egrégio T.R.F. da 32 Regido, por correio
eletrénico, nos termos do artigo 149, 111, do Provimento n° 64/05, o teor desta sentenca. Custas ex lege.Honorarios
advocaticios indevidos.P.R.1. e O.

0006384-41.2010.403.6100 - VINICIUS AUGUSTO DOS SANTOS TITO(SP134680 - DEJAMIR ALVES) X PRO-
REITOR DA FUNDACAO INSTIT DE ENSINO OSASCO-FIEO

Vistos, etc...Nestes autos foi determinado que o Impetrante trouxesse copias para instrucdo da contrafé, copia do CPF e
procedesse a declaragdo de autenticidade dos documentos que instruiram a inicial, quedando-se inerte, apesar de
intimado, por duas vezes, em 29/03/2010 pela imprensa e em 06/05/2010 por meio de mandado de intimag&o
pessoal.Assim sendo, com fundamento no artigo 267, inciso 111 do CPC, hei por bem julgar EXTINTO o processo sem
julgamento de mérito.Uma vez transitada em julgado esta decisdo e tomadas as providéncias necessarias, arquivem-se
0s autos, com as cautelas de praxe.Publique-se, Registre-se e Intime-se.

0007360-48.2010.403.6100 - ADILSON BARBOSA DA SILVA(SP145050 - EDU EDER DE CARVALHO) X
PRESIDENTE DO CONSELHO SECCIONAL DA OAB - SP(SP195315 - EDUARDO DE CARVALHO SAMEK)
Ante as razdes expostas, JULGO IMPROCEDENTE o pedido com resolucdo de mérito, nos termos do art. 269, inciso |
do Cddigo de Processo Civil. Honorérios advocaticios indevidos.Custas ex lege.P. R. I.

0007505-07.2010.403.6100 - ALTER PARTICIPACOES LTDA X TITARA PARTICIPACOES LTDA X VELMAR
PARTICIPACOES LTDA X VALIS PARTICIPACOES LTDA(SP202341 - FERNANDA VALENTE FRANCICA) X
PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO

Fls. 273/274:Defiro pelo prazo requerido.Int.

0007517-21.2010.403.6100 - PRIMAX TRANSPORTES PESADOS LTDA(SP169678 - JULIANA RITA FLEITAS)
X PROCURADOR CHEFE PROCURADORIA GERAL FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO - SP

Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido, com resolucéo do mérito, nos termos do artigo 269, inciso I, do
CPC, para determinar a expedicdo de certiddo positiva com efeitos de negativa, em nome da Impetrante, entendendo
este R. Juizo que o pedido de revisao referente a inscricdo n. 80204010526-97, configura a hipotese prevista no artigo
151, inciso 111, do CTN. Honorérios advocaticios indevidos.Custas ex lege.P.R.l. e O.

0008257-76.2010.403.6100 - ENDOTENG SERVICOS DE REVESTIMENTO TERMICO LTDA - EPP(SP041213 -
VAGNER ANTONIO COSENZA) X COORDENADOR DA DIV SERV DE ARRECADACAO E FISCALIZACAO
DO INSS EM SP

Ante as razdes expostas, CONCEDO A SEGURANCA, resolvendo o mérito com fundamento no artigo 269, | do
Cadigo de Processo Civil, para garantir & impetrante que ndo se sujeite a retencdo de 11% sobre o valor bruto das notas
fiscais por ela emitidas tal como determinado pelo art. 31 da Lei n.° 8.212/91 alterado pela Lei n.° 9.711/98
(regulamentada pela IN 80). Sem condenagdo em honorérios advocaticios (art. 25 da Lei 12.016/09 e Simulas 512 do
STF e 105 do STJ ).Custas ex lege.Sentenca sujeita ao reexame necessario.P.R.l. e Oficie-se.

0008597-20.2010.403.6100 - ERIKA TATIANA NOGUEIRA COPPINI(SP173206 - JULIANA CARAMIGO
GENNARINI E SP203901 - FERNANDO FABIANI CAPANO) X CHEFE DO DEPARTAMENTO RECURSOS
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HUMANOS DA POLICIA FEDERAL EM SAO PAULO X SUPERINTENDENTE DA POLICIA FEDERAL EM
SAO PAULO - SP

Ante as razoes expostas, JULGO PROCEDENTE o pedido, com resolucdo do mérito, nos termos do artigo 269, inciso
I, do C.P.C. para determinar a remarcacdo do saldo de férias da Impetrante, referente ao exercicio de 2009, consistente
em 18 (dezoito) dias remanescentes, para gozo no periodo requerido de 13/05/10 a 30/05/10.Custas ex lege.Honorarios
advocaticios indevidos.P.R.I. e Oficie-se.

0009067-51.2010.403.6100 - SANDRO IRINEU DE LIRA(SP263938 - LEANDRO SGARBI) X PRESIDENTE DA
ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - SUBSECAO DE OSASCO - SP(SP195315 - EDUARDO DE
CARVALHO SAMEK E SP213355 - LUANA MARIA BEVILACQUA SILVA)

Ante as razdes expostas, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, com resolucdo do mérito, nos termos do artigo 269,
inciso I, do C.P.C.Comunique-se o Egrégio T.R.F. da 32 Regido, por correio eletrénico, nos termos do artigo 149, 11, do
Provimento n° 64/05, o teor desta sentenca. Honorarios advocaticios indevidos.Custas ex lege.P. R. l.e O.

0009096-04.2010.403.6100 - EDUARDOS PARK HOTEL LTDA(SP154850 - ANDREA DA SILVA CORREA) X
CHEFE DA AGENCIA DA SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL EM COTIA

Vistos. Trata-se de mandado de seguranca, inicialmente impetrado perante a Justica Estadual, no qual a Impetrante
objetiva a concessao de medida liminar para determinar a sua reinclusao no Simples Nacional, fl. 13.Alega, em sintese,
que em 12/01/2010 ao requerer a sua inclusdo no Simples verificou que foi excluida em razdo de pendéncias perante a
Secretaria da Receita Federal do Brasil. Que estd passando por dificuldades financeiras e a sua exclusdo foi efetivada
sem ter sido notificada. Que a exclusdo do Simples é arbitraria.A fl. 36 a apreciacio da medida liminar foi postergada
para apos a vinda das informagdes.Notificada, a autoridade Impetrada apresentou informacdes as fls. 41/44 alegando
que o Impetrante foi excluido do Simples Nacional em razéo de débitos perante a Secretaria da Receita Federal
referente a contribuicdes sociais previstas no artigo 11 da Lei n. 8212/91 e das contribuicdes a titulo de substituicdo cuja
exigibilidade ndo esta suspensa. Alega, também, que o contribuinte tem possui débitos de natureza néo previdenciéria,
com a exigibilidade ndo suspensa, bem como 26 débitos inscritos em divida ativa da Unido, também com a
exigibilidade ndo suspensa.Vieram-me os autos conclusos para apreciagdo da medida liminar.Para a concessao da
liminar é necessario que a parte cumpra 0s requisitos necessarios, nos termos do artigo 7°, inciso 111 da Lei n. 12.016/09,
quais sejam, a relevancia dos fundamentos juridicos e a possibilidade de ineficacia da medida, se concedida ao
final.Neste exame de cognigdo sumadria tenho por ausentes 0s requisitos autorizadores a concessdo da medida. Pelo
documento de fl. 26 verifico que a Impetrante foi excluida do Simples Nacional em 31/12/2008 com a seguinte
fundamentagdo: excluida por evento administrativo praticado pela Receita Federal do Brasil.A autoridade Impetrada
informou a fl. 43 que o Impetrante foi excluido do Simples Nacional com base no artigo 17, inciso V, da Lei
Complementar n. 123/2006, em raz&o de débitos perante a Secretaria da Receita Federal referente & contribuicdes
sociais previstas no artigo 11 da Lei n. 8212/91 e contribuices a titulo de substitui¢do cuja exigibilidade ndo esta
suspensa, bem como em razédo de débitos de natureza ndo previdenciaria, além de 26 débitos inscritos em divida ativa
da Unido, também com a exigibilidade ndo suspensa. Informou, também, que o termo de indeferimento da op¢do ao
Simples Nacional foi disponibilizado no site da RFB em 19/02/2010 tendo sido o Impetrante intimado em 09/03/2010,
conforme artigos 5°., 15, 17 e 23, 2°,, 111, b do Decreto 70235/72).0 artigo 17 da Lei Complementar n. 123/2006 assim
dispde:Art. 17. N&o poderdo recolher os impostos e contribui¢cGes na forma do Simples Nacional a microempresa ou a
empresa de pequeno porte: (...)V - que possua débito com o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, ou com as
Fazendas Publicas Federal, Estadual ou Municipal, cuja exigibilidade ndo esteja suspensa;De fato, o documento de fls.
45/48 demonstra a existéncia de varios débitos em nome do Impetrante com a exigibilidade ndo suspensa.Diante do
exposto, indefiro a medida liminar por auséncia de seus pressupostos, notadamente o fumus boni iuris.Dé-se vista ao
MPF e, apds, conclusos para sentenca.P.R.1.

0009116-92.2010.403.6100 - IRMAOS RUSSI LTDA(SP128341 - NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES E
SP267044 - ALEXANDRE NICOLETTI) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST
TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, com resolucdo do mérito, nos termos do artigo 269, inciso I,
do CPC.Comunique-se o Egrégio T.R.F. da 3% Regido, por correio eletrdnico, nos termos do artigo 149, I11, do
Provimento n°® 64/05, o teor desta sentenca. Honorarios Advocaticios indevidos.Custas ex lege.P.R.I.

0011289-89.2010.403.6100 - LUIZ FERNANDO DI STASI ORTEGA X TANIA CARVALHO ORTEGA(SP131928 -
ADRIANA RIBERTO BANDINI) X SUPERINTENDENTE DO PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO

1- Ante a informacéo de fl. 30 e considerando o disposto no artigo 124, 1°. do Provimento COGE 64/2005, com a
redacdo dada pelo Provimento 68/2006, reputo desnecesséria a solicitacdo de informagdes, considerando que o0s
elementos constantes do sistema eletrdnico permitem aferir a inexisténcia de conexdo entre as a¢gdes.2- Requerem 0s
Impetrantes a concessao de medida liminar para determinar a imediata analise do requerimento administrativo
protocolado em 22/09/2009, sob o n. 04977.010570/2009-78, fl. 07.Alegam, em sintese, que por meio da escritura
publica lavrada em 22/12/2006 tornaram-se detentores do imével designado como lote 01 da quadra 12 do Loteamento
Fazenda Tamboré 2. Que formalizaram processo administrativo de transferéncia e, apds conclusdo do mesmo, a
autoridade Impetrada apurou trés diferencas de laudémio as quais foram impugnadas por meio do requerimento
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administrativo PA n. 04977.010570/2009-78 protocolado em 22/09/2009 pendente de apreciacdo.Acostaram
documentos.Reservo-me para apreciar a medida liminar apés a vinda das informacdes. Notifique-se, com urgéncia, a
autoridade Impetrada para que preste suas informacdes no prazo legal. Apds, voltem-me conclusos.Int.

0011470-90.2010.403.6100 - JOSE LUIS RECH(SP103125 - JOSE LUIS RECH) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP

Providencie o Impetrante cOpias completas para instrugao da contrafé nos termos do art. 3° da Lei 4348, de 26 de junho
de 1964, com a redacdo dada pelo art. 19 da Lei 10.910, de 15 de julho de 2004

0011712-49.2010.403.6100 - INTER-BUS TRANSPORTES URBANO E INTERURBANO LTDA(SP128341 -
NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST
TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Ante o exposto, DEFIRO EM PARTE A LIMINAR téo somente para afastar a exigéncia de contribuicdo previdenciaria
sobre os valores pagos pela autora a titulo de auxilio-doenca, nos primeiros quinze (15) dias de afastamento do
empregado do trabalho, e terco constitucional de férias.Notifique-se requisitando informacBes.Apds o parecer do
Ministério Publico Federal, tornem os autos conclusos para sentenca.Int. Oficie-se.

0011727-18.2010.403.6100 - COLEGIO CURUMIN S/S LTDA(SP128341 - NELSON WILIANS FRATONI
RODRIGUES E PR027739 - RODRIGO OTAVIO ACCETE BELINTANI) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO
BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

... Ante o0 exposto, DEFIRO EM PARTE A LIMINAR téo somente para afastar a exigéncia de contribuicéo
previdenciaria sobre os valores pagos pela autora a titulo de auxilio-doenga, nos primeiros quinze (15) dias de
afastamento do empregado do trabalho, e terco constitucional de férias.Notifique-se requisitando informacdes.Apds o
parecer do Ministério Publico Federal, tornem os autos conclusos para sentenca.Int. Oficie-se.

0011799-05.2010.403.6100 - AGENCIA ESTADO LTDA(SP128341 - NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES)
X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Vistos em decisdo.1 - Afasto a hipdtese de prevencédo deste feito com o juizo relacionado a fl. 169, tendo em vista que
se trata de objeto distinto.2 - Trata-se de Mandado de Seguranca impetrado por AGENCIA ESTADO LTDA. em face
do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO,
visando, em sede de liminar, ndo ser compelida ao recolhimento de contribuicdo previdenciaria incidente sobre os
valores pagos em situagdes em que ndo ha remuneragdo por servigos prestados de modo efetivo ou potencial, quais
sejam, os pagos: pela empresa nos 15 (quinze) primeiros dias de afastamento do funcionario doente ou acidentado; a
titulo de salario-maternidade; férias; e, adicional de férias de 1/3.Afirma, em sintese, que em virtude de referidos
valores ndo constituirem remuneraco por servigos prestados de modo efetivo ou potencial, ndo deve incidira a
contribuigéo previdenciaria sobre tais verbas.E o relatorio. Decido.Presentes em parte 0os pressupostos autorizadores da
liminar postulada.A contribuicdo previdenciéria ndo incide sobre os valores pagos pela empresa nos 15 (quinze)
primeiros dias de afastamento do funcionario doente ou acidentado, vez que tal verba ndo possui natureza
remuneratéria, mas indenizatdria, tendo em vista que nao ha contraprestacao laboral. Precedentes do Egrégio STJ (REsp
768255, 22 Turma, Rel. Min. Eliana Calmon, DJU 16/05/2006, pag. 207; REsp 783804, 12 Turma, Rel. Min. José
Delgado, DJU 05/12/2005, pag. 253).Da mesma forma, somente deve incidir contribui¢do previdenciaria sobre as
parcelas que certamente sejam também auferidas por ocasido da aposentadoria, 0 que ndo é o caso do tergo
constitucional de férias. Sobre o assunto o Egrégio Supremo Tribunal fixou entendimento no sentido de que é ilegitima
a incidéncia de contribuicdo previdencidria sobre o adicional de férias e horas extras, por tratar-se de verbas
indenizatorias. Precedentes, o Al n° 730567/MG, Relatora a Ministra CARMEN LUCIA, DJ de 14.11.2008, o RE n.
345.458, 2a Turma, Relatora a Ministra Ellen Gracie, DJ de 11.3.05, e 0 RE n. 389.903-AgR, 1a Turma, Relator o
Ministro Eros Grau, DJ de 5.5.06.No entanto, os valores pagos pela empresa a titulo de salario maternidade e férias tém
natureza remuneratéria, devendo integrar a base de célculo da contribuicdo para a Previdéncia. Precedentes (TRF3, AC
n°97.03.050134-6, 22 T., Rel. Desembargador Federal Aricé Amaral, DJU 10/10/2001, pag. 399; TRF1, AC
1997.01.00.034120-5, 32 T. Supl., Rel. Juiz Federal Vallisney de Souza Oliveira (conv.), DJ 11/11/2004, pag. 107;
TRF3, AG 2005.03.00.053966-8, 12 T., Rel. Desembargador Federal Luiz Stefanini, DJU 21/09/2006, pag. 264; STJ,
AGA n° 502146 / RJ, 22 Turma, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, DJ 13/09/2004, pag. 205; STJ, AgREsp n° 762172,
12 Turma, Rel. Min. Francisco Falcao, DJU 19/12/2005, pag. 262).Ante o exposto, DEFIRO EM PARTE A LIMINAR
tdo somente para afastar a exigéncia de contribuicdo previdenciaria sobre os valores pagos pela autora a titulo de
auxilio-doenca, nos primeiros quinze (15) dias de afastamento do empregado do trabalho, e tergo constitucional de
férias.Providencie a impetrante no prazo de 10 (dez) dias a adequacdo do valor atribuido a causa, em consonancia ao
beneficio econdmico pretendido, bem como comprove nos autos o recolhimento das custas judiciais
complementares.Notifique-se a digna autoridade impetrada para que preste as informagdes no prazo legal.Apds o
parecer do Ministério Publico Federal, tornem os autos conclusos para sentenca.Int. Oficie-se.

0011975-81.2010.403.6100 - YALE LA FONTE SISTEMAS DE SEGURANCA LTDA(SP111357 - JOSE CLARO

MACHADO JUNIOR) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP -
DERAT
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Intime-se a Impetrante para que regularize sua representacao processual, devendo comprovar que o0s subscritores da
procuracdo de fls. 23 tém poderes para representa-la em juizo.Int.

0012001-79.2010.403.6100 - MANUEL FERNANDO VIEIRA DIAS X ANA MARIA ALBERTINI DIAS(SP131928
- ADRIANA RIBERTO BANDINI) X SUPERINTENDENTE DO PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO

1- Ante a informacéo de fl. 38 e considerando o disposto no artigo 124, 1°. do Provimento COGE 64/2005, com a
redacdo dada pelo Provimento 68/2006, reputo desnecessaria a solicitacao de informagdes, considerando que 0s
elementos constantes do sistema eletrdnico permitem aferir a inexisténcia de conexéo entre as agdes.2- Reservo-me para
apreciar o pedido de medida liminar ap6s a vinda das informagdes. Notifique-se, com urgéncia, a autoridade Impetrada
para que preste suas informacdes no prazo legal. Ap6s, tornem-me conclusos.

0012019-03.2010.403.6100 - CONSTRUMEG INCORPORACOES E CONSTRUCOES LTDA(SP260447A -
MARISTELA DA SILVA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP X
PROCURADOR CHEFE PROCURADORIA GERAL FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO - SP

... Reservo-me para apreciar a medida liminar ap6s a vinda das informacdes.Notifique-se, com urgéncia, as dignas
autoridades impetradas para que prestem as informac6es no prazo legal. Apos, voltem-me conclusos.

0012046-83.2010.403.6100 - ROGERIO VIEIRA DO NASCIMENTO(SP184223 - SIRLEI GUEDES LOPES) X
SUPERINTENDENCIA REGIONAL DO TRABALHO E EMPREGO EM SAO PAULO

... Em razéo do exposto, DEFIRO A MEDIDA LIMINAR para determinar a autoridade impetrada que libere o
pagamento das parcelas do seguro-desemprego ao impetrante, desde que a sentenca arbitral seja o Uinico Gbice para a
liberacdo do pagamento.Notifique-se a autoridade impetrada comunicando-a do teor desta, bem como requisitando as
suas informacdes, que deverdo ser prestadas em 10 (dez) dias.Dé-se ciéncia nos termos do art. 7°, Il, da Lei
12.016/2009, bem como do teor desta decisdo.Apds, dé-se vista ao MPF.Ato continuo, venham conclusos para sentenca.

0012160-22.2010.403.6100 - QUATTOR PETROQUIMICA S/A(SP244478 - MARTA CRISTINA DA COSTA
FERREIRA CUELLAR) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP X
DELEGADO ESPECIAL DE MAIORES CONTRIBUINTES - DEMAC/SP

Providencie a Impetrante copias para instru¢éo da contrafé nos termos do art. 3° da Lei 4348, de 26 de junho de 1964,
com a redacdo dada pelo art. 19 da Lei 10.910, de 15 de julho de 2004.Int.

Expediente N° 2437

CONSIGNACAO EM PAGAMENTO

0003893-61.2010.403.6100 (2010.61.00.003893-9) - RICARDO DE SALLES OLIVEIRA X CHRISTIANNE ASSEF
BIELLA DE SALES OLIVEIRA(MG061430 - FREDERICO SANT ANA KLAUSHOFER) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF

Vistos, etc...Nestes autos foi determinado que os requerentes emendassem a inicial, nos termos do despacho de fls. 31,
quedando-se 0s mesmos inertes apesar de regularmente intimados.Assim sendo, com fundamento no artigo 284,
paragrafo tnico e 267, | do CPC, indefiro a inicial e julgo extinto o processo sem julgamento de mérito.Uma vez
transitada em julgado esta decisdo e tomadas as providéncias necessarias, arquivem-se 0s autos, com as cautelas de
praxe.Publique-se, Registre-se e Intime-se.

USUCAPIAO

0019683-90.2007.403.6100 (2007.61.00.019683-2) - ALESSIO CARLO TARDELLI X PIERLUIGI TARDELLI X
CHEILA APARECIDA GARDIM(SP237053 - CARLOS HENRIQUE APARECIDO DE LIMA) X JOAO DE TULIO
FILHO X VALERIA THEREZINHA FERREIRA DE TULIO X IDA STUPIGLIA DE TULIO X DEPARTAMENTO
NACIONAL DE INFRA-ESTRUTURA DE TRANSPORTES - DNIT

Concedo aos Autores o prazo improrrogavel de cinco dias para comprovar o recolhimento dos honorérios periciais
provisorios, sob pena de cancelamento da prova.Int.

MONITORIA

0019025-66.2007.403.6100 (2007.61.00.019025-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP157882 - JULIANO
HENRIQUE NEGRAO GRANATO) X LOJA CHIC LTDA ME X EVANDRO PEDROSO SASAKI X ALINE
BEZERRA DA SILVA

Fls. 161: Defiro pelo prazo de 30 dias.Int.

0029256-55.2007.403.6100 (2007.61.00.029256-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP237917 - THOMAS
NICOLAS CHRYSSOCHERIS) X INCOGNITO MODAS E CONFECCOES LTDA X LUCIANO LIMOLI X
TEREZINHA ALICE COSTA

J. Sim se em termos por quinze dias.

0001071-70.2008.403.6100 (2008.61.00.001071-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP173286 -
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LEONORA ARNOLDI MARTINS FERREIRA) X VALDEMIR ALVES RODRIGUES JUNIOR X CARMEN
MAGRO RODRIGUES X VALDEMIR ALVES RODRIGUES X EVANILDE MARASCALCHI(SP143489 -
MARCELO ALVES DA ROCHA)

Defiro aos Embargantes os beneficios da justiga gratuita.Vista a Embargada para impugnacéo, no prazo de 10 (dez)
dias. Decorrido o prazo supracitado, especifiquem as partes, independentemente de nova intimacao e no prazo comum
de 05 (cinco) dias, as provas que pretendem produzir para comprovar suas alegacdes, justificando a pertinéncia.Int.

0001222-36.2008.403.6100 (2008.61.00.001222-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP173286 -
LEONORA ARNOLDI MARTINS FERREIRA) X MAGALI SOLANGE DIAS CABRERA(SP142240 - MARCELO
PARISE CABRERA)

Ciéncia as partes do retorno dos autos, cumprindo-se o v. acérddo nele proferido.Nada sendo requerido em cinco dias,
arquivem-se 0s autos, anotando-se e tomando-se as providéncias necessarias.Int.

0004589-68.2008.403.6100 (2008.61.00.004589-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP031453 - JOSE
ROBERTO MAZETTO E SP096225 - MARIA APARECIDA MARINHO DE C LORDANI) X EDSON
RODRIGUES DE LIMA

Arquivem-se 0s autos, ficando suspensa a execugdo si et in quantum, consoante art. 791, 111, do Cddigo de Processo
Civil.Int.

0021398-36.2008.403.6100 (2008.61.00.021398-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP162964 -
ALEXANDRE JOSE MARTINS LATORRE E SP034905 - HIDEKI TERAMOTO) X CARLOS FREDERICO
ARAUJO BORBA X FABIO RODRIGO PIROZELLI DE OLIVEIRA X JULIANA AFONSO DE ASSIS
Esclareca a Autora a auséncia de retirada e publicacdo do edital.No siléncio, intime-se pessoalmente.int.

0015360-71.2009.403.6100 (2009.61.00.015360-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP163607 -
GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI) X FERNANDA GALLINARO PESSOA X CRISTINE DOMINGUES DAMAS
DE OLIVEIRA X JOSE PAULO DE OLIVEIRA

Por fim, pelo MM Juiza foi dito o que segue: Juntem-se 0s documentos apresentados pelas partes neste ato. Homologo o
acordo firmado entre as partes e extingo o processo com o julgamento do mérito, com fundamento no artigo 269, inciso
111, do Cadigo de Processo Civil. Saem as partes intimadas. Transitado em julgado, arquivem-se

0019628-71.2009.403.6100 (2009.61.00.019628-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP237917 - THOMAS
NICOLAS CHRYSSOCHERIS) X JULIANA BATISTA LEITE X RAFAEL RODRIGUES DAVOLI
Ciéncia a Autora da devolucdo da carta precatoria.nt.

0026599-72.2009.403.6100 (2009.61.00.026599-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI
JOAO PAULO VICENTE) X MAX EMILIANO ROCHA DE SANTANA

Ciéncia a Autora da devolucdo da carta precatéria, devendo recolher as custas e diligéncias devidas a Justica
Estadual.Int.

0011680-44.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)
X FLAVIA RODRIGUES ANDRADE X SANDRA RODRIGUES

Apresente a Autora o original do comprovante de recolhimento das custas, bem como esclarega o valor recolhido.Prazo
de dez dias, sob pena de cancelamento da distribuicéo.Int.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0038096-74.1995.403.6100 (95.0038096-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI ROBERTO
MENDONCA E SP162964 - ALEXANDRE JOSE MARTINS LATORRE) X LYPE IND/ E COM/ DE PLASTICOS
LTDA X CARLOS EDUARDO DA SILVA X MARCOS CEZAR DA SILVA(SP062101 - VICENTE JOSE
MESSIAS)

Ciéncia a Exequente da certiddo do Oficial de Justica.Int.

0015769-62.2000.403.6100 (2000.61.00.015769-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCGCA E SP114487 - RODRIGO MASCHIETTO TALLI) X ESAMED OXIGENIO MED
HOSPITALAR LTDA X SIDNEY DADDE X CARLOS AUGUSTO CALDEIRA

Apresente a Exequente demonstrativo atualizado do débito, bem como manifeste-se expressamente quanto a penhora de
imdvel efetuada, por ela mesma requerida. Int.

0021585-83.2004.403.6100 (2004.61.00.021585-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCGCA E SP034905 - HIDEKI TERAMOTO) X RANULFO PEREIRA DA COSTA
Arquivem-se 0s autos, ficando suspensa a execucao si et in quantum, consoante art. 791, 111, do Codigo de Processo
Civil.Int.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagio: 11/06/2010 11/285



0010507-53.2008.403.6100 (2008.61.00.010507-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP031453 - JOSE
ROBERTO MAZETTO) X VALTER PERICO X RISSACLA COML/ DE ARTIGOS PLASTICOS LTDA X
GLAUBER DE OLIVEIRA GOMES

Manifeste-se a Exequente quanto a publicacdo do edital de citacéo.Int.

0019936-44.2008.403.6100 (2008.61.00.019936-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP237917 - THOMAS
NICOLAS CHRYSSOCHERIS) X AGITO CONFECCOES IND/ E COM/ LTDA X JOSANE BATISTA DE SOUZA
Manifeste-se a Exequente quanto a publicacdo do edital de citacéo.Int.

0022902-77.2008.403.6100 (2008.61.00.022902-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160277 - CARLOS
EDUARDO PIMENTA DE BONIS) X ACRINIL IND/ E COM/ DE ACRILICOS E PLASTICOS LTDA X INEZ
MUNIZ VIGOLO X VALDIR VIGOLO

Manifeste-se a Exequente quanto a publicacdo do edital de citacdo.Int.

0029262-28.2008.403.6100 (2008.61.00.029262-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP011580 - NILTON
BARBOSA LIMA E SP160277 - CARLOS EDUARDO PIMENTA DE BONIS) X WAGNER NEVES MACHADO
J. Sim se em termos por trinta dias.

0034253-47.2008.403.6100 (2008.61.00.034253-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP157882 - JULIANO
HENRIQUE NEGRAO GRANATO) X GAHO COMERCIO DE FERRAMENTAS AUTOMOTIVAS LTDA ME X
ADILSON GARCIA X EDDY MARQUES DE GODOY GARCIA

Arquivem-se o0s autos, ficando suspensa a execug¢do si et in quantum, consoante art. 791, 111, do Cédigo de Processo
Civil.Int.

0034257-84.2008.403.6100 (2008.61.00.034257-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP173286 -
LEONORA ARNOLDI MARTINS FERREIRA) X NILTON FICO FERREIRA - ESPOLIO

Vistos, etc...A Exequente informa a fls. 97 a celebracdo de acordo entre as partes, razdo pela qual JULGO EXTINTO O
PROCESSO, com resolucéo do mérito, nos termos do artigo 269, 111 c.c artigo 598 do Cdodigo de Processo Civil.Uma
vez transitada em julgado esta deciséo e tomadas as providéncias necessarias, arquivem-se 0s autos, com as cautelas de
praxe.Publique-se, Registre-se e Intime-se.

0021269-94.2009.403.6100 (2009.61.00.021269-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP173286 -
LEONORA ARNOLDI MARTINS FERREIRA) X PROMOCIONAL IND/ E COM/ DISPLAYS LTDA X WALTER
NUNES DA ROCHA

Arquivem-se o0s autos, ficando suspensa a execug¢do si et in quantum, consoante art. 791, 111, do Cédigo de Processo
Civil.Int.

0026343-32.2009.403.6100 (2009.61.00.026343-0) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP246330 - MARIA ALICE DE OLIVEIRA RIBAS E SP135372 - MAURY IZIDORO) X TC TECH
COMERCIAL LTDA ME

Esclareca a Exequente a divergéncia entre o valor constante do demonstrativo de débito que instruiu a inicial e o de fls.
46, retificando o valor dado a causa, se o caso.Int.

0000260-42.2010.403.6100 (2010.61.00.000260-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP157882 - JULIANO
HENRIQUE NEGRAO GRANATO) X DENISE DE JESUS MATEO PECAS ME X JOSE RENER MATEO
NASCIMENTO X DENISE DE JESUS MATEO

Ciéncia a Autora da devolucéo da carta precatoria.lnt.

EXIBICAO - PROCESSO CAUTELAR

0003060-77.2009.403.6100 (2009.61.00.003060-4) - RAIMUNDO NONATO FERREIRA(SP278901 - CAMILLA
RELVA RESTELLI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Ciéncia as partes do retorno dos autos, cumprindo-se o v. acérdédo nele proferido.Nada sendo requerido em cinco dias,
arquivem-se 0s autos, anotando-se e tomando-se as providéncias necessarias.Int.

PROTESTO - PROCESSO CAUTELAR

0027241-45.2009.403.6100 (2009.61.00.027241-7) - SINDSEF-SP - SINDICATO DOS TRABALHADORES NO
SERVICO PUBLICO FEDERAL DO ESTADO DE SAO PAULO(SP115638 - ELIANA LUCIA FERREIRA) X
UNIAO FEDERAL X DEPARTAMENTO NACIONAL DE PRODUCAO MINERAL - DNPM

Intime-se 0 Requerente a retirar os autos.Int.

CAUTELAR INOMINADA

0005383-21.2010.403.6100 - B REIT S/A(SP207697 - MARCELO PANZARDI) X PROCURADOR CHEFE
PROCURADORIA GERAL FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO - SP
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1. Fls. 65: Defiro. Ao SEDI para retificacdo do polo passivo.2. Manifeste-se a Requerente quanto ao interesse no
prosseguimento do feito, tendo em vista que a Unido informa a baixa dos débitos.Int.

0011387-74.2010.403.6100 - JOSIANE MARTOS DOS SANTOS(SP069027 - MIRIAM DE LOURDES
GONCALVES BARBOSA E SP217355 - MARILDA MARIA DE CAMARGO ANDRADE E SP255344 -
MARCELO VIEIRA CAMPOS) X EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS

(...) O objeto desta demanda cinge-se ao pedido de liberagao da hipoteca que grava imdvel objeto de contrato de
financiamento imobiliario em razéo de a Autora ter firmado compromisso de venda e compra.Verifico as fls. 10/21
contrato por instrumento particular de compra e venda de terreno e mdtuo para construgdo com obrigagdo, fianga e
hipoteca - carta de crédito associativa - com recursos do FGTS - recélculo anual firmado entre a autora e a ré no dia
25/08/2000, onde foi pactuado o valor da divida em R$ 49.999,00, com prazo de 240 meses e sistema de amortizacéo
Price. Verifico as fls. 22/29 termo de renegociacdo com aditamento e rerratificacdo firmado em 28/05/2009, onde houve
a incorporacdo de valores em atraso e ajuste de novo valor da divida para R$ 73.867,60, com prazo de 135 meses e
sistema de amortizacao Sacre. As fls. 57/61 consta instrumento particular de compromisso de venda e compra onde a
requerente figura como promitente vendedora do mesmo imovel adquirido por contrato de financiamento imobiliario. A
hipoteca que grava o imével foi constituida para fins de garantia do financiamento assinado em 25/08/2000, conforme
consta da clausula décima-quinta (fl. 17). Ndo ha comprovacédo nos autos da quitacdo do financiamento.A requerente
ndo demonstra que quitou a divida seja por liquidagdo antecipada ou amortizagao extraordindria, apenas insiste na
liberagdo do gravame tendo por fundamento a assinatura particular de compromisso de compra e venda. Ora, se ndo
demonstra que cumpriu com sua obrigagdo (quitagdo do financiamento), a requerente ndo pode exigir que a requerida
cumpra com a sua (liberar a hipoteca) nos termos do que dispde o artigo 476 do Cadigo Civil e, neste contexto, entendo
legitima a recusa da requerida. Em razéo do exposto, indefiro o pedido de liminar. P. R. I. e Cite-se.

0012156-82.2010.403.6100 - 2MM ELETRO TELECOMUNICACOES COMERCIO E REPRESENTAC X
PREGOEIRO OFICIAL DO TRIBUNAL REGIONAL TRABALHO -2 REGIAO

Intime-se o requerente para que: 1) Providencie a corre¢éo do valor atribuido & causa.2) Promova o recolhimento das
custas devidas a Justica Federal, sob pena de cancelamento da distribui¢cdo.3) Forneca declaracdo de autenticidade,
firmada por seu patrono, dos documentos ofertados em cépias simples.4) Esclareca a acdo principal a ser proposta.Prazo
para cumprimento integral: dez dias, sob pena de extinc¢do.Int.

REINTEGRACAO/MANUTENCAO DE POSSE-PROC ESPEC JURISD CONTENCIOSA
0004713-17.2009.403.6100 (2009.61.00.004713-6) - LUIZ APPOLONIO NETO(SP221424 - MARCOS LIBANORE
CALDEIRA) X UNIAO FEDERAL X DIETER STEFAN SCHIEWECK(SP168709 - MIGUEL BECHARA JUNIOR)
Inicialmente, defiro a producdo de prova pericial para atestar se a rea ocupada pelo Réu é a mesma area objeto de
aforamento ao Autor, se hé sobreposicdo de lotes e a idade da posse do Autor e do Réu.Nomeio para tanto o engenheiro
LUIS ALVARO GALLELO, CREA/SP 80.552/D.Arbitro os honorérios provisorios em R$ 400,00 (quatrocentos reais),
a serem depositados em cinco dias pelo Autor, ficando autorizada a expedicdo do alvara de levantamento em favor do
perito.Faculto as partes a indicacdo de assistentes técnicos e oferecimento de quesitos, no prazo de cinco dias.Apdés a
apresentacdo do laudo apreciarei a necessidade da producdo de prova oral.Int.

0011743-69.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP183001 - AGNELO QUEIROZ RIBEIRO)
X MIRIAN MARCOLINO DE SOUZA X FRANCISCA MARCOLINO

Emende a Autora a inicial, no prazo de dez dias, para atribuir a causa valor compativel com o beneficio pleiteado, que é
a recuperacao da posse do imovel e ndo o pagamento das parcelas vencidas.No mesmo prazo, apresente a Autora
demonstrativo atualizado do débito, tendo em vista o tempo decorrido desde a emissdo do demonstrativo que instrui a
inicial e a possibilidade de pagamentos posteriores.Int.

0011752-31.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP183001 - AGNELO QUEIROZ RIBEIRO)
X ROBERTO AMARAL SANTOS

Emende a Autora a inicial, no prazo de dez dias, para atribuir a causa valor compativel com o beneficio pleiteado, que é
a recuperacdo da posse do imével e ndo o pagamento das parcelas vencidas.No mesmo prazo, apresente a Autora
demonstrativo atualizado do débito, tendo em vista o tempo decorrido desde a emissdo do demonstrativo que instrui a
inicial e a possibilidade de pagamentos posteriores.Int.

Expediente N° 2441

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0003134-25.1995.403.6100 (95.0003134-5) - CECILIA HELENA VASCONCELOS DE SANTI X CILCO DE JESUS
FAGUNDES X CLEMENTE PAULO DOS REIS X CESAR SODERO BITENCOURT X CESAR AUGUSTO
GUERZONI LEAO X CARLOS MASAO X CLELIO FRANCISCO DA SILVA X CLAUDINEI MAZARO X CIRO
SAQUER AMATO JUNIOR X CARLA BOAVISTA OZELIN(SP112490 - ENIVALDO DA GAMA FERREIRA
JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO) X
UNIAO FEDERAL (Proc. 493 - NILTON RAFAEL LATORRE)
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Trata-se de embargos de declaracéo opostos pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL em face da decis&o de fls.
768/770, alegando omissdo quanto a existéncia de saldo a seu favor, uma vez que a Contadoria do Juizo apurou
recolhimento a maior a titulo de pagamento da verba honoraria, no valor de R$ 393,95, conforme registrado a fl.
690.Argumenta, ainda, que a Contadoria do Juizo deixou de considerar em seus calculos o deposito judicial efetuado
pela CEF no valor de R$ 449,08, comprovado a fl. 646 (e 649).E O RELATORIO. PASSO A DECIDIR.Recebo os
presentes embargos porquanto tempestivos.Razao assiste a embargante.A decisdo de fls. 768/770 acolheu os célculos da
Contadoria do Juizo relacionados ao Autor CARLOS MASAO, homologando a verba honoréria devida em relagéo a ele
no valor de R$ 573,08, contudo, ndo se pronunciou sobre a existéncia de crédito a favor da CEF, uma vez que foi
apurado recolhimento a maior a titulo de pagamento da verba honoraria, no valor de R$ 393,95, conforme registrado a
fl. 690.Desta forma, acolho os embargos de declaracio opostos e integro a r. deciséo de fls. 768/770 para que onde
constou:Em decorréncia, verifico que a Contadoria do Juizo elaborou os calculos dos valores devidos ao autor
CARLOS MASAO, obedecendo os exatos termos da r. decisdo definitiva, esclarecendo, ainda, que apurou valor maior
que o da Ré, pois: a conta apresentada pela CEF as fls. 442/471 (...) ndo aplicou juros moratérios de 0,5% ao més como
determinada o v.acorddo para o Autor Carlos Massao (fl. 689).Assim sendo, rejeito a impugnacéo apresentada pela
CEF, e tomando por base os célculos da Contadoria do Juizo de fls. 691/693, que apurou para 05/11/2008 a quantia
devida ao autor CARLOS MASAO em R$ 5.730,81, conforme termos da r. sentenca e v. acordo, transitados em
julgado, homologo os honorarios advocaticios (10% sobre o valor da condenacgao) em R$ 573,08 (quinhentos e setenta e
trés reais e oito centavos).Passe a constar:Em decorréncia, verifico que a Contadoria do Juizo elaborou os célculos dos
valores devidos ao autor CARLOS MASAO, obedecendo os exatos termos da r. decisio definitiva, esclarecendo, ainda,
que apurou valor maior que o da Ré, pois: a conta apresentada pela CEF as fls. 442/471 (...) ndo aplicou juros
moratorios de 0,5% ao més como determinada o v.acérdao para o Autor Carlos Massao (fl. 689).Contudo, a propria
Contadoria do Juizo constatou que os depdsitos judiciais efetuados pela CEF em 06/2002, 08/2004 e 04/2006 sdo
suficientes para cobrir os honorarios advocaticios devidos em relaco ao autor CARLOS MASAO, restando uma
diferenca ou saldo a favor da CEF no valor de R$ 393,75 (fl. 690).Assim sendo, homologo os honorérios advocaticios
devidos em relag&o ao autor CARLOS MASAO no valor de R$ 573,08 (10% sobre o valor da condenagéo, R$ 5.730,81,
conforme célculos da Contadoria do Juizo de fls. 691/693) e acolho parcialmente a impugnagéo apresentada pela CEF
pela existéncia de excesso de execucdo, com saldo a seu favor no valor de R$ 393,75 (fl. 690), acrescido de R$ 449,08
referente ao deposito judicial efetuado em 24/10/2007, ndo considerado nos célculos da Contadoria do Juizo (fl.
649).Ap0s o transito em julgado, manifestem-se as partes, no prazo de 5 (cinco) dias. No siléncio, ao arquivo findo.P.1.

0024401-53.1995.403.6100 (95.0024401-2) - GILVAN DO NASCIMENTO ARAUJO LEANDRO X HELENA
AKEMI MISUMI X HILOHARU IGAKI X IVANILDE PEREIRA X JACQUES RAIGORODSKY X JEAN
GEORGES VETROS X JOAO PIOLA MARRA X JOAO TARALLO JUNIOR X JOSE ANTONIO DA CRUZ X
JOSE DORIVAL RIBEIRO GONCALVES(SP025326 - ROBERTO GOMES CALDAS NETO E Proc. ROBERTO
CORREIA SILVA GOMES CALDAS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP108551 - MARIA SATIKO
FUGI E SP068985 - MARIA GISELA SOARES ARANHA)

Ciéncia do desarquivamento dos autos a(os) autor(es).Nada sendo requerido, em cinco dias, retornem o0s autos ao
arquivo.int.

0028356-87.1998.403.6100 (98.0028356-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0020347-
39.1998.403.6100 (98.0020347-8)) DANILO PEREIRA DA SILVA(SP107699B - JOAO BOSCO BRITO DA LUZ) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc. 454 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI)

Ciéncia a Ré do retorno dos autos do Eg. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.Nada sendo requerido, em cinco
dias, ao arquivo, sobrestados os autos.Int.

0029879-37.1998.403.6100 (98.0029879-7) - FEHUER IND/ E COM/ DE FERRAMENTAS LTDA(Proc. GUSTAVO
SILVEIRA BARRETO E Proc. CESAR FRANCISCO DE OLIVEIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 297 - ANELY
MARCHEZANI PEREIRA)

Ciéncia ao autor do retorno dos autos do Eg. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.Nada sendo requerido, em
cinco dias, ao arquivo, sobrestados os autos.Int.

0048794-37.1998.403.6100 (98.0048794-8) - TORIBA VEICULOS LTDA(SP052694 - JOSE ROBERTO
MARCONDES E SP151647 - LUCIANA DE TOLEDO PACHECO SCHUNCK) X UNIAO FEDERAL(Proc. 297 -
ANELY MARCHEZANI PEREIRA)

Ciéncia ao autor do retorno dos autos do Eg. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.Nada sendo requerido, em
cinco dias, ao arquivo, sobrestados os autos.Int.

0037614-87.1999.403.6100 (1999.61.00.037614-8) - LUIZ CARLOS MARTINS FERREIRA(SP087208 - PEDRO
HIROCHI TOYOTA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094039 - LUIZ AUGUSTO DE FARIAS E
SP072682 - JANETE ORTOLANI)

Ciéncia ao autor do retorno dos autos do Eg. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.Nada sendo requerido, em
cinco dias, ao arquivo, sobrestados os autos.Int.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagio: 11/06/2010 14/285



0000106-73.2000.403.6100 (2000.61.00.000106-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0054471-14.1999.403.6100 (1999.61.00.054471-9)) MARCO ANTONIO FAUNES INOSTROZA(SP116515 - ANA
MARIA PARISI E Proc. MARIA APARECIDA FINA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP084994 -
MARIA TEREZA SANTOS DA CUNHA)

Ciéncia as partes do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3.2 Regido.Nada sendo requerido,
remetam-se 0s autos ao arquivo, findos.Int.

0005630-51.2000.403.6100 (2000.61.00.005630-4) - MARIA GONCALVES DIAS X ROZELINA GONCALVES
DIAS(Proc. MAGALY RODRIGUES DA CRUZ SOANA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP072682 -
JANETE ORTOLANI E SP084994 - MARIA TEREZA SANTOS DA CUNHA)

Ciéncia as partes do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3.2 Regido.Nada sendo requerido,
remetam-se os autos ao arquivo, findos.Int.

0012464-94.2005.403.6100 (2005.61.00.012464-2) - CONDOMINIO EDIFICIO GEORGE V(SP179041 - SAINT-
CLAIR MORA NETO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP051158 - MARINILDA GALLO E SP148863B
- LAERTE AMERICO MOLLETA E SP167229 - MAURICIO GOMES E SP194266 - RENATA SAYDEL)

Ciéncia ao autor do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3.2 Regido.Nada sendo requerido,
remetam-se 0s autos ao arquivo, findos.Int.

0011679-64.2007.403.6100 (2007.61.00.011679-4) - SERGIO ABERLE X ROSA SOARES ABERLE(SP239805 -
MARCUS VINICIUS CORREA E SP243307 - RENATO MANFRINATI DE DEUS) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR)

Fls. 124/131 - Requerem os autores o cumprimento da R. decisdo definitiva transitada em julgado, no valor de R$
46.952,11 (quarenta e seis mil e novecentos e cinquenta e dois reais e onze centavos), em mar¢o/2009.Intimada (fl.
132), a CEF apresentou impugnacdo as fls. 133/137. Sustenta que ha excesso na execucao, pois 0s autores, ha memoria
de célculo apresentada, aplicaram indices ndo concedidos na sentenca. Aduz que a capitalizacdo dos juros
remuneratorios nao foi expressamente prevista na sentenca. Requer a reducdo da execucdo a quantia de R$ 27.097,10
(vinte e sete mil e noventa e sete reais e dez centavos), a condenagdo dos exequentes em honorarios advocaticios em
10% do valor sobre a diferenga apurada entre seus calculos e os da CEF e, na eventualidade da impugnagcdo ser julgada
improcedente ou parcialmente procedente, a limitagio do valor total devido ao valor inicial da causa.As fls. 139/141, os
autores discordaram dos calculos apresentados pela CEF.Diante da divergéncia dos calculos apresentados foi
determinada a remessa dos autos & Contadoria do Juizo (fl. 142).As fls. 143/146, constam os calculos da Contadoria do
Juizo no valor total de R$ 57.040,26 (cinquenta e sete mil e quarenta reais e vinte e seis centavos) em 08/2009, com os
quais os autores concordaram (fls. 151/153).A CEF nédo concordou com os calculos apresentados (fl. 150), sob o
argumento de que a Contadoria incluiu indevidamente o saldo de R$ 3.552,53 (trés mil e quinhentos e cinquenta e dois
reais e cinquenta e trés centavos), ndo localizado em nenhum dos extratos acostados aos autos. Guia de deposito judicial
a fl. 155.E a sintese do necessario.A r. sentenca de fls. 115/119, transitada em julgado (fl. 121), julgou parcialmente
procedente o pedido, condenando a CEF a pagar aos autores a diferenca verificada entre 0 I.P.C e a L.F.T no més de
janeiro de 1.989, nas cadernetas de poupanca indicadas na inicial, acrescida de correcdo monetaria, dos juros contratuais
de 0,5% ao més e juros moratérios de 1% ao més a partir da citagdo.Nesse passo, verifico, as fls. 143/146, que a
Contadoria do Juizo elaborou os calculos nos termos da r. sentenca definitiva e constatou que os Autores ndo
acrescentaram os juros remuneratérios ao capital para aplicagdo dos juros de mora e que a Ré nao calculou os juros
remuneratorios de forma capitalizada.Os Autores concordaram com os célculos elaborados pela Contadoria do Juizo
(fls. 151/153), mas a CEF discordou quanto a capitalizacéo dos juros remuneratdrios e inclusdo, nos calculos, do saldo
de R$ 3.552,53 (trés mil e quinhentos e cinquenta e dois reais e cinquenta e trés centavos), ndo localizado em nenhum
dos extratos acostados aos autos.Passo, portanto, a analisar a impugnacao apresentada pela CEF.E firme o entendimento
da jurisprudéncia de que os juros remuneratorios, que sdo contratuais e se destinam a remunerar os saldos existentes,
incidem, por forca do contrato de depdsito firmado entre o poupador e a instituicéo financeira, més a més e séo
capitalizados, agregando-se ao principal, que passam a compor. Nesse sentido:CADERNETA DE POUPANCA.
CORRECAO MONETARIA SOBRE SALDOS NAO BLOQUEADOS PELA LEI N° 8.024/90. PRESCRICAO
AFASTADA. LEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM DA INSTITUICAO FINANCEIRA DEPOSITARIA.
INCIDENCIA DO IPC DE ABRIL DE 1990. INVERSAO DO ONUS DA SUCUCUMBENCIA. (...) omissisVIII. Os
juros remuneratorios sao expressamente previstos pelo contrato de depo6sito de caderneta de poupanca, razédo pela qual é
devida sua aplicacdo no importe de 0,5% capitalizados ao més, contada da data da inadimpléncia até a incidéncia da
taxa SELIC. (...)XI. Apelagdo provida. (TRF 32 Regido, Apelacdo Civel n® 200661200055668, Rel. Des. Alda Basto, j.
30/10/2008, DJU 31/03/2009, p. 835)EMBARGOS A EXECUCAO. ACAO CIVIL PUBLICA AJUIZADA PELA
APADECO. LEGITIMIDADE PARA PROMOVER A EXECUCAO. JUROS REMUNERATORIOS. JUROS DE
MORA. ATUALIZACAO MONETARIA. APURACAO PELA CONTADORIA DE VALOR SUPERIOR AO
APRESENTADO PELOS EXEQUENTES. PROSSEGUIMENTO DA EXECUCAO PELO VALOR EXECUTADO.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. (...) omissis2. Enquanto os valores estivessem sob custddia da instituicdo
depositaria, venceriam juros remuneratérios més a més; ndo se pode negar idéntico tratamento a parcela de rendimentos
que se ndo fosse a conduta da ré também sofreria a incidéncia mensal dos juros. 3. Os juros remuneratorios sdo
capitalizados, uma vez que tal capitalizacdo decorre da prépria natureza do contrato de depdsito em conta
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poupanca.(TRF 42 Regido, Apelacdo Civel n® 200470010035389, Rel. Des. Luiz Carlos de Castro Lugon, DJ
09/08/2006 PAGINA: 778)De fato, o contrato de depdsito em conta poupanca tem como caracteristica renovar-se
automaticamente a cada 30 (trinta) dias, passando 0s juros remuneratérios integrar o capital no final do periodo. Assim,
0S juros remuneratdrios, ao contrario do que sustenta a Ré, devem ser capitalizados, uma vez que tal capitalizacao
decorre da propria natureza da poupanca.Quanto a insurgéncia de que os autores e a Contadoria do Juizo incluiram em
seus calculos o saldo de R$ 3.552,53 (trés mil e quinhentos e cinquenta e dois reais e cinquenta e trés centavos),
observo que os extratos das contas popupangas ndo sao documentos indispensaveis a propositura da agéo, devendo ser
comprovada pela parte autora a titularidade e a existéncia da conta no periodo pletieado, bem como a sua data-
base.Nesse passo, a questdo relativa ao saldo do periodo pode ser analisada em sede de cumprimento de sentenca, o0 que
foi feito pelos autores, por ocasido da apresentacdo de seus calculos (fls. 124/131).Ademais, a CEF, embora intimada
(fls. 154 e 156), nada manifestou sobre o extrato trazido pelos autores em que consta o saldo de R$ 3.552,53 (trés mil e
quinhentos e cinquenta e dois reais e cinquenta e trés centavos) existente na conta poupanca n° 013-00001752-5 da
Agéncia 1005.Contudo, considerando que o célculo apurado pela Contadoria Judicial as fls. 143/146 (R$ 52.321,35 em
03/2009) supera o valor requerido pelos autores, quando do inicio da execucdo (R$ 46.952,11 em 03/2009), e que 0 Juiz
ndo pode condenar o réu em quantidade superior a demandada, sob pena de julgamento ultra petita, nos termos do art.
460 do Codigo de Processo Civil, rejeito a impugnacdo apresentada pela CEF as 133/136 e homologo os célculos de fls.
124/131 elaborados pelos autores, no valor total de R$ 46.952,11 (quarenta e seis mil e novecentos e cinquenta e dois
reais e onze centavos), em mar¢o/2009.Ap0s o transito em julgado, manifestem-se as partes no prazo de cinco dias. No
siléncio, ao arquivo findo.Intimem-se.

0016374-90.2009.403.6100 (2009.61.00.016374-4) - MARIA ALICE AMORIM GOMES(SP202608 - FABIO VIANA
ALVES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS
SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Nada sendo requerido no prazo legal, ao arquivo.Int.

0019098-67.2009.403.6100 (2009.61.00.019098-0) - FRANCISCO MASSAO JO(SP162721 - VANDERLUCIA DIAS
ANTONIASSI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS
CARVALHO PALAZZIN)

Nada sendo requerido no prazo legal, ao arquivo.Int.

0003356-65.2010.403.6100 (2010.61.00.003356-5) - GERALDO SACCARO(SP210473 - ELIANE MARTINS
PASALO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS
CARVALHO PALAZZIN)

Nada sendo requerido no prazo legal, ao arquivo.Int.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

0000313-67.2003.403.6100 (2003.61.00.000313-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0013112-26.1995.403.6100 (95.0013112-9)) FAZENDA NACIONAL(Proc. 792 - PATRICIA MARA DOS SANTOS
SAAD NETTO) X ANTONIO ASOLA(SP035041 - OTAVIO RIBEIRO E Proc. PAULO ROBERTO MANTOVANI)
Ciéncia as partes do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3.2 Regido.Nada sendo requerido,
remetam-se 0s autos ao arquivo, findos.Int.

CAUTELAR INOMINADA

0020347-39.1998.403.6100 (98.0020347-8) - DANILO PEREIRA DA SILVA(SP107699B - JOAO BOSCO BRITO
DA LUZ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP069444 - LIDIA MARIA DOS SANTOS EXMAN E
SP068985 - MARIA GISELA SOARES ARANHA)

Ciéncia a Requerida do retorno dos autos do Eg. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.Nada sendo requerido,
em cinco dias, ao arquivo, sobrestados os autos.Int.

0054471-14.1999.403.6100 (1999.61.00.054471-9) - MARCO ANTONIO FAUNES INOSTROZA(SP116515 - ANA
MARIA PARISI E Proc. MARIA APARECIDA FINA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP084994 -
MARIA TEREZA SANTOS DA CUNHA)

Ciéncia as partes do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3.2 Regido.Nada sendo requerido,
remetam-se os autos ao arquivo, findos.Int.

0003075-61.2000.403.6100 (2000.61.00.003075-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0037614-87.1999.403.6100 (1999.61.00.037614-8)) LUIZ CARLOS MARTINS FERREIRA(SP087208 - PEDRO
HIROCHI TOYOTA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094066 - CAMILO DE LELLIS
CAVALCANTI)

Ciéncia ao autor do retorno dos autos do Eg. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.Nada sendo requerido, em
cinco dias, ao arquivo, sobrestados os autos.Int.
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42 VVARA CIVEL

DRA. MONICA AUTRAN MACHADO NOBRE
JUIZA FEDERAL TITULAR

BEL. OSVALDO JOAO CHECHIO

DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 4992

USUCAPIAO

0446591-96.1982.403.6100 (00.0446591-1) - PEDRO PANZA FILHO(SP006392 - ARGEO PEREIRA E SP113789 -
MARTA FERREIRA BERLANGA) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 171 - MARCELO DE SOUZA AGUIAR E
Proc. JOAO FRANCISCO ROCHA DA SILVA)

Remetam-se os autos ao SEDI para alteracéo no polo passivo passando a constar Unido Federal. Ciéncia as partes do
retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido.Nomeio como perito deste Juizo, para a realizagao
da pericia, o Sr. Roberto Carvalho Rochlitz.Faculto as partes a apresentacéo de quesitos e a indicacdo de assistentes
técnicos em 10 (dez) dias para cada parte, iniciando-se pelo autor. Feito isso, intime-se o Sr. Perito para formular
proposta de honorarios, dando-se vista as partes, na sequéncia, para manifestarem-se sobre a mesma. Int.

MONITORIA

0033084-59.2007.403.6100 (2007.61.00.033084-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP011580 - NILTON
BARBOSA LIMA E SP160277 - CARLOS EDUARDO PIMENTA DE BONIS) X ANTONIO AUGUSTO PIESCO X
DEBORA KOGA DE OLIVEIRA(SP104658 - ROSANE PEREZ FRAGOSO)

Vistos, etc.Em face da petigdo de fl. 192/195, HOMOLOGO por sentenga, a transacao extrajudicial requerida pela
Caixa Econdmica Federal e JULGO EXTINTO O FEITO, COM RESOLUCAO DE MERITO, a teor dos artigos 158,
paragrafo tnico e 269, I11, ambos do Cadigo de Processo Civil.Sem condenagdo em honorarios advocaticios. Custas na
forma da lei.Oportunamente, arquivem-se os autos.P.R.1.

0020243-95.2008.403.6100 (2008.61.00.020243-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO
MOREIRA PRATES BIZARRO E SP027545 - JOAO FRANCESCONI FILHO E SP027494 - JOAO BAPTISTA
ANTONIO PIRES) X MARIA APARECIDA SAAD(SP128990 - DEBORAH RITA ANGELLI)

Vistos, etc.Em face da peticdo de fl. 113/122, HOMOLOGO por sentenga, a transacao extrajudicial requerida pela
Caixa Econémica Federal e JULGO EXTINTO O FEITO, COM RESOLUCAO DE MERITO, a teor dos artigos 158,
paragrafo Gnico e 269, I11, ambos do Cddigo de Processo Civil.Sem condenacgdo em honorarios advocaticios. Custas na
forma da lei.Oportunamente, arquivem-se os autos.P.R.1.

0010818-10.2009.403.6100 (2009.61.00.010818-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160416 - RICARDO
RICARDES E SP160212 - FLAVIA ADRIANA CARDOSO DE LEONE) X CRISTIANI MOREIRA X FRANCISCO
CARLOS SIVERA

Vistos, etc.Em face da peticéo de fl. 133 e da manifestagéo de fls. 135, HOMOLOGO por sentenca, a transacao
extrajudicial requerida pela Caixa Econdmica Federal e JULGO EXTINTO O FEITO, COM RESOLUCAO DE
MERITO, a teor dos artigos 158, paragrafo tnico e 269, 111, ambos do Codigo de Processo Civil.Sem condenag&o em
honorérios advocaticios. Custas na forma da lei.Oportunamente, arquivem-se os autos.P.R.1.

0007965-91.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA E
SP019944 - LAMARTINE FERNANDES LEITE FILHO) X DANIELA CARDEAL DA SILVA X JORGE SIMAO
DO ROSARIO CASSEB

Vistos, etc.Em face do pedido constante as fls. 46, HOMOLOGO por sentenca o pedido de desisténcia,
independentemente da oitiva dos réus, eis que ndo chegaram a integrar a lide por falta de citacdo e extingo o feito sem
resolucdo do mérito nos termos do art. 267, I11, do CPC.Sem condenagdo em honorarios advocaticios. Custas na forma
da lei.Oportunamente, arquivem-se os autos.P.R.1.

EMBARGOS A EXECUCAO

0001437-41.2010.403.6100 (2010.61.00.001437-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0021581-70.2009.403.6100 (2009.61.00.021581-1)) RENATO DE CARVALHO OSORIO(SP095086 - SUELI
TOROSSIAN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA E SP157882 -
JULIANO HENRIQUE NEGRAO GRANATO E SP112824 - SOLANGE MARIA EMIKO YAMASAKI)

Vistos etc.Trata-se de Embargos a Execucéo oferecidos por RENATO DE CARVALHO OSORIO contra a execugdo
que Ihe é promovida pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL (autos n° 0021581-70.2009.403.6100), argiiindo,
preliminarmente, a caréncia de agdo pela falta de interesse de agir e, no mérito, insurgindo-se contra o percentual de
juros aplicado, a capitalizacéo de juros e a utilizagdo da Tabela Price. Defende a aplicagdo do Codigo de Defesa do
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Consumidor. Deferidos os beneficios da Justica Gratuita (fls. 20), a embargada impugnou os embargos (fls. 22/31),
requerendo sua improcedéncia.E o relatério.Decido.O feito comporta julgamento antecipado, uma vez que a questao é
de fato e de direito, mas os fatos se encontram suficientemente comprovados nos autos, nos termos do artigo 330, I, do
Cadigo de Processo Civil.Analisando o conjunto dos documentos apresentados, constato estar devidamente
demonstrado o débito cobrado, através dos célculos e planilhas apresentados na execucio.E de se ver ter o embargante
firmado com a Caixa Econdmica Federal CONTRATO DE PARTICULAR DE ABERTURA DE CREDITO A
PESSOA FISICA PARA FINANCIAMENTO DE MATERIAL DE CONSTRUCAO E OUTROS PACTOS, conforme
documentos juntados as fls. 08/12 e TERMO DE ADITAMENTO PARA RENEGOCIACO DE DIVIDA FIRMADA
POR CONTRATO PARTICULAR, juntado a fls. 13/14 dos autos da execucdo em apenso.O contrato preenche os
requisitos de validade e foi aceito pelo devedor. Eventual discordancia deveria ter sido discutida no momento da
assinatura, uma vez que o devedor tinha livre arbitrio para ndo se submeter as clausulas que ora denomina como
abusivas.As clausulas, por sua vez, ndo podem ser consideradas abusivas, ja que escritas de forma clara e em
conformidade com o ordenamento juridico. Manifestou a embargante sua vontade em aderir ao contrato, ndo podendo
agora pretender descumpri-lo.Vale lembrar que o simples fato de incidirem ao caso as normas do Codigo de Defesa do
Consumidor ndo torna qualquer contrato de adesdo, por si, nulo, abusivo, sendo necessaria a demonstracdo de que suas
clausulas efetivamente se aproveitam da situacdo vulneravel do consumidor, o que ndo se observa.Os juros pactuados,
por seu turno, neste tipo de transacdo financeira sdo os vigentes no mercado, e constam expressamente no contrato
assinado, ndo havendo irregularidade em sua estipulagédo, nem mesmo quanto a honoréarios e multa por atraso.Por fim,
ndo ha falar em onerosidade excessiva. Como exposto retro, o contrato nasceu pautado no ordenamento juridico
vigente, portanto com uma regular equagao econdmico-financeira de equilibrio. Nao restou comprovado qualquer fato
imprevisivel durante o cumprimento deste que tenha gerado um desequilibrio posterior, portanto ndo havendo causa
para revisdo.Ademais, a alegagdo de lesdo também ndo tem amparo, na medida em que ja esté sedimentada na
jurisprudéncia a possibilidade de as instituicdes financeiras cobrarem juros superiores a 1% ao més, sendo tal fato de
conhecimento geral.Quanto a impossibilidade de capitalizacdo de juros, a Medida Proviséria 2.170-36/2001, que
permanece em vigor por forca da EC no 32/01, em seu artigo 5° permite tal procedimento, sendo que, firmado o
contrato em data posterior a edi¢do deste ato normativo, plenamente cabivel a capitalizacdo, na esteira da
jurisprudéncia.Quanto ao método de amortizacdo contratualmente eleito, cumpre asseverar, que trata-se de sistema de
amortizacdo, ou seja, uma técnica desenvolvida para a obtencao de prestacdes a serem pagas ao longo do tempo para
quitar um montante emprestado com a incidéncia de juros. Varios sdo os sistemas de amortizacéo existentes, montados
com foérmulas préprias e caracteristicas distintas, entretanto todos possuem a mesma finalidade: estipular as prestagdes,
formadas por uma parcela de juros e outra de amortizagao, para o desenvolvimento do débito até sua quitagdo.Em
alguns sistemas, a prestacdo € constante; em outros, a amortizacdo. Em alguns, a amortizacao inicial é muito baixa,
crescendo consideravelmente na evolugdo da tabela e, em conseqiiéncia, paga-se mais a titulo de juros nas prestacGes
iniciais; em outros, a amortizagao j4 € significativa desde logo, decrescendo o valor dos juros e da prdpria prestacéo ao
longo do tempo. Ha ainda aqueles em que a amortizagdo € mantida alta e também h4 estabilidade das prestac@es, que
sdo recalculadas para o periodo de um ano. Enfim, diversas sdo as formas de amortizar uma divida, mas a finalidade é
sempre idéntica.Assim sendo, é irrelevante no aspecto teleoldgico qual sistema € adotado pelo contrato; todos possuem
finalidade igual, com aspectos positivos e negativos a serem ponderados pelas partes. Exemplificativamente, a tabela
price oferece a menor prestacgdo inicial, porém somente leva a uma amortizagdo expressiva apos a metade da evolugédo
do contrato.Assim, é absolutamente lidimo que fosse inserido no contrato a aplicacao da Tabela Price. Vale dizer que
quando aplicada de forma pura e simples, a Tabela Price ndo implica em capitaliza¢do de juros.Capitalizar juros
significa somar juros ao capital, fazendo com que incidam novos juros sobre os juros anteriormente cobrados. Tal
prética é vedada pelo nosso ordenamento juridico, salvo, repita-se, apds medida proviséria de 2001, se expressamente
contratada pelas partes.A Tabela Price, como mencionado, é uma técnica de determinacéo de valor uniforme para
prestacoes, quando hé incidéncia de juros sobre um capital emprestado por determinado prazo, compondo-se tais
prestacdes de juros e parcela de amortiza¢do.Sabendo-se a taxa de juros, o valor do capital e 0 nimero de prestacdes,
aplica-se formula matemética que estabelece qual o valor da prestacdo, que se mantém constante. A tabua da tabela é
formada aplicando-se més a més a taxa integral de juros do periodo, donde se conclui qual o montante da parcela que
corresponde ao pagamento destes e entdo, em conseqiiéncia chega-se ao valor da prestacao que é direcionado ao efetivo
pagamento do principal, do empréstimo, ou seja, o valor da amortizacdo.Desta forma, em uma aplicacao ideal, jamais
hé& capitalizaco, ja que ndo ha montante a titulo de juros somado ao capital, para a incidéncia no més seguinte da taxa
mensal; o valor integral dos juros mensais sdo pagos, a vista, pela prestacdo, variando a amortizacdo, que € crescente
conforme séo cumpridas as presta¢des.Pois bem, como dito, em condicGes ideais, a Tabela Price ndo representa juros
capitalizados; porém, pode configurar capitalizagdo se houver amortizacdo negativa. Tal fendmeno ocorre quando a
prestacdo paga ndo chega sequer a quitar a parcela referente aos juros do més, que acabam sendo integrados ao capital,
portanto consubstanciando juros sobre juros. Entretanto, ainda que se entenda que tal capitalizagdo ocorreu no periodo
anterior ao calculo da amortizacéo, ndo ha qualquer irregularidade em tal fato, conforme ja dito, posto que a Medida
Provisoria 2.170-36/2001 permite tal procedimento.Desta forma, o valor cobrado pela embargada esta de acordo com o
contratualmente estipulado, sendo também regulares todas as clausulas contratuais impugnadas pela embargante.lsto
posto, julgo improcedentes os embargos e CONDENO o0s embargantes ao pagamento das despesas processuais, assim
como de honorarios advocaticios, que fixo em 100,00 (cem reais), de acordo com os critérios contidos no artigo 20, 4°,
do Cddigo de Processo Civil, atualizavel nos termos da Resolugdo CJF n° 561/2007. A exigibilidade das verbas de
sucumbéncia ficara suspensa enquanto perdurar a situacdo econémica do autor, beneficiario de Assisténcia Judiciaria
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Gratuita.Com o transito em julgado traslade-se cOpia desta sentenca para 0s autos da acao principal e ap6s arquivem-se
os autos.P. R. I.

0003874-55.2010.403.6100 (2010.61.00.003874-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0001158-26.2008.403.6100 (2008.61.00.001158-7)) ARTEQUIM COML/ MATERIAS PRIMAS LTDA(SP104658 -
ROSANE PEREZ FRAGOSO) X EDSON ARTERO MARTINS(SP104658 - ROSANE PEREZ FRAGOSO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI ROBERTO MENDONCGCA E SP245431 - RICARDO
MOREIRA PRATES BIZARRO)

Vistos etc. Trata-se de Embargos & Execuc¢do oferecidos por ARTEQUIM COML/ MATERIAS PRIMAS LTDA e
outros contra a execucdo que Ihe é promovida pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL (autos n® 0001158-
26.2008.403.6100).0s embargos foram oferecidos por negativa geral. A CEF impugnou os embargos (fls. 7/19),
requerendo, preliminarmente, a rejeicéo liminar dos embargos. No mérito, defendeu a exigibilidade do titulo.E o
relatério.Decido.O feito comporta julgamento antecipado, uma vez que a questdo é de fato e de direito, mas os fatos se
encontram suficientemente comprovados nos autos, nos termos do artigo 330, I, do Codigo de Processo Civil.Dadas as
circunstancias em que é admitido no processo, o curador de ausentes ndo conhece o réu e, portanto, ndo tem
informacdes exatas sobre os fatos narrados na inicial. Na falta de elementos, é permitido ao Curador Especial embargar
a execucdo de modo genérico, nao se lhe aplicando o 6nus da impugnacgéo especificada (art. 302, paragrafo Unico, do
CPC).Passo ao exame do mérito.O lapso prescricional tem como marco inicial ndo a data da contratagdo do crédito, mas
sim do inicio da inadimpléncia que é quando a divida tornou-se exigivel. No caso dos autos a inadimpléncia teve inicio
em novembro de 2005, razéo pela qual aplica-se o prazo previsto no 5°, | do art. 216 do novo Caodigo Civil cuja
vigéncia se deu a partir de 11.01.2003, que € de 5 anos para a pretensdo de cobranca de dividas liquidas constantes de
instrumentos publicos ou particulares. Assim, tendo sido a a¢éo ajuizada em 14.01.2008 afasto a ocorréncia de
prescricdo.No mérito, os embargos merecem ser rejeitados.Analisando o conjunto dos documentos apresentados na
execucao, constato que ndo restou comprovada a existéncia de excesso de cobranca, estando devidamente demonstrado
0 débito cobrado, através dos calculos e planilhas apresentados. Os juros pactuados, por seu turno, neste tipo de
transacdo financeira sdo 0s vigentes no mercado, e constam expressamente no contrato assinado, ndo havendo
irregularidade em sua estipula¢do.O contrato preenche os requisitos de validade e foi devidamente assinado pelos réus.
Eventual discordancia deveria ter sido discutida no momento da assinatura, uma vez que os devedores tinham livre
arbitrio para ndo se submeterem as clausulas que pudessem culminar em abusividade.As clausulas, por sua vez, ndo
podem ser consideradas abusivas, ja que escritas de forma clara e em conformidade com o ordenamento juridico.
Manifestaram os embargantes sua vontade em aderir ao contrato, ndo podendo agora pretender descumpri-lo.Vale
lembrar que o simples fato de incidirem ao caso as normas do Codigo de Defesa do Consumidor ndo torna qualquer
contrato de adesdo, por si, nulo, abusivo, sendo necessaria a demonstracdo de que suas clausulas efetivamente se
aproveitam da situacdo vulnerdvel do consumidor, o que ndo se observa.Por fim, ndo ha falar em onerosidade excessiva.
Como exposto retro, o contrato nasceu pautado do ordenamento juridico vigente, portanto com uma regular equacao
econdmico-financeira de equilibrio. Nao ocorreu qualquer fato imprevisivel durante o cumprimento deste que tenha
gerado um desequilibrio posterior, portanto ndo havendo causa para revisao. Ademais, a alegacao de lesdo também néo
tem amparo, na medida em que j& esta sedimentada na jurisprudéncia a possibilidade de as instituicGes financeiras
cobrarem juros superiores a 1% ao més, sendo tal fato de conhecimento geral.Quanto a capitalizacdo de juros, a Medida
Provisoria 2.170-36/2001, que permanece em vigor por forga da EC no 32/01, em seu artigo 50 permite tal
procedimento, sendo que, firmado o contrato em data posterior a edi¢do deste ato normativo, plenamente cabivel a
capitalizacdo, na esteira da jurisprudéncia .Quanto a cobranca de comissdo de permanéncia, esta é plenamente possivel
apds o vencimento do débito, entretanto ndo pode haver cumulagdo com juros remuneratérios, correcdo monetaria, juros
moratorios e multa contratual, uma vez que tal taxa ja engloba referidos encargos, conforme a jurisprudéncia pacifica do
E. STJ, que inclusive sumulou a questdo de forma ampla (Sumulas nos 30, 294 e 296) . Assevere-se que tal raciocinio é
valido para apds o vencimento da divida, ja que a comissdo de permanéncia s6 é devida a partir de entdo; para o periodo
anterior os juros e a corregdo monetéria correm normalmente.De acordo com a planilha de evolugdo da divida ndo
foram cobrados multa nem juros de mora, mas apenas a comissdo de permanéncia, ndo havendo que se falar em
lesdo.Desta forma, o valor cobrado pela autora esta de acordo com o contratualmente estipulado.Ante o exposto, julgo
IMPROCEDENTES os embargos, mantendo a execugdo em seus termos. CONDENO, os embargantes ao pagamento
das despesas processuais, assim como de honorarios advocaticios, que fixo em 100,00 (cem reais), de acordo com 0s
critérios contidos no artigo 20, 4°, do Cédigo de Processo Civil, atualizavel nos termos da Resolugdo CJF n° 561/2007.
Com o transito em julgado traslade-se cdpia desta sentenca para os autos da acdo principal e ap0s arquivem-se 0s
autos.P. R. I.

0003877-10.2010.403.6100 (2010.61.00.003877-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0001889-85.2009.403.6100 (2009.61.00.001889-6)) ESTILO NOBRE IND/ E COM/ DE PEDRAS LTDA - ME X
PEDRO AMARAL ROSA JUNIOR X CLAUDETE MARTINIANO AMARAL ROSA(SP104658 - ROSANE PEREZ
FRAGOSO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI ROBERTO MENDONCA E SP168287 -
JOAO BATISTA BAITELLO JUNIOR E SP148863B - LAERTE AMERICO MOLLETA E SP250143 - JORGE
NARCISO BRASIL)

Vistos etc. Trata-se de Embargos a Execucéo oferecidos por ESTILO NOBRE IND/ E COM/ DE PEDRAS LTDA - ME
e outros contra a execucao que lhe é promovida pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL (autos n° 0001889-

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagio: 11/06/2010 19/285



85.2009.403.6100).0s embargos foram oferecidos por negativa geral. A CEF impugnou os embargos (fls. 7/9)
defendendo a exigibilidade do titulo.E o relat6rio.Decido.O feito comporta julgamento antecipado, uma vez que a
questdo € de fato e de direito, mas os fatos se encontram suficientemente comprovados nos autos, nos termos do artigo
330, I, do Cdédigo de Processo Civil.Dadas as circunstancias em que é admitido no processo, o curador de ausentes ndo
conhece o réu e, portanto, ndo tem informagdes exatas sobre os fatos narrados na inicial. Na falta de elementos, é
permitido ao Curador Especial embargar a execugdo de modo genérico, nao se lhe aplicando o 6nus da impugnacéo
especificada (art. 302, paragrafo Unico, do CPC).Passo ao exame do mérito.O lapso prescricional tem como marco
inicial ndo a data da contratacao do crédito, mas sim do inicio da inadimpléncia que é quando a divida tornou-se
exigivel. No caso dos autos a inadimpléncia teve inicio em outubro de 2008, razdo pela qual aplica-se o prazo previsto
no 5°, 1 do art. 216 do novo Caodigo Civil cuja vigéncia se deu a partir de 11.01.2003, que € de 5 anos para a pretensao
de cobranca de dividas liquidas constantes de instrumentos publicos ou particulares. Assim, tendo sido a a¢8o ajuizada
em 19.01.2009 afasto a ocorréncia de prescricdo.No mérito, os embargos merecem ser rejeitados.Analisando o conjunto
dos documentos apresentados na execucao, constato que ndo restou comprovada a existéncia de excesso de cobranca,
estando devidamente demonstrado o débito cobrado, através dos calculos e planilhas apresentados. Os juros pactuados,
por seu turno, neste tipo de transacéo financeira so os vigentes no mercado, e constam expressamente no contrato
assinado, ndo havendo irregularidade em sua estipula¢do.O contrato preenche os requisitos de validade e foi
devidamente assinado pelos réus. Eventual discordancia deveria ter sido discutida no momento da assinatura, uma vez
que os devedores tinham livre arbitrio para nao se submeterem as clausulas que pudessem culminar em abusividade.As
clausulas, por sua vez, ndao podem ser consideradas abusivas, ja que escritas de forma clara e em conformidade com o
ordenamento juridico. Manifestaram os embargantes sua vontade em aderir ao contrato, ndo podendo agora pretender
descumpri-lo.Vale lembrar que o simples fato de incidirem ao caso as normas do Cddigo de Defesa do Consumidor ndo
torna qualquer contrato de adesdo, por si, nulo, abusivo, sendo necessaria a demonstracéo de que suas clausulas
efetivamente se aproveitam da situacdo vulneravel do consumidor, o que nao se observa.Por fim, ndo ha falar em
onerosidade excessiva. Como exposto retro, o contrato nasceu pautado do ordenamento juridico vigente, portanto com
uma regular equacdo econdmico-financeira de equilibrio. Nao ocorreu qualquer fato imprevisivel durante o
cumprimento deste que tenha gerado um desequilibrio posterior, portanto ndo havendo causa para revisdo. Ademais, a
alegacdo de lesdo também ndo tem amparo, na medida em que ja estd sedimentada na jurisprudéncia a possibilidade de
as instituicdes financeiras cobrarem juros superiores a 1% ao més, sendo tal fato de conhecimento geral.Quanto a
capitalizacdo de juros, a Medida Proviséria 2.170-36/2001, que permanece em vigor por forca da EC no 32/01, em seu
artigo 50 permite tal procedimento, sendo que, firmado o contrato em data posterior a edi¢do deste ato normativo,
plenamente cabivel a capitalizagdo, na esteira da jurisprudéncia .Quanto a cobranga de comissdo de permanéncia, esta é
plenamente possivel ap6s o vencimento do débito, entretanto ndo pode haver cumulagdo com juros remuneratdrios,
corre¢do monetaria, juros moratorios e multa contratual, uma vez que tal taxa ja engloba referidos encargos, conforme a
jurisprudéncia pacifica do E. STJ, que inclusive sumulou a questdo de forma ampla (Simulas nos 30, 294 e 296) .
Assevere-se que tal raciocinio é valido para apds o vencimento da divida, ja que a comissdo de permanéncia s6 é devida
a partir de entéo; para o periodo anterior os juros e a corre¢cdo monetaria correm normalmente.De acordo com a planilha
de evolugdo da divida ndo foram cobrados multa nem juros de mora, mas apenas a comissao de permanéncia, ndo
havendo que se falar em lesdo.Desta forma, o valor cobrado pela autora est4 de acordo com o contratualmente
estipulado.Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTES os embargos, mantendo a execugao em seus termos. CONDENO,
os embargantes ao pagamento das despesas processuais, assim como de honorarios advocaticios, que fixo em 100,00
(cem reais), de acordo com os critérios contidos no artigo 20, 4°, do Codigo de Processo Civil, atualizavel nos termos da
Resolucdo CJF n° 561/2007. Com o transito em julgado traslade-se cOpia desta sentencga para os autos da agao principal
e apos arquivem-se 0s autos.P. R. I.

0004025-21.2010.403.6100 (2010.61.00.004025-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0000788-47.2008.403.6100 (2008.61.00.000788-2)) PINTURAS CABRAL LTDA - ME X EDUARDO COSTA
COIMBRA X BRAULIO COIMBRA DA SILVA(SP104658 - ROSANE PEREZ FRAGOSO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP163607 - GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI E SP166349 - GIZA HELENA
COELHO)

Vistos etc. Trata-se de Embargos & Execugdo oferecidos por PINTURAS CABRAL LTDA. - ME e outros contra a
execucdo que lhe é promovida pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL (autos n° 0000788-47.2008.403.6100 ).Os
embargos foram oferecidos por negativa geral. A CEF impugnou os embargos (fls. 7/8), impugnando a manifestagéo por
negativa geral. No mérito, defendeu a exigibilidade do titulo.E o relatério.Decido.O feito comporta julgamento
antecipado, uma vez que a questdo é de fato e de direito, mas os fatos se encontram suficientemente comprovados nos
autos, nos termos do artigo 330, I, do Cédigo de Processo Civil.Dadas as circunstancias em que é admitido no processo,
o curador de ausentes ndo conhece o réu e, portanto, ndo tem informagdes exatas sobre os fatos narrados na inicial. Na
falta de elementos, é permitido ao Curador Especial embargar a execucdo de modo genérico, ndo se lhe aplicando o
onus da impugnacdo especificada (art. 302, pardgrafo tnico, do CPC).Passo ao exame do mérito.O lapso prescricional
tem como marco inicial ndo a data da contratagdo do crédito, mas sim do inicio da inadimpléncia que é quando a divida
tornou-se exigivel. No caso dos autos a inadimpléncia teve inicio em maio de 2006, razdo pela qual aplica-se o prazo
previsto no 5°, | do art. 216 do novo Cédigo Civil cuja vigéncia se deu a partir de 11.01.2003, que € de 5 anos para a
pretensdo de cobranca de dividas liquidas constantes de instrumentos publicos ou particulares. Assim, tendo sido a acéo
ajuizada em 09.01.2008 afasto a ocorréncia de prescricdo.No mérito, os embargos merecem ser rejeitados.Analisando o
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conjunto dos documentos apresentados na execugdo, constato que ndo restou comprovada a existéncia de excesso de
cobranca, estando devidamente demonstrado o débito cobrado, através dos célculos e planilhas apresentados. Os juros
pactuados, por seu turno, neste tipo de transacéo financeira sdo 0s vigentes no mercado, e constam expressamente no
contrato assinado, ndo havendo irregularidade em sua estipulacdo.O contrato preenche os requisitos de validade e foi
devidamente assinado pelos réus. Eventual discordancia deveria ter sido discutida no momento da assinatura, uma vez
que os devedores tinham livre arbitrio para nao se submeterem as clausulas que pudessem culminar em abusividade.As
clausulas, por sua vez, ndo podem ser consideradas abusivas, ja que escritas de forma clara e em conformidade com o
ordenamento juridico. Manifestaram os embargantes sua vontade em aderir ao contrato, ndo podendo agora pretender
descumpri-lo.Vale lembrar que o simples fato de incidirem ao caso as normas do Cddigo de Defesa do Consumidor ndo
torna qualquer contrato de ades&o, por si, nulo, abusivo, sendo necessaria a demonstracao de que suas clausulas
efetivamente se aproveitam da situagdo vulneravel do consumidor, o que néo se observa.Por fim, ndo ha falar em
onerosidade excessiva. Como exposto retro, o contrato nasceu pautado do ordenamento juridico vigente, portanto com
uma regular equacdo econdmico-financeira de equilibrio. Nao ocorreu qualquer fato imprevisivel durante o
cumprimento deste que tenha gerado um desequilibrio posterior, portanto ndo havendo causa para revisdo. Ademais, a
alegacdo de lesdo também ndo tem amparo, na medida em que ja estd sedimentada na jurisprudéncia a possibilidade de
as instituicdes financeiras cobrarem juros superiores a 1% ao més, sendo tal fato de conhecimento geral.Quanto a
capitalizacdo de juros, a Medida Proviséria 2.170-36/2001, que permanece em vigor por forca da EC no 32/01, em seu
artigo 50 permite tal procedimento, sendo que, firmado o contrato em data posterior a edi¢do deste ato normativo,
plenamente cabivel a capitalizagdo, na esteira da jurisprudéncia .Quanto a cobranga de comisséo de permanéncia, esta é
plenamente possivel apds o vencimento do débito, entretanto ndo pode haver cumulagdo com juros remuneratdrios,
corre¢do monetéria, juros moratorios e multa contratual, uma vez que tal taxa ja engloba referidos encargos, conforme a
jurisprudéncia pacifica do E. STJ, que inclusive sumulou a questéo de forma ampla (Simulas nos 30, 294 e 296) .
Assevere-se que tal raciocinio é valido para apds o vencimento da divida, ja que a comissdo de permanéncia s6 é devida
a partir de entdo; para o periodo anterior os juros e a corre¢cdo monetaria correm normalmente.De acordo com a planilha
de evolucdo da divida ndo foram cobrados multa nem juros de mora, mas apenas a comissao de permanéncia, ndo
havendo que se falar em lesdo.Desta forma, o valor cobrado pela autora est4 de acordo com o contratualmente
estipulado.Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTES os embargos, mantendo a execucao em seus termos. CONDENO,
0s embargantes ao pagamento das despesas processuais, assim como de honorérios advocaticios, que fixo em 100,00
(cem reais), de acordo com os critérios contidos no artigo 20, 4°, do Codigo de Processo Civil, atualizavel nos termos da
Resolucdo CJF n° 561/2007. Com o transito em julgado traslade-se cOpia desta sentencga para os autos da agao principal
e apos arquivem-se 0s autos.P. R. I.

0008855-30.2010.403.6100 (2008.61.00.007405-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0007405-23.2008.403.6100 (2008.61.00.007405-6)) LUIZ ANTONIO FRANCO DE MORAES(SP062354 - LUIZ
ANTONIO FRANCO DE MORAES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP118524 - MARCIO
FERNANDO OMETTO CASALE E SP096298 - TADAMITSU NUKUI)

Vistos. Trata-se de embargos a execucdo opostos por Luiz Antonio Franco de Moraes contra a execucdo que lhe é
promovida pela Caixa Econdmica Federal - CEF. Pois bem. Do exame do processo principal, verifica-se a
intempestividade dos presentes embargos eis que, as fls. 191/220, em peticdo datada de 27.01.2010, o executado deu-se
por citado. Referida petico foi juntada aos autos em 04.02.2010 e, dessa forma, verifica-se que os presentes embargos
foram interpostos ap6s o decurso de 15 dias.Com efeito, nos termos do artigo 738 do Cédigo de Processo Civil:Os
embargos serdo oferecidos no prazo de 15 (quinze) dias, contados da data da juntada aos autos do mandado de citagdo.O
mandado de citacdo do executado foi juntado na acéo principal (execucdo n° 2009.61.00.019213-6) em 07.01.2010 (fls.
30).Assim, opostos embargos a execu¢do em 08.04.2010, verifica-se sua intempestividade.Ante o exposto, REJEITO
LIMINARMENTE os presentes embargos a execu¢do e JULGO EXTINTO O FEITO sem julgamento do mérito nos
termos do artigo 739, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.Oportunamente, traslade-se cdpia desta sentenca para a agao
principal.P.R.1I.

0009035-46.2010.403.6100 (94.0008215-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0008215-
86.1994.403.6100 (94.0008215-0)) BATRAC COM/ E IND/ LTDA X ADILSON DA SILVA(SP104658 - ROSANE
PEREZ FRAGOSO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP226336 - ANA CAROLINA NOGUEIRA
SALIBA E SP199759 - TONI ROBERTO MENDONGCA E SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO)
Vistos etc.Trata-se de Embargos a Execucéo oferecidos por BATRAC COM/ E IND/ LTDA - ME e outros contra a
execucdo que lhe é promovida pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL (autos n° 0008215-86.1994.403.6100).0s
embargos foram oferecidos por negativa geral. A CEF impugnou os embargos (fls. 67/69) defendendo a exigibilidade do
titulo.E o relatorio.Decido.O feito comporta julgamento antecipado, uma vez que a questdo ¢ de fato e de direito, mas os
fatos se encontram suficientemente comprovados nos autos, nos termos do artigo 330, I, do Cadigo de Processo
Civil.Dadas as circunstancias em que é admitido no processo, o curador de ausentes ndo conhece o réu e, portanto, nao
tem informagdes exatas sobre os fatos narrados na inicial. Na falta de elementos, é permitido ao Curador Especial
embargar a execucdo de modo genérico, ndo se Ihe aplicando o 6nus da impugnacao especificada (art. 302, paragrafo
Unico, do CPC).Passo ao exame do mérito.O lapso prescricional tem como marco inicial ndo a data da contratacdo do
crédito, mas sim do inicio da inadimpléncia que é quando a divida tornou-se exigivel. De saida, cumpre anotar que o
que busca a exequente no presente caso € a cobranga de divida liquida constante de instrumento particular, emitido
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unilateralmente pela CEF.A divida é liquida, na medida em que, més a més, os débitos foram consolidados em faturas
de cobranca, conforme os documentos juntados aos autos, sendo que, No caso dos autos a inadimpléncia teve inicio em
maio de 1992 e acabou por ser enquadrado pela CEF, com valores conhecidos conforme demonstrativo de débito
apresentado as fls. 156 da acdo principal, vale dizer, deixou de ser refinanciado e passou a ser objeto de cobranga. Em
outras palavras, a divida sempre teve valores conhecidos e determinados constantes de documento (faturas de
cobranga).Pelo Cédigo Civil de 1916 o prazo prescricional para a presente acao era de 20 (vinte) anos, ja que nao havia
distincdo entre acGes de cobranca de natureza pessoal, iniciando-se em maio de 1992.Ocorre que, com a entrada em
vigor do Novo Cadigo Civil, o prazo prescricional para as a¢des de cobranca de dividas liquidas constantes em
instrumento publico ou particular foi reduzido para cinco anos (artigo 206, 50, 1). Assim, passou a ser aplicavel a
disposicdo transitdria constante do artigo 2.028 do CC, in verbis: Serdo os da lei anterior os prazos, quando reduzidos
por este Codigo, e se, na data de sua entrada em vigor, j& houver transcorrido mais da metade do tempo estabelecido na
lei revogada.Pois bem, na data de entrada em vigor do Novo Cédigo Civil, vale dizer, 11 de janeiro de 2003, havia
transcorrido mais da metade do anterior prazo prescricional; assim, o prazo continuou a ser aquele do Cédigo Civil de
1916.Dessa forma, o decurso do prazo de 20 (vinte) anos que iniciou-se em maio de 1992, tera seu prazo de
encerramento em maio de 2012.Assim, tendo sido a acdo ajuizada em abril de 1994 afasto a ocorréncia de
prescricdo.No mérito, os embargos merecem ser rejeitados.Analisando o conjunto dos documentos apresentados na
execucdo, constato que n&o restou comprovada a existéncia de excesso de cobranga, estando devidamente demonstrado
0 débito cobrado, através dos calculos e planilhas apresentados. Os juros pactuados, por seu turno, neste tipo de
transacdo financeira sdo o0s vigentes no mercado, e constam expressamente no contrato assinado, ndo havendo
irregularidade em sua estipula¢do.O contrato preenche os requisitos de validade e foi devidamente assinado pelos réus.
Eventual discordancia deveria ter sido discutida no momento da assinatura, uma vez que os devedores tinham livre
arbitrio para ndo se submeterem as clausulas que pudessem culminar em abusividade.As clausulas, por sua vez, ndo
podem ser consideradas abusivas, ja que escritas de forma clara e em conformidade com o ordenamento juridico.
Manifestaram os embargantes sua vontade em aderir ao contrato, ndo podendo agora pretender descumpri-lo.Vale
lembrar que o simples fato de incidirem ao caso as normas do Cédigo de Defesa do Consumidor ndo torna qualquer
contrato de ades&o, por si, nulo, abusivo, sendo necessaria a demonstracao de que suas clausulas efetivamente se
aproveitam da situagdo vulneravel do consumidor, o que ndo se observa.Por fim, ndo ha falar em onerosidade excessiva.
Como exposto retro, o contrato nasceu pautado do ordenamento juridico vigente, portanto com uma regular equacao
econdmico-financeira de equilibrio. N&o ocorreu qualquer fato imprevisivel durante o cumprimento deste que tenha
gerado um desequilibrio posterior, portanto ndo havendo causa para revisdo. Ademais, a alegacao de lesdo também néo
tem amparo, na medida em que ja esta sedimentada na jurisprudéncia a possibilidade de as institui¢des financeiras
cobrarem juros superiores a 1% ao més, sendo tal fato de conhecimento geral.Quanto a capitalizacéo de juros, a Medida
Provisoria 2.170-36/2001, que permanece em vigor por forga da EC no 32/01, em seu artigo 50 permite tal
procedimento, sendo que, firmado o contrato em data posterior a edi¢do deste ato normativo, plenamente cabivel a
capitalizacéo, na esteira da jurisprudéncia .Quanto & cobranca de comissdo de permanéncia, esta é plenamente possivel
apds o vencimento do débito, entretanto ndo pode haver cumulagdo com juros remuneratérios, correcdo monetaria, juros
moratdrios e multa contratual, uma vez que tal taxa ja engloba referidos encargos, conforme a jurisprudéncia pacifica do
E. STJ, que inclusive sumulou a questdo de forma ampla (Simulas nos 30, 294 e 296) . Assevere-se que tal raciocinio é
valido para apds o vencimento da divida, ja que a comissao de permanéncia s6 é devida a partir de entdo; para o periodo
anterior 0s juros e a corre¢cdo monetaria correm normalmente.De acordo com a planilha de evolugéo da divida ndo
foram cobrados multa nem juros de mora, mas apenas a comissdo de permanéncia, ndo havendo que se falar em
lesdo.Desta forma, o valor cobrado pela autora esta de acordo com o contratualmente estipulado.Ante o exposto, julgo
IMPROCEDENTES os embargos, mantendo a execucdo em seus termos. CONDENO, os embargantes ao pagamento
das despesas processuais, assim como de honorarios advocaticios, que fixo em 100,00 (cem reais), de acordo com 0s
critérios contidos no artigo 20, 4°, do Cédigo de Processo Civil, atualizavel nos termos da Resolugdo CJF n° 561/2007.
Com o trénsito em julgado traslade-se cdpia desta sentenca para os autos da agdo principal e apos arquivem-se 0s
autos.P. R. I.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0018911-30.2007.403.6100 (2007.61.00.018911-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI
JOAO PAULO VICENTE E SP168287 - JOAO BATISTA BAITELLO JUNIOR) X RENATO WERNECK DE
MACEDO X HERMINIO TANIOLO JUNIOR X ANA MARIA PASCHOAL WERNECK DE MACEDO
Vistos.Tendo em vista a noticia de satisfacdo dos créditos, e consoante o requerimento dos exeqlientes de fls. 58/60,
JULGO EXTINTA a presente execug¢do, com resolucao do mérito, nos termos dos artigos 794, | e 795, ambos do
Cadigo de Processo Civil.Oportunamente, transitada esta em julgado, arquivem-se 0s autos, dando-se baixa na
distribuicdo.P.R.I.

0001889-85.2009.403.6100 (2009.61.00.001889-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCA E SP168287 - JOAO BATISTA BAITELLO JUNIOR E SP148863B - LAERTE AMERICO
MOLLETA) X ESTILO NOBRE IND/ E COM/ DE PEDRAS LTDA - ME X PEDRO AMARAL ROSA JUNIOR X
CLAUDETE MARTINIANO AMARAL ROSA(SP104658 - ROSANE PEREZ FRAGOSO)

*PA 0,10 Defiro a suspensdo requerida pelo autor pelo prazo de 30 (trinta) dias.Int.
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MANDADO DE SEGURANCA

0027186-32.1988.403.6100 (88.0027186-3) - TACILDA PANICO CANONICO X ALDO RAIMUNDO
CANONICO(SP046072 - PAULO ALVES FERREIRA) X PRESIDENTE DA FAMILIA PAULISTA CREDITO
IMOBILIARIO S/A

1. Ciéncia as partes do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3 Regido.2. Concedo prazo de 5
(cinco) dias para manifestacdo da parte interessada. 3. Silente, remetam os autos ao arquivo findo. 4. Int.

0033589-70.1995.403.6100 (95.0033589-1) - ULTRACARGO PARTICIPACOES LTDA X TRANSULTRA S/A
ARMAZENAMENTO E TRANSPORTE ESPECIALIZADO X ULTRATECNO PARTICIPACOES LTDA X
ULTRATEC PETROLEO COM/ E SERVICOS LTDA(SP065973 - EVADREN ANTONIO FLAIBAM) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO - SUL(Proc. 264 - DENISE PEREIRA DE PAIVA
GABRIEL)

1. Ciéncia as partes do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3? Regido.2. Concedo prazo de 5
(cinco) dias para manifestacdo da parte interessada. 3. Silente, remetam os autos ao arquivo findo. 4. Int.

0033906-68.1995.403.6100 (95.0033906-4) - ANTONIO LUIZ BUENO BARBOSA(SP098982 - JOSE ROBERTO
MORAES AMARAL) X GERENTE DE COM/ EXTERIOR DO BANCO DO BRASIL S/A(SP110263 - HELIO
GONCALVES PARIZ E SP130036 - AGNALDO GARCIA CAMPOS)

1. Ciéncia as partes do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3 Regido.2. Concedo prazo de 5
(cinco) dias para manifestacdo da parte interessada. 3. Silente, remetam os autos ao arquivo findo. 4. Int.

0012453-80.1996.403.6100 (96.0012453-1) - CIBELE PEREIRA DA SILVA(SP106420 - JOAO BATISTA
RODRIGUES) X GERENTE DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL EM SAO BERNARDO DO CAMPO(SP116238
- SANDRA REGINA FRANCISCO VALVERDE PEREIRA E SP085526 - JOSE ADAO FERNANDES LEITE E
SP096298 - TADAMITSU NUKUI)

Fls. 74/76: Manifeste-se o impetrado.Int.

0017662-88.2000.403.6100 (2000.61.00.017662-0) - LOJAS JEAN MORIZ LTDA(SP138152 - EDUARDO
GONZAGA OLIVEIRA DE NATAL E SP130754 - MAURICIO SILVEIRA LOCATELLI) X DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP

1. Ciéncia as partes do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido.2. Concedo prazo de 5
(cinco) dias para manifestacdo da parte interessada. 3. Silente, remetam os autos ao arquivo findo. 4. Int.

0008492-58.2001.403.6100 (2001.61.00.008492-4) - COOPERATIVA DOS PRODUTORES DE CANA, ACUCAR E
ALCOOL DO EST DE SP COPERSUCAR LTDA - SAO PAULO X COOPERATIVA DOS PRODUTORES DE
CANA, ACUCAR E ALCOOL DO EST DE SP COPERSUCAR LTDA - SERTAOZINHO X COOPERATIVA DOS
PRODUTORES DE CANA, ACUCAR E ALCOOL DO EST DE SP COPERSUCAR LTDA - LIMEIRA X
COOPERATIVA DOS PRODUTORES DE CANA, ACUCAR E ALCOOL DO EST DE SP COPERSUCAR LTDA -
SANTOS X COOPERATIVA DOS PRODUTORES DE CANA, ACUCAR E ALCOOL DO EST DE SP
COPERSUCAR LTDA - PRADOPOLIS X COOPERATIVA DOS PRODUTORES DE CANA, ACUCAR E
ALCOOL DO EST DE SP COPERSUCAR LTDA - BATATAIS X COOPERATIVA DOS PRODUTORES DE
CANA, ACUCAR E ALCOOL DO EST DE SP COPERSUCAR LTDA - QUATA X COOPERATIVA DOS
PRODUTORES DE CANA, ACUCAR E ALCOOL DO EST DE SP COPERSUCAR LTDA - S ROSA VITERBO X
COOPERATIVA DOS PRODUTORES DE CANA, ACUCAR E ALCOOL DO EST DE SP COPERSUCAR LTDA -
LENCOIS PTA X COOPERATIVA DOS PRODUTORES DE CANA, ACUCAR E ALCOOL DO EST DE SP
COPERSUCAR LTDA - PONTAL X COOPERATIVA DOS PRODUTORES DE CANA, ACUCAR E ALCOOL DO
EST DE SP COPERSUCAR LTDA - CAPIVARI X COOPERATIVA DOS PRODUTORES DE CANA, ACUCAR E
ALCOOL DO EST DE SP COPERSUCAR LTDA - ARIRANHA X COOPERATIVA DOS PRODUTORES DE
CANA, ACUCAR E ALCOOL DO EST DE SP COPERSUCAR LTDA - LEME X COOPERATIVA DOS
PRODUTORES DE CANA, ACUCAR E ALCOOL DO EST DE SP COPERSUCAR LTDA - SERRANA X
COOPERATIVA DOS PRODUTORES DE CANA, ACUCAR E ALCOOL DO EST DE SP COPERSUCAR LTDA -
STA BARB OESTE X COOPERATIVA DOS PRODUTORES DE CANA, ACUCAR E ALCOOL DO EST DE SP
COPERSUCAR LTDA - DESCALVADO X COOPERATIVA DOS PRODUTORES DE CANA, ACUCAR E
ALCOOL DO EST DE SP COPERSUCAR LTDA - IRACEMAPOLIS X COOPERATIVA DOS PRODUTORES DE
CANA, ACUCAR E ALCOOL DO EST DE SP COPERSUCAR LTDA - ITAPIRA X COOPERATIVA DOS
PRODUTORES DE CANA, ACUCAR E ALCOOL DO EST DE SP COPERSUCAR LTDA - JABOTICABAL X
COOPERATIVA DOS PRODUTORES DE CANA, ACUCAR E ALCOOL DO EST DE SP COPERSUCAR LTDA -
AMERICO BRASIL X COOPERATIVA DOS PRODUTORES DE CANA, ACUCAR E ALCOOL DO EST DE SP
COPERSUCAR LTDA - ARARAS X COOPERATIVA DOS PRODUTORES DE CANA, ACUCAR E ALCOOL DO
EST DE SP COPERSUCAR LTDA - MOTUCA X COOPERATIVA DOS PRODUTORES DE CANA, ACUCAR E
ALCOOL DO EST DE SP COPERSUCAR LTDA - CERQUILHO X COOPERATIVA DOS PRODUTORES DE
CANA, ACUCAR E ALCOOL DO EST DE SP COPERSUCAR LTDA - BOITUVA X COOPERATIVA DOS
PRODUTORES DE CANA, ACUCAR E ALCOOL DO EST DE SP COPERSUCAR LTDA - MOCOCA X
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COOPERATIVA DOS PRODUTORES DE CANA, ACUCAR E ALCOOL DO EST DE SP COPERSUCAR LTDA -
SERTAOZINHO X COOPERATIVA DOS PRODUTORES DE CANA, ACUCAR E ALCOOL DO EST DE SP
COPERSUCAR LTDA - JABOTICABAL X COOPERATIVA DOS PRODUTORES DE CANA, ACUCARE
ALCOOL DO EST DE SP COPERSUCAR LTDA - SERTAOZINHO X COOPERATIVA DOS PRODUTORES DE
CANA, ACUCAR E ALCOOL DO EST DE SP COPERSUCAR LTDA - ARARAS X COOPERATIVA DOS
PRODUTORES DE CANA, ACUCAR E ALCOOL DO EST DE SP COPERSUCAR LTDA - RIO DAS PEDRAS X
COOPERATIVA DOS PRODUTORES DE CANA, ACUCAR E ALCOOL DO EST DE SP COPERSUCAR LTDA -
MACATUBA X COOPERATIVA DOS PRODUTORES DE CANA, ACUCAR E ALCOOL DO EST DE SP
COPERSUCAR LTDA - NOVO HORIZONTE X COOPERATIVA DOS PRODUTORES DE CANA, ACUCAR E
ALCOOL DO EST DE SP COPERSUCAR LTDA - OURINHOS X COOPERATIVA DOS PRODUTORES DE
CANA, ACUCAR E ALCOOL DO EST DE SP COPERSUCAR LTDA - PIRASSUNUNGA X COOPERATIVA DOS
PRODUTORES DE CANA, ACUCAR E ALCOOL DO EST DE SP COPERSUCAR LTDA - SAO MANOEL X
COOPERATIVA DOS PRODUTORES DE CANA, ACUCAR E ALCOOL DO EST DE SP COPERSUCAR LTDA -
BURITIZAL X COOPERATIVA DOS PRODUTORES DE CANA, ACUCAR E ALCOOL DO EST DE SP
COPERSUCAR LTDA - CAPIVARI X COOPERATIVA DOS PRODUTORES DE CANA, ACUCAR E ALCOOL
DO EST DE SP COPERSUCAR LTDA - SANTOS X COOPERATIVA DOS PRODUTORES DE CANA, ACUCAR
E ALCOOL DO EST DE SP COPERSUCAR LTDA - TAUBATE(SP117622 - MARIO LUIZ OLIVEIRA DA COSTA
E SP154280 - LUIS HENRIQUE DA COSTA PIRES E SP020309 - HAMILTON DIAS DE SOUZA) X
SUPERINTENDENTE REG RECEITA FED 8a REG FISCAL EM SAO PAULO - SP(SP172521 - PAULO
ROBERTO GOMES DE ARAUJO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP

Fls. 816: Manifeste-se a impetrante. Int.

0028334-87.2002.403.6100 (2002.61.00.028334-2) - REZENDE & BONDARCHUK LTDA - ME(SP079670 - DEISE
GIRELLI E SP060851 - MILTON ILDEFONSO DA ROCHA) X DIRETOR DO CONSELHO TECNICO
REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO(SP132302 - PATRICIA APARECIDA SIMONI
BARRETTO E SP250057 - KARIN YOKO HATAMOTO SASAKI E SP163674 - SIMONE APARECIDA
DELATORRE)

1. Ciéncia as partes do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 32 Regido. 2. Concedo prazo de 5
(cinco) dias para manifestacdo da parte interessada. 3. Silente, aguarde-se no arquivo sobrestado, desfecho do(s)
agravo(s) de instrumento interposto(s). 4. Int.

0028482-25.2007.403.6100 (2007.61.00.028482-4) - PATRICIA TONETTI(SP162201 - PATRICIA CRISTINA
CAVALLO E SP151885 - DEBORAH MARIANNA CAVALLO) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL
DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

1. Ciéncia as partes do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido. 2. Concedo prazo de 5
(cinco) dias para manifestagdo da parte interessada. 3. Silente, aguarde-se no arquivo sobrestado, desfecho do(s)
agravo(s) de instrumento interposto(s). 4. Int.

0008393-73.2010.403.6100 - SARA LEE CAFES DO BRASIL LTDA(SP117514 - KARLHEINZ ALVES
NEUMANN) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM BARUERI - SP

Mantenho a decisdo de fls. retro, por seus proprios fundamentos. Defiro o ingresso da Unido como assistente
litisconsorcial, nos termos do art. 7°, 1l da Lei n® 12.016/2009, devendo ser, a partir desta data, intimada pessoalmente
de todos os atos processuais praticados.Remetam-se 0s autos ao SEDI. Dé-se ciéncia a impetrante e a Unido. Int.

0011639-77.2010.403.6100 - BRAVOX COMERCIAL E DISTRIBUIDORA LTDA X BRAVOX COMERCIAL E
DISTRIBUIDORA LTDA X BRAVOX COMERCIAL E DISTRIBUIDORA LTDA(SP125645 - HALLEY
HENARES NETO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP

Em face da certiddo supra, nos termos do art. 284 e seu paragrafo Unico, do CPC, concedo ao(s) requerente(s) o prazo
de dez dias para sanar a(s) irregularidade(s) acima apontada(s), sob pena de indeferimento da inicial.Int.

Expediente N° 4998

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0003093-60.2006.403.6104 (2006.61.04.003093-6) - RENATO FERREIRA DA SILVA JUNIOR(SP176996 -
VALERIA ALVARENGA ROLLEMBERG) X CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA ARQUITETURAE
AGRONOMIA SP - CREA/SP(SP126515 - MARCIA LAGROZAM SAMPAIO MENDES)

Vistos.Converto o julgamento em diligéncias e baixo os autos da conclusdo para sentenga.Reconsidero a decisdo de fls.
208.Fls. 207: Mantenho a decisdo de indeferimento da prova testemunhal e depoimento pessoal, pois em que pese a
existéncia de questdes faticas, o meio idéneo de comprovar a ocorréncia de constrangimento durante o dia de votagdo
nas eleicdes em 2005 é documental, sobretudo pelo fato de que o préprio autor afirma na inicial e no curso da lide que
registrou expressamente protesto na ata da eleicdo.Contudo em relacdo a prova documental o autor impugnou 0s
documentos trazidos pela ré as fls. 171/205 de modo genérico sem especificar quais estariam sendo sonegados.Deste
modo, a fim de evitar prejuizo ao contraditorio defiro ao autor o prazo de 48 horas, para que informe em qual
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recinto/seccdo de votagdo registrou o protesto e quais seriam 0s documentos faltantes objeto da impugnacéo, sob pena
de preclusdo da complementacéo da prova documental. Apds, voltem conclusos.

Expediente N° 4999

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0060817-49.1997.403.6100 (97.0060817-4) - ELISABETH ROBERTO X GUIOMAR MORAES ALMEIDA X
JACIRA MORAIS DO NASCIMENTO SPAGIARI X JANDYRA DE SOUZA MORAES X LUCIA
SANTOS(SP112026 - ALMIR GOULART DA SILVEIRA E SP112030 - DONATO ANTONIO DE FARIAS) X
UNIAO FEDERAL (Proc. NILTON RAFAEL LATORRE)

Intime-se o interessado a retirar o alvara de levantamento expedido nos autos com prazo de validade de 30 (trinta) dias.
(Expedido em 26/05/2010).

Expediente N° 5000

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0023964-26.2006.403.6100 (2006.61.00.023964-4) - ENGEPAR ENGENHARIA LTDA(SP174784 - RAPHAEL
GAROFALO SILVEIRA E SP279595 - LEANDRO LOPES GENARO) X UNIAO FEDERAL

Converto o julgamento em diligéncia.Regularize o Dr. Leandro Lopes Genaro OAB/SP n.° 279.595, sua representacéo
processual, tendo em vista que ndo consta nos autos procuragao/substabelecimento e por ter subscrito a peti¢do de
rendnica ao direito que se funda o presente feito de fls. 385/386.Prazo de 10 (dez) dias.Ap6s, tornem os autos conclusos
para prolacdo de sentenca.

62 VARA CIVEL

DR. JOAO BATISTA GONCALVES
MM. Juiz Federal Titular

DRA. TANIA LIKA TAKEUCHI
MM. Juiz Federal Substituta

Bel. ELISA THOMIOKA

Diretora de Secretaria

Expediente N° 2790

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0668283-65.1985.403.6100 (00.0668283-9) - PRADO CASA DE TURISMO LTDA X CITE COML/ E
INSTALADORA TECNICA DE ELETRODOMESTICOS LTDA X IMOBILIARIA DESCALVADO S/C LTDA X
BELEM IMOVEIS S/C LTDA X RIVIERA PANIFICADORA E CONFEITARIA LTDA X LIVRARIAE
DISCOTECA BRASIL LTDA X MARIA BEATRIZ COSTA ABRAMIDES X AUGUSTO RUY DE OLIVEIRA
PINTO X JOSE CARDOSO - ESPOLIO X AURORA ROSA CARDOSO X CELIO ROCHA RIBEIRO X ISALTINO
DA SILVA XAVIER X AGENCIA VIRACOPOS TURISMO LTDA X OSCALINA GARUTTI SOTO X ANTONIO
CARLOS DECARI X PAULO ROBERTO DE MORAES X SYLVIA IZABEL PINTO MAGAGNINI X CELIA
MARIA MAZZARIOL BRETERNITZ X LUIZ CARLOS BRETERNITZ X LEE IND/ E COM/ DE
LUBRIFICANTES LTDA X VITO AUGUSTO SCAGLIUSI X RENATO LUIZ AGGIO VESPOLI X JONAS
BENATTI X LUIZ FERNANDO GABRIELLI GENTIL X MOACYR VIZOTTO X ARTEGNAN SECAF X
ALFREDO SABONGI X SEBASTIAO PIZZA X MARIA MERCEDES PASOTO PRESCINOTTI X VALDECIR
BERNARDO CASTIGLIONI X CELSO ATALIBA MORAES X IRMAOS CHINELLATO & CIA/ LTDA(SP074558
- MARIO ANTONIO DUARTE E SP143021 - ELAINE CRISTINE RODRIGUES) X FAZENDA NACIONAL (Proc.
456 - MARCOS ANTONIO OLIVEIRA FERNANDES)

Fls. 474: Aguarde-se em Secretaria, pelo prazo de sessenta dias, a fim de que a parte autora empreenda as diligéncias
que lhe caibam. Com o decurso do prazo sem quaisquer manifestacdes, remetam-se os autos ao arquivo, com a
observancia das formalidades legais. I. C.

0750996-97.1985.403.6100 (00.0750996-0) - ALDO COSTA RIBEIRO S/A COM/ IND/ X AVICOLA FRENGUETS
& FRANGOTS LTDA X CAMILA E FERNANDA CONFECCOES LTDA X CIRO CAR AUTO ACESSORIOS
LTDA X COLORPLAST IND/ E COM/ DE PLASTICOS LTDA X COM/ E REPRESENTACOES COREDEL LTDA
X CONFECCOES KUXIXO LTDA X CREACOES PEGGY IND/ E COM/ DE ROUPAS LTDA X FJ SZAL
ELETRO MECANICA LTDA X GOEMA CONSULTORIA IND/ E COM/ LTDA X MARSAM METAIS S/A
MINERACAO COM/ E EXP/ X IMS HEALTH DO BRASIL LTDA X IVAN MUTTER & CIA/ LTDA X MAPRI
REPRESENTACOES S/C LTDA X NAGIB M BUSSAB IND/ E COM/ LTDA X RADIOCAR COM/ DE PECAS E
ACESSORIOS LTDA X SERRALHERIA JOAO DIAS LTDA X SILVEIRA ZUCATO LTDA X TRANSPORTES E
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MUDANCAS PINTO LTDA X ADI BERNINI PINA X AGAPITO LOPEZ BLANCO X ALDO DAVID DA COSTA
X ALFREDO GERHARDT ROHN X ALICE REZENDE RUSSO X ANA MARIA KRIGNER X ANTONIO
ALFREDO ISOLDI X ANTONIO ODACIO ZAUPA X CELINA BORNSTEIN X CHRISTINA ISOLDI SEABRA X
CLAUDIA CRUZ CARBALLO X CONSTANTINO MOREIRA DA SILVA X DANIEL BORNSTEIN X DAVID
ALVES ROMARIS X DECIA ALVES ROMARIZ AUGUSTO X ERIKA MEISSNER X FIORAVANTE GUERRA -
ESPOLIO X FRANCISCO DE PALUA RUSSO X GERALD REINHARD UNGER X GIUSEPPE ACCETTA X
HANNA IRENA BORNSTEIN X HERMINIA FERREIRA DOS SANTOS X ILTON JOSE DA COSTA X
ISRAELITA APARECIDA FLAVIO X ITAMAR DOS SANTOS X IVAN MUTTER X IZAURO MIYAMURA X
JATYR COUTO X JOAO GOMES DA SILVA JUNIOR X JORGE PETERSEN MIGITA X JOSE ANTONIO
KRIGNER X JOSE IGNACIO DA SILVA FILHO X JOSE LUIZ DE FREITAS X JOSE MARIA SANTOS DE
ALMEIDA X JOSE MATHEUS X JOSE ROBERTO DELIA X LUIZ APARECIDO ROLIM X LUIZ CARLOS
BUENO FERREIRA X MAFALDA FERREIRA DOS SANTOS X MARIA JOSE AGUIAR DUDZIAK X MARIA
SELMY BOMTEMPO DE LIMA X MARIA RIBEIRO X MARIO JOSE EMILIO MUCCIOLO X MARIO
DAMBROSIO X MARLENE MARTINS DE AZEVEDO X MAURO ROBERTO PINTO PIMENTA X MAURO
VERACI X MEURES ORILDA CORSATO MUCCIOLO X MOACYR FEUCHARD COIMBRA X MYRIAM
THEREZINHA TISSOT X NELLO CAVARZERE X OLAVO DE BARROS FREIRE X OSCAR DE ALMEIDA
JUNIOR X OSWALDO MUTTER X PEDRO ROBERTO AMARAL CISOTO X RICHARD THEODOR NEUMANN
X RUY DE BARROS FREIRE X SAUL BIAZON X SERGIO GUERRA X SERGIO NAGIB BUSSAB X SERGIO
PEREIRA DE QUEIROZ COTRIM X SILVIA MAFRA BUSSAB X STJIEPAN MUTTER X VIRGINIA ADRIANO
FERREIRA X WALDEMEIA CANDELLERO DE OLIVEIRA X WANDERLEY SEABRA X WOLFGANG JOSEF
RUPP X BAR LEO LTDA X HERMES DE ROSA X GERALDO ZAMPIERI(SP042935 - ALDO DAVID DA
COSTA FILHO E SP038499 - FERNANDO DE OLIVEIRA) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 456 - MARCOS
ANTONIO OLIVEIRA FERNANDES)

Verifico que constam dos autos vinte co-autores pessoas juridicas e setenta autores pessoas fisicas. Destes, restam
dezessete pessoas juridicas, e dezenove pessoas fisicas, a receberem seus créditos nestes autos. Registro que ndo
expedidos mais requisitorios até que a parte autora junte aos autos a documentacéo faltante, quanto a cada co-autor,
informando ao juizo ter esgotado este dever, isto, em virtude do tumulto processual que a expedi¢do individualizada de
requisitérios gera em autos com tamanha quantidade de autores. Afinal, pelo principio da duracdo razoavel do processo,
é de interesse da parte e do Juizo que a prestacao jurisidicional seja célere, e no caso dos autos a expedicéo de
requisitorios em lote mostra-se necessaria, evitando-se idas e vindas para cada requisitério, o que gera um dispéndio
maior de tempo, pois para cada requisitorio as fases de verificagdo e convalidacdo se dardo em momentos diferentes,
quando poderiam ser efetivadas em um mesmo instante. A parte autora alega que ndo necessita juntar aos autos novas
procuragdes das sociedades: GOEMA CONSULTORIA, INDUSTRIA E COMERCIO LTDA, MARSAM METAIS
S/A MINERACAO COMERCIO E EXPORTACAO, IMS HEALTH DO BRASIL LTDA, NAGIB M. BUSSAD
INDUSTRIA E COMERCIO LTDA e SILVEIRA ZUCATO LTDA, uma vez que teria provado, pela descri¢do contida
em ficha cadastral da Junta Comercial do Estado de S&o Paulo, a manutencéo de diversos dirigentes em seus cargos,
convalidando as procurac¢des outorgadas anteriormente. N&o assiste razdo a parte autora, pois diversas sociedades
alteraram seus nomes, muito tempo decorreu, de modo que pelo menos a juntada aos autos da consolidacéo dos
estatutos sociais ou de seus contratos sociais é de se impor, pois a ficha cadastral ndo tem valor juridico de certidao,
devendo as sociedades estarem regularmente constituidas nos autos. Quanto as procuragdes, estas devem conter os
novos nomes empresariais ostentados pelas sociedades, é o que a melhor técnica dita. Registro que o reconhecimento de
firma também ha de se impor, para os recursos provenientes de oficio precatorio, que ensejardo levantamentos por meio
de alvarés, pois, em que pese a Lei 8952/94 ter cancelado a exigéncia do reconhecimento de firma na procuracéo ad
judicia, para a validade dos poderes especiais, se contidos no mandato, necessariamente ha de ser reconhecida a firma
do constituinte (STJ, RESP. 616.435/PE. Rel. Ministro José Arnaldo da Fonseca). Concedo o prazo de trinta dias para
que a parte autora promova a juntada aos autos da documentagao faltante quanto aos autores da presente a¢do. Registro
que deve haver correspondéncia entre 0 nome da parte e o constante no cadastro da Receita Federal do Brasil. Na
hip6tese de incongruéncias, a parte devera juntar aos autos os atos constitutivos e a nova procuragéo (com firma
reconhecida, nos termos do exposto acima), demonstrando, assim, a alteracdo em seu nome empresarial. Quanto as
pessoas fisicas 0 mesmo se aplica, adotadas as devidas propor¢des (cedula de identidade ao invés de contrato social ou
estatuto), também com a respectiva prova da alteracéo sofrida (certidao de casamento etc). No siléncio, remetam-se 0s
autos ao arquivo, com a observancia das formalidades legais. I. C.

0920230-09.1987.403.6100 (00.0920230-7) - ASSUNTA CLARA LORENTE X CLARA DE MESQUITA PINHEIRO
X JUVENAL DI CELIO X MATHILDE CECY DE CAMPOS GALVAO X OSCAR COLLACO
GUIMARAES(SP014494 - JOSE ERASMO CASELLA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 493 - NILTON RAFAEL
LATORRE)

Fls. 1375/1521: a considerar as informacdes fornecidas pela Unido Federal, manifeste-se a parte autora, no prazo de 15
(quinze) dias, requerendo o que julgar de direito.No siléncio, arquivem-se os autos, obedecidas as formalidades de
praxe.Int.Cumpra-se.

0942004-95.1987.403.6100 (00.0942004-5) - AMARAL MACHADO MINERACAO LTDA(SP274041 - ELISABETE
CRISTINA BORTOLOTTO RIBALDO E SP114527 - EUCLIDES FRANCISCO JUTKOSKI E SP036890 - DAVID
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ZADRA BARROSO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 242 - RAQUEL DALLA VALLE PALMEIRA)

Apesar da juntada da copia da documentacdo da Assembleia Geral Extraordinaria as fls.340/358 e Estatuto Social, ndo
restou devidamente comprovada a atual denominag&o social da empresa-autora, bem como quem figura nomeado como
atual Diretor Presidente.Observo, ainda que a firma reconhecida na procuracdo juntada as fls.339, trata-se de mera cépia
autenticada.Dessa forma, intime-se a parte autora para que traga aos autos procurag¢da original com firma reconhecida,
comprove a nomeacao de seu atual Presidente, por ndo existir nos autos prova de que o subscritor da procuragao é
pessoa legalmente habilitada nos Estatutos Sociais da mesma para representa-la em Juizo, assim como a atual
denominacéo social da empresa-autora. Prazo: 30(trinta) dias. Decorrido o prazo supra sem manifestacdo da parte
autora, retornem os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.|.C.DESPACHO DE FL. 364: Vistos.Fls.
361/363: Compulsando os autos, verifica-se que o substabelecimento sem reservas para o advogado DAVID ZADRA
BARROSO (fl. 329) é de data anterior ao substabelecimento sem reservas para 0 advogado EUCLIDES FRANCISCO
JTUKOSKI (fl. 326). Assim, o procurador substabelecente ja ndo teria mais poderes para substabelecer sem reservas
pela segunda vez nos autos, restando irregular esta. Desta feita, indefiro a vista dos autos fora de secretaria, bem como o
prosseguimento do feito, até a devida regularizacio da representacdo processual da parte autora.No siléncio, aguarde-se
provocagdo no arquivo.l. C.

0678033-81.1991.403.6100 (91.0678033-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0661808-
83.1991.403.6100 (91.0661808-1)) ESPETINHOS CAMPINAS LTDA X ADVOCACIA FERNANDO RUDGE
LEITE(SP084786 - FERNANDO RUDGE LEITE NETO E SP155523 - PAULO EDUARDO RIBEIRO SOARES) X
UNIAO FEDERAL (Proc. 1505 - DANIELA CARVALHO DE ANDRADE)

Fls. 283/285 e 286/292: vista as partes da penhora lavrada nos autos por ordem do MM. Juizo das Execugdes Fiscais da
102 e da 3? VVara das Execucdes Fiscais.Remetam-se 0s autos ao arquivo (sobrestado), com o fito de aguardar os futuros
pagamentos a serem efetuados em decorréncia do oficio precatério n° 20080000241.Int.Cumpra-se.

0696180-58.1991.403.6100 (91.0696180-0) - MANUEL ALFAYA ACUNA(SP075771 - GIVALDO EDMUNDO DE
SANTANA E SP078349 - EDIVALDO EDMUNDO DE SANTANA E SP264321 - PRISCILA CORADI DE
SANTANA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 242 - RAQUEL DALLA VALLE PALMEIRA)

Fls. 69 e 71: Registro que a decisdo de fls. 65/68 reconheceu a prescri¢do do direito do autor, de modo que ndo ha
prosseguimento possivel quanto a pretenséo deduzida nestes autos. Posto isto, remetam-se 0s autos ao arquivo, com a
observancia das formalidades legais. I. C.

0033911-95.1992.403.6100 (92.0033911-5) - RENATO GUEDES DE SIQUEIRA(SP090851 - SILVIO DONATO
SCAGLIUSI E SP101023 - MARIA DE FATIMA PINHEIRO VIEIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA
CASTANHEIRA MATTAR)

F1s.191/192: Nos termos do disposto no art.2° da Lei n® 9.800/99, apresente a parte autora, no prazo de 05(cinco) dias, a
peti¢do original. No siléncio, aguarde-se provocagdo no arquivo. Intime-se. Cumpra-se.

0046686-45.1992.403.6100 (92.0046686-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0018467-
22.1992.403.6100 (92.0018467-7)) ITA - CORTE E TRANSPORTE DE MADEIRA LTDA X IRMAOS RAIMUNDO
LTDA X SUPERMERCADO DA MAMA LTDA X COMERCIAL BRASFUR AGRO FLORESTAL LTDA X
AMACON MATERIAIS PARA CONSTRUCAO LTDA(SP089794 - JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Fls. 364/377: considerando que a Unido Federal interpds agravo de instrumento contra a decisao de fl. 355, deixo de
apreciar o pleito de fls. 359/361, e determino a remessa dos autos ao arquivo (sobrestado), até decisdo transitada em
julgado, ja que esta podera intervir na questao atinente a aplicagdo de juros de mora em continuacdo.Int.Cumpra-se.

0062702-74.1992.403.6100 (92.0062702-1) - ESSENCIAL CORRETORA DE SEGUROS S/C LTDA X GARIN &
CIA/ LTDA(SP063457 - MARIA HELENA LEITE RIBEIRO E SP033125 - ANTONIO RODRIGUES DA SILVAE
SP234168 - ANDRE FELIPE FOGACA LINO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA
MATTAR)

Fls. 414/421: dé-se vista as partes da informacdo ofertada pela CEF-PAB-JF quanto a transformacdo em pagamento
definitivo em favor da Unido Federal do saldo existente em conta judicial, bem como dos documentos anexos.Nada
mais sendo requerido, arquivem-se 0s autos.Int.Cumpra-se.

0074694-32.1992.403.6100 (92.0074694-2) - ATSUCO SAWAO X ALCINDO DE BARROS X ALBERTO ROSELLI
SOBRINHO X CARLOS FERNANDES TRAVESSA X DJALMA NATAL BERTIN(SP103424 - MARCELO
GRADIM MARTINS E SP064885 - ALBERTO ROSELLI SOBRINHO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 736 - FILEMON
ROSE DE OLIVEIRA)

Concedo a dilagdo de prazo requerida pela parte autora, no prazo de 30 (trinta) dias. Intime-se.

0007609-92.1993.403.6100 (93.0007609-4) - AGIL AGROPASTORIL LTDA(SP023729 - NEWTON RUSSO) X

UNIAO FEDERAL (Proc. 375 - MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA)
Requeira a parte autora o que de direito quanto ao prosseguimento do feito no prazo legal. Em nada sendo requerido,
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remetam-se 0s autos ao arquivo, com a observancia das formalidades legais. I. C.

0013771-06.1993.403.6100 (93.0013771-9) - RODOLPHO SANCHES PASTRE(SP098713 - SERGIO GASTAO
HASHIMOTO E SP103426 - MARIA DE FATIMA MACHADO E SP094121 - MIRNA RODRIGUES DANIELE) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 375 - MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA)

Aceito a conclusao nesta data. Trata-se de agdo ordindria, em que os autores pleitearam a restituicdo das quantias
recolhidas a titulo de empréstimo compulsério sobre aquisicao de veiculos automotores. A sentenga prolatada as fls.
26/29, mantida pelo v.acérdao (fls. 47/51, julgou o feito procedente.Iniciada a execucédo, nos termos do artigo 730-CPC,
a Unido Federal houve por bem opor embargos a execug¢do, os quais foram rejeitados, em primeiro grau e, em sede de
apelacéo, o tribunal ad quem modificou a sentenga a quo para determinar a elaboracdo de nova conta, com redugéo do
IPC de janeiro/89 para 42,72%, além de fixar a sucumbéncia reciproca. Observe-se que o transito em julgado deu-se em
18/12/2000.Instado a se manifestar quanto ao prosseguimento do feito, por despacho proferido a fl. 64 dos embargos a
execucao e publicado em 27/11/2002, o autor quedou-se inerte, e 0s autos foram arquivados. Por meio de peticGes, ora
direcionadas para 0s autos principais (26/07/2004 e 01/03/2010), ora para 0os embargos a execucao (31/08/2009 e
15/12/2009), o autor apenas requeria o desarquivamento do processo, sem esbocar qualquer outro pedido.Apesar de
toda movimentacdo processual havida até o momento, faz-se mister analisar a ocorréncia de prescrigédo da
execucdo.Note-se que decorreram mais nove anos entre a data do transito em julgado do v.acérdéo prolatado nos autos
dos embargos a execucéo (18/12/2000) e a manifestacdo do autor, no que tange ao pagamento de seu crédito
(01/03/2010). Na verdade, a execucéo de sentenca sujeita-se a prescrigdo que, na forma da Simula 150/STF, é contada
de acordo com o prazo fixado para a agdo que originou o titulo judicial, verbis: Prescreve a execugdo no mesmo prazo
de prescricéo da a¢ao.O prazo prescricional &, pois, de cinco anos, e ndo apenas de dois anos e meio, como fixado pelo
artigo 9° do Decreto n® 20.910/32, que reduz o prazo, mas condicionado a existéncia anterior de causa interruptiva da
prescricdo no mesmo processo.Ora, 0s processos de conhecimento e de execucao sdo autbnomos e, por isso mesmo, ndo
existe comunicacao entre a prescri¢do e a interrup¢do num e noutro caso, para efeito de cGmputo a menor do prazo
legal. A propésito, assim decidiu o Tribunal Regional Federal da 12 Regido, ha AC n° 2000.34.000108482, Rel. Des.
Fed. OLINDO MENEZES, DJU de 25.01.02, p. 149:PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. PRESCRICAO
INTERCORRENTE. PRESCRICAO DA EXECUCAOQ. EXPURGOS INFLACIONARIOS. INCLUSAO EM
LIQUIDACAO. REMESSA OFICIAL. EMBARGOS DO DEVEDOR. 1. No se aplica a prescri¢éo intercorrente pela
metade do prazo (Decreto-lei n® 5.595/42 - art. 3°) ao processo de execucdo, que é autbnomo.Prescreve a execugao no
mesmo prazo de prescri¢ao da agao (Simula n® 150 - STF). (...)O termo inicial da contagem da prescricdo € a data do
transito em julgado da condenacdo, quando se torna possivel a execugao, devendo ser proposta a a¢do antes do decurso
do prazo quinqienal, a fim de que se opere a possibilidade de atribuigdo de efeito retroativo a interrupgdo com base na
data da citacio da FAZENDA NACIONAL.Confira-se precedentes jurisprudenciais:LOCACAOQ. PRESCRICAO
INTERCORRENTE. EXECUGCAO. FAZENDA PUBLICA. SUMULA 383 DO STF.1. A prescrigio em favor da
Fazenda Publica recomeca a correr, por dois anos e meio, a partir do ato interruptivo, mas néo fica reduzida aquém de
cinco anos (Sumula 383 do Supremo Tribunal Federal).2. A prescri¢do que comeca a correr depois da sentenca passada
em julgado ndo é mais a prescri¢do da a¢do, mas a prescri¢do da execucdo.3. Recurso nao conhecido.(STJ - RESP
47581Processo: 199400126360/SP, SEXTA TURMA ,Data da decisdo: 05/09/2000 Documento: STJ000373668 Fonte
DJ DATA:23/10/2000 PAGINA:199 JBCC VOL.:00185 PAGINA:568, Relator(a) HAMILTON
CARVALHIDO)Ementa DIREITOS CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. PRESCRICAOQ. ESPECIE EXTINTIVA.
ALEGACAO. APELACAO. MOMENTO. ART. 162, CC. SILENCIO DO TRIBUNAL. PRECEDENTES. RECURSO
PROVIDO.- A prescrigdo extintiva pode ser alegada em qualquer fase do processo, nas instancias ordinarias, mesmo
que ndo tenha sido deduzida na fase propria de defesa ou na inicial dos embargos a execu¢do.(STJ - RESP - RECURSO
ESPECIAL - 86343Processo: 199600041180 UF: RS Orgdo Julgador: QUARTA TURMA, Data da decisao:
25/06/1998 Documento: STJ000225757 Fonte DJ DATA:14/09/1998 PAGINA:62 Relator(a) SALVIO DE
FIGUEIREDO TEIXEIRA)Ementa PRESCRICAO EM FAVOR DO ESTADO - SENTENCA - INTERRUPCAO -
PROCESSO DE CONHECIMENTO - PROCESSO DE EXECUCAO. O ARTIGO 3. DO DECRETO-LEI N. 4.597/42
DEVE SER INTERPRETADO A LUZ DO ATUAL CODIGO DE PROCESSO CIVIL.A SENTENGCA DE MERITO
NAO E ATO INTERRUPTIVO DA PRESCRIQAO, MAS O TERMO FINAL DA CONTROVERSIA.A LIDE QUE
DA ENSEJO AO PROCESSO DE EXECUCAO NAO SE CONFUNDE COM AQUELA QUE POSSIBILITOU O
PROCESSO DE CONHECIMENTO.O DIREITO DE EXECUQAO, FUNDADA EM SENTENCA
CONDENATORIA CONTRA O ESTADO, PRESCREVE EM CINCO ANOS, CONTADOS DO TRANSITO EM
JULGADO(STJ - RESP - RECURSO ESPECIAL - 15213Processo: 199100201243/SP, Orgéo Julgador: PRIMEIRA
TURMA, Data da decis&o: 01/03/1993 Documento: STJ000039093 Fonte DJ DATA:26/04/1993 PAGINA:7170 RSTJ
VOL.:00047 PAGINA:186 Relator(a) HUMBERTO GOMES DE BARROS).PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A
EXECUCAO DE SENTENCA. ART. 9° DO DECRETO 20.910/32. PRESCRICAO INTERCORRENTE.
INAPLICABILIDADE A HIPOTESE DOS AUTOS. PRESCRICAO DA EXECUGCAO. OCORRENCIA. EXTINGAO.
I - N&o se aplica a prescricdo intercorrente prevista no art. 9° do Decreto 20.910/32 ao processo de execucéo, por
constituir-se acdo autbnoma. Il - O prazo prescricional da execucdo é o mesmo da ac&o originaria. Inteligéncia da
SUmula n° 150 do Supremo Tribunal Federal. Il - Conta-se a prescri¢do da acdo de execucdo a partir transito em
julgado da sentenca do processo de conhecimento. IV - Transcorrido o lapso prescricional quando da propositura da
execucdo. V - Apelacdo improvida. VI - Sentenga mantida, embora sob outro fundamento.(TRF 32 Regido, AC n°
2001.61.020008332, Rel. Des. Fed. CECILIA MARCONDES, DJU de 31.07.02, p. 496)Resumindo, paralisado o
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processo por mais nove anos sem que 0 exequente promovesse ato ou procedimento que lhe competia para impulsionar
o andamento do feito, restou caracterizada a prescrigdo intercorrente.Pelo exposto, decreto a prescricao intercorrente e
determino o retorno dos autos ao arquivo.Intimem-se. Cumpra-se.

0020794-03.1993.403.6100 (93.0020794-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0015391-
53.1993.403.6100 (93.0015391-9)) HOLSTEIN KAPPERT S/A IND/ DE MAQUINAS(SP059427 - NELSON
LOMBARDI E SP151693 - FERNANDA CHRISTINA LOMBARDI E SP105696 - LUIS DE ALMEIDA E SP155552
- REGIS JORGE JUNIOR) X CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS(SP117630 - SILVIA
FEOLA LENCIONI FERRAZ DE SAMPAIO E SP011187 - PAULO BARBOSA DE CAMPOS NETO) X
ELETROPAULO METROPOLITANA ELETRICIDADE DE SAO PAULO S/A(SP031215 - THEOTONIO
MAURICIO M DE B NETO E SP107435 - CASSIA PATRICIA GARCIA DE TOLEDO)

Fls. 421/422: intime-se a autora, HOLSTEIN KAPPERT S/A IND. DE MAQUINAS, para efetuar o pagamento da
quantia de R$ 261.084,66 (duzentos e sessenta e um mil, oitenta e quatro reais e sessenta e seis centavos), relativa a
verba de sucumbéncia, que devera ser atualizada até o dia do efetivo pagamento, no prazo de 15 (quinze) dias, contados
da publicacdo deste despacho na Imprensa Oficial, conforme preceitua o art. 475-J, do Cédigo de Processo
Civil.Silente, tornem conclusos para apreciacao do pleito para realizacdo de penhora on-line.Intimem-se. Cumpra-se.

0000804-55.1995.403.6100 (95.0000804-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0030503-
28.1994.403.6100 (94.0030503-6)) CORFAL FUNDICAO INDL/ LTDA(Proc. OCTAVIO AUGUSTO DE SOUZA
AZEVEDO E SP094832 - PAULO ROBERTO SATIN) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS(Proc. 540 - PAULO BANDEIRA DE ALBUQUERQUE)

Oportunamente, arquivem-se os autos, obedecidas as formalidades legais.Int.Cumpra-se.

0015409-06.1995.403.6100 (95.0015409-9) - PEDRO PAULO DE SOUZA X PEDRO KUSZLEWICZ X PAULO
CESAR JESUINO X PAULO DE SOUZA BONFIM X PAULO ROBERTO TRINDADE ABREU DA SILVA X
PAULO SERGIO PAN MARCON X PAULO JORGE DOS SANTOS X PEDRO SERGIO ANDRIJAUSKAS X
PEDRO ROSARIO FILHO X PEDRO PARIZZI(SP115729 - CRISPIM FELICISSIMO NETO E SP096433 -
MOYSES BIAGI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP057005 - MARIA ALICE FERREIRA BERTOLDI
E SP105407 - RICARDO VALENTIM NASSA E SP099950 - JOSE PAULO NEVES) X UNIAO FEDERAL(Proc.
904 - KAORU OGATA)

Vistos. Fls. 587/589: Verifico que ANA IZAURA PONTEDEIRO FONTANA é estranha a estes autos. Assim,
desentranhe-se a peticdo de fls. 587/589 e intime-se o patrono Dr. MOYSES BIAGI, OAB/SP N° 96.433 para sua
retirada no prazo de cinco dias, sob pena de arquivo em pasta prdpria. Ap6s, tornem os autos ao arquivo, com as
cautelas de praxe. I.C.

0037031-44.1995.403.6100 (95.0037031-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0006614-
11.1995.403.6100 (95.0006614-9)) ORIENTADORA CONTABIL SUL AMERICA LTDA X EXEVIA
ASSISTENCIA MEDICA E PSICOLOGICA ESPECIALIZADA LTDA(SP106762 - EDIMARA LOURDES
BERGAMASCO) X INSS/FAZENDA(Proc. 296 - AFFONSO APPARECIDO MORAES)

Fls. 216/221: inicialmente, aguarde-se a manifestacdo da Unido Federal quanto ao pedido para compensacéo da verba
honoréria arbitrada em seu favor nos autos dos Embargos a Execucdo.Nao obstante, ressalto que a expedicao dos
requisitorios devera obedecer o valor acolhido, ou seja, R$ 8.124,81, para julho/2008 e, quando do pagamento, o E.
TRF3 aplicara a devida atualizagéo.Int.

0001376-69.1999.403.6100 (1999.61.00.001376-3) - SORANA SUL COM/ DE VEICULOS LTDA(SP028860 -
CANDIDO PINHEIRO DE OLIVEIRA E SP156354 - FELIPE DANTAS AMANTE) X UNIAO FEDERAL (Proc.
1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Fls. 320/323: intime-se a autora para efetuar o pagamento da quantia de R$ 90.989,09 (noventa mil, novecentos e
oitenta e nove reais e nove centavos), atualizados até 01/03/2010, no prazo de 15 (quinze) dias, contados da publicacao
deste despacho na Imprensa Oficial.Silente, expeca-se mandado de penhora e avaliacdo em bens da devedora,
devidamente instruido com o demonstrativo do debito, acrescendo-se a condenagdo de multa de 10%, conforme
preceitua o artigo 475-J do Codigo de Processo Civil, desde que a ré, independentemente de nova intimagao, proceda a
juntada da planilha com as respectivas cépias, bem como endereco atualizado da devedora no prazo de dez
dias.Decorrido o prazo, sem manifestacdo, remetam-se os autos ao arquivo, obedecidas as formalidades legais.
Intimem-se. Cumpra-se.

0001503-07.1999.403.6100 (1999.61.00.001503-6) - JOAO ACIOLY LINS X JOANA MARIA FERREIRA
GUIMARAES CABRAL X JOSE MARQUES DA COSTA X LYLIA MARTHA SAHADI SANTOS SCOZZAFAVE
X LUCELIA BROGNARA CAIRES X MARTA MARTINEZ LEONARDO YAMAMOTO X MILTON CORREA
MEYER(SP144049 - JULIO CESAR DE FREITAS SILVA E SP158832 - ALEXANDRE TALANCKAS E SP164775
- MARCOS RALSTON DE OLIVEIRA RODEGUER) X UNIAO FEDERAL (Proc. 736 - FILEMON ROSE DE
OLIVEIRA)

Vista as partes do bloqueio realizado. Requeira a Procuradoria da Fazenda Nacional o que de direito quanto aos valores
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blogueados constantes do relatério de fls. 197/202. No siléncio, remetam-se 0s autos ao arquivo, com a observancia das
formalidades legais. I. C.

0037341-11.1999.403.6100 (1999.61.00.037341-0) - RAYTON INDL/ S/A(SP105696 - LUIS DE ALMEIDA E
SP129686 - MIRIT LEVATON) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Fls. 211/213: intime-se a autora para efetuar o pagamento da quantia de R$ 628,95 (seiscentos e vinte e 0ito reais e
noventa e cinco centavos), atualizados até 03/2010, no prazo de 15 (quinze) dias, contados da publicacdo deste
despacho na Imprensa Oficial. Silente, expeca-se mandado de penhora e avaliacdo em bens do devedor, devidamente
instruido com o demonstrativo do débito, acrescendo-se a condenacao de multa de 10%, conforme preceitua o artigo
475-J do Codigo de Processo Civil, desde que o autor, independentemente de nova intimagao, proceda a juntada da
planilha com as respectivas copias, bem como endereco atualizado do devedor. Prazo de 10 (dez) dias.Decorrido o
prazo, sem manifestacdo, remetam-se 0s autos ao arquivo, obedecidas as formalidades legais. Intimem-se. Cumpra-se.

0056855-47.1999.403.6100 (1999.61.00.056855-4) - ORLANDO CARLI JUNIOR X IRAI APARECIDA DE
CARVALHO CARLI(SP124768 - GIOVANO SOARES DE MELLO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR E SP096298 - TADAMITSU NUKUI)

Vistos. FI. 288: Considerando o transito em julgado da r. sentenca de fls. 283/286, remetam-se 0s autos ao arquivo, com
as cautelas de praxe. I.C.

0038033-73.2000.403.6100 (2000.61.00.038033-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONGCA) X REYSEL CONSULTORIA E ASSESSORIA EM RECURSOS HUMANOS E REP.
COML. LTDA

Vistos. Fl. 117: Defiro, pelo prazo requerido. Fls. 119/120: Aguardem-se as informac@es de bens e enderecos da
executada para prosseguimento da execucdo com os valores atualizados. No siléncio, remetam-se 0s autos ao arquivo.
I.C.

0017342-35.2001.403.0399 (2001.03.99.017342-4) - OMNIPOL BRASILEIRA S/A(SP207981 - LUCIANO
ROGERIO ROSSI E SP034910 - JOSE HLAVNICKA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA
CASTANHEIRA MATTAR)

Aceito a conclusao nesta data.Fls. 660/661: desentranhe-se a peticao de fls. 655/656, ja que seu subscritor ndo possui
capacidade postulatoria, arquivando-a em pasta propria de secretaria. Tornem 0s autos ao arquivo
(sobrestado).Int.Cumpra-se.

0026337-06.2001.403.6100 (2001.61.00.026337-5) - SANTA CASA DE MISERIC DE SAO LUIZ DO
PARAITINGA-HOSP GERAL PEQUENO PORTE(SP079080 - SOLANGE MARIA VILACA LOUZADA E
SP105362 - CRISTINA APARECIDA POLACHINI E SP152288 - RENATA RODRIGUES DA SILVA) X
CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO (SP192138 - LUIS HENRIQUE
SILVEIRA MORAES E SP104858 - ANNA PAOLA NOVAES STINCHI)

Fls. 573/576: Indefiro, haja vista que ja houve a citacdo da parte ré nos termos do art. 730 do Codigo de Processo Civil.
Posto isto, certifique a Secretaria o decurso de prazo para o oferecimento de embargos a execucdo. Requeira a parte
autora o que de direito no prazo legal, visando ao prosseguimento do feito. No siléncio, remetam-se 0s autos ao arquivo,
com a observancia das formalidades legais. I. C. Vistos.Fl. 579: Esclareca a parte executada o teor de sua peti¢éo, tendo
em vista a previsdo do art. 100, da Constitui¢do Federal. I.C.PUBLIQUE-SE O DESPACHO DE FLS.586: Vistos em
inspecdo. Em complemento ao despacho de fls.577 e 580, manifeste-se a parte autora, no prazo de 10(dez) dias, sobre
peti¢do da parte executada de fls.584 com juntada da guia de depdsito judicial referente aos honorarios de sucumbéncia.
I

0008589-24.2002.403.6100 (2002.61.00.008589-1) - MAURICIO DONDA(SP037355 - SILVIO RASZL) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 736 - FILEMON ROSE DE OLIVEIRA)

Fls. 91/97: intime-se o autor para efetuar o pagamento da quantia de R$ 4.945,43 (quatro mil, novecentos e quarenta e
cinco reais e quarenta e trés centavos), atualizados até 02/2010, por meio de guia DARF, sob o cddigo n° 2864, no prazo
de 15 (quinze) dias contados da publicacdo deste despacho na Imprensa Oficial.Silente, expeca-se mandado de penhora
e avaliagdo em bens do devedor, devidamente instruido com o demonstrativo do débito, acrescendo-se a condenagéo de
multa de 10%, conforme preceitua o artigo 475-J do Cddigo de Processo Civil, desde que a ré, independentemente de
nova intimagdo, proceda a juntada da planilha com as respectivas copias, bem como endereco atualizado do devedor no
prazo de dez dias. Expega-se oficio a Caixa Econdmica Federal para que esta proceda a transformagdo em pagamento
definitivo do valor de R$ 12.322,45 (guia de fls. 46), devendo, para este mister, seguir as seguintes instrugdes: 1- O
cddigo da Receita deve ser alterado de 7416 (deposito judicial IRPF) para 7525 (Receita Divida Ativa - Deposito
Judicial Justica Federal);2- Insercdo como nimero de referéncia do depdsito o nimero da CDA (80 1 02 000975-48).A
CEF dispora de dez dias para a implementacdo da medida, findo os quais devera informar a este Juizo quanto ao
éxito.Apos, dé-se vista a Procuradoria da Fazenda Nacional para que requeira o que de direito.Oportunamente, ao
arquivo, com a observancia das formalidades legais.l. C. PUBLIQUE-SE O DESPACHO DE FLS.106:Em
complemento ao despacho de fls.98: Fls.105: Anote-se. Ciéncia as partes da realizagdo da penhora no rosto dos
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autos.Manifeste-se a parte ré, Unido Federal(PFN), no prazo de 10(dez) dias, sobre a segunda parte do despacho de
fls.98 e fls.102. I.C.

0016654-08.2002.403.6100 (2002.61.00.016654-4) - HENRIFARMA PRODUTOS QUIMICOS FARMACEUTICOS
LTDA(SP099519 - NELSON BALLARIN E SP172284 - ANA PAULA DE ANDRADE) X UNIAO FEDERAL (Proc.
1505 - DANIELA CARVALHO DE ANDRADE)

Fls. 235/240: ante a concordancia da Unido Federal, declaro liquida a quantia de R$ 2.212,08 (dois mil, duzentos e doze
mil e oito centavos), atualizada para agosto/2009, a titulo de verba de sucumbéncia.Em vista disso, requeira a autora o
que julgar de direito, no prazo de 10 (dez) dias.No siléncio, arquivem-se os autos, obedecidas as formalidades
legais.Int.Cumpra-se.PUBLIQUE-SE O DESPACHO DE FLS.247:Em complemento ao despacho de fls.241, e ante o
pedido formulado pela parte autora as fls.242/246, intime-se a parte ré, Unido Federal(PFN), para que preste
esclarecimentos quanto a divida ativa n° 80.402.061294-35 referente a Execucdo Fiscal n® 2002.61.82.052649-4, no
prazo de 05(cinco) dias.l.

0006075-64.2003.403.6100 (2003.61.00.006075-8) - JACKSON TRENTO X SIMONE BUENO DE MIRANDA
TRENTO(SP142464 - MARILENE PEDROSO SILVA REIS E AC001437 - ELIAS SANTOS REIS) X EMGEA -
EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP094039 - LUIZ AUGUSTO DE FARIAS E SP096186 - MARIA
AUXILIADORA FRANCA SENNE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP096186 - MARIA
AUXILIADORA FRANCA SENNE)

Vistos. Fl. 370: Considerando o transito em julgado da r. sentenca de fls. 364/367, remetam-se 0s autos ao arquivo, com
as cautelas de praxe. I.C.

0023973-90.2003.403.6100 (2003.61.00.023973-4) - JOAO CARLOS VENTURELLI SOBRINHO(SP136827 - ELISA
DA PENHA DE MELO ROMANO DOS REIS E SP122736 - RICARDO COELHO XAVIER) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE E SP117065 -
ILSANDRA DOS SANTOS LIMA)

Vistos. FI. 151: Considerando o transito em julgado dar. sentenca de fls. 147/149, remetam-se 0s autos ao arquivo, com
as cautelas de costume. I.C.

0000404-89.2005.403.6100 (2005.61.00.000404-1) - SEGREDO DE JUSTICA(Proc. ANITA VILLANI) X SEGREDO
DE JUSTICA

Fls. 308/319: a considerar a interposicdo de agravo de instrumento pela Unido Federal contra a deciséo de fls. 306/307,
determino a remessa dos autos ao arquivo (sobrestado), para aguardar o desfecho do recurso, com decisdo transitada em
julgado.Int.Cumpra-se.

0010892-06.2005.403.6100 (2005.61.00.010892-2) - PREMIER BRASIL SERVICOS DE SUPORTE PARA
INDUSTRIAS LTDA(SP113694 - RICARDO LACAZ MARTINS) X UNIAO FEDERAL X INSTITUTO
NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA - INCRA X INSS/FAZENDA(Proc. 1511 - CAMILA
CASTANHEIRA MATTAR)

Fls. 965/970: Nada a apreciar, face ao requerimento da Unido Federal de fls. 961/963. Fls. 961/963: intime-se a parte
autora para efetuar o pagamento da quantia de R$ 811,05 (oitocentos e onze reais e cinco centavos), atualizados até
01/2010, no prazo de 15 (quinze) dias contados da publicacdo deste despacho na Imprensa Oficial. Silente, expeca-se
mandado de penhora e avaliagdo em bens da devedora, devidamente instruido com o demonstrativo do débito,
acrescendo-se a condenacao de multa de 10%, conforme preceitua o artigo 475-J do Codigo de Processo Civil, desde
que a ré (Unido Federal), independentemente de nova intimag&o, proceda a juntada da planilha com as respectivas
cdpias, bem como endereco atualizado do devedor no prazo de 10(dez) dias.Decorrido o prazo, sem manifestacao,
remetam-se 0s autos ao arquivo, obedecidas as formalidades legais. Intimem-se. Cumpra-se.

0015064-88.2005.403.6100 (2005.61.00.015064-1) - EDILSON DE SOUZA ARAUJO X MICHELLE MOREIRA DE
OLIVEIRA ARAUJO X MARIA DE LURDES SOUZA ARAUJO X DERALDO FERREIRA DE
ARAUJO(SP175292 - JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP073529 - TANIA FAVORETTO E SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE E
SP199759 - TONI ROBERTO MENDONCGCA E SP208037 - VIVIAN LEINZ)

Vistos. Fl. 285: Considerando o transito em julgado da r. sentenca de fls. 280/283, remetam-se 0s autos ao arquivo, com
as cautelas de praxe. I.C.

0028968-78.2005.403.6100 (2005.61.00.028968-0) - ESPORTE CLUBE BANESPA(SP128341 - NELSON WILIANS
FRATONI RODRIGUES) X INSS/FAZENDA(Proc. 1485 - WAGNER MONTIN) X INSTITUTO NACIONAL DE
COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA - INCRA(Proc. 683 - OTACILIO RIBEIRO FILHO)

Fls. 752/755: intime-se a autora para efetuar o pagamento da quantia de R$ 13.832,68 (treze mil, oitocentos e trinta e
dois reais e sessenta e oito centavos), atualizados até 03/2010, no prazo de 15 (quinze) dias, contados da publicacdo
deste despacho na Imprensa Oficial.Silente, expeca-se mandado de penhora e avaliacdo em bens da devedora,
devidamente instruido com o demonstrativo do débito, acrescendo-se a condenagdo de multa de 10%, conforme
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preceitua o artigo 475-J do Cédigo de Processo Civil, desde que o autor, independentemente de nova intimacéo,
proceda a juntada da planilha com as respectivas copias, bem como endereco atualizado do devedor no prazo de 10
(dez) dias.Decorrido o prazo, sem manifestacdo, remetam-se 0s autos ao arquivo, obedecidas as formalidades legais.
Intimem-se. Cumpra-se.

0009034-03.2006.403.6100 (2006.61.00.009034-0) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO) X CENTAURO CONVENIENCIAS LIMITADA

Manifeste-se a parte autora sobre a certiddo negativa exarada pela Sra. Oficial de Justica as fls. 127/129, no prazo de 10
(dez) dias.I.

0013438-29.2008.403.6100 (2008.61.00.013438-7) - WANDERLEY ASSUMPCAOQO DIAS(SP143585 -
WANDERLEY ASSUMPCAO DIAS) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA
MATTAR)

Fls. 108/111: intime-se o autor, para efetuar o pagamento da quantia de R$ 535,73 (quinhentos e trinta e cinco reais e
setenta e trés centavos), atualizados até o dia 01/03/2010, no prazo de 15 (quinze) dias, contados da publicacdo deste
despacho na Imprensa Oficial. Silente, expeca-se mandado de penhora e avaliacdo em bens do devedor, devidamente
instruido com o demonstrativo do débito, acrescendo-se a condenacao de multa de 10%, conforme preceitua o artigo
475-J do Codigo de Processo Civil, desde que a ré, independentemente de nova intimagéo, proceda a juntada da planilha
com as respectivas copias, bem como endereco atualizado do devedor, no prazo de dez dias.Decorrido o prazo, sem
manifestacdo, remetam-se 0s autos ao arquivo, obedecidas as formalidades legais. Intimem-se. Cumpra-se.

0010911-49.2009.403.6301 (2009.63.01.010911-8) - MARIA SIBILIA VIGILANTE X CRISTINA VIGILANTE X
ERMELINDA VIGILANTE(SP167139 - RODRIGO VINICIUS ALBERTON PINTO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF

Vistos. FI. 215: Considerando o transito em julgado da r. sentenca de fl. 213, remetam-se 0s autos ao arquivo, com as
cautelas de praxe. I.C.

0002420-40.2010.403.6100 (2010.61.00.002420-5) - JOAO PLINIO SPADA(SP189626 - MARIA ANGELICA
HADJINLIAN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Vistos. Fl. 45: Considerando o transito em julgado da r. sentenca de fl. 43, remetam-se 0s autos ao arquivo, com as
cautelas de praxe. I.C.

0006450-21.2010.403.6100 - ANTONIO FRANCELINO DO NASCIMENTO(SP151046 - MARCO ANTONIO
ESTEVES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS X BANCO PANAMERICANO S/A
Inicialmente, para a apreciagdo do pedido de justica gratuita, providencie a parte autora declaracéo de pobreza
atualizada, no prazo de 10 (dez) dias. Ressalto que, em que pese a Lei 8952/94 ter cancelado a exigéncia do
reconhecimento de firma na procuracdo ad judicia, para a validade dos poderes especiais, se contidos no mandato,
necessariamente ha de ser reconhecida firma do constituinte (STJ, RESP. 616.435/PE. Rel. Ministro José Arnaldo da
Fonseca). Portanto, notifique-se a parte autora para a regularizagéo da procuracdo outorgada, se assim o desejar, tendo
em vista que em eventual caso de levantamento de valores nos autos, este Juizo exigira tal providéncia. Cumpridas as
determinages supra, venham os autos conclusos para apreciagdo do pedido de justica gratuita. Intime-se. Cumpra-se.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

0693970-34.1991.403.6100 (91.0693970-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0323265-
12.1976.403.6100 (00.0323265-4)) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 596 - WANIA
MARIA ALVES DE BRITO) X CIA/ ANTARCTICA PAULISTA - IND/ BRASILEIRA DE BEBIDAS E
CONEXOS(SP064055 - ANTONIO DE CARVALHO E SP162380 - DIOMAR TAVEIRA VILELA)

Fl. 136: Intime-se a embargada-executada, para efetuar o pagamento da quantia de R$ 183,74, atualizada até 03/2010,
no prazo de 15 (quinze) dias, contados da publicacdo deste despacho na Imprensa Oficial. Silente, expega(m)-se
mandado(s) de penhora e avaliagdo em bens da devedora, devidamente instruido(s) com o demonstrativo do débito,
acrescido a condenacdo, multa de 10%, conforme preceitua o artigo 475-J do Cddigo de Processo Civil, desde que o
INSS, independentemente de nova intimacédo, proceda a juntada da planilha com as respectivas copias, bem como
endereco atualizado do devedor. Prazo de 10 (dez) dias.Decorrido o prazo do exequente, sem manifestacdo, remetam-se
0s autos ao arquivo, obedecidas as formalidades legais. Intimem-se. Cumpra-se.

0021520-69.1996.403.6100 (96.0021520-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0942004-
95.1987.403.6100 (00.0942004-5)) UNIAO FEDERAL(Proc. 135 - GENY DE LOURDES MESQUITA PAULINO) X
AMARAL MACHADO MINERACAO LTDA(SP274041 - ELISABETE CRISTINA BORTOLOTTO RIBALDO E
SP036890 - DAVID ZADRA BARROSO E SP114527 - EUCLIDES FRANCISCO JUTKOSKI)

Vistos. Fls. 138/139: Tendo em vista o contido no despacho de fl. 364 dos autos principais, indefiro a vista dos autos
fora de secretaria até a devida regularizacdo da representacdo processual da parte embargada. No siléncio, aguarde-se
provocacdo no arquivo. I.C.
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0001352-41.1999.403.6100 (1999.61.00.001352-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0000804-55.1995.403.6100 (95.0000804-1)) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 834 -
ODILON ROMANO NETO) X CORFAL FUNDICAO INDL/ LTDA(SP152916 - OCTAVIO AUGUSTO DE SOUZA
AZEVEDO E SP094832 - PAULO ROBERTO SATIN E SP040537 - DELIAS DE AZEVEDO)

Fls. 46/47: intime-se a embargada para pagar a diferenca apurada pela Unido Federal, a titulo de verba de sucumbéncia,
no total de R$ 73,85 (setenta e trés reais e oitenta e cinco centavos), por meio de guia DARF, sob c6digo 2864 ou
deposito judicial. Prazo: 10 (dez) dias.Cumprido o item supra, expega-se oficio de conversdo em renda da Unido

Federal e, ap0s seu cumprimento, dé-se nova vista a Unido Federal, pelo prazo de 10 (dez) dias.Nada mais sendo
requerido, arquivem-se os autos. Int.Cumpra-se.

0026880-67.2005.403.6100 (2005.61.00.026880-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0906574-19.1986.403.6100 (00.0906574-1)) UNIAO FEDERAL (Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)
X EUDMARCO S/A SERVICOS E COM/ INTERNACIONAL(SP026891 - HORACIO ROQUE BRANDAO E
SP146429 - JOSE ROBERTO PIRAJA RAMOS NOVAES E SP156828 - ROBERTO TIMONER)

Nos termos da Portaria n® 12/2006 deste Juizo e o art. 162, pardgrafo 4° do Cddigo de Processo Civil, ficam as partes
cientes da baixa dos autos para requererem o que de direito, no prazo legal.Na hipétese de execucdo do julgado,
prossiga-se nos autos da acao principal devendo a secretaria proceder ao traslado das pecas necessarias e apos, 0
desapensamento e a remessa ao arquivo dos autos, observadas as formalidades legais.Nos termos da mesma Portaria,
ficam as partes intimadas dos calculos apresentados pela Contadoria Judicial, pelo prazo de 20 (vinte) dias.Int. Cumpra-
se.Despacho de fls. 135:Fls. 133/134: Verifico que a Dra. Luciana Reis Rodrigues (OAB/SP n°. 286.634) néo firmou a
peticdo.Posto isto, intime-se a referida advogada para que compareca em Secretaria e firme-a, sob pena de
desentranhamento.l. C.

CAUTELAR INOMINADA

0015391-53.1993.403.6100 (93.0015391-9) - HOLSTEIN KAPPERT S/A IND/ DE MAQUINAS(SP059427 -
NELSON LOMBARDI E SP151693 - FERNANDA CHRISTINA LOMBARDI) X CENTRAIS ELETRICAS
BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS(SP117630 - SILVIA FEOLA LENCIONI FERRAZ DE SAMPAIO) X
ELETROPAULO METROPOLITANA ELETRICIDADE DE SAO PAULO S/A(SP069939 - JOAO ROJAS)
Desapensem-se e arquivem-se, obedecidas as formalidades legais.Int.Cumpra-se.Vistos. Torno sem efeito o despacho de
fl. 230.Fls. 231/233: Dé-se vista a parte autora, pelo prazo de 10 (dez) dias.I. C.

AGRAVO DE INSTRUMENTO

0027552-37.1989.403.6100 (89.0027552-6) - DEPARTAMENTO NACIONAL DE ESTRADAS DE RODAGEM -
DNER X MARIA EVANGELISTA MEIRELLES FIDA(SP019234 - LUIZ ARMANDO LIPPEL BRAGA)

Nos termos da Portaria n® 12/2006 deste Juizo e o0 art.162, paragrafo 4° do Cédigo de Processo Civil, ficam as partes
intimadas da baixa dos autos. Dé-se vista as partes pelo prazo comum de cinco dias.Apds, arquivem-se os autos, com as
cautelas de praxe.l.C.

0002338-34.1995.403.6100 (95.0002338-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0018461-
83.1990.403.6100 (90.0018461-4)) CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119738B - NELSON PIETROSKI) X
JOAQUIM DA SILVA X LOURDES DA SILVA(SP073365 - FRANCISCO CARLOS PEREIRA RENO)

Nos termos da Portaria n® 12/2006 deste Juizo e o art.162, paragrafo 4° do Codigo de Processo Civil, ficam as partes
intimadas da baixa dos autos. Dé-se vista as partes pelo prazo comum de cinco dias.Ap6s, arquivem-se 0s autos, com as
cautelas de praxe.l.C.

Expediente N° 2908

MANDADO DE SEGURANCA

0019290-44.2002.403.6100 (2002.61.00.019290-7) - CIA/ DE ARRENDAMENTO MERCANTIL RENAULT DO
BRASIL(SP124071 - LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO) X DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL
DAS INSTITUICOES FINANCEIRAS EM S PAULO(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)
Vistos.Folhas 620-verso: Dé-se ciéncia a parte impetrante pelo prazo de 5 (cinco) dias.Remetam-se 0s autos ao arquivo,
observadas as formalidades legais.Int. Cumpra-se.

0002198-09.2009.403.6100 (2009.61.00.002198-6) - JAU S/A CONSTRUTORA E INCORPORADORA(SP066899 -
FERNANDO LUIZ DA GAMA LOBO DECA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA EM BARUERI SP(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Nos termos da Portaria n® 12/2006 deste Juizo e o artigo 162, paragrafo 4° do Cddigo de Processo Civil, ficam as partes
cientes da baixa dos autos para requererem o qué de direito, no prazo legal.No siléncio, ao arquivo, observadas as
formalidades legais.

0001469-26.2009.403.6118 (2009.61.18.001469-2) - GERSON ANTONIO VAREIRO(MS013057 - FERNANDO
MARCIO VAREIRO E SP210268 - VERIDIANA BERTOGNA) X SUPERINTENDENTE DO IBAMA EM SAO
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PAULO - SP(SP210268 - VERIDIANA BERTOGNA E Proc. 947 - ISABELLA MARIANA SAMPAIO P DE
CASTRO)

Vistos.1. Revogo a r. liminar de folhas 88 tendo em vista que: 1.1. Na decisdo de folhas 88 foi deferido parcialmente o
pedido liminar para determinar a restituicao da ave apreendida, MEDIANTE DEPOSITO JUDICIAL do valor da multa
fixada. Registra-se que a publicacéo desta determinacéao se deu em 23 de marco de 2010 no Diario Eletrénico da Justica
Federal. 1.2. No r. despacho de folhas 133, publicado em 17 de maio de 2010, foi determinado que a parte impetrante
efetuasse o depdsito constante da r. decisdo de folhas 88, sob pena de revogacéo da r. liminar, e até a presente data
GERSON ANTONIO VAREIRO nédo tomou qualquer providéncia.2. Expecam-se mandados de intimacao para dar
ciéncia da presente decisdo: 2.1. a indicada autoridade coatora e 2.2. ao 0 Procurador Chefe do IBAMA. 3. Dé-se vista
ao Ministério Publico Federal e venham os autos conclusos para sentenca.Int. Cumpra-se.

0001866-08.2010.403.6100 (2010.61.00.001866-7) - LUCAS RENO GONZAGA(SP207368 - VALDIR CUSTODIO
MEDRADO E SP275596 - FERNANDA GOUVEA MEDRADO) X COMANDANTE DA 2a REGIAO MILITAR -
CIRCULO MILITAR DE SAO PAULO(Proc. 904 - KAORU OGATA)

Recebo a apelacdo em seu efeito devolutivo. Dé-se vista para contrarrazdes. Apds, ao Ministério Publico
Federal.Destarte, remetam-se 0s autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal - 32 Regido, com as cautelas de estilo.Int.
Cumpra-se.

0002264-52.2010.403.6100 (2010.61.00.002264-6) - ANTONIO LEVI MENDES X ROGERIO EMILIO DE
ANDRADE(SP121495 - HUMBERTO GOUVEIA E SP268417 - HUMBERTO CAMARA GOUVEIA) X
COORDENADOR GERAL NUCLEO ASSESSORAMENTO JURIDICO ADV GERAL UNIAO EM SP(Proc. 1101 -
GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM) X UNIAO FEDERAL

Recebo a apelacdo em seu efeito devolutivo. Dé-se vista para contrarrazdes. Apds, ao Ministério Publico
Federal.Destarte, remetam-se 0s autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal - 32 Regido, com as cautelas de estilo.Int.
Cumpra-se.

0002968-65.2010.403.6100 (2010.61.00.002968-9) - BROOKSFIELD COM/ DE ROUPAS LTDA(SP113878 -
ARNALDO PIPEK) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP -
DERAT(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Recebo a apelagdo em seu efeito devolutivo. Dé-se vista para contrarrazdes. Apds, ao Ministério Plblico
Federal.Destarte, remetam-se 0s autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal - 3% Regido, com as cautelas de estilo.Int.
Cumpra-se.

0003655-42.2010.403.6100 (2010.61.00.003655-4) - SBF COM/ DE PRODUTOS ESPORTIVOS LTDA(SP164744 -
ANNA PAOLA LORENZETTI E SP198685 - ANNA LUCIA LORENZETTI) X DELEGADO DA REC FEDERAL
DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)
Vistos.Folhas 1911/1962: Apreciarei o pleito conquanto a patrona compare¢a em Secretaria para assinar a peticdo de
interposicao do recurso, no prazo de 5 (cinco) dias. Apds, voltem os autos conclusos.Int. Cumpra-se.

0007730-27.2010.403.6100 - HONDA AUTOMOVEIS DO BRASIL LTDA(SP106769 - PEDRO GUILHERME
ACCORSI LUNARDELLI E SP106767 - MARIA RITA GRADILONE SAMPAIO LUNARDELLI) X DELEGADO
DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT(Proc. 1511 - CAMILA
CASTANHEIRA MATTAR)

Recebo o recurso de apelacéo, tempestivamente interposto pela parte impetrante, em seu efeito devolutivo. Em face do
disposto no paragrafo Unico do artigo 296 do Cdédigo de Processo Civil, que dispensa a apresentacao de contra-razdes,
no caso de indeferimento da peti¢do inicial, remetam-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira
Regido, com as cautelas de estilo.l.C.

0011538-40.2010.403.6100 - KIARA MANTELLI MACHADO(SP085558 - PAULO ESTEVAO MENEGUETTI) X
GERENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO DO ESTADO DE SAO PAULO - SP(Proc. 1511 - CAMILA
CASTANHEIRA MATTAR)

Vistos.Trata-se de mandado de seguranca, com pedido liminar, objetivando a inscricdo da impetrante como foreira
responsavel pelo imével descrito na inicial (RIP n® 6213.0008342-51).Depreende-se dos documentos acostados aos
autos tratar-se de bem sujeito ao instituto da enfiteuse, tendo sido seu dominio Util integralmente transferido pela
impetrante, que pretende agora obter a transferéncia dos registros cadastrais, nos termos da lei de regéncia. E o relatorio
do necesséario. Decido.Verifico, a vista das alegagdes e dos documentos, patente a omissdo da autoridade impetrada em
relacdo ao andamento do pedido administrativo de transferéncia, efetuado pela impetrante, situacéo esta que sob
hip6tese alguma haveria de ocorrer em face do direito constitucionalmente deferido a todo e qualquer cidaddo de obter,
prontamente, dos 6rgdos publicos, a prestacdo do servigo requerido, inclusive no caso especifico. De fato, devem ser
aplicadas, a presente hipétese, as regras constantes da Lei n° 9.784/99, que regula o procedimento administrativo em
ambito federal, cabendo transcrever os dispositivos relacionados ao prazo em que devem ser proferidas as decisdes:Art.
48. A Administracdo tem o dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitacdes ou
reclamaces, em matéria de sua competéncia. Art. 49. Concluida a instrucdo de processo administrativo, a
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Administracdo tem o prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogacdo por igual periodo expressamente
motivada.Em assim sendo, parecem-me, em analise superficial e preliminar, presentes 0s pressupostos necessarios e
essenciais a concessao da liminar pleiteada, quer seja o fumus boni iuris ou periculum in mora, no que tange ao pleito
de apreciacdo do pedido de transferéncia.O primeiro encontra-se, além da legislacdo pertinente a matéria, também
respaldado pelo ordenamento juridico constitucional, direito corroborado pela documentagéo acostada aos autos.
Quanto ao segundo pressuposto, verifico sua ocorréncia em face da possibilidade de graves prejuizos caso deferida a
prestacdo jurisdicional apenas em sede de final decisdo.lsto posto, presentes os requisitos supra, CONCEDO A
LIMINAR, nos termos do art. 7°, inc. I, da Lei n® 12.016/09 para determinar a autoridade impetrada que proceda a
andlise do processo administrativo n® 04977.007246/2009-72, bem como sua imediata concluséo ou apresentagao da
lista de exigéncias a serem atendidas e, apds, a inscri¢do da impetrante como foreira, se cabivel no presente caso.
Notifique-se a autoridade coatora para as providéncias cabiveis, cientificando a respectiva procuradoria. Apgs, ao
Ministério Publico Federal para parecer.I.C.

0012257-22.2010.403.6100 - DHL LOGISTICS (BRAZIL) LTDA(SP183660 - EDUARDO MARTINELLI
CARVALHO E SP237120 - MARCELO BEZ DEBATIN DA SILVEIRA) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO
BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE FISCALIZACAO EM SAO PAULO SP(Proc. 1511 -
CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Vistos.a) Inicialmente, providencie a parte impetrante a regularizacdo da inicial, sob pena de extinc¢éo do feito, no prazo
de 10 (dez) dias:a.1) trazendo a procuragdo de folhas 29 no seu original; a.2) com a apresentacéo das copias da peti¢do
de emenda do feito, bem como de eventuais documentos novos apresentados para instru¢do das contrafés.b) Apos o
cumprimento do item a, venham os autos conclusos. ¢) No siléncio, voltem conclusos para sentenca de exting&o.Int.
Cumpra-se.

0012312-70.2010.403.6100 - AVON COSMETICOS LTDA X AVON INDL/ LTDA(RS046505 - AIORTON
VARGAS DE ARAUJO E RS045670 - GUILHERME RICARDO ROEDEL SPERB) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Vistos. Trata-se de mandado de seguranca no qual a impetrante pretende a utilizacao do incentivo fiscal do Programa de
Alimentacéo do Trabalhador, nos termos do artigo 1° da Lei n® 6.321/76, afastando-se as limita¢Ges veiculadas pelos
Decretos n°s 05/91 e 3.000/99 e pela Instrucdo Normativa SRF n°® 267/02, assegurando-se, assim, o direito de realizar a
compensacéo dos valores pagos entre o periodo de julho de 2000 e novembro de 2004. Em sede de medida liminar
requer seja-lhe assegurada a compensacdo dos valores de IRPJ que entende recolhidos a maior, sem as restri¢fes acima
mencionadas, obstando atos que visem obstar esse direito. Foram juntados documentos.E o breve relatério. Decido.
Analisando os argumentos aduzidos na inicial, tenho que ndo se fazem presentes 0s requisitos autorizadores da medida
liminar postulada.Com efeito, sem prejuizo de posterior analise do mérito da questdo de direito objeto do presente
mandado de seguranga, pretende a impetrante, desde esta fase de cognigao sumaria, ver assegurado seu direito a
realizacdo de compensacao de alegados créditos de IRPJ, afastando-se restri¢cdes por normas infra-legais e, também,
atos que tenham como objetivo impedir o exercicio desse direito.Verifica-se que, resumidamente, o pedido se configura
em compensagéo de créditos aos quais a impetrante entende fazer jus. E, assim, descabida a concess&o de liminar, posto
que aplicavel o disposto na Simula 212 do Superior Tribunal de Justica:A compensacéo de créditos tributarios ndo pode
ser deferida por medida liminarPor fim, é de ressaltar que o art. 170-A do Codigo Tributario Nacional, com a alteragao
introduzida pela Lei Complementar n® 104/01, veda a compensac¢&o antes do transito em julgado da decis&o judicial,
relativa a contestacao judicial do tributo, pelo sujeito passivo.Diante do exposto, ausentes os requisitos, INDEFIRO A
LIMINAR. Requisitem-se as informacdes da autoridade impetrada, cientificando-se a respectiva procuradoria. Apos,
dé-se vista ao Ministério Publico Federal.l.C.

0012328-24.2010.403.6100 - ALMICAR FARID YAMIN(SP139473 - JOSE EDSON CARREIRO E SP141206 -
CLAUDIA DE CASTRO) X GERENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO DO ESTADO DE SAO
PAULO - SP(Proc. 904 - KAORU OGATA)

Vistos. Trata-se de mandado de seguranca, com pedido liminar, objetivando a suspensao da exigibilidade tributéaria, e
posterior cancelamento, de valores de taxas referentes ao imével localizado no Lote 6, Quadra b, Jardim Astrias,
Guaruja bem como a imediata alteracdo cadastral para o fracionamento do imével perante a SPU, ja ocorrido de fato, e
repasse aos respectivos adquirentes. Depreende-se dos documentos acostados aos autos tratar-se de bem sujeito ao
instituto da enfiteuse, tendo sido seu dominio Util vendido pelo impetrante a incorporadora, que edificou e fracionou o
bem mas, no entanto, ndo efetuou a transferéncia dos registros cadastrais, que seria de sua responsabilidade, acarretando
cobrancas ao impetrante, que as entende indevidas. Foram juntados documentos.E o relatério do necesséario. Decido.Em
andlise sumdria, inerente & aprecia¢do da liminar em mandado de seguranga, ndo entendo estar presentes 0s
pressupostos necessarios a sua concessdo.Com efeito, os atos praticados pela Administragdo, inclusive os de carater
tributario, gozam de presuncéo de legitimidade. Partindo dessa premissa caberia ao impetrante o 6nus de fazer prova
contraria a sua validade, o que inocorre. No mandado de seguranca as provas devem ser pré-constituidas bem como os
fatos incontroversos. Nesse sentido, vale citar o conceito de direito liquido e certo definido por Carlos Velloso: O
Tribunal Federal de Recursos, em acordao de 20 de junho de 1953, assentou, de forma lapidar, o conceito de direito
liquido e certo, ao decidir assim: a liquidez e certeza do direito ndo decorrem de situacdes de fato ajustadas com

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagio: 11/06/2010 35/285



habilidade, mas de sua apresentacdo extreme de dividas, permitindo ao julgador ndo sé apura-lo, como verificar a
violéncia praticada. Entdo, estabelecido fica que o conceito de liquido e certo situa-se nos fatos. Haveréa direito liquido e
certo, pressuposto da acdo de seguranca, do cabimento da aco, se os fatos forem incontroversos. E importante,
portanto, examinar um tema: a prova no Mandado de Seguranca. A questéo é relevante, por isso que, conforme ja
falamos, o direito liquido e certo é o que resulta de fatos incontroversos. Por isso leciona Castro Nunes: o pedido deve
vir desde logo acompanhado dos documentos necessarios a prova do alegado. (in Cinglienta Anos de Mandado de
Seguranca, organizado por Sérgio Ferraz, Porto Alegre, Fabris Editor, 1986, p. 57)Realmente, ndo foram apresentados
esclarecimentos suficientes a comprovacao de plano de que a parte impetrante ndo tenha de fato débitos exigiveis.
Assim, é possivel se verificar a existéncia de inscrigdes em plena exigibilidade. N&o consta dos autos qualquer pedido
de transferéncia do imdvel a terceiros, sendo que o entendimento do impetrante € o de que ndo a realizagdo de tal ato
n&o lhe competiria, apenas sendo de responsabilidade do(s) adquirente(s). Ocorre que, enquanto ndo realizadas as
devidas alteracGes cadastrais, por procedimento regular, de responsabilidade dos interessados, a Administracdo nao tem
como proceder a cobranca das pertinentes taxas dos efetivos responsaveis, inexistindo ato coator nesse sentido. Conclui-
se assim, em primeira analise, pela boa-fé da Unido Federal e pela validade das cobrancas.Ressalte-se, ainda, que de
forma expressa, o artigo 3° da Lei de Execucbes Fiscais (Lei n° 6.830/80) prevé que a divida ativa regularmente inscrita
goza de presuncdo de liquidez e certeza, ndo discrepando a doutrina de tal prescri¢cdo:Nos termos da norma em foco, a
regular inscricdo em divida ativa gera presuncao de certeza quanto a existéncia do direito do crédito da Fazenda
Publica, bem como induz a igual presuncédo quanto a liquidez da prestacdo devida. Tal presuncéo, todavia, é de carater
relativo (juris tantum), porquanto admite prova em contrério. Essa prova, como observa Antonio Carlos Costa e Silva,
ha de ser inequivoca, isto é escorreita, desembaragada, livre de qualquer dlvida, capaz de suscitar no convencimento do
magistrado um conhecimento total da causa. (Execucao Fiscal, Doutrina e Jurisprudéncia. Coordenagdo Vladimir
Passos de Freitas, S8o Paulo: Saraiva, 1998, p. 79). Portanto, descabida a suspenséo ou cancelamento dos valores
referentes as taxas patrimoniais ora exigidas. No mais as alegacGes faticas controversas, demandam a prévia oitiva da
autoridade coatora, pelo que considero ausente o fumus boni iuris essencial a concessao do pedido. Assim, ndo estando
preenchidas as exigéncias necessarias a concessdo da medida postulada, INDEFIRO O PEDIDO DE LIMINAR,
devendo a interessada socorrer-se das vias proprias em caso de irresignacdo. Notifique-se a autoridade impetrada para
que preste as necessarias informacdes, cientificando-se ambas as procuradorias da Unido. Apos, dé-se vista ao
Ministério Publico Federal.l.C.

0001096-91.2010.403.6107 (2010.61.07.001096-7) - ADILSON F. DE ARAUJO FILHO - ME(SP231144 -
JAQUELINE GALBIATTI MENDES) X PRESIDENTE DO CONSELHO REG MEDICINA VETERINARIA DO
EST DE SP - CRMV/SP

Vistos. Preliminarmente, considerando que em regra o cumprimento de ordem judicial deve ser realizado nos mesmos
autos em que fora obtida, comprove a parte impetrante, juntando c6pias, ter apresentado peticdo informando do aparente
descumprimento bem como a resposta do d. Juizo.Prazo de 15 dias, prorrogaveis, se assim requerido. Apés, venham os
autos conclusos.l.C.

MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO

0025472-02.2009.403.6100 (2009.61.00.025472-5) - SINDICATO DAS EMPRESAS DE ASSEIO E
CONSERVACAO NO ESTADO DE SAO PAULO - SEAC/SP(SP162676 - MILTON FLAVIO DE ALMEIDA
CAMARGO LAUTENSCHLAGER) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST
TRIBUTARIA EM SP - DERAT X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE FISCALIZACAO TRIBUTARIA DE
SAO PAULO(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Vistos. Recebo o recurso de apelagcdo no seu duplo efeito tendo em vista que, em que pese que a r. sentenca foi
denegatdria, as folhas 190/196, o Desembargador Federal Relator deferiu a concessao de efeito ativo ao recurso do
agravo de instrumento n° 2009.03.00.044695-7. Dé-se vista a parte contraria para contrarrazdes. Apds a manifestacao
do Ministério Publico Federal, remetam-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido,
observadas as formalidades legais. Int. Cumpra-se.

EXIBICAO - PROCESSO CAUTELAR

0006016-66.2009.403.6100 (2009.61.00.006016-5) - ALAOR GUIMARAES X ALBERTO JOSE PEREIRA X
ALDIVINA MARIA DIAS PARRA X ANTONIO CARLOS MENDONCA X ANTONIO CARLOS RAGO X
ANTONIO CARLOS RUFINO FREIRE X ARLINDO KIYOSHI MARIOKA X ARTHUR MACHADO NETO X
BERNARDO PIMENTA DE FIGUEIREDO X CARLOS ALBERTO TAUCEDA CRIVELLARO(SP098482 -
HUMBERTO NATAL FILHO E SP078675 - PAULO ROBERTO DA SILVA YEDA) X UNIAO FEDERAL(Proc.
904 - KAORU OGATA)

Nos termos da Portaria n® 12/2006 deste Juizo e o artigo 162, paragrafo 4° do Cddigo de Processo Civil, ficam as partes
cientes da baixa dos autos para requererem o qué de direito, no prazo legal.No siléncio, ao arquivo, observadas as
formalidades legais.

0007219-29.2010.403.6100 - JOSE LAIRTO GANGOLFO(SP287719 - VALDERI DA SILVA E SP293245 -

EDUARDO LUIS SOUZA DE OLIVEIRA E SP285626 - ERIANE RIOS MATOS) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP175193 - YOLANDA FORTES Y ZABALETA)
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Vistos.Folhas 60: Manifeste-se a CAIXA ECONOMICA FEDERAL, no prazo de 10 (dez) dias, em face das alegacdes
da parte autora.VVoltem os autos conclusos.Int. Cumpra-se.

0008363-38.2010.403.6100 - NIVALDO ALVES DA SILVA(SP287719 - VALDERI DA SILVA E SP293245 -
EDUARDO LUIS SOUZA DE OLIVEIRA E SP285626 - ERIANE RIOS MATOS) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP245526 - RODRIGO OTAVIO PAIXAO BRANCO)

Vistos.Folhas 40/41: Dé-se ciéncia a parte autora pelo prazo de 5 (cinco) dias.Aguarde-se por mais 15 (quinze) dias a
exibicdo dos documentos pela entidade bancéria. Voltem os autos conclusos.Int. Cumpra-se.

0009858-20.2010.403.6100 - JOSE FERNANDO NOGUEIRA(SP144607 - CARLOS FREDERICO DE MACEDO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP175193 - YOLANDA FORTES Y ZABALETA)

Vistos.Folhas 31/38: Manifeste-se a parte autora em face das alegacfes da CAIXA ECONOMICA FEDERAL no prazo
de 5 (cinco) dias.Aguarde-se por 15 (quinze) dias a exibicdo dos documentos pela entidade bancaria.Voltem os autos
conclusos.Int. Cumpra-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0009883-33.2010.403.6100 - FAL 2 INCORPORADORA LTDA(SP261374 - LUCIO ALEXANDRE BONIFACIO) X
GERENCIA REGIONAL SECRET PATRIMONIO UNIAO-DELEGACIA REGIONAL EST SP

Vistos.a) Folhas 70: Remetam-se os autos a SEDI para alteragdo do pélo passivo da demanda GERENCIA REGIONAL
DA SECRETARIA DO PATRIMONIO DA UNIAO - DELEGACIA REG. ESTADO DE SAO PAULO para UNIAO
FEDERAL. b) Providencie a parte autora a regularizacéo da inicial, sob pena de extin¢do do feito, no prazo de 10 (dez)
dias: b.1) com a apresentacdo das cdpias dos documentos que acompanham a inicial (inclusive procuragdo, documentos
e contrato social), para instrucdo do mandado de citagdo, que sera nos termos do artigo 730 do Cédigo de Processo
Civil; ja que se trata de execugdo contra a FAZENDA PUBLICA; b.2) com o fornecimento da meméria de calculos (em
duas copias, uma para 0s autos e a outra para instrucdo do mandado); b.3) trazendo nova procuracao e
substabelecimento, ambas no original (as que constam no feito sdo copias); b.5) instruindo a a¢cdo e 0 mandado com as
cdpias das pecas essenciais dos autos do mandado de seguranca: r. liminar, r. sentenca, Venerando Acérddo, transito em
julgado; b.6) apresentando as cdpias da peticdo de emenda do feito, bem como de eventuais documentos novos
apresentados para instrucdo das contrafés. ¢) Ap6s o cumprimento do item b, venham os autos conclusos. d) No
siléncio, voltem conclusos para sentenca de extin¢éo.e) Em ndo sendo comprovado o transito em julgado do Venerando
Acordao dos autos do mandado de seguranga n® 2008.61.00.011982-9, remetam-se 0s autos ao arquivo (sobrestado),
tendo em vista que conforme determina o artigo 100 da Constituicdo Federal de 1988 o pagamento de qualquer crédito
contra a FAZENDA PUBLICA ha que ser feito por meio de precatorio e exige-se que os créditos sejam oriundos de
sentenca transitada em julgado. Int. Cumpra-se.

72 VARA CIVEL

DRA. DIANA BRUNSTEIN

Juiza Federal Titular

Bel. VERIDIANA TOLEDO DE AGUIAR
Diretora de Secretaria

Expediente N° 4549

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0686507-41.1991.403.6100 (91.0686507-0) - CELSO URUBATAN REIS(SP096149 - ELEONORA ALTRUDA
PUCCI) X MAURO ARTILHA SVENTKAUSKAS(SP082999 - HAROLDO AGUIAR INOUE) X RIAD SEMI
AKL(SP037343 - RIAD SEMI AKL) X UNIAO FEDERAL(Proc. 642 - TELMA BERTAO CORREIA LEAL)

E certo que o E. Tribunal Regional Federal da 32 Regido deu parcial provimento ao recurso de apelacao interposto pelo
autor MAURO ARTILHAS SVENTKAUSKAS, determinando o retorno dos autos a vara de origem para que o
advogado do apelante fosse devidamente intimado a se manifestar, especificamente, no tocante ao calculo apresentado
pela contadoria judicial a fls. 138/142.Instado a se manifestar, referido autor discordou da conta da contadoria, juntando
planilha de célculo a fls. 281/292, na qual apurou a quantia de R$ 23.178,41, atualizada para o més de janeiro de 2010,
objeto de precatdrio complementar.A Unido Federal, por sua vez, apresentou sua conta a fls. 295/304, apurando a
quantia de R$ 9.333,17 para a mesma data, apontando erro na conta do autor referente a aplicagéo de juros de mora em
continuagdo.Diante da discordancia existente, vieram os autos a concluséo.Verifica-se que assiste razdo a Unido Federal
no tocante aos juros de mora. Os mesmos sdo devidos desde o transito em julgado até a data da conta ofertada pela
contadoria judicial (07/1996) e, apds, somente no periodo de 12/1999 a 01/2000, eis que o oficio precatério tendo sido
remetido ao E. TRF da 3% Regido em junho de 1998 (fls. 147), deveria ter sido pago até 12/1999. N&o cabe, no entanto,
a incidéncia de juros de mora em continuacao até a presente data, como pretende o autor.A questdo da incidéncia dos
juros de mora em continuagdo em precatorio complementar ja foi objeto de decisdo proferida pelo C.STF que em 17 de
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setembro de 2002 no julgamento do Recurso Extraordinario n® 305.186/SP adotou a seguinte
posicio:CONSTITUCIONAL. CREDITO DE NATUREZA ALIMENTAR. JUROS DE MORA ENTRE A DATA DA
EXPEDICAO DO PRECATORIO E A DO EFETIVO PAGAMENTO. CF, ART. 100, 1° (REDACAO ANTERIOR A
EC 30/2000). Hipotese em que nédo incidem juros moratérios, por falta de expressa previsao no texto constitucional e
ante a constatagdo de que, ao observar o prazo ali estabelecido, a entidade de direito pablico ndo pode ser tida por
inadimplente. Orientagdo, ademais, ja assentada pela Corte no exame da norma contida no art. 33 do ADCT. Recurso
extraordindrio conhecido e provido.Esta também é a posicéo do C. Superior Tribunal de Justica, que adotando o
entendimento supramencionado, tem preconizado ndo serem cabiveis juros de mora, inclusive no periodo compreendido
entre os calculos apresentados e a efetiva expedicdo do oficio requisitério. Neste sentido:AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PRECATORIO COMPLEMENTAR. JUROS MORATORIOS. INCIDENCIA
SOMENTE SE O PAGAMENTO NAO FOR EFETUADO ATE DEZEMBRO DO ANO SEGUINTE AO DA
APRESENTACAO DO PRECATORIO. AGRAVO IMPROVIDO.1. Em razdo do novo entendimento adotado pelo
Pretério Excelso no julgamento do RE 315.186/SP, esta Corte Superior reformou seu posicionamento a respeito da
mateéria, para afastar a incidéncia de juros moratérios nos precatérios complementares, se satisfeito o pagamento dentro
do prazo estipulado pela Constituicdo Federal em seu artigo 100, paragrafo 1°, ou seja, no periodo constante entre 1° de
julho de 1 ano (momento da inscri¢do do precato6rio) e dezembro do ano seguinte.2. Sem razdo os agravantes ao
requererem a aplicacéo de juros moratorios no lapso compreendido entre a homologacéo da conta de liquidagéo e seu
registro, pois somente havera mora do Poder Publico que determine sua incidéncia, se ndo proceder ao pagamento até
dezembro do ano seguinte ao da apresentacéo do precatdrio.3. Agravo Regimental improvido. (AgRg no Ag
540760/DF, Rel. Min. Denise Arruda, 12 Turma, julgado em 03.08.2004, DJ 30.08.2004 P. 209).PRECATORIO
COMPLEMENTAR. JUROS MORATORIOS. INCIDENCIA.1. N4o incidem juros moratdrios no periodo
compreendido entre a homologac&o da conta de liquidag&o e o registro do precatdrio.2. Havera incidéncia de juros
moratdrios apenas na hip6tese em que néo se proceder ao pagamento do precat6rio complementar até o final do
exercicio seguinte a sua expedicdo. Precedente do STF.3. Agravo Regimental ndo provido. (AgRg no Ag 600892/DF,
Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, SEGUNDA TURMA, julgado em 04.08.2005, DJ 29.08.2005 p.
266).Diante do sustentado, e analisando-se as memorias de célculo ofertadas pelas partes, pode-se concluir que a conta
da Unido Federal reputa-se correta, de sorte que merece ser acolhida.Em face ao exposto, defiro a expedicéo de oficio
requisitério complementar com base na planilha apresentada pela Ré a fls. 302/304.Apds o cumprimento de tais
determinacges, remetam-se 0s autos ao arquivo (baixa-sobrestado).Int.-se.

0077229-31.1992.403.6100 (92.0077229-3) - SEBASTIAO FRANCISCO MANOEL DA SILVA(SP076994 - JOSE
FRANKLIN DE SOUSA E GO006612 - HAMILTON GARCIA SANT ANNA E Proc. ROSANA HELENA
MEGALE BRANDAO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 446 - NAIARA PELLIZZARO DE LORENZI CANCELLIER)
Expeca-se o oficio requisitorio, nos termos dos calculos elaborados pela parte autora a fls. 138/139, conforme decidido
nos autos dos Embargos & Execu¢éo n.° 0000405-11.2004.403.6100 (traslado de fls. 157/182) Apds intime-se a Unido
Federal nos termos do artigo 100, paragrafo 10 da Constitui¢do Federal e artigo 12 da Resolugéo 55 CJF/STJ, de 14 de
maio de 2009. Decorrido o prazo sem impugnacao, transmita-se a referida ordem de pagamento. Intime-se a parte
autora desta determinagéo e cumpra-se.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0940621-82.1987.403.6100 (00.0940621-2) - TEXTIL TOYOBO LTDA(SP094758 - LUIZ ANTONIO ALVARENGA
GUIDUGLI E SP129601 - CLOTILDE SADAMI HAYASHIDA E SP066614 - SERGIO PINTO) X UNIAO
FEDERAL(Proc. PROC. DA U.F.) X TEXTIL TOYOBO LTDA X UNIAO FEDERAL

Expeca-se o oficio requisitorio, nos termos dos calculos elaborados pela Contadoria Judicial, nos autos dos Embargos a
Execucédo n.° 0002585-78.1996.403.6100 (traslado de fls. 256/267). Apos intime-se a Unido Federal nos termos do
artigo 100, pardgrafo 10 da Constituicdo Federal e artigo 12 da Resolugdo 55 CJF/STJ, de 14 de maio de 20009.
Decorrido o prazo sem impugnacéo, transmita-se a referida ordem de pagamento. Intime-se a parte autora desta
determinago e cumpra-se.

0082896-95.1992.403.6100 (92.0082896-5) - ARMACO ESTRUTURAS METALICAS LTDA(SP034422 - NELSON
DE DEUS GAMARRA E SP049662 - EDSON ROBERTO GRANDESSO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1636 -
FLAVIA MACIEL BRANDAO STERN) X ARMACO ESTRUTURAS METALICAS LTDA X UNIAO FEDERAL
Expeca-se o oficio requisitorio, nos termos dos céalculos elaborados pela parte autora a fls. 146/150.Ap06s intime-se a
Unido Federal nos termos do artigo 100, paragrafo 10 da Constituicdo Federal e artigo 12 da Resolugéo 55 CJF/STJ, de
14 de maio de 2009. Decorrido o prazo sem impugnacdo, transmita-se a referida ordem de pagamento. Intime-se a parte
autora desta determinagéo e cumpra-se.

Expediente N° 4550
MONITORIA
0034208-77.2007.403.6100 (2007.61.00.034208-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP157882 - JULIANO

HENRIQUE NEGRAO GRANATO) X ALBERTO RAMPAZZO FILHO(SP094160 - REINALDO BASTOS PEDRO)
Promova a parte ré o pagamento do montante devido a Caixa Econdmica Federal, nos termos da planilha apresentada as
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fls. 205/210, no prazo de 15 (quinze) dias, estando ciente de que, ndo tendo sido recolhida a quantia fixada, sera cobrada
multa de 10% (dez por cento) pelo inadimplemento, nos termos do artigo 475, J do Codigo de Processo Civil.Intime-se.

0034630-52.2007.403.6100 (2007.61.00.034630-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP241040 - JULIANO
BASSETTO RIBEIRO E SP163607 - GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI) X CONFECCOES PIPONZINHO LTDA
X TARCISIO CORREIA DE SOUSA JUNIOR X MARIA LUCIA DE SOUSA BARROS(SP094160 - REINALDO
BASTOS PEDRO)

Promova a parte ré o pagamento do montante devido & Caixa Econémica Federal, nos termos da planilha apresentada as
fls. 441/605, no prazo de 15 (quinze) dias, estando ciente de que, ndo tendo sido recolhida a quantia fixada, sera cobrada
multa de 10% (dez por cento) pelo inadimplemento, nos termos do artigo 475, J do Cédigo de Processo Civil.Intime-se.

0001213-74.2008.403.6100 (2008.61.00.001213-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI
JOAO PAULO VICENTE) X CINTIA ANDRADE DO NASCIMENTO X NELSON DAMIAO DE PAULA X
SIMONE GONCALVES SILVA

Fls. 238 - Defiro, pelo prazo requerido.No siléncio, voltem os autos conclusos, para as delibera¢6es necessarias.intime-
se.

0016983-10.2008.403.6100 (2008.61.00.016983-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONGA E SP118524 - MARCIO FERNANDO OMETTO CASALE E SP114487 - RODRIGO
MASCHIETTO TALLI) X QUITERIA VICENTE DOS SANTOS X PAULO SERGIO DE ASSIS

Fls. 209 - Defiro, pelo prazo requerido, inclusive, para apresentacdo de planilha de débito atualizada, em relacdo a corré
QUITERIA VICENTE DOS SANTOS.No siléncio, tornem os autos conclusos, para prolagéo de sentenca de extingao,
em relacdo ao réu PAULO SERGIO DE ASSIS.intime-se.

0015742-64.2009.403.6100 (2009.61.00.015742-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA E SP114904 - NEI CALDERON E SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) X MARCO
AURELIO ALVES DOS SANTOS X MARCELO ALVES DOS SANTOS

Indefiro, por ora, a expedicdo de oficio a Delegacia da Receita Federal.A intervencdo judicial para localiza¢do da
pessoa e dos bens do réu é providéncia cabivel somente apds a comprovacao, pela parte autora, de haver esgotado as
diligéncias ao seu encargo, comprovando, inclusive, buscas junto aos Cartorios de Registro de Iméveis, Orgaos de
Protecédo ao Crédito, Instituicdes Financeiras, DETRAN, etc. 0 que ndo restou demonstrado nos autos.Indefiro,
outrossim, o pedido de aplicagdo do sistema BACEN JUD, em relagdo ao réeu MARCELO ALVES DOS SANTOS,
porquanto ndo restou superada a fase prevista no artigo 475-J do Cédigo de Processo Civil.Em nada mais sendo
requerido, em termos de prosseguimento do feito, tornem os autos conclusos, para prolagéo de sentenga de extingdo do
feito, no tocante ao aludido réu.Intime-se.

0019967-30.2009.403.6100 (2009.61.00.019967-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI
FERREIRA DA SILVA E SP148863B - LAERTE AMERICO MOLLETA) X ANA PAULA DIAS(SP179677 -
RENATA TRAVASSOS DOS SANTOS) X WALMIR JOSE DOS SANTOS

Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 10 (dez) dias, acerca da diligéncia negativa do Sr. Oficial de
Justica, quanto & citagdo do réu WALMIR JOSE DOS SANTOS.No siléncio, venham os autos conclusos, para prolagio
de sentenca, em relagdo ao referido réu.Sem prejuizo, aguarde-se o decurso de prazo concedido as fls. 119.Intime-se.

0026877-73.2009.403.6100 (2009.61.00.026877-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA E SP107753 - JOAO CARLOS GONCALVES DE FREITAS) X ANDREIA APARECIDA LOPES
ANISKIEVICZ

Indefiro o pedido de pesquisa de endereco, por meio do sistema BACEN JUD, uma vez que a adogao de tal sistema
destina-se ao alcance de bens do devedor, apenas na fase de execucéo do feito, ndo admitindo-se sua aplicagdo para fins
localizacdo do executado, haja vista que o Cédigo de Processo Civil prevé, para a hipétese, outros meios para efetivacdo
da citacdo.Ademais, a intervencao judicial para localizacio da pessoa e dos bens do réu é providéncia cabivel somente
apos a comprovacao, pela parte autora, de haver esgotado as diligéncias ao seu encargo, comprovando, inclusive, buscas
junto aos Cartorios de Registro de Imdveis, Orgaos de Protecdo ao Crédito, Instituicdes Financeiras, DETRAN, etc. 0
que ndo restou demonstrado nos autos.Em nada mais sendo requerido, em termos de prosseguimento do feito, venham
0s autos conclusos, para prolagédo de sentenca de exting¢éo do feito, conforme anteriormente determinado.Intime-se.

0009588-93.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)
X GYRLEI HUMBERTO COSTA

Diante das informacdes prestadas pelo Juizo da 10? Vara, as fls. 69, e tendo em conta que o contrato apresentado, as fls.
09/13, consiste em mera cOpia reprografica, esclareca a Caixa Econdmica Federal a propositura da presente agéo, no
prazo de 10 (dez) dias, visto que as planilhas apresentadas as fls. 20/26 referem-se a divida relativa a outro nimero de
contrato.Em sendo o caso, apresente a autora a via do contrato objeto desta acdo, emendando, na oportunidade, a
exordial, sob pena de indeferimento da inicial.Intime-se.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0023563-95.2004.403.6100 (2004.61.00.023563-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP178378 - LUIS
FERNANDO CORDEIRO BARRETO E SP199759 - TONI ROBERTO MENDONGCA) X ROSA MARIA MOLEDO
DE SOUZA(Proc. DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ROSA
MARIA MOLEDO DE SOUZA

Fls. 436 - Defiro, pelo prazo de 15 (quinze) dias.No siléncio, remetam-se 0s autos ao arquivo (baixa-findo), conforme
anteriormente determinado.Intime-se.

0027241-50.2006.403.6100 (2006.61.00.027241-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160277 - CARLOS
EDUARDO PIMENTA DE BONIS E SP230827 - HELENA YUMY HASHIZUME) X LADY ANNE DA SILVA
NASCIMENTO(SP242213 - LADY ANNE DA SILVA NASCIMENTO) X ARMANDO DO
NASCIMENTO(SP242213 - LADY ANNE DA SILVA NASCIMENTO) X NILZA DA SILVA
NASCIMENTO(SP242213 - LADY ANNE DA SILVA NASCIMENTO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
X LADY ANNE DA SILVA NASCIMENTO

Considerando-se que ndo ha nos autos noticia acerca do efeito em que o Agravo de Instrumento foi recebido, cumpra-se
a decisdo agravada, procedendo-se a transferéncia de valores ali determinada.Sem prejuizo, cumpra a Autora o tépico
final da decis&o de fls. 339/340, no prazo de 10 (dez) dias.Cumpra-se, intimando-se, ao final.

0022002-31.2007.403.6100 (2007.61.00.022002-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONGA) X ADIMAX CONSULTORIA DE PESSOAL LTDA(SP094160 - REINALDO BASTOS
PEDRO) X FERNANDA MARCONDES ARANTES AFRICO SILVA(SP094160 - REINALDO BASTOS PEDRO) X
JORGE LUIZ MORAN(SP094160 - REINALDO BASTOS PEDRQO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X
ADIMAX CONSULTORIA DE PESSOAL LTDA

Fls. 619 - Indefiro, por ora, a expedicdo de oficio a Delegacia da Receita Federal.Com efeito, as pesquisas de bens
realizadas pela Caixa Econémica Federal reportam-se ao ano de 2008, época em que a parte executada sequer havia
sido citada, restando, assim, depreciadas pelo tempo.Assim sendo, comprove a exequente, no prazo de 30 (trinta) dias, a
realizacdo de novas diligéncias, perante os Cartorios de Registro de Imdveis, Orgaos de Protecdo ao Crédito,
Institui¢des Financeiras, DETRAN, etc..Cumprida a determinacdo supra, tornem os autos conclusos, para
deliberacdo.No siléncio, remetam-se 0s autos ao arquivo (sobrestado), observadas as cautelas de estilo.Intime-se.

0020903-89.2008.403.6100 (2008.61.00.020903-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCGCA E SP114487 - RODRIGO MASCHIETTO TALLI E SP118524 - MARCIO FERNANDO
OMETTO CASALE) X ZETAZUK CONFECCOES LTDA X ANDRESSA ROSA DE ALMEIDA HENRIQUE DA
SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X ZETAZUK CONFECCOES LTDA

Fls. 655/660 - Indefiro, por ora, a expedi¢do de oficio a Delegacia da Receita Federal.Com efeito, as pesquisas de bens
realizadas pela Caixa Econémica Federal reportam-se ao ano de 2008, época em que a parte executada sequer havia
sido citada, restando, assim, depreciadas pelo tempo.Assim sendo, comprove a exequente, no prazo de 30 (trinta) dias, a
realizacdo de novas diligéncias, perante os Cartorios de Registro de Imdveis, Orgaos de Protecéo ao Crédito,
Instituicdes Financeiras, DETRAN, etc..Cumprida a determinacdo supra, tornem os autos conclusos, para
deliberagdo.No siléncio, remetam-se 0s autos ao arquivo (sobrestado), observadas as cautelas de estilo.Intime-se.

0022540-75.2008.403.6100 (2008.61.00.022540-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCGCA E SP163607 - GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI E SP166349 - GIZA HELENA
COELHO) X MARCILENE SILVIA GARCIA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X MARCILENE SILVIA
GARCIA

Fls. 103 - Anote-se.Indefiro, por ora, a expedicéo de oficio & Delegacia da Receita Federal A intervencdo judicial para
localizacéo da pessoa e dos bens do réu é providéncia cabivel somente apds a comprovagao, pela parte autora, de haver
esgotado as diligéncias ao seu encargo, comprovando, inclusive, buscas junto aos Cartérios de Registro de Imdveis,
Orgéos de Protecdo ao Crédito, Instituicdes Financeiras, DETRAN, etc. o que ndo restou demonstrado nos autos.Em
nada mais sendo requerido, em termos de prosseguimento do feito, remetam-se 0s autos ao arquivo (sobrestado),
observadas as formalidades legais.Cumpra-se, intimando-se, ao final.

0005332-44.2009.403.6100 (2009.61.00.005332-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCGCA E SP031453 - JOSE ROBERTO MAZETTO E SP243212 - FABIANE BIANCHINI
FALOPPA) X JULIO CESAR LIMA RIBEIRO X ANTONIO APARECIDO RIBEIRO DA SILVA X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X JULIO CESAR LIMA RIBEIRO

Indefiro, por ora, a expedicao de oficio & Delegacia da Receita Federal.A intervencdo judicial para localizagéo da
pessoa e dos bens do réu é providéncia cabivel somente apds a comprovacgdo, pela parte autora, de haver esgotado as
diligéncias ao seu encargo, comprovando, inclusive, buscas junto aos Cartérios de Registro de Iméveis, Orgdos de
Protecdo ao Crédito, InstituicBes Financeiras, DETRAN, etc. o que ndo restou demonstrado nos autos.Em nada mais
sendo requerido, em termos de prosseguimento do feito, remetam-se 0s autos ao arquivo (sobrestado), observadas as
formalidades legais.Intime-se.
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Expediente N° 4553

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0670967-50.1991.403.6100 (91.0670967-2) - TOMONORI MIYATA X ALICE FUSSAKO MIYATA(SP109013 -
EDUARDO LEANDRO DE QUEIROZ E SOUZA) X UNIAO FEDERAL

Trata-se de Acao de Rito Ordinario em que pretendem os autores a ordem de citagdo da Unido Federal, nos termos do
artigo 730 do Codigo de Processo Civil. Referido pedido ndo merece acolhimento, em fungéo da ocorréncia de
prescricdo superveniente ao transito em julgado da sentenca proferida no processo de conhecimento. Com efeito, apds o
transito em julgado da sentenca prolatada a fls. 40/46 e do v. acérdao de fls. 60/65, o que ocorreu em 25 de outubro de
1994, referida parte quedou-se inerte a dar inicio ao processo de execugdo, 0 que aconteceria com a citacdo nos moldes
do artigo 730 do Codigo de Processo Civil.Em 23 de marco de 2010 (fls. 70), os autos foram recebidos na Secretaria
deste Juizo, em razdo do pedido de desarquivamento formulado pela parte autora.Nao se pode admitir que a pretensao
executiva fique exclusivamente ao alvitre da credora, sob pena de instabilidade das relac@es juridicas e afronta ao
principio da seguranca juridica, gerada pela perpetuacéo indefinida dos litigios.De acordo com o enunciado da Simula
n° 150 do C. Supremo Tribunal Federal, Prescreve a execugdo no mesmo prazo de prescricao da acdo.Destarte, o direito
de promover a execucao, neste feito, encontra-se fulminado pela prescricdo.Frise-se que, na forma do artigo 219,
paragrafo 5°, do Caédigo de Processo Civil, o juiz pronunciara, de oficio, a prescricdo.Em face do exposto, DECRETO A
OCORRENCIA DA PRESCRICAO SUPERVENIENTE A PROLACAO DE SENTENCA e, por conseqiiéncia,
INDEFIRO o pedido formulado pela parte autora tendente a iniciar a execugdo contra a Ré.Decorrido o prazo legal,
para a interposicéo de recurso, retornem os autos ao arquivo (baixa-findo).Int.

0007753-66.1993.403.6100 (93.0007753-8) - EFRARI IND/ COM/ IMP/ EXP/ DE AUTO PECAS LTDA(SP048852 -
RICARDO GOMES LOURENCO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 197 - PEDRO DE ANDRADE)
Lancado termo de baixa na conclusdo, em virtude da juntada de nova peti¢do aos autos.

0008054-13.1993.403.6100 (93.0008054-7) - ROMILDA MARIA DE CASTRO LEIDE X REINALDO
GIOVANELLI GUIMARAES X RICARDO AMERICANO FREIRE X RICARDO GOMES FIGUEIRA X
ROBERTO BARGAS RIBEIRO X ROLDAO JOSE BRANDAO X ROMILDA MARIA SCARABUCCI JANONES X
ROMULO ANTONIO MUNDIM CAMPOS X ROMULO RERTER AMARAL X ROSA CESTONE(SP078244 -
PAULO ROBERTO ANNONI BONADIES E SP112490 - ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc. 187 - IVONE DE SOUZA TONIOLLO DO PRADO) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 248 - MARGARETH ANNE LEISTER)

FIs 198: Acolho a desisténcia do recurso de apelacéo apresentada pela Unido Federal. Assim, proceda a Secretaria 0
desentranhamento das peti¢des de fls. 165/173, 179/185 e 186/193, intimando-se primeiro a Unido Federal para retirada
da sua peticdo de apelacéo, no prazo de 05 (cinco) dias. Apds, publique-se para a parte autora retirar as suas respectivas
peti¢des, também no prazo de 05 (cinco) dias. Transcorrido qualquer dos prazos sem a retirada das respectivas peti¢des,
as mesmas serdo inutilizadas. Cumprida as determinagdes supra, remetam-se 0s autos ao E. Tribunal Regional Federal
da 32 Regido, com as homenagens de estilo.Int.

0023329-16.2004.403.6100 (2004.61.00.023329-3) - ONCOMED COML/ E IMPORTADORA LTDA(SP173477 -
PAULO ROBERTO VIGNA) X UNIAO FEDERAL

Cumpra a parte autora corretamente o despacho de fls. 180, apresentando as copias que instruirdo o mandado de
citagdo.Silente, retornem ao arquivo.Int.

0017704-30.2006.403.6100 (2006.61.00.017704-3) - RAFAEL RIBEIRO X VIVIANE VIEIRA DA SILVA(SP175292
- JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP096962 - MARIA
FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE E SP073529 - TANIA FAVORETTO)

Fls. 214/216: Nada a considerar vez que a fase em que se encontra 0 processo nao comporta referido pedido.Aguarde-se
no arquivo (sobrestado) a decisdo a ser proferida nos autos do Agravo de Instrumento n.° 2010.03.00.003032-9.Int.

0033443-72.2008.403.6100 (2008.61.00.033443-1) - MARIA LUCIA DE FRANCA CAMARGO(SP172618 -
FILOMENA MARIA OKA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Ciéncia do desarquivamento.Fls. 41: Defiro a expedicao de certiddo de objeto e pé.Apos, intime-se a parte autora para
que proceda a retirada da certiddo em secretaria, no prazo de 05 (cinco) dias.Int.

0021706-38.2009.403.6100 (2009.61.00.021706-6) - YOLANDA ANDRIOTTI DO AMARAL (SP088989 - LUIZ
DALTON GOMES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP182321 - CLAUDIA SOUSA MENDES)
Promova a parte ré o recolhimento do montante devido a titulo de condenacéo, nos termos da planilha apresentada a fls.
111/122, no prazo de 15 (quinze) dias, estando ciente de que, ndo tendo sido recolhida a quantia fixada, sera cobrada
multa de 10% (dez por cento) pelo inadimplemento, nos termos do art. 475, j do Codigo de Processo Civil, devendo
comprovar o recolhimento nos autos. Intime-se.

EMBARGOS A EXECUCAO
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0018743-57.2009.403.6100 (2009.61.00.018743-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0006029-36.2007.403.6100 (2007.61.00.006029-6)) UNIAO FEDERAL(Proc. 1297 - CRISTINA FOLCHI FRANCA)
X ANTONIO VARGAS(SP071068 - ANA REGINA GALLI INNOCENTI E SP221586 - CLAUDIA TIMOTEO)

De acordo com a deciséo transitada em julgado, a restituicdo do imposto de renda deve restringir-se ao montante
decorrente da dedugdo da base de calculo do IRPF do valor das contribui¢fes do autor na vigéncia da Lei n° 7.713/88,
ou seja, no periodo compreendido entre janeiro de 1989 e dezembro de 1995.Assim, para a apuragdo do valor a restituir,
é necessario determinar o quantum das contribuicGes vertidas para o fundo pelo autor no periodo de vigéncia da Lei n°
7.713/1988 (crédito de contribuicbes), ou seja, no periodo compreendido entre janeiro de 1989 e dezembro de 1995,
para abaté-lo das parcelas de complementacdo de aposentadoria pagas na vigéncia da Lei n® 9.250/1995 (no presente
caso, apenas das parcelas que antecederam ao quiinqtiénio da propositura da presente acdo, conforme o V. acérdao),
sendo o resultado a base de célculo para apurar-se o IR devido, evitando-se, assim, que haja incidéncia sobre parcelas ja
tributadas. Observa-se que nenhuma das partes procedeu a elaboracéo dos célculos de acordo com o supracitado - a
Unido Federal limitou a alegar prescricdo, sendo certo que a autora ndo tomou em consideracao os valores mensais
percebidos a titulo de beneficio complementar, conforme se verifica pela conta acostada a fls. 200/201 dos autos
principais.Tal constatacdo, aliada ao fato de que o interesse publico sempre deve prevalecer sobre o privado, leva este
Juizo a concluir acerca da necessidade de ser calculado o valor exato do que o autor tem a receber contra os cofres
publicos, ndo se podendo permitir que o particular receba além do que lhe é efetivamente devido.Para tanto, necessaria
a conversdo do julgamento em diligéncia a fim de que sejam os autos remetidos ao setor de contadoria judicial para
elaboracéo dos célculos de acordo com os ditames do julgado e com os dados constantes nos autos. Int.-se. Cumpra-se.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

0005046-08.2005.403.6100 (2005.61.00.005046-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0033907-58.1992.403.6100 (92.0033907-7)) UNIAO FEDERAL(Proc. 786 - RENATA LIGIA TANGANELLI
PIOTTO) X KAZIHARA ASSACIRO(SP056598 - DANIEL ANASTACIO DA SILVA E SP051272 - EDMILSON
JOSE DE LIRA)

Reconsidero em parte o despacho de fls. 54, para dirigi-lo @ embargada.Silente, arquivem-se.Int.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0047585-49.1969.403.6100 (00.0047585-8) - JOAO CARLOS IBRAHIM GUTIERREZ X GABRIEL IBRAHIM
GUTIERREZ X JOSE CLAUDIO GUTIERREZ X ELIZABETH GUTIERRES X MARIA APARECIDA
GUTIERREZ CHAIN X MARIA MARTIRIO BONILHA GUTIERREZ(SP009578 - OTAVIANO GALVAO DO
AMARAL E SP142417 - MARCELLO AUGUSTO DE ALENCAR CARNEIRO E SP036137 - EUNICE FAGUNDES
STORTI) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1077 - ARLENE SANTANA ARAUJO) X JOAO CARLOS IBRAHIM
GUTIERREZ X UNIAO FEDERAL

Tendo em vista a consulta de fls. 501/503, primeiramente, desarquivem-se os autos da Carta de Sentenca (Execucao
Provisoria de Sentenca) - Processo n° 0019801-96.1989.403.6100 (antigo 89.0019801-7) e, em seguida, apensem-se a
estes.Apds, venham conclusos para deliberagdo.Publique-se e, apds, cumpra-se.int.

0634323-89.1983.403.6100 (00.0634323-6) - JOFEGE PAVIMENTACAO E CONSTRUCAO LTDA(SP084786 -
FERNANDO RUDGE LEITE NETO E SP129800 - SANDRA GEBARA BONI NOBRE LACERDA) X FAZENDA
NACIONAL(Proc. 1958 - DENISE BACELAR MENEZES) X JOFEGE PAVIMENTACAO E CONSTRUCAO
LTDA X FAZENDA NACIONAL

Tendo em vista a consulta de fls. 390/391, primeiramente, desarquivem-se tanto os autos dos Embargos a Execucdo n®
0046308-84.1995.403.6100 - antigo 95.0046308-3, quanto os de n° 0031493-28.2008.403.6100 - antigo
2008.61.00.031493-6 e, em seguida, apensem-se a estes.Apos, venham conclusos para deliberacdo.Publique-se e, apds,
cumpra-se.Int.

0742199-35.1985.403.6100 (00.0742199-0) - RUD CORRENTES INDUSTRIAIS LTDA(SP093082 - LUIS
ANTONIO DE CAMARGO) X LM PARTICIPACOES LTDA(SP092152 - SILVIA FERRAZ DO AMARAL DE
OLIVEIRA) X NOVO NORTE ADMINISTRADORA DE NEGOCIOS E COBRANCAS LTDA(SP057406 -
GERSON MARQUES DA SILVA JUNIOR) X HERBERT FRANCIS PENFIELD(SP108922 - ELIZABETH
IMACULADA HOFFMAN DE JESUS) X PATENTE PARTICIPACOES S/A(SP092152 - SILVIA FERRAZ DO
AMARAL DE OLIVEIRA) X ESCRITORIO LEVY PARTICIPACOES E EMPREENDIMENTOS LTDA(SP104210 -
JOSE CAIADO NETO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 642 - TELMA BERTAO CORREIA LEAL) X RUD
CORRENTES INDUSTRIAIS LTDA X UNIAO FEDERAL

Inicialmente, decreto o segredo de justica no presente feito em relacdo aos documentos juntados a fls. 1227/1259,
proceda a Secretaria as anotacdes pertinentes.Quanto a co-autora RUD CORRENTES INDUSTRIAS LTDA nada a ser
deliberado, haja vista que cabe ao Juizo de Direito do Anexo Fiscal da Comarca de Mogi das Cruzes/SP a
descontituicio da penhora efetiva nos autos.Em relagdo a co-autora PATENTE PARTICIPACOES S/A aguarde-se no
arquivo-sobrestado a efetiva consolidacdo do parcelamento requerido através da Lei n® 11.941/2009.Intime-se a Unido
Federal, ap6s publique-se.

0059964-40.1997.403.6100 (97.0059964-7) - CAROLINA MITSUOKA X CONSTANCIA APARECIDA MARQUES
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SALES(SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO) X MARIA DA CONCEICAO BARCELOS
GENEROSO(SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO) X RUTH CARAVAGGI TEMPORIN(SP112026 - ALMIR
GOULART DA SILVEIRA E SP112030 - DONATO ANTONIO DE FARIAS) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 194 - YARA PERAMEZZA LADEIRA) X MARIA DA CONCEICAO BARCELOS
GENEROSO X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vistos em decisdo.Trata-se de pedido de reconsideracéo, formulado pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, da
decisdo que indeferiu a conversdo em renda do valor depositado a ordem deste Juizo, em cumprimento aos Precatorios
n. 20080103005 e 20080103008, relativos as exequentes Constancia Aparecida Marques Sales e Maria da Conceicao
Barcelos Generoso.Alega o INSS que o valor depositado a ordem do Juizo é referente ao PSS e, portanto, ndo deve ser
levantado pelas exequentes. Requer a remessa dos autos a contadoria ou a expedicéo de oficio ao E. Tribunal Regional
Federal da 3% Regi&o.Vieram os autos conclusos.Decido.- Dos fatosConforme sentenca proferida nos Embargos a
Execucdo n. 2007.61.00.009267-4, transitada em julgado e trasladada as fls. 438/441, o valor devido a exequente
Constancia Aparecida Marques Sales constou como de R$ 28.706,89 e o valor devido a exeqliente Maria da Conceicéo
Barcelos Generoso, de R$ 24.284,57. Os oficios requisitérios n. 20080103005 e 20080103008 (fls. 458/459) foram
expedidos, para a autora Constancia Aparecida Marques Sales com o valor de R$ 25.560,61, correspondente a R$
28.706,89 (valor original, de acordo com calculos dos Embargos a Execucdo) menos R$ 3.157,76 (valor do PSS) mais
custas.Ja para a autora Maria da Conceicdo Barcelos Generoso, o valor requisitado foi de R$ 24.284,57, correspondente
a R$ 27.273,14 (valor original, de acordo com calculos dos Embargos a Execugdo) menos R$ 3.000,00 (valor do PSS)
mais custas.Observo, que ambos os oficios requisitorios foram expedidos em 25 de junho de 2008.0 E. Tribunal
Regional Federal da 3% Regido, ao realizar o pagamento dos requisitorios n. 20080103005 e 20080103008, do valor
liquido, do qual ja fora abatido o valor do PSS, conforme explicado acima, em 26 de janeiro de 2009, novamente fez a
dedugdo do valor referente ao PSS, depositando-o em conta & ordem deste Juizo (fls. 493/494).0 procedimento adotado
pelo E. Tribunal Regional Federal decorre do advento da Medida Proviséria n. 449, de 3 de dezembro de 2008,
portanto, apds a expedicdo dos oficios requisitérios n. 20080103005 e 20080103008 e antes do pagamento, que, lembro,
ocorreu em 26/01/2009, e da Orientacdo Normativa n. 01, de 18 dezembro de 2008, do Conselho de Justica Federal. A
Medida Proviséria n. 449/2008, em seu artigo 35, alterou a pratica anterior, determinando a retencdo da contribuicéo
previdenciaria decorrente de valores pagos em cumprimento de decisdo judicial, dispondo in verbis:Art. 35. A Lei no
10.887, de 18 de junho de 2004, passa a vigorar acrescida do seguinte art. 16-A: Art. 16-A. A contribui¢do do Plano de
Seguridade do Servidor Pdblico - PSS, decorrente de valores pagos em cumprimento de decisdo judicial, ainda que
decorrente de homologacéo de acordo, sera retida na fonte, no momento do pagamento ao beneficiario ou seu
representante legal, pela instituigdo financeira responsavel pelo pagamento, por intermédio da quitagdo da guia de
recolhimento, remetida pelo setor de precatorios do Tribunal respectivo. Pardgrafo tnico. O Tribunal respectivo,
quando da remessa dos valores do precatorio ou requisi¢éo de pequeno valor, emitira guia de recolhimento devidamente
preenchida, que ser& remetida a instituicdo financeira juntamente com o comprovante da transferéncia do numerario
objeto da condenacéo. Diante disto, 0 Conselho da Justica Federal determinou, através da Orientacdo Normativa n. 01,
de 18/12/2008, que o E. Tribunal Regional Federal procedesse, para os depésitos de requisicdo de pagamento efetuados
apos a edicdo da referida medida provisoria, ou seja, ap6s 3 de dezembro de 2008, da seguinte forma:... a) o tribunal
depositara o valor integral da requisi¢cdo de pagamento com status de bloqueada e, em seguida, enviara oficio a
instituicdo financeira para a liberagdo de 89% do valor depositado e abertura de conta a disposicao do juizo da execucao
do valor remanescente, ou seja, 0s 11% restantes referentes a retencédo na fonte do PSS;b) com o valor referente ao PSS
ja bloqueado e depositado em conta a disposicao do juizo, o juiz da execugéo fixara, caso a caso, o valor devido a titulo
de PSS, emitindo o oficio de conversdo em renda e a respectiva guia para que a instituicao financeira faga o
recolhimento na forma prevista no art. 16-A da Lei n. 10.887/2004, com a redacdo dada pela MP n. 449/2008, se for o
caso; ...Foi 0 que ocorreu.Os extratos de pagamento de precatério juntados as fls. 493/494, demonstram a existéncia de
duas contas em nome de cada uma das beneficiarias: uma delas correspondente ao valor da contribui¢do ao PSS, com
base no valor inscrito na proposta de R$ 27.752,82 e de R$ 26.367,34 (valores originarios: R$ 25.560,61 e R$
24.284,57 corrigidos desde a data do calculo, qual seja, 01/12/2006), da qual foi descontado 11%, valores de R$
3.043,97 e R$ 2.892,01, que, por sua vez, foram depositados em conta & ordem do Juizo. Portanto, ante a confuséo que
ocorreu, em razao da inovacdo normativa ocorrida entre a expedi¢do do requisitorio e seu pagamento, que levou a terem
as autoras por duas vezes descontados os valore referentes a contribuicdo para a seguridade social, sem que fosse
determinado, em momento algum, o recolhimento dessas quantias em favor do PSS, compreensivel a oposi¢do do INSS
na defesa do dinheiro publico.Diante do exposto, suspendo, por ora, a expedi¢do de alvara de levantamento em favor
das exequentes, das quantias depositadas a ordem do Juizo, e determino a expedicdo de oficio ao E. Tribunal Regional
Federal para consulta sobre como proceder neste caso, a respeito da contribuicéo para o PSS.O oficio devera ser
instruido com coOpia das fls. 438/442 (cdpia da sentenga dos embargos a execucdo e certiddo de transito em julgado), fls.
458/459 (copia dos oficios requisitorios) e das fls. 493/494 (extratos de pagamento de precatdrios), bem como desta
decisédo. Intime-se.

0011473-65.1998.403.6100 (98.0011473-4) - ALEXANDRE JACQUES LOUIS DEVELEY(SP122578 - BENVINDA
BELEM LOPES) X UNIAO FEDERAL X ALEXANDRE JACQUES LOUIS DEVELEY X UNIAO FEDERAL
Ciéncia do desarquivamento. Diante do deposito de fls. 223, defiro a expedicdo de alvara de levantamento em favor do
patrono da parte autora indicado a fls. 212. Cumprida a determinacéo supra, aguarde-se no arquivo (sobrestado) o
pagamento da proxima parcela atinente ao precatorio expedido. Intime-se a Unido Federal, ap6s publique-se, e na
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auséncia de impugnacdo, cumpra-se.

0027465-56.2004.403.6100 (2004.61.00.027465-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0021016-82.2004.403.6100 (2004.61.00.021016-5)) MINI CHURRASCO LEONI LTDA(SP137830 - PAULO
MARCOS LOBODA FRONZAGLIA) X CONSELHO REGIONAL DE QUIMICA IV REGIAO(SP120154 -
EDMILSON JOSE DA SILVA) X MINI CHURRASCO LEONI LTDA X CONSELHO REGIONAL DE QUIMICA
IV REGIAO

Cumpra a parte autora corretamente o despacho de fls. 267, juntando a contrafé que instruird 0 mandado de citagdo
(peticdo inicial, sentenca, voto, acorddo e certiddo de transito em julgado).Silente, retornem os autos ao arquivo
(findo).Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0016354-61.1993.403.6100 (93.0016354-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0077255-
29.1992.403.6100 (92.0077255-2)) ACOTECNICA S/A IND/ E COM/ X MACADAMIA AGROPECUARIA LTDA X
ACOTECNICA S/A X ACOTECNICA EMPREENDIMENTOS E COM/ EXTERIOR LTDA(SP107966 - OSMAR
SIMOES) X CONSELHO DIRETOR DO FUNDO PIS/PASEP X UNIAO FEDERAL X ACOTECNICA S/A IND/ E
COM/ X UNIAO FEDERAL

Fls. 415/416: Anote-se a interposi¢do de Agravo de Instrumento.Mantenho a deciséo agravada, por seus proprios
fundamentos.Aguarde-se a decisdo a ser proferida no aludido recurso. Intime-se.

0013052-33.2007.403.6100 (2007.61.00.013052-3) - EMILIA GOMES PEREIRA BATISTA(SP131058 - IRANILDA
AZEVEDO SILVA DE LIMA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR) X
EMILIA GOMES PEREIRA BATISTA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Trata-se de impugnacdo ao cumprimento de sentenca ofertada pela Caixa Econdmica Federal, argumentando a mesma
que hé diferenca a maior nos calculos efetuados pela parte impugnada, apresentados no valor de R$ 34.186,52,
atualizados para o0 més de dezembro de 2009, pretendendo seja a execucao reduzida para a quantia de R$ 11.330,00,
atualizada para o0 més de janeiro de 2010.Sustenta, em sintese, a incorre¢do dos célculos apresentados pela parte autora,
na medida em que a mesma efetua a capitalizacdo dos juros remuneratérios, 0s quais, segundo alega, ndo estdo previstos
na sentenca. Ademais, argumenta a impugnante que a capitalizacdo decorreria apenas do fato de que a parte autora
detivesse conta na CEF durante 20 anos, o que ndo teria restado provado. Aduz ainda que a corregdo monetaria nao
deve ocorrer pelos mesmos indices e critérios aplicveis a atualizagdo das cadernetas de poupanca e, sim, devera seguir
0s parametros impostos para as A¢des Condenat6rias em Geral, previstos pelo Provimento COGE n° 64/2005 e
Resolucéo CJF n° 561/2007.A fls. 145 consta deposito judicial efetuado pela CEF, na data de 05/02/2010, no valor
proposto pela parte autora.A impugnacdo foi recebida no efeito suspensivo. Houve manifestacdo da parte impugnada a
fls. 149/161, refutando as alegac¢Ges da impugnante no tocante aos juros contratuais, bem como reconhecendo o
equivoco cometido em relacdo & correcdo monetaria. Por conta deste fato apresenta a mesma nova conta no valor de R$
46.577,18, atualizada até 01/2010, na qual retifica a forma de corre¢cdo monetaria utilizada anteriormente, pleiteando
pela improcedéncia da impugnacao. E o relato.Decido.As argumentacdes da CEF no que atine & capitalizacio dos juros
remuneratérios ndo procedem. A sentenca deixou clara em sua fundamentacdo a determinacéo de incidéncia dos juros
remuneratorios contratuais, o que significa que devem ser aplicados 0s mesmos juros remuneratorios utilizados nos
contratos de deposito de caderneta de poupanga, portanto, capitalizados. Ademais, foi enfatizado na sentenca que por
consistir em fato extintivo do direito do autor incumbiria a Ré ter comprovado eventual encerramento da conta-
poupanga, o que excluiria a aplicagdo dos juros remuneratorios, nao tendo havido, contudo, qualquer demonstracdo
nesse sentido. Quanto a correcdo monetaria, devem ser seguidos os parametros fixados no titulo judicial transitado em
julgado, de modo que, como bem asseverou a CEF e reconheceu a propria parte autora em sua resposta ofertada a fls.
149/161, devem ser observadas as disposic¢Oes contidas na Lei n® 6.899/81 até a data da citagdo, cujos critérios se
encontram traduzidos pelo Provimento COGE n° 64/2005 e Resolugdo n° 561/2007 do Conselho da Justica Federal.
Ademais, ap0s a citacdo devera incidir a Taxa Selic, ndo podendo haver cumulacéo de referida taxa com nenhum outro
indice de correcdo monetéria e juros moratérios, sob pena de bis in idem. Estabelecidas tais premissas e passando a
andlise dos célculos ofertados pelas partes, pdde-se concluir o seguinte: A CEF deixou de incluir em seu calculo a
diferenca relativa a aplicacdo do IPC de janeiro de 1989 na conta-poupanca n.° 32793-9 da agéncia 0347, conforme
determinacéo do E. Tribunal Regional Federal da 32 Regido (fls. 114/116), ndo tendo explicitado a este Juizo o0 motivo
pelo qual assim procedeu, ja que é detentora dos extratos.Outro equivoco cometido pela Ré foi em relagdo ao computo
dos juros remuneratérios que, conforme dito acima, devem ser capitalizados. Também se verifica que a CEF aplicou
juros de mora somente sobre o valor principal, deixando de incluir na base de calculo os juros remuneratérios. Ademais,
os mesmos foram calculados a razdo de 1% ao més, enquanto deveria ter sido utilizada a taxa Selic a partir da citacdo.A
parte autora, por sua vez, apresentou duas contas, sendo que na segunda, a fls. 157/161 procedeu a retificacdo dos erros
apontados pela CEF no tocante aos indices de corre¢cdo monetaria aplicados em sua primeira conta.Registre-se ainda
que em razdo da correcao da falha apontada pela CEF a autora apurou valor maior que o anterior, tendo apresentado
calculos no valor de R$ 46.577,18. Frise-se que nesta segunda conta pode-se constatar terem sido observados os
parametros fixados no titulo exequendo, exceto no que concerne ao saldo base utilizado na apuracdo da diferencga
relativa ao IPC de janeiro de 1989. Para a aplicacdo do referido indice, a exequente utilizou um saldo base a menor,
equivalente a data de 12/12/1988, quando o correto seria se basear no saldo disponivel na conta em 01/01/1989 (extrato
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de fls. 181). Ainda que a parte autora ndo detivesse os extratos contendo o saldo do referido més, poderia ter-se valido
do disposto no artigo 475-B, 1°, do CPC, tendo optado, no entanto, por apresentar a sua conta utilizando como base de
calculo saldo referente ao més anterior.Diante do acima sustentado e considerando que este Juizo, na medida do
possivel, tem efetuado a conferéncia dos calculos relativos as execugdes dos julgados, a fim de proporcionar maior
agilidade aos feitos, visando inclusive a satisfacdo do jurisdicionado, a conta foi refeita observando-se os critérios
determinados no titulo judicial transitado em julgado e os extratos constantes nos autos.Como resultado foi apurado
valor superior aquele apresentado pela parte autora. Contudo, o valor encontrado néo foi adotado sob pena de incorrer-
se em julgamento ultra petita, ja que a exequente ndo pleiteou tal valor.Isto Posto, rejeito a impugnacéo apresentada
pela Caixa Econdmica Federal, devendo a execucdo prosseguir no valor proposto pela parte autora a fls. 157/161,
atinente a quantia de R$ 46.577,18 (quarenta e seis mil, quinhentos e setenta e sete reais e dezoito centavos), atualizada
até 01/2010.Tendo em vista que a CEF j& depositou a quantia de R$ 34.186,52 em 05/02/2010, resta ser paga a
diferenca atinente a R$ 12.390,66 (doze mil, trezentos e noventa reais e sessenta e seis centavos), que deve ser
atualizada monetariamente até a data do efetivo pagamento.Com base no principio da causalidade e considerando a
litigiosidade instaurada na presente impugnacdo ao cumprimento de senten¢a, bem como diante da aplicacdo sistematica
dos Artigos 475-R e 652-A do Cddigo de Processo Civil, que admitem a incidéncia de verba de sucumbéncia em tais
casos, revejo meu posicionamento anterior no tocante a condenacéo ao pagamento dos honorarios
advocaticios.Outrossim, condeno a Ré ao pagamento dos honorérios advocaticios, que arbitro em 10% (dez por cento)
sobre o valor da diferenga entre os calculos que foram homologados pelo Juizo na presente deciséo e aqueles
apresentados pela impugnante a fls. 144, perfazendo a quantia de R$ 3.524,72 (trés mil, quinhentos e vinte e quatro
reais e setenta e dois centavos).Promova a Ré o recolhimento deste valor, a titulo de honorérios advocaticios, bem como
da quantia referente a complementac&o do valor principal, mencionada acima, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos
do artigo 475-J do Cddigo de Processo Civil, devendo comprovar o recolhimento nos autos.Decorrido o prazo legal para
interposicao de recurso, defiro a expedicdo de alvara de levantamento em favor da parte autora da quantia depositada a
fls. 145, bem como do valor a ser depositado pela CEF a titulo de principal e honorérios advocaticios, devendo a parte
exequente indicar o nome, nimero do RG e do CPF do patrono que efetuara o levantamento. Ap6s o cumprimento de
tais determinac@es, remetam-se 0s autos ao arquivo (baixa-findo). Int.-se.

0032078-80.2008.403.6100 (2008.61.00.032078-0) - MARCUS TOMAZ DE AQUINO X DANIELA TOMAZ DE
AQUINO VILLAS BOAS X MARCIA DE SOUZA FORTES CARNEIRO(SP149942 - FABIO APARECIDO
GASPAROTO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP182321 - CLAUDIA SOUSA MENDES) X MARCUS
TOMAZ DE AQUINO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Trata-se de impugnacao ao cumprimento de sentenca ofertada pela Caixa Econdmica Federal, argumentando a mesma
que ha diferenca a maior nos calculos efetuados pela parte impugnada, apresentados no valor de R$ 73.075,26,
atualizados para o més de marco de 2010, pretendendo seja a execucao reduzida para a quantia de R$ 38.709,75,
atualizada para a mesma data.Sustenta, em sintese, a incorrecdo dos célculos apresentados pela parte autora, na medida
em que a mesma efetua a capitaliza¢do dos juros remuneratorios, os quais, segundo alega, ndo estdo previstos na
sentenca. Ademais, argumenta a impugnante que a capitalizagdo decorreria apenas do fato de que a parte autora
detivesse conta na CEF durante 20 anos, 0 que ndo teria restado provado. Aduz ainda que a corre¢cdo monetaria nao
deve ocorrer pelos mesmaos indices e critérios aplicaveis a atualizagdo das cadernetas de poupanca e, sim, devera seguir
0s parametros impostos para as A¢des Condenatorias em Geral, previstos pelo Provimento COGE n° 64/2005 e
Resolucdo CJF n° 561/2007.A fls. 136 consta dep6sito judicial efetuado pela CEF no valor proposto pela parte autora. A
impugnacao foi recebida no efeito suspensivo.Houve manifestagéo da parte impugnada a fls. 143/144, refutando as
alegacBes da impugnante e pleiteando, em suma, pela improcedéncia da impugnag&o.E o relato.Decido.As
argumentacGes da CEF no que atine a capitalizagdo dos juros remuneratérios ndo procedem. A sentenca deixou clara
em sua fundamentacdo a determinacédo de incidéncia dos juros remuneratdrios contratuais, o que significa que devem
ser aplicados 0s mesmos juros remuneratorios utilizados nos contratos de dep6sito de caderneta de poupanca, portanto,
capitalizados. Ademais, foi enfatizado na sentenca que por consistir em fato extintivo do direito do autor incumbiria a
Ré ter comprovado eventual encerramento da conta-poupanga, o que excluiria a aplica¢do dos juros remuneratorios, ndo
tendo havido, contudo, qualquer demonstracéo nesse sentido. Quanto a correcdo monetaria, devem ser observados os
critérios fixados na sentenca transitada em julgado, que prevé sejam utilizados os mesmos indices aplicados as
cadernetas de poupanca até a data da citacdo. A partir de entdo devera incidir exclusivamente a Taxa Selic, uma vez que
a mesma firma em uma Gnica operacdo a corregdo monetaria e o cOmputo dos juros.Estabelecidas tais premissas e
passando a analise dos calculos ofertados pelas partes, pode-se concluir o seguinte:A CEF deixou de observar o julgado
no que se refere a corregdo monetaria, uma vez que corrigiu monetariamente as diferencgas devidas pelos indices
constantes nas Tabelas para as A¢fes Condenatérias em Geral, previstos pelo Provimento COGE n° 64/2005 e
Resolucdo CJF n° 561/2007, sendo que o correto seria a utilizacdo dos mesmos indices aplicados as cadernetas de
poupanga.Outro equivoco cometido pela Ré foi em relacdo ao computo dos juros remunerat6rios que, conforme dito
acima, devem ser capitalizados. Também se verifica que a CEF aplicou juros de mora somente sobre o valor principal,
deixando de incluir na base de calculo os juros remunerat6rios. Ademais, 0s mesmos foram calculados a razdo de 1% ao
més a partir da citacdo, enquanto deveria ter sido utilizada a Taxa Selic.J4 a parte autora, apesar de ter corrigido
monetariamente as diferencas devidas pelos indices da poupanca, equivocou-se ao incluir em sua conta expurgos
inflacionarios ndo deferidos na sentenca transitada em julgado (abril e maio de 1990 e fevereiro de 1991), a qual contém
expressa ressalva neste sentido (fls. 104).Além disso, as diferengas foram atualizadas por tais indices até a data de
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02/2010, ao passo que a sentenca determinou a utilizagdo dos indices de correcdo das cadernetas de poupanca, e dos ja
embutidos juros remuneratérios, somente até a data da citacdo (07/2009) e, apés, deveria incidir exclusivamente a Taxa
Selic, que ja engloba corre¢do monetaria e juros. Quanto aos juros moratdrios, a parte autora cometeu 0 mesmo erro da
Ré ao calcula-los a base de 1% ao més.No tocante aos honorarios advocaticios relativos a fase de execugdo, ndo poderia
a parte exequente inclui-los em sua conta, eis que ainda ndo tinham sido arbitrados pelo Juizo.Diante de todo o
sustentado, este Juizo refez os calculos com base nos parametros fixados no titulo exequendo, utilizando para tanto o
Sistema Nacional de Céalculos Judiciais - SNCJ, programa também utilizado pela Contadoria Judicial desta Justica
Federal. Foi apurado o seguinte resultado, cujo valor restou atualizado até o més de marco de 2010, data do depdsito
judicial efetuado pela CEF: Como pode ser visto, este Juizo apurou um valor até mesmo menor que o apresentado pela
CEF em sua impugnacao, razdo pela qual devera ser considerado o valor apurado pela Ré como efetivamente devido,
sob pena de distanciar-se dos limites do pedido.lIsto Posto, acolho a impugnacéo apresentada pela Caixa Econdmica
Federal, fixando como valor total devido pela mesma a quantia de R$ 38.709,75 (trinta e oito mil, setecentos e nove
reais e setenta e cinco centavos), atualizada até o més de marco de 2010.Com base no principio da causalidade e
considerando a litigiosidade instaurada na presente impugnacdo ao cumprimento de sentenca, bem como diante da
aplicacdo sistemética dos Artigos 475-R e 652-A do Cddigo de Processo Civil, que admitem a incidéncia de verba de
sucumbéncia em tais casos, revejo meu posicionamento anterior no tocante a condenagdo ao pagamento dos honoréarios
advocaticios.Outrossim, condeno a parte exequente ao pagamento dos honorarios advocaticios, que arbitro em 10% (dez
por cento) sobre a diferenca entre o valor pleiteado pela mesma a fls. 118 e o que foi homologado pelo Juizo na presente
deciséo, perfazendo a quantia de R$ 3.436,55 (trés mil, quatrocentos e trinta e seis reais e cinquenta e cinco centavos).
O pagamento sera efetuado mediante compensacéo, devendo o montante ser descontado do que for devido a parte
credora na ocasido do levantamento do depdsito, por medida de economia processual.Decorrido o prazo legal para
interposicao de recurso, defiro a expedicédo de alvara de levantamento em favor da parte autora da quantia de R$
35.273,20 (trinta e cinco mil, duzentos e setenta e trés reais e vinte centavos), atualizada até a data de 03/2010, devendo
a mesma indicar o nome, nimero do RG e do CPF do patrono que efetuara o levantamento. O saldo remanescente do
valor depositado a fls. 136 devera ser levantado pela CEF, frisando-se que 0 montante relativo aos honorarios
advocaticios, no valor de R$ 3.436,55, devera ser expedido em alvara separado. Ap6s o cumprimento de tais
determinacgfes, remetam-se os autos ao arquivo (baixa-findo).Int.-se.

0000927-62.2009.403.6100 (2009.61.00.000927-5) - ZILDA MARQUETTO(SP183771 - YURI KIKUTA E SP067191
- MARLENE ELITA DA SILVA BERTOZZI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL
POPOVICS CANOLA) X ZILDA MARQUETTO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Trata-se de impugnacao ao cumprimento de sentenca ofertada pela Caixa Econdmica Federal, argumentando a mesma
que ha diferenca a maior nos calculos efetuados pela parte impugnada, apresentados no valor de R$ 18.508,17,
atualizados para o més de marco de 2010, pretendendo seja a execucdo reduzida para a quantia de R$ 13.459,05,
atualizada para a mesma data.Sustenta, em sintese, a incorrecdo dos célculos apresentados pela parte autora, na medida
em que a mesma efetua a capitaliza¢do dos juros remuneratoérios, 0s quais, segundo alega, ndo estdo previstos na
sentenca. Ademais, argumenta a impugnante que a capitalizagdo decorreria apenas do fato de que a parte autora
detivesse conta na CEF durante 20 anos, 0 que ndo teria restado provado. Aduz ainda que a corre¢cdo monetaria nao
deve ocorrer pelos mesmaos indices e critérios aplicaveis a atualizagdo das cadernetas de poupanca e, sim, devera seguir
0s parametros impostos para as A¢des Condenatorias em Geral, previstos pelo Provimento COGE n° 64/2005 e
Resolugéo CJF n° 561/2007.A fls. 225 consta deposito judicial efetuado pela CEF no valor proposto pela parte autora. A
impugnacao foi recebida no efeito suspensivo.Houve manifestagéo da parte impugnada a fls. 236/241, refutando as
alegac@es da impugnante e pleiteando, em suma, pela improcedéncia da impugnacéo.E o relato. Decido.As
argumentacGes da CEF no que atine a capitalizagdo dos juros remuneratérios ndo procedem. A sentenca deixou clara
em sua fundamentacdo a determinacéao de incidéncia dos juros remuneratdrios contratuais, o que significa que devem
ser aplicados 0s mesmos juros remuneratorios utilizados nos contratos de depoésito de caderneta de poupanca, portanto,
capitalizados. Ademais, foi enfatizado na sentenca que por consistir em fato extintivo do direito do autor incumbiria a
Ré ter comprovado eventual encerramento da conta-poupanga, o que excluiria a aplica¢do dos juros remuneratorios, ndo
tendo havido, contudo, qualquer demonstracéo nesse sentido. Quanto a correcdo monetaria, devem ser observados os
critérios fixados na sentenca transitada em julgado, que prevé sejam utilizados os mesmos indices aplicados as
cadernetas de poupanca até a data da citacdo. A partir de entdo devera incidir exclusivamente a Taxa Selic, uma vez que
a mesma firma em uma Gnica operacdo a corregdo monetaria e o cOmputo dos juros.Estabelecidas tais premissas e
considerando que este Juizo, na medida do possivel, tem efetuado a conferéncia dos calculos relativos as execugdes dos
julgados, a fim de proporcionar maior agilidade aos feitos, visando inclusive a satisfacdo do jurisdicionado,
desnecessaria a remessa dos autos ao setor de contadoria judicial. Passando a analise dos calculos ofertados pelas partes,
0 que se pode concluir é que ambos merecem reparos. A CEF deixou de observar o julgado no que se refere a corregao
monetaria, uma vez que corrigiu monetariamente as diferencas devidas pelos indices constantes nas Tabelas para as
Ac0es Condenatdrias em Geral, previstos pelo Provimento COGE n° 64/2005 e Resolugdo CJF n° 561/2007, quando o
correto seria a utilizacdo dos mesmos indices aplicados as cadernetas de poupanca.Outro equivoco cometido pela Ré foi
em relacdo ao cébmputo dos juros remuneratérios que, conforme dito acima, devem ser capitalizados. Também se
verifica que a CEF aplicou juros de mora somente sobre o valor principal, deixando de incluir na base de célculo os
juros remuneratérios. Ademais, os mesmos foram calculados a razdo de 1% ao més a partir da citacdo, enquanto deveria
ter sido utilizada a Taxa Selic.A parte autora, por sua vez, equivocou-se ao incluir em sua conta expurgos inflacionarios
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ndo deferidos na sentenca transitada em julgado, a qual contém expressa ressalva neste sentido (fls. 183). Na
atualizacdo da diferenca relativa ao IPC de janeiro de 1989, para as contas n® 4651-5 e 14689-7, foram inclusos
indevidamente os indices de IPC de abril/90, maio/90 e fevereiro/91.Além disso, as diferencas foram atualizadas pelos
indices da poupanca até a data de 06/2009, ao passo que a sentenga determinou a utilizagdo dos indices de correcdo das
cadernetas de poupanca, e dos ja embutidos juros remuneratorios, somente até a data da citacdo (04/2009) e, ap0s,
deveria incidir exclusivamente a Taxa Selic, que ja engloba correcdo monetaria e juros. Quanto ao pedido de aplicagdo
da penalidade de litigancia de ma-fé a parte impugnante, resta 0 mesmo indeferido. O artigo 17 do Codigo de Processo
Civil, ao definir os contornos da litigancia de ma-fé que justificam a aplicacdo da multa, pressupde a efetiva
comprovacéo do dolo da parte no entravamento do tramite processual, manifestado por conduta intencionalmente
maliciosa e temerdria, sendo insuficientes meras presun¢des nesse sentido.Diante de todo o sustentado, este Juizo refez
os calculos com base nos parametros fixados no titulo exequendo, utilizando para tanto o Sistema Nacional de Calculos
Judiciais - SNCJ, programa também utilizado pela Contadoria Judicial desta Justica Federal. Foi apurado o seguinte
resultado, cujo valor restou atualizado até o més de mar¢o de 2010, data do depdsito judicial efetuado pela CEF:Isto
Posto, acolho parcialmente a impugnacao apresentada pela Caixa Econdmica Federal, fixando como valor total devido
pela mesma a quantia de R$ 15.313,94 (quinze mil, trezentos e treze reais e noventa e quatro centavos), atualizada até o
més de marco de 2010.Com base no principio da causalidade e considerando a litigiosidade instaurada na presente
impugnagc&o ao cumprimento de sentenca, bem como diante da aplicacdo sistematica dos Artigos 475-R e 652-A do
Cadigo de Processo Civil, que admitem a incidéncia de verba de sucumbéncia em tais casos, revejo meu
posicionamento anterior no tocante a condenacao ao pagamento dos honorarios advocaticios.Outrossim, condeno as
partes ao pagamento dos honoréarios advocaticios, que arbitro em 10% (dez por cento) sobre o valor em que ambos
decairam, correspondendo a quantia de R$ 3.194,23 para a parte autora e R$ 1.854,89 para a CEF. Compensando-se 0s
valores, fica condenada a parte autora a pagar & Ré a quantia de R$ 1.339,34 (um mil, trezentos e trinta e nove reais e
trinta e quatro centavos), observadas as disposi¢des da Lei 1.060/50, por ser beneficiéria da Justica Gratuita.Decorrido o
prazo legal para interposicdo de recurso, defiro a expedicéo de alvara de levantamento em favor da parte autora da
quantia de R$ 15.313,94 (quinze mil, trezentos e treze reais e noventa e quatro centavos), atualizada até 03/2010, de
acordo com os dados do patrono indicado a fls. 243. O saldo que remanescer do valor depositado a fls. 225 devera ser
levantado pela CEF, ora impugnante.Apds o cumprimento de tais determinacdes, remetam-se 0s autos ao arquivo
(baixa-findo).Int.-se.

92 VARA CIVEL

DR. CIRO BRANDANI FONSECA
Juiz Federal Titular

DR2 LIN PEI JENG

Juiza Federal Substituta

Expediente N° 9158

MANDADO DE SEGURANCA

0039313-02.1988.403.6100 (88.0039313-6) - SLW DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBILIARIOS
LTDA X SLW CONSULTORES ASSOCIADOS S/C LTDA X SLW CORRETORA DE VALORES E CAMBIO
LTDA X SOCOPA SOCIEDADE CORRETORA PAULISTA S/A X DIAS DE SOUZA VALORES SOCIEDADE
CORRETORA LTDA X MAGLIANO S/A CORRETORA DE CAMBIO E VALORES MOBILIARIOS X BANCAP
DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBILIARIOS LTDA X LAAC EMPREENDIMENTOS
PARTICIPACOES S/C LTDA X BANCAP MERCANTIL E PARTICIPACOES LTDA X COML/ S/A CORRETORA
DE VALORES E CAMBIO X TALARICO CORRETORA DE CAMBIO E TITULOS MOBILIARIOS LTDA X
NOVINVEST S/A CORRETORA DE VALORES MOBILIARIOS X GRIFFO CORRETORA DE VALORES S/A X
SISTEMA S/A CORRETORA DE CAMBIO E VALORES MOBILIARIOS X SISTEMA S/A DISTRIBUIDORA DE
TITULOS E VALORES MOBILIARIOS X PATENTE S/A CORRETORA DE CAMBIO E VALORES
MOBILIARIOS X NOVO NORTE S/A CORRETORA DE VALORES X ESCRITORIO LEVY CORRETORA DE
VALORES MOBILIARIOS LTDA X INTRA S/A CORRETORA DE CAMBIO E VALORES X INTRA
CORRETORA DE MERCADORIAS X SPINELLI S/A CORRETORA DE VALORES MOBILIARIOS E CAMBIO X
ING CORRETORA DE CAMBIO E TITULOS S/A X GUILDER DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES
MOBILIARIOS S/A X PROGRESSO S/A CORRETORA DE CAMBIO E TITULOS X TENDENCIA CORRETORA
DE CAMBIO TITULOS E VALORES MOBILIARIOS LTDA X TENDENCIA DISTRIBUIDORA DE TITULOS E
VALORES MOBILIARIOS LTDA X MISASI CORRETORA DE VALORES LTDA X WALPIRES S/A
CORRETORA DE CAMBIO TITULOS E VALORES MOBILIARIOS X SANTOS CORRETORA DE CAMBIO E
VALORES S/A X TORRE DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBILIARIOS LTDA X TORRE
CORRETORA DE CAMBIO E VALORES MOBILIARIOS S/A X UNITAS DISTRIBUIDORA DE TITULOS E
VALORES MOBILIARIOS S/A X ABERTURA CORRETORA DE CAMBIO E VALORES MOBILIARIOS LTDA
X NOVACAO S/A CORRETORA DE CAMBIO E VALORES MOBILIARIOS X APLICACAO ADMINISTRACAO
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E SERVICOS LTDA X LAVRA S/A DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBILIARIOS X DORIA E
ATHERINO S/A CORRETORA DE CAMBIO E VALORES MOBILIARIOS X DISTRIBANK ASSESSORIA E
COM/ LTDA X DISTRIBANK S/A DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBILIARIOS X RESERVA
CORRETORA DE VALORES E CAMBIO S/A X SIGMA DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES
MOBILIARIOS LTDA(SP023087 - PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR E SP163605 - GUILHERME
BARRANCO DE SOUZA E SP083755 - ROBERTO QUIROGA MOSQUERA) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL EM SAO PAULO-SP(Proc. 1951 - MARIANA DE ALMEIDA CHAVES)

Fls. 2258/2259 e fls. 2260: Defiro o prazo suplementar conforme requerido. Apresente o impetrante Santos Corretora de
Cambio e Valores S/A a via original, ou devidamente autenticada, do instrumento de procuracéo de fls. 2259,
acompanhada dos documentos comprobatdrios dos poderes de outorga pelo liquidante. Int.

0049207-16.1999.403.6100 (1999.61.00.049207-0) - ESPORTEBRAS S/C LTDA(SP137864 - NELSON MONTEIRO
JUNIOR) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP(Proc. 185 - MARCO AURELIO MARIN)
Nos termos do item 1.18 da Portaria n® 007/08, deste Juizo, fica intimada a parte impetrante do retorno dos autos do E.
Tribunal Regional Federal da Terceira Regido e de sua oportuna remessa ao arquivo, na hipétese de nada vir a ser
requerido.

0029000-25.2001.403.6100 (2001.61.00.029000-7) - KCK WIPES IND/ E COM/ LTDA(SP130221 - RICARDO
MARCELLO CAVALLO) X DELEGADO REGIONAL DO TRABALHO EM SAO PAULO(Proc. 740 - RENATA
CRISTINA MORETTO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP087469 - RUI GUIMARAES VIANNA E
SP072208 - MARIA LUCIA BUGNI CARRERO SOARES E SILVA)

Vistos, em inspec¢do. Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da 32 Regido. Silentes,
arquivem-se os autos. Int.

0020197-14.2005.403.6100 (2005.61.00.020197-1) - JOAO CARLOS DE SENE(SP129220 - FREDERICO
ALESSANDRO HIGINO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM
SAO PAULO

Nos termos do item 1.18 da Portaria n® 007/08, deste Juizo, fica intimada a parte impetrante do retorno dos autos do E.
Tribunal Regional Federal da Terceira Regido e de sua oportuna remessa ao arquivo, na hipotese de nada vir a ser
requerido.

0026100-30.2005.403.6100 (2005.61.00.026100-1) - BLACK BOX DO BRASIL IND/ E COM/ LTDA(SP154065 -
MARIA ANDREIA FERREIRA DOS SANTOS) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DA
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO(Proc. 1951 - MARIANA DE ALMEIDA CHAVES)
Vistos, em inspe¢do. Arquivem-se 0s autos, até o julgamento do Agravo de Instrumento 2009.03.00.031600-4,
noticiado as fls. 394. Int.

0012211-33.2010.403.6100 - RODOVIARIO SCHIO LTDA(SP128341 - NELSON WILIANS FRATONI
RODRIGUES E SP267044 - ALEXANDRE NICOLETTI) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Preliminarmente, tendo em vista depreender-se do prdprio termo de fls. 117 a distingéo de objeto entre este e os feitos
ali apontados, verifico a inexisténcia de prevencao, consoante o disposto no Provimento COGE n° 68. Providencie a
impetrante, em aditamento a inicial, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de indeferimento: .I- A apresentacdo da
planilha demonstrativa dos créditos que alega ter direito de compensar; I1- A adequag&o do valor atribuido a causa ao
seu contetido econdmico, recolhendo, se for o caso, a diferenca de custas devida. Int.

0012218-25.2010.403.6100 - L.F.G BUSINESS EDICOES E PARTICIPACOES LTDA(SP128341 - NELSON
WILIANS FRATONI RODRIGUES E SP267044 - ALEXANDRE NICOLETTI) X DELEGADO DA REC FEDERAL
DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Providencie a impetrante, em aditamento & inicial, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de indeferimento: I- A
apresentacdo da planilha demonstrativa dos créditos que alega ter direito de compensar; 11- A adequacdo do valor
atribuido a causa ao seu conteido econémico, recolhendo, se for o caso, a diferenca de custas devida. I11-A
regularizacdo da representacdo processual, com a apresentacdo dos documentos comprobatérios dos poderes de outorga
pelos subscritores do instrumento de procuragdo de fls. 31/32.1V- A apresentacdo dos documentos comprobatorios da(s)
sucessdo(des) comercial(is) eventualmente ocorrida(s) em relagdo as empresas cujas guias de recolhimento (GPS)
encontram-se acostadas a inicial. Int.

Expediente N° 9160
EXECUCAOQO DE TITULO EXTRAJUDICIAL
0024799-43.2008.403.6100 (2008.61.00.024799-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI

ROBERTO MENDONCGCA E SP173286 - LEONORA ARNOLDI MARTINS FERREIRA) X LIRIA CRISTINA
FERREIRA
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Tendo em vista a auséncia da exequente, resta prejudicada a audiéncia de conciliacdo. Manifeste-se a CEF se tem
interesse na redesignacdo da audiéncia de conciliacéo.

Expediente N° 9161

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0655276-40.1984.403.6100 (00.0655276-5) - MARIA DO CARMO BASTOS GENTIL X MASSANOBU
YOSHIASSU X IZER CHAMBOM NUCCI X ODETTE SAVIOLLI MAMBRETTI X MARIA CIRIA DA CRUZ
GONCALVES X LYGIA DE CASTRO LEAO X SIRIA CHAKIB NAHAS X CARMEN POLI BANDEIRA DE
MELO X LUIZ CARLOS ANSELMO X DENILA GOMARA PENTEADO X ANTONIO MANOEL FERNANDES
X ALVARO FRANCO DE ANDRADE X NAIR DA SILVA KONDRATOVICH X RUIZ ROCHA DE TOLEDO X
MATHILDE ASSUMPCAO DOS SANTOS X MARIA HELENA ABRANCHES GUEDES X LEONTINA DE
ALMEIDA SCANSANI X EXPEDITO OLIVEIRA DA SILVA X GERALDO RANCAN X MARIA DO PERPETUO
SOCORRO BORGES DE MAGISTRIS X NELSON CAETANO X ANTONIO APARECIDO REMIRO X SHIRLEY
MARTINS SALAAR X ILDETE APARECIDA LUMINATI MARTINS X MARIA ISIOKA X IRMA SONNTAG X
MARIA APARECIDA BASTOS SAMPAIO X HENRIQUE DA COSTA SAMPAIO X NELSON GONCALVES DA
SILVA X CONCEICAO APPARECIDA RIBEIRO BORGES X JOSE COSTA SOUZA X ANA AUGUSTA
RIBEIRO X MAURITY GONCALVES DE FREITAS X IVONE DOS SANTOS RODRIGUES RAFAEL X ZILA
SILVA E OLIVEIRA KANDRATAVICIUS X JOSE BENEDITO FERRAZ X JULIA YOSHIDA X MARILIA
SORGI X ESTEFANIA LOURENCO X MERCEDES ROSSIGNATTI GUTIERREZ X ROMEZ JOSE ADEDO X
NOEMI DA SILVA OLIVEIRA RANGEL X ANNA GARNEVI DE CAMPOS X VALDECI GOMES DA SILVA X
LUCILIA VERGINIA PEREIRA BALIEIRO X AGENOR MENOSSI X ZELY QUEIROZ MOREIRA X WALTER
GALLO X VERA LUCIA DA SILVA X EGLE MARIA RIVA X ARIMATEIA VITORIA DO NASCIMENTO
MENDES X LEILA BONOTTO LOPES X IVAN DE JESUS FERREIRA X WALDEMAR POLIMENO X MARIA
IGNES GONCALVES DOS SANTOS X CARLOS ALBERTO RAMALHO X MANOEL AUGUSTO LOPES X
MARIA CELIA RIBEIRO LEME DA SILVA(SP049185 - ARIOVALDO MARCON) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - INSS X UNIAO FEDERAL

Em face da consulta retro, suspendo, por ora, 0 cumprimento do r. despacho de fls. 356, no que tange a penhora de bens.
Manifeste-se a Unido Federal (AGU), nos termos do art. 655, I, c.c. o art. 655-A, ambos do CPC.Fls. 359/360: Tendo
em vista que ainda nao foi realizada a intimacao dos autores, nos termos do art. 475-A, paragrafo 1°, do CPC,
intime(m)-se o(s) devedor(es), na pessoa de seu patrono, por meio da imprensa oficial, a pagar a quantia relacionada no
calculo apresentado pelo INSS as fls. 360, devidamente atualizada, com exce¢do da multa de 10% (dez por cento) do
valor da condenagdo, prevista no art 475-J do CPC, uma vez que a mesma ainda néo é devida na atual fase da execucdo,
no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena da multa acima mencionada.Int.

0667643-62.1985.403.6100 (00.0667643-0) - FRANCO SUISSA IMPORTACAO EXPORTACAO
REPRESENTACOES LTDA(SP071345 - DOMINGOS NOVELLI VAZ E SP084813 - PAULO RICARDO DE
DIVITIIS E SP019060 - FRANCISCO ROBERTO SOUZA CALDERARO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1279 - JOAO
SAIA ALMEIDA LEITE)

Em face da consulta supra, defiro a devolucdo de prazo conforme requerida pela parte autora para manifestar-se sobre o
despacho de fls. 239.0utrossim, defiro a vista dos autos pelo prazo legal conforme requerida pela Unido Federal as fls.
242/244.1nt.

0667883-51.1985.403.6100 (00.0667883-1) - MOBIL COM/ IND/ E SERVICOS LTDA(SP020425 - OSIRIS LEITE
CORREA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 413 - SERGIO GOMES AYALA)

Ciéncia as partes do retorno dos autos. Tendo em vista o julgado de fls. 330/333, transitado em julgado as fls. 336,
remetam-se 0s autos & Contadoria Judicial para elaboracéo de nova conta de liquidacdo, com a substitui¢do do
percentual do IPC de janeiro/89 para 42,72% e com a exclusdo do percentual de juros referente ao més de
abril/91.Apods, dé-se vista as partes.Int.INFORMACAO DE SECRETARIA: Vista as partes dos calculos eleborados
pela Contadoria Judicial as fls.346/352

0944048-87.1987.403.6100 (00.0944048-8) - CENTRO SUL REPRESENTACOES COM/ IMP/ E EXP/
LTDA(SP071345 - DOMINGOS NOVELLI VAZ) X UNIAO FEDERAL(Proc. 185 - MARCO AURELIO MARIN)
Remetam-se os autos a Contadoria Judicial para elaboragéo dos calculos, tendo em vista o julgado, de fls.
250/260.Apds, dé-se vista as partes.Int.INFORMACAO DE SECRETARIA: vista as partes dos calculos elaborados
pela Contadoria Judicial as fls. 263/266.

0025323-41.1988.403.6100 (88.0025323-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0019890-
56.1988.403.6100 (88.0019890-2)) ESACHEM IND/ E COM/ LTDA(SP048852 - RICARDO GOMES LOURENCO)
X UNIAO FEDERAL

Fls. 301/302: Dé-se vista a Unido e, ap6s, expeca-se oficio de conversdo em renda.Juntado o comprovante de
conversdo, tendo em vista a satisfacdo do crédito, arquivem-se 0s autos. Int.
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0684782-17.1991.403.6100 (91.0684782-0) - ARMANDO GERALDO ORSI(SP087615 - GUSTAVO LEOPOLDO
CASERTA MARYSSAEL DE CAMPQOS) X UNIAO FEDERAL (Proc. 185 - MARCO AURELIO MARIN)

Vistos em inspecdo.Fls. 134/135: Vista a Unido Federal pelo prazo de 05 (cinco) dias.Apos, dé-se ciéncia aos autores.
Conforme prevé o art. 17, paragrafo 1°, da Resolugdo n.° 55/2009 do E. Conselho da Justica Federal, ao tratar de
requisicdes de pequeno valor e precatorio de natureza alimentar, o0 montante sera depositado em instituicdo bancaria
oficial, abrindo-se conta individualizada; conta esta que tera seu saldo sacado pelo beneficiario, independentemente de
alvara de levantamento. Nada requerido, tendo em vista a satisfacdo do crédito, arquivem-se os autos.Int.

0736994-15.1991.403.6100 (91.0736994-8) - SERGIO GALLO - ESPOLIO X CENIRA SAVIAN GALLO X
VITORIO CARLOS GALLO X CARLOS NORONHA SACRAMENTO(SP079120 - MARIA ROSELI SAVIAN E
SP090924 - MARIA CAROLINA GABRIELLONI) X UNIAO FEDERAL (Proc. 185 - MARCO AURELIO MARIN)
Fls. 291/294: Vista a Unido Federal pelo prazo de 05 (cinco) dias.Apo6s, dé-se ciéncia aos autores. Conforme prevé o
art. 17, paragrafo 1°, da Resolucdo n.° 55/2009 do E. Conselho da Justica Federal, ao tratar de requisicGes de pequeno
valor e precatorio de natureza alimentar, 0 montante sera depositado em instituicdo bancéria oficial, abrindo-se conta
individualizada; conta esta que tera seu saldo sacado pelo beneficiario, independentemente de alvaré de levantamento.
Nada requerido, tendo em vista a satisfacdo do crédito, arquivem-se os autos.Int.

0015531-24.1992.403.6100 (92.0015531-6) - ALBINO CANDIL X ANGELUS DE MEIRA X CLARICE ANGELO
CINTRA LOPES X DIORACY ONEI SARTORI X ENIDIA CARVALHO FERNANDES X GERALDO JOSE DE
CARVALHO X GILMAR CARETTA X HIDEO IKARI X PEDRINA JUSTINIANO ANGELO X MANOEL
CARLOS MENEZES ZAFFALON(SP089886 - JOAO DANIEL DE CAIRES E SP100268 - OSWALDO LUIZ
GOMES) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1926 - FERNANDO NOGUEIRA GRAMANI)

Vistos em inspe¢do.Manifestem-se as partes sobre os calculos elaborados pela Contadoria Judicial as fls. 298/314.Int.

0018721-24.1994.403.6100 (94.0018721-1) - FLEXFORM IND/ METALURGICA LTDA(SP111887 - HELDER
MASSAAKI KANAMARU E SP127082 - DEBORA HANAE ANZAI) X UNIAO FEDERAL (Proc. 403 - RUBENS
DE LIMA PEREIRA)

Fls. 413: Dé-se ciéncia a Unido, pelo prazo de 05 (cinco) dias.Nada requerido, expeca-se alvara de levantamento,
conforme ja determinado as fls. 400, inclusive em relagdo ao depésito de fls. 413.Cancelado o alvard, juntada a via
liquidada, ou decorridos 30 (trinta) dias de sua retirada, arquivem-se 0s autos. Int.

0033513-12.1996.403.6100 (96.0033513-3) - VETA ELETROPATENT LTDA(Proc. ANNA CECILIA BRASIL E
BRASIL) X UNIAO FEDERAL (Proc. SERGIO GOMES AYALA)

Vistos em inspecédo.Ciéncia as partes do julgamento final do Agravo de Instrumento n® 2003.03.00.054531-3.Nada
requerido, arquivem-se o0s autos.Int.

0036834-35.2008.403.6100 (2008.61.00.036834-9) - TCG TECNOLOGIA E ADMINISTRACAO LTDA(SP146959 -
JULIANA DE SAMPAIO LEMOS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 181 - SEM PROCURADOR)

Fls. 248/263: Manifeste-se a Unido Federal sobre o pedido de suspensdo do feito conforme requerido no item
ii.Prejudicado o requerimento de concessao de prazo para a apresentacéo dos quesitos conforme requerido no item i da
manifestagdo acima indicada em virtude da peticdo de fls. 264/266, a qual, por sua vez, sera analisada em momento
oportuno.Int.

EMBARGOS A EXECUCAO

0017253-34.2008.403.6100 (2008.61.00.017253-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0031810-17.1994.403.6100 (94.0031810-3)) UNIAO FEDERAL(Proc. 1505 - DANIELA CARVALHO DE
ANDRADE) X AMERICANBOX IND/ E COM/ LTDA(SP010664 - DARNAY CARVALHO E SP076308 -
MARCOS BEHN AGUIAR MIGUEL)

Fls. 33/35: Dé-se vista a Unido.Ap6s, tendo em vista a satisfacdo do crédito, remetam-se 0s autos ao arquivo. Quanto ao
requerimento de fls. 33, item 2, devera ser formulado nos autos da ac¢ao de rito ordinario n° 94.31810-3.Int.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

0041321-97.1998.403.6100 (98.0041321-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0019782-
85.1992.403.6100 (92.0019782-5)) UNIAO FEDERAL(Proc. 1926 - FERNANDO NOGUEIRA GRAMANI) X
USINA SANTA FE S/A X JACARE GUASSU EMPREITEIRA DE SERICOS AGRICOLAS S/C LTDA X
DISTRIBUIDORA E EMPACOTADORA ITAQUERE LTDA X AGROPECUARIA NOVA EUROPA
LTDA(SP040637B - ARMANDO MEDEIROS PRADE)

Vistos em inspecédo.Fls. 158: Vista a Unido Federal pelo prazo de 05 (cinco) dias.Apds, dé-se ciéncia aos autores.
Conforme prevé o art. 17, paragrafo 1°, da Resolugdo n.° 55/2009 do E. Conselho da Justiga Federal, ao tratar de
requisicBes de pequeno valor e precatdrio de natureza alimentar, 0 montante sera depositado em instituicdo bancaria
oficial, abrindo-se conta individualizada; conta esta que tera seu saldo sacado pelo beneficiario, independentemente de
alvaré de levantamento. Nada requerido, tendo em vista a satisfacdo do crédito, arquivem-se 0s autos.Int.
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112 VARA CIVEL

Dra REGILENA EMY FUKUI BOLOGNESI

Juiza Federal Titular

DEBORA CRISTINA DE SANTI MURINO SONZZINI
Diretora de Secretaria

Expediente N° 4314

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0650249-76.1984.403.6100 (00.0650249-0) - CIA/ DOCAS DO ESTADO DE SAO PAULO - CODESP(SP010771 -
CELIO JULIANO DA SILVA COIMBRA E SP111711 - RICARDO MARCONDES DE M SARMENTO) X
PREFEITURA MUNICIPAL DE SANTOS(SP107554 - NICE APARECIDA DE SOUZA MOREIRA E SP193749 -
PERSIO SANTOS FREITAS)

Nos termos da Portaria n® 12/2008 desta Vara, FICAINTIMADA a parte ré a RETIRAR ALVARA(S) DE
LEVANTAMENTO expedido(s) com validade até 01/07/2010.

0020176-68.1987.403.6100 (87.0020176-6) - MARCO ANTONIO DE CAMPOS BUENO X OCTAVIANO
AUGUSTO DE CAMPOS BUENO X SYLVIA CECILIA DE CAMPOS BUENO CRUZ(SP009970 - FAUSTO
RENATO DE REZENDE E SP100909 - LUIZ FERNANDO PARREIRA MILENA E SP108640 - MARCIA MARIA
DE CARVALHO RIBEIRO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 650 - MICHELE RANGEL DE BARROS)

Expecam-se alvaras de levantamento aos autores, do valor depositado a fl. 256, na mesma propor¢do determinada a fl.
245.Int. NOTA: EXPEDIDO(S) ALVARA(S) DE LEVANTAMENTO, COM VALIDADE ATE 01/07/2010, EM
FAVOR DA PARTE AUTORA, QUE FICA INTIMADA A RETIRA-LO(S).

0044760-68.1988.403.6100 (88.0044760-0) - JOAO FERREIRA DOS SANTOS(SP047342 - MARIA APARECIDA
VERZEGNASSI GINEZ E SP058937 - SANDRA MARIA ESTEFAM JORGE) X UNIAO FEDERAL (Proc. 650 -
MICHELE RANGEL DE BARROS)

F1.207: Expeca-se alvara de levantamento do saldo depositado na conta n.1181.005.50012656-8. Oficie-se, com
urgéncia, a Caixa Econdmica Federal para que informe em 05(cinco) dias, 0 motivo pelo qual ndo cumpriu
corretamente a determinacéo contida no alvara n.440/2006 - NCJF 1622916, com o pagamento do total depositado na
conta supramencionada com a devida atualizagdo. Instrua-se o oficio com copias de fls.194 e 215-219. Int. NOTA:
EXPEDIDO(S) ALVARA(S) DE LEVANTAMENTO, COM VALIDADE ATE 01/07/2010, EM FAVOR DA PARTE
AUTORA, QUE FICA INTIMADA A RETIRA-LO(S).

0010202-31.1992.403.6100 (92.0010202-6) - ANTONIO ANDREAZI FILHO X FRANCISCO RODRIGUES X LUIZ
REYNALDO CANCELLI X MARA CURY X MARIA TEREZA CASAZZA X MARISA CURY X MAURICIO
CURY X OLIVIO DOMINGOS CASAZZA X SEBASTIAO SALOME DO LAGO FILHO X TAUFIC
CURY(SP067768 - MARIA LUCIA BRESSANE CRUZ E SP091916 - ADELMO DA SILVA EMERENCIANO) X
UNIAO FEDERAL (Proc. 434 - HUMBERTO GOUVEIA)

Nos termos da Portaria n® 12/2008 desta Vara, FICAINTIMADA a parte autora a RETIRAR ALVARA(S)
DELEVANTAMENTO expedido(s) com validade até 01/07/2010.

0029883-50.1993.403.6100 (93.0029883-6) - DISTRIBUIDORA DE BEBIDAS BOM PASTOR LTDA(SP010837 -
GASTAO LUIZ FERREIRA DA GAMA LOBO DECA E SP066899 - FERNANDO LUIZ DA GAMA LOBO DECA)
X UNIAO FEDERAL (Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA)

Vistos em Inspegdo.Fl. 181: Defiro. Cancele-se o alvara n. 503/2009, e expega-se outro.Int. NOTA: EXPEDIDO(S)
ALVARA(S) DE LEVANTAMENTO, COM VALIDADE ATE 01/07/2010, EM FAVOR DA PARTE AUTORA,
QUE FICA INTIMADA A RETIRA-LO(S).

0031740-34.1993.403.6100 (93.0031740-7) - HELCIO ROJO PONCES X ELCIO BEDUSQUI X NELSON PINTO
VILELA X JOAO FERREIRA X JOSE MAURO FERREIRA SORNAS X DIRCEU MARTINS X RUBEN
HENSCHEL X OSVALDO BEDUSQUE X MILTON ANTONIO LEITE X MOYSES DE AZEVEDO LEITE X
ARISTIDES MAXIMIANO X MARCOS ROBERTO MOREIRA SILVA(SP093937 - ROBERTO BARBOSA DE
LIMA JUNIOR E SP024177 - MARLENE CARDOSO MIRISOLA E SP119192 - MARCIO PIRES DA FONSECA E
SP227835 - NARJARA RIQUELME AUGUSTO AMBRIZZI) X FAZENDA NACIONAL (Proc. 179 - SERGIO
MURILLO ZALONA LATORRACA)

Nos termos da Portaria n® 12/2008 desta Vara, FICAINTIMADA a parte autoraa RETIRAR ALVARA(S)
DELEVANTAMENTO expedido(s) com validade até 01/07/2010.

0009638-81.1994.403.6100 (94.0009638-0) - CALCADOS HPG LTDA(SP096425 - MAURO HANNUD E SP117536
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- MARCOS NOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA E SP146462 - MARIA CAMILA URSAIA MORATO) X
UNIAO FEDERAL(SP117536 - MARCOS NOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA E Proc. 650 - MICHELE
RANGEL DE BARROS)

Nos termos da Portaria n® 12/2008 desta Vara, FICA INTIMADA a parte autora a RETIRAR ALVARA(S) DE
LEVANTAMENTO expedido(s) com validade até 01/07/2010.

0031878-30.1995.403.6100 (95.0031878-4) - PRAIAS PAULISTAS S/A(SP077583 - VINICIUS BRANCO E
SP088601 - ANGELA BEATRIZ PAES DE BARROS DI FRANCO E SP247115 - MARIA CAROLINA BACHUR E
SP257436 - LETICIA RAMIRES PELISSON) X UNIAO FEDERAL

Em vista do requerido a fl. 416, cancele-se os alvaras n. 731/2009 a 744/2009 (NCJF 1825826 a 1828539) e expecam-se
novos.Liquidados, arquivem-se os autos.Int. NOTA: EXPEDIDO(S) ALVARA(S) DE LEVANTAMENTO, COM
VALIDADE ATE 01/07/2010, EM FAVOR DA PARTE AUTORA, QUE FICA INTIMADA A RETIRA-LO(S).

0026269-27.1999.403.6100 (1999.61.00.026269-6) - ELMA SERVICOS GERAIS E REPRESENTACAO
LTDA(SP107020 - PEDRO WANDERLEY RONCATO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS(Proc. 918 - ELLEN CRISTINA CRENITTE FAYAD) X SERVICO SOCIAL DO COMERCIO -
SESC(SP072780 - TITO DE OLIVEIRA HESKETH E SP154822 - ALESSANDRA PASSOS GOTTI) X SERVICO
NACIONAL DE APRENDIZAGEM COMERCIAL - SENAC(SP019993 - ROBERTO MOREIRA DA SILVA LIMA
E SP167176 - CRISTINA ALVARENGA FREIRE DE ANDRADE PIERRI E SP087281 - DENISE LOMBARD
BRANCO)

Nos termos da Portaria n® 12/2008 desta Vara, FICAMINTIMADOS o SESC e 0 SENAC a RETIRAR ALVARA(S)
DELEVANTAMENTO expedido(s) com validade até 01/07/2010.

0049630-39.2000.403.6100 (2000.61.00.049630-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0049628-69.2000.403.6100 (2000.61.00.049628-6)) VANIA SUELENE LEITE DOS SANTOS(SP101455 - PAULO
SERGIO GUEDES E SP104016 - NOEMIA APARECIDA PEREIRA VIEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
- CEF(SP116238 - SANDRA REGINA FRANCISCO VALVERDE PEREIRA)

Nos termos da Portaria n° 12/2008 desta Vara, FICAINTIMADA a parte ré a RETIRAR ALVARA(S) DE
LEVANTAMENTO expedido(s) com validade até 01/07/2010.

0030147-86.2001.403.6100 (2001.61.00.030147-9) - HUMBERTO DONISETE CALSAVARA X TECIA MARIA DE
CARVALHO ALENCAR(SP080315 - CLAUDIO JACOB ROMANO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP117065 - ILSANDRA DOS SANTOS LIMA E SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE)
Nos termos da Portaria n® 12/2008 desta Vara, FICAINTIMADA a parte ré a RETIRAR ALVARA(S) DE
LEVANTAMENTO expedido(s) com validade até 01/07/2010.

0004637-68.2002.403.0399 (2002.03.99.004637-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0033234-94.1994.403.6100 (94.0033234-3)) INTRAG PART ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES LTDA X
LINEINVEST PARTICIPACOES LTDA X ITAU RENT ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES S/A X BANCO
BANERJ S/A X ITAUSA-INVESTIMENTOS ITAU S/A.(SP103364 - FERNANDO OLAVO SADDI CASTRO E
SP034524 - SELMA NEGRO E SP233109 - KATIE LIE UEMURA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1535 - DANIELLA
CAMPEDELLI)

1. Verifico que os depositos de fls. 639/642 referem-se a pagamento de honoréarios advocaticios. Como os valores
decorrentes de requisi¢do de crédito de natureza alimentar sdo depositados a ordem dos beneficiarios, reconsidero as
determinacgdes anteriores quanto a expedi¢do de alvara de levantamento e determino sejam as partes intimadas a
comparecerem diretamente a agéncia bancéria.2. Expecam-se alvaras de levantamento dos valores depositados as fls.
635 e 638.3. Intime-se a Unido do despacho de fl. 693, bem como dos depésitos de fls. 698/701.Int. NOTA.:
EXPEDIDO(S) ALVARA(S) DE LEVANTAMENTO, COM VALIDADE ATE 01/07/2010, EM FAVOR DA PARTE
AUTORA, QUE FICA INTIMADA A RETIRA-LO(S).

0010106-64.2002.403.6100 (2002.61.00.010106-9) - SYNGENTA PROTECAO DE CULTIVOS LTDA(SP051184 -
WALDIR LUIZ BRAGA E SP034967 - PLINIO JOSE MARAFON E SP130675 - PATRICIA ULIAN E SP272253 -
BRUNO AURICCHIO) X UNIAO FEDERAL

Nos termos da Portaria n® 12/2008 desta Vara, FICAINTIMADA a parte autoraa RETIRAR ALVARA(S)
DELEVANTAMENTO expedido(s) com validade até 01/07/2010.

0007710-80.2003.403.6100 (2003.61.00.007710-2) - JOSE AFONSO HERNANDES(SP242210 - JOAO MANOEL
HERNANDES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP183718 - MARCO ANTONIO PEREZ DE
OLIVEIRA)

Nos termos da Portaria n® 12/2008 desta Vara, FICA INTIMADA a parte autora a RETIRAR ALVARA(S) DE
LEVANTAMENTO expedido(s) com validade até 01/07/2010.

0002583-61.2004.403.0399 (2004.03.99.002583-7) - JACYRA ANTUNES - ESPOLIO X JAMAL WEHBA X
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JANUARIO DELLA PAOLERA X JATYR EDUARDO SCHALL X JESUS PAN CHACON X JOANA CASTILHO
RODRIGUES X JOANA DA SILVA - ESPOLIO X JOANA MARIA DA SILVA VISGUEIRA X JOANICE
PEREIRA DE SANTANA X TANIA RITA DA SILVA(SP107946 - ALBERTO BENEDITO DE SOUZA E SP062095
- MARIA DAS GRACAS PERERA DE MELLO) X UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO -
UNIFESP(Proc. 1136 - MAURICIO MAIA)

Nos termos da Portaria n® 12/2008 desta Vara, FICAINTIMADA a parte autoraa RETIRAR ALVARA(S)
DELEVANTAMENTO expedido(s) com validade até 01/07/2010.

0005945-64.2009.403.6100 (2009.61.00.005945-0) - CONDOMINIO EDIFICIO MARACAI - GUAPORE(SP114278 -
CARIM CARDOSO SAAD E SP176506B - ADRIANA OLIVEIRA LIMA DE SOUZA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP087469 - RUI GUIMARAES VIANNA E SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS)

Nos termos da Portaria n® 12/2008 desta Vara, FICAINTIMADA a parte autoraa RETIRAR ALVARA(S)
DELEVANTAMENTO expedido(s) com validade até 01/07/2010.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0002668-74.2008.403.6100 (2008.61.00.002668-2) - CONDOMINIO RESIDENCIAL NOVO ANDARAI(SP182566 -
NILSON KAZUO SHIKICIMA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP087469 - RUI GUIMARAES
VIANNA)

Nos termos da Portaria n® 12/2008 desta Vara, FICAINTIMADA a parte autora a RETIRAR ALVARA(S)
DELEVANTAMENTO expedido(s) com validade até 01/07/2010.

MANDADO DE SEGURANCA

0020568-51.2000.403.6100 (2000.61.00.020568-1) - OSWALDO CRUZ LABSERVICE S/C LTDA(SP108346 -
ALEXANDRE MALDONADO DALMAS E SP157667 - CARLOS HENRIQUE JUVENCIO) X
SUPERINTENDENTE REGIONAL DO INSS EM SAO PAULO-SP(Proc. 745 - MARTA VILELA GONCALVES) X
GERENTE REG DO SERVICO SOCIAL DO COM/ SESC(Proc. FERNANDA HESKETH E Proc. ALESSANDRA
PASSOS GOTTI E SP233053A - MARCELA MONTEIRO DE BARROS GUIMARAES E SP219676 - ANA
CLAUDIA SILVA PIRES)

Em vista do requerido as fls. 624-625, cancele-se o alvara n. 754/2009 (NCJF 1828550) e expega-se novo. Liquidado,
arquivem-se os autos.Int. NOTA: EXPEDIDO(S) ALVARA(S) DE LEVANTAMENTO, COM VALIDADE ATE
01/07/2010, EM FAVOR DO SERVICO SOCIAL DO COMERCIO-SESC, QUE FICA INTIMADO A RETIRA-
LO(S).

0020900-47.2002.403.6100 (2002.61.00.020900-2) - VANIO MALTA SANTIAGO(SP188500 - JOZINEIDE
RODRIGUES DE SOUZA E SP142184 - REGINALDO DE OLIVEIRA GUIMARAES E SP102217 - CLAUDIO
LUIZ ESTEVES) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO
PAULO

Nos termos da Portaria n® 12/2008 desta Vara, FICAINTIMADA a parte autoraa RETIRAR ALVARA(S)
DELEVANTAMENTO expedido(s) com validade até 01/07/2010.

0004887-36.2003.403.6100 (2003.61.00.004887-4) - PAULO EDUARDO DE PIERRO(SP182193 - HEITOR VITOR
MENDONGCA FRALINO SICA E SP037698 - HEITOR VITOR FRALINO SICA) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO(Proc. 677 - RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA)

Nos termos da Portaria n® 12/2008 desta Vara, FICAINTIMADA a parte autoraa RETIRAR ALVARA(S)
DELEVANTAMENTO expedido(s) com validade até 01/07/2010.

0006247-06.2003.403.6100 (2003.61.00.006247-0) - MARIA JOSE OLIVEIRA DE SANTANA(SP065315 - MARIO
DE SOUZA FILHO E SP133060 - MARCELO MARCOS ARMELLINI) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL
DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO(Proc. 770 - ADRIANA KEHDI)

Cumpra-se o determinado na decisdo de fl.281, 4°8, com a expedi¢do de alvara de levantamento em favor da
Impetrante. ApGs a liquidagio do alvard, arquivem-se os autos. Int. NOTA: EXPEDIDO(S) ALVARA(S) DE
LEVANTAMENTO, COM VALIDADE ATE 01/07/2010, EM FAVOR DA PARTE AUTORA, QUE FICA
INTIMADA A RETIRA-LO(S).

0009036-07.2005.403.6100 (2005.61.00.009036-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0001147-02.2005.403.6100 (2005.61.00.001147-1)) PERSIO MARQUES DALLA VECCHIA(SP170073 -
MARCELO RICARDO ESCOBAR E SP059803 - OSVALDO CORREA DE ARAUJO) X DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO(Proc. 179 - SERGIO MURILLO
ZALONA LATORRACA)

Nos termos da Portaria n® 12/2008 desta Vara, FICAINTIMADA DOW BRASIL S/A a RETIRAR ALVARA(S) DE
LEVANTAMENTO expedido(s) com validade até 01/07/2010.
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CAUTELAR INOMINADA

0688509-81.1991.403.6100 (91.0688509-8) - DISTRIBUIDORA DE ALIMENTOS CATANDUVA LTDA(SP111567
- JOSE CARLOS BUCH) X INSS/FAZENDA(Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA)

Nos termos da Portaria n® 12/2008 desta Vara, FICAINTIMADA a parte autoraa RETIRAR ALVARA(S)
DELEVANTAMENTO expedido(s) com validade até 01/07/2010.

0016229-59.1994.403.6100 (94.0016229-4) - SAMUEL ANDRADE DA SILVA X ROSANGELA MARIA DOS
SANTOS SILVA(SP110656 - WILSON DE CIVITA DA SILVA E SP081296 - JOSE CARLOS NICOLAU DE
ARAUJO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP095418 - TERESA DESTRO)

Nos termos da Portaria n® 12/2008 desta Vara, FICAINTIMADA a parte ré a RETIRAR ALVARA(S) DE
LEVANTAMENTO expedido(s) com validade até 01/07/2010.

Expediente N° 4316

CONSIGNACAO EM PAGAMENTO

0026619-34.2007.403.6100 (2007.61.00.026619-6) - NEUSA MARIA DOS REIS(SP158314 - MARCOS ANTONIO
PAULA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO E SP075284 -
MARCOS VINICIO JORGE DE FREITAS)

Nos termos da Portaria n® 12/2008 desta Vara, FICA INTIMADA a parte autora a RETIRAR ALVARA(S) DE
LEVANTAMENTO expedido(s) com validade até 06/07/2010

DESAPROPRIACAO

0038485-30.1993.403.6100 (93.0038485-6) - ELETROPAULO METROPOLITANA ELETRICIDADE DE SAO
PAULO S/A(SP026548 - EDGARD SILVEIRA BUENO FILHO E SP041336 - OLGA MARIA DO VAL E SP140283
- SUELI PIRES DE OLIVEIRA QUEVEDO E SP285900 - ANDRE LUIZ MACHADO BORGES) X IDO NALON X
LAVINIO SCARABOTTOLO

Nos termos da Portaria n® 12/2008 desta Vara, FICA INTIMADA a parte autora a RETIRAR ALVARA(S) DE
LEVANTAMENTO expedido(s) com validade até 06/07/2010

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0013911-40.1993.403.6100 (93.0013911-8) - JOAO NONATO X JOSE EDGARD FERRARINI X JOSE MARCOS
DE BRITO X JOSE TOZATI X JOSE ALBERTO BORGES X JOAO BOSCO ANTUNES X JOSE APARECIDO DA
ROCHA X JOSE ALEXANDRE BOSCHIGLIA PINOTTI X JOSELY MARIA CARDOSO NEVES DA SILVA X
JOSE AUGUSTO SCAGLIA(SP078244 - PAULO ROBERTO ANNONI BONADIES E SP115728 - AGEU DE
HOLANDA ALVES DE BRITO E SP141865 - OVIDIO DI SANTIS FILHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE E SP099950 - JOSE PAULO NEVES E SP047559 -
CELSO GONCALVES PINHEIRO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 293 - MARCIA M CORSETTI GUIMARAES)

Nos termos da Portaria n® 12/2008 desta Vara, FICAM INTIMADAS as partes autora e ré a RETIRAR ALVARA(S)
DE LEVANTAMENTO expedido(s) com validade até 06/07/2010.

0010795-89.1994.403.6100 (94.0010795-1) - ANTONIETA BOTTER(SP025024 - CELSO ROLIM ROSA E
SP110681 - JOSE GUILHERME ROLIM ROSA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP057005 - MARIA
ALICE FERREIRA BERTOLDI E SP105407 - RICARDO VALENTIM NASSA) X BANCO CENTRAL DO
BRASIL X UNIAO FEDERAL(SP184455 - PATRICIA ORNELAS GOMES DA SILVA)

Nos termos da Portaria n® 12/2008 desta Vara, FICAM INTIMADAS as partes autora e ré a RETIRAR ALVARA(S)
DE LEVANTAMENTO expedido(s) com validade até 06/07/2010.

0014449-50.1995.403.6100 (95.0014449-2) - ANTONIO CARLOS FONSECA BEZERRA X BIANOR LOPEZ X
CLAUDIO CAZASSA(SP060089 - GLORIA FERNANDES CAZASSA) X FLAVIO PETER X JOAO PINTO
CORTEZ X JOSE EGILIO TARDIVO X MARCIO MASAKAZU HIGA X NELSON AUGUSTO MERCADO
CUEVAS X PAULO RIBEIRO DE PAIVA X PAULO ROBERTO YASUJI NAKAGAWA(SP115446 - JOSE
ANTUNES FERREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS
SANTOS JUNIOR E SP057005 - MARIA ALICE FERREIRA BERTOLDI E SP146819 - ROSEMARY FREIRE
COSTA DE SA)

Fls. 510-511: Defiro. Expeca-se alvara de levantamento dos honorérios advocaticios informados a fl. 500.Liquidado,
arquivem-se.Int. NOTA: EXPEDIDO(S) ALVARA(S) DE LEVANTAMENTO, COM VALIDADE ATE 06/07/2010,
EM FAVOR DA PARTE AUTORA, QUE FICA INTIMADA A RETIRA-LO(S).

0018541-37.1996.403.6100 (96.0018541-7) - CELSO ANTONIO DA SILVA JUNIOR X MARIA CECILIA ARAUJO
DA SILVA(SP113160 - ROBERT ALVARES E SP028908 - LUIZ MAURICIO SOUZA SANTOS) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP026276 - TOMAS FRANCISCO DE MADUREIRA PARA NETO E SP241837 -
VICTOR JEN OU)

Nos termos da Portaria n® 12/2008 desta Vara, FICA INTIMADA a parte autora a RETIRAR ALVARA(S) DE
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LEVANTAMENTO expedido(s) com validade até 06/07/2010

0021644-47.1999.403.6100 (1999.61.00.021644-3) - RICCARDO FERRUCCIO GOBBO X MARIA VITORIA
GOBBO X LAURA VICTORIA VECCI GOBBO(SP040316 - ADILSON AFFONSO E SP043466 - MIGUEL
VILLEGAS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP026276 - TOMAS FRANCISCO DE MADUREIRA
PARA NETO)

Em vista das informacdes fornecidas pela parte autora (fls. 292-296), expegcam-se os alvaras de levantamento conforme
determinado na r.sentenca (fl. 286verso). O valor remanescente do deposito de fls. 188, expeca-se em favor da CEF.
Liquidados os alvaras arquivem-se os autos. Int. NOTA: EXPEDIDO(S) ALVARA(S) DE LEVANTAMENTO, COM
VALIDADE ATE 06/07/2010, EM FAVOR DAS PARTES AUTORA E RE, QUE FICAM INTIMADAS A RETIRA-
LO(S).

0051221-67.2000.403.0399 (2000.03.99.051221-4) - HILARIO DE MACEDO OLIVEIRA X SILVIO RODRIGUES
ALVES X MAX HUMBERTO SBROCCA(SP164584 - RICARDO LEME PASSOS) X ANTONIO MARCOS DOS
SANTOS X BERNADETE DE LOURDES FERREIRA MARTINS X AGENOR DE OLIVEIRA BARROS(SP083154
- ALZIRA DIAS SIROTA ROTBANDE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc. 488 - MARCELO
FERREIRA ABDALLA E SP172265 - ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES)

Fls. 472-473: Ciéncia a parte autora. Expeca-se alvara de levantamento dos honorarios advocaticios depositados a fl.
473. RG e CPF do procurador a fl. 387. Liquidado o alvara, arquivem-se os autos.Int. NOTA: EXPEDIDO(S)
ALVARA(S) DE LEVANTAMENTO, COM VALIDADE ATE 06/07/2010, EM FAVOR DA PARTE AUTORA,
QUE FICA INTIMADA A RETIRA-LO(S).

0027469-59.2005.403.6100 (2005.61.00.027469-0) - ANGELO GHIDINI(SP161963 - ANDRE GUSTAVO ZANONI
BRAGA DE CASTRO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)
Nos termos da Portaria n® 12/2008 desta Vara, FICA INTIMADA a parte autora a RETIRAR ALVARA(S) DE
LEVANTAMENTO expedido(s) com validade até 06/07/2010

0012709-37.2007.403.6100 (2007.61.00.012709-3) - LUCIANO BERNARDI(SP222263 - DANIELA BERNARDI
ZOBOLI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR)

Nos termos da Portaria n® 12/2008 desta Vara, FICA INTIMADA a parte autora a RETIRAR ALVARA(S) DE
LEVANTAMENTO expedido(s) com validade até 06/07/2010

0012846-19.2007.403.6100 (2007.61.00.012846-2) - EDUARDO HEDER - ESPOLIO X ELIZABETH FURTADO
HEDER BONADIA(SP173227 - LAERTE IWAKI BURIHAM E SP208012 - RAFAEL IWAKI BURIHAM) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR)

Nos termos da Portaria n® 12/2008 desta Vara, FICA INTIMADA a parte autora a RETIRAR ALVARA(S) DE
LEVANTAMENTO expedido(s) com validade até 06/07/2010

0022457-59.2008.403.6100 (2008.61.00.022457-1) - EUNICE MEDEIROS(SP159393 - RENATO TAMOTSU
UCHIDA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA E SP218575 -
DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO)

Nos termos da Portaria n® 12/2008 desta Vara, FICAM INTIMADAS as partes autora e ré a RETIRAR ALVARA(S)
DE LEVANTAMENTO expedido(s) com validade até 06/07/2010.

0024287-60.2008.403.6100 (2008.61.00.024287-1) - ANTONIO NAPOLITANO X ANTONIA APARECIDA
NAPOLITANO(SP104125 - SONIA REGINA DE SOUZA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 -
DANIEL POPOVICS CANOLA)

Nos termos da Portaria n® 12/2008 desta Vara, FICAM INTIMADAS as partes autora e ré a RETIRAR ALVARA(S)
DE LEVANTAMENTO expedido(s) com validade até 06/07/2010.

0026804-38.2008.403.6100 (2008.61.00.026804-5) - MARTIN FRANCISCO DA COSTA LUZ X MARLENE
FRANCA LUZ(SP189034 - MARIO ALVES VARJAO E SP204763 - ANTONIA FERREIRA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA E SP218575 - DANIELE CRISTINA
ALANIZ MACEDO)

Nos termos da Portaria n® 12/2008 desta Vara, FICAM INTIMADAS as partes autora e ré a RETIRAR ALVARA(S)
DE LEVANTAMENTO expedido(s) com validade até 06/07/2010.

0028592-87.2008.403.6100 (2008.61.00.028592-4) - YVONNE ALVES DINIZ(SP187093 - CRISTIAN RODRIGO
RICALDI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

FI. 158: Defiro: Expecam-se alvaras de levantamento, da forma abaixo detalhada, do depoésito de fl. 146.a) Em favor da
autora e/ou advogado no valor de R$ 27.656,92;b) Em favor da CEF no valor de R$ 23.613,96.Liquidados, arquivem-
se.Int. NOTA: EXPEDIDO(S) ALVARA(S) DE LEVANTAMENTO, COM VALIDADE ATE 06/07/2010, EM
FAVOR DAS PARTES AUTORA E RE, QUE FICAM INTIMADAS A RETIRA-LO(S).
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0029117-69.2008.403.6100 (2008.61.00.029117-1) - HAYDEE APPARECIDA MARIZ DE OLIVEIRA X
WALDEMAR MARIZ DE OLIVEIRA JUNIOR - ESPOLIO X WALDEMAR MARIZ DE OLIVEIRA
NETO(SP183397 - GUSTAVO SCUDELER NEGRATO E SP221412 - LEONARDO SCUDELER NEGRATO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

Nos termos da Portaria n® 12/2008 desta Vara, FICA INTIMADA a parte autora a RETIRAR ALVARA(S) DE
LEVANTAMENTO expedido(s) com validade até 06/07/2010

0030210-67.2008.403.6100 (2008.61.00.030210-7) - ADEMIR MARIANO COSTA(SP201223 - GENIVALDO DE
OLIVEIRA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)
Nos termos da Portaria n® 12/2008 desta Vara, FICAM INTIMADAS as partes autora e ré a RETIRAR ALVARA(S)
DE LEVANTAMENTO expedido(s) com validade até 06/07/2010.

0030236-65.2008.403.6100 (2008.61.00.030236-3) - RUBEM MACHADO PINTO DE CAMPOS(SP215287 -
ALEXANDRE BERTHE PINTO E SP216155 - DANILO GONCALVES MONTEMURROQ) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO)

Nos termos da Portaria n® 12/2008 desta Vara, FICAM INTIMADAS as partes autora e ré a RETIRAR ALVARA(S)
DE LEVANTAMENTO expedido(s) com validade até 06/07/2010.

0034093-22.2008.403.6100 (2008.61.00.034093-5) - ANICE SALUM(SP204110 - JACKSON KAWAKAMI) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO)

Nos termos da Portaria n® 12/2008 desta Vara, FICAM INTIMADAS as partes autora e ré a RETIRAR ALVARA(S)
DE LEVANTAMENTO expedido(s) com validade até 06/07/2010.

0034652-76.2008.403.6100 (2008.61.00.034652-4) - MARIA DA GLORIA DE SOUZA VILELA(SP251363 -
RICHARD ABECASSIS E SP211705 - THAIS FOLGOSI FRANCOSO E SP285793 - RAFAEL SIMAO DE
OLIVEIRA CARDOSO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ
MACEDO)

Nos termos da Portaria n® 12/2008 desta Vara, FICA INTIMADA a parte autora a RETIRAR ALVARA(S) DE
LEVANTAMENTO expedido(s) com validade até 06/07/2010

122 VARA CIVEL

MM. JUIZA FEDERAL TITULAR

DRA. ELIZABETH LEAO

Diretora de Secretaria Viviane C. F. Fiorini Barbosa
Viviane C. F. Fiorini Barbosa

Expediente N° 1994

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0032940-76.1993.403.6100 (93.0032940-5) - NATALINO LUIZ PASCON X CELSO ROBERTO
FABRICIO(SP093875 - LAURO AUGUSTONELLI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP115747 -
CLEUCIMAR VALENTE FIRMIANO E SP057005 - MARIA ALICE FERREIRA BERTOLDI) X UNIAO
FEDERAL(SP179322 - ADRIANA DE LUCA CARVALHO) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(SP116026 -
EDUARDO CARLOS DE MAGALHAES BETITO)

Vistos em despacho. Fl. 528 - Dé-se ciéncia a parte autora acerca dos esclarecimentos prestados pelo Sr. contador
judicial, que corroborou a decisdo de fl. 499.Dessa forma, observadas as formalidades legais e considerando que néo ha
valor a ser executado, retornem os autos ao arquivo.Int.

0038072-17.1993.403.6100 (93.0038072-9) - FARID CARUI X VALDIR TOLOI SENTOME X MARIA DARCI
FARINHA FRANCESCHINI X MARCIA MARIA DE FARIA BELTRAMELLO(SP034684 - HUMBERTO
CARDOSO FILHO) X UNIAO FEDERAL(SP049418 - NILTON RAFAEL LATORRE)

Vistos em despacho. Diante da expedi¢do do alvara de levantamento a parte autora e com a juntada da via liquidada do
alvara, cumpra a Secretaria a parte final do despacho de fl. 287.Int.

0039302-94.1993.403.6100 (93.0039302-2) - COFAP COMPANHIA FABRICADORA DE PECAS(SP054018 -
OLEGARIO MEYLAN PERES E SP051737 - NELSON NERY JUNIOR E SP196565 - THIAGO RODOVALHO
DOS SANTOS) X ELETROPAULO METROPOLITANA ELETRICIDADE DE SAO PAULO S/A(SP010620 - DINO
PAGETTI E SP119154 - FAUSTO PAGETTI NETO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 493 - NILTON RAFAEL
LATORRE)
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DESPACHO DE FL.1643: Vista as partes dos calculos apresentados pela Contadoria Judicial, no prazo sucessivo de 10
(dez) dias, sendo o primeiro prazo da parte autora. Intime-se. DESPACHO DE FL.1651: Vistos em despacho.Apreciarei
o pedido de Impugnacdo ao Cumprimento de Sentenca interposto pela parte autora as fls.1644/1650, apds manifestacao
das partes acerca dos calculos de fls. 1640/1641 apresentados pela Contadoria.Publique-se despacho de fl. 1643.Int.

0039397-27.1993.403.6100 (93.0039397-9) - ABEL MESSIAS PEREIRA X ADAO JOSE BOCCALETTO X ADAO
LUIZ X ADEMIR MACENA LEMOS X ADILSON CORREA X ADILSON TOGNIN X AIDE MACIEL COSTA X
ALAYDE DE SOUZA X ALMERINDO PROTTI X ALOILIA DO SOCORRO CORREIA COSTA X ALTAIR
FRANCO DE GODOQY X ALZIRA GASPARINI PEDROSO X ALZIRA MARTINS DE MENDONCA X AMEDEO
GIUSTI X AMELIA AUGUSTO GUERRA X AMELIA OLIVEIRA DOS REIS MENDONCA X ANA FERREIRA
VIANA X ANA FLORENTINA FREIMAN X ANA MARIA CUSTODIO DE OLIVEIRA TOMAZ X ANA MARIA
BADER X ANA MARIA FERNANDES VILLAR X ANA MARIA LOPES DO NASCIMENTO X ANA RITA
LUKESIC CAMARGO BUENO X ANDRE LUIZ IGNACIO DA SILVA X ANGELA MARIA PRIMITZ X
ANGELO ANDRADE DOS SANTOS X ANGELO CARLOS ALVARENGA X ANICELSO MILITAO DOS
SANTOS X ANTONIA CARVALHO DE PAULA X ANTONIA THEODORO LEBRAO X ANTONIO APARECIDO
MORAES DIAS X ANTONIO CATELANI X ANTONIO CLAUDEMIR CHIQUETTI X ANTONIO GUILHERME
FERREIRA X ANTONIO PEREIRA DOS SANTOS X ANTONIO PINTO DA CUNHA X ANTONIO ROBERTO
ALVES DE OLIVEIRA X APARECIDA AUGUSTA SANTOS X APARECIDA CARDOSO X APARECIDA DE
ALMEIDA PEROVANI X ARACY SANTOS SANTANA X ARLETE APARECIDA MONTEIRO DE GODOY X
ARMINDA DE ABREU PORTANOVA X ARNALDO BECHELLI X ARYSTIDES RODRIGUES DE SOUZA X
ASVALDO AMERICO X AURILENE MARIA DA SILVA MACHADO X AVELINA LOPES RIBEIRO X
BEATRIZ DE LIMA CARDOSO CONSTANTINO X BELXIOR RODRIGUES DA COSTA X BENEDITA DA
PENHA SOARES X BENEDITO DOS SANTOS FILHO X BENEDITO GOMES DE MORAES X BERTA
MARISTELA BOIN GAIDYS X BRUNO VINTURINI X CACILDA MARINO ANDREASSA X CARLOS
ALBERTO ZULLI X CARLOS ANTONIO DA SILVA X CARLOS EDUARDO POMPEO DO SOUTO X CARLOS
FARIAS DE SOUZA X CARLOS JORGE DA SILVA X CARLOS MESSIAS LARANJEIRA X CARLOS
ROBERTO CONTIM X CARLOS ROBERTO MORAES X CELIA DE MORAES CRUZ X CELIA DULCINEIA
ALVES X CELIA MARIA OLIVEIRA DE MORAES BATTISTIN X CICERO ANTONIO COELHO X CINTIA
CRISTINA ARROIO X CIRO DE ALMEIDA COSTA X CLAUDETE CAPASSI PELOSINI X CLAUDETE
FERREIRA MAFRA LOPES X CLAUDIA REGINA DE OLIVEIRA X CLAUDINEI DOS SANTOS X
CLAUDIONOR SALERA X CLEIDE FERIANI X CLEIDE MARCIA ARAUJO X CLELIA MARIA DOS REIS DA
ROCHA X CLEODON VICENTE ALCANTARA X CLORIVALDO TAVEIRA MASSINI X CONCEICAO
APARECIDA DE DEUS X CORINA ROSA SILVA DE PAULA X CRISTIANO DE JESUS TAMAROSSI X
CRISTOVAO ANTONIO DE SOUSA MENDES X DAISY ANTONIO DOS SANTOS X DALVA APARECIDA
MASSIERO BATTISTIN X DALVA SAMUEL EFIGENIO DE FRANCA X DANIEL ZACARIAS X DEJANIRA
MARIA CARDOSO DOS SANTOS X DENISE GERENE PANUCI X DERCILIA DA CUNHA X DERMEVAL
MOTA LARANJEIRA X DEUSDEDIT GONCALVES DE SANTANA X DIONE MAREZE BELEZE X DIRCEU
PEDRO PEIXOTO X DJALMA FARIA MACCHERONIO JUNIOR X DORIVAL DE ALMEIDA X DOROTI
IZABEL GUAZZELLI GROSSCHADL X DULCE HELENA GONCALVES BORGES X DURVALINO
FERNANDES DOS SANTOS(SP201753 - SIMONE FERRAZ DE ARRUDA E SP216667 - RENE LAURIANO DA
SILVA E SP121819 - LEILA DE LORENZI FONDEVILA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP203604 -
ANA MARIA RISOLIA NAVARRO E SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 138 - RICARDO BORDER) X BANCO ECONOMICO S/A(SP020653 - PAULINO MARQUES
CALDEIRA) X BANCO SANTANDER BRASIL S/A(SP114904 - NEI CALDERON E SP113887 - MARCELO
OLIVEIRA ROCHA)

Vistos em decisdo. Em face da Simula Vinculante n°® 01 do C. STF, que dispde que Ofende a garantia constitucional do
ato juridico perfeito a decisdo que, sem ponderar as circunstancias do caso concreto, desconsidera a validez e a eficécia
de acordo constante de termo de adeséo instituido pela Lei Complementar n®110/2001 restard homologada a transagéo
firmada entre a CEF e 0 autores ANGELO ANDRADE DOS SANTOS, CARLOS ROBERTO CONTIM, CARLOS
ANTONIO DA SILVA, ALTAIR FRANCO DE GODOQY e CRISTIANO DE JESUS TAMAROSSI, nos termos do
artigo 7° da Lei Complementar n® 110/01 e artigo 842 do Cddigo Civil e extinta a execugdo, nos termos do artigo 794,
inciso Il do Cédigo de Processo Civil se, no prazo de 10 (dez) dias, ndo houver comprovagcao, de vicio capaz de
invalidar a adesdo firmada.Observem as partes o prazo sucessivo, iniciando pela parte autora.Outrossim, observadas as
formalidades legais e diante do siléncio dos autores BEATRIZ DE LIMA CARDOSO CONSTANTINO, BERTA
MARISTELA BOIN GAIDYS e CELIA DE MORAES CRUZ, arquivem-se sobrestados os autos.Int.

0001116-65.1994.403.6100 (94.0001116-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0034952-
63.1993.403.6100 (93.0034952-0)) ANTONIO EDUARDO VALERIO(SP107699B - JOAO BOSCO BRITO DA
LUZ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR) X
UNIAO FEDERAL (Proc. 773 - MARCELO MAMED ABDALLA) X EMGEA - EMPRESA GESTORA DE
ATIVOS(SP095234 - ANA CLAUDIA SCHMIDT E SP112270 - ANTONIO ALEXANDRE FERRASSINI)
Vistos em despacho.F1.246: Recebo o requerimento do credor(CAIXA ECONOMICA FEDERAL), na forma do art.
475-B, do CPC.Dé-se ciéncia ao devedor (ANTONIO EDUARDO VALERIOQ), na pessoa de seu(sua) advogado(a),
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para que PAGUE o valor a que foi condenado, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art.475-J do CPC, sob pena
da incidéncia da multa legal de 10% (dez por cento) sobre o valor da condenagdo.Transcorridos os quinze dias para o
pagamento sem que esse seja efetivado pelo devedor, havera, a requerimento do credor, nos termos do art.475-J do
CPC, a expedicdo de mandado de penhora e avaliacdo, da qual o devedor sera imediatamente intimado, tendo inicio, a
partir de entdo, o prazo de 15(quinze) dias para a impugnacdo a cobranca efetivada pelo credor (art.475-L do
CPC).Constato, analisado o disposto no at. 475-J a luz dos objetivos das alteragfes produzidas pela Lei 11.232/2005,
que pretendeu conferir maior agilidade, celeridade a satisfagdo dos créditos consignados em titulos executivos judiciais,
que a efetivacdo da penhora de bens do devedor tem por finalidade a garantia de satisfacdo do débito e ndo a simples
determinacdo do marco inicial para a contagem de prazo para a impugnacdo.Com efeito, admitir-se que a penhora,
grave constricdo sobre bens do devedor, pudesse servir apenas para a fixa¢do do inicio do prazo para apresentacéo de
impugnacao significaria estabelecer medida por demais gravosa ao devedor tendo em vista o fim a que estaria
destinada: apenas estabelecer a forma da contagem de prazo para impugnar o pedido do devedor.Entendo, nos termos
do acima exposto, que a finalidade da lei é outra: proporcionar a satisfacdo do credor de forma célere, para 0 que a
penhora, como forma de garantia do débito, seja eficaz.Consigno, em razéo do exposto, que se o devedor desejar
impugnar o crédito que lhe é exigido antes de efetivada a constri¢cdo (que serviria de garantia), deve garantir
integralmente o débito, observada a ordem do art.655 do CPC. No sentido da necessidade de prévia garantia do Juizo
para o recebimento da impugnacao, acordao unanime do Eg. TRF da 5% Regido:PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. EXECUCAO DE SENTENCA. VALOR RATEADO ENTRE
OS LITISCONSORTES VENCIDOS NA DEMANDA. IMPUGNACAO AO VALOR DA EXECUCAO. DEPOSITO
DO MONTANTE INDICADO PELO CREDOR. ARTS. 475-1 E 475-J, CPC.I. Os honorérios advocaticios devidos por
forca de sentenga condenatdria devem ser arcados pela parte vencida, rateado em caso de haver litisconsdrcio e ndo
houver disposicéo expressa em contrrio.ll. Se a decisdo agravada traz em seu bojo o reconhecimento de tal rateio,
atendendo ao pleito do agravante, é de ser reconhecida a falta de interesse recursal.lll. A luz do que dispdem os artigos
475-1 e 475-J, ambos do CPC, para o recebimento de impugnacédo ao valor da execucao é necessario o depdésito do
montante da liquidacdo indicado pelo credor.lV. Estando pendente de julgamento o exato valor da divida, ndo ha como
se avaliar o recurso interposto sobre a matéria, o que poderia ensejar, inclusive, supressao de instancia, além de
demonstrar a auséncia de uma das condi¢des da agdo, o interesse processual.V. Agravo de Instrumento improvido.
(TRF da 5% Regido, Quarta Turma, AG 81822 Processo: 200705000712161/AL, DJ 02-04/2008)- grifo nosso.Assim,
incumbe ao devedor que pretende apresentar sua impugnacao antes da efetivacdo da penhora, efetivar a garantia- que
seria obtida por meio da constri¢éo, sob pena de prejudicar o credor, que deixa de ter garantido seu crédito. Ressalto,
em caso de efetivacdo de depdsito judicial para garantia do débito, que entendo desnecessaria a expedicdo de mandado
de penhora (e portanto intimacdo do devedor acerca de sua ocorréncia) tendo em vista que os valores ficam depositados
a disposicéo deste Juizo, indisponiveis, e sua movimentagao ocorre somente por ordem judicial.Nesse sentido, decisao
do C. STJ, in verbis:PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. TERMO INICIAL PARA A
IMPUGNACAO DO DEVEDOR. DATA DO DEPOSITO, EM DINHEIRO, POR MEIO DO QUAL SE GARANTIU
0 JUiZ0.No cumprimento de sentenca, o devedor deve ser intimado do auto de penhora e de avaliagio, podendo
oferecer impugnacao, querendo, no prazo de quinze dias, (art.475-J, paragrafo 1°, CPC).Caso o devedor prefira, no
entanto, antecipar-se a constricao de seu patriménio, realizando dep6sito, em dinheiro, nos autos, para garantia do juizo,
0 ato intimatdrio da penhora ndo é necessario.O prazo para o devedor impugnar 0 cumprimento de sentenca deve ser
contado da data da efetivacdo do depdsito judicial da quantia objeto da execucédo. Recurso Especial ndo conhecido.
(STJ, REsp 972812/RJ, Min. Nancy Andrighi, Terceira Turma, j.23/09/2008, DJ 12/12/2008).Assim, nos termos da
decisdo do C. STJ supra transcrita, se 0 devedor optar por apresentar a impugnacao antes de realizada a penhora e
efetuar, para fins de garantia nos termos do art.475-J, 1° do CPC, depdsito vinculado a este processo, a disposi¢do deste
Juizo, fica ciente de que O PRAZO PARA APRESENTAR A IMPUGNACAO TERA INICIO NA DATA DA
EFETIVACAO DO DEPOSITO.UItrapassado o prazo acima, com ou sem manifestacdo do devedor, voltem os autos
conclusos.APOS, DE-SE VISTA A UNIAO FEDERAL - AGU ACERCA DO PAGAMENTO EFETUADO PELA
CEF NO TOCANTE A VERBA HONORARIA (GUIA DE FL.245), REQUERENDO O QUE DE DIREITO, NO
PRAZO DE 05 (CINCO)DIAS.No siléncio ou concordancia, arquivem-se os autos, com as formalidades legais.I.C.

0000598-07.1996.403.6100 (96.0000598-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0059354-
43.1995.403.6100 (95.0059354-8)) PAULO SHIGUERU SHINTAKU X BRAZ DE LELIS PEREIRA X ELSON
ANDRADE DOS SANTOS X FREDERICO JOSE BOTELHO CHAVES X JOSE ALVES DE OLIVEIRA X JOSE
ROBERTO MUBARACK X MARCOS FRANCISCO DA COSTA X MILTON BRESSA SILVA X NOBUO
KURUSU X VILMA PINTO DA SILVA RODRIGUES(SP124160 - MARCUS VINICIUS PEREIRA DA SILVA) X
UNIAO FEDERAL (Proc. 1069 - ADRIANA DE LUCA CARVALHO)

Vistos em despacho.Em face do que dispdem os artigos 17 e 18, §1° da Resolugéo n° 055/09, do E.CJF, intimem-se as
partes, iniciando-se pela Unido Federal, do deposito efetivado pelo Tribunal as fls. 209/210, para fins de SAQUE pelo
beneficiario do crédito.Nada sendo requerido pela parte credora prazo de 05 (cinco) dias, venham os autos conclusos
para extin¢do da execugdo.Int.

0006554-04.1996.403.6100 (96.0006554-3) - MINUSA TRATORPECAS LTDA(Proc. MARCELO FIGUEIREDO

(ADV)) X UNIAO FEDERAL (Proc. ANGELA T. GOBBI ESTRELLA)
DESPACHO DE FL. 236:Vistos em despacho.Oficie-se ao Juizo Deprecado (Vara Federal de Lages - SC) solicitando-
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Ihe o levantamento da constri¢do realizada perante 0 RENAJUD, referente ao veiculo FIAT/STRADA FIRE,
ano/modelo: 2003/2004, placa DDC-4820, cor prata, chassi n°9BD27801042404519, RENAVAM n°818734990, nos
autos da Carta Precatoria n°2007.72.06.002431-9, tendo em vista 0 pagamento do valor remanescente a titulo de verba
honoréria (guia de f1.235) e da concordancia do credor (UNIAO/FAZENDA NACIONAL - fls.231/232).Ap6s
expedicao do oficio supramencionado, abra-se vistaa UNIAO/PFN para que requeira o que de direito.Oportunamente,
venham os autos conclusos para extin¢do.l.C.Vistos em despacho.Fl. 239 - Defiro o requerido pela Unido Federal.
Dessa forma, oficie-se a CEF/PAB - JF, a fim de que converta em renda da Unido Federal nos termos requeridos, o
valor total constante na guia de fl. 235. Fls. 240/241 - Nada a deferir, eis que houve expedi¢do de oficio ao Juizo
deprecado em 19/05/2010.Publique-se o despacho de fl. 236.Int.

0020361-91.1996.403.6100 (96.0020361-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0001804-
56.1996.403.6100 (96.0001804-9)) SANSUY S/A IND/ DE PLASTICOS(SP029534 - ROBERTO FALECK E
SP230127 - SAMUEL HENRIQUE CARDOSO E SP052901 - RENATO DE LUIZI JUNIOR E SP083338 - VICENTE
ROMANO SOBRINHO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 504 - IZARI CARLOS DA SILVA JUNIOR E SP150922 -
TELMA DE MELO SILVA)

Vistos em despacho.Fls.229/231: Recebo o requerimento do credor (UNIAO/PFN), na forma do art.475-B, do CPC.Dé-
se ciéncia ao devedor (SANSUY S/A INDUSTRIA DE PLASTICOS), na pessoa de seu(sua) advogado(a), para que
PAGUE o valor a que foi condenado, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art.475-J do CPC, sob pena da
incidéncia da multa legal de 10% (dez por cento) sobre o valor da condenacdo. Transcorridos 0s quinze dias para o
pagamento sem que esse seja efetivado pelo devedor, havera, a requerimento do credor, nos termos do art.475-J do
CPC, a expedicdo de mandado de penhora e avaliacéo, da qual o devedor sera imediatamente intimado, tendo inicio, a
partir de entdo, o prazo de 15(quinze) dias para a impugnacdo a cobranca efetivada pelo credor (art.475-L do
CPC).Constato, analisado o disposto no at. 475-J a luz dos objetivos das alteracBes produzidas pela Lei 11.232/2005,
que pretendeu conferir maior agilidade, celeridade a satisfacdo dos créditos consignados em titulos executivos judiciais,
que a efetivacdo da penhora de bens do devedor tem por finalidade a garantia de satisfacdo do débito e ndo a simples
determinacdo do marco inicial para a contagem de prazo para a impugnacdo.Com efeito, admitir-se que a penhora,
grave constri¢do sobre bens do devedor, pudesse servir apenas para a fixacao do inicio do prazo para apresentacdo de
impugnacéo significaria estabelecer medida por demais gravosa ao devedor tendo em vista o fim a que estaria
destinada: apenas estabelecer a forma da contagem de prazo para impugnar o pedido do devedor.Entendo, nos termos
do acima exposto, que a finalidade da lei é outra: proporcionar a satisfagdo do credor de forma célere, para o que a
penhora, como forma de garantia do débito, seja eficaz.Consigno, em razdo do exposto, que se o devedor desejar
impugnar o crédito que lhe é exigido antes de efetivada a constricdo (que serviria de garantia), deve garantir
integralmente o débito, observada a ordem do art.655 do CPC. No sentido da necessidade de prévia garantia do Juizo
para o recebimento da impugnacao, acorddo unanime do Eg. TRF da 5% Regido:PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. EXECUCAO DE SENTENCA. VALOR RATEADO ENTRE
OS LITISCONSORTES VENCIDOS NA DEMANDA. IMPUGNACAO AO VALOR DA EXECUCAO. DEPOSITO
DO MONTANTE INDICADO PELO CREDOR. ARTS. 475-1 E 475-J, CPC.I. Os honoréarios advocaticios devidos por
forga de sentenga condenatdria devem ser arcados pela parte vencida, rateado em caso de haver litisconsércio e ndo
houver disposicéo expressa em contrério.ll. Se a deciséo agravada traz em seu bojo o reconhecimento de tal rateio,
atendendo ao pleito do agravante, é de ser reconhecida a falta de interesse recursal.lll. A luz do que dispdem os artigos
475-1 e 475-J, ambos do CPC, para o recebimento de impugnacao ao valor da execucao é necessario o deposito do
montante da liquidag&o indicado pelo credor.lV. Estando pendente de julgamento o exato valor da divida, ndo ha como
se avaliar o recurso interposto sobre a matéria, 0 que poderia ensejar, inclusive, supressdo de instancia, além de
demonstrar a auséncia de uma das condicfes da acao, o interesse processual.V. Agravo de Instrumento improvido.
(TRF da 5% Regido, Quarta Turma, AG 81822 Processo: 200705000712161/AL, DJ 02-04/2008)- grifo nosso.Assim,
incumbe ao devedor que pretende apresentar sua impugnacao antes da efetivacdo da penhora, efetivar a garantia- que
seria obtida por meio da constri¢éo, sob pena de prejudicar o credor, que deixa de ter garantido seu crédito. Ressalto,
em caso de efetivacdo de depdsito judicial para garantia do débito, que entendo desnecesséria a expedicdo de mandado
de penhora (e portanto intimacao do devedor acerca de sua ocorréncia) tendo em vista que os valores ficam depositados
a disposicdo deste Juizo, indisponiveis, e sua movimentacdo ocorre somente por ordem judicial.Nesse sentido, decisdo
do C. STJ, in verbis:PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. TERMO INICIAL PARA A
IMPUGNACAO DO DEVEDOR. DATA DO DEPOSITO, EM DINHEIRO, POR MEIO DO QUAL SE GARANTIU
0 JUiZO.No cumprimento de sentenca, o devedor deve ser intimado do auto de penhora e de avaliagio, podendo
oferecer impugnacao, querendo, no prazo de quinze dias, (art.475-J, pardgrafo 1°, CPC).Caso o devedor prefira, no
entanto, antecipar-se a constri¢do de seu patriménio, realizando deposito, em dinheiro, nos autos, para garantia do juizo,
0 ato intimatdrio da penhora ndo é necessario.O prazo para o devedor impugnar o cumprimento de sentenga deve ser
contado da data da efetivacéo do depdsito judicial da quantia objeto da execu¢do. Recurso Especial ndo conhecido.
(STJ, REsp 972812/RJ, Min. Nancy Andrighi, Terceira Turma, j.23/09/2008, DJ 12/12/2008).Assim, nos termos da
deciséo do C. STJ supra transcrita, se 0 devedor optar por apresentar a impugnacéo antes de realizada a penhora e
efetuar, para fins de garantia nos termos do art.475-J, 1° do CPC, depésito vinculado a este processo, a disposi¢cdo deste
Juizo, fica ciente de que O PRAZO PARA APRESENTAR A IMPUGNACAO TERA INICIO NA DATA DA
EFETIVACAO DO DEPOSITO.UItrapassado o prazo acima, com ou sem manifestacio do devedor, voltem os autos
conclusos.Intime-se. Cumpra-se.
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0028379-67.1997.403.6100 (97.0028379-8) - BORLEM S/A EMPREENDIMENTOS INDUSTRIAIS X BORLEM
S/A EMPREENDIMENTOS INDUSTRIAIS - FILIAL 1 X BORLEM S/A EMPREENDIMENTOS INDUSTRIAIS -
FILIAL 2 X BORLEM S/A EMPREENDIMENTOS INDUSTRIAIS - FILIAL 3 X BORLEM S/A
EMPREENDIMENTOS INDUSTRIAIS - FILIAL 4 X BORLEM S/A EMPREENDIMENTOS INDUSTRIAIS -
FILIAL 5(SP097477 - LAIS PONTES OLIVEIRA PRADO PORTO ALEGRE E SP173773 - JOSE ANTENOR
NOGUEIRA DA ROCHA E SP183085 - FERNANDA DE MORAES CARPINELLI E SP022207 - CELSO
BOTELHO DE MORAES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(SP136825 - CRISTIANE
BLANES E Proc. 917 - MARISA ALBUQUERQUE MENDES) X INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E
REFORMA AGRARIA - INCRA(SP108254 - JOSE OTAVIANO DE OLIVEIRA E SP136825 - CRISTIANE
BLANES)

Vistos em despacho. Fls 814/815: Primeiramente, manifestem-se 0s autores acerca do pedido de expedicdo de oficio de
conversdo em renda definitiva da Uniéo acerca do crédito DEBCARD 35.615.799-7, conforme mencionado. Fls
814/824: Tendo em vista a sucumbéncia dos autores (fl 528), recebo o requerimento do(a) credor(UNIAO FEDERAL),
na forma do art.475-B, do CPC. Dé-se ciéncia a(0) devedor (AUTORES-SUCUMBENTES), na pessoa de seu(sua)
advogado(a), para que PAGUE o valor a que foi condenado, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art.475-J do
CPC, sob pena da incidéncia da multa legal de 10% (dez por cento) sobre o valor da condenagdo. Transcorridos os
quinze dias para 0 pagamento sem que esse seja efetivado pelo devedor, haver, a requerimento do credor, nos termos
do art.475-J do CPC, a expedi¢do de mandado de penhora e avaliagdo, da qual o devedor serd imediatamente intimado,
tendo inicio, a partir de entéo, o prazo de 15(quinze) dias para a impugnacao a cobranca efetivada pelo credor (art.475-
L do CPC).Constato, analisado o disposto no at. 475-J & luz dos objetivos das alterages produzidas pela Lei
11.232/2005, que pretendeu conferir maior agilidade, celeridade a satisfagdo dos créditos consignados em titulos
executivos judiciais, que a efetivacdo da penhora de bens do devedor tem por finalidade a garantia de satisfacdo do
débito e ndo a simples determinacdo do marco inicial para a contagem de prazo para a impugnacao.Com efeito, admitir-
se que a penhora, grave constricdo sobre bens do devedor, pudesse servir apenas para a fixacdo do inicio do prazo para
apresentacdo de impugnacao significaria estabelecer medida por demais gravosa ao devedor tendo em vista o fim a que
estaria destinada: apenas estabelecer a forma da contagem de prazo para impugnar o pedido do devedor.Entendo, nos
termos do acima exposto, que a finalidade da lei é outra: proporcionar a satisfagdo do credor de forma célere, para o que
a penhora, como forma de garantia do débito, seja eficaz.Consigno, em razdo do exposto, que se o devedor desejar
impugnar o crédito que lhe é exigido antes de efetivada a constricao (que serviria de garantia), deve garantir
integralmente o débito, observada a ordem do art.655 do CPC. No sentido da necessidade de prévia garantia do Juizo
para o recebimento da impugnacao, acorddo unanime do Eg. TRF da 5% Regido:PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. EXECUCAO DE SENTENCA. VALOR RATEADO ENTRE
OS LITISCONSORTES VENCIDOS NA DEMANDA. IMPUGNACAO AO VALOR DA EXECUCAO. DEPOSITO
DO MONTANTE INDICADO PELO CREDOR. ARTS. 475-1 E 475-J, CPC.I. Os honoréarios advocaticios devidos por
forga de sentenga condenatdria devem ser arcados pela parte vencida, rateado em caso de haver litisconsércio e ndo
houver disposicdo expressa em contrério.ll. Se a deciséo agravada traz em seu bojo o reconhecimento de tal rateio,
atendendo ao pleito do agravante, é de ser reconhecida a falta de interesse recursal.lll. A luz do que dispdem os artigos
475-1 e 475-J, ambos do CPC, para o recebimento de impugnacdo ao valor da execucao é necessario o depdésito do
montante da liquidac&o indicado pelo credor.lV. Estando pendente de julgamento o exato valor da divida, ndo ha como
se avaliar o recurso interposto sobre a matéria, 0 que poderia ensejar, inclusive, supressdo de instancia, além de
demonstrar a auséncia de uma das condi¢des da agdo, o interesse processual.V. Agravo de Instrumento improvido.
(TRF da 5% Regido, Quarta Turma, AG 81822 Processo: 200705000712161/AL, DJ 02-04/2008)- grifo nosso.Assim,
incumbe ao devedor que pretende apresentar sua impugnacao antes da efetivacdo da penhora, efetivar a garantia- que
seria obtida por meio da constri¢éo, sob pena de prejudicar o credor, que deixa de ter garantido seu crédito. Ressalto,
em caso de efetivacdo de depdsito judicial para garantia do débito, que entendo desnecesséria a expedicdo de mandado
de penhora (e portanto intimacgao do devedor acerca de sua ocorréncia) tendo em vista que os valores ficam depositados
a disposicéo deste Juizo, indisponiveis, e sua movimentagao ocorre somente por ordem judicial.Nesse sentido, deciséo
do C. STJ, in verbis:PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. TERMO INICIAL PARA A
IMPUGNAQAO DO DEVEDOR. DATA DO DEPOSITO, EM DINHEIRO, POR MEIO DO QUAL SE GARANTIU
0 JUIZO.No cumprimento de sentenca, o devedor deve ser intimado do auto de penhora e de avaliagdo, podendo
oferecer impugnacao, querendo, no prazo de quinze dias, (art.475-J, paragrafo 1°, CPC).Caso o devedor prefira, no
entanto, antecipar-se a constri¢do de seu patriménio, realizando dep6sito, em dinheiro, nos autos, para garantia do juizo,
0 ato intimatdrio da penhora ndo é necessario.O prazo para o devedor impugnar o0 cumprimento de sentenca deve ser
contado da data da efetivacdo do depdsito judicial da quantia objeto da execucdo. Recurso Especial ndo conhecido.
(STJ, REsp 972812/RJ, Min. Nancy Andrighi, Terceira Turma, j.23/09/2008, DJ 12/12/2008).Assim, nos termos da
deciséo do C. STJ supra transcrita, se 0 devedor optar por apresentar a impugnacéo antes de realizada a penhora e
efetuar, para fins de garantia nos termos do art.475-J, 1° do CPC, depdsito vinculado a este processo, a disposi¢do deste
Juizo, fica ciente de que O PRAZO PARA APRESENTAR A IMPUGNACAO TERA INICIO NA DATA DA
EFETIVACAO DO DEPOSITO.UItrapassado o prazo acima, com ou sem manifestacio do devedor, voltem os autos
conclusos.Intime-se. Cumpra-se.

0035360-15.1997.403.6100 (97.0035360-5) - JOSIAS ALVES SCAVELLO X JOAO JOSE DE CARVALHO X JOAO
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ALVES PEREIRA X VERACONIA MELGACO VIQUETINI X JOSE ROBERTO DESSA(SP041606 - MARIA DEL
CARMEN RUFINO C DOS SANTOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094066 - CAMILO DE
LELLIS CAVALCANTI E SP058836 - ANITA THOMAZINI SOARES E SP109712 - FRANCISCO VICENTE DE
MOURA CASTRO)

Vistos em decisdo. F1.316: Recebo os presentes embargos, posto que tempestivos. Analisados os argumentos da CEF,
tendo que Ihe assiste razdo no referente a necessidade de esclarecimentos pelo Sr. Contador acerca das alegaces de
fls.310/311 e 316. Em razdo do exposto, reconsidero a parte final da decisdo de fl.313, especificamente quanto a
homologacdo dos calculos, que fica sem efeito. Nesses termos, remetam-se 0s autos a Contadoria a fim de que sejam
prestados os esclarecimentos, conforme supra expendido. Com o retorno, dé-se vista as partes e voltem os autos
conclusos. Devolvo a embargante o prazo recursal, a teor do disposto no art.538 do CPC. Ultrapassado, remetam-se. .
C.

0002865-44.1999.403.6100 (1999.61.00.002865-1) - AKIMI TAKEYAMA X ANTONIO HARUO MATSUOKA X
ARMANDO SALES DO PRADO X JOSE LUIZ COSENTINO X LUIZ CARLOS MEIRA DE AMORIM(SP128336 -
ROBERTO CORREIA DA SILVA GOMES CALDAS) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1069 - ADRIANA DE LUCA
CARVALHO E SP150922 - TELMA DE MELO SILVA)

Vistos em despacho. Fls 534/536: Primeiramente, aguarde-se a Unido Federal a intimacdo da parte autora (sucumbente)
para pagamento voluntario nos termos do artigo 475-J do CPC. Em face do acima exposto, recebo o requerimento do(a)
credor(UNIAO FEDERAL - fls 534/536), na forma do art.475-B, do CPC.Dé-se ciéncia a(o) devedor (AUTORES -
SUCUMBENTES), na pessoa de seu(sua) advogado(a), para que PAGUE o valor a que foi condenado, no prazo de 15
(quinze) dias, nos termos do art.475-J do CPC, sob pena da incidéncia da multa legal de 10% (dez por cento) sobre o
valor da condenagdo. Transcorridos os quinze dias para o pagamento sem que esse seja efetivado pelo devedor, havera, a
requerimento do credor, nos termos do art.475-J do CPC, a expedicdo de mandado de penhora e avaliacdo, da qual o
devedor sera imediatamente intimado, tendo inicio, a partir de entdo, o prazo de 15(quinze) dias para a impugnacdo a
cobranca efetivada pelo credor (art.475-L do CPC).Constato, analisado o disposto no at. 475-J a luz dos objetivos das
alteracGes produzidas pela Lei 11.232/2005, que pretendeu conferir maior agilidade, celeridade a satisfagdo dos créditos
consignados em titulos executivos judiciais, que a efetivacdo da penhora de bens do devedor tem por finalidade a
garantia de satisfagcdo do débito e ndo a simples determinacgéo do marco inicial para a contagem de prazo para a
impugnacdo.Com efeito, admitir-se que a penhora, grave constricdo sobre bens do devedor, pudesse servir apenas para a
fixacdo do inicio do prazo para apresentacdo de impugnacdo significaria estabelecer medida por demais gravosa ao
devedor tendo em vista o fim a que estaria destinada: apenas estabelecer a forma da contagem de prazo para impugnar o
pedido do devedor.Entendo, nos termos do acima exposto, que a finalidade da lei € outra: proporcionar a satisfacdo do
credor de forma célere, para o que a penhora, como forma de garantia do débito, seja eficaz.Consigno, em razdo do
exposto, que se o devedor desejar impugnar o crédito que lhe é exigido antes de efetivada a constri¢do (que serviria de
garantia), deve garantir integralmente o débito, observada a ordem do art.655 do CPC. No sentido da necessidade de
prévia garantia do Juizo para o recebimento da impugnacdo, acorddo undnime do Eg. TRF da 5% Regido:PROCESSUAL
CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. EXECUCAO DE SENTENCA.
VALOR RATEADO ENTRE OS LITISCONSORTES VENCIDOS NA DEMANDA. IMPUGNACAO AO VALOR
DA EXECUQAO. DEPOSITO DO MONTANTE INDICADO PELO CREDOR. ARTS. 475-1 E 475-J, CPC.I. Os
honorérios advocaticios devidos por forga de sentenga condenatdria devem ser arcados pela parte vencida, rateado em
caso de haver litisconsorcio e ndo houver disposicao expressa em contrario.ll. Se a decisdo agravada traz em seu bojo o
reconhecimento de tal rateio, atendendo ao pleito do agravante, é de ser reconhecida a falta de interesse recursal.lll. A
luz do que dispdem os artigos 475-1 e 475-J, ambos do CPC, para o recebimento de impugnacdo ao valor da execugao é
necessario o depdsito do montante da liquidacgdo indicado pelo credor.1V. Estando pendente de julgamento o exato valor
da divida, ndo ha como se avaliar o recurso interposto sobre a matéria, o0 que poderia ensejar, inclusive, supresséo de
instancia, além de demonstrar a auséncia de uma das condicfes da acéo, o interesse processual.V. Agravo de
Instrumento improvido. (TRF da 5% Regido, Quarta Turma, AG 81822 Processo: 200705000712161/AL, DJ 02-
04/2008)- grifo nosso.Assim, incumbe ao devedor que pretende apresentar sua impugnacao antes da efetivacdo da
penhora, efetivar a garantia- que seria obtida por meio da constricdo, sob pena de prejudicar o credor, que deixa de ter
garantido seu crédito. Ressalto, em caso de efetivacdo de deposito judicial para garantia do débito, que entendo
desnecesséria a expedi¢do de mandado de penhora (e portanto intimacao do devedor acerca de sua ocorréncia) tendo em
vista que os valores ficam depositados a disposicdo deste Juizo, indisponiveis, e sua movimentagao ocorre somente por
ordem judicial.Nesse sentido, deciséo do C. STJ, in verbis:PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
TERMO INICIAL PARA A IMPUGNACAO DO DEVEDOR. DATA DO DEPOSITO, EM DINHEIRO, POR MEIO
DO QUAL SE GARANTIU 0 JUiZO.No cumprimento de sentenca, o devedor deve ser intimado do auto de penhora e
de avaliagdo, podendo oferecer impugnacéo, querendo, no prazo de quinze dias, (art.475-J, paragrafo 1°, CPC).Caso o
devedor prefira, no entanto, antecipar-se & constri¢do de seu patriménio, realizando depdsito, em dinheiro, nos autos,
para garantia do juizo, o ato intimatério da penhora néo é necessario.O prazo para o devedor impugnar o cumprimento
de sentenca deve ser contado da data da efetivacdo do depdsito judicial da quantia objeto da execu¢do. Recurso Especial
ndo conhecido. (STJ, REsp 972812/RJ, Min. Nancy Andrighi, Terceira Turma, j.23/09/2008, DJ 12/12/2008).Assim,
nos termos da decisdo do C. STJ supra transcrita, se 0 devedor optar por apresentar a impugnacdo antes de realizada a
penhora e efetuar, para fins de garantia nos termos do art.475-J, 1° do CPC, depésito vinculado a este processo, a
disposico deste Juizo, fica ciente de que O PRAZO PARA APRESENTAR A IMPUGNACAO TERA INICIO NA
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DATA DA EFETIVACAO DO DEPOSITO.UItrapassado o prazo acima, com ou sem manifestacdo do devedor, voltem
os autos conclusos.Intime-se. Cumpra-se.

0024822-33.2001.403.6100 (2001.61.00.024822-2) - GOCIL SERVICOS GERAIS LTDA(SP156299 - MARCIO S
POLLET E SP211052 - DANIELA DE OLIVEIRA FARIAS) X INSS/FAZENDA(Proc. 1115 - TELMA DE MELO
SILVA)

Vistos em despacho.Fls.173/175: Recebo o requerimento do credor(UNIAO/FAZENDA NACIONAL), na forma do
art.475-B, do CPC.Dé-se ciéncia ao devedor (GOCIL SERVICOS GERAIS LTDA), na pessoa de seu(sua)
advogado(a), para que PAGUE o valor a que foi condenado, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art.475-J do
CPC, sob pena da incidéncia da multa legal de 10% (dez por cento) sobre o valor da condenacédo.Transcorridos 0s
quinze dias para o0 pagamento sem que esse seja efetivado pelo devedor, haverd, a requerimento do credor, nos termos
do art.475-J do CPC, a expedicdo de mandado de penhora e avaliacdo, da qual o devedor serd imediatamente intimado,
tendo inicio, a partir de entdo, o prazo de 15(quinze) dias para a impugnacdo a cobranca efetivada pelo credor (art.475-
L do CPC).Constato, analisado o disposto no at. 475-J a luz dos objetivos das altera¢6es produzidas pela Lei
11.232/2005, que pretendeu conferir maior agilidade, celeridade a satisfagcdo dos créditos consignados em titulos
executivos judiciais, que a efetivacdo da penhora de bens do devedor tem por finalidade a garantia de satisfacdo do
débito e ndo a simples determinacéo do marco inicial para a contagem de prazo para a impugnacéo.Com efeito, admitir-
se que a penhora, grave constrigdo sobre bens do devedor, pudesse servir apenas para a fixagdo do inicio do prazo para
apresentacdo de impugnacao significaria estabelecer medida por demais gravosa ao devedor tendo em vista o fim a que
estaria destinada: apenas estabelecer a forma da contagem de prazo para impugnar o pedido do devedor.Entendo, nos
termos do acima exposto, que a finalidade da lei é outra: proporcionar a satisfagdo do credor de forma célere, para o que
a penhora, como forma de garantia do débito, seja eficaz.Consigno, em razdo do exposto, que se o devedor desejar
impugnar o crédito que lhe é exigido antes de efetivada a constricdo (que serviria de garantia), deve garantir
integralmente o débito, observada a ordem do art.655 do CPC. No sentido da necessidade de prévia garantia do Juizo
para o recebimento da impugnacao, acérdao unanime do Eg. TRF da 5% Regido:PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. EXECU(;AO DE SENTENCA. VALOR RATEADO ENTRE
OS LITISCONSORTES VENCIDOS NA DEMANDA. IMPUGNA(;AO AO VALOR DA EXECU(;AO. DEPOSITO
DO MONTANTE INDICADO PELO CREDOR. ARTS. 475-1 E 475-J, CPC.I. Os honoréarios advocaticios devidos por
forca de sentenca condenatdria devem ser arcados pela parte vencida, rateado em caso de haver litisconsércio e ndo
houver disposicéo expressa em contrario.ll. Se a decisdo agravada traz em seu bojo o reconhecimento de tal rateio,
atendendo ao pleito do agravante, é de ser reconhecida a falta de interesse recursal.lll. A luz do que dispdem os artigos
475-1 e 475-J, ambos do CPC, para o recebimento de impugnacao ao valor da execucao é necessario o deposito do
montante da liquidag&o indicado pelo credor.lV. Estando pendente de julgamento o exato valor da divida, ndo ha como
se avaliar o recurso interposto sobre a matéria, o que poderia ensejar, inclusive, supressao de instancia, além de
demonstrar a auséncia de uma das condices da acao, o interesse processual.V. Agravo de Instrumento improvido.
(TRF da 5% Regido, Quarta Turma, AG 81822 Processo: 200705000712161/AL, DJ 02-04/2008)- grifo nosso.Assim,
incumbe ao devedor que pretende apresentar sua impugnacao antes da efetivacdo da penhora, efetivar a garantia- que
seria obtida por meio da constri¢do, sob pena de prejudicar o credor, que deixa de ter garantido seu crédito. Ressalto,
em caso de efetivacdo de deposito judicial para garantia do débito, que entendo desnecessaria a expedicdo de mandado
de penhora (e portanto intimacéo do devedor acerca de sua ocorréncia) tendo em vista que os valores ficam depositados
a disposicéo deste Juizo, indisponiveis, e sua movimentagao ocorre somente por ordem judicial.Nesse sentido, decisao
do C. STJ, in verbis:PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. TERMO INICIAL PARA A
IMPUGNACAO DO DEVEDOR. DATA DO DEPOSITO, EM DINHEIRO, POR MEIO DO QUAL SE GARANTIU
0 JUiZO.No cumprimento de sentenca, o devedor deve ser intimado do auto de penhora e de avaliagio, podendo
oferecer impugnacdo, querendo, no prazo de quinze dias, (art.475-J, pardgrafo 1°, CPC).Caso o devedor prefira, no
entanto, antecipar-se & constri¢do de seu patriménio, realizando dep6sito, em dinheiro, nos autos, para garantia do juizo,
0 ato intimatdrio da penhora ndo é necessario.O prazo para o devedor impugnar o cumprimento de sentenga deve ser
contado da data da efetivacdo do depdsito judicial da quantia objeto da execucdo. Recurso Especial ndo conhecido.
(STJ, REsp 972812/RJ, Min. Nancy Andrighi, Terceira Turma, j.23/09/2008, DJ 12/12/2008).Assim, nos termos da
decisdo do C. STJ supra transcrita, se o0 devedor optar por apresentar a impugnacao antes de realizada a penhora e
efetuar, para fins de garantia nos termos do art.475-J, 1° do CPC, depésito vinculado a este processo, a disposi¢cdo deste
Juizo, fica ciente de que O PRAZO PARA APRESENTAR A IMPUGNACAO TERA INICIO NA DATA DA
EFETIVACAO DO DEPOSITO.Ultrapassado o prazo acima, com ou sem manifestagio do devedor, voltem os autos
conclusos.Intime-se. Cumpra-se.

0027287-15.2001.403.6100 (2001.61.00.027287-0) - TINTURARIA PARI LTDA(SP029120 - JOSE MARCELO
BRAGA NASCIMENTO E SP141733 - LUCIA BRANDAO AGUIRRE E SP113343 - CELECINO CALIXTO DOS
REIS E SP157293 - RENATO HIDEO MASUMOTO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 900 - LINBERCIO CORADINI E
SP150922 - TELMA DE MELO SILVA)

Vistos em despacho.Fls.283/285:Recebo o requerimento do(a) credor(UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL),
na forma do art.475-B, do CPC.Dé-se ciéncia a(0) devedor (TINTURARIA PARI LTDA), na pessoa de seu(sua)
advogado(a), para que PAGUE o valor a que foi condenado, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art.475-J do
CPC, sob pena da incidéncia da multa legal de 10% (dez por cento) sobre o valor da condenacdo. Transcorridos 0s
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quinze dias para o pagamento sem que esse seja efetivado pelo devedor, havera, a requerimento do credor, nos termos
do art.475-J do CPC, a expedicdo de mandado de penhora e avaliacdo, da qual o devedor serd imediatamente intimado,
tendo inicio, a partir de entdo, o prazo de 15(quinze) dias para a impugnacao a cobranca efetivada pelo credor (art.475-
L do CPC).Constato, analisado o disposto no at. 475-J a luz dos objetivos das alteraces produzidas pela Lei
11.232/2005, que pretendeu conferir maior agilidade, celeridade a satisfacdo dos créditos consignados em titulos
executivos judiciais, que a efetivacdo da penhora de bens do devedor tem por finalidade a garantia de satisfacdo do
débito e ndo a simples determinacdo do marco inicial para a contagem de prazo para a impugnacdo.Com efeito, admitir-
se que a penhora, grave constrigdo sobre bens do devedor, pudesse servir apenas para a fixagdo do inicio do prazo para
apresentagdo de impugnacéo significaria estabelecer medida por demais gravosa ao devedor tendo em vista o fim a que
estaria destinada: apenas estabelecer a forma da contagem de prazo para impugnar o pedido do devedor.Entendo, nos
termos do acima exposto, que a finalidade da lei é outra: proporcionar a satisfagdo do credor de forma célere, para o que
a penhora, como forma de garantia do débito, seja eficaz.Consigno, em razdo do exposto, que se o devedor desejar
impugnar o crédito que lhe é exigido antes de efetivada a constricdo (que serviria de garantia), deve garantir
integralmente o débito, observada a ordem do art.655 do CPC. No sentido da necessidade de prévia garantia do Juizo
para o recebimento da impugnacao, acérdao unanime do Eg. TRF da 5% Regido:PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. EXECU(;AO DE SENTENCA. VALOR RATEADO ENTRE
OS LITISCONSORTES VENCIDOS NA DEMANDA. IMPUGNACAO AO VALOR DA EXECUCAO. DEPOSITO
DO MONTANTE INDICADO PELO CREDOR. ARTS. 475-1 E 475-J, CPC.I. Os honorérios advocaticios devidos por
forca de sentenca condenatéria devem ser arcados pela parte vencida, rateado em caso de haver litisconsdrcio e ndo
houver disposicéo expressa em contrario.ll. Se a decisdo agravada traz em seu bojo o reconhecimento de tal rateio,
atendendo ao pleito do agravante, é de ser reconhecida a falta de interesse recursal.lll. A luz do que dispdem os artigos
475-1 e 475-J, ambos do CPC, para o recebimento de impugnacao ao valor da execucao é necessario o deposito do
montante da liquidacdo indicado pelo credor.lV. Estando pendente de julgamento o exato valor da divida, ndo ha como
se avaliar o recurso interposto sobre a matéria, o que poderia ensejar, inclusive, supressdo de instancia, além de
demonstrar a auséncia de uma das condi¢des da a¢do, o interesse processual.V. Agravo de Instrumento improvido.
(TRF da 5% Regido, Quarta Turma, AG 81822 Processo: 200705000712161/AL, DJ 02-04/2008)- grifo nosso.Assim,
incumbe ao devedor que pretende apresentar sua impugnacao antes da efetivacdo da penhora, efetivar a garantia- que
seria obtida por meio da constri¢do, sob pena de prejudicar o credor, que deixa de ter garantido seu crédito. Ressalto,
em caso de efetivacdo de depdsito judicial para garantia do débito, que entendo desnecessaria a expedicdo de mandado
de penhora (e portanto intimacéo do devedor acerca de sua ocorréncia) tendo em vista que os valores ficam depositados
a disposicéo deste Juizo, indisponiveis, e sua movimentagao ocorre somente por ordem judicial.Nesse sentido, decisao
do C. STJ, in verbis:PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. TERMO INICIAL PARA A
IMPUGNACAO DO DEVEDOR. DATA DO DEPOSITO, EM DINHEIRO, POR MEIO DO QUAL SE GARANTIU
0 JUiZ0.No cumprimento de sentenca, o devedor deve ser intimado do auto de penhora e de avaliagio, podendo
oferecer impugnacdo, querendo, no prazo de quinze dias, (art.475-J, pardgrafo 1°, CPC).Caso o devedor prefira, no
entanto, antecipar-se a constri¢do de seu patriménio, realizando dep6sito, em dinheiro, nos autos, para garantia do juizo,
0 ato intimatdrio da penhora ndo é necessario.O prazo para o devedor impugnar 0 cumprimento de sentenca deve ser
contado da data da efetivacdo do deposito judicial da quantia objeto da execu¢do. Recurso Especial ndo conhecido.
(STJ, REsp 972812/RJ, Min. Nancy Andrighi, Terceira Turma, j.23/09/2008, DJ 12/12/2008).Assim, nos termos da
decisdo do C. STJ supra transcrita, se 0 devedor optar por apresentar a impugnacao antes de realizada a penhora e
efetuar, para fins de garantia nos termos do art.475-J, 1° do CPC, depdsito vinculado a este processo, a disposicdo deste
Juizo, fica ciente de que O PRAZO PARA APRESENTAR A IMPUGNACAO TERA INICIO NA DATA DA
EFETIVACAO DO DEPOSITO.UItrapassado o prazo acima, com ou sem manifestacdo do devedor, voltem os autos
conclusos.Intime-se. Cumpra-se.

0002374-32.2002.403.6100 (2002.61.00.002374-5) - ROBERTO GEORGES RADO(SP041732 - VALDENEI
FIGUEIREDO ORFAOQ) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1069 - ADRIANA DE LUCA CARVALHO E SP150922 -
TELMA DE MELO SILVA)

Vistos em despacho.Fls.229/230:Recebo o requerimento do(a) credor(UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL),
na forma do art.475-B, do CPC.Dé-se ciéncia a(0) devedor (ROBERTO GEORGES RADO), na pessoa de seu(sua)
advogado(a), para que PAGUE o valor a que foi condenado, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art.475-J do
CPC, sob pena da incidéncia da multa legal de 10% (dez por cento) sobre o valor da condenacdo.Transcorridos 0s
quinze dias para o pagamento sem que esse seja efetivado pelo devedor, haver, a requerimento do credor, nos termos
do art.475-J do CPC, a expedi¢do de mandado de penhora e avaliagdo, da qual o devedor serd imediatamente intimado,
tendo inicio, a partir de entdo, o prazo de 15(quinze) dias para a impugnacéo a cobranga efetivada pelo credor (art.475-
L do CPC).Constato, analisado o disposto no at. 475-J & luz dos objetivos das alterages produzidas pela Lei
11.232/2005, que pretendeu conferir maior agilidade, celeridade & satisfagdo dos créditos consignados em titulos
executivos judiciais, que a efetivacdo da penhora de bens do devedor tem por finalidade a garantia de satisfacdo do
débito e ndo a simples determinacéo do marco inicial para a contagem de prazo para a impugnagdo.Com efeito, admitir-
se que a penhora, grave constricdo sobre bens do devedor, pudesse servir apenas para a fixacdo do inicio do prazo para
apresentacdo de impugnacao significaria estabelecer medida por demais gravosa ao devedor tendo em vista o fim a que
estaria destinada: apenas estabelecer a forma da contagem de prazo para impugnar o pedido do devedor.Entendo, nos
termos do acima exposto, que a finalidade da lei é outra: proporcionar a satisfagdo do credor de forma célere, para o que
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a penhora, como forma de garantia do débito, seja eficaz.Consigno, em razdo do exposto, que se o devedor desejar
impugnar o crédito que lhe é exigido antes de efetivada a constricdo (que serviria de garantia), deve garantir
integralmente o débito, observada a ordem do art.655 do CPC. No sentido da necessidade de prévia garantia do Juizo
para o recebimento da impugnacao, acordao unanime do Eg. TRF da 5% Regido:PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. EXECUCAO DE SENTENCA. VALOR RATEADO ENTRE
OS LITISCONSORTES VENCIDOS NA DEMANDA. IMPUGNACAO AO VALOR DA EXECUCAO. DEPOSITO
DO MONTANTE INDICADO PELO CREDOR. ARTS. 475-1 E 475-J, CPC.I. Os honorérios advocaticios devidos por
forca de sentenca condenatéria devem ser arcados pela parte vencida, rateado em caso de haver litisconsdrcio e ndo
houver disposicéo expressa em contrario.ll. Se a decisdo agravada traz em seu bojo o reconhecimento de tal rateio,
atendendo ao pleito do agravante, é de ser reconhecida a falta de interesse recursal.lll. A luz do que dispdem os artigos
475-1 e 475-J, ambos do CPC, para o recebimento de impugnacao ao valor da execucao é necessario o deposito do
montante da liquidacdo indicado pelo credor.lV. Estando pendente de julgamento o exato valor da divida, ndo ha como
se avaliar o recurso interposto sobre a matéria, o que poderia ensejar, inclusive, supressao de instancia, além de
demonstrar a auséncia de uma das condi¢des da agdo, o interesse processual.V. Agravo de Instrumento improvido.
(TRF da 5% Regido, Quarta Turma, AG 81822 Processo: 200705000712161/AL, DJ 02-04/2008)- grifo nosso.Assim,
incumbe ao devedor que pretende apresentar sua impugnacao antes da efetivacdo da penhora, efetivar a garantia- que
seria obtida por meio da constri¢éo, sob pena de prejudicar o credor, que deixa de ter garantido seu crédito. Ressalto,
em caso de efetivacdo de depdsito judicial para garantia do débito, que entendo desnecessaria a expedicdo de mandado
de penhora (e portanto intimacéo do devedor acerca de sua ocorréncia) tendo em vista que os valores ficam depositados
a disposicéo deste Juizo, indisponiveis, e sua movimentagao ocorre somente por ordem judicial.Nesse sentido, decisdo
do C. STJ, in verbis:PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. TERMO INICIAL PARA A
IMPUGNACAO DO DEVEDOR. DATA DO DEPOSITO, EM DINHEIRO, POR MEIO DO QUAL SE GARANTIU
0 JUIZO.No cumprimento de sentenca, o devedor deve ser intimado do auto de penhora e de avaliacio, podendo
oferecer impugnacao, querendo, no prazo de quinze dias, (art.475-J, paragrafo 1°, CPC).Caso o devedor prefira, no
entanto, antecipar-se a constricdo de seu patriménio, realizando dep6sito, em dinheiro, nos autos, para garantia do juizo,
0 ato intimatdrio da penhora ndo é necessario.O prazo para o devedor impugnar o cumprimento de sentenca deve ser
contado da data da efetivacdo do deposito judicial da quantia objeto da execu¢do. Recurso Especial ndo conhecido.
(STJ, REsp 972812/RJ, Min. Nancy Andrighi, Terceira Turma, j.23/09/2008, DJ 12/12/2008).Assim, nos termos da
decisdo do C. STJ supra transcrita, se o0 devedor optar por apresentar a impugnacao antes de realizada a penhora e
efetuar, para fins de garantia nos termos do art.475-J, 1° do CPC, depdsito vinculado a este processo, a disposi¢do deste
Juizo, fica ciente de que O PRAZO PARA APRESENTAR A IMPUGNAGCAO TERA INICIO NA DATA DA
EFETIVACAO DO DEPOSITO.UItrapassado o prazo acima, com ou sem manifestacdo do devedor, voltem os autos
conclusos.Intime-se. Cumpra-se.

0022325-12.2002.403.6100 (2002.61.00.022325-4) - DESTIVALE DESTILARIA VALE DO TIETE S/A(SP054853 -
MARCO ANTONIO TOBAJA E SP101471 - ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA) X UNIAO FEDERAL (Proc.
900 - LINBERCIO CORADINI E SP150922 - TELMA DE MELO SILVA)

Vistos em despacho.Fls.304/306: Recebo o requerimento do(a) credor(ré UNIAO FEDERAL), na forma do art.475-B,
do CPC.Dé-se ciéncia a(o) devedor (AUTORA), na pessoa de seu(sua) advogado(a), para que PAGUE o valor a que foi
condenado, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art.475-J do CPC, sob pena da incidéncia da multa legal de
10% (dez por cento) sobre o valor da condenagdo.Transcorridos 0s quinze dias para 0 pagamento sem que esse seja
efetivado pelo devedor, havera, a requerimento do credor, nos termos do art.475-J do CPC, a expedi¢do de mandado de
penhora e avaliacdo, da qual o devedor sera imediatamente intimado, tendo inicio, a partir de entdo, o prazo de
15(quinze) dias para a impugnacao a cobranca efetivada pelo credor (art.475-L do CPC).Constato, analisado o disposto
no at. 475-J a luz dos objetivos das alteragdes produzidas pela Lei 11.232/2005, que pretendeu conferir maior agilidade,
celeridade a satisfagdo dos créditos consignados em titulos executivos judiciais, que a efetivagdo da penhora de bens do
devedor tem por finalidade a garantia de satisfacdo do débito e ndo a simples determinacdo do marco inicial para a
contagem de prazo para a impugnagdo.Com efeito, admitir-se que a penhora, grave constri¢do sobre bens do devedor,
pudesse servir apenas para a fixacdo do inicio do prazo para apresentacdo de impugnacao significaria estabelecer
medida por demais gravosa ao devedor tendo em vista o fim a que estaria destinada: apenas estabelecer a forma da
contagem de prazo para impugnar o pedido do devedor.Entendo, nos termos do acima exposto, que a finalidade da lei é
outra: proporcionar a satisfacdo do credor de forma célere, para o que a penhora, como forma de garantia do débito, seja
eficaz.Consigno, em razdo do exposto, que se o devedor desejar impugnar o crédito que lhe ¢ exigido antes de efetivada
a constricdo (que serviria de garantia), deve garantir integralmente o débito, observada a ordem do art.655 do CPC. No
sentido da necessidade de prévia garantia do Juizo para o recebimento da impugnacéo, acérdao unanime do Eg. TRF da
52 Regi&0:PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. EXECUCAO
DE SENTENCA. VALOR RATEADO ENTRE OS LITISCONSORTES VENCIDOS NA DEMANDA.
IMPUGNACAO AO VALOR DA EXECUCAO. DEPOSITO DO MONTANTE INDICADO PELO CREDOR. ARTS.
475-1 E 475-J, CPC.I. Os honorérios advocaticios devidos por for¢a de sentenga condenatéria devem ser arcados pela
parte vencida, rateado em caso de haver litisconsércio e ndo houver disposicao expressa em contrério.ll. Se a decisdo
agravada traz em seu bojo o reconhecimento de tal rateio, atendendo ao pleito do agravante, é de ser reconhecida a falta
de interesse recursal.lll. A luz do que dispdem os artigos 475-1 e 475-J, ambos do CPC, para o recebimento de
impugnacao ao valor da execucdo é necessario o dep6sito do montante da liquidacéo indicado pelo credor.IV. Estando
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pendente de julgamento o exato valor da divida, ndo ha como se avaliar o recurso interposto sobre a matéria, o que
poderia ensejar, inclusive, supressao de instancia, além de demonstrar a auséncia de uma das condictes da acéo, o
interesse processual.V. Agravo de Instrumento improvido. (TRF da 5 Regido, Quarta Turma, AG 81822 Processo:
200705000712161/AL, DJ 02-04/2008)- grifo nosso.Assim, incumbe ao devedor que pretende apresentar sua
impugnacao antes da efetivagdo da penhora, efetivar a garantia- que seria obtida por meio da constri¢do, sob pena de
prejudicar o credor, que deixa de ter garantido seu crédito. Ressalto, em caso de efetivagdo de depdsito judicial para
garantia do débito, que entendo desnecessaria a expedi¢do de mandado de penhora (e portanto intimagdo do devedor
acerca de sua ocorréncia) tendo em vista que os valores ficam depositados a disposicédo deste Juizo, indisponiveis, e sua
movimentacdo ocorre somente por ordem judicial.Nesse sentido, deciséo do C. STJ, in verbis:PROCESSUAL CIVIL.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. TERMO INICIAL PARA A IMPUGNACAO DO DEVEDOR. DATA DO
DEPOSITO, EM DINHEIRO, POR MEIO DO QUAL SE GARANTIU O JUiZO.No cumprimento de sentenca, o
devedor deve ser intimado do auto de penhora e de avaliacdo, podendo oferecer impugnacao, querendo, no prazo de
quinze dias, (art.475-J, paragrafo 1°, CPC).Caso o devedor prefira, no entanto, antecipar-se a constricdo de seu
patrimdnio, realizando depoésito, em dinheiro, nos autos, para garantia do juizo, o ato intimatoério da penhora ndo é
necessario.O prazo para o devedor impugnar o cumprimento de sentenca deve ser contado da data da efetivacdo do
depdsito judicial da quantia objeto da execucdo. Recurso Especial ndo conhecido. (STJ, REsp 972812/RJ, Min. Nancy
Andrighi, Terceira Turma, j.23/09/2008, DJ 12/12/2008).Assim, nos termos da decisdo do C. STJ supra transcrita, se 0
devedor optar por apresentar a impugnagédo antes de realizada a penhora e efetuar, para fins de garantia nos termos do
art.475-J, 1° do CPC, deposito vinculado a este processo, a disposicao deste Juizo, fica ciente de que O PRAZO PARA
APRESENTAR A IMPUGNACAO TERA INICIO NA DATA DA EFETIVACAO DO DEPOSITO.UItrapassado o
prazo acima, com ou sem manifestagdo do devedor, voltem os autos conclusos.Intime-se. Cumpra-se.

0018311-48.2003.403.6100 (2003.61.00.018311-0) - MARIA NATALICIA BARBOSA NERIS X FARMACIA ALES
LTDA(SP212457 - THIAGO FERRAZ DE ARRUDA E SP014853 - JOSE FERRAZ DE ARRUDA NETTO) X
CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO (SP163674 - SIMONE APARECIDA
DELATORRE)

Vistos em despacho.Fls.227/228:Recebo o requerimento do(a) credor(CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO
ESTADO DE SAO PAULO), na forma do art.475-B, do CPC.Dé-se ciéncia a(o) devedor (MARIA NATALICIA
BARBOSA NERIS e outro), na pessoa de seu(sua) advogado(a), para que PAGUE o valor a que foi condenado, no
prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art.475-J do CPC, sob pena da incidéncia da multa legal de 10% (dez por
cento) sobre o valor da condenacdo. Transcorridos os quinze dias para 0 pagamento sem que esse seja efetivado pelo
devedor, haverd, a requerimento do credor, nos termos do art.475-J do CPC, a expedi¢do de mandado de penhora e
avaliacdo, da qual o devedor sera imediatamente intimado, tendo inicio, a partir de entdo, o prazo de 15(quinze) dias
para a impugnacao a cobranca efetivada pelo credor (art.475-L do CPC).Constato, analisado o disposto no at. 475-J &
luz dos objetivos das alteragdes produzidas pela Lei 11.232/2005, que pretendeu conferir maior agilidade, celeridade a
satisfacdo dos créditos consignados em titulos executivos judiciais, que a efetivacdo da penhora de bens do devedor tem
por finalidade a garantia de satisfacdo do débito e ndo a simples determinacdo do marco inicial para a contagem de
prazo para a impugnacdo.Com efeito, admitir-se que a penhora, grave constricdo sobre bens do devedor, pudesse servir
apenas para a fixacdo do inicio do prazo para apresentacdo de impugnacdo significaria estabelecer medida por demais
gravosa ao devedor tendo em vista o fim a que estaria destinada: apenas estabelecer a forma da contagem de prazo para
impugnar o pedido do devedor.Entendo, nos termos do acima exposto, que a finalidade da lei é outra: proporcionar a
satisfacdo do credor de forma célere, para o que a penhora, como forma de garantia do débito, seja eficaz.Consigno, em
razdo do exposto, que se o devedor desejar impugnar o crédito que lhe é exigido antes de efetivada a constricdo (que
serviria de garantia), deve garantir integralmente o débito, observada a ordem do art.655 do CPC. No sentido da
necessidade de prévia garantia do Juizo para o recebimento da impugnagao, acorddo unanime do Eg. TRF da 5
Regid0:PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. EXECUCAO
DE SENTENCA. VALOR RATEADO ENTRE OS LITISCONSORTES VENCIDOS NA DEMANDA.
IMPUGNACAO AO VALOR DA EXECUCAO. DEPOSITO DO MONTANTE INDICADO PELO CREDOR. ARTS.
475-1 E 475-J, CPC.I. Os honorérios advocaticios devidos por for¢a de sentenca condenatdria devem ser arcados pela
parte vencida, rateado em caso de haver litisconsércio e ndo houver disposicao expressa em contrario.ll. Se a deciséo
agravada traz em seu bojo o reconhecimento de tal rateio, atendendo ao pleito do agravante, é de ser reconhecida a falta
de interesse recursal.lll. A luz do que dispdem os artigos 475-1 e 475-J, ambos do CPC, para o recebimento de
impugnacao ao valor da execucao é necessario o deposito do montante da liquidacéo indicado pelo credor.IV. Estando
pendente de julgamento o exato valor da divida, ndo ha como se avaliar o recurso interposto sobre a matéria, o que
poderia ensejar, inclusive, supressao de instancia, além de demonstrar a auséncia de uma das condicfes da ac¢do, o
interesse processual.V. Agravo de Instrumento improvido. (TRF da 52 Regido, Quarta Turma, AG 81822 Processo:
200705000712161/AL, DJ 02-04/2008)- grifo nosso.Assim, incumbe ao devedor que pretende apresentar sua
impugnacao antes da efetivacdo da penhora, efetivar a garantia- que seria obtida por meio da constri¢do, sob pena de
prejudicar o credor, que deixa de ter garantido seu crédito. Ressalto, em caso de efetivagdo de depdsito judicial para
garantia do débito, que entendo desnecessaria a expedicdo de mandado de penhora (e portanto intimacdo do devedor
acerca de sua ocorréncia) tendo em vista que os valores ficam depositados a disposicdo deste Juizo, indisponiveis, e sua
movimentacdo ocorre somente por ordem judicial.Nesse sentido, decisdo do C. STJ, in verbis:PROCESSUAL CIVIL.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. TERMO INICIAL PARA A IMPUGNACAO DO DEVEDOR. DATA DO
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DEPOSITO, EM DINHEIRO, POR MEIO DO QUAL SE GARANTIU O JUiZO.No cumprimento de sentenca, o
devedor deve ser intimado do auto de penhora e de avaliacdo, podendo oferecer impugnacdo, querendo, no prazo de
quinze dias, (art.475-J, paragrafo 1°, CPC).Caso o devedor prefira, no entanto, antecipar-se a constri¢do de seu
patrimdnio, realizando depdsito, em dinheiro, nos autos, para garantia do juizo, o ato intimatorio da penhora néo é
necessario.O prazo para o devedor impugnar o cumprimento de sentenca deve ser contado da data da efetivagdo do
deposito judicial da quantia objeto da execucdo. Recurso Especial ndo conhecido. (STJ, REsp 972812/RJ, Min. Nancy
Andrighi, Terceira Turma, j.23/09/2008, DJ 12/12/2008).Assim, nos termos da decisdo do C. STJ supra transcrita, se 0
devedor optar por apresentar a impugnacéo antes de realizada a penhora e efetuar, para fins de garantia nos termos do
art.475-J, 1° do CPC, deposito vinculado a este processo, a disposicao deste Juizo, fica ciente de que O PRAZO PARA
APRESENTAR A IMPUGNAGCAO TERA INICIO NA DATA DA EFETIVAGAO DO DEPOSITO.Ultrapassado o
prazo acima, com ou sem manifestagdo do devedor, voltem os autos conclusos.Intime-se. Cumpra-se.

0023231-65.2003.403.6100 (2003.61.00.023231-4) - HIDROMANFER COM/ E SERVICOS LTDA(SP114306 -
NELSON LUIZ DE ARRUDA CAMPOS E SP173521 - ROBERTA ALESSANDRA FRANCISCO ALVES) X
BANCO CENTRAL DO BRASIL(SP194585 - DANIELA DE OLIVEIRA MENDES E SP116361 - OSWALDO LUIS
CAETANO SENGER)

Vistos em despacho.Fls.251/252: Cabe a parte CREDORA (BACEN) apresentar os calculos dos valores que pretende
executar em sede de cumprimento de sentenca, conforme dispde o art. 475-B do Codigo de Processo Civil.Desta forma,
defiro o prazo de 10 (dez) dias para que a parte CREDORA (BACEN) apresente memoria discriminada e atualizada do
calculo para execucdo.No siléncio, remetam-se os autos ao arquivo sobrestado.l.C.

0006744-83.2004.403.6100 (2004.61.00.006744-7) - MK CONSULTORIA CONTABIL E TRIBUTARIA S/C
LTDA(SP130568 - FRANCISCO MUTSCHELE JUNIOR) X UNIAO FEDERAL(Proc. JANINE MENELLI
CARDOSO E SP150922 - TELMA DE MELO SILVA)

Vistos em despacho.Fls.238/245:Recebo o requerimento do(a) credor(UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL),
na forma do art.475-B, do CPC.Dé-se ciéncia a(0) devedor (MK CONSULTORIA CONTABIL E TRIBUTARIA S/C
LTDA), na pessoa de seu(sua) advogado(a), para que PAGUE o valor a que foi condenado, no prazo de 15 (quinze)
dias, nos termos do art.475-J do CPC, sob pena da incidéncia da multa legal de 10% (dez por cento) sobre o valor da
condenagdo.Transcorridos 0s quinze dias para 0 pagamento sem que esse seja efetivado pelo devedor, havera, a
requerimento do credor, nos termos do art.475-J do CPC, a expedicéo de mandado de penhora e avaliacdo, da qual o
devedor sera imediatamente intimado, tendo inicio, a partir de entdo, o prazo de 15(quinze) dias para a impugnagao a
cobranga efetivada pelo credor (art.475-L do CPC).Constato, analisado o disposto no at. 475-J a luz dos objetivos das
alteracBes produzidas pela Lei 11.232/2005, que pretendeu conferir maior agilidade, celeridade a satisfacdo dos créditos
consignados em titulos executivos judiciais, que a efetivagéo da penhora de bens do devedor tem por finalidade a
garantia de satisfacdo do débito e ndo a simples determinacéo do marco inicial para a contagem de prazo para a
impugnacao.Com efeito, admitir-se que a penhora, grave constri¢do sobre bens do devedor, pudesse servir apenas para a
fixacdo do inicio do prazo para apresentacdo de impugnacao significaria estabelecer medida por demais gravosa ao
devedor tendo em vista o fim a que estaria destinada: apenas estabelecer a forma da contagem de prazo para impugnar o
pedido do devedor.Entendo, nos termos do acima exposto, que a finalidade da lei é outra: proporcionar a satisfacdo do
credor de forma célere, para o que a penhora, como forma de garantia do débito, seja eficaz.Consigno, em razao do
exposto, que se o devedor desejar impugnar o crédito que lhe é exigido antes de efetivada a constrigdo (que serviria de
garantia), deve garantir integralmente o débito, observada a ordem do art.655 do CPC. No sentido da necessidade de
prévia garantia do Juizo para o recebimento da impugnac&o, acorddo unanime do Eg. TRF da 5% Regido:PROCESSUAL
CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. EXECUCAO DE SENTENCA.
VALOR RATEADO ENTRE OS LITISCONSORTES VENCIDOS NA DEMANDA. IMPUGNACAO AO VALOR
DA EXECUCAO. DEPOSITO DO MONTANTE INDICADO PELO CREDOR. ARTS. 475-1 E 475-J, CPC.I. Os
honorérios advocaticios devidos por forga de sentenca condenatdria devem ser arcados pela parte vencida, rateado em
caso de haver litisconsorcio e ndo houver disposicao expressa em contrério.ll. Se a decisdo agravada traz em seu bojo o
reconhecimento de tal rateio, atendendo ao pleito do agravante, é de ser reconhecida a falta de interesse recursal.lll. A
luz do que dispbem os artigos 475-1 e 475-J, ambos do CPC, para o recebimento de impugnacdo ao valor da execucgdo é
necessario o dep6sito do montante da liquidacéo indicado pelo credor.lV. Estando pendente de julgamento o exato valor
da divida, ndo ha como se avaliar o recurso interposto sobre a matéria, 0 que poderia ensejar, inclusive, supressao de
instancia, além de demonstrar a auséncia de uma das condicfes da acdo, o interesse processual.V. Agravo de
Instrumento improvido. (TRF da 5% Regido, Quarta Turma, AG 81822 Processo: 200705000712161/AL, DJ 02-
04/2008)- grifo nosso.Assim, incumbe ao devedor que pretende apresentar sua impugnacao antes da efetivacdo da
penhora, efetivar a garantia- que seria obtida por meio da constricdo, sob pena de prejudicar o credor, que deixa de ter
garantido seu crédito. Ressalto, em caso de efetivagdo de depdsito judicial para garantia do débito, que entendo
desnecesséria a expedi¢do de mandado de penhora (e portanto intimacdo do devedor acerca de sua ocorréncia) tendo em
vista que os valores ficam depositados a disposicdo deste Juizo, indisponiveis, e sua movimentagdo ocorre somente por
ordem judicial.Nesse sentido, decisdo do C. STJ, in verbis:PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
TERMO INICIAL PARA A IMPUGNACAO DO DEVEDOR. DATA DO DEPOSITO, EM DINHEIRO, POR MEIO
DO QUAL SE GARANTIU O JUiZO.No cumprimento de sentenca, o devedor deve ser intimado do auto de penhora e
de avaliagdo, podendo oferecer impugnacéo, querendo, no prazo de quinze dias, (art.475-J, paragrafo 1°, CPC).Caso o
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devedor prefira, no entanto, antecipar-se a constricdo de seu patriménio, realizando dep6sito, em dinheiro, nos autos,
para garantia do juizo, o ato intimatorio da penhora néo é necessario.O prazo para o devedor impugnar o cumprimento
de sentenca deve ser contado da data da efetivacdo do depdsito judicial da quantia objeto da execugdo. Recurso Especial
ndo conhecido. (STJ, REsp 972812/RJ, Min. Nancy Andrighi, Terceira Turma, j.23/09/2008, DJ 12/12/2008).Assim,
nos termos da decisdo do C. STJ supra transcrita, se o devedor optar por apresentar a impugnacéo antes de realizada a
penhora e efetuar, para fins de garantia nos termos do art.475-J, 1° do CPC, depdsito vinculado a este processo, a
disposicao deste Juizo, fica ciente de que O PRAZO PARA APRESENTAR A IMPUGNACAO TERA INIiCIO NA
DATA DA EFETIVACAO DO DEPOSITO.UItrapassado o prazo acima, com ou sem manifestacio do devedor, voltem
0s autos conclusos.Intime-se. Cumpra-se.

0013384-34.2006.403.6100 (2006.61.00.013384-2) - CRW IND/ E COM/ DE PLASTICOS LTDA(SP099663 - FABIO
BOCCIA FRANCISCO E SP220646 - HEITOR BARROS DA CRUZ) X INSTITUTO BRAS DO MEIO AMB E DOS
RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS - IBAMA(SP202700 - RIE KAWASAKI) X CIA/ DE TECNOL DE
SANEAM AMBIENT CIENC TECNOL A SERV MEIO AMB - CETESB(SP085753 - WALTER HELLMEISTER
JUNIOR E SP025786 - GILBERTO ANTONIO CAPOCCHI)

Vistos em despacho.Fls.671/674: Recebo o requerimento do credor (IBAMA/AGU), na forma do art.475-B, do
CPC.Dé-se ciéncia a(0) devedor (CRW INDUSTRIA E COMERCIO DE PLASTICOS LTDA.), na pessoa de seu(sua)
advogado(a), para que PAGUE o valor a que foi condenado, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art.475-J do
CPC, sob pena da incidéncia da multa legal de 10% (dez por cento) sobre o valor da condenacdo. Transcorridos 0s
quinze dias para o pagamento sem que esse seja efetivado pelo devedor, haverd, a requerimento do credor, nos termos
do art.475-J do CPC, a expedi¢do de mandado de penhora e avaliagdo, da qual o devedor serd imediatamente intimado,
tendo inicio, a partir de entéo, o prazo de 15(quinze) dias para a impugnacéo a cobranca efetivada pelo credor (art.475-
L do CPC).Constato, analisado o disposto no at. 475-J a luz dos objetivos das alterac6es produzidas pela Lei
11.232/2005, que pretendeu conferir maior agilidade, celeridade a satisfacdo dos créditos consignados em titulos
executivos judiciais, que a efetivacdo da penhora de bens do devedor tem por finalidade a garantia de satisfacdo do
débito e ndo a simples determinacdo do marco inicial para a contagem de prazo para a impugnacao.Com efeito, admitir-
se que a penhora, grave constricao sobre bens do devedor, pudesse servir apenas para a fixacdo do inicio do prazo para
apresentacdo de impugnacao significaria estabelecer medida por demais gravosa ao devedor tendo em vista o fim a que
estaria destinada: apenas estabelecer a forma da contagem de prazo para impugnar o pedido do devedor.Entendo, nos
termos do acima exposto, que a finalidade da lei é outra: proporcionar a satisfagdo do credor de forma célere, para o que
a penhora, como forma de garantia do débito, seja eficaz.Consigno, em razao do exposto, que se o devedor desejar
impugnar o crédito que lhe é exigido antes de efetivada a constricdo (que serviria de garantia), deve garantir
integralmente o débito, observada a ordem do art.655 do CPC. No sentido da necessidade de prévia garantia do Juizo
para o recebimento da impugnacao, acorddo unanime do Eg. TRF da 5% Regido:PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. EXECUCAO DE SENTENCA. VALOR RATEADO ENTRE
OS LITISCONSORTES VENCIDOS NA DEMANDA. IMPUGNACAO AO VALOR DA EXECUCAO. DEPOSITO
DO MONTANTE INDICADO PELO CREDOR. ARTS. 475-1 E 475-J, CPC.I. Os honoréarios advocaticios devidos por
forga de sentenga condenatdria devem ser arcados pela parte vencida, rateado em caso de haver litisconsércio e ndo
houver disposicéo expressa em contrério.ll. Se a deciséo agravada traz em seu bojo o reconhecimento de tal rateio,
atendendo ao pleito do agravante, é de ser reconhecida a falta de interesse recursal.lll. A luz do que dispdem os artigos
475-1 e 475-J, ambos do CPC, para o recebimento de impugnacao ao valor da execugao é necessario o deposito do
montante da liquidag&o indicado pelo credor.lV. Estando pendente de julgamento o exato valor da divida, ndo ha como
se avaliar o recurso interposto sobre a matéria, o0 que poderia ensejar, inclusive, supressdo de instancia, além de
demonstrar a auséncia de uma das condicfes da acao, o interesse processual.V. Agravo de Instrumento improvido.
(TRF da 5% Regido, Quarta Turma, AG 81822 Processo: 200705000712161/AL, DJ 02-04/2008)- grifo nosso.Assim,
incumbe ao devedor que pretende apresentar sua impugnacao antes da efetivacdo da penhora, efetivar a garantia- que
seria obtida por meio da constri¢éo, sob pena de prejudicar o credor, que deixa de ter garantido seu crédito. Ressalto,
em caso de efetivacdo de depdsito judicial para garantia do débito, que entendo desnecesséria a expedicdo de mandado
de penhora (e portanto intimacao do devedor acerca de sua ocorréncia) tendo em vista que os valores ficam depositados
a disposicdo deste Juizo, indisponiveis, e sua movimentagdo ocorre somente por ordem judicial.Nesse sentido, decisdo
do C. STJ, in verbis:PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. TERMO INICIAL PARA A
IMPUGNACAO DO DEVEDOR. DATA DO DEPOSITO, EM DINHEIRO, POR MEIO DO QUAL SE GARANTIU
0 JUiZO.No cumprimento de sentenca, o devedor deve ser intimado do auto de penhora e de avaliagio, podendo
oferecer impugnacao, querendo, no prazo de quinze dias, (art.475-J, pardgrafo 1°, CPC).Caso o devedor prefira, no
entanto, antecipar-se a constri¢do de seu patriménio, realizando dep6sito, em dinheiro, nos autos, para garantia do juizo,
0 ato intimatdrio da penhora ndo é necessario.O prazo para o devedor impugnar o cumprimento de sentenga deve ser
contado da data da efetivacéo do depdsito judicial da quantia objeto da execu¢do. Recurso Especial ndo conhecido.
(STJ, REsp 972812/RJ, Min. Nancy Andrighi, Terceira Turma, j.23/09/2008, DJ 12/12/2008).Assim, nos termos da
deciséo do C. STJ supra transcrita, se 0 devedor optar por apresentar a impugnacéo antes de realizada a penhora e
efetuar, para fins de garantia nos termos do art.475-J, 1° do CPC, depésito vinculado a este processo, a disposi¢cdo deste
Juizo, fica ciente de que O PRAZO PARA APRESENTAR A IMPUGNACAO TERA INICIO NA DATA DA
EFETIVACAO DO DEPOSITO.UItrapassado o prazo acima, com ou sem manifestacio do devedor, voltem os autos
conclusos.Intime-se. Cumpra-se.
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0029006-22.2007.403.6100 (2007.61.00.029006-0) - FELIX VERNICE X MARIA DE LOURDES BARRETO
VERNICE(SP068272 - MARINA MEDALHA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL
NAKAD JUNIOR)

Vistos em despacho. Fls. 167/181: Em que pesem os argumentos e valores formulados pela parte autora, observo que o0s
calculos apresentados pela Contadoria Judicial encontram-se em termos com o r. Julgado, tratando-se o peticionario de
mero incomformismo com o montante apurado. Posto isto, homologo os calculos de fls. 129/134 efetuados pela
Contadoria Judicial. Para o levantamento do valor ainda devido, forneca a parte autora o nome de qual dos procuradores
devidamente habilitado nos autos devera ser expedido o Alvara de Levantamento, informando os dados necessarios (RG
e CPF). Em relagdo ao saldo remanescente da conta garantidora do Juizo, informe a CEF em nome de qual dos
procuradores devidamente constituido nos autos deveré ser expedido o Alvaréa de Levantamento, fornecendo os dados
necessarios (RG e CPF). Com o retorno dos alvaras liquidados, remetam-se os autos ao arquivo, observadas as
formalidades legais. Int.

0016568-27.2008.403.6100 (2008.61.00.016568-2) - VITO PARISI X GRAZIA PARISI(SP208487 - KELLEN
REGINA FINZI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ
MACEDO)

Vistos em decisdo.A presente Impugnacgdo ao Cumprimento de Sentenca foi oposta pela Caixa Econdmica Federal -
CEF, com fulcro no art.475 - L, do Cédigo de Processo Civil, e, tecendo consideragGes pelas quais entende ter ocorrido
excesso nos calculos apresentados pelo ora impugnado, requer provimento da presente Impugnagdo.O credor se
manifestou as fls. 105/106.Vieram os autos conclusos para decisdo. Assim relatados, tudo visto e
examinado.DECIDO.Primeiramente, recebo a impugnacéo do devedor (Caixa Econdmica Federal), atribuindo-lhe
efeito suspensivo, nos termos do art. 475-M do C.P.C. Outrossim, entendo necessarios alguns esclarecimentos antes de
adentrar o0 objeto da presente Impugnacdo.Com o advento das mudancas introduzidas no processo civil patrio pela Lei
11.232/05, instituiu-se uma nova fase ap6s a prolagdo da sentenca, que visa o seu cumprimento, sem a necessidade da
instauracdo de processo autdnomo de execucdo.Nesses termos, hd uma fase de cumprimento de sentenca que em nada
se confunde com o processo de execugdo autbnomo, outrora necessario para a satisfacdo do credor.Pontuo, com relagéo
ao termo inicial dessa fase, que ha basicamente duas posi¢des: a primeira, que sustenta que o inicio do prazo para o
devedor cumprir a obrigacdo consignada em sentenca ocorre com a intimacgdo da sentenca, sem que haja qualquer
comunicacdo posterior ao devedor sobre a necessidade de adimplir a obrigagéo e a segunda, que afirma que referido
prazo passa a correr da intimacao do devedor para cumprir a sentenga, nos termos do art.475- J do CPC. Entendo
correta a segunda posicdo, mormente em razdo das grandes dificuldades que a adocdo da primeira posicéo traria nos
casos em que houvesse interposi¢do de recurso da sentenga, recebido apenas no efeito devolutivo, hipdtese em que
possivel a fluéncia do prazo para o credor pagar, sob pena da multa imposta pelo art.475-J, mesmo estando 0s autos no
Tribunal competente, ja que ndo ha necessidade do transito em julgado da sentenca para que o credor exija o
adimplemento da obrigagéo, nos termos do art.475-O.Consigno, ainda, que considero suficiente a intimagéo do
procurador do devedor por meio de publicacdo na imprensa oficial, por ser esta a regra de intimagéo prevista no art.236
do CPC, ndo havendo disposictes na Lei 11.232/05 que justifiquem a excecdo da intimagdo pessoal.Passo a anélise da
impugnacéo propriamente dita, nos termos a seguir aduzidos:1) Juros moratorios, Juros remuneratorios e corre¢do
monetaria.Pontuo, inicialmente, que os juros moratdrios, decorrentes da mora do devedor, sdo devidos nos termos
fixados na sentenca.Ressalto, ainda, que os juros de mora so6 deixardo de incidir no momento em que houver o
pagamento do débito. Assim, sdo devidos e devem continuar a incidir sobre 0 montante controverso até o efetivo
pagamento, que nao se confunde com o deposito efetuado perante este Juizo, vez que o credor ndo pode levantar os
valores e deles dispor.No referente aos juros remuneratorios, tratando os autos de correcao de caderneta de poupanca,
ndo ha controvérsias quanto a sua aplicacdo, devendo ser calculados exatamente nos mesmos moldes que as instituicées
bancarias procedem quanto aos depoésitos existentes, nos mesmos percentuais e de forma capitalizada. Ademais, ndo
haveria sentido em se determinar que 0s juros remuneratorios da poupanca, que sdo normalmente aplicados de forma
capitalizada, incidissem de forma diferenciada nos presentes autos, salvo se tal fosse previsto na sentenca. Com efeito,
0s juros remuneratorios decorrem, no mais das vezes, de investimento de capital, pactuado entre as partes, 0 que se
configura no caso dos autos, em que se firmou contrato de poupanca junto a instituicdo bancéria, que se comprometeu a
remunerar seu capital com os referidos juros que, conforme ensinamentos de Pontes de Miranda- que denomina os juros
remuneratorios de estipulados- in Tratado de Direito Privado, pag.2888, n°3, vol. XXIV, Rio de Janeiro, Borsoi, 1959,
0s juros estipulados sdo os que resultam de manifestacdo unilateral de vontade, ou de manifestacdo bilateral de vontade.
As mais das vezes, em virtude de contrato; menos freqiientemente, em virtude de testamento (legado a termo). Os juros
legais sdo os que se produzem em virtude de regra juridica legal, em cujo suporte fatico pode estar ato juridico, porém
ndo houve vontade de estipula-los (juros moratorios)...Pontuo que s6 haveria necessidade de mengédo a forma de
incidéncia dos juros remuneratdrios se este Juizo entendesse que a regra- que € a capitalizagcdo mensal dos juros
remuneratorios da poupanca- ndo devesse ser aplicada, 0 que ndo ocorre no presente caso. A regra somente pode ser
afastada se isso for expressamente determinado. O dever de aplicagdo da regra é presumida; 0 que ndo se presume e
deve estar sempre expresso é a aplicacdo da excecdo.Convém ressaltar, ainda, que a correcdo monetaria ndo remunera o
capital; apenas atualiza os valores de forma compativel com a realidade, repondo os indices inflacionarios, mantendo
assim, o real valor da moeda, razdo pela qual deve incidir também a partir do inadimplemento da obrigacéo, salvo se
aplicavel a Taxa Selic, que deve incidir isoladamente, sob pena de bis in idem, vez que a referida taxa consubstancia-se
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em juros e atualizacdo monetéaria.Finalmente, entendo que os critérios de correcdo aplicaveis devem ser 0s mesmos
aplicaveis as cadernetas de poupanca em geral, sendo perfeitamente possivel sua previsao na fase de cumprimento de
sentenca, a semelhanca do que ocorre na liquidacao, especialmente se a r. sentenca/v. acérdao ndo foram
explicitos.Nessa esteira de raciocinio, confira-se o seguinte precedente, do C. STJ, no trecho em que relacionado a
presente decisdo, in verbis : DIREITO CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ... JUROS
MORATORIOS E CORRECAO MONETARIA. INCLUSAO NA FASE DE EXECUCAO. POSSIBILIDADE.
PRECEDENTES DO STJ. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E IMPROVIDO. 1. omissis ... 6. Os débitos
decorrentes de condenacéo judicial estdo sujeitos a corre¢cdo monetaria e aos juros moratérios, nada impedindo que, no
siléncio da sentenga, tais indices sejam fixados na conta de liquidacdo. Precedentes do STJ... 9. Recurso especial
conhecido e improvido. (REsp 747.000/MG, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, julgado
em 11/11/2008, DJe 01/12/2008)Consigno que, no caso em tela, a sentenca, transitada em julgado, determinou
expressamente os critérios de correcdo a serem aplicados na caderneta de poupanca, conforme se verifica as fls.76/82.
2) Aplicacdo da multa de 10% (475- J do CPC) A finalidade da multa de dez por cento estabelecida pelo art.475-J do
CPC é evitar que o devedor, ciente da obrigacdo que recai sobre ele, procrastine o pagamento do débito.Assim,
ultrapassado o prazo de 15 (quinze) dias sem cumprimento da obrigacéo, aplica-se a multa prevista no art.475-J do
CPC.No caso dos autos verifico que a CEF efetuou o depdsito do valor total do débito, mas tal providéncia néo afasta
totalmente a incidéncia da multa, tendo em vista que objetivava, com o depdsito, a garantia do Juizo e ndo o pagamento
do débito, apto a afastar a penalidade.Consigno, entretanto, que multa deve recair apenas sobre a diferenca entre o valor
admitido como incontroverso pelo devedor - a respeito do qual, inclusive, manifestou a possibilidade de levantamento
pelo credor- e o valor efetivamente devido por ele, a ser definitivamente apurado pelo Contador Judicial, nos termos do
do art.475-J do CPC.3) Fixa¢do de honoréarios advocaticios em fase de cumprimento de sentengcaCorroborando ainda
entendimento consolidado pelo C. STJ, este Juizo alterou o posicionamento anteriormente adotado, para reconhecer que
sdo cabiveis honorérios advocaticios na presente fase de cumprimento de sentenca, pelos fundamentos constantes da r.
decisdo proferida pela Corte Especial, no julgamento do REsp 1.025.855/SC, relatado pela Ministra Nancy Andrighi,
que adoto como razdes de decidir, in verbis:PROCESSO CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. NOVA
SISTEMATICA IMPOSTA PELA LEI N° 11.232/05. CONDENACAO EM HONORARIOS. POSSIBILIDADE. - A
alteracdo da natureza da execucao de sentenga, que deixou de ser tratada como processo autbnomo e passou a ser mera
fase complementar do mesmo processo em que o provimento € assegurado, ndo traz nenhuma modificagdo no que tange
aos honorarios advocaticios.- A propria interpretacdo literal do art. 20, 4°, do CPC ndo deixa margem para dividas.
Consoante expressa diccéo do referido dispositivo legal, os honorarios sdo devidos nas execugdes, embargadas ou ndo. -
O art. 475-1, do CPC, é expresso em afirmar que o cumprimento da sentenca, nos casos de obrigagdo pecuniaria, se faz
por execucgdo. Ora, se nos termos do art. 20, 4°, do CPC, a execugdo comporta o arbitramento de honorarios e se, de
acordo com o art. 475, I, do CPC, o cumprimento da sentenca é realizado via execuc¢do, decorre logicamente destes dois
postulados que devera haver a fixacdo de verba honoraria na fase de cumprimento da sentenga.- Ademais, a verba
honoréria fixada na fase de cogni¢do leva em consideracdo apenas o trabalho realizado pelo advogado até entdo.- Por
derradeiro, também na fase de cumprimento de sentenca, ha de se considerar o prdprio espirito condutor das alteragdes
pretendidas com a Lei n® 11.232/05, em especial a multa de 10% prevista no art.475-J do CPC. Seria inUtil a instituicdo
da multa do art. 475-J do CPC se, em contrapartida, fosse abolida a condenagdo em honorérios, arbitrada no percentual
de 10% a 20% sobre o valor da condenacdo.Recurso especial conhecido e provido.Consigno, ainda, que 0s honorérios
advocaticios devem ser fixados em 10% (dez) por cento sobre o valor que se apurar como efetivamente devido pela
CEF, tendo em vista que corresponde ao conceito de condenagao constante do art.20, 3° do Cédigo de Processo
Civil.Nos termos acima expostos, tendo sido afastados todos os argumentos da CEF, nego provimento a presente
Impugnagdo e determino:A expedicdo de alvara de levantamento em favor do autor quanto a quantia R$ 9.314,10 (nove
mil, trezentos e quatorze reais e dez centavos), sendo R$ 8.467,36 (oito mil, quatrocentos e sessenta e sete reais e trinta
e seis centavos) a parte autora e R$ 846,74 (oitocentos e quarenta e seis reais e setenta e quatro centavos) relativos aos
honorarios advocaticios, cabendo a parte autora fornecer os dados necessarios para tal (nome de qual dos procuradores
regularmente constituidos nos autos devera esta Secretaria expedir o alvara de levantamento, com seu CPF e RG), no
prazo de 05 (cinco) dias, contados a partir do término do prazo recursal da CEF. Cumprido o item anterior, sejam 0s
autos remetidos a Contadoria, para que seja calculado o valor efetivamente devido pela CEF, nos termos da decisdo
supra.Com o retorno dos autos, dé-se vista as partes dos calculos efetuados, pelo prazo sucessivo (0s primeiros para a
parte autora), de 10 (dez) dias.Deve o Sr. Contador efetuar elaborar os calculos com a data da conta das partes, de
maneira a permitir a verificacdo da diferenca existente entre elas. Além disso, deve atualizar referidos valores até a data
da realizagdo do célculo pela Contadoria, evitando, assim a necessidade de nova remessa para apuragdo da diferenca
devida entre a data da conta das partes e a da Contadoria.Com o retorno dos autos, dé-se vista as partes dos célculos
efetuados, pelo prazo sucessivo (0s primeiros para a parte autora), de 10 (dez) dias.Apds voltem os autos conclusos.
Intimem-se. Cumpra-se.

0017349-49.2008.403.6100 (2008.61.00.017349-6) - RAYMUNDO MORTARI - ESPOLIO X EGLANTINA ZANCHI
MORTARI - ESPOLIO X MARIA CECILIA MORTARI DOS SANTOS(SP216898 - GILBERTO ORSOLAN
JAQUES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

Vistos em decisdo.A presente Impugnacdo ao Cumprimento de Sentenca foi oposta pela Caixa Econémica Federal -
CEF, com fulcro no art.475 - L, do Cdodigo de Processo Civil, e, tecendo consideragdes pelas quais entende ter ocorrido
excesso nos calculos apresentados pelo ora impugnado, requer provimento da presente Impugnagdo.O credor se
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manifestou a fl.173.Vieram os autos conclusos para decisdo. Assim relatados, tudo visto e
examinado.DECIDO.Entendo necessarios alguns esclarecimentos antes de adentrar o objeto da presente
Impugnag&o.Com o advento das mudancas introduzidas no processo civil patrio pela Lei 11.232/05, instituiu-se uma
nova fase apds a prolagdo da sentenca, que visa 0 seu cumprimento, sem a necessidade da instauracdo de processo
auténomo de execucao.Nesses termos, ha uma fase de cumprimento de sentenca que em nada se confunde com o
processo de execucdo autbnomo, outrora necessario para a satisfagdo do credor.Pontuo, com relagéo ao termo inicial
dessa fase, que ha basicamente duas posi¢des: a primeira, que sustenta que o inicio do prazo para o devedor cumprir a
obrigag8o consignada em sentenca ocorre com a intimag&o da sentenca, sem que haja qualquer comunicacdo posterior
ao devedor sobre a necessidade de adimplir a obrigacgdo e a segunda, que afirma que referido prazo passa a correr da
intimac&o do devedor para cumprir a sentenga, nos termos do art.475- J do CPC. Entendo correta a segunda posicéo,
mormente em raz&o das grandes dificuldades que a adocéo da primeira posigéo traria nos casos em que houvesse
interposicdo de recurso da sentenca, recebido apenas no efeito devolutivo, hipétese em que possivel a fluéncia do prazo
para o credor pagar, sob pena da multa imposta pelo art.475-J, mesmo estando os autos no Tribunal competente, ja que
ndo h& necessidade do transito em julgado da sentenca para que o credor exija o adimplemento da obrigacdo, nos termos
do art.475-0.Consigno, ainda, que considero suficiente a intimagéo do procurador do devedor por meio de publicagdo
na imprensa oficial, por ser esta a regra de intimag&o prevista no art.236 do CPC, ndo havendo disposicfes na Lei
11.232/05 que justifiqguem a exceg¢do da intimagdo pessoal.Passo a analise da impugnacédo propriamente dita, nos termos
a seguir aduzidos:1) Dos juros remuneratdrios Tratando os autos de correcdo de caderneta de poupanca, ndo ha
controvérsias quanto a sua aplicacdo, devendo ser calculados exatamente nos mesmos moldes que as instituic6es
bancérias procedem quanto aos depdsitos existentes, nos mesmos percentuais e de forma capitalizada.Ademais, nao
haveria sentido em se determinar que 0s juros remuneratorios da poupanca, que sdo normalmente aplicados de forma
capitalizada, incidissem de forma diferenciada nos presentes autos, salvo se tal fosse previsto na sentenca.Com efeito,
0s juros remuneratorios decorrem, no mais das vezes, de investimento de capital, pactuado entre as partes, 0 que se
configura no caso dos autos, em que se firmou contrato de poupanca junto a instituicdo bancéria, que se comprometeu a
remunerar seu capital com os referidos juros que, conforme ensinamentos de Pontes de Miranda- que denomina os juros
remuneratérios de estipulados- in Tratado de Direito Privado, pag.2888, n°3, vol. XXIV, Rio de Janeiro, Borsoi, 1959,
os juros estipulados sdo os que resultam de manifestacdo unilateral de vontade, ou de manifestacdo bilateral de vontade.
As mais das vezes, em virtude de contrato; menos freqiientemente, em virtude de testamento (legado a termo). Os juros
legais séo os que se produzem em virtude de regra juridica legal, em cujo suporte fatico pode estar ato juridico, porém
ndo houve vontade de estipula-los (juros moratorios)...Pontuo que s6 haveria necessidade de mencéo a forma de
incidéncia dos juros remuneratérios se este Juizo entendesse que a regra- que € a capitalizagcdo mensal dos juros
remuneratorios da poupanca- ndo devesse ser aplicada, 0 que ndo ocorre no presente caso. A regra somente pode ser
afastada se isso for expressamente determinado. O dever de aplicacdo da regra é presumida; 0 que ndo se presume e
deve estar sempre expresso é a aplicacdo da excecdo.Finalmente, entendo que os critérios de correcao apliciveis devem
ser 0s mesmos aplicaveis as cadernetas de poupanca em geral, sendo perfeitamente possivel sua previséo na fase de
cumprimento de sentenca, a semelhanca do que ocorre na liquidagdo, especialmente se a r. sentenga/v. acorddo nao
foram explicitos.Nessa esteira de raciocinio, confira-se o seguinte precedente, do C. STJ, no trecho em que relacionado
a presente decisdo, in verbis : DIREITO CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ... JUROS
MORATORIOS E CORRECAO MONETARIA. INCLUSAO NA FASE DE EXECUCAO. POSSIBILIDADE.
PRECEDENTES DO STJ. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E IMPROVIDO. 1. omissis ... 6. Os débitos
decorrentes de condenacéo judicial estdo sujeitos a corre¢do monetaria e aos juros moratérios, nada impedindo que, no
siléncio da sentenga, tais indices sejam fixados na conta de liquidacdo. Precedentes do STJ... 9. Recurso especial
conhecido e improvido. (REsp 747.000/MG, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, julgado
em 11/11/2008, DJe 01/12/2008)2) Aplicacdo da multa de 10% (475- J do CPC)A finalidade da multa de dez por cento
estabelecida pelo art.475-J do CPC é evitar que o devedor, ciente da obrigacao que recai sobre ele, procrastine o
pagamento do débito.Assim, ultrapassado o prazo de 15 (quinze) dias sem cumprimento da obrigacdo, aplica-se a multa
prevista no art.475-J do CPC.No caso dos autos verifico que a CEF efetuou o depdsito do valor total do débito, mas tal
providéncia ndo afasta totalmente a incidéncia da multa, tendo em vista que objetivava, com o deposito, a garantia do
Juizo e ndo o pagamento do débito, apto a afastar a penalidade.Consigno, entretanto, que multa deve recair apenas sobre
a diferenca entre o valor admitido como incontroverso pelo devedor - a respeito do qual, inclusive, manifestou a
possibilidade de levantamento pelo credor- e o valor efetivamente devido por ele, a ser definitivamente apurado pelo
Contador Judicial, nos termos do do art.475-J do CPC.3) Fixacdo de honorarios advocaticios em fase de cumprimento
de sentengaCorroborando ainda entendimento consolidado pelo C. STJ, este Juizo alterou o posicionamento
anteriormente adotado, para reconhecer que sdo cabiveis honorarios advocaticios na presente fase de cumprimento de
sentenca, pelos fundamentos constantes da r. decisdo proferida pela Corte Especial, no julgamento do REsp
1.025.855/SC, relatado pela Ministra Nancy Andrighi, que adoto como razées de decidir, in verbis:PROCESSO CIVIL.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. NOVA SISTEMATICA IMPOSTA PELA LEI N° 11.232/05. CONDENACAO
EM HONORARIOS. POSSIBILIDADE. - A alterag&o da natureza da execugao de sentenca, que deixou de ser tratada
Como processo autbnomo e passou a ser mera fase complementar do mesmo processo em que o provimento é
assegurado, ndo traz nenhuma modificacdo no que tange aos honorarios advocaticios.- A propria interpretacdo literal do
art. 20, 4°, do CPC néo deixa margem para davidas. Consoante expressa dic¢do do referido dispositivo legal, 0s
honorarios sdo devidos nas execuc¢des, embargadas ou ndo. - O art. 475-1, do CPC, é expresso em afirmar que o
cumprimento da sentenca, nos casos de obrigacdo pecuniaria, se faz por execucao. Ora, se nos termos do art. 20, 4°, do
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CPC, a execucdo comporta o arbitramento de honorérios e se, de acordo com o art. 475, |, do CPC, o cumprimento da
sentenca € realizado via execucdo, decorre logicamente destes dois postulados que devera haver a fixagdo de verba
honoréria na fase de cumprimento da sentenca.- Ademais, a verba honoréria fixada na fase de cognigéo leva em
consideracao apenas o trabalho realizado pelo advogado até entdo.- Por derradeiro, também na fase de cumprimento de
sentenca, ha de se considerar o proprio espirito condutor das alteracdes pretendidas com a Lei n® 11.232/05, em especial
a multa de 10% prevista no art.475-J do CPC. Seria indtil a instituigdo da multa do art. 475-J do CPC se, em
contrapartida, fosse abolida a condenagdo em honorérios, arbitrada no percentual de 10% a 20% sobre o valor da
condenacgéo.Recurso especial conhecido e provido.Consigno, ainda, que os honorarios advocaticios devem ser fixados
em 10% (dez) por cento sobre o valor que se apurar como efetivamente devido pela CEF, tendo em vista que
corresponde ao conceito de condenacao constante do art.20, 3° do Codigo de Processo Civil.Nos termos acima expostos,
tendo sido afastados todos os argumentos da CEF, nego provimento a presente Impugnac&o e determino:1) A expedicdo
de alvara de levantamento em favor do autor quanto a quantia incontroversa, que independe da concordancia da CEF,
no valor de R$20.305,85 (vinte mil, trezentos e cinco reais e oitenta e cinco centavos), devidos ao autor. Tendo em vista
que a parte autora indicou a fl.173 o nome de qual procurador regularmente constituido no feito devera ser expedido o
alvard, defiro desde j& a expedigcdo do mesmo. 2) Expedido e juntado o alvaré liquidado, remetam-se 0s autos a
Contadoria, para que seja calculado o valor efetivamente devido pela CEF, nos termos da decisdo supra.Deve o Sr.
Contador elaborar os calculos com a data da conta das partes, de maneira a permitir a verificagdo da diferenca existente
entre elas. Além disso, deve atualizar referidos valores até a data da realizagéo do calculo pela Contadoria, evitando,
assim, a necessidade de nova remessa para apuracdo da diferenga devida entre a data da conta das partes e a da
Contadoria.Com o retorno dos autos, dé-se vista as partes dos calculos efetuados, pelo prazo sucessivo (0s primeiros
para a parte autora), de 10 (dez) dias.Apos voltem os autos conclusos. Intimem-se. Cumpra-se.

0021615-79.2008.403.6100 (2008.61.00.021615-0) - TOMAS ANTONIO ROCHA DE ABREU X RAFAEL
PALUMBO DE ABREU(SP158418 - NELSON DE ARRUDA NORONHA GUSTAVO JUNIOR) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

Vistos em despacho. FIs.102/104: Analisada a sentenca proferida as fls.80/90, verifico que houve a condenacéo da CEF
a corre¢do das contas poupanca n°s66266-0, 43634-2 e 20252-0, da agéncia 00245, pelo indice do IPC de janeiro de
1989 (42,72%), descontados eventuais percentuais outrora aplicados, com a incidéncia de juros remuneratérios,
capitalizados, segundo os mesmos critérios aplicados aos depdsitos de poupanca, além da incidéncia dos juros
moratdrios, a partir da citagdo, com base na taxa SELIC, observando-se que esta ndo pode ser cumulada com outros
indices de atualizacdo monetaria.Nesses termos, tendo em vista os deveres elencados no art.14 do CPC, especialmente o
previsto no inciso 111 de ndo formular pretensdes nem alegar defesa, ciente de que sdo destituidas de fundamento,
esclareca a CEF se insiste na analise de sua impugnacdo, na qual sustenta que a sentenca ndo preveé a capitalizacao dos
juros remuneratorios.Prazo: 10 (dez) dias.Apos, com ou sem manifestacdo, voltem os autos conclusos. FI1.113:
Expecam-se os alvards referentes aos valores incontroversos - principal e honorérios advocaticios, no total de
R$12.671,52.Int. Cumpra-se.

0027539-71.2008.403.6100 (2008.61.00.027539-6) - MANUEL RIBEIRO RIOS(SP221160 - CARLOS AFONSO
GALLETI JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)
Vistos em despacho. Verifico que, apesar de devidamente intimado da decisdo de fls. 76/86, a parte autora quedou-se
inerte, conforme certificado a fl. 86-verso. Isto posto, entendo que, para evitar prejuizos a parte credora, concedo 0
prazo improrrogével de 5 (cinco) para que esta informe em nome de qual dos procuradores devidamente habilitados nos
autos devera ser expedido o Alvara de Levantamento da parte incontroversa, devendo para tanto, fornecer os dados
necessarios (RG e CPF). Ultrapassado o prazo acima estipulado, cumpra-se o determinado na deciséo de fls. 76/86. Int.

0029556-80.2008.403.6100 (2008.61.00.029556-5) - UEDA MITUO(SP221160 - CARLOS AFONSO GALLETI
JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

Vistos em despacho. Verifico que, apesar de devidamente intimado da decisdo de fls. 96/106, a parte autora quedou-se
inerte, conforme certificado a fl. 106-verso. No intuito de evitar prejuizos a parte credora, defiro o prazo improrrogével
de 5 (cinco) dias para que forneca em nome de qual dos procuradores devidamente habilitados nos autos devera ser
expedido o Alvard de Levantamento dos valores incontroversos, fornecendo os dados necessarios (RG e CPF).
Ultrapassado o prazo acima estipulado, cumpra-se o exposto na decisao de fls. 96/106. Int.

0029884-10.2008.403.6100 (2008.61.00.029884-0) - IDA LOPES DE CARVALHO X ANTONIO LOPES DE
CARVALHO X CLAUDIO LOPES DE CARVALHO FILHO X TEREZA DE CARVALHO MIRAS
COSTA(SP055820 - DERMEVAL BATISTA SANTOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 -
DANIEL POPOVICS CANOLA)

Vistos em despacho. Recebo a impugnagéo do devedor (CAIXA ECONOMICA FEDERAL), atribuindo-Ihe efeito
suspensivo, nos termos do art. 475-M do C.P.C. Vista ao credor (ANTONIO LOPES DE CARVALHO e outros)para
manifestacdo, no prazo de 10(dez) dias. Havendo concordancia do credor quanto ao valor admitido como correto pelo
devedor em sua impugnacéao ou, em caso de discordancia, havendo pedido de levantamento do valor incontroverso,
deve o credor indicar em nome de qual dos procuradores regularmente constituidos nos autos devera esta Secretaria
expedir o alvara de levantamento, fornecendo os dados do mesmo (RG e CPF), necessarios a sua confeccao, nos termos
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da Resolugdo 509/06 do C. CJF. Ressalto que para fins de levantamento do valor principal é necessério que o
procurador constituido tenha poderes especificos para receber e dar quitacdo em nome do(s) credor(es). Havendo
requerimento, encontrando-se o processo em termos e fornecidos os dados, expeca-se o alvara de levantamento. Apos,
havendo discordancia do credor quanto a impugnacéo, voltem os autos conclusos para decisdo. Em caso de
concordancia do credor com o valor apontado pelo devedor, apds a juntada do alvara liquidado, remetam-se os autos ao
arquivo, tendo em vista a liquidag&o do débito. I. C.

0030419-36.2008.403.6100 (2008.61.00.030419-0) - MILTON FERREIRA DE AMORIM(SP169234 - MARCUS
VINICCIUS FLORINDO COELHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS
CANOLA)

Vistos em despacho. Recebo a impugnacéo do devedor (CAIXA ECONOMICA FEDERAL), atribuindo-lhe efeito
suspensivo, nos termos do art. 475-M do C.P.C. Vista ao credor (MILTON FERREIRA DE AMORIM)para
manifestacdo, no prazo de 10(dez) dias. Havendo concordancia do credor quanto ao valor admitido como correto pelo
devedor em sua impugnag&o ou, em caso de discordancia, havendo pedido de levantamento do valor incontroverso,
deve o credor indicar em nome de qual dos procuradores regularmente constituidos nos autos devera esta Secretaria
expedir o alvara de levantamento, fornecendo os dados do mesmo (RG e CPF), necessarios a sua confec¢éo, nos termos
da Resolugdo 509/06 do C. CJF. Ressalto que para fins de levantamento do valor principal é necessario que 0
procurador constituido tenha poderes especificos para receber e dar quitacdo em nome do(s) credor(es). Havendo
requerimento, encontrando-se o processo em termos e fornecidos os dados, expeca-se 0 alvara de levantamento. Apos,
havendo discordancia do credor quanto & impugnacéo, voltem os autos conclusos para decisdo. Em caso de
concordancia do credor com o valor apontado pelo devedor, apds a juntada do alvard liquidado, remetam-se 0s autos ao
arquivo, tendo em vista a liquidag&o do débito. I. C.

0035002-64.2008.403.6100 (2008.61.00.035002-3) - PATRICIA SAYURI OGASAWARA TOZAKI(SP151515 -
MARCELO FONSECA BOAVENTURA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE
CRISTINA ALANIZ MACEDO)

Vistos em despacho. Recebo a impugnagéo do devedor (CAIXA ECONOMICA FEDERAL), atribuindo-Ihe efeito
suspensivo, nos termos do art. 475-M do C.P.C. Vista ao credor (PATRICIA SAYURI OGASAWARA TOZAKI)para
manifestagdo, no prazo de 10(dez) dias. Havendo concordancia do credor quanto ao valor admitido como correto pelo
devedor em sua impugnag&o ou, em caso de discordancia, havendo pedido de levantamento do valor incontroverso,
deve o credor indicar em nome de qual dos procuradores regularmente constituidos nos autos devera esta Secretaria
expedir o alvara de levantamento, fornecendo os dados do mesmo (RG e CPF), necessarios a sua confecg¢ao, nos termos
da Resolugdo 509/06 do C. CJF. Ressalto que para fins de levantamento do valor principal é necessario que o
procurador constituido tenha poderes especificos para receber e dar quitacdo em nome do(s) credor(es). Havendo
requerimento, encontrando-se o processo em termos e fornecidos os dados, expeca-se o alvaré de levantamento. Apos,
havendo discordancia do credor quanto & impugnacéo, voltem os autos conclusos para decisdo. Em caso de
concordancia do credor com o valor apontado pelo devedor, apos a juntada do alvaré liquidado, remetam-se 0s autos ao
arquivo, tendo em vista a liquidacdo do débito. I. C.

0009967-47.2009.403.6301 (2009.63.01.009967-8) - EZIDIA TERCARIOL ZACCARELLI X JOAO ZACCARELLI -
ESPOLIO(SP168310 - RAFAEL GOMES CORREA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP182321 -
CLAUDIA SOUSA MENDES)

Vistos em decisdo.A presente Impugnagdo ao Cumprimento de Sentenca foi oposta pela Caixa Econdmica Federal -
CEF, com fulcro no art.475 - L, do Cédigo de Processo Civil, e, tecendo consideracGes pelas quais entende ter ocorrido
excesso nos calculos apresentados pelo ora impugnado, requer provimento da presente Impugnag&o.O credor se
manifestou as fls. 130/133.Vieram os autos conclusos para decisdo. Assim relatados, tudo visto e
examinado.DECIDO.Primeiramente, recebo a impugnacéo do devedor (Caixa Econdémica Federal), atribuindo-lhe
efeito suspensivo, nos termos do art. 475-M do C.P.C. Outrossim, entendo necessarios alguns esclarecimentos antes de
adentrar o objeto da presente Impugna¢do.Com o advento das mudangas introduzidas no processo civil patrio pela Lei
11.232/05, instituiu-se uma nova fase ap6s a prolagdo da sentenca, que visa o seu cumprimento, sem a necessidade da
instauracdo de processo autbnomo de execucao.Nesses termos, hd uma fase de cumprimento de sentenca que em nada
se confunde com o processo de execucao autdnomo, outrora necessario para a satisfacdo do credor.Pontuo, com relagao
ao termo inicial dessa fase, que ha basicamente duas posi¢des: a primeira, que sustenta que o inicio do prazo para o
devedor cumprir a obrigacéo consignada em sentenca ocorre com a intimagdo da sentenca, sem que haja qualquer
comunicacéo posterior ao devedor sobre a necessidade de adimplir a obrigagdo e a segunda, que afirma que referido
prazo passa a correr da intimacdo do devedor para cumprir a sentenca, nos termos do art.475- J do CPC. Entendo
correta a segunda posi¢do, mormente em razéo das grandes dificuldades que a adocéo da primeira posi¢do traria nos
casos em que houvesse interposi¢do de recurso da sentenga, recebido apenas no efeito devolutivo, hip6tese em que
possivel a fluéncia do prazo para o credor pagar, sob pena da multa imposta pelo art.475-J, mesmo estando 0s autos no
Tribunal competente, ja que nao ha necessidade do transito em julgado da sentenca para que o credor exija o
adimplemento da obrigacdo, nos termos do art.475-0.Consigno, ainda, que considero suficiente a intimacao do
procurador do devedor por meio de publicacdo na imprensa oficial, por ser esta a regra de intimacao prevista no art.236
do CPC, nédo havendo disposicGes na Lei 11.232/05 que justifiquem a excecdo da intimacédo pessoal.Passo a analise da
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impugnacado propriamente dita, nos termos a seguir aduzidos:1) Juros moratérios, Juros remuneratérios e correcao
monetéria.Pontuo, inicialmente, que 0s juros moratorios, decorrentes da mora do devedor, sdo devidos nos termos
fixados na sentenca.Ressalto, ainda, que os juros de mora so deixardo de incidir no momento em que houver o
pagamento do débito. Assim, sdo devidos e devem continuar a incidir sobre 0 montante controverso até o efetivo
pagamento, que nao se confunde com o deposito efetuado perante este Juizo, vez que o credor ndo pode levantar os
valores e deles dispor.No referente aos juros remuneratorios, tratando os autos de correcdo de caderneta de poupanca,
ndo ha controvérsias quanto a sua aplicacdo, devendo ser calculados exatamente nos mesmos moldes que as instituicdes
bancarias procedem quanto aos depdsitos existentes, nos mesmos percentuais e de forma capitalizada.Ademais, nao
haveria sentido em se determinar que 0s juros remuneratorios da poupanca, que sdo normalmente aplicados de forma
capitalizada, incidissem de forma diferenciada nos presentes autos, salvo se tal fosse previsto na sentenca. Com efeito,
0s juros remuneratdrios decorrem, no mais das vezes, de investimento de capital, pactuado entre as partes, o que se
configura no caso dos autos, em que se firmou contrato de poupanca junto a instituicdo bancaria, que se comprometeu a
remunerar seu capital com os referidos juros que, conforme ensinamentos de Pontes de Miranda- que denomina os juros
remuneratérios de estipulados- in Tratado de Direito Privado, pag.2888, n°3, vol. XXI1V, Rio de Janeiro, Borsoi, 1959,
os juros estipulados sdo os que resultam de manifestacdo unilateral de vontade, ou de manifestacéo bilateral de vontade.
As mais das vezes, em virtude de contrato; menos freqiientemente, em virtude de testamento (legado a termo). Os juros
legais séo os que se produzem em virtude de regra juridica legal, em cujo suporte fatico pode estar ato juridico, porém
ndo houve vontade de estipula-los (juros moratorios)...Pontuo que s6 haveria necessidade de mencao a forma de
incidéncia dos juros remuneratdrios se este Juizo entendesse que a regra- que € a capitalizagcdo mensal dos juros
remuneratorios da poupanca- ndo devesse ser aplicada, 0 que ndo ocorre no presente caso. A regra somente pode ser
afastada se isso for expressamente determinado. O dever de aplicagdo da regra € presumida; 0 que ndo se presume e
deve estar sempre expresso € a aplicacdo da excegdo.Convém ressaltar, ainda, que a correcdo monetaria ndo remunera o
capital; apenas atualiza os valores de forma compativel com a realidade, repondo os indices inflacionarios, mantendo
assim, o real valor da moeda, razdo pela qual deve incidir também a partir do inadimplemento da obrigacéo, salvo se
aplicavel a Taxa Selic, que deve incidir isoladamente, sob pena de bis in idem, vez que a referida taxa consubstancia-se
em juros e atualizagcdo monetéaria.Finalmente, entendo que os critérios de correcdo aplicaveis devem ser 0s mesmos
aplicaveis as cadernetas de poupancga em geral, sendo perfeitamente possivel sua previsao na fase de cumprimento de
sentenca, a semelhanca do que ocorre na liquidagdo, especialmente se a r. sentenga/v. acérdao nao foram
explicitos.Nessa esteira de raciocinio, confira-se o seguinte precedente, do C. STJ, no trecho em que relacionado a
presente decisdo, in verbis : DIREITO CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ... JUROS
MORATORIOS E CORRECAO MONETARIA. INCLUSAO NA FASE DE EXECUCAO. POSSIBILIDADE.
PRECEDENTES DO STJ. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E IMPROVIDO. 1. omissis ... 6. Os débitos
decorrentes de condenacéo judicial estdo sujeitos a corre¢cdo monetaria e aos juros moratérios, nada impedindo que, no
siléncio da sentenga, tais indices sejam fixados na conta de liquidacao. Precedentes do STJ... 9. Recurso especial
conhecido e improvido. (REsp 747.000/MG, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, julgado
em 11/11/2008, DJe 01/12/2008)Consigno que, no caso em tela, a sentenca, transitada em julgado, determinou
expressamente os critérios de correcdo a serem aplicados na caderneta de poupanca, conforme se verifica as fls.104/111.
2) Aplicacéo da multa de 10% (475- J do CPC) A finalidade da multa de dez por cento estabelecida pelo art.475-J do
CPC é evitar que o devedor, ciente da obrigacdo que recai sobre ele, procrastine o pagamento do debito.Assim,
ultrapassado o prazo de 15 (quinze) dias sem cumprimento da obrigacéo, aplica-se a multa prevista no art.475-J do
CPC.No caso dos autos verifico que a CEF efetuou o depdsito do valor total do débito, mas tal providéncia ndo afasta
totalmente a incidéncia da multa, tendo em vista que objetivava, com o depdsito, a garantia do Juizo e ndo o pagamento
do débito, apto a afastar a penalidade.Consigno, entretanto, que multa deve recair apenas sobre a diferenca entre o valor
admitido como incontroverso pelo devedor - a respeito do qual, inclusive, manifestou a possibilidade de levantamento
pelo credor- e o valor efetivamente devido por ele, a ser definitivamente apurado pelo Contador Judicial, nos termos do
do art.475-J do CPC.3) Fixa¢do de honorérios advocaticios em fase de cumprimento de sentengaCorroborando ainda
entendimento consolidado pelo C. STJ, este Juizo alterou o posicionamento anteriormente adotado, para reconhecer que
s8o cabiveis honorarios advocaticios na presente fase de cumprimento de sentenca, pelos fundamentos constantes da .
decisdo proferida pela Corte Especial, no julgamento do REsp 1.025.855/SC, relatado pela Ministra Nancy Andrighi,
que adoto como razdes de decidir, in verbis:PROCESSO CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. NOVA
SISTEMATICA IMPOSTA PELA LEI N° 11.232/05. CONDENAQAO EM HONORARIOS. POSSIBILIDADE. - A
alteracdo da natureza da execucao de sentenga, que deixou de ser tratada como processo autbnomo e passou a ser mera
fase complementar do mesmo processo em que o0 provimento é assegurado, ndo traz nenhuma modificagdo no que tange
aos honorarios advocaticios.- A propria interpretacdo literal do art. 20, 4°, do CPC ndo deixa margem para dividas.
Consoante expressa dic¢do do referido dispositivo legal, os honorarios sdo devidos nas execugdes, embargadas ou ndo. -
O art. 475-1, do CPC, é expresso em afirmar que o cumprimento da sentenca, nos casos de obrigagdo pecunidria, se faz
por execuc¢do. Ora, se nos termos do art. 20, 4°, do CPC, a execugdo comporta o arbitramento de honorérios e se, de
acordo com o art. 475, I, do CPC, o cumprimento da sentenca é realizado via execug¢do, decorre logicamente destes dois
postulados que devera haver a fixacdo de verba honoraria na fase de cumprimento da sentenga.- Ademais, a verba
honoraria fixada na fase de cogni¢do leva em consideracdo apenas o trabalho realizado pelo advogado até entdo.- Por
derradeiro, também na fase de cumprimento de sentenca, ha de se considerar o proprio espirito condutor das alteracfes
pretendidas com a Lei n® 11.232/05, em especial a multa de 10% prevista no art.475-J do CPC. Seria inGtil a instituicdo
da multa do art. 475-J do CPC se, em contrapartida, fosse abolida a condenacdo em honorarios, arbitrada no percentual
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de 10% a 20% sobre o valor da condenacdo.Recurso especial conhecido e provido.Consigno, ainda, que 0s honorérios
advocaticios devem ser fixados em 10% (dez) por cento sobre o valor que se apurar como efetivamente devido pela
CEF, tendo em vista que corresponde ao conceito de condenacdo constante do art.20, 3° do Cddigo de Processo
Civil.Nos termos acima expostos, tendo sido afastados todos os argumentos da CEF, nego provimento a presente
Impugnac&o e determino:A expedicdo de alvara de levantamento em favor do autor quanto a quantia R$ 34.868,80
(trinta e quatro mil, oitocentos e sessenta e oito reais e oitenta centavos), sendo R$ 31.698,91 (trinta e um mil,
seiscentos e noventa e 0ito reais e noventa e um centavos) a parte autora e R$ 3.169,89 (trés mil, cento e sessenta e nove
reais e oitenta e nove centavos) relativos aos honorarios advocaticios, cabendo a parte autora fornecer os dados
necessarios para tal (nome de qual dos procuradores regularmente constituidos nos autos devera esta Secretaria expedir
o alvara de levantamento, com seu CPF e RG), no prazo de 05 (cinco) dias, contados a partir do término do prazo
recursal da CEF. Cumprido o item anterior, sejam o0s autos remetidos a Contadoria, para que seja calculado o valor
efetivamente devido pela CEF, nos termos da decisdo supra.Com o retorno dos autos, dé-se vista as partes dos calculos
efetuados, pelo prazo sucessivo (0s primeiros para a parte autora), de 10 (dez) dias.Deve o Sr. Contador efetuar elaborar
os calculos com a data da conta das partes, de maneira a permitir a verificacdo da diferenca existente entre elas. Além
disso, deve atualizar referidos valores até a data da realizacdo do célculo pela Contadoria, evitando, assim a necessidade
de nova remessa para apuracdo da diferenca devida entre a data da conta das partes e a da Contadoria.Com o retorno
dos autos, dé-se vista as partes dos calculos efetuados, pelo prazo sucessivo (0s primeiros para a parte autora), de 10
(dez) dias.Apds voltem os autos conclusos. Intimem-se. Cumpra-se.

0010793-73.2009.403.6301 (2009.63.01.010793-6) - MAURO PEREIRA GRANJA - ESPOLIO X NEIDE MARTINS
GRANJA X SILVIA MARTINS GRANJA X ROBERTO MARTINS GRANJA X FERNANDO MARTINS
GRANJA(SP096231 - MILTON DE ANDRADE RODRIGUES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP182321 - CLAUDIA SOUSA MENDES)

Vistos em decisdo.A presente Impugnacdo ao Cumprimento de Sentenca foi oposta pela Caixa Econdmica Federal -
CEF, com fulcro no art.475 - L, do Codigo de Processo Civil, e, tecendo consideracdes pelas quais entende ter ocorrido
excesso nos calculos apresentados pelo ora impugnado, requer provimento da presente Impugnacao.O credor se
manifestou as fls. 151/153.Vieram o0s autos conclusos para decisdo. Assim relatados, tudo visto e
examinado.DECIDO.Entendo necessérios alguns esclarecimentos antes de adentrar o objeto da presente
Impugnac&o.Com o advento das mudancas introduzidas no processo civil patrio pela Lei 11.232/05, instituiu-se uma
nova fase apds a prolagdo da sentenca, que visa 0 seu cumprimento, sem a necessidade da instauragdo de processo
auténomo de execucao.Nesses termos, ha uma fase de cumprimento de sentenga que em nada se confunde com o
processo de execucdo autbnomo, outrora necessario para a satisfagdo do credor.Pontuo, com relagdo ao termo inicial
dessa fase, que ha basicamente duas posi¢des: a primeira, que sustenta que o inicio do prazo para o devedor cumprir a
obrigacdo consignada em sentenca ocorre com a intimagdo da sentenca, sem que haja qualquer comunicagdo posterior
ao devedor sobre a necessidade de adimplir a obrigacdo e a segunda, que afirma que referido prazo passa a correr da
intimacdo do devedor para cumprir a sentenga, nos termos do art.475- J do CPC. Entendo correta a segunda posicéo,
mormente em razdo das grandes dificuldades que a adogao da primeira posigdo traria nos casos em que houvesse
interposicao de recurso da sentenca, recebido apenas no efeito devolutivo, hipétese em que possivel a fluéncia do prazo
para o credor pagar, sob pena da multa imposta pelo art.475-J, mesmo estando os autos no Tribunal competente, j& que
ndo ha necessidade do transito em julgado da sentenga para que o credor exija o adimplemento da obrigagéo, nos termos
do art.475-0.Consigno, ainda, que considero suficiente a intimagéo do procurador do devedor por meio de publicagdo
na imprensa oficial, por ser esta a regra de intimag&o prevista no art.236 do CPC, ndo havendo disposicdes na Lei
11.232/05 que justifiqguem a exceg¢do da intimagdo pessoal.Passo a andlise da impugnacdo propriamente dita, nos termos
a seguir aduzidos:1) Dos juros remuneratdrios Tratando os autos de correcdo de caderneta de poupanca, ndo ha
controvérsias quanto a sua aplicacdo, devendo ser calculados exatamente nos mesmos moldes que as instituicfes
bancarias procedem quanto aos depoésitos existentes, nos mesmos percentuais e de forma capitalizada.Ademais, ndo
haveria sentido em se determinar que 0s juros remuneratorios da poupanca, que sdo normalmente aplicados de forma
capitalizada, incidissem de forma diferenciada nos presentes autos, salvo se tal fosse previsto na sentenca.Com efeito,
0s juros remuneratorios decorrem, no mais das vezes, de investimento de capital, pactuado entre as partes, o que se
configura no caso dos autos, em que se firmou contrato de poupanca junto a instituicdo bancaria, que se comprometeu a
remunerar seu capital com os referidos juros que, conforme ensinamentos de Pontes de Miranda- que denomina os juros
remuneratorios de estipulados- in Tratado de Direito Privado, pag.2888, n°3, vol. XXIV, Rio de Janeiro, Borsoi, 1959,
os juros estipulados sdo os que resultam de manifestacdo unilateral de vontade, ou de manifestagéo bilateral de vontade.
As mais das vezes, em virtude de contrato; menos freqiientemente, em virtude de testamento (legado a termo). Os juros
legais sdo os que se produzem em virtude de regra juridica legal, em cujo suporte fatico pode estar ato juridico, porém
ndo houve vontade de estipula-los (juros moratorios)...Pontuo que s6 haveria necessidade de mengédo a forma de
incidéncia dos juros remuneratdrios se este Juizo entendesse que a regra- que € a capitalizagcdo mensal dos juros
remuneratorios da poupanca- ndo devesse ser aplicada, 0 que ndo ocorre no presente caso. A regra somente pode ser
afastada se isso for expressamente determinado. O dever de aplicagdo da regra € presumida; 0 que ndo se presume e
deve estar sempre expresso é a aplicacdo da excecdo.Finalmente, entendo que os critérios de correcdo aplicaveis devem
ser 0s mesmos aplicaveis as cadernetas de poupancga em geral, sendo perfeitamente possivel sua previsao na fase de
cumprimento de sentenga, a semelhanca do que ocorre na liquidacao, especialmente se a r. sentenca/v. acérdao ndo
foram explicitos.Nessa esteira de raciocinio, confira-se o seguinte precedente, do C. STJ, no trecho em que relacionado
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a presente decisdo, in verbis : DIREITO CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ... JUROS
MORATORIOS E CORRECAO MONETARIA. INCLUSAO NA FASE DE EXECUCAO. POSSIBILIDADE.
PRECEDENTES DO STJ. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E IMPROVIDO. 1. omissis ... 6. Os débitos
decorrentes de condenacéo judicial estdo sujeitos a correcdo monetaria e aos juros moratérios, nada impedindo que, no
siléncio da sentenga, tais indices sejam fixados na conta de liquidacdo. Precedentes do STJ... 9. Recurso especial
conhecido e improvido. (REsp 747.000/MG, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, julgado
em 11/11/2008, DJe 01/12/2008)2) Aplicacdo da multa de 10% (475- J do CPC)A finalidade da multa de dez por cento
estabelecida pelo art.475-J do CPC é evitar que o devedor, ciente da obrigacao que recai sobre ele, procrastine o
pagamento do débito.Assim, ultrapassado o prazo de 15 (quinze) dias sem cumprimento da obrigacéo, aplica-se a multa
prevista no art.475-J do CPC.No caso dos autos verifico que a CEF efetuou o depdsito do valor total do débito, mas tal
providéncia ndo afasta totalmente a incidéncia da multa, tendo em vista que objetivava, com o depdsito, a garantia do
Juizo e ndo o pagamento do débito, apto a afastar a penalidade.Consigno, entretanto, que multa deve recair apenas sobre
a diferenca entre o valor admitido como incontroverso pelo devedor - a respeito do qual, inclusive, manifestou a
possibilidade de levantamento pelo credor- e o valor efetivamente devido por ele, a ser definitivamente apurado pelo
Contador Judicial, nos termos do do art.475-J do CPC.3) Fixacao de honorarios advocaticios em fase de cumprimento
de sentencaCorroborando ainda entendimento consolidado pelo C. STJ, este Juizo alterou o posicionamento
anteriormente adotado, para reconhecer que sdo cabiveis honorarios advocaticios na presente fase de cumprimento de
sentenca, pelos fundamentos constantes da r. decisdo proferida pela Corte Especial, no julgamento do REsp
1.025.855/SC, relatado pela Ministra Nancy Andrighi, que adoto como razdes de decidir, in verbis:PROCESSO CIVIL.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. NOVA SISTEMATICA IMPOSTA PELA LEI N° 11.232/05. CONDENACAO
EM HONORARIOS. POSSIBILIDADE. - A alteragdo da natureza da execuco de sentenca, que deixou de ser tratada
COmMO processo autbnomo e passou a ser mera fase complementar do mesmo processo em que o provimento é
assegurado, ndo traz nenhuma modificacdo no que tange aos honorarios advocaticios.- A prépria interpretacao literal do
art. 20, 4°, do CPC néo deixa margem para dividas. Consoante expressa dic¢ao do referido dispositivo legal, os
honorarios sdo devidos nas execucdes, embargadas ou ndo. - O art. 475-1, do CPC, é expresso em afirmar que o
cumprimento da sentenga, nos casos de obrigacdo pecunidria, se faz por execucao. Ora, se nos termos do art. 20, 4°, do
CPC, a execucdo comporta o arbitramento de honorérios e se, de acordo com o art. 475, I, do CPC, o cumprimento da
sentenca € realizado via execucdo, decorre logicamente destes dois postulados que deverd haver a fixacdo de verba
honoréria na fase de cumprimento da sentenca.- Ademais, a verba honoréria fixada na fase de cognigdo leva em
consideracao apenas o trabalho realizado pelo advogado até entdo.- Por derradeiro, também na fase de cumprimento de
sentenca, ha de se considerar o proprio espirito condutor das alteracdes pretendidas com a Lei n® 11.232/05, em especial
a multa de 10% prevista no art.475-J do CPC. Seria indtil a institui¢do da multa do art. 475-J do CPC se, em
contrapartida, fosse abolida a condenagdo em honorérios, arbitrada no percentual de 10% a 20% sobre o valor da
condenacéo.Recurso especial conhecido e provido.Consigno, ainda, que os honordrios advocaticios devem ser fixados
em 10% (dez) por cento sobre o valor que se apurar como efetivamente devido pela CEF, tendo em vista que
corresponde ao conceito de condenacao constante do art.20, 3° do Codigo de Processo Civil.Nos termos acima expostos,
tendo sido afastados todos os argumentos da CEF, nego provimento a presente Impugnacéo e determino:1) A expedi¢cdo
d