WAUDELICE {{Bsmiistos
MONTEIRO  jhiribus, ...,
DOS SoE O
-3, OU=Cert-JUS Institucional

!

SANTOS:245 oy i
9 Brasil, C=B
Dados: D:20210827174826-03'00"

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicao n°161/2021 — Sao Paulo, segunda-feira, 30 de agosto de 2021

JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS

PUBLICACOES JUDICIAIS I- JEF

SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

TURMA RECURSALDE SAO PAULO

TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIiZES DA TURMA RECURSALDE SA0 PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301001985

ACORDAO EM EMBARGOS -13

0000451-39.2020.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301135977

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:DJALMA DE SOUZA BRASIL (SP192877- CRISTIANE MARIA TARDELLI DA SILVA, SP 115066 - PAULA

SAMPAIO DA CRUZ)

II1-ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sao partes as pessoas indicadas, decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal
Civel da Terceira Regio - Segdo Judici4ria de Sio Paulo, por unanimidade, REJEITAR OS EMBARGOS DE DECLARACAO, nos termos

do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Luciana Melchiori Bezerra, Maira Felipe

Lourengo e Paulo Cezar Neves Junior.

Sdo Paulo, 29 de julho de 2021.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO

TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIiZES DA TURMA RECURSALDE SA0 PAULO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagao: 30/08/2021
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EXPEDIENTE N°2021/9301001986

ACORDAO EM EMBARGOS -13

0001674-14.2017.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301150855
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:HELENO RIGUETTI GUERRA (SP178236 - SERGIO REIS GUSMAO ROCHA)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Nona Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido - Se¢o Judiciaria de Sao P aulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declarag@o opostos pela parte autora, nos termos do voto
da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassettari,
Alessandra de Medeiros Nogueira Reis ¢ Danilo Almasi Vieira Santos.

Sdo Paulo, 26 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0000224-23.2018.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301150868
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CARLOS ALBERTO AROCA (SP309862 - MARCOS CESAR DA SILVA)

IIT1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Nona Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido - Se¢@o Judiciaria de Sao Paulo, por maioria, acolher os embargos de declaragéo da parte autora, nos termos do voto da Juiza
Federal Relatora, vencido o Exmo. Juiz Federal Danilo Almasi Vieira Santos, que vota por rejeitar os embargos de declaragao. Participaram do
Jjulgamento os Excelentissimos Juizes Federais Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassettari, Alessandra de Medeiros Nogueira Reis e Danilo
Almasi Vieira Santos.

Sdo Paulo, 26 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0000119-09.2019.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301150871
RECORRENTE:JOSE DA SOLIDADE MORALIS SILVA (SP319732- DANIELLE BARBOSA JACINTO LAZINI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Nona Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, acolher os embargos de declaragdo. Participaram do julgamento os
Excelentissimos Juizes Federais Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassettari, Alessandra de Medeiros Nogueira Reis e Danilo Almasi Vieira
Santos..

Sdo Paulo, 26 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0003814-20.2018.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301151453
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ROBERTO FERNANDES (SP243054 - PAULO SERGIO SILVADOS SANTOS)

II-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Nona Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido - Se¢o Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragdo do INSS, nos termos do voto da Juiza
Federal Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassettari, Alessandra de
Medeiros Nogueira Reis e Danilo Almasi Vieira Santos.

Sao Paulo, 26 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0008553-37.2017.4.03.6332 - 1" VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301150791
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANTONIO MANOEL DA SILVA (SP257613 - DANIELA BATISTAPEZZUOL)

111 -ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Nona Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declarag@o opostos pelo INSS, nos termos do voto da
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Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassettari, Alessandra
de Medeiros Nogueira Reis e Danilo Almasi Vieira Santos.
Sdo Paulo, 26 de agosto de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III -ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Nona Turma Recursal do
Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secfio Judicidria de Sdao Paulo, por unanimidade, re jeitar os embargos de declaracio
opostos pela parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes
Federais Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassettari, Alessandra de M edeiros Nogueira Reis e Danilo Almasi Vieira Santos. Sio
Paulo, 26 de agosto de 2021 (data do julgame nto).

0007966-78.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301150847
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARONI FERREIRA HOLANDA (SP222641 - RODNEY ALVES DA SILVA)

0003586-08.2019.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301150850
RECORRENTE:LUIZ CARLOS PACHECO (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002713-46.2017.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301150852
RECORRENTE:LINDIOMAR SATIRO DE SOUZA (SP257613 - DANIELA BATISTAPEZZUOL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1 -ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Nona Turma Recursal do
Juizado Especial Federal da Terceira Regifo - Seciio Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, re jeitar os embargos de declaracio
opostos pelo INSS, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais
Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassettari, Alessandra de Medeiros Nogueira Reis e Danilo Almasi Vieira Santos. Sio Paulo, 26
de agosto de 2021 (data do julgamento).

0003583-53.2019.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301150799
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RENATO APARECIDO PIRES (SP 187950 - CASSIO ALVES LONGO)

5001366-77.2017.4.03.6109 - I* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301150790
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDISON APARECIDO DE OLIVEIRA (SP 187942 - ADRIANO MELLEGA)

0008216-48.2017.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301150792
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: WALTER FERREIRA DOS SANTOS (SP133287- FRANKSNEI GERALDO FREITAS)

0006464-07.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301150793
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PEDRO MENDES DE MOURA (SP202185 - SILVIA HELENA RODRIGUES)

0003850-95.2018.4.03.6310 - I* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301150797
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LAURO BARBOSA (SP374781 - GUILHERME DE MATTOS CESARE PONCE)

0003015-62.2018.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301150801
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARCO ANTONIO FERREIRA DA CUNHA (SP251813-1GOR KLEBER PERINE, SP234882 -
EDNISE DE CARVALHO RODRIGUES)

0002523-73.2018.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301150803
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP206234- EVERALDO ROBERTO
SAVARO JUNIOR) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377- TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)
RECORRIDO:FLAVIANO BATISTA MENDES (SP317070 - DAIANE LUIZETTI)

0002408-09.2019.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301150804
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MAGNU MACHADO DOS SANTOS (SP384832- JAIR PEREIRA TOMAZ)

0001699-77.2019.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301150805
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:LUIZ EVANGELISTA (SP251787 - CRISTIANO ALEX MARTINS ROMEIRO, SP307426 - PAULO HENRIQUE
DE OLIVEIRA ROMANTI)
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0000921-70.2020.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301150808
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:PAULO SERGIO ROCHA PINTO (SP158402 - DANIELA MOURA FERREIRA,SP101715- ENESIO JORGE DE
SOUSA FERREIRA)

FIM.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301001988

ATO ORDINATORIO -29

0001740-69.2021.4.03.9301 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045108

RECORRENTE:ANA CRISTINA JORGE BASTOS TOLEDO (SP220654 - JOSE ALBERTO BARBOSA JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (PFN)

TERMO Nr:9301151600/2021PROCESSO Nr: 0001740-69.2021.4.03.9301 AUTUADO EM 29/07/2021ASSUNTO: 080901 -
ANTECIPACAO DATUTELA/TUTELA ESPECIFICA - PROCESSO E PROCEDIMENTOCLASSE:27-RECURSO DE
MEDIDA CAUTELARRECTE:ANA CRISTINA JORGE BASTOS TOLEDOADVOGADO(A)YDEFENSOR(A) PUBLICO(A):
SP220654 - JOSE ALBERTO BARBOSA JUNIORRECDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.
(PREVID)ADVOGADO(A): SP999999 - SEM ADVOGADODISTRIBUICAO POR SORTEIO EM 30/07/2021 19:49:11DATA:
23/08/2021JUIZ(A) FEDERAL:DAVID ROCHA LIMA DE MAGALHAES E SILVA<#Vistos etc.Peticdo da AGU (arq. 05): Defiro.
Intime-se a Procuradoria da Fazenda Nacioal (PFN) e exclua-se dosregistros a AGU como representante da Unido.Peticdo da parte autora (arq.
07/08): Recebo-a como pedido de reconsideragio, e como tal indefiro orequerido. A ssim procedo em razio de que o fato de se alegar ser portadora
de hepatopatia grave ndio abala osfundamentos da decis@o anteriormente externada (arq. 04), especialmente em virtude de se aguardar laudo de
peritomédico judicial a fim de que seja possivel apreciar a questéo cercado de prova técnica. A grego aquela decisdo a auséncia de requisito do perigo
na demora da prestacdo juridiscional. O fato de a propria parte autora, em sua pega inicial (arq. 01), relatar que sofre das enfermidades desdede 2016,
que em 1° de fevereiro de 2018 requereu a iseng@o de imposto de renda e o pedido administrativo somentefoi apreciado em 25 de fevereiro de 2019
demonstra a inexisténcia do requisito em questio na medida em queapenas meses depois do indeferimento administrativo ingressou em juizo para
impugnar a decisio indeferitoria nodmbito administrativo. A ltere-se a representagio da Unido.Int.#>JUIZ(A) FEDERAL
RELATOR(A):Assinado digitalmente por DAVID ROCHA LIMA DE MAGALHAES E SILVA:10223Documento N°2021/930100953546-
89674Consulte a autenticidade em http://web.trf3.jus.br/autenticacaojef

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Nos termos da Portaria SP-TR-COORD n°2, de 20 de abril de 2020, em razio do decidido pelos Tribunais Superiores/Turma de
Uniformizacio, procedo ao sobrestamento do processo.

0003090-04.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301044888

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID)

RECORRIDO: GENTILDOS SANTOS (SP393204 - DAIANE TEIXEIRA VAGUINA, SP393479 - THIAGO VINICIUS DA
SILVAMACEDO CITONIO, SP393204 - DAIANE TEIXEIRA VAGUINA)

0003764-66.2014.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301044892
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO CARLOS DA SILVA (SP208893 - LUCIANA CRISTINA DANTAS REIS)

0000039-29.2015.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301044861

RECORRENTE:JOAO GOMES DA SILVA (SP086689 - ROSA MARIA TREVIZAN, SP238220 - RAFAELANTONIO DEVAL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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0000977-51.2015.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301044867
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:FRANCISCO CARLOS DA SILVA (SP254922 - KATIANE FERREIRA COTOMACCI, SP161078 - MARIA
APARECIDA SORGIDA COSTA)

0000439-68.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301044863
RECORRENTE:APARECIDA DA SILVA ROQUETE (SP228568 - DIEGO GONCALVES DE ABREU)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002325-78.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301044882
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALBER KOWALESKY (SP263146- CARLOS BERKENBROCK)

0004862-50.2014.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301044897
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: TALIAAPARECIDA MOSCATI (SP326283 - MARCIO ROBERTO MEI)

0002698-58.2017.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301044884
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CELSO GOMES DE ALMEIDA (SP180152- MARCELO DINIZ ARAUJO)

0004722-71.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301044896
RECORRENTE:MARCOSANTONIO LEITE (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001943-12.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301044877

RECORRENTE:ANA MARIA VANZO MARTIN (SP263146 - CARLOS BERKENBROCK, SC015426 - SAYLES RODRIGO
SCHUTZ)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001744-63.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301044874

RECORRENTE:LORENZO BIAZIN AGARD (SP354526 - FABIO GALASSIANTONIO, SP373719 - RODRIGO NAZATO,
SP374781 - GUILHERME DE MATTOS CESARE PONCE)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0004933-22.2014.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301044898
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE PEREIRA SILVA (SP170578 - CONCEICAO APARECIDA PINHEIRO FERREIRA)

0003438-91.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301044889

RECORRENTE: MARIA MARCIAPOLEGATO MATIOLI (SP263146- CARLOS BERKENBROCK, SC015426 - SAYLES
RODRIGO SCHUTZ)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002271-67.2018.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301044881

RECORRENTE:JOSE ROBERTO AMOR (SP263146 - CARLOS BERKENBROCK)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001177-87.2018.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301044871
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:DOMINGOS HILARIO DOS SANTOS (SP263146- CARLOS BERKENBROCK, SC046128 - LEANDRO
MORATELLI, SC015426 - SAYLES RODRIGO SCHUTZ)

0001930-43.2015.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301044876
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOAO APARECIDO CARDOSO (SP 187942 - ADRIANO MELLEGA)

0001106-82.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301044870
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:AMARO DA SILVA (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

0002182-75.2017.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301044879
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CLAUDINEI DA SILVA (SP258769 - LUCIANA RIBEIRO, SP301638 - GUACYRA RIBEIRO)

0001084-86.2015.4.03.6306 - 1 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301044869
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PEDRO BIANCHINI NETO (SP344727- CEZAR MIRANDA DA SILVA)
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0000666-17.2012.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301044865
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:JOSE RENATO RODRIGUES (SP271839 - ROBERTA RODRIGUES)

0003662-63.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301044890
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANTONIO SAMPAIO (SP 184479 - RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI)

0001083-14.2018.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301044868

RECORRENTE:ULRICO PEREIRA DE BRITO (SP212493 - ANTONIO JOSE DE CARVALHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0004685-80.2013.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301044895
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:AIRTON AMORIM RODRIGUES (SP 110545 - VALDIR PEDRO CAMPOS)

0001679-23.2018.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301044873
RECORRENTE:ROBERTO JAYME (SP263146- CARLOS BERKENBROCK)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001758-22.2014.4.03.6105 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301044875
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUIZALBERTO LEITE (SP286841 - FERNANDO GONCALVES DIAS)

0003868-77.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301044893

RECORRENTE:MAURO MARTINS (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0004637-55.2008.4.03.6317 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301044894
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:ATAIDE ELMIRO DA SILVA (SP202553 - TATIANE LOPES BORGES)

0002230-66.2019.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301044880

RECORRENTE:LUIS CARLOS DE LIMA (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002986-09.2013.4.03.6318 - 1 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301044886
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MILTON BATISTA REIS (SP 194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)

0003718-64.2016.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301044891

RECORRENTE:ELIZABETE APARECIDA HORTENCIA (SP382105- JESSICA ELLEN RONDA, SP 139679 - ALESSANDRO
PARDO RODRIGUES, SP376063 - GUILHERME DEMETRIO MANOEL, SP373113- ROBYNSON JULIANO DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO
TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

0003009-55.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301044887

RECORRENTE: MISAEL OLIVEIRA DA SILVA (SP274946 - EDUARDO ONTIVERO, SP391824 - ALESSANDRA BEZERRA
DASILVA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001952-02.2018.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301044878
RECORRENTE:REINALDO ANTONIO ALEIXO (SP263146- CARLOS BERKENBROCK)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002421-79.2017.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301044883
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PALMIRO BELOTTO FRANZINI (SP263146- CARLOS BERKENBROCK)

0000646-70.2018.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301044864
RECORRENTE:FRANCISCO MATIAS DA SILVA (SP268187 - FRANCISCO FERREIRA DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000788-96.2018.4.03.6326 - 1 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301044866
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NIVALDO CORREIA DOS SANTOS (SP263146 - CARLOS BERKENBROCK)
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0000085-49.2019.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301044862
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VICENTE DONISETE SOUSA (SP263146 - CARLOS BERKENBROCK)

FIM.

0003418-76.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045010MARIA LOPES SOARES (SP228748 -
REGIANE APARECIDA TEMPESTA PADOVEZE)

INTIMACAO do(a) parte autora, na pessoa de seu na pessoa de seu representante legal,com base no art. 203, § 4°do CP C para que, no prazo
legal, em querendo, se manifeste emrelag@o a decisao proferida nos autos em 31.07.2021 , termo n° 9301136960/2021 , doc. 62 (nao admite PU) .
Nada mais.

0002421-56.2015.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045013

RECORRENTE:LUCAS EDUARDO TAVARES DE LIMA (SP224753 - HUGO MARTINSABUD) MARIA EDUARDA RUFO
DE LIMA (SP310139- DANIEL FEDOZZI) AMANDA ISABELA TAVARES DE LIMA (SP224753 - HUGO MARTINS ABUD)
CASSIAAPARECIDA RUFO (SP224753 - HUGO MARTINS ABUD) AMANDA ISABELA TAVARES DE LIMA (SP310139 -
DANIELFEDOZZI) LUCAS EDUARDO TAVARES DE LIMA (SP310139- DANIELFEDOZZI) CASSIA APARECIDA RUFO
(SP310139- DANIEL FEDOZZI) MARIA EDUARDA RUFO DE LIMA (SP224753 - HUGO MARTINS ABUD)

Nos termos da Portaria SP-TR-COORD n°2, de 20 de abril de 2020, considerando a petigdo apresentada, fica a parte contraria intimada para
manifestagio, no prazo de 5 (cinco) dias, segundo o disposto no artigo 218, §3°,do CPC.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Combase no art. 203, § 4° do CPC e, considerando a interposiciio de agravo, fica a parte agravada intimada para que apresente
contrarrazdes ao recurso, no prazo de 15 (quinze) dias.

0010076-23.2016.4.03.6105 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045092AMARILDO SIMOES (SP333911 -
CARLOS EDUARDO ZACCARO GABARRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0009905-35.2014.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045091

RECORRENTE: MARIA DO ROSARIO SOUSA (SP297858 - RAFAEL PERALES DE AGUIAR)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0009166-28.2015.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045089

RECORRENTE:NEIDE RODRIGUES DE ALVARENGA DA SILVA (SP222641 - RODNEY ALVES DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001122-18.2017.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045029

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: PEDRO DA SILVA FERREIRA (SP315689- ANA HELENA FORJAZ DE MORAES, SP 147454 - VALDIR
GONCALVES)

0009089-65.2018.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045088
RECORRENTE:EVANDO TEODOSIO DA SILVA (SP246987- EDUARDO ALAMINO SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0003138-57.2013.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045061

RECORRENTE: ODAIR DA CRUZ (SP246103 - FABIANO SILVEIRA MACHADO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002379-38.2018.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045046

RECORRENTE:JOAO CARLOS DOS SANTOS (SP248935 - SCHEILA CRISTIANE PAZATTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0003819-54.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045067
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: GERALDO JOSE DE ALMEIDA (SP286841 - FERNANDO GONCALVES DIAS, SP 194212 -
HUGO GONCALVES DIAS)

0011663-03.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045095
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ONOFRE VALERIANO DE SOUZA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
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0007508-78.2019.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045082
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CLEIDE FRANCISCA FAUSTINO (SP246987- EDUARDO ALAMINO SILVA)

0000159-03.2018.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045015
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JESSEMI AMARAL LIMA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)

0010592-58.2017.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045093
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE HENRIQUE PEREIRA (SP246987- EDUARDO ALAMINO SILVA)

0006432-87.2017.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045078

RECORRENTE:RITA DE CASSIA GONCALVES VIANA (SP246987- EDUARDO ALAMINO SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0018035-31.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045097
RECORRENTE:ANTONIO ALVES DA SILVA (SP229113 - LUCIANE JACOB)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0026043-63.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045098
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CAROLINA KURATOMI (SP334918 - DAYSE HAGA)

0000353-13.2017.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045019
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE DILSON DE SOUZA (SP166360- PAULO ESTEVAO NUNES FERNANDES)

0001283-75.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045030

RECORRENTE:MARIA PEREIRA VIANA SILVA (SP 159484 - THAIS MELLO CARDOSO, SP303511 - KAREN NICIOLI VAZ
DE LIMA, SP289649 - ARETA FERNANDA DA CAMARA, SP 146298 - ERAZE SUTTI, SP405926 - HELENA GUAGLIANONE

FLEURY, SP341088 - RAFAELA DE OLIVEIRA PINTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0007133-61.2014.4.03.6183 - 5* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045080
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ELIZETE MALVEZZI PEREIRA (SP290491 - EURICO MANOEL DA SILVA JUNIOR)

0000097-54.2018.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045014
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VERA LUCIA FREDERICO BONARDI (SP218687- ANDREIA MARIA MARTINS)

0003340-16.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045065
RECORRENTE:ADAUTO FELIX LOPES (SP122485- CLAUDIO TOLEDO SOARES PEREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001884-09.2018.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045041
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ALVAIR TADEU LOPES (SP197583 - ANDERSON BOCARDO ROSSI)

0002813-33.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045053
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:NELSON RAGAZI (SP374781 - GUILHERME DE MATTOS CESARE PONCE)

0003275-39.2018.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045063

RECORRENTE:MAURO DE MORAIS (SP264779 - JOSE DANTAS LOUREIRO NETO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002344-96.2019.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045045
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:ORLANDO MADEIRA DE BRITO (SP204694 - GERSON ALVARENGA)

0004589-58.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045072
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: GRIGORIO DEARAUJO COSTANETO (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE, SP 195291 - SHEILA
APARECIDA MARTINS MARCUSSI)
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0002061-45.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045043

RECORRENTE:NECI CONCEICAO DAS VIRGENS (SP306459 - FABIANA DE SOUZA CULBERT)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000169-58.2020.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045016
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE CARLOS DE OLIVEIRA SATUNIAS (SP197583 - ANDERSON BOCARDO ROSSI)

0008115-21.2019.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045085

RECORRENTE: MIGUEL ROSA DA SILVA (SP300795-1ZABEL RUBIO LAHERA RODRIGUES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001332-88.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045032
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:FRANCISCO CARLOS SILVA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

0004807-86.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045073

RECORRENTE:ELTANE DA GUARDA COSTA (SP290566 - EDILEUZA LOPES SILVA, SP390544 - MARIANE DE OLIVEIRA
CARVALHO GARCIA)

RECORRIDO: CELIA APARECIDA STABILE GOMES (SP378125 - ICARO TAZINAFFO GAONA) INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005682-90.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045075
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RINALDO ANTONIO PIVEROTTO (SP349257 - GABRIELA SILVA DE OLIVEIRA MARCANTONIO)

0004133-42.2018.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045069

RECORRENTE: BENEDITA ISMERIA SALVADOR MOTA (SP218687 - ANDREIA MARIA MARTINS )
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001608-63.2018.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045035

RECORRENTE:JOSE CARLOS DOS SANTOS (SP085715 - SERGIO HENRIQUE PARDAL BACELLAR FREUDENTHAL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001295-90.2018.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045031
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GERSON BUENO DA CRUZ (SP327058 - CHRISTIAN JORGE MARTINS)

0041918-10.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045100
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ALEX MENDES FARIAS DA SILVA (SP303405 - CARMEN MARTINS MORGADO DE JESUS,
SP168731 - EDMILSON CAMARGO DE JESUS)

0045667-69.2018.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045102

RECORRENTE:MARIA BARBOSA DA SILVA (SP354256 - RENATO JOSE DE CARVALHO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

5002674-29.2019.4.03.6126 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045107

RECORRENTE:RONI EDSON PELEGRIN TARIFA (SP050157- FRANCISCO CRUZ LAZARINI, SP103792 - FRANCISDETE
TANIA CASANOVA CRUZ, SP340238 - AGATA CRISTIAN SILVA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0005023-02.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045074

RECORRENTE:FLAVIO ALBERTO PENA (SP270596B - BRUNO DESCIO OCANHA TOTRI)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002460-35.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045048

RECORRENTE:ANTONIO FRANCISCO FERREIRA DE OLIVEIRA (SP253645 - GUSTAVO COTRIM DA CUNHA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0032245-90.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045099

RECORRENTE:DANIELA APARECIDA TORRES DOS SANTOS (SP226818 - EDSON NOVAIS GOMES PEREIRA DA
SILVA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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0000598-14.2019.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045024
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: EDNA MENDES FRANCISCO ALVES (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI
VALERA)

0064561-59.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045105

RECORRENTE:REINILDE NERES DE MIRANDA (SP306759 - DIONISIO FERREIRA DE OLIVEIRA, SP253127-RAQUEL
TRAVASSOS ACCACIO, SP239813 - RODRIGO JOSE ACCACIO, SP416062 - JESSICA KAROLINE LOPES TRAVASSOS,
SP409111 - GRACILEIDE FERREIRA COSTA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000696-59.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045025

RECORRENTE: MARCIO APARECIDO TEODORO DE REZENDE (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE, SP 190657 -
GISELE APARECIDA PIRONTE DE ANDRADE)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0003050-76.2018.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045060
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ADILSON PEREIRA (SP204349 - RENATA CRISTINA MACARONE BAIAO)

0002907-54.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045056

RECORRENTE:JOANA D ARC DA SILVA (SP058590- APARECIDA DONIZETE DE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0007299-20.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045081
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:IVAN RODRIGUES DA SILVA (SP261861 - MARIA LUCIA DA SILVAAZAMBUJA)

0001671-49.2018.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045037

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP206234- EVERALDO ROBERTO
SAVARO JUNIOR) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377 - TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)
RECORRIDO:RENATO TAVARES SIMAS (SP263146- CARLOS BERKENBROCK, SC046128 - LEANDRO MORATELLI,
SC015426- SAYLES RODRIGO SCHUTZ)

0000593-46.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045023
RECORRENTE:MARTINA BENTO PEREIRADE ARAUJO (SP260103 - CLAUDIA STRANGUETTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0006697-49.2019.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045079

RECORRENTE:ADEMIR PEREIRA DA SILVA (SP306781 - FERNANDA PEDROSO CINTRA DE SOUZA, SP369980 - SILVIO
SERGIO CABECEIRO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0007511-50.2017.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045083
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:FLORISVALDO FREITAS SILVA (SP168579- ROBERTO CARLOS DEAZEVEDO E
BALBINO)

0012070-09.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045096
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARCOS PAVANI (SP243929 - HELEN AGDA ROCHA DE MORAIS GUIRAL, SP149014 -
EDNEI MARCOS ROCHA DE MORALIS)

0002757-09.2018.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045049
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CESARANTUNES GALIANI (SP197583 - ANDERSON BOCARDO ROSSI)

0001894-15.2016.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045042
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:RODOLFO SERGIO FERRUCCIO (SP 147454 - VALDIR GONCALVES, SP315689 - ANA
HELENA FORJAZ DE MORAES)

0002785-55.2019.4.03.6302 - 1 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045050
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:RICARDO ELIASANTONIO MOURANI (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE)

0000764-60.2020.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045027

RECORRENTE:ELTON CAMPOS DE OLIVEIRA (SP 127108 - ILZA OGI CORSI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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0002805-46.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045051

RECORRENTE: VERA LUCIA DA SILVA AGRELLA (SP290566 - EDILEUZA LOPES SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002943-72.2018.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045057

RECORRENTE: HELOISA LIGIA CHIARINOTI LOPES (SP 169967 - FABRICIO TRIVELATO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0007759-40.2016.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045084
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANTONIO CARLOS FERRARINI (SP229731 - ADRIANO DE CAMARGO PEIXOTO)

0000435-26.2017.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045021
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ESTER CRISTINA MARTINS (SP246987 - EDUARDO ALAMINO SILVA)

0002212-79.2017.4.03.6304 - 2 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045044
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE MERCES DO NASCIMENTO (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

0002871-54.2019.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045054

RECORRENTE: SUELI DE FATIMA VALADAO (SP197741 - GUSTAVO GODOI FARIA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001628-08.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045036

RECORRENTE: BENEDITO APARECIDO ROSA (SP 169506 - ANGELA REGINA PERRELLA DOS SANTOS)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0011444-87.2018.4.03.6302 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045094
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA JOSE NEVES BRAGA (SP400673 - ERICSSON LOPES ANTERO)

0000731-29.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045026
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SEBASTIAO CESAR DE ALVARENGA RIBEIRO (SP264466 - EVELISE CRISTINE FRIZZARIN)

0001360-12.2018.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045033
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ADMIR SATRIANO (SP318487 - ALEXANDRE SILVAROSA)

0000440-38.2018.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045022
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO CARLOS DE CAMARGO (SP197583 - ANDERSON BOCARDO ROSSI)

0000197-49.2018.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045017
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: FATIMA CRISTINA ALONSO DIAS (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI
VALERA)

0008889-22.2017.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045086
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:ROZENILDA CABRALDE LIMA (SP241326- RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR)

0002443-10.2016.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045047
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOELMA FERREIRA DOS SANTOS (SP075739 - CLAUDIO JESUS DE ALMEIDA)

0003273-12.2017.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045062
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO
FERNANDO TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

RECORRIDO/RECORRENTE: VALQUIRIA FERNANDA DOS REIS (SP230251 - RICHARD ISIQUE)

0003707-90.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045066

RECORRENTE:ANA MARIA MARTINS (SP306459 - FABIANA DE SOUZA CULBERT)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000376-91.2019.4.03.6307 - 1 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045020
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PEDRO GERALDO TELIS (SP197583 - ANDERSON BOCARDO ROSSI)
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0000241-45.2020.4.03.6307 - I* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045018

RECORRENTE: VANIA VIEIRA DE MELO FAGUNDES VIDAL (SP319241 - FABIO ANDRE BERNARDO, SP317173 -
MARCUS VINICIUS CAMARGO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0003034-31.2009.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045058
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE GOMES DA SILVA (SP280095 - RENATA PEREIRA SANTOS LEITE)

0004100-79.2019.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045068
RECORRENTE:RONIVON APARECIDO FERREIRA (SP246987- EDUARDO ALAMINO SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0006078-28.2018.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045076
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RICARDO ALEXIM CASSER (SP386527- VICENTE DE PAULO ALBUQUERQUE MOTA)

0000892-92.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045028

RECORRENTE: SONIAAPARECIDA DA SILVA CLARA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0052070-20.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045103
RECORRENTE:BEATRIZ APARECIDA DA SILVA (SP323034 - HILTON RODRIGUES ROSA JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001802-46.2020.4.03.9301 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045040

REQUERENTE:ALMERINDA LOPES CAYRES SILVA (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0003311-07.2019.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045064
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:BENEDITO CARLOS DE OLIVEIRA ROCHA (SP268252 - GUILHERME AUGUSTO
WINCKLER GUERREIRO, SP342848 - THALES RIGHI CAMPOS DE CASTRO)

0069639-54.2007.4.03.6301 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045106

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO: WILLIAM ROBERTO RUBENS (SP337603 - GABRIEL SOUSA PALMA) VALDEREZ RUBENS FARIA
(SP337603 - GABRIEL SOUSA PALMA) VALDERLYZ RUBENS AGUIAR (SP337603 - GABRIEL SOUSA PALMA) ANTONIO
CLAUDIO RUBENS (SP337603 - GABRIEL SOUSA PALMA) VALDERLYZ RUBENS AGUIAR (SP398992 - CINTIA
SANTIAGO DEAZEVEDO) WILLIAM ROBERTO RUBENS (SP076930 - MARIAEDY CAMPOS ROLIM) VALDERLYZ
RUBENS AGUIAR (SP076930 - MARIA EDY CAMPOS ROLIM) WILLIAM ROBERTO RUBENS (SP398992 - CINTIA
SANTIAGO DEAZEVEDO) VALDEREZ RUBENS FARIA (SP076930- MARIAEDY CAMPOS ROLIM) ANTONIO
CLAUDIO RUBENS (SP398992 - CINTIA SANTIAGO DE AZEVEDO, SP076930 - MARIA EDY CAMPOS ROLIM)
VALDEREZ RUBENS FARIA (SP398992 - CINTIA SANTIAGO DE AZEVEDO)

0004465-98.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045070

RECORRENTE:GEOVAN JOSE DE SOUZA (SP257569- ALESSANDRA ZERRENNER VARELA, SP261621 - FERNANDA
PEREIRA RODRIGUES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0004480-09.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045071
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE CARLOS RIBEIRO DE BRITO (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

0001751-83.2017.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045038
RECORRENTE:ROSANGELA LEME DA SILVA (SP 150256 - SAMANTHA BREDARIOLI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002904-86.2019.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045055
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:MARCOS DOS SANTOS NARCISO (SP155813 - LUISADRIANO ANHUCI VICENTE)

0044133-27.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045101
RECORRENTE:AGNALDO BATISTA DA SILVA (SP303405 - CARMEN MARTINS MORGADO DE JESUS, SP168731 -
EDMILSON CAMARGO DE JESUS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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0001778-25.2019.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045039

RECORRENTE:AGUINALDO CERVANTES AIRES JUNIOR (SP202142 - LUCAS RAMOS TUBINO, SP341266 - GABRIELA

DE SOUSA NAVACHLI, SP342968 - DENIS APARECIDO DOS SANTOS COLTRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0008973-59.2018.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045087

RECORRENTE: PAULO ATAIDE (SP246987 - EDUARDO ALAMINO SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002807-87.2018.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045052
RECORRENTE: CARMELINA JESUINO ALONSO (SP198093 - ROSIMEIRE MOTTA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0003040-44.2018.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045059
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUIZALEXANDRE DE OLIVEIRA (SP177891 - VALDOMIRO JOSE CARVALHO FILHO)

0006392-20.2018.4.03.6332 - 2 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045077

RECORRENTE:MARIA DE FATIMA SANTOS (SP168579- ROBERTO CARLOS DEAZEVEDO E BALBINO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0009567-61.2014.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045090

RECORRENTE:LINO ALEXANDRE DA SILVA (SP127108 - ILZA OGI CORSI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301001989

DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA -8

0002443-44.2010.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301152849
RECORRENTE: CATIXA ECONOMICA FEDERAL (SP108551 - MARIA SATIKO FUGI)
RECORRIDO:ANTONIO SERGIO NEVES PIRES CORREA (SP 104254 - AMILTON LUIZ ANDREOTTI)

A parte autora moveu a presente a¢do em face da Caixa Econoémica Federal, objetivando a condenagio do réu ao pagamento de diferencas de

corre¢do monetaria de depdsitos em caderneta de poupanga.
Apresentada proposta de acordo pela CEF, houve aceitagdo pela parte autora.
Decido.

Tendo em vista que as partes restaram conciliadas, HOMOLOGO o acordo celebrado entre as partes e, por conseguinte, EXTINGO o processo,

comresolugao do mérito, nos termos dos arts. 487, inciso I11, alinea "b", e 354 do Codigo de Processo Civil.
Proceda a CEF ao pagamento nas contas indicadas pela parte autora (evento 49)

Certifique-se o transito em julgado.

Intimem-se.

0001861-97.2021.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301148570

REQUERENTE: OSVALDO APARECIDO DAVANCO (SP133791 - DAZIO VASCONCELOS)

REQUERIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Trata-se d¢ RECLAMACAO, com fundamento no art. 6°, inciso I'V, no art. 49, da Resolugdion° 3, de 23 de agosto de 2.016 (Regimento Interno
das Turmas Recursais da 3* Regido) c/c art. 13, inciso V, do Regimento Interno do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido e no art. 988,
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inciso I, do Codigo de Processo Civil, contra decisdo que ndo conheceu do RECURSO INOMINADO interposto pelo autor nos autos da agéo
principal.

O juizo de origem da acdo principal encerrou a fase de liquidagao e execugio do julgado, homologando os célculos em 05.06.2020, com a expedicdo
de oficio requisitdrio expedido em 20.08.2020 e pagamento dos valores em 01.10.2020 (evento 131 do processo principal). Contra essa decisdo, mais
de um més apos o levantamento dos valores, foi apresentada petigdo em 04.11.2020 para reabertura da fase de execugao, que restou indeferida em
12.07.2021, por considerar a prestagao jurisdicional esgotada.

Contra essa decisdo, a parte autora apresentou RECURSO INOMINADO que nio foirecebido diante da preclusdo, bem como sob o fundamento
de que no &mbito do JEF ndo cabe recurso para impugnar decisdes que apreciem questdes ocorridas apos o transito em julgado. (Enunciado 108 do
Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais).

No caso em tela & aplicavel o entendimento da Sumula SUMULA N°20 da TRU - " Nao cabe mandado de seguranga no ambito dos juizados
especiais federais. Das decisdes que pdem fim ao processo, ndo cobertas pela coisa julgada, cabe recurso inominado." (Origem: processo 0000146-
33.2015.4.03.9300; processo 0000635-67.2015.4.03.9301);

A decisdo homologatéria dos calculos é interlocutoria, e ndo definitiva. No entanto, apos a expedi¢do da requisicdo de pagamento com a efetiva
liquidagdo dos valores, ocorre o fim a execugio, com sua extingao.

Desse modo, considerando que a liquidagc@o do débito extinguiu a execucio e ndo houve impugnacéo por recurso inominado dentro do prazo legal,
fica configurada a preclusdo logica, operando-se a coisa julgada.

Recurso de reclamagao desprovido para manter a decisao proferida pelo juizo de origem nos autos principais.

0015832-51.2009.4.03.6301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301155560

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO:ROSA AGATTI (SP081761 - LUIZ ANTONIO DE SAMPAIO TIENGO, SP062457 - MIRIAM MEDEIROS
PIRASSOLI)

Tendo em vista a conciliag@o realizada, conforme termo anexado aos autos, HOMOLOGO o acordo firmado entre as partes, em conformidade com
oart. 487,111, “b”, do Codigo de Processo Civil.

Em consequéncia, julgo prejudicado o recurso inominado interposto.

Providencie-se a oportuna baixa dos autos ao juizo de origem.

Sem custas e honorarios.

Intimem-se.

0001521-15.2010.4.03.6303 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301153951

RECORRENTE:ELVIRA CAMARGO FERREIRA (PR246004 - ESTEVAN NOGUEIRA PEGORARO, PR293402 - PAULO
AMARALAMORIM)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Vistos, em decisio.

Trata-se de ac¢do ajuizada sob o rito do Juizado Especial Federal, em face da Caixa Economica Federal, pela qual postula a parte autora o
ressarcimento de diferencas de corre¢@o monetaria de ativos financeiros depositados em conta de caderneta de poupanga, referentes aos periodos
indicados na exordial.

Determinado o sobrestamento do feito, em observancia a recomendacéo constante das decisdes proferidas pelo E. Supremo Tribunal Federal nos
autos dos Recursos Extraordinarios n°s 626.307 ¢ 591.797.

Peticionou a Caixa Econémica Federal informando a adesao da parte autora aos termos do acordo coletivo homologado pelo Ministro Dias Téffoli
por meio de decisdo prolatada em 18/12/2017 no Recurso Extraordinario n®. 591.797/SP. A costou comprovante de depdsito dos valores
transacionados.

Intimada a parte autora para se manifestar acerca da proposta de acordo apresentada pela CEF, deixou transcorrer in albis o prazo concedido.
Contudo, peticionou nos autos em 20/07/2021 (evento 30), mformando que aceita a proposta oferecida pela CEF.

E a sintese do necessario.

DECIDO.

Tendo em vista a proposta formulada pela Caixa Econdmica Federal e aceita pela parte autora, ainda que apds o decurso do prazo concedido para
tanto, torno sem efeito a decisdo proferida em 06/07/2021 (evento 27),e HOMOLOGO, para que produza seus efeitos legais, o acordo celebrado
entre as partes, motivo pelo qual julgo extinto o processo, com exame do mérito, nos termos do artigo 487, I11, “b”, do Codigo de Processo Civil,
aplicado de forma subsidiaria.

Dou por prejudicado o recurso interposto.

Sem condenagdo em honorarios.

Por entender que a expedigdo de ordem para levantamento dos valores depositados compete ao juizo da execugdo, determino a imediata remessa dos
autos ao juizo de origem para analise do pedido e regular prosseguimento do feito.

Certifique-se o transito em julgado.

Dé-se baixa destas Turmas Recursais para o Juizado Especial de origem, observadas as formalidades legais e as cautelas de estilo.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.
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0001195-04.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301155325
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE LUIS DOS SANTOS (SP069183 - ARGEMIRO SERENI PEREIRA)

Trata-se de recurso interposto em face de sentenga com o seguinte dispositivo: “Ante o exposto, dou por resolvido o mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I do Cédigo de Processo Civil,e JULGO PROCEDENTE o pedido formulado por JOSE LUIS DOS SANTOS para determinar ao
INSS (I) a averbagdo dos periodos comuns de 01/08/2000 a 07/01/2001 e de 01/07/2001 a 27/07/2001; 11) a averbagao do tempo especial, para
converter em tempo comum dos periodos de 01/08/1988 a 26/10/1989; de 19/12/1996 a 07/01/2001; de 01/08/2001 a 31/01/2003 ¢ de 01/02/2003 a
13/10/2017 que somadas ao tempo ja reconhecido administrativamente totalizam 36 anos, 07 meses e 14 dias de tempo de contribuigdo em
13/10/2017- DER; (III) a CONCESSAO da aposentadoria por tempo de contribuicio com DIB em 13/10/2017. A renda mensal inicial e a renda
mensal atual deverdo ser calculadas pelo INSS. DIP em 01/06/2021. Os atrasados serdo devidos desde a data da DER 13/10/2017 até a data de
inicio de pagamento (DIP) e serdo calculados apos o transito em julgado da sentenga. Sobre os valores em atraso ¢ devida a corre¢@o monetaria pelo
INPC e juros moratdrios na forma do artigo 1°-F da Lein®9.494/97, na redag@o dada pela Lein® 11.960/2009. Antecipo os efeitos da tutela e
imponho ao demandado a obrigagdo de implantar o beneficio de aposentadoria por tempo de contribui¢do, no prazo de 30 (trinta) dias uteis, com DIP
em 01/06/2021, sob pena de imposi¢do das sangdes cabiveis. A presente medida antecipatdria ndo inclui o pagamento de atrasados. (...)” (sem
destaques)

O INSS busca a reforma impugnando especificamente a especialidade reconhecida. Também requer a suspensao do processo.

Vieram os autos a esta 10° Cadeira da 4* Turma Recursal.

E o relatério.

Nos termos do disposto no artigo 932, 1V e V, do Cédigo de Processo Civil de 2015, estdo presentes os requisitos para a prolagdo de decisdo
monocratica, porque as questdes controvertidas ja estio consolidadas nos tribunais, havendo entendimento dominante sobre o tema (vide simula n®
568 do Superior Tribunal de Justica).

Tal qual o pretérito 557 do CP C de 1973, a regra do artigo 932, 1V e V, do Novo CP C reveste-se de plena constitucionalidade, ressaltando-se que
alegacdes de descabimento da decisdo monocratica ou nulidade perdem o objeto com a mera submissao do agravo ao crivo da Turma (mutatis
mutandis, vide STJ-Corte Especial, REsp 1.049.974, Min. Luiz Fux, j. 2.6.10, DJ 3.8910).

Conhego do recurso do INSS, porque presente os requisitos de admissibilidade.

Afasto o pleito de suspensdo do processo, tendo em vista que a interposicdo de recurso extraordinario, s6 por s6, ndo imprime efeito suspensivo no
julgado. A partir do julgamento do Tema 1.031, pelo Superior Tribunal de Justica, as instdncias anteriores ja podem julgar os processos pendentes, ndo
sendo a parte autora obrigada a aguardar ainda mais a solug@o de sua controvérsia, exceto se o proprio Supremo Tribunal Federal assim o
determinar.

Passo a analise do mérito.

Editado em 3 de setembro de 2003, o Decreto n. 4.827 alterou o artigo 70 do Regulamento da Previdéncia Social, aprovado pelo Decreto n. 3.048, de
6 de maio de 1999, o qual passou a ter a seguinte redagao:

"Art. 70. A conversdo de tempo de atividade sob condi¢des especiais em tempo de atividade comum dar-se-a de acordo com a seguinte tabela: (...) §
1° A caracterizag@o e a comprovagao do tempo de atividade sob condi¢des especiais obedecera ao disposto na legislacdo em vigor na época da
prestag@o do servigo. § 2° As regras de conversdo de tempo de atividade sob condigdes especiais em tempo de atividade comum constantes deste
artigo aplicam-se ao trabalho prestado em qualquer periodo."

Por conseguinte, o tempo de trabalho sob condigcdes especiais podera ser convertido em comum, observada a legislagdo aplicada a época na qual o
trabalho foi prestado. Além disso, os trabalhadores assim enquadrados podiam fazer a convers@o dos anos trabalhados a "qualquer tempo",
independentemente do preenchimento dos requisitos necessarios a concessio da aposentadoria.

Ademais, emrazio do novo regramento, encontram-se superadas a limitagao temporal, prevista no artigo 28 da Lein. 9.711/98, e qualquer alegagao
quanto a impossibilidade de enquadramento e conversao dos lapsos anteriores a vigéncia da Lein. 6.887/80.

Porém, o artigo 25, §2°, da EC 103/2019 admite a converso de tempo especial em comum, na forma do artigo 57, §5°, da lein. 8.213/91, ao segurado
do RGPS que comprovar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais que efetivamente prejudiquem a satide, cumprido até a data de
entrada em vigor da Emenda Constitucional (13/11/2019), mas vedada a conversdo para o tempo cumprido a partir de 14/11/2019.

Em prosseguimento, o Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P), criado pelo art. 58, § 4° da Lei9.528/97, ¢ documento que retrata as
caracteristicas de cada emprego do segurado. Desde que identificado o engenheiro ou perito responsavel pela avaliagdo das condicdes de trabalho,
sera apto para comprovar o exercicio de atividade sob condi¢des especiais.

Da mesma forma, o Decreto n.° 3.048/99 autoriza a comprovagao da natureza especial do tempo de servigo/contribuicao para fins previdenciarios
por meio de formulario (emitido pelo empregador) denominado “P P P — Perfil Profissiografico Previdenciario”, cujo preenchimento deve estar
obrigatoriamente embasado por laudo técnico pericial elaborado por Médico do Trabalho ou Engenheiro de Seguranga do Trabalho, e que deve
indicar expressamente o(s) profissional(ais) responsavel(eis) pelos registros ambientais e monitora¢éo biologica.

Noutro passo, antes da entrada em vigor do Decreton. 2.172, de 5 de marco de 1997, regulamentador da Lein. 9.032, de 28 de abril de 1995, ndo se
exigia (exceto em algumas hipdteses) a apresentag@o de laudo técnico para a comprovagao do tempo de servigo especial, pois bastava o formulario
preenchido pelo empregador (SB40 ou DSS8030) para atestar a existéncia das condi¢des prejudiciais.

Nesse particular, ressalto que vinha adotando a posi¢@o de que o enquadramento pela categoria profissional no rol dos Decretos n. 53.831/64 ¢
83.080/79 também era possivel até a entrada em vigor do referido Decreto n. 2.172/97. Entretanto, verifico que a jurisprudéncia majoritaria, a qual
passo a adotar, tanto no TRF da 3* Regido, quantono e. STJ, assentou-se no sentido de que o enquadramento apenas pela categoria profissional &
possivel tdo-somente até 28/4/1995 (Lein. 9.032/95). Nesse sentido: STJ, Aglnt no AREsp 894.266/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 06/10/2016, DJe 17/10/2016.
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Para a demonstragdo do exercicio de atividade especial cujo agente agressivo seja o ruido, sempre houve a necessidade da apresentagao de laudo
pericial, ndependentemente da época de prestacdo do servigo.

Nesse contexto, a exposi¢ao superior a 80 decibéis era considerada atividade insalubre até a edicdo do Decreto n. 2.172/97, que majorou o nivel para
90 decibéis. Isso porque os Decretos n. 83.080/79 e n. 53.831/64 vigoraram concomitantemente até o advento do Decreto n. 2.172/97.

Com a edigdo do Decreto n. 4.882, de 18/11/2003, o limite minimo de ruido para reconhecimento da atividade especial foi reduzido para 85 decibéis
(art. 2° do Decreto n. 4.882/2003, que deu nova redagdo aos itens 2.0.1,3.0.1 ¢ 4.0.0 do Anexo I'V do Regulamento da Previdéncia Social, aprovado
pelo Decreto n. 3.048/99).

Quanto a esse ponto, & mingua de expressa previsao legal, ndo ha como conferir efeito retroativo a norma regulamentadora que reduziu o limite de
exposicao para 85 dB(A) a partir de novembro de 2003.

Sobre essa questio, 0 STJ,ao apreciar o Recurso Especialn. 1.398.260, sob o regime do art. 543-C do CP C, consolidou entendimento acerca da
inviabilidade da aplicagio retroativa do decreto que reduziu o limite de ruido no ambiente de trabalho (de 90 para 85 dB) para configurag@o do tempo
de servigo especial (julgamento em 14/05/2014).

Portanto, até¢ 5 de margo de 1997 sera efetuado o enquadramento quando a exposi¢do for superior a 80 decibéis; no periodo compreendido entre
06/03/1997 e 18/11/2003, ha de ser considerado, para fins de reconhecimento de atividade especial, o labor submetido a presséo sonora superior a 90
decibéis, nos termos dos Decretos n.°2.172/97 e 3.048/99; e, a partir de 19/11/2003, com a edi¢do do Decreto n°4.882, o limite de tolerancia ao
agente fisico ruido sera 85 decibéis.

Com a edicdo da Medida Provisoria n. 1.729/98 (convertida na Lein. 9.732/98), foi inserida na legislagao previdenciaria a exigéncia de informagao,
no laudo técnico de condigdes ambientais do trabalho, quanto a utilizagdo do Equipamento de Prote¢@o Individual (EPI).

Desde entdo, com base na informagao sobre a eficacia do EP1, a autarquia deixou de promover o enquadramento especial das atividades
desenvolvidas posteriormente a 3/12/1998.

Sobre a questdo, entretanto, o C. Supremo Tribunal Federal, ao apreciar o ARE n. 664.335, em regime de repercussao geral, decidiu que: (i) se o
EPI for realmente capaz de neutralizar a nocividade, ndo havera respaldo ao enquadramento especial; (ii) havendo, no caso concreto, divergéncia ou
duvida sobre a real eficacia do EPI para descaracterizar completamente a nocividade, deve-se optar pelo reconhecimento da especialidade; (iii) na
hipétese de exposi¢do do trabalhador a ruido acima dos limites de tolerancia, a utilizagdo do EP I ndo afasta a nocividade do agente.

Quanto a esses aspectos, sublinhe-se o fato de que o campo "EP1 Eficaz (S/N)" constante no P erfil Profissiografico Previdenciario (PPP) ¢
preenchido pelo empregador considerando-se, tdo somente, se houve ou ndo atenuagdo dos fatores de risco, consoante determinam as respectivas
mstrugdes de preenchimento previstas nas normas regulamentares. Vale dizer: essa informagao ndo se refere a real eficacia do EPI para
descaracterizar a nocividade do agente.

Cabe referéncia a Sumula n.° 68 das Turmas Nacionais de Uniformizag@o de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais: “O laudo pericial nao
contemporaneo ao periodo trabalhado € apto & comprovagao da atividade especial do segurado.”

Emrelagdo ao Tema 208 da TN'U: “1. Para a validade do P erfil Profissiografico Previdenciario (PP P) como prova do tempo trabalhado em
condi¢des especiais nos periodos em que ha exigéncia de preenchimento do formulario com base em Laudo Técnico das Condigdes Ambientais de
Trabalho (LTCAT), ¢ necessaria a indicagdo do responsavel técnico pelos registros ambientais, sendo dispensada a informago sobre monitorago
biologica. 2. A auséncia da informag¢@o no PP P pode ser suprida pela apresentagdo de LTCAT ou por elementos técnicos equivalentes, cujas
informagdes podem ser estendidas para periodo anterior ou posterior a sua elaborago, desde que acompanhados da declaragdo do empregador
sobre a inexisténcia de alteracdo no ambiente de trabalho ou em sua organizagéo ao longo do tempo.” (PEDILEF 0500940-26.2017.4.05.8312/PE,
relator Juiz Atanair Nasser Ribeiro Lopes).

Segundo a sumula 26 da Turma Nacional de Uniformizagao: “A atividade de vigilante enquadra-se como especial, equiparando-se a de guarda,
elencada no item 2.5.7. do Anexo I1I do Decreton. 53.831/64.”

Ademais, 0 7?? Superior Tribunal de Justica (STJ), em julgamento sob o rito dos recursos repetitivos (Tema 1.031), admitiu "o reconhecimento da
especialidade da atividade de vigilante, com ou sem o uso de arma de fogo, em data posterior a Lei9.032/1995 e ao Decreto 2.172/1997, desde que
haja a comprovagéo da efetiva nocividade da atividade, por qualquer meio de prova, até 5 de margo de 1997, momento em que se passa a exigir
apresentacdo de laudo técnico ou elemento material equivalente para comprovar a permanente, nao ocasional nem intermitente, exposi¢do a
atividade nociva, que coloque emrisco a integridade fisica do segurado”.

No caso dos autos, verifico que a r. sentenga recorrida foi clara e minuciosamente fundamentada, com uma linha de raciocinio precisa e coerente,
baseando-se nas provas constantes nos autos.

Eis trecho do julgado, sem formatagao original:

No caso presente, o autor pretende ver reconhecido como especiais os periodos de: 1)01/08/1988 a 26/10/1989; de 01/08/2001 a 31/01/2003 de
01/02/2003 a 13/10/ 2017 — Condominio Residencial Fazenda Lago Azul. O(s) PP P(s) juntados aos autos (fls. 81/82; e 88/ 89 — anexo_02)
informam que o autor exercia a fungéo de vigilante com uso de arma de fogo. 2)19/12/1996 a 07/01/2001 — Albatroz Seguranga ¢ Vigilancia Ltda. O
PPP juntado aos autos (fls. 85/87 — anexo_02) informa que o autor exercia a fungdo de vigilante com uso de arma de fogo. A atividade de guarda
encontrava previsdo no c6digo 2.5.7 do Decreto 53.831/64, podendo ser enquadrada como especial pela categoria profissional até a edicdo da Lei
9.032/95, em 28/04/1995, quando se passou a exigir do segurado a comprovagdo efetiva da exposi¢do a agentes nocivos e, consequentemente, deixou
de ser possivel o reconhecimento da especialidade pelo mero enquadramento profissional. J4 a atividade de vigia/vigilante, muito embora ndo conste
expressamente nos anexos dos Decretos 53.831/64 e 83.080/79, pode ter reconhecida sua natureza especial por equiparagdo a fungio de guarda, até
28/04/1995 ou até mesmo depois, mas desde que demonstrado nos autos a periculosidade da atividade pelo uso de arma de fogo. Desse modo, apos
as alteragdes legislativas, em se tratando da fung@o de guarda ou equiparada, continuou possivel a configuragéo do tempo especial, mas desde que
demonstrada a sujei¢o a fatores de risco, motivo pelo qual ganhou significativa importancia a necessidade de arma de fogo no desempenho da
atividade profissional. Assim, necessario a juntada de documentos que comprovem a efetiva exposicéo aos riscos inerentes a profissao, o que ficou
demonstrado pela parte autora. Entendo que a atividade de vigilante pode ser considerada especial mesmo ap6s a edicdo do Decreton®2.172/97,
desde que laudo técnico ou outro documento equipavel comprove a exposi¢@o a atividade perigosa. Isto porque, muito embora a referéncia a
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atividade perigosa tenha sido suprimida no Decreto 2.172/97, continuam previstas no artigo 193 da CLT (Decreto-Lein® 5.452/1943), comredag@o
dada pela Lei 12.740/12, que assim dispde: Artigo 193: Sdo consideradas atividades ou operagdes perigosas, na forma da regulamentacdo aprovada
pelo Ministério do Trabalho e Emprego, aquelas que, por sua natureza ou métodos de trabalho, impliquem risco acentuado em virtude de exposi¢ao
permanente do trabalhador a: I1 - roubos ou outras espécies de violéncia fisica nas atividades profissionais de seguranga pessoal ou patrimonial.
Sendo assim, as atividades perigosas merecem o enquadramento como atividade especial para fins previdenciarios. A respeito do tema, colaciono o
seguinte julgado da Turma Nacional de Uniformizagdo (TNU):(...)”

Utilizando-me do disposto no artigo 46 da Lein. 9.099/95, combinado com o artigo 1°da Lein. 10.259/01, entendo que a decisdo recorrida deve ser
mantida por seus préprios fundamentos, os quais adoto como razdes de decidir.

Esclarego, por oportuno, que “ndo ha falar em omissdo em acdrdio de Turma Recursal de Juizado Especial Federal, quando o recurso ndo é provido,
total ou parcialmente, pois, nesses casos, a sentenga ¢ confirmada pelos proprios fundamentos. (Lei9.099/95, art. 46.)” (Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais de Minas Gerais, Segunda Turma, processo n°2004.38.00.705831-2, Relator Juiz Federal Jodo Carlos Costa Mayer
Soares, julgado em 12/11/2004).

A proposito, que o Supremo Tribunal Federal concluiu que a adogdo pelo drgio revisor das razdes de decidir do ato impugnado ndo implica violagao
ao artigo 93, inciso X, da Constituicdo Federal, em razio da existéncia de expressa previsdo legal permissiva. Nesse sentido, trago a colagdo o
seguinte julgado: STF, 2* Turma, AgRgem A1 726.283/RJ, Relator Ministro Eros Grau, julgado em 11/11/2008, votagao unanime, DJe de
27/11/2008.

Aplica-se a regra do artigo 2°, § 2° da Resolugdo 347/2015 (CJF), com a redagdo dada pela Resolugdo 417/2016, viabilizando o julgamento
monocratica e imprimindo celeridade ao feito.

Diante do exposto, nos termos do art. 932,1V, “b”, do CP C, nego seguimento ao recurso.

No caso de a parte autora estar assistida por advogado, condeno a parte recorrente ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% do
valor da condenag@o, ou, ndo sendo a condenagéo mensuravel, em 10% do valor atualizado da causa, nos termos do art. 85, em especial seus
paragrafos 2°, 3° e 4° do Codigo de Processo Civil vigente, bem como art. 55 da Lein® 9099/95.

Publique-se. Intimem-se.

0047748-20.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301155344
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSEALVES DE ALMEIDA (SP266550 - FERNANDA APARECIDA OLIMPIO DE CAMPOS)

Trata-se de recurso interposto em face de sentenga com o seguinte dispositivo: “P osto isso, com resolugdo de mérito, nos termos do artigo 487, 1, do
Coadigo de Processo Civil, julgo: . PROCEDENTE o pedido de reconhecimento da especialidade do periodo de 23/04/ 2017 a 12/11/2019 (Graber
Sistemas de Seguranga Ltda.), devendo o INSS proceder a averbag@o no tempo de contribuicao da parte autora; [I. PROCEDENTE o pedido de
concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo N B 42/197.434.806-4 em favor da parte autora, tendo como data de inicio do
beneficio DIB na DER reafirmada para 04/01/2021, com RMI fixada no valor de R$ 2.232,29 (DOIS MIL DUZENTOS E TRINTA E DOIS
REAIS E VINTE E NOVE CENTAVOS) e RMA no valor de R$2.232,29 (DOIS MILDUZENTOS E TRINTA E DOIS REAIS E
VINTE E NOVE CENTAVOS) para maio de 2021; devendo o INSS, apés o transito em julgado, pagar as prestagdes a partir da DIB, as quais,
segundo apurado pela Contadoria Judicial, cujos calculos passam a integrar a presente decisdo, totalizam R$ 11.210,92 (ONZE MIL DUZENTOS
EDEZREAIS ENOVENTAE DOIS CENTAVOS) para junho de 2021. Na fase de execugéo, sendo o valor de condenacéo superior a 60
(sessenta) salariosminimos, fica a parte autora facultada a renunciar o excedente, nos termos estabelecidos pelos artigos 3°, caput, e 17, §§ 1° ¢ 4°,
da Lein® 10.259, de 12.07.2001, para que o efetivo pagamento se dé pela via do oficio requisitorio. A manifestagdo de vontade da parte autora devera
ser feita no prazo de 10 (dez) dias. Em caso de auséncia de manifestagao ou de recusa a rentincia, devera ser expedido, apds o transito em julgado da
sentenga, o competente oficio precatorio. Presentes os pressupostos do art. 300 do Cédigo de Processo Civil e artigo 4° da Lei 10.259/2001, e dado o
carater alimentar da prestagdo pleiteada, defiroa ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA, para o fim de determinar a implantagdo do
beneficio a parte autora, cessando-se o pagamento de eventual beneficio ndo cumulavel Oficie-se ao INSS, concedendo-lhe o prazo de 30 (trinta)
dias para efetivagdo da medida, sob as penas da lei. Sem condenag¢do em custas e honorarios nesta instincia, nos termos do art. 55 da Lein®
9.099/95.. (...)” (sem destaques)

O INSS busca a reforma impugnando especificamente a especialidade reconhecida. Também requer a suspensdo do processo e evoca coisa
julgada.

Vieram os autos a esta 10° Cadeira da 4* Turma Recursal.

E o relatério.

Nos termos do disposto no artigo 932, 1V e V, do Cédigo de Processo Civil de 2015, estdo presentes os requisitos para a prolagdo de decisdo
monocratica, porque as questdes controvertidas ja estdo consolidadas nos tribunais, havendo entendimento dominante sobre o tema (vide sumula n°
568 do Superior Tribunal de Justica).

Tal qual o pretérito 557 do CP C de 1973, a regra do artigo 932,1V e V, do Novo CP C reveste-se de plena constitucionalidade, ressaltando-se que
alegacdes de descabimento da decisdo monocratica ou nulidade perdem o objeto com a mera submissao do agravo ao crivo da Turma (mutatis
mutandis, vide STJ-Corte Especial, REsp 1.049.974, Min. Luiz Fux, j. 2.6.10, DJ 3.8910).

Conhego do recurso do INSS, porque presente os requisitos de admissibilidade.

Afasto o pleito de suspensdo do processo, tendo em vista que a interposigcao de recurso extraordinario, s6 por sd, ndo imprime efeito suspensivo no
julgado. A partir do julgamento do Tema 1.031, pelo Superior Tribunal de Justica, as instincias anteriores ja podem julgar os processos pendentes, ndo
sendo a parte autora obrigada a aguardar ainda mais a solug@o de sua controvérsia, exceto se o proprio Supremo Tribunal Federal assim o
determinar.

A coisa julgada ndo se verifica, porquanto o periodo tratado em agao pretérita, conforma consta da propria narrativa do INSS inserta em suas razdes,

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 30/08/2021  17/1162



¢ diverso.

Passo a analise do mérito.

Editado em 3 de setembro de 2003, o Decreto n. 4.827 alterou o artigo 70 do Regulamento da Previdéncia Social, aprovado pelo Decreto n. 3.048, de
6 de maio de 1999, o qual passou a ter a seguinte redagao:

"Art. 70. A conversdo de tempo de atividade sob condigdes especiais em tempo de atividade comum dar-se-4 de acordo com a seguinte tabela: (...) §
1° A caracterizagdo e a comprovagio do tempo de atividade sob condigdes especiais obedecera ao disposto na legislagdo em vigor na época da
prestagdo do servigo. § 2° As regras de conversdo de tempo de atividade sob condigdes especiais em tempo de atividade comum constantes deste
artigo aplicam-se ao trabalho prestado em qualquer periodo."

Por conseguinte, o tempo de trabalho sob condi¢cdes especiais podera ser convertido em comum, observada a legislagdo aplicada a época na qualo
trabalho foi prestado. Além disso, os trabalhadores assim enquadrados podiam fazer a conversao dos anos trabalhados a "qualquer tempo",
independentemente do preenchimento dos requisitos necessarios a concessio da aposentadoria.

Ademais, emrazio do novo regramento, encontram-se superadas a limitagao temporal, prevista no artigo 28 da Lein. 9.711/98, e qualquer alegagdo
quanto a impossibilidade de enquadramento e conversdo dos lapsos anteriores a vigéncia da Lein. 6.887/80.

Porém, o artigo 25, §2°, da EC 103/2019 admite a conversao de tempo especial em comum, na forma do artigo 57, §5°, da lein. 8.213/91, ao segurado
do RGPS que comprovar o exercicio de atividade sujeita a condi¢des especiais que efetivamente prejudiquem a satide, cumprido até a data de
entrada em vigor da Emenda Constitucional (13/11/2019), mas vedada a converséo para o tempo cumprido a partir de 14/11/2019.

Em prosseguimento, o P erfil Profissiografico Previdenciario (PP P), criado pelo art. 58, § 4°, da Lei19.528/97, é documento que retrata as
caracteristicas de cada emprego do segurado. Desde que identificado o engenheiro ou perito responsavel pela avaliagdo das condigdes de trabalho,
sera apto para comprovar o exercicio de atividade sob condigdes especiais.

Da mesma forma, o Decreto n.° 3.048/99 autoriza a comprovacdo da natureza especial do tempo de servigo/contribuigdo para fins previdenciarios
por meio de formulario (emitido pelo empregador) denominado “P PP — Perfil Profissiografico Previdenciario”, cujo preenchimento deve estar
obrigatoriamente embasado por laudo técnico pericial elaborado por Médico do Trabalho ou Engenheiro de Seguranga do Trabalho, e que deve
indicar expressamente o(s) profissional(ais) responsavel(eis) pelos registros ambientais e monitoragao biologica.

Noutro passo, antes da entrada em vigor do Decreton. 2.172, de 5 de margo de 1997, regulamentador da Lein. 9.032, de 28 de abril de 1995, ndo se
exigia (exceto em algumas hipdteses) a apresentag@o de laudo técnico para a comprovagao do tempo de servigo especial, pois bastava o formulario
preenchido pelo empregador (SB40 ou DSS8030) para atestar a existéncia das condi¢des prejudiciais.

Nesse particular, ressalto que vinha adotando a posi¢@o de que o enquadramento pela categoria profissional no rol dos Decretos n. 53.831/64 e
83.080/79 também era possivel até a entrada em vigor do referido Decreto n. 2.172/97. Entretanto, verifico que a jurisprudéncia majoritaria, a qual
passo a adotar, tanto no TRF da 3* Regido, quantono e. STJ, assentou-se no sentido de que o enquadramento apenas pela categoria profissional €
possivel tdo-somente até 28/4/1995 (Lein. 9.032/95). Nesse sentido: STJ, A glnt no AREsp 894.266/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 06/10/2016, DJe 17/10/2016.

Para a demonstragio do exercicio de atividade especial cujo agente agressivo seja o ruido, sempre houve a necessidade da apresentagio de laudo
pericial, independentemente da época de prestagao do servigo.

Nesse contexto, a exposi¢ao superior a 80 decibéis era considerada atividade insalubre até a edicio do Decreto n. 2.172/97, que majorou o nivel para
90 decibéis. Isso porque os Decretos n. 83.080/79 e n. 53.831/64 vigoraram concomitantemente até o advento do Decreto n. 2.172/97.

Com a edigdo do Decreto n. 4.882, de 18/11/2003, o limite minimo de ruido para reconhecimento da atividade especial foi reduzido para 85 decibéis
(art. 2° do Decreto n. 4.882/2003, que deu nova redagdo aos itens 2.0.1,3.0.1 ¢ 4.0.0 do Anexo I'V do Regulamento da Previdéncia Social, aprovado
pelo Decreto n. 3.048/99).

Quanto a esse ponto, a mingua de expressa previsdo legal, ndo ha como conferir efeito retroativo a norma regulamentadora que reduziu o limite de
exposicao para 85 dB(A) a partir de novembro de 2003.

Sobre essa questio, 0 STJ, ao apreciar o Recurso Especialn. 1.398.260, sob o regime do art. 543-C do CP C, consolidou entendimento acerca da
mviabilidade da aplicagdo retroativa do decreto que reduziu o limite de ruido no ambiente de trabalho (de 90 para 85 dB) para configura¢@o do tempo
de servigo especial (julgamento em 14/05/2014).

Portanto, até 5 de margo de 1997 sera efetuado o enquadramento quando a exposigao for superior a 80 decibéis; no periodo compreendido entre
06/03/1997 ¢ 18/11/2003, ha de ser considerado, para fins de reconhecimento de atividade especial, o labor submetido a pressdo sonora superior a 90
decibéis, nos termos dos Decretos n.°2.172/97 e 3.048/99; e, a partir de 19/11/2003, com a edi¢do do Decreto n°4.882, o limite de tolerancia ao
agente fisico ruido sera 85 decibéis.

Coma edi¢do da Medida Provisoria n. 1.729/98 (convertida na Lein. 9.732/98), foi inserida na legisla¢do previdenciaria a exigéncia de informagéo,
no laudo técnico de condigdes ambientais do trabalho, quanto a utilizagdo do Equipamento de Proteg¢@o Individual (EPT).

Desde entdo, com base na informagao sobre a eficacia do EP1, a autarquia deixou de promover o enquadramento especial das atividades
desenvolvidas posteriormente a 3/12/1998.

Sobre a questdo, entretanto, o C. Supremo Tribunal Federal, ao apreciar o ARE n. 664.335, em regime de repercussio geral, decidiu que: (i) se o
EPI for realmente capaz de neutralizar a nocividade, ndo havera respaldo ao enquadramento especial; (ii) havendo, no caso concreto, divergéncia ou
duvida sobre a real eficacia do EPI para descaracterizar completamente a nocividade, deve-se optar pelo reconhecimento da especialidade; (iii) na
hipétese de exposicao do trabalhador a ruido acima dos limites de tolerancia, a utilizagdo do EP I ndo afasta a nocividade do agente.

Quanto a esses aspectos, sublinhe-se o fato de que o campo "EP1 Eficaz (S/N)" constante no P erfil Profissiografico Previdenciario (PPP) ¢
preenchido pelo empregador considerando-se, tAo somente, se houve ou ndo atenuagdo dos fatores de risco, consoante determinam as respectivas
instrugdes de preenchimento previstas nas normas regulamentares. Vale dizer: essa informagao ndo se refere a real eficacia do EP1 para
descaracterizar a nocividade do agente.

Cabe referéncia a Sumula n.° 68 das Turmas Nacionais de Uniformizag@o de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais: “O laudo pericial nao
contemporaneo ao periodo trabalhado ¢ apto & comprovagao da atividade especial do segurado.”
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Emrelacdo ao Tema 208 da TNU: “1. Para a validade do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) como prova do tempo trabalhado em
condi¢des especiais nos periodos em que ha exigéncia de preenchimento do formulario com base em Laudo Técnico das Condi¢des Ambientais de
Trabalho (LTCAT), ¢ necessaria a indicag@o do responsavel técnico pelos registros ambientais, sendo dispensada a informag¢ao sobre monitoragéo
bioldgica. 2. A auséncia da informag@o no PP P pode ser suprida pela apresentagdo de LTCAT ou por elementos técnicos equivalentes, cujas
informagdes podem ser estendidas para periodo anterior ou posterior a sua elaborag@o, desde que acompanhados da declaragdo do empregador
sobre a inexisténcia de alteragdo no ambiente de trabalho ou em sua organizagdo ao longo do tempo.” (PEDILEF 0500940-26.2017.4.05.8312/PE,
relator Juiz Atanair Nasser Ribeiro Lopes).

No caso dos autos, verifico que a r. sentenca recorrida foi clara e minuciosamente fundamentada, com uma linha de raciocinio precisa e coerente,
baseando-se nas provas constantes nos autos.

Eis trecho do julgado, sem formatagao original:

“A parte autora requer a concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo NB 42/197.434.806-4, desde a DER em 02/06/2020,
mediante o reconhecimento da especialidade do seguinte periodo controverso: Periodo Vinculo Documentos 23/04/2017 12/11/2019 Graber
Sistemas de Seguranga Ltda. PPP (ev. 2, fls. 70/ 71): vigilante. Emrelag&o ao periodo controverso, conforme o respectivo PP P, o autor
desempenhou fungdes que o sujeitavam a violéncia fisica, fator de risco previsto no item 1 do Anexo 3 da NR-16 do MTE: “1. As atividades ou
operagdes que impliquem em exposicao dos profissionais de seguranga pessoal ou patrimonial a roubos ou outras espécies de violéncia fisica sdo
consideradas perigosas.”. Sendo assim, impde-se o reconhecimento da especialidade do periodo de 23/04/2017 a 12/11/2019 (Graber Sistemas de
Seguranga Ltda.).”

Segundo a sumula 26 da Turma Nacional de Uniformizagéo: “A atividade de vigilante enquadra-se como especial, equiparando-se a de guarda,
elencada no item 2.5.7. do Anexo I11 do Decreto n. 53.831/64.”

Ademais, o ??? Superior Tribunal de Justica (STJ), em julgamento sob o rito dos recursos repetitivos (Tema 1.031), admitiu "o reconhecimento da
especialidade da atividade de vigilante, com ou sem 0 uso de arma de fogo, em data posterior a Lei9.032/1995 e ao Decreto 2.172/1997, desde que
haja a comprovagao da efetiva nocividade da atividade, por qualquer meio de prova, até¢ 5 de margo de 1997, momento em que se passa a exigir
apresentacdo de laudo técnico ou elemento material equivalente para comprovar a permanente, ndo ocasional nem intermitente, exposicao a
atividade nociva, que coloque emrisco a integridade fisica do segurado™.

Utilizando-me do disposto no artigo 46 da Lein. 9.099/95, combinado com o artigo 1° da Lein. 10.259/01, entendo que a decisdo recorrida deve ser
mantida por seus proprios fundamentos, os quais adoto como razdes de decidir.

Esclarego, por oportuno, que “ndo ha falar em omissdo emacdrdio de Turma Recursal de Juizado Especial Federal, quando o recurso ndo é provido,
total ou parcialmente, pois, nesses casos, a sentenga ¢ confirmada pelos proprios fundamentos. (Lei9.099/95, art. 46.)” (Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais de Minas Gerais, Segunda Turma, processo n°2004.38.00.705831-2, Relator Juiz Federal Jodo Carlos Costa Mayer
Soares, julgado em 12/11/2004).

A proposito, que o Supremo Tribunal Federal concluiu que a adogéo pelo drgio revisor das razdes de decidir do ato impugnado ndo implica violagao
ao artigo 93, inciso [ X, da Constituigdo Federal, emrazio da existéncia de expressa previsdo legal permissiva. Nesse sentido, trago a colagdo o
seguinte julgado: STF, 2* Turma, AgRgem Al 726.283/RJ, Relator Ministro Eros Grau, julgado em 11/11/2008, votag@o unanime, DJe de
27/11/2008.

Aplica-se a regra do artigo 2°, § 2° da Resolugdo 347/2015 (CJF), com a redagdo dada pela Resolugdo 417/2016, viabilizando o julgamento
monocratica e imprimindo celeridade ao feito.

Diante do exposto, nos termos do art. 932,1V, “b”, do CP C, nego seguimento ao recurso.

No caso de a parte autora estar assistida por advogado, condeno a parte recorrente ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% do
valor da condenacio, ou, ndo sendo a condenagdo mensuravel, em 10% do valor atualizado da causa, nos termos do art. 85, em especial seus
paragrafos 2°, 3°e 4° do Codigo de Processo Civil vigente, bem como art. 55 da Lein® 9099/95.

Publique-se. Intimem-se.

0000671-40.2020.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301155314
RECORRENTE:ANDERSON JESUS CAPRIOLI (SP336702- ALEX SANDRO BARBOSA RODRIGUES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Cuida-se de recurso interposto pela parte autora em face da r. sentenca que julgou “julgo procedente o pedido , com resolugdo do mérito, nos termos

do artigo 487, 1, do Cddigo de Processo Civil, para condenar o réu a conceder aposentadoria por invalidez a partir de 09/10/2019, bem como a pagar
as prestagodes vencidas entre a DIB e a DIP, nos termos da fundamentagao supra, descontados eventuais valores pagos administrativamente e/ ou
por forga da antecipagdo dos efeitos da tutela nesse periodo e/ou inacumulaveis.”
Nas razdes, aduz: “Diante de todo exposto merece reforma do presente sentenga diante da ampla documentagéo juntada o recorrente tem um tumor
em sua coluna vertebral e esta incapacitado desde o inicio de sua doenga devendo ser implantada aposentadoria por invalidez desde 15/06/2016.
Entretanto, caso seja entendimento diverso de Vossa Exceléncia, requer subsidiariamente a implantag@o da aposentadoria por invalidez desde
18/12/2017.”

Contrarrazdes ndo apresentadas.

Vieram os autos a esta 10? cadeira da 4* Turma Recursal.

E o relatério.

Nos termos do disposto no artigo 932, 1V e V, do Cédigo de Processo Civil de 2015, estdo presentes os requisitos para a prolagdo de decisdo
monocratica, porque as questdes controvertidas ja estdo consolidadas nos tribunais, havendo entendimento dominante sobre o tema (vide simula n®
568 do Superior Tribunal de Justica).
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Tal qual o pretérito 557 do CP C de 1973, a regra do artigo 932,1V e V, do Novo CP C reveste-se de plena constitucionalidade, ressaltando-se que
alegacdes de descabimento da decisdo monocratica ou nulidade perdem o objeto com a mera submissao do agravo ao crivo da Turma (mutatis
mutandis, vide STJ-Corte Especial, REsp 1.049.974, Min. Luiz Fux, j. 2.6.10, DJ 3.8910).

Aplica-se a regra do artigo 2°, § 2°, da Resoluc@o 347/2015 (CJF), com a redacéo dada pela Resolugao 417/2016.

Conhego do recurso, porquanto presentes os requisitos de admissibilidade.

No mérito, discute-se nos autos o direito da parte autora a beneficio por incapacidade.

A cobertura do evento “incapacidade temporaria ou permanente para o trabalho” ¢ garantia constitucional prevista no Titulo VIII, Capitulo I1 da
Seguridade Social, especialmente no artigo 201, I, da CF/88, com a redacéo data pela EC n° 103/2019. J4 a Lein® 8213/91, aplicando o principio da
distributividade (artigo 194, § tnico, I11, da CF/88), estabelece as condi¢des para a concessao desse tipo de beneficio.

A aposentadoria por invalidez, segundo a dic¢do do artigo 42 da Lein. 8.213/91, ¢ devida ao segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga,
for considerado incapaz para o trabalho, de forma omniprofissional, e insusceptivel de reabilitagio para o exercicio de atividade que lhe garanta a
subsisténcia.

O auxilio-doenga ¢ devido a quem ficar temporariamente incapacitado, a luz do disposto no artigo 59 da mesma lei, mas a incapacidade se refere "ndo
para quaisquer atividades laborativas, mas para aquela exercida pelo segurado (sua atividade habitual)" (Direito da Seguridade Social, Simone
Barbisan Fortes e Leandro Paulsen, Livraria do Advogado e Esmafe, Porto Alegre, 2005, pag. 128).

Assim, 0 evento determinante para a concessao desses beneficios ¢ a incapacidade para o trabalho.

Séo exigidos a concessdo desses beneficios: a qualidade de segurado, a caréncia de doze contribuicdes mensais, quando exigida, a incapacidade para
o trabalho de forma permanente e insuscetivel de recuperagao ou de reabilitagdo para outra atividade que garanta a subsisténcia (aposentadoria por
invalidez) e a incapacidade temporaria (auxilio-doenga), bem como a demonstrago de que o segurado ndo estava previamente incapacitado ao filiar-
se ao Regime Geral da Previdéncia Social.

Casoreconhecida a incapacidade apenas parcial para o trabalho, o juiz deve analisar as condicdes pessoais e sociais do segurado para a concessao
de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenca. P ode, ainda, conceder auxilio-acidente, na forma do artigo 86 da Lein®8.213/91, se a parcial
incapacidade decorre de acidente de trabalho, ou de qualquer natureza, ou ainda de doenga profissional ou do trabalho (artigo 20, I e I1, da mesma
lei).

O reconhecimento da incapacidade, total ou parcial, depende da realizagado de pericia médica, por perito nomeado pelo Juizo, nos termos do Codigo
de Processo Civil. Porém, o Juiz ndo esta adstrito unicamente as suas conclusdes, podendo valer-se de outros elementos pessoais, econdmicos,
culturais profissionais ou sociais para a formagao de sua convicgdo, desde que constantes dos autos.

Alguns enunciados da Turma Nacional de Uniformizaco sdo pertinentes a esse tema.

Stmula 47 da TNU: “Uma vez reconhecida a incapacidade parcial para o trabalho, o juiz deve analisar as condi¢des pessoais e sociais do segurado
para a concessao de aposentadoria por invalidez”.

Stimula 53 da TNU: “N4o ha direito a auxilio-doenga ou a aposentadoria por invalidez quando a incapacidade para o trabalho é preexistente ao
reingresso do segurado no Regime Geral de Previdéncia Social”.

Stmula 77 da TN'U: “O julgador ndo ¢ obrigado a analisar as condi¢des pessoais e sociais quando ndo reconhecer a incapacidade do requerente para
a sua atividade habitual”.

Emrelagio ao principio in dubio pro misero, comumente evocado nos recursos interpostos pelos segurados, hodiernamente denominado "solugéo pro
misero", é de ser aplicado assaz excepcionalmente, e com a maxima ponderagao, em previdéncia social, porquanto "o uso indiscriminado deste
principio afeta a base de sustenta¢do do sistema, afetando sua fonte de custeio ou de receita, com prejuizos incalculaveis para os segurados, pois o
que se proporciona a mais a um, ¢ exatamente o que se tira dos outros" (Rui A lvim, Interpretag@o e Aplica¢do da Legislagdo Previdenciaria, in
Revista de Direito do Trabalho n° 34).

Oportuno nio deslembrar que, diferentemente da lide trabalhista, nas a¢des previdenciarias ndo h4 litigio entre hipossuficiente e parte mais forte, mas
contflito entre hipossuficiente e a coletividade de hipossuficientes, corporificada esta tiltima na autarquia previdenciria.

Exames e diagndsticos apresentados por médicos particulares ndo bastam para afastar as conclusdes da pericia judicial. Esta existe, justamente, para
que a parte seja examinada por profissional de confianca do juizo, imparcial e equidistante das partes. Quanto a pericia por especialista,a TNU tem
posi¢do pacificada no sentido de que apenas em casos excepcionais (caracterizados pela maior complexidade do quadro clinico ou raridade da
enfermidade — o que n3o € o caso dos autos) a pericia médica deve ser realizada por médico especialista: PEDILEF n’s 200972500071996,
200872510048413,200872510018627 ¢ 200872510031462.

Segundo o decidido pela TNU no PEDILEF 0500881-37.2018.4.05.8204/P B, “I - Quando a decisdo judicial adotar a estimativa de prazo de
recuperacdo da capacidade prevista na pericia, o termo inicial é a data da realizag@o do exame, sem prejuizo do disposto no art. 479 do CP C, devendo
ser garantido prazo minimo de 30 dias, desde a implantag&o, para viabilizar o pedido administrativo de prorrogacao. I - quando o ato de concessdo
(administrativa ou judicial) ndo indicar o tempo de recuperag@o da capacidade, o prazo de 120 dias, previsto no § 9° do art. 60 da Lei 8.213/91, deve
ser contado a partir da data da efetiva implanta¢@o ou restabelecimento do beneficio no sistema de gestdo de beneficios da autarquia.”

Ja,no PEDILEF 0052862-57.2008.4.03.6301/SP, decidiua TNU que: “Na concessao do auxilio-doenga ¢ dispensavel o exame das condigdes
pessoais do segurado quando ndo constatada a incapacidade laboral. Vide Sumula 77 da TNU.”

E,no PEDILEF 0500774-49.2016.4.05.8305/PE, a tese firmada foi: “P or ndo vislumbrar ilegalidade na fixagdo de data estimada para a cessag@o
do auxilio-doenga, ou mesmo na convocagdo do segurado para nova avaliagdo da persisténcia das condigdes que levaram a concessao do beneficio
na via judicial, a Turma Nacional de Uniformizagao, por unanimidade, firmou as seguintes teses: a) os beneficios de auxilio-doenga concedidos
judicial ou administrativamente, sem Data de Cessagdo de Beneficio (DCB), ainda que anteriormente a edigdo da MP n° 739/2016, podem ser
objeto de revisdo administrativa, na forma e prazos previstos em lei e demais normas que regulamentam a matéria, por meio de prévia convocacdo
dos segurados pelo IN'SS, para avaliar se persistem os motivos de concessao do beneficio; b) os beneficios concedidos, reativados ou prorrogados
posteriormente a publicagdo da MP n° 767/2017, convertida na Lein.® 13.457/17, devem, nos termos da lei, ter a sua DCB fixada, sendo
desnecessaria, nesses casos, a realizagdo de nova pericia para a cessagéo do beneficio; c) em qualquer caso, o segurado podera pedir a prorrogagdo
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do beneficio, com garantia de pagamento até a realizacdo da pericia médica."

No PEDILEF 0501223-27.2018.4.05.8405/RN: “O nicio da contagem do periodo de graga para o segurado que se encontra em gozo de auxilio-
doenga, para fins de aplicagao do disposto no artigo 15, inciso 11 e pardgrafos 1°e 2° da lein® 8.213/91, € o primeiro dia do més seguinte a data de
cessagdo do beneficio previdenciario por incapacidade.”

SENTENCA MANTIDA

No caso dos autos, verifico que a r. sentenca recorrida foi clara e bem fundamentada com uma linha de raciocinio razoavel e coerente, baseando-se
nas provas constantes nos autos.

Analisou pormenorizadamente a questdo da DIB e ndo merece reforma.

Eis trecho importante da r. sentenga:

“No caso concreto, o laudo do exame pericial e o relatério complementar de esclarecimentos atestam a existéncia de incapacidade totale
permanente, iniciada, no minimo, a partir de 16/06/2016, sem previsdo de recuperagdo (eventos 24 ¢ 36). Embora o magistrado ndo esteja vinculado
ao laudo pericial, podendo formar sua convicgdo com base noutros elementos de prova constantes dos autos (art. 371 do Cédigo de Processo Civil), o
perito médico nomeado por este juizo ¢ profissional qualificado, com habilitagao técnica para afericdo da propalada incapacidade laboral, sem
qualquer interesse na causa e submetido aos ditames legais e éticos da atividade pericial. De modo que o acatamento da prova técnica é medida que
se impde. Analisando-se o extrato do CNIS, constata-se que, na data de inicio da incapacidade laboral, a parte autora possuia qualidade de segurado
e caréncia completa (evento 15). Por estar total e permanentemente incapaz para o trabalho e preencher os demais requisitos legais, faz jus a
conversdo do auxilio-doenga NB-31/614.813.474-1 em aposentadoria por invalidez a partir de 09/10/2019. As prestagdes em atraso deverdo ser
corrigidas monetariamente desde os vencimentos respectivos (REsp 1.196.882/MG, rel. min. Teori A lbino Zavascki, Primeira Turma, julgado em
12/06/2012, DJe 15/06/2012), bem como acrescidas de juros de mora contados da citaga@o (cf. art. 240, caput, do Cddigo de Processo Civil; Sumula
n° 204, do Superior Tribunal de Justica; REsp 1.348.633/SP, rel. min. Arnaldo Esteves Lima, Primeira Se¢ao, julgado em 28/08/2013, DJe
05/12/2014), segundo os critérios estabelecidos no Manual de Orientagéo de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal, aprovado pela
Resolugdo n° 658/2020, do Conselho da Justica Federal. P or fim, reconhecido o direito invocado e considerando a natureza alimentar do beneficio,
assim como o risco irreparavel a que a parte autora estaria sujeita caso devesse aguardar o transito em julgado da demanda, reputo presentes os
pressupostos necessarios a antecipagio dos efeitos da tutela, previstos nos capita dos art. 300 e 497 do Codigo de Processo Civil.”

Enfim, o julgado amolda-se a todas as stimulas e PEDILEF da TNU acima citados, permitindo-se com isso o julgamento monocratico.

Diante do exposto, nos termos do art. 932,1V, “b” do CPC c/c art. 2°, § 2°, da Resolu¢éio 347/2015 (CJF), com a redacdo dada pela Resolugao
417/2016, nego seguimento ao recurso inominado.

Retire-se de pauta.

Publique-se. Intimem-se.

0003561-18.2020.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301155338
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID)

RECORRIDO: SONIANOVAIS BRANDAO (SP211735- CASSIA MARTUCCI MELILLO BERTOZO, SP407659 - RAFAEL
CARDOSO DE CAMARGO)

Trata-se de recurso interposto em face da r. sentenga com o seguinte dispositivo: “Ante o exposto: JULGO PROCEDENTE o pedido, nos termos
do artigo 487, inciso I do Codigo de Processo Civil, para reconhecer para fins de caréncia, o periodo de 01/11/2004 a 18/01/2007, bem como o periodo
em que esteve em gozo de auxilio-doenga, entre 20/07/2012 ¢ 07/10/2012, determinando a respectiva averbagdo. Condenar o INSS a conceder o
beneficio de aposentadoria por idade a partir da DER, em 09/03/2020, com DIP em 01/06/2021, RMI ¢ RMA a serem calculadas
administrativamente. Condenar o INSS ao pagamento dos valores em atraso no periodo compreendido entre a DIB e a véspera da DIP, os quais
também serdo calculados pela Autarquia. Defiro a tutela de urgéncia, considerando o carater alimentar das prestagdes, e determino que o requerido
implante o beneficio no prazo de até 15 (quinze) dias a partir da intimag2o desta sentenga, devendo apresentar nos autos a carta de concessdo coma
memoria de calculos. Oficie-se a AADJ. Sem condenag@o em custas e honorarios nesta Instancia. Defiro a assisténcia judiciaria gratuita.” (sem
destaques).

Nas razdes de apelo, 0 INSS a reforma do julgado e impugna precipuamente o computo de periodo de gozo de auxilio-doenga como caréncia.

Os autos vieram a esta 107 cadeira da 4* Turma Regional.

Em suma, o relatorio.

Nos termos do disposto no artigo 932, 1V e V, do Cédigo de Processo Civil de 2015, estdo presentes os requisitos para a prolagdo de decisao
monocratica, porque as questdes controvertidas ja estdo consolidadas nos tribunais, havendo entendimento dominante sobre o tema (vide sumula n°
568 do Superior Tribunal de Justica).

Aplica-se a regra do artigo 2°, § 2° da Resolugdo 347/2015 (CJF), com a redagdo dada pela Resolugdo 417/2016.

Tal qual o pretérito 557 do CP C de 1973, a regra do artigo 932,1V e V, do Novo CP C reveste-se de plena constitucionalidade, ressaltando-se que
alegacdes de descabimento da decisdo monocratica ou nulidade perdem o objeto com a mera submissao do agravo ao crivo da Turma (mutatis
mutandis, vide STJ-Corte Especial, REsp 1.049.974, Min. Luiz Fux, j. 2.6.10, DJ 3.8910).

Conhego do recurso, porque presentes os requisitos de admissibilidade.

O recurso interposto pelo INSS (REsp 1759098/R S) foi escolhido pelo STJ como representativo da controvérsia repetitiva descrita no Tema 998,
cuja tese fixada foia seguinte: “O Segurado que exerce atividades em condigdes especiais, quando em gozo de auxilio-doenga, seja acidentario ou
previdenciario, faz jus ao computo desse mesmo periodo como tempo de servigo especial.”

Para além, deve ser observada a Sumula 73 da TNU: “O tempo de gozo de auxilio-doenga ou de aposentadoria por invalidez ndo decorrentes de
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acidente de trabalho s6 pode ser computado como tempo de contribuigdo ou para fins de caréncia quando intercalado entre periodos nos quais houve
recolhimento de contribui¢des para a previdéncia social”.

Ademais, no PUIL 0000805-67.2015.4.03.6317/SP,a TN U firmou a tese de que o tempo de gozo de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez
ndo decorrentes de acidente do trabalho deve ser computado para fins de tempo de contribui¢do e caréncia, quando intercalado com periodos de
contribui¢io, independentemente do nimero de contribui¢des vertido e o titulo a que realizadas. (destaque nosso, RELATORA:JUIZA
FEDERAL TAIS VARGAS FERRACINI DE CAMPOS GURGEL, sessdo 25/04/2019)

Por fim, 0 Supremo Tribunal Federal reafirmou sua jurisprudéncia sobre a constitucionalidade da contagem, para fins de caréncia, do tempo em que o
segurado do Instituto Nacional do Seguro Social (INSS) recebeu auxilio-doenga. Segundo a decisdo, é necessario que o periodo esteja intercalado
com atividade laborativa. A matéria foi analisada no Recurso Extraordinario (RE 1298832), que teve repercussdo geral reconhecida (Tema 1125).
Diante do exposto, nos termos do artigo 2°, § 2° da Resolugao 347/2015 (CJF), com a redagdo dada pela Resolugdo 417/2016, c/c art. 932,1V, “b”,
do CP C, nego seguimento ao recurso.

No caso de a parte autora estar assistida por advogado, condeno a parte recorrente ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% do
valor da condenag@o, ou, ndo sendo a condenagdo mensuravel, em 10% do valor atualizado da causa, nos termos do art. 85, em especial seus
paragrafos 2°,3° e 4° do Cddigo de Processo Civil vigente, bem como art. 55 da Lein® 9099/95.

Publique-se. Intimem-se.

0001880-06.2021.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301150869

RECORRENTE: GRACIELE STRAFORINI VICENTIM BIBIANO (SP455740 - Victor Felipe Pinto)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Cuida-se de recurso de medida cautelar interposto contra decisdo que indeferiu a antecipagéo dos efeitos da tutela para concessio do beneficio de
salario-maternidade.

Decido.

Diz o art. 932 do Codigo de Processo Civil:

“Art. Art. 932. Incumbe ao relator:

[...]

I11 - ndo conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou que ndo tenha impugnado especificamente os fundamentos da decisdo recorrida;

[..]”

No ambito dos Juizados Especiais Civeis, o recurso sumario € cabivel apenas em face de decisdes interlocutorias que deferem medidas cautelares no
curso do processo, conforme decorre da leitura conjunta dos arts. 4°e 5°da Lein® 10.259/2001, verbis:

Art. 4° O Juiz podera, de oficio ou a requerimento das partes, deferir medidas cautelares no curso do processo, para evitar dano de dificil reparagéo.
Art. 5° Exceto nos casos do art. 4°, somente sera admitido recurso de sentenga definitiva.

Admite-se, € certo, a interpretag@o ampliativa dos dispositivos acima citados para incluir as decisdes que defiram a antecipagdo dos efeitos da tutela.
Mas é s6. A regra geral ha de prevalecer em todos os demais casos: somente serd admitido o recurso de sentenga definitiva.

Invidvel, portanto, a admiss@o do recurso contra decisdo interlocutoria que indeferiu a antecipacéo dos efeitos da tutela.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso.

Cumpridas as formalidades de praxe, arquivem-se os presentes autos.

Intimem-se as partes.

DECISAO MONOCRATICAEM EMBARGOS -18

0087585-92.2014.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS Nr. 2021/9301142475
RECORRENTE:JOSE ALEXANDRE DE MELO (SP195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de embargos de declarag@o/pedido de reconsideragao interpostos pela parte autora contra decisdo proferida por este Juizo.

DECIDO.

Ab initio, consigno que sdo incabiveis pedidos de reconsiderag@o ou embargos de declaragio contra decisdo do juizo a quo de admissibilidade em
recursos extraordinarios, que devem ser desafiados pelo meio recursal proprio, consoante pacifica jurisprudéncia das Cortes Superiores:
EMENTA Embargos de declarag@o no recurso extraordinario com agravo. Conversao dos embargos declaratdrios em agravo regimental.
Intempestividade. Embargos declaratérios incabiveis. Nao suspensio ou interrupgdo do prazo recursal. Precedentes. 1. Embargos de declaragio
recebidos como agravo regimental. 2. Os embargos de declaragdo opostos contra decisao em que o Presidente do Tribunal de origem nao admite o
recurso extraordinrio, por serem incabiveis, ndo suspendem ou interrompem o prazo para a interposicdo do agravo. 3. A gravo regimental nao
provido. (STF,ARE 685997 ED, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 28/11/2017, PROCESSO ELETRONICO
DJe-082 DIVULG 26-04-2018 PUBLIC 27-04-2018)
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Entretanto, compulsando os autos, verifico que a decisdo embargada, com toda vénia, incide em erro material, determinou a certificag@o do transito
em julgado.

De acordo com a jurisprudéncia, o “erro material ¢ aquele perceptivel @ primeira vista, dentro do proprio contexto em que inserido, ndo sendo
necessaria a comparago ou interpretacéo de fatos e documentos para constata-lo.” (excerto da ementa do REsp 1.380692/RO, Rel. Ministra
ELTANA CALMON, STJ, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/11/2013, DJe 29/11/2013).

Anoto que ¢ autorizado ao juiz corrigir inexatiddes materiais ou retificar erro de calculo, a qualquer tempo, de oficio ou a requerimento da parte, nos
termos do artigo 1.022 do Codigo de Processo Civil, ainda que isso implique, excepcionalmente, em alteragdo ou modificagdo do decisum embargado.
No caso dos autos, a parte ratificou o pedido de uniformizagao anteriormente interposto, diante do néo exercicio de juizo de retratagao pela Turma
Recursal

Muito embora o artigo 14, § 7°, da Resolugdo 586/2019 — CJF, disponha que “a nova decisdo proferida pela Turma de origem substitui a anterior,
ficando integralmente prejudicados os pedidos de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal anteriormente interpostos”, néo ha detalhes formais
no RITNU sobre a nova interposi¢éo. O paragrafo 8° do mesmo artigo apenas determina que “Interposto novo pedido de uniformizag¢éo de
interpretagdo de lei federal em face da decisio prevista no §7°, ndo cabe nova remessa a Turma de origem nos termos do inciso IV, devendo se
prosseguir no exame de admissibilidade”.

Assim, fica a diivida se a mera reiteragdo ¢ suficiente para a admissao do recurso. Tendo em vista que a analise final cabe a8 TN'U, entendo que o
feito deve ser para 14 remetido, para as providéncias que entenderem cabiveis.

Ante o exposto: (i) torno sem efeito a decisdo anterior (evento n. 69); e (ii) determino a remessa dos autos a Turma Nacional de Uniformizagao.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301001990

DESPACHO TR/TRU -17

0002488-85.2019.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301155563

RECORRENTE: WALDYR DAMIANI (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR, SP346863 - ALVARO DONATO
CARABOLANTE CANDIANTI, SP262927 - ALINE LIMA DE PASCHOAL)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Eventos 76/77 e 84: Dé-se ciéncia a parte autora para, querendo, manifestar-se no prazo de 05 dias.

0062259-77.2007.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301155428
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL BANCO CENTRALDO BRASIL
RECORRIDO:MARIA BUCKERIDGE (PR029271 - VERGILIO EMILIO FLORIANI JUNIOR)ALCEU BUCKEDGE

Intimem-se os herdeiros habilitados a juntarem aos autos, no prazo de trinta dias, sob pena de tornar sem efeito a habilitagao, as certiddes de dbito de
MARIA BUCKERIDGE e ALCEU BUCKERIDGE, as procuragdes "ad judicia" e os comprovantes de enderego atualizados e com CEP.
Cumpra-se.

0000684-35.2007.4.03.6312 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301155424
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:JOAQUIMALVES FERREIRA (SP215087- VANESSA BALEJO PUPO)

Ciéncia a CEF da manifesta¢do da parte autora acerca da recusa da proposta de acordo.
Arquivem-se 0s autos.

Intimem-se.
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APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Tendo em vista o decurso de prazo, devolvam-se os autos ao arquivo sobrestado. Int.

0002139-98.2008.4.03.6312 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301155776
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP245698B - RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI)
RECORRIDO: SANTINHA FRANSOZE FACCO (SP 182289 - RITA DE CASSIA SIQUEIRA GUIMARAES)

0004399-51.2008.4.03.6312 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301155774
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP245698B - RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI)
RECORRIDO:JOSE ELEODORO ROSA (SP150094 - AILTON CARLOS MEDES)

0001307-13.2009.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301155777
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: WALTER ROMEU QUERINO (SP267800 - ANTONIO CAMARGO JUNIOR)

0000480-38.2009.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301155779

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO:HILDA MARIA LOPES (SP224604 - SAMUEL VIEIRA DA SILVA) NAIR MARIA LOPES (SP224604 -
SAMUEL VIEIRA DA SILVA)

0013150-23.2009.4.03.6302 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301155771
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:MARIA SYLVIA PENTEADO ASSUMPCAQ PEDRO (SP195957 - ANDREA APARECIDA BERGAMA SCHI)

0000059-12.2009.4.03.6318 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301155780

RECORRENTE:MARLENE APARECIDA BIANCO RIBEIRO (SP267800 - ANTONIO CAMARGO JUNIOR) HELIO BIANCO
(SP267800 - ANTONIO CAMARGO JUNIOR) IVONE BIANCO RICORDI (SP267800 - ANTONIO CAMARGO JUNIOR)
HELIO BIANCO JUNIOR (SP267800- ANTONIO CAMARGO JUNIOR) LEDA BIANCO (SP267800- ANTONIO CAMARGO
JUNIOR) VAGNER DONIZETI BIANCO (SP267800- ANTONIO CAMARGO JUNIOR)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0004055-70.2008.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301155775

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP245698B - RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI)

RECORRIDO: FRANCISCO CARLOS DE ALMEIDA LEME (SP215087 - VANESSA BALEJO PUPO) MARIA LUCIA DE
ALMEIDA LEME VASCO (SP215087 - VANESSA BALEJO PUPO) IZENA BONINI LEME (SP215087 - VANESSA BALEJO
PUPO)

0005782-46.2008.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301155772
RECORRENTE/RECORRIDO: CATXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO/RECORRENTE:APARECIDA MARIA DE SOUZA (SP061447- CARLOS ALBERTO FERNANDES)

0000023-69.2010.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301155781
RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO/RECORRENTE:ROSA DORALICE CASAGRANDE SILVA (SP071688 - GETULIO JOSE DOS SANTOS,
SP257685-JUVENICE BARROS SILVA FONSECA)

0000689-95.2009.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301155778
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: VIVIEN APOSTOLICO ALVES REIS (SP176662 - CRISTTANO BONFIM DA SILVA)

FIM.

0003888-85.2020.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301155315
RECORRENTE:FLORISVALDO DOS SANTOS RESENDE (SP429584 - GABRIEL DE OLIVEIRA SANTOS MARIANO,
SP384252 - REINALDO LUIZ DA SILVA JUNIOR)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Este processo foiretirado de pauta emrazio da migragéo para o sistema PJe.

Fica o causidico advertido, no entanto, que nos termos do artigo 26 da Resolugdo CJF3R de 23/08/2016, os pedidos de sustentagio oral devem ser
realizados por intermédio de email TRSP-SUSTENTACAO@trf3.jus.br).

Esse procedimento visa otimizar e racionalizar os trabalhos de preparagdo da sessdo.

Assim, fica o causidico ciente de que devera se inscrever apds inclusdo deste processo em pauta para julgamento no PJe.

Int.

0001910-16.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301153655
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JACIR CANDIDO DOS SANTOS (SP315818 - ANTONIO MARCOS DOS SANTOS COUTINHO)

Dé-se vista as partes acerca dos documentos apresentados no evento 65.
Ap6s, tornem conclusos para inclusdo em pauta de julgamento.
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Intimem-se.

0000904-33.2020.4.03.9301 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301154890
IMPETRANTE:ANTONIO ALENCAR RODRIGUES (SP269016- PEDRO LUIS MARICATTO)
IMPETRADO:36°JUIZ DA 122 TURMA RECURSAL CIVEL DE SAO PAULO

Eventos 17/18: Mantenho a decisdo agravada por seus proprios fundamentos (evento 08).
Aguarde-se inclusdo em pauta de julgamento.
Intime-se.

0028553-49.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301155389
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:AURELITA FRANCISCA RIBEIRO (SP362567- SORAIA VIEIRAREBELLO)

Vistos.

Considerando que 0 INSS, embora oficiado, ndo demonstrou nos autos o cumprimento do determinado na decisdo do evento n. 88, determino seja
intimado pessoalmente o Chefe de Servigo da Unidade Avangada do INSS para informe, no prazo de 10 (dez) dias, o cumprimento desta ordem, sob
as penas da lei.

Oficie-se com urgéncia. Intimem-se

0007253-50.2019.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301153762
RECORRENTE:LEILA BRITO DA SILVA (SP093950- HELIO MACIEL BEZERRA, SP 135148 - JOSE CARLOS DA SILVA)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

Expeca-se novo oficio ao Ministério da Satide, a ser cumprido por oficial de justi¢a, que devera indentificar o recebedor, para que junte aos autos o
documento requisitado na decisdo anterior (evento 60).

Cumpra-se.

0000058-88.2018.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301153786
RECORRENTE:RICARDO PREVENTE GARCIA (SP 152839 - PAULO ROBERTO GOMES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Tendo em vista que as determinagdes contidas na decisdo exarada em 05/05/2021 (evento 97) ndo foram cumpridas pelas partes, aguarde-se nova
inclusdo em pauta de julgamento, ocasido na qual o colegiado decidira sobre as questdes existentes nos autos.
Intimem-se. Cumpra-se.

0001185-17.2020.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301155630

RECORRENTE: SUMIE HAMAKAWA NODA (SP087611 - MARCIA APARECIDA DE OLIVEIRA CORDEIRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Evento 106: Dé-se ciéncia as partes para, querendo, manifestarem-se no prazo de 05 dias.

0007244-71.2008.4.03.6307 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301155408
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP108551 - MARIA SATIKO FUGI)

RECORRIDO: RENATO SARTORI (SP229824 - LUCIANO ROGERIO QUESSADA) CARLOS ALBERTO SARTORI (SP229824
-LUCIANO ROGERIO QUESSADA) MARIA ANTONIA SARTORI MENDONCA (SP229824 - LUCIANO ROGERIO
QUESSADA)

Prejudicada a proposta de acordo formulada pela CEF, tendo em vista a auséncia de manifestagdo da parte autora.
Sendo assim, os autos deverdo permanecer sobrestados e acautelados em pasta propria.
Intimem-se.

0003858-50.2010.4.03.6311 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301152945

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO:ADILMA RAMOS DOS SANTOS (SP432153 - NAIARA LIMA HASE, SP 169765 - ADILMA RAMOS DOS
SANTOS)
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Intime-se a advogada subscritora da petigdo do anexo 16 para que comprove documentalmente o falecimento da advogada e parte autora nesta
acdo, ADILMA RAMOS DOS SANTOS, e promova a habilitacdo de seus sucessores, sob pena de extingao do feito.
Regularizado o polo ativo, manifeste-se sa parte autora acerca das alegacdes da CEF (anexo 12). Int.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301001991

DECISAO TR/TRU-16

0027838-56.2010.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301152943
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FIRMINO DUQUE DE OLIVEIRA (SP176872 - JENIFFER GOMES BARRETO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso excepcional interposto contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de
Séo Paulo.

O feito estava sobrestado, aguardando o julgamento do recurso repetitivo.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14,1V, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados a Turma de origem para eventual juizo de
retrata¢@o, quando o acérddo recorrido divergir de entendimento consolidado:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou
pelo Superior Tribunal de Justica;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformiza¢ao ou em pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei dirigido
ao Superior Tribunal de Justica;

¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungio de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

d) em sumula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.
No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Tema 1031, julgado pelo STJ, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussao geral.
Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

E admissivel o reconhecimento da especialidade da atividade de Vigilante, com ou sem o uso de arma de fogo, em data posterior 4 Lei9.032/1995 e
ao Decreto 2.172/1997, desde que haja a comprovagao da efetiva nocividade da atividade, por qualquer meio de prova até 5.3.1997, momento em que
se passa a exigir apresentago de laudo técnico ou elemento material equivalente, para comprovar a permanente, ndo ocasional nem intermitente,
exposicao a atividade nociva, que coloque emrisco a integridade fisica do Segurado. (REsp 1831371/SP. Relator: MANOEL ERHARDT.
Acordao publicado em: 02/03/2021).

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida. Evidentemente,
deverdo ser analisados aspectos faticos que ndo restam evidentes, mormente no periodo final do tempo a ser recolhecido.

Ante 0 exposto, nos termos do artigo 14,1V, “a” e “b”, da Resolugdo 586/2019 - CJF, determino a devolucé@o dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal
Relator(a) para realizagdo de eventual juizo de retratagao.

Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, §7°, da Resolugéo 586/2019 — CJF, “a nova decisdo proferida pela Turma de origem substitui a anterior,
ficando integralmente prejudicados os pedidos de uniformizag@o de interpretagéo de lei federal anteriormente interpostos”.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0010457-03.2008.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301152769

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO:DANIELA BIANCHI BARICHELLO (SP101885-JERONIMA LERIOMAR SERAFIM DA SILVA, SP 190806 -
VALERIA LUCCHIARIALVES, SP266159 - NAIRO LUCIO DE MELO JR)

Tendo em vista que ndo houve acordo entre as partes, mantenham-se os autos sobrestados.
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Intime-se.

0000753-46.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301142097
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA DE LOURDES GOUVEIA RUFINO (SP361933 - THIAGO DO ESPIRITO SANTO)

Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢éo
Judiciaria de Sao Paulo.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as
causas decididas em unica ou Ultima instancia, quando a decis@o recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, dispde o artigo 1.030, I11, do Cédigo de Processo Civil que deve ser sobrestado o recurso que versar sobre controvérsia de carater
repetitivo ainda ndo decidida pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justi¢a, conforme se trate de matéria constitucional ou
infraconstitucional.

No caso concreto, a discussao levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 599, cujo caso piloto esta pendente no Supremo Tribunal
Federal, sob a sistematica da repercussio geral, com a seguinte questio submetida a julgamento:

“Acumulacdo da aposentadoria por invalidez com o beneficio suplementar, previsto no art. 9° da Lei 6.367/76, incorporado pela normatizagdo do atual
auxilio-acidente, a teor do que dispunha o art. 86 da Lei8.213/91, na sua redagao primitiva”.

Diante disso, com fulcro no artigo 1.030, I11, do Cédigo de Processo Civil, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em
definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0029452-13.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301155561
RECORRENTE:RAIMUNDO BARRETO DA SILVA (SP395454- JAQUELINE DE SOUZA PINHEIRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Acerca da aferi¢do do agente agressivo ruido, a Turma Nacional de Uniformizagao fixou nova tese no julgamento de TEMA 174, que segue:
TESE FIRMADA:(a) "A partir de 19 de novembro de 2003, para a aferi¢ao de ruido continuo ou intermitente, é obrigatoria a utilizagdo das
metodologias contidas na NHO-01 da FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medi¢ao de exposi¢do durante toda a jornada de trabalho,
vedada a medi¢ao pontual, devendo constar do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) a técnica utilizada e a respectiva norma"; (b) "Em caso
de omissao ou divida quanto a indicag@o da metodologia empregada para aferigdo da exposi¢do nociva ao agente ruido, o PP P ndo deve ser admitido
como prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LT CAT), para fins de demonstrar a técnica utilizada na medigao,
bem como a respectiva norma".

Desse modo, concedo o prazo de 30 (trinta) dias, para que o autor apresente documento apto a comprovar a "utilizagdo das metodologias
contidas na NHO-01 da FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medigao de exposi¢do durante toda a jornada de trabalho, vedada a
medicao pontual, devendo constar do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) a técnica utilizada e a respectiva norma", referente ao periodo de
22/10/2012 a 14/04/2017, laborado na empresa SANTA ANGELINA PRESTADORA DE SERV LTDA.

No mesmo prazo, junte o autor o LTCAT referente s empresas CONSTRUTORA FERREIRA GUEDES S/A e CONSORCIO
FERREIRA GUEDES, que embasaram as informag¢des constantes do PP P.

Coma juntada dos referidos documentos, promova-se vista a0 INSS, pelo prazo de 05 (cinco) dias.

Decorrido o prazo, retornem os autos conclusos para oportuna inclusdo em pauta para julgamento.

Intimem-se.

0004987-12.2019.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301145793
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: OSMAR APARECIDO (SP222641 - RODNEY ALVES DA SILVA)

Peticdo da parte autora: concedo o prazo de 60 (sessenta) dias.

Intimem-se.

0013160-84.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301155306
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: THEO CHAVES SECHI (SP339306- SOLANGE CRISTINA DE AMORIM ROSA)

Ante o ingresso da Defensoria Publica da Unido no feito, revela-se desnecessaria a intimago pessoal da parte autora. Defiro a inclusdo da DPU.
Anote-se. Intimem-se.
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0003987-61.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301155843
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE ANTONIO ANTUNES PEREIRA (SP441820- BRUNA RODRIGUES DOMINGOS)

Trata-se de acdo em que se busca o reconhecimento de periodos especiais, passando a questio pela analise de eficacia ou ineficacia douso de EPI,
em especial no que tange a exposicéo a agentes quimicos carcinogénicos.

Pois bem, 0 E. STJ afetou a questio a recurso repetitivo, gerando o Tema 1090: "1) se para provar a eficacia ou ineficacia do EPI (Equipamento de
Protegdo Individual) para a neutralizagdo dos agentes nocivos a saude e integridade fisica do trabalhador, para fins de reconhecimento de tempo
especial, basta o que consta no PP P (Perfil Profissiografico Previdencidrio) ou se a comprovago pode ser por outros meios probatorios e, nessa
ultima circunstancia, se a prova pericial € obrigatoria; 2) se ¢ possivel impor rito judicial instrutério rigido e abstrato para apuracdo da ineficacia do
EPI, como fixado pelo Tribunal de origem, ou se o rito deve ser orientado conforme os elementos de cada contexto e 0s mecanismos processuais
disponiveis na legislagio adjetiva; 3) se a Corte Regional ampliou o tema delimitado na admissdo do IRDR e, se positivo, se ¢ legalmente praticavel a
amplia¢do; 4) se ¢ cabivel fixar de forma vinculativa, em julgamento de casos repetitivos, rol taxativo de situagdes de ineficacia do EP1 e, sendo
factivel, examinar a viabilidade juridica de cada hipétese considerada pelo Tribunal de origem (enquadramento por categoria profissional, ruido,
agentes bioldgicos, agentes cancerigenos e periculosidade); 5) se ¢ admissivel inverter, inclusive genericamente, o dnus da prova para que o INSS
demonstre auséncia de divida sobre a eficacia do EPI atestada no PPP".

Ha, por outro lado, determinagéo de sobrestamento das a¢des que versem acerca do tema pelo E. STJ, em acérdio de 07/05/2021.

Assim, determino o sobrestamento do feito até que a questao seja sedimentada pelo Superior Tribunal de Justica.

0046093-18.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301150051

RECORRENTE: SEVERINO GONCALVES (SP329803 - MAIBE CRISTINA DOS SANTOS VITORINO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Retifico a decisdo de Evento 65 ¢ determino a remessa dos autos a Turma Regional de Uniformizagao.

0001745-91.2021.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301145775
RECORRENTE: FRANCISCO MANGO NETO (SP237006 - WELLINGTON NEGRI DA SILVA)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

Trata-se de Recurso de Medida Cautelar / A gravo de Instrumento, processado neste Juizado Especial Federal como Recurso de Medida Cautelar,
interposto por FRANCISCO MANGO NETO em face de decisdo que indeferiu pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela nos autos da agio
principal, conforme fundamentos abaixo transcritos:

FRANCISCO MANGO NETO promove a presente Acdo de Conhecimento em face da UNIAO FEDERA L pretendendo a anulagdo do
langamento de imposto de renda de oficio, conforme procedimento administrativo n® 10840.722916/2013-17, referente a glosa de valores deduzidos a
titulo de alimentos no IRPF exercicio 2010.

Em sintese, afirma que policial militar e devido ao fato de se ausentar do &mbito familiar a trabalho e sendo a sua esposa a responsavel pela
administragéo ¢ educacao dos filhos, promoveu uma agio de oferta de alimentos que foi homologado judicialmente. No entanto, alega que foi
surpreendido com intimagdo fiscal de um langamento de tributo relativo a glosa da despesa com alimentos deduzida de seu IRPF exercicio 2010.
Requer a concessdo da tutela de urgéncia para determinar a suspensao da exigibilidade do crédito tributario e obtengao de Certidao P ositiva de
Débito com efeitos de Negativa, nos termos legais.

(..)

Efetivamente, ndo ha nos autos todas informagdes necessarias para o deferimento do pleito, de modo que a tutela de urgéncia antecipatoria, sema
necessaria instrugao probatoria, podera ensejar efeitos irreversiveis, o que impede seu deferimento.

Por conseguinte, face a auséncia da probabilidade do direito neste momento processual e com o que consta dos autos, bem ainda face ao perigo de
efeito irreversivel da decis@o antecipatoria pretendida, indefiro o pedido, nos termos legais.

Decido.

Em analise nitio litis, verifico nio se acharem presentes os pressupostos necessarios & sua concessao.

Com efeito, ha de se sopesar, de um lado, a situacgéo fatica de real comprovagao nos autos pelo demandante dos requisitos que autorizam o juiz a
deferir desde logo a tutela, e de outro os principios constitucionais do contraditorio ¢ da ampla defesa (artigo 5°, inciso LV da CF/88), que resguardam
o direito do demandado, além da presung¢ao de constitucionalidade e legitimidade dos atos administrativos quando este ultimo for ente ptblico.

Neste sentido, somente em situa¢des excepcionais onde exista, inequivocamente, atual ou iminente dano irrepardvel a parte pleiteadora da medida e
se vislumbre a conformag@o das alegagdes com o demonstrado documentalmente na pega recursal, é que sera possivel a concessao de prestagao
jurisdicional emergencial sem que se dé prévia oportunidade para defesa de seu ex adverso, bem como, eventualmente, a devida dilagéo probatdria no
curso regular do processo.
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No caso concreto, em sede de cognigdo sumaria, entendo que ndo restaram demonstradas as circunstancias antes declinadas. Conforme se
depreende da decisdo proferida nos autos origindrios o indeferimento do provimento antecipatdrio se deu emrazao da auséncia da demonstragdo de
perigo de dano ou o risco ao resultado util do processo, posicionamento este que parece acertado diante da questdo de fundo debatida e dos elementos
presentes aos autos.

Ante o exposto, INDEFIRO, por ora, a medida de urgéncia postulada.

Dé-se vista a parte contraria para, querendo, apresentar resposta, no prazo de 10 (dez) dias.

Publique-se. Intime-se.

0017987-72.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301154725

RECORRENTE:MARCOS APARECIDO SOAREZ (SP237535- FERNANDO DINIZ BASTOS, SP 185697 - TANIA CRISTINA
CORBO BASTOS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Peti¢do anexada em 25/08/2021: sustentam os causidicos que a decisdo ndo enfrentou as questdes arguidas na peticao de 05/07/2021.

Semrazio.

Nao ha nulidade na deciséo que ndo consta o inteiro teor do acorddo. Constou da publicagdo que foi proferido acorddo no referido processo.
Ademais, os autos sdo virtuais e o interior teor pode ser consultado pelos dois advogados cadastrados nos autos virtuais de qualquer computador com
acesso a rede a internet, até porque a publicagdo tem carater informativo. Nesse sentido, entendimento pacificado do STJ:

AGRAVO REGIMENTALNO HABEAS CORPUS. INFORMACAO PROCESSUAL DISPONIBILIZADANO SITIO
ELETRONICO DO TRIBUNAL. PUBLICACAO PARCIALDO ACORDAO DAAPELACAO. NULIDADE DA
INTIMACAO.NAO OCORRENCIA.

CARATER MERAMENTE INFORMATIVO. INTIMACAO PELA IMPRENSA OFICIALREALIZADA. DEVOLUCAO DE
PRAZO PROCESSUAL. INADMISSIBILIDADE.

1. O equivoco em publicacio no sistema eletronico de andamento processual no Tribunal de origem, que detém carater meramente informativo, nao
acarreta a nulidade da intimagao, quando esta ¢ regularmente realizada pela imprensa oficial.

2. "Nao enseja nulidade a auséncia de publicagio integral do édito condenatorio, sendo possivel, portanto, ser realizada de forma resumida, desde que
conste a conclusdo do julgado, nomes das partes e de seus respectivos causidicos. (RHC-32.935/SP, Relatora Ministra MARIA THEREZA DE
ASSIS MOURA, 6* Turma, DJe 24/06/2014)" (HC 450.573/PB, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA
TURMA, julgado em 12/06/2018, DJe 20/06/2018).

3. No caso, ndo existe justa causa para devolugdo de prazo processual.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRgno HC 468.412/RJ, Rel Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 05/02/2019, DJe 14/02/2019)

Ademais, na petigdo anexada no arquivo 69 o causidico alegou a nulidade da publicag@o porque a publicagdo saiu apenas em seu nome e que ele se
encontrava incapacitado para as atividades laborativas:

“I. A intimagao disponibilizada no dia 07/06/21, referente a publicacdo da simula do julgamento foi realizada apenas em nome do Dr. Fernando Diniz
Bastos, que estava afastado de suas ocupagdes, se recuperando de covid-19, conforme atestados e relatdrios anexos. Vale consignar que ambos
causidicos foram infectados por covid, mas a intimagao saiu apenas em nome de Dr. Fernando, que permanecia, na ocasido, incapacitado para o
trabalho

QUE REPRESENTAM O AUTOR SEJAM INTIMADOS CONJUNTA E SIMULTANEAMENTE, sob pena de nulidade dos atos
processuais, nos termos do art. 272, §5°,do CPC.

Diante de todo o exposto e em razio do interesse da parte autora emrecorrer do v. acordao e ndo té-lo feito pelas razdes acima mencionadas que
apontam irregularidades pela auséncia da intimag@o do acdérdao, publicagao em nome de apenas um dos advogados estando este afastado de suas
atividades, invocam-se as garantias constitucionais e as normas processuais para assegurar o devido processo legal, a ampla defesa e o
contraditério.”. Grifei.

Nota-se que foialegado a incapacidade apenas do Dr. Fernando Diniz Bastos e conforme restou comprovado a Dra. Téania Cristina também foi
intimada.

Desta feita, se observa inovagao das alegacdes, o que ndo ¢ admitido.

Ainda que assim ndo fosse, os atestados médicos foram emitidos em 10/05/2021, com indicagdo de 14 (quatorze) dias de repouso (arquivo 70). Por
seu turno, a publicagdo dos embargos ocorreu em 24/05/2021 (arquivo 64), portanto, o prazo para oposicao dos advogados da parte autora nio foi
prejudicado.

Assim, ndo ha qualquer nulidade na publicagio.

Baixem-se os autos.

Intime-se.
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0051508-74.2020.4.03.6301 - 11° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301147826

RECORRENTE:ELIANA SOARES (SP227942 - ADRIANO DE SOUZA ALVES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Nos termos do art. 147 do Cédigo de Processo Civil, determino a redistribuigéo do feito.
Intimem-se.

0000111-81.2018.4.03.6321 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301155300
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA DE LOURDES ALVES LIMA DA SILVA (SP099646 - CLAUDIO CANDIDO LEMES)

Defiro a dilagao de prazo postulada por 15 dias. Intimem-se.

0029650-41.2007.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301148195
RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO/RECORRENTE:NAIR HARUYO TAKAHASHI (SP 100804 - ANDREA MARIA THOMAZ SOLIS FARHA)

Considerando a decis@o proferida pela Ministro Gilmar Mendes nos autos do RE 631.363/SP que determinou “a suspenséo de todos os processos
em fase recursal que versem sobre expurgos inflacionarios referentes aos valores bloqueados do Plano Collor I (tema 284) e do Plano Collor 1T
(tema 285), excluindo-se os processos em fase de execugio, liquidagdo e/ou cumprimento de sentenga e os que se encontrem em fase instrutoria” e
que menciona que todos os processos que versam sobre expurgos inflacionarios estdo suspensos, sobrestem-se os autos até ulterior decisdo do
Supremo Tribunal Federal.

Intimem-se.

0047786-86.2007.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301143442
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:CLEUZA MARIA CABALLERO EDISON CABALLERO (SP234513 - ALEXANDRE VANCIN TAKAYAMA)

Peti¢do da CEF informando que foi efetuado acordo entre as partes (eventos 41 a 44).
Intime-se a parte autora para ciéncia e manifestag@o, no prazo de 05 (cinco) dias.

No siléncio, o feito sera extinto, nos termos do art. 487, I11, b, do Cddigo de Processo Civil
Publique-se. Intimem-se.

0007609-23.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301143444

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: GERALDO MAGELA MARCELLI (SP243085 - RICARDO VASCONCELOS, SP293108 - LARISSA SOARES
SAKR)

Considerando que ainda ha determinagéo do E. Superior Tribunal de Justi¢a nesse sentido (Tema 1.070), mantenho o sobrestamento do presente
feito até o julgamento definitivo da questao.

Nao ha que se falar em concessdo de tutela de urgéncia, tendo em vista que ndo ha como verificar a probabilidade de éxito da respeitavel tese, em
sede do E. Superior Tribunal de Justica. Ademais, a probabilidade real de ter de devolver o valor recebido, em razio da tutela, torna a concessao
desfavoravel para o segurado.

Acautelem-se os autos em pasta correspondente.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

5006227-10.2019.4.03.6183 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301154721

RECORRENTE:AMERICO MELINO (SP182845- MICHELE PETROSINO JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos em decisdo.

A Terceira Secdo do Tribunal Regional Federal da 3.* Regido (TR F3) admitiu, por unanimidade, no dia 12/12/2019, o Incidente de Resolugao de
Demandas Repetitivas (IRDR) n.° 5022820-39.2019.4.03.0000, instaurado pelo Instituto Nacional do Seguro Social (INSS), para a readequagdo
dos beneficios previdenciarios concedidos antes da promulgagéo da Constituicdo Federal de 1988 (CF/88) aos tetos instituidos pelas Emendas
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Constitucionais 20/1998 e 41/2003.

Foideterminada, assim, pelo TRF3, a suspenséo dos processos pendentes, individuais ou coletivos, que tenham como objeto a tematica do IRDR e
que tramitam na Justica Federal da 3.* Regido (Estados de Sao Paulo e Mato Grosso do Sul), inclusive dos feitos que correm nos Juizados Especiais
Federais (JEF).

P osteriormente, houve o julgamento do tema pelo TRF da 3* Regido.

Como houve interposi¢do de recursos extraordinrios para os Tribunais Superiores, determino a suspensio do presente processo, por razdes de
seguranga juridica, até que o Tribunal Superior resolva definitivamente a questdo objeto de julgamento do referido IRDR, cuja tese orientara este
orgdo julgador, nos termos do art. 927 do CPC/ 2015.

Ante o0 exposto, determino o sobrestamento do feito até julgamento definitivo do tema afetado.

Acautelem-se os autos em pasta propria.

Retire-se o feito de pauta de julgamento.

Intimem-se. Cumpra-se.

0001758-90.2021.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301145778

RECORRENTE:KELIANE DOS SANTOS SILVA (SP265560 - CAMILA CRISTINE ORTEGA NICODEMO DE FREITAS,
SP250484 - MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Trata-se de Recurso de Medida Cautelar / A gravo de Instrumento, processado neste Juizado Especial Federal como Recurso de Medida Cautelar,
mterposto por KELIANE DOS SANTOS SILVA em face de decisdo que indeferiu pedido de antecipag@o dos efeitos da tutela nos autos da agéo
principal.

Decido.

Em analise initio litis, verifico ndo se acharem presentes os pressupostos necessarios a sua concessio.

Com efeito, hd de se sopesar, de um lado, a situacéo fatica de real comprovagao nos autos pelo demandante dos requisitos que autorizam o juiz a
deferir desde logo a tutela, e de outro os principios constitucionais do contraditorio e da ampla defesa (artigo 5° inciso LV da CF/88), que resguardam
o direito do demandado, além da presungao de constitucionalidade e legitimidade dos atos administrativos quando este ultimo for ente publico.

Neste sentido, somente em situa¢des excepcionais onde exista, inequivocamente, atual ou iminente dano irreparavel a parte pleiteadora da medida e
se vislumbre a conformagdo das alegagdes com o demonstrado documentalmente na pega recursal, é que sera possivel a concessao de prestagao
jurisdicional emergencial sem que se dé prévia oportunidade para defesa de seu ex adverso, bem como, eventualmente, a devida dilagao probatdria no
curso regular do processo.

No caso concreto, em sede de cognicdo sumaria, ndo restaram demonstradas as circunstancias antes declinadas. A decisao proferida no juizo de
origem foi no seguinte sentido:

Tratando-se de pedido de concessdo ou revisdo de beneficio previdenciario, as provas apresentadas ndo se mostram suficientes para a concessio da
tutela de evidéncia, considerando que a negativa administrativa leva a necessidade de melhor elucidag@o dos fatos, pois mostra-se absolutamente
crivel que o INSS disponha de provas capazes de gerar divida razoavel quanto aos fatos constitutivos do alegado direito do autor.

Uma vez que no caso em exame a parte autora requer concessao/restabelecimento de auxilio-doenga/aposentadoria por invalidez, ¢ imprescindivel a
realizagdo de pericia judicial para a demonstragao da existéncia e do grau de incapacidade laborativa, bem como a data em que eventual incapacidade
tenha se iniciado, considerando que relatorios ou atestados médicos produzidos unilateralmente pela parte ndo possuem a credibilidade necessaria
para o convencimento do juizo.

Assim, considerando a necessidade de instrugéo probatdria no curso do processo, ndo verifico a evidéncia do direito alegado.

Nos termos acima, verifica-se que o indeferimento do provimento antecipatorio se deu pela necessidade de se produzir a prova pericial médica,
posicionamento que parece acertado diante da questao de fundo debatida e dos elementos presentes aos autos.

Ante o exposto, INDEFIRO, por ora, a medida, dita como de urgéncia, postulada.

Dé-se vista a parte contraria para, querendo, apresentar resposta, no prazo de 10 (dez) dias.

Publique-se. Intime-se.

0087869-47.2007.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301144572
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERALBANCO CENTRAL DO BRASIL
RECORRIDO:DIVAROSALINA BRUNELLO (SP093381 - LILIANE MARIA TERRUGGI)

Peticdo e documentos da CEF, evento 41: dé-se ciéncia a parte autora, pelo prazo de 5 (cinco) dias.

Esclarega, a CEF, no mesmo prazo, se houve a transagao extrajudicial, considerando os comprovantes apresentados, e tendo em vista que o(s)
advogado(s) que constam nos comprovantes, em uma primeira analise, parecem diverso(s) do(s) constituido(s) no presente feito.

Intimem-se.
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0001927-77.2021.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301154654

RECORRENTE:DIRCEU ALVES DOS SANTOS (SP310806 - DIEGO CARNEIRO TEIXEIRA, SP250484 - MARCO ANTONIO
BARBOSADE OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Trata-se de A gravo de Instrumento processado neste Juizado Especial Federal como Recurso de Medida Cautelar, interposto pela parte autora
contra decisao que indeferiu pedido de antecipag@o dos efeitos da tutela nos autos da agéo principal (0060771-96.2021.4.03.6301).

Decido.
Em analise initio litis, verifico que ndo se encontram presentes 0s pressupostos necessarios a sua concessao.

Com efeito, ha de se sopesar, de um lado, a situacdo fatica de real comprovagao nos autos pelo demandante dos requisitos que autorizam o juiz a
deferir desde logo a tutela de urgéncia, ou seja, a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado util do processo (artigo 300 do
CPC/Lein®13.105/2015 e artigo 4° da Lein® 10.259/2001) e, de outro, os principios constitucionais do contraditério e da ampla defesa (artigo 5°,
inciso LV da CF/88), que resguardam o direito do demandado, além da presung@o de constitucionalidade ¢ legitimidade dos atos administrativos
quando este ultimo for ente publico.

Neste sentido, somente em situa¢des excepcionais onde exista, inequivocamente, atual ou iminente dano irrepardvel a parte pleiteadora da medida e
se vislumbre a conformagdo das alegagdes com o demonstrado documentalmente na pega recursal, é que sera possivel a concessao de prestagao
jurisdicional emergencial sem que se dé prévia oportunidade para defesa de seu ex adverso, bem como, eventualmente, a devida dilagéo probatdria no
curso regular do processo.

No caso concreto, em sede de cognigdo sumaria, ndo restaram demonstradas as circunstancias antes declinadas, pois os documentos juntados sdo
msuficientes para comprovar as alegagdes da parte autora, sendo necessaria a produgdo de provas sob o crivo do contraditorio.

A parte autora alega que o carater alimentar do beneficio previdenciario constitui risco de dano irreparavel se a antecipagéo da tutela néo for
deferida.

Entretanto, a simples natureza do pedido da ag8o ser beneficio previdenciario, bem como seu carater alimentar, ndo configuraram, por siso, perigo da
demora autorizador da antecipagdo dos efeitos da tutela.

O outro requisito, probabilidade do direito, também ndo esta presente

A probabilidade do direito é a verificagdo, mediante uma analise superficial, de que o pedido procede. Nao cabe, em sede desta analise, verificagdo
minuciosa da prova que instrui a inicial, que sera feita apenas quando do julgamento do mérito, uma vez que, sem a realizagdo da pericia médica
judicial, ndo ¢ possivel atestar a condi¢@o de trabalho da parte autora.

Ante o exposto, INDEFIRO, por ora, a medida, dita como de urgéncia, postulada.
Dé-se vista a parte contraria para, querendo, apresentar resposta, no prazo de 10 (dez) dias.
Comunique-se o juizo a quo desta decisao.

Publique-se. Intime-se.

0000423-22.2020.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301152680
RECORRENTE:ROSEMEIRE CIRONAC (SP310955- OSINETE APARECIDA DOS SANTOS CARDOZO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Evento 55: ndo conhec¢o do pedido. Uma vez certificado o transito em julgado (evento 57), as providéncias relativas ao cumprimento do acérddo,
inclusive quanto a possibilidade de requerimento da prorroga¢éo do beneficio, serdo tomadas pelo juizo da execugao.

0002508-39.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301155414

RECORRENTE: VALERIA APARECIDA ALEIXO CALDANA (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF ¢ 3/2016 CJF3R.

Peti¢do de evento 67: trata-se de requerimento formulado pela parte autora de tutela antecipada para averbagio dos periodos de 02/01/1987 a
02/01/1989 e de 02/01/1989 a 30/09/1990, com o argumento de foram reconhecidos em sentenga e nao impugnados pela parte ré.

Decido.

Verifico que a sentenga jue Igou a demanda parcialmente procedente para condenar o INSS a averbar os periodos de 02/01/1987 a 31/12/1987 e de
02/01/1989 a 30/09/1990, sem registro em CTP S, para todos os fins previdenciarios (evento 23). A sentenga foi mantida pela Turma Recursal
(evento 46), e tais periodos ndo foram impugnados pela parte ré, ndo cabendo mais qualquer discussao, o que permite a sua imediata averbagio.
Ante o exposto, defiro parcialmente o pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela, para averbagdo dos periodos de 02/01/1987 a 31/12/1987 e de
02/01/1989 a 30/09/1990. Oficie-se ao INSS para cumprimento, no prazo de 30 (trinta) dias, instruindo-se com cdpia desta decisdo e do acérdio
(evento 46).

Apds, dé-se regular prosseguimento ao feito para apreciagdo do agravo interposto no evento 63.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJFe 3/2016 CJF3R. Intime-se a parte ré para que, no prazo de 15 (quinze) dias,
manifeste-se sobre o pedido da parte autora. Apds, voltem os autos conclusos.

0007400-96.2015.4.03.6183 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301155443

RECORRENTE:JOSE DAS DORES RIBEIRO (SP 184479 - RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0007409-58.2015.4.03.6183 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301155445
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CARLA DE ANDREA TADINI (SP 184479 - RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI)

0001747-69.2015.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301155450

RECORRENTE: JORGE ALVES DOS SANTOS (SP 184479 - RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002128-77.2015.4.03.6327 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301155447
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: YOSHIO TABATA (SP 184479 - RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI)

0004638-41.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301155444
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ROSEMEIRE APARECIDA PEREIRA (SP 184479 - RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI,
SP235326- MAGNEI DONIZETE DOS SANTOS, SP326340 - ROBERTA NASCIMENTO FIOREZI GRACIANO)

0001754-61.2015.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301155449

RECORRENTE: OSMAR RIBEIRO DA SILVA (SP 184479 - RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0003145-29.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301155446
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:OSMAR CANTOLINI (SP 184479 - RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI, SP235326 - MAGNEI
DONIZETE DOS SANTOS)

FIM.

0001128-34.2021.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301155339

REQUERENTE:ANTONIO CARLOS DE OLIVEIRA (SP290047 - CELIO OLIVEIRA CARVALHO FILHO)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

O feito sera incluido em pauta de julgamento na proxima sesséo disponivel, do que serdo intimadas as partes. Intimem-se.

0008719-86.2018.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301155343
RECORRENTE: TUPY REPRESENTACOES LTDA (SP235323- LEANDRO ANDRADE GIMENEZ)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de peticdo na qual o advogado da parte autora comunica a rentincia aos poderes que lhe foram outorgados em procuragéo.

Diante disso, foi determinada a intimag@o pessoal da parte autora para constituigdo de novo advogado, sob pena de inadmissao do recurso por ela
interposto.

Compulsando os autos, verifico que 0 AR voltou negativo. Contudo, o enderego a que a intimag¢ao foi remetida (evento n. 56) difere do apresentado
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na peticdo evento n. 50.

Assim, para evitar eventual nulidade da intimagao, determino expedi¢@o de nova comunicacéo a parte autora, observando-se os endere¢os
constantes no evento n. 50.

Esgotado o prazo fixado na decisdo evento n. 51, tornem os autos conclusos.

Intimem-se. Cumpra-se.

0001472-98.2020.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301155330

RECORRENTE:LUIZ TIRAPELI (SP279221 - CAMILA GOBBO VASSALLO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Defiro o prazo suplementar de 30 (trinta) dias, conforme requerido.

Intime-se.

0039541-66.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301143443
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CICERO MARTINS DA SILVA (SP331798 - FELIPE ROMEU ROSENDO DA SILVA)

Diante do julgamento do Tema 1.007 pelo E. Superior Tribunal de Justica determino a reativagao dos autos.
Aguarde-se a oportuna inclusdo do feito em pauta de julgamento.
Intime-se.

0000789-46.2020.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301155434
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:APARECIDAALVES DE SOUZA (SP089287 - WATSON ROBERTO FERREIRA)

Vistos, em decisdo.

Trata-se de embargos de declarag@o opostos pela parte autora, em face da decisdo monocratica que determinou a retirada do presente feito da pauta
da sessdo de julgamento de 1° de julho de 2021, e seu sobrestamento, até o transito em julgado do PEDILEF 0500940-26.2017.4.05.8312/PE - Tema
208 da TNU, para que a tutela jurisdicional seja dotada de efetividade e igualdade.

Observo que a decisdo proferida pela Turma Nacional de Uniformizagdo (TN U), nos embargos de declarag@o opostos nos autos do PEDILEF
0500940-26.2017.4.05.8312/PE (Tema 208), transitou em julgado em 26/07/2021, restando fixada a seguinte tese juridica:

“l. Para a validade do P erfil Profissiografico Previdenciario (P P P) como prova do tempo trabalhado em condi¢des especiais nos periodos em que
ha exigéncia de preenchimento do formulario com base em Laudo Técnico das Condigdes Ambientais de Trabalho (LTCAT), € necessaria a
indicagdo do responsavel técnico pelos registros ambientais para a totalidade dos periodos informados, sendo dispensada a informagao sobre
monitora¢ao biologica.

2. A auséncia total ou parcial da indicag@o no P PP pode ser suprida pela apresentag@o de LTC AT ou por elementos técnicos equivalentes, cujas
informagdes podem ser estendidas para periodo anterior ou posterior a sua elaborag@o, desde que acompanhados da declaragdo do empregador ou
comprovada por outro meio a inexisténcia de alteragdo no ambiente de trabalho ou em sua organizagao ao longo do tempo. Tese com redagio
alterada em sede de embargos de declaragdo.”

Assim, reconsidero a decisdo de sobrestamento do presente feito, determinando a reativagdo da movimentagao processual. Dou por prejudicada a
analise dos aclaratorios opostos pela parte autora.

A guarde-se a oportuna inclusdo do feito em pauta para julgamento do recurso pendente de apreciagéo.

Intime-se. Cumpra-se.

0017883-80.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301155394

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID)

RECORRIDO:FATIMA CONCEICAO TAVARES BIANCHI (SP426409 - GIOVANA DAVILA MENDES, SP427707 - BRENO
HENRIQUE SOUZA CINTRA, SP320482 - SILVIO CESAR BARALDI MENDES)

Vistos, em decisio.
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Peticiona a parte autora requerendo seja conferida prioridade na tramitag¢@o do feito, com a consequente inclusdo em pauta para julgamento.

A aplicag@o do Estatuto do Idoso (Lein.® 10.741/2003) e da previsdo de prioridade contidas no artigo 1.048 do Novo Cddigo de Processo Civil,
devem ser analisadas conforme o caso concreto, tendo em vista que, nos Juizados Especiais Federais, ao contrario do que ocorre em outros érgaos
jurisdicionais, parcela significativa dos autores sdo pessoas com mais de 60 anos de idade ou portadoras de patologias graves, € a concessao
indiscriminada de tal prioridade poderia gerar o efeito inverso daquele desejado pelo legislador, criando auténtica “pauta paralela” e gerando maiores
atrasos na presta¢ao jurisdicional.

Assim sendo, a aplicagdo da respectiva legislagdo devera ser realizada de acordo com as possibilidades do Juizo, tendo em vista a enorme quantidade
de casos que devem ser considerados prioritarios.

Registro, nesse passo, que ja foi estabelecido, dentro dos critérios de prioridade, o da antiguidade da distribui¢do, o que também atende as metas de
nivelamento estabelecidas anualmente pelo Conselho Nacional de justica.

Contudo, tendo em vista que o presente feito foi distribuido a essa Turma Recursal em junho de 2020, entendo que deva ser priorizado o julgamento,
dentro das possibilidades do juizo.

Ante o exposto, defiro a prioridade de tramitagdo. A guarde-se efetiva inclusdo do feito em pauta para julgamento.

Intimem-se.

0000062-81.2020.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301145082
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA EDIVANI DA SILVA (SP241326- RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF ¢ 3/2016 CJF3R.

Considerando a certidao de evento 68 e a auséncia de qualquer informag¢@o que demonstre o cumprimento da tutela concedida na decisdo de evento
61, aplico multa diaria no valor de R$ 100,00 (cemreais), a ser revertida a parte autora, até o cumprimento da obrigagdo.

Expeca-se novo oficio, comunicando a aplicagdo da multa e reiterando a necessidade de cumprimento da tutela, no prazo de 10 (dez) dias.
Considerando, ainda, que nio houve recurso da decisdo de evento 68, que negou seguimento ao recurso extraordinrio interposto pelo INSS,
determino a certificagio do transito e a baixa dos autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0009467-55.2017.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301155313
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MICHAEL WERNER BULCKE (SP246987- EDUARDO ALAMINO SILVA)

A guarde-se o oportuno julgamento do recurso interposto. Intimems-se.

0008248-75.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301155763

RECORRENTE:ANTONIO JOAO NICOLAU (SP150256 - SAMANTHA BREDARIOLI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Considerando a certiddo de Evento 61 e auséncia de qualquer informagéo que noticie o cumprimento da tutela, aplico multa diaria no valor de R$
100,00 (cemreais), a ser revertida a parte autora, até o cumprimento da obrigacéo.

Expeca-se novo oficio, comunicando a aplicagdo da multa e reiterando a necessidade de cumprimento da tutela, no prazo de 10 (dez) dias.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0005101-56.2020.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301155304
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:ALEXANDRE MARTINS DA SILVA (SP172977 - TTAGO FAGGIONI BACHUR)

Manifestem-se a CEF e a parte autora sobre o alegado pela Unido. Apds, aguarde-se o julgamento do recurso interposto. Intimem-se.
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0000452-63.2011.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301145794
RECORRENTE: OSWALDO CHICARONI (SP245663 - PAULO ROBERTO PALERMO FILHO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Peti¢do e documentos da CEF: dé-se vista a parte autora para ciéncia e manifestagéo, prazo de 10 (dez) dias.

Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, etc. Considerando o interesse da parte autora manifestado anteriorme nte na sustentacéo oral, informo que o processo em
referéncia seralevado em mesa para julgamento nasesséo de 16/09/2021 e, sendo assim, caso a parte autora ainda tenha interesse em
realizar a sustentaciio oral , devera realizar sua inscri¢fio para sustentacfo oral por e-mail (TRSP-
SUSTENTACAO@TRF3.JUS.BR), em dia iitil, no prazo de até 24 (vinte e quatro) horas antes do horario previsto para o inicio da
sessdo de julgamento, sendo de inteira responsabilidade do advogado o correto encaminhamento do e-mail, declinando o nimero do
processo, data e horario em que ocorrera asessio, indicando o e-mail e o niimero de telefone para o contato paraseuingresso na
sessio de julgamento, bem como 0 acompanhamento da confirmacio do recebimento, conforme o disposto no Regimento Interno das
Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizacdo dos Juizados Especiais Federais da 3" Regido - Resolucéio n® 3/2016 -
CJF3R. Emresposta asolicitacio de inscri¢fio, 0 advogado recebera a confirmacio da inscri¢cio com as instru¢ées para participacio
nasessio de julgamento por videoconferéncia Intimem-se.

0001026-93.2020.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301155718

RECORRENTE:ANA MARIA PIMENTA (SP254923 - LAERCIO LEMOS LACERDA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0004206-66.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301155716
RECORRENTE:ARQUIMINDA INACIA CORREA LIMA (SP317074- DANIELA OLIVEIRA GABRIELMENDONCA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0004476-58.2020.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301155715

RECORRENTE:RAIANY LARISSA DIAS DE OLIVEIRA (SP321235- SARA ROCHA DA SILVA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0057724-22.2018.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301155713

RECORRENTE:ANTONIO ALVES VIANA (SP268811 - MARCIAALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002669-67.2020.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301155717
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ADELCIO CALIXTO DOS SANTOS (SP259276 - ROBERVAL DE ARAUJO PEDROSA)

0000951-70.2021.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301155719

IMPETRANTE: DAVI DE MARTINI SOCIEDADE INDIVIDUAL DE ADVOCACIA (SP316430 - DAVI DE MARTINI
JUNIOR)

IMPETRADO:JUIZ FEDERAL DA 1A VARA DE SAO JOSE DO RIO PRETO - SAO PAULO

0037539-89.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301155714

RECORRENTE: THAYS PERPETUA TAVARES DE MORAES OLIVEIRA (SP291960 - FABIO HENRIQUE PEREIRA DE
ARAUJO)

RECORRIDO: FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO BANCO DO BRASIL S/A (SP 140055 -
ADRIANO ATHALA DE OLIVEIRA SHCAIRA) (SP 140055 - ADRIANO ATHALA DE OLIVEIRA SHCAIRA, SP161112-
EDILSON JOSE MAZON)

FIM.

0005892-61.2020.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301149149

RECORRENTE:JAIR VIRGINIO DOS SANTOS (SP420101 - BRUNNO DIEGO PERES FORTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Tendo em vista a publicac@o da ordem de sobrestamento no Recurso Especial 1828606 (Tema n°® 1.090), em 07/05/2021, determino o sobrestamento
do feito.
Intimem-se.

0014488-49.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301154350
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: GILSON CANDIDO DEARAUIJO (SP272528 - JUARES OLIVEIRA LEAL)
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Vistos em decisio.

O Superior Tribunal de Justica na ProAfR no REsp 1831371/ SP determinou a suspensdo do processamento de todos os processos em todo o
territorio nacional que versem sobre a matéria (Tema 1031):

Ementa: “PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. PROPOSTA DE AFETACAO DO RECURSOESPECIALAO RITO DOS
REPETITIVOS. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ.ATIVIDADE ESPECIAL. VIGILANTE, COM OU SEM USO DE
ARMA DE FOGO,APOSA EDICAO DA LEI 9.032/1995 E DO DECRETO 2.172/1997. ARTS. 57 E 58 DALEI 8.213/1991. ATO DE
AFETACAO PELO COLEGIADO DA PRIMEIRA SECAO DOSTJ. OBSERVANCIA DO ARTIGO 1.036,§ 50. DO CODIGO
FUXE DOS ARTS.256-E, I1, 256-1 DO RISTJ. SUSPENSAO DO FEITO EM TERRITORIO NACIONAL.”

Acérdio: “Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros daPrimeira Se¢do do Superior Tribunal de Justiga, na conformidade dos
votos ¢ das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, afetar o processo ao rito dos recursos repetitivos (RISTJ, art. 257-C) e, por unanimidade,
suspender a tramitacdo de processos em todo territdrio nacional, inclusive que tramitem nos juizados especiais, conforme proposta do Sr. Ministro
Relator. Votaram com o Sr. Ministro Relator os Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques, A ssusete Magalhaes, Sérgio Kukina, Regina
Helena Costa, Gurgel de Faria e Herman Benjamin e, nos termos do art. 257-B do RISTJ, o Sr. Ministro Francisco Falcdo.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Benedito Gongalves.”

Em 02/03/2021, o Tema 1031 afetado pelo STJ foijulgado, sendo fixada a seguinte tese: “¢ admissivel o reconhecimento da especialidade da
atividade de Vigilante, com ou sem o uso de arma de fogo, em data posterior a Lei9.032/1995 e ao Decreto 2.172/1997, desde que haja a
comprovagdo da efetiva nocividade da atividade, por qualquer meio de prova até 5.3.1997, momento em que se passa a exigir apresentagao de laudo
técnico ou elemento material equivalente, para comprovar a permanente, ndo ocasional nem intermitente, exposi¢ao a atividade nociva, que coloque
emrisco a integridade fisica do Segurado.

Contudo, pendem a analise dos embargos de declaragdo interpostos em 22/03/2021.

Ante o0 exposto, determino o sobrestamento do feito até julgamento definitivo do tema afetado.
Acautelem-se os autos em pasta propria.

Retire-se o feito de pauta de julgamento.

Intimem-se. Cumpra-se.

0003281-60.2019.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301155764
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LEONARDO SACHETTO (SP383124- SUELEN LOPES DA SILVA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Considerando a certiddo de Evento 66 e auséncia de qualquer informagéo que noticie o cumprimento da tutela, aplico multa diaria no valor de R$
50,00 (cinquenta reais), a ser revertida a parte autora, até o cumprimento da obrigacao.

Expega-se novo oficio, comunicando a aplicagdo da multa e reiterando a necessidade de cumprimento da tutela, no prazo de 10 (dez) dias.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0005587-48.2019.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301144666
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EUNICE COLLETE (SP407562 - FABIO DO NASCIMENTO SIQUEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF ¢ 3/2016 CJF3R.

Considerando que a tutela antecipada concedida na sentenca foi devidamente cumprida (eventos 13 e 31), limitando-se a parte a autora a requerer,
nas contrarrazdes do recurso extraordinario, a manutengao dos efeitos da antecipagdo de tutela (evento 61), e inexistindo quaisquer outras noticias
acerca dessa questdo, torno sem efeito a decisdo de evento 63 na parte em que concedeu a tutela. Determino a Secretaria o cancelamento do oficio
expedido (evento 64).

Considerando, ainda, que ndo houve recurso da decisdo de evento 63, que negou seguimento ao recurso extraordinrio interposto pelo INSS,
determino a certificag@o do transito e a baixa dos autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004911-66.2020.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301155628
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:IVO CORDEIRO DE SOUZA (SP 190209 - FERNANDA MARA DOS SANTOS)

Vistos.
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Versam os autos sobre concessdo de aposentadoria por idade.

A sentenga julgou o pedido procedente para conceder o beneficio com antecipagao dos efeitos da tutela. No entanto, ndo foi expedido na origem o
oficio ao INSS para implantacao.

Em petigdo anexada aos autos virtuais em 23/08/2021, a parte autora pugna pela implantagéo do beneficio concedido em sentenga.

Decido.

Emrazio da manifesta¢do do autor ¢ a determinag@o contida em sentenga e tendo em vista que até a presente data ndo houve intimagao da autarquia
previdenciaria para cumprimento da tutela concedida, determino a expedigdo de oficio ao Responsavel pela EADJ - Equipe de Atendimento a
Demandas Judiciais do INSS do juizo de origem, para que no prazo de 30 (trinta dias), cumpra a tutela antecipada para implantacéo do beneficio
concedido nos, sob pena de condenag@o de multa diaria (astreinte), no valor de R$ 50,00 (cinquenta reais) por dia.

Oportunamente, inclua-se em pauta de julgamento.

Int.

0001696-50.2021.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301155420

IMPETRANTE:ROBERTO JOSE DOS SANTOS (SP151974 - FATIMA APARECIDA DA SILVA CARREIRA)
IMPETRADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA) 8 JUIZDA3ATURMARECURSALCIVELDE SAO PAULO

Vistos em decisdo.

Peticdo anexada em 10.08.2021: Indefiro o pedido de sustentag@o oral, nos termos do art. 27 do Regimento Interno das Turmas Recursais
(Resolugdo CJF3R N°3 de 23.08.2016, atualizada pela Resolugdo CJF3R N°30 de 15.12.2017):
“Art. 27. Nao havera sustentagio oral:

I - no julgamento de recursos de medida cautelar;

IT - no julgamento de embargos de declaragio;

111 - no julgamento de mandado de seguranca;

1V - no juizo de adequagao;

V - no juizo de retratagio;

VT - no julgamento do agravo interno;

V1I - no julgamento dos processos adiados em que houve sustentagio oral anteriormente."
Intime-se.

0001884-43.2021.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301152861

REQUERENTE:JOAO VICTOR RODRIGUES FORMENTON (SP396124 - PAMELA PEREIRA SANTOS) CARLOS
ROBERTO FORMENTON (SP254291 - FERNANDO LUIS PAULOSSO MANELLA) YURI LEANDRO RODRIGUES
FORMENTON (SP396124 - PAMELA PEREIRA SANTOS) CARLOS ROBERTO FORMENTON (SP396124 - PAMELA
PEREIRA SANTOS)

REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

O autor sustenta que requereu o desarquivamento do processo para execugdo dos valores devidos a titulo de honorarios advocaticios. Emrazao do
indeferimento do pedido, interpds recurso da decisdo, mas o recurso ndo foi conhecido pelo juizo “a quo”.

Aduz que a decisdo de ndo conhecimento do recurso viola o art. 1.010, § 3° do Cédigo de Processo Civil, segundo o qual cabe a segunda instancia
exercer o juizo de admissibilidade.

E o relatério. Decido.

De fato, a partir da entrada da vigéncia do Novo Cdédigo Civil, cabe a segunda instancia o exercicio do juizo de admissibilidade dos recursos,
conforme previsdo do art. 1010, § 3°, do Codigo de Processo Civil

Assim, comunique-se-se ao Juizado Especial Federal de Ribeirdo Preto solicitando a remessa dos autos n° 0012888-63.2015.4.03.6302 a esta Turma
Recursal para analise do recurso interposto em 20/07/2021 (evento 188/189).

Intimem-se.

0005896-88.2018.4.03.6332 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301152797
RECORRENTE:FRANCISCO SANTANA SANTOS (SP204841 - NORMA SOUZA HARDT LEITE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Evento 31: Defiro o prazo de 30 dias.
Intime-se.

0006506-61.2015.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301155249
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GILSON DA SILVA SANTOS (SP 133521 -ALDAIR DE CARVALHO BRASIL)
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Evento 56: trata-se de petigdo que aponta erro material no acérddo do evento 54.

Trata-se de mero erro material obviamente de redacdo, possivel a corre¢@o a qualquer momento, por simples decisdo. Assim sendo,
onde consta do acorddo "rejeitar os embargos de declarag@o da parte autora', leia-se "rejeitar os embargos de declaragido do INSS", como consta do
dispositivo do voto e se extraide seu teor.

Int.

0004632-17.2018.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301152936
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RENATO CAPELASSO (SP389379- TIAGO DE SOUZA MUHARRAM)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso excepcional interposto contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de
Sédo Paulo.

O processo estava sobrestado, aguardando o julgamento do recurso repetitivo.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagéo de interpretagio de lei federal
interposto contra acérdio que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussao geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou
pelo Superior Tribunal de Justica;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizagao de interpretagao de lei dirigido
ao Superior Tribunal de Justica;

(c) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungdo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussao refere-se ao Tema 1031, julgado pelo STJ, sob a sistematica dos recursos repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

E admissivel o reconhecimento da especialidade da atividade de Vigilante, com ou sem o uso de arma de fogo, em data posterior & Lei9.032/1995 ¢
ao Decreto 2.172/1997, desde que haja a comprovagao da efetiva nocividade da atividade, por qualquer meio de prova até 5.3.1997, momento em que
se passa a exigir apresentago de laudo técnico ou elemento material equivalente, para comprovar a permanente, ndo ocasional nem intermitente,
exposicao a atividade nociva, que coloque emrisco a integridade fisica do Segurado. (REsp 1831371/SP. Relator: MANOEL ERHARDT.
Acoérdio publicado em: 02/03/2021).

Da detida leitura dos autos, verifico que o ac6rddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razao para o
prosseguimento do recurso.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, 111, “a” ¢ “b”, da Resolug@o 586/2019 - CJE, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0052810-95.2007.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301154171
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:AILTON BATISTA TEODORO (SP 195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF ¢ 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto contra acordéo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢édo Judiciaria de
Sao Paulo.

O feito estava sobrestado, aguardando o julgamento do recurso repetitivo.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso nio merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal
mterposto contra acérdio que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussao geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou
pelo Superior Tribunal de Justica;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizagao de interpretagao de lei dirigido
ao Superior Tribunal de Justica;

(c) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungdo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizag3o.
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No caso concreto, a discussdo refere-se aos Temas 96 ¢ 1037, STF, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussio geral.
Sob essa senda, foram firmadas as seguintes teses:

Incidem os juros da mora no periodo compreendido entre a data da realizagéo dos calculos e a da requisicdo ou do precatorio. [ Tese definida no RE
579.431, rel. min. Marco Aurélio, P, j. 19-4-2017, DJE 145 de 30-6-2017, Tema 96.]

Continuum

O enunciado da Stmula Vinculante 17 ndo foi afetado pela superveniéncia da Emenda Constitucional 62/2009, de modo que ndo incidem juros de
mora no periodo de que trata o § 5°do art. 100 da Constituigdo. Havendo o inadimplemento pelo ente publico devedor, a fluéncia dos juros inicia-se
apos o 'periodo de graga (Tema 1037)

Da detida leitura dos autos, verifico que o acdrddo combatido se encontra em perfeita sintonia com as teses referidas, inexistindo razio para o
prosseguimento do recurso.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, 111, “a” e “b”, da Resolug@o 586/2019 - CJE, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301001992

DECISAO TR/TRU -16

0007893-60.2018.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301145893
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO: MARIA ESTER DE OLIVEIRA SILVA (SP322072 - VINICIUS GUSTAVO GAMITO RODRIGUES SILVA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedidos de uniformizagao de interpretagdo de lei federal, dirigidos as Turmas Regional e Nacional de Uniformizago, interposto pela
parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que devem ser computados como caréncia os periodos de percepgao de beneficio por incapacidade, uma
vez que intercalados com periodo no qual houve recolhimento de contribuigdo previdenciaria.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 14, 1V, da Resolugio n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados & Turma de origem para eventual juizo de
retrata¢@o, quando o acérddo recorrido divergir de entendimento consolidado:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordindrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou
pelo Superior Tribunal de Justica;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei dirigido
ao Superior Tribunal de Justica;

¢) emincidente de resolu¢do de demandas repetitivas ou em incidente de assungdo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

d) em stimula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizag3o.
No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Tema 1125, julgado pelo STE, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussao geral.
Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“E constitucional o computo, para fins de caréncia, do periodo no qual o segurado esteve em gozo do beneficio de auxilio-doenga, desde que
intercalado com atividade laborativa”.

No mesmo sentido, 0 Tema 105, da TNU: “A contagem do tempo de gozo de beneficio por incapacidade ¢ admissivel para fins de caréncia, quando
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intercalado com periodos de contribuigdo”.

Igualmente, a Sumula 73,da TNU: “O tempo de gozo de auxilio-doenga ou de aposentadoria por invalidez ndo decorrentes de acidente de trabalho s6
pode ser computado como tempo de contribui¢@o ou para fins de caréncia quando intercalado entre periodos nos quais houve recolhimento de
contribuigcdes para a previdéncia social”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acordao combatido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida.
Ante 0 exposto, nos termos do artigo 14,1V, “a” e “b”, da Resolugdo 586/2019 - CJF, determino a devoluc@o dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal
Relator(a) para realizagdo de eventual juizo de retratagao.
Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, §7°, da Resolug@o 586/2019 — CJF, “a nova decisdo proferida pela Turma de origem substitui a anterior,
ficando integralmente prejudicados os pedidos de uniformizagao de interpretagio de lei federal anteriormente interpostos”.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003735-29.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301142289
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ERENILTO LAUDELINO DOS SANTOS (SP 198325 - TIAGO DE GOIS BORGES)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagédo de interpretagdo de lei federal interposto pelo INSS contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secéo Judicidria de Sdo Paulo.
Alega, em apertada sintese, que ndo ha indicag@o do responsavel técnico pelos registros ambientais para todos os periodos reconhecidos como
especiais (PPP — evento 02 — fls. 07/08).
E o breve relatério.
Decido.
Nos termos do artigo 14, 1V, da Resolugio n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados & Turma de origem para eventual juizo de
retratacdo, quando o acordio recorrido divergir de entendimento consolidado:
a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordindrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou
pelo Superior Tribunal de Justica;
b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformiza¢ao ou em pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei dirigido
ao Superior Tribunal de Justiga;
¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungdo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou
d) em sumula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.
No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Tema 208, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagéo, sob a sistematica dos recursos
repetitivos/repercussio geral.
Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:
1. Para a validade do Perfil Profissiografico Previdenciario (P P P) como prova do tempo trabalhado em condigdes especiais nos periodos em que ha
exigéncia de preenchimento do formulario com base em Laudo Técnico das Condigdes Ambientais de Trabalho (LTCAT), ¢ necessaria a indicagdo
do responsavel técnico pelos registros ambientais para a totalidade dos periodos informados, sendo dispensada a informagéo sobre monitora¢do
biologica. 2. A auséncia total ou parcial da indicagdo no PP P pode ser suprida pela apresentagdo de LT CAT ou por elementos técnicos equivalentes,
cujas informagdes podem ser estendidas para periodo anterior ou posterior a sua elaborag@o, desde que acompanhados da declarag@o do empregador
ou comprovada por outro meio a inexisténcia de alteragdo no ambiente de trabalho ou em sua organizagio ao longo do tempo (redag@o de tese
alterada em sede de embargos de declaragio).
Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida.
Ante o exposto, nos termos do artigo 14,1V, “a” ¢ “b”, da Resolugdo 586/2019 - CJF, determino a devolu¢éo dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal
Relator(a) para realizagdo de eventual juizo de retratagfo.
Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, §7°, da Resolug@o 586/2019 — CJF, “a nova decis@o proferida pela Turma de origem substitui a anterior,
ficando integralmente prejudicados os pedidos de uniformizag@o de interpretagéo de lei federal anteriormente interpostos”.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002781-96.2016.4.03.6310 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301142276
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:OSMAR DEGULIN (SP208893 - LUCIANA CRISTINA DANTAS REIS)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal interposto pela parte ré contra acordao proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que nfo ha indicag@o do responsavel técnico pelos registros ambientais para todos os periodos reconhecidos como
especial, uma vez que o indicado como responsavel deve ser engenheiro de seguranca do trabatho ou médico do trabalho (PPP — evento 02 — fls.
65/66).
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E o breve relatdrio.
Decido.
Nos termos do artigo 14,1V, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados a Turma de origem para eventual juizo de
retrata¢@o, quando o acérdio recorrido divergir de entendimento consolidado:
a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou
pelo Superior Tribunal de Justiga;
b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformiza¢do ou em pedido de uniformizagéo de interpretagio de lei dirigido
ao Superior Tribunal de Justica;
¢) emincidente de resolug@o de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou
d) em sumula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.
No caso concreto, a discusso levantada refere-se ao Tema 208, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos
repetitivos/repercussio geral.
Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:
1. Para a validade do Perfil Profissiografico Previdenciario (P P P) como prova do tempo trabalhado em condigdes especiais nos periodos em que ha
exigéncia de preenchimento do formulario com base em Laudo Técnico das Condigdes Ambientais de Trabalho (LTCAT), € necessaria a indicagao
do responsével técnico pelos registros ambientais para a totalidade dos periodos informados, sendo dispensada a informagao sobre monitoragao
bioldgica. 2. A auséncia total ou parcial da indicagdo no PP P pode ser suprida pela apresentagdo de LTCAT ou por elementos técnicos equivalentes,
cujas informag¢des podem ser estendidas para periodo anterior ou posterior a sua elaboragdo, desde que acompanhados da declarag@o do empregador
ou comprovada por outro meio a inexisténcia de alteragdo no ambiente de trabalho ou em sua organiza¢ao ao longo do tempo (redag@o de tese
alterada em sede de embargos de declaraco).
Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdao combatido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida.
Ante 0 exposto, nos termos do artigo 14,1V, “a” e “b”, da Resolugao 586/2019 - CJF, determino a devoluc@o dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal
Relator(a) para realizagdo de eventual juizo de retratagao.
Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, §7°, da Resolug@o 586/2019 — CJF, “a nova decisdo proferida pela Turma de origem substitui a anterior,
ficando integralmente prejudicados os pedidos de uniformizagao de interpretagio de lei federal anteriormente interpostos”.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003569-31.2017.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301142288
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ARISTEU PASQUAL MORGADO (SP395238 - DENIS ARTHUR ZANATA CONTE)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagédo de interpretagdo de lei federal interposto pelo INSS contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secéo Judicidria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que ndo ha indicag@o do responsavel técnico pelos registros ambientais para todos os periodos reconhecidos como
especiais (PPP — evento 02 — fls. 84/85).

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 14, 1V, da Resolugio n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados & Turma de origem para eventual juizo de
retrata¢@o, quando o acérddo recorrido divergir de entendimento consolidado:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordindrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou
pelo Superior Tribunal de Justica;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei dirigido
ao Superior Tribunal de Justica;

¢) em incidente de resolu¢do de demandas repetitivas ou em incidente de assungdo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

d) em stimula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizag3o.
No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Tema 208, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos
repetitivos/repercussao geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

1. Para a validade do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P’) como prova do tempo trabalhado em condi¢des especiais nos periodos em que ha
exigéncia de preenchimento do formulario com base em Laudo Técnico das Condigdes Ambientais de Trabalho (LTCAT), ¢ necessaria a indicagdo
do responsavel técnico pelos registros ambientais para a totalidade dos periodos informados, sendo dispensada a informag@o sobre monitoragdo
biologica. 2. A auséncia total ou parcial da indicagdo no PP P pode ser suprida pela apresentagdo de LT CAT ou por elementos técnicos equivalentes,
cujas informagdes podem ser estendidas para periodo anterior ou posterior a sua elaborag@o, desde que acompanhados da declarag@o do empregador
ou comprovada por outro meio a inexisténcia de alteragdo no ambiente de trabalho ou em sua organiza¢éo ao longo do tempo (redag@o de tese
alterada em sede de embargos de declaragio).

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida.

Ante 0 exposto, nos termos do artigo 14,1V, “a” e “b”, da Resolugéo 586/2019 - CJF, determino a devolucao dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal
Relator(a) para realizag@o de eventual juizo de retratagao.

Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, §7°, da Resolug@o 586/2019 — CJF, “a nova decisdo proferida pela Turma de origem substitui a anterior,
ficando integralmente prejudicados os pedidos de uniformizag@o de interpretagao de lei federal anteriormente interpostos”.
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Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0007467-53.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301152872
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA JOSE REBELO BRUGNEROTO (SP262123 - MILENA CRISTINA COSTA DE SOUSA CASTRO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF ¢ 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo nacional de interpretagio de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéo Judicidria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, fazer jus ao computo, para efeitos de caréncia, do periodo de gozo de auxilio-doenca intercalado com periodos de
contribuigao.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 14,1V, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados a Turma de origem para eventual juizo de
retrata¢@o, quando o acérddo recorrido divergir de entendimento consolidado:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou
pelo Superior Tribunal de Justiga;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei dirigido
ao Superior Tribunal de Justica;

¢) em incidente de resolu¢do de demandas repetitivas ou em incidente de assungdo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

d) em stimula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizag3o.
No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao quanto decidido nos acérdéos a seguir, que representam o entendimento atual e dominante da
TNU:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. PREVIDENCIARIO. POSSIBILIDADE DE O
SEGURADO UTILIZAR O TEMPO INTERCALADO EM QUE ESTEVE EM GOZO DE AUXILIO-DOENCA OU
APOSENTADORIAPORINVALIDEZ COMO TEMPO DE CONTRIBU[CAO E PARA FINS DE CARENCIA. SUMULA 73
DA TNU.REAFIRMACAO DA TESE DE QUE:"O TEMPO DE GOZO DE AUXILIO-DOENCA OU APOSENTADORIA POR
INVALIDEZ NAO DECORRENTES DE ACIDENTE DO TRABALHO DEVE SER COMPUTADO PARA FINS DE TEMPO
DE CONTRIBUICAO E CARENCIA, QUANDO INTERCALADO COM PERIODOS DE CONTRIBUICAO,
INDEPENDENTEMENTE DO NUMERO DE CONTRIBUICOES VERTIDO E O TITULO A QUE REALIZADAS", COM
RESSALVA DE ENTENDIMENTO PESSOAL. INCIDENTE PROPOSTO PELA PARTE AUTORA CONHECIDO E
PROVIDO.

(TNU - Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lei(Turma): 0500997122019405830005009971220194058300, Relator: GUSTAVO MELO
BARBOSA, TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO, Data de Publicacéio: 22/09/2020)

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. PREVIDENCIARIO. PEDIDO DE
AVERBACAO DE PERIODOS EM GOZO DE BENEFICIO POR INCAPACIDADE PARA FINS DE CONCESSAO DE
APOSENTADORIA. POSSIBILIDADE. IRRELEVANCIA DO NUMERO DE CONTRIBUICOES VERTIDAS NO PERIODO
INTERCALADO, BEM COMO A QUE TITULO FOI REALIZADA A CONTRIBUICAO. TESE FIRMADA:"O TEMPO DE
GOZO DE AUXiLIO—DOENCA OUAPOSENTADORIA POR INVALIDEZ NAO DECORRENTES DE ACIDENTE DO
TRABALHO DEVE SER COMPUTADO PARA FINS DE TEMPO DE CONTRIBUICAO E CARENCIA,QUANDO
INTERCALADO COM PERIODOS DE CONTRIBUICAO, INDEPENDENTEMENTE DO NUMERO DE CONTRIBUICOES
VERTIDO E O TITULO A QUE REALIZADAS". PEDIDO DE UNIFORMIZACAO AO QUAL SE DA PROVIMENTO.

(TNU - Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lei (Turma): 5003954842019404720050039548420194047200, Relator: ISADOR A
SEGALLA AFANASIEFF, TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAOQ, Data de Publicagio: 21/10/2020)

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em aparente desconformidade com a jurisprudéncia referida.

Ante 0 exposto, nos termos do artigo 14,1V, “d”, da Resolugdo 586/2019 - CJF, determino a devolug&o dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal
Relator(a) para realizag@o de eventual juizo de retratagao.

Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, §7°, da Resolug@o 586/2019 — CJF, “a nova decisdo proferida pela Turma de origem substitui a anterior,
ficando integralmente prejudicados os pedidos de uniformizago de interpretagio de lei federal anteriormente interpostos”.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0060249-11.2017.4.03.6301 - 12° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301142292
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO LEANDRO DA SILVANETO (SP222134 - CLAUDINEI TEIXEIRA EVANGELISTA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal interposto pelo INSS contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Sec@o Judicidria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que ndo ha indicagao do responsavel técnico pelos registros ambientais para todos os periodos reconhecidos como
especiais (PPP — evento 02 — fls. 41/42).
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E o breve relatdrio.
Decido.
Nos termos do artigo 14,1V, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados a Turma de origem para eventual juizo de
retrata¢@o, quando o acérdio recorrido divergir de entendimento consolidado:
a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou
pelo Superior Tribunal de Justiga;
b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformiza¢do ou em pedido de uniformizagéo de interpretagio de lei dirigido
ao Superior Tribunal de Justica;
¢) emincidente de resolug@o de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou
d) em sumula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.
No caso concreto, a discusso levantada refere-se ao Tema 208, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos
repetitivos/repercussio geral.
Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:
1. Para a validade do Perfil Profissiografico Previdenciario (P P P) como prova do tempo trabalhado em condigdes especiais nos periodos em que ha
exigéncia de preenchimento do formulario com base em Laudo Técnico das Condigdes Ambientais de Trabalho (LTCAT), € necessaria a indicagao
do responsével técnico pelos registros ambientais para a totalidade dos periodos informados, sendo dispensada a informagao sobre monitoragao
bioldgica. 2. A auséncia total ou parcial da indicagdo no PP P pode ser suprida pela apresentagdo de LTCAT ou por elementos técnicos equivalentes,
cujas informag¢des podem ser estendidas para periodo anterior ou posterior a sua elaboragdo, desde que acompanhados da declarag@o do empregador
ou comprovada por outro meio a inexisténcia de alteragdo no ambiente de trabalho ou em sua organiza¢ao ao longo do tempo (redag@o de tese
alterada em sede de embargos de declaraco).
Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdao combatido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida.
Ante 0 exposto, nos termos do artigo 14,1V, “a” e “b”, da Resolugao 586/2019 - CJF, determino a devoluc@o dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal
Relator(a) para realizagdo de eventual juizo de retratagao.
Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, §7°, da Resolug@o 586/2019 — CJF, “a nova decisdo proferida pela Turma de origem substitui a anterior,
ficando integralmente prejudicados os pedidos de uniformizagao de interpretagio de lei federal anteriormente interpostos”.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003257-05.2015.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301155631

RECORRENTE:CARLOS ALBERTO DA SILVA (SP178588 - GLAUCE MONTEIRO PILORZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que a exposi¢do do segurado a hidrocarbonetos aromaticos enseja o reconhecimento do tempo de servigo especial, pelo
fato de os hidrocarbonetos aromaticos conterem benzeno, agente nocivo cancerigeno para humanos, uma vez que, a simples exposi¢do ao agente
(qualitativa) da ensejo ao reconhecimento da atividade especial, qualquer que seja o nivel de concentragdo no ambiente de trabalho do segurado e, a
utilizagdo de equipamentos de protecio individual ¢ irrelevante para o reconhecimento das condigdes especiais da atividade, devendo ser reconhecida
a especialidade no periodo compreendido entre de 14/03/2005 a 15/04/2014.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14,1V, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados a Turma de origem para eventual juizo de
retratag¢@o, quando o acérdio recorrido divergir de entendimento consolidado:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou
pelo Superior Tribunal de Justiga;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformiza¢do ou em pedido de uniformizagéo de interpretagio de lei dirigido
ao Superior Tribunal de Justica;

¢) emincidente de resolug@o de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

d) em sumula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.
No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Tema 170, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos
repetitivos/repercussio geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“"A redagdo do art. 68, § 4°, do Decreto 3.048/99 dada pelo Decreto 8.123/2013 pode ser aplicada na avaliagdo de tempo especial de periodos a ele
anteriores, incluindo-se, para qualquer periodo: (1) desnecessidade de avaliagio quantitativa; e (2) auséncia de descaracterizagdo pela existéncia de
EPI"”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida.

Ante 0 exposto, nos termos do artigo 14,1V, “a” e “b”, da Resolugdo 586/2019 - CJF, determino a devolugdo dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal
Relator(a) para realizagdo de eventual juizo de retratagio.

Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, § 7°, da Resolugdo 586/2019 — CJF, “a nova decisdo proferida pela Turma de origem substitui a anterior,
ficando integralmente prejudicados os pedidos de uniformizag@o de mnterpretacéo de lei federal anteriormente interpostos”.
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Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000865-74.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301142294
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:OSMAR ANTONIO DE LIMA (SP247227- MARIAANGELICA STORARI)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretag@o de lei federal interposto pelo IN'SS contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secéo Judicidria de Sao Paulo.
Alega, em apertada sintese, que ndo ha indicag@o do responsavel técnico pelos registros ambientais para todos os periodos reconhecidos como
especiais (PPP — evento 15— fls. 15/16).
E o breve relatério.
Decido.
Nos termos do artigo 14,1V, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados a Turma de origem para eventual juizo de
retrata¢@o, quando o acérddo recorrido divergir de entendimento consolidado:
a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou
pelo Superior Tribunal de Justica;
b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei dirigido
ao Superior Tribunal de Justica;
¢) em incidente de resolu¢do de demandas repetitivas ou em incidente de assungdo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou
d) em stimula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizag3o.
No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Tema 208, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagéo, sob a sistematica dos recursos
repetitivos/repercussio geral.
Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:
1. Para a validade do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P’) como prova do tempo trabalhado em condi¢des especiais nos periodos em que ha
exigéncia de preenchimento do formulario com base em Laudo Técnico das Condigdes Ambientais de Trabalho (LTCAT), ¢ necessaria a indicagdo
do responsavel técnico pelos registros ambientais para a totalidade dos periodos informados, sendo dispensada a informagao sobre monitoragdo
biologica. 2. A auséncia total ou parcial da indicagdo no PP P pode ser suprida pela apresentagdo de LT CAT ou por elementos técnicos equivalentes,
cujas informag¢des podem ser estendidas para periodo anterior ou posterior a sua elaborag@o, desde que acompanhados da declarag@o do empregador
ou comprovada por outro meio a inexisténcia de alteragdo no ambiente de trabalho ou em sua organiza¢éo ao longo do tempo (redag@o de tese
alterada em sede de embargos de declaragio).
Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida.
Ante 0 exposto, nos termos do artigo 14,1V, “a” e “b”, da Resolugao 586/2019 - CJF, determino a devolugio dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal
Relator(a) para realizag@o de eventual juizo de retratagao.
Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, §7°, da Resolug@o 586/2019 — CJF, “a nova deciso proferida pela Turma de origem substitui a anterior,
ficando integralmente prejudicados os pedidos de uniformizag@o de interpretagao de lei federal anteriormente interpostos”.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003328-43.2019.4.03.6307 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301145767

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)

RECORRIDO:ELIASANTUNES DA SILVA & CIA LTDA (SP380881 - ERIC MIGUEL HONORIO) (SP380881 - ERIC MIGUEL
HONORIO, SP345421 - EMERSON GABRIEL HONORIO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretag@o de lei federal interposto pela parte ré contra acérdéo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Sdo Paulo.

Defende, em sintese, a incidéncia de contribuigdo previdenciaria patronal sobre o valor pago ao empregado a titulo de ter¢o constitucional de férias
gozadas.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14, IV, da Resolugao n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados a Turma de origem para eventual juizo de
retratacdo, quando o acordio recorrido divergir de entendimento consolidado:

a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou
pelo Superior Tribunal de Justiga;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformiza¢éo ou em pedido de uniformizacéo de interpretagao de lei dirigido
ao Superior Tribunal de Justica;

¢) em incidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungdo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

d) em sumula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.
No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Tema 985, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica da repercussio geral.
Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“Ele gitima a incidéncia de contribuicdo social sobre o valor satisfeito a titulo de terco constitucional de férias”.
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Para adequada compreensdo da tese, transcrevo a ementa do acdrddo, a qual bem reflete a conclusio a que chegou o Pretério Excelso:

“FERIAS —ACRESCIMO — CONTRIBUICAO SOCIAL—-INCIDENCIA. E legitima a incidéncia de contribuigao social, a cargo do
empregador, sobre os valores pagos ao empregado a titulo de ter¢o constitucional de férias gozadas™ (STF, Plenario, RE 1.072.485/PR, rel. min.
Marco Aurélio, j. 31/8/2020, public. 2/10/2020).

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida.

Ante o0 exposto, nos termos do artigo 14,1V, “a” ¢ “b”, da Resolugdo 586/2019 - CJF, determino a devolugdo dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal
Relator(a) para realizagdo de eventual juizo de retratagio.

Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, § 7°, da Resolucdo 586/2019 - CJF, “a nova decisdo proferida pela Turma de origem substitui a anterior,
ficando integralmente prejudicados os pedidos de uniformizag@o de nterpretacéo de lei federal anteriormente interpostos”.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0004350-95.2018.4.03.6332 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301154426
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DIMAS LAURINDO DOS SANTOS (SP177891 - VALDOMIRO JOSE CARVALHO FILHO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizac¢@o nacional e regional de interpretacéo de lei federal, interposto pela parte autora, contra acérddo proferido por
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que a auséncia de indicag@o de responsavel técnico pela elaboragio dos registros ambientais, para todo o periodo
constante no PP P, ndo afasta o reconhecimento da especialidade da atividade.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, 111, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizag@o de interpretagao de lei federal
interposto contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou
pelo Superior Tribunal de Justiga;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizagao de interpretagio de lei dirigido
ao Superior Tribunal de Justica;

(c) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungdo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Tema 208, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagéo, sob a sistematica dos recursos
repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“l. Para a validade do P erfil Profissiografico Previdenciario (P P P) como prova do tempo trabalhado em condi¢des especiais nos periodos em que
hé exigéncia de preenchimento do formulario com base em Laudo Técnico das Condigdes Ambientais de Trabalho (LTCAT), € necessaria a
indicagdo do responsavel técnico pelos registros ambientais para a totalidade dos periodos informados, sendo dispensada a informagao sobre
monitoragao bioldgica. 2. A auséncia total ou parcial da indicag@o no PP P pode ser suprida pela apresentagdo de LTCAT ou por elementos técnicos
equivalentes, cujas informa¢des podem ser estendidas para periodo anterior ou posterior a sua elaboragéo, desde que acompanhados da declaragdo
do empregador ou comprovada por outro meio a inexisténcia de alteragdo no ambiente de trabalho ou em sua organizagdo ao longo do tempo.”
(PEDILEF 0500940-26.2017.4.05.8312/P E, Turma Nacional de Uniformiza¢ao, Relator: Juiz Federal Atanair Nasser Ribeiro Lopes, julgado em
20/11/2020, acérdao publicado em 20/11/2020, acérdio em embargos de declaragio publicado em 21/06/2021).

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razao para o
prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14,111, “a” e “b”, da Resolu¢do 586/2019 - CJE,NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizacao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado ¢ baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000618-06.2017.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301155598

RECORRENTE:ANGELA BARBUGLIO POSSO (SP279441 - FERRUCIO JOSE BISCARO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal, dirigido a Turma Regional de Uniformizacao, interposto pela parte ré contra
acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, ser necessaria a comprovacdo da dependéncia econdmica para a concessao e manutengao de pensao a filha maior
solteira de instituidor falecido sob a égide da Lei3.373/1958.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso nio merece seguimento.
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Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagéo de interpretagio de lei federal
interposto contra acérdio que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou
pelo Superior Tribunal de Justica;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagado ou em pedido de uniformizagao de interpretagao de lei dirigido
ao Superior Tribunal de Justica;

(c) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungdo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justi¢ca ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Tema 207, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos
repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“Nao é necessaria a comprovagio da dependéncia econdmica para a concessdo e manutengdo de pensdo a filha maior solteira ou divorciada de
nstituidor falecido sob a égide da Lein®3.373/1958”.

No mesmo sentido ¢ o entendimento do Supremo Tribunal Federal:

“CONSTITUCIONAL.AGRAVO INTERNO EM MANDADO DE SEGURANCA. DECADENCIA. INOCORRENCIA.
ACORDAO 2.780/2016 DO TRIBUNAL DE CONTAS DA UNIAO (TCU). EXCLUSAO DE PENSAO DE FILHA MAIOR E
SOLTEIRA COM BASE EM REQUISITO NAO PREVISTO NA LEI 3.373/1958. IMPOSSIBILIDADE. VIOLAGCAO AO
PRINCIPIO DA LEGALIDADE. PRECEDENTES. RECURSO DE AGRAVO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. O prazo decadencial de 120 (cento e vinte) dias, previsto no art. 23 da Lei 12.016/2009, conta-se da ciéncia inequivoca do ato impugnado.

2. Segundo o art. 5°, paragrafo tinico, da Lei3.373/1958, as hipoteses de exclusio sdo restritas ao casamento ou posse em cargo publico permanente.
Dessa forma, a criagdo de hipétese de exclusdo ndo prevista pela Lei 3.373/1958 (demonstragdo de dependéncia econdmica) fere o principio da
legalidade.

3. Essa conclusdo reflete a posicdo, recentemente, fixada pela 2* Turma (Sesséo Virtual de 8.3.2019 a 14.3.2019), ao apreciar 265 Mandados de
Seguranga, todos de relatoria do Ministro EDSON FACHIN, que concluiu pela ilegalidade do mesmo A corddo 2.780/2016 TCU.

4. Agravo interno a que se nega provimento” (STF, 1* Turma, MS 35.414 AgR/DF, rel. min. Alexandre de Moraes, j. 29/3/2019, public. 5/4/2019);
“AGRAVO REGIMENTAL EM MANDADO DE SEGURANCA.ACORDAO 2.780/2016 DO TRIBUNAL DE CONTAS DA
UNIAO (TCU). BENEFICIO DE PENSAO POR MORTE CONCECIDO COM FUNDAMENTO NA LEI N.°3.373/1958.
VIOLACAO AOS PRINCIPIOS DA LEGALIDADE E DA SEGURANCA JURIDICA. AGRAVO A QUE SENEGA
PROVIMENTO. PRECEDENTE DA SEGUNDA TURMA (MS 34.873/DF).

1. Este Tribunal admite a legitimidade passiva do Tribunal de Contas da Unio em mandado de seguranca quando, a partir de sua decisao, for
determinada a exclusdo de um direito. Precedentes.

2. A jurisprudéncia desta Corte considera que o prazo decadencial de 120 (cento e vinte) dias, previsto no art. 23 da Lein.® 12.016/2009 conta-se da
ciéncia do ato impugnado, quando ndo houve a participagdo do interessado no processo administrativo questionado.

3. Reconhecida a qualidade de dependente da filha solteira maior de vinte € um anos em relagéo ao instituidor da penséo e ndo se verificando a
superagao das condi¢des essenciais previstas na Lein.® 3373/1958, que embasou a concessao, quais sejam, casamento ou posse em cargo publico
permanente, a pensdo ¢ devida e deve ser mantida, em respeito aos principios da legalidade, da seguranga juridica e do tempus regit actum.

4. Agravo regimental a que se nega provimento” (STF, 2* Turma, MS 36.798 AgR/DF, rel. min. Edson Fachin, j. 3/3/2020, public. 12/3/2020).

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese aprovada pela TN U, inexistindo razao para
o prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, I11, “a
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

EH)

e “b”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, nego seguimento ao pedido de uniformizagao regional.

0006303-22.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301152780

RECORRENTE: VALDIR MOREIRA SILVA (SP 157131 - ORLANDO GUARIZI JUNIOR)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacio de interpretacio de lei federal dirigidoda TURMA REGIONAL DE UNIFORMIZACAO interposto pela
parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judicidria de Sao Paulo.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizago de interpretagéo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagédo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, 11, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspensao do pedido de uniformizacdo de
mterpretagdo de lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou
pelo Superior Tribunal de Justica;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformiza¢ao ou em pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei dirigido
ao Superior Tribunal de Justica; ou
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¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungdo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discussdo levantada no pedido de uniformizagao refere-se ao Tema 1.083, cujo caso piloto estd pendente no Superior Tribunal de
Justica, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussao geral, com a seguinte questdo submetida a julgamento:

“Possibilidade de reconhecimento do exercicio de atividade sob condi¢des especiais pela exposicdo ao agente ruido, quando constatados diferentes
niveis de efeitos sonoros, considerando-se apenas o nivel maximo aferido (critério "pico de ruido"), a média aritmética simples ou o Nivel de
Exposicdo Normalizado (NEN).”

Diante disso, com fulcro no artigo 14, I1, da Resolu¢do n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em
definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003165-55.2018.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301142296
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NILSON ALVES DA SILVA (SP390332- MATHEUS AZAM)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizacéo de interpretagao de lei federal interposto pelo INSS contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, ndo ser possivel o reconhecimento da especialidade dos periodos de 28/04/92 a 28/04/93 e de 04/06/93 a
21/12/93 (anteriores a 1995), laborados como vigia, sem uso de arma de fogo.
E o breve relatorio.
Decido.
Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.
Em complemento, dispde o artigo 14, 11, da Resolugao n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspensio do pedido de uniformizagdo de
interpretagdo de lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento:
a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou
pelo Superior Tribunal de Justiga;
b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformiza¢éo ou em pedido de uniformizac@o de interpretagao de lei dirigido
ao Superior Tribunal de Justiga; ou
¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.
No caso concreto, a discussao levantada no pedido de uniformizagao refere-se ao Tema 282, cujo caso piloto esta pendente na TNU, soba
sistematica dos recursos repetitivos/repercussdo geral, com a seguinte questao submetida a julgamento:
“Saber se ¢ possivel o enquadramento da atividade de vigilante/vigia como especial, independentemente de porte de arma de fogo, em periodo
anterior a Lein. 9.032/1995”.

Diante disso, com fulcro no artigo 14, 11, da Resolug@o n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em
definitivo do recurso afetado.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0010093-11.2016.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301145727
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO: CLAUDIO EDUARDO PIRONDI (SP246987- EDUARDO ALAMINO SILVA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, 11, da Resolugao n. 586/2019 - CJF que deve ser determinada a suspensdo do pedido de uniformizagao de
interpretagdo de lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou
pelo Superior Tribunal de Justica;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformiza¢éo ou em pedido de uniformizag@o de interpretagdo de lei dirigido
ao Superior Tribunal de Justica; ou

¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungdo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discussio levantada no pedido de uniformizacéo refere-se ao Tema 1.090, cujo caso piloto esta pendente no Superior Tribunal de
Justiga, sob a sistematica dos recursos repetitivos, com a seguinte questao submetida a julgamento:

“1) se para provar a eficacia ou ineficacia do EPI (Equipamento de Prote¢do Individual) para a neutralizagdo dos agentes nocivos a saude e

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 30/08/2021  48/1162



integridade fisica do trabalhador, para fins de reconhecimento de tempo especial, basta o que consta no PP P (Perfil Profissiografico Previdenciario)
ou se a comprovagdo pode ser por outros meios probatorios €, nessa Ultima circunstancia, se a prova pericial € obrigatdria; 2) se € possivel impor rito
Jjudicial instrutério rigido e abstrato para apura¢io da ineficacia do EP I, como fixado pelo Tribunal de origem, ou se o rito deve ser orientado conforme
os elementos de cada contexto e os mecanismos processuais disponiveis na legislagao adjetiva; 3) se a Corte Regional ampliou o tema delimitado na
admissdo do IRDR e, se positivo, se ¢é legalmente praticavel a ampliagao; 4) se é cabivel fixar de forma vinculativa, em julgamento de casos
repetitivos, rol taxativo de situagdes de ineficacia do EP1 e, sendo factivel, examinar a viabilidade juridica de cada hipétese considerada pelo Tribunal
de origem (enquadramento por categoria profissional, ruido, agentes biologicos, agentes cancerigenos e periculosidade); 5) se ¢ admissivel inverter,
inclusive genericamente, o 6nus da prova para que o INSS demonstre auséncia de davida sobre a eficacia do EPI atestada no PPP.”

Diante disso, com fulcro no artigo 14, 11, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo
do recurso afetado.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0004563-26.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301144718

RECORRENTE:MARIA CECILIA PEREIRA (SP262504 - VITOR HUGO VASCONCELOS MATOS, SP161110- DANIELA
VILELAPELOSO VASCONCELOS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizac@o de interpretagao de lei federal, dirigido @8 Turma Nacional de Uniformizagao, interposto pela parte autora contra
acodrdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.
Alega, em apertada sintese, que ouso de EPI, ainda que eficaz, ndo descaracteriza o periodo como especial.

E o breve relatdrio.
Decido.
Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.
Em complemento, dispde o artigo 14, 11, da Resolugao n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspensdo do pedido de uniformizagdo de
mterpretagdo de lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento:
a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou
pelo Superior Tribunal de Justiga;
b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizagao de interpretagio de lei dirigido
ao Superior Tribunal de Justica; ou
¢) em incidente de resolu¢@o de demandas repetitivas ou em incidente de assun¢éo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.
No caso concreto, a discussio levantada no pedido de uniformizagéo refere-se ao Tema 1090, cujo caso piloto esta pendente no STJ,soba
sistematica dos recursos repetitivos/repercussdo geral, com a seguinte questao submetida a julgamento:
“1) se para provar a eficacia ou ineficacia do EPI (Equipamento de Prote¢édo Individual) para a neutralizagdo dos agentes nocivos a saide e
integridade fisica do trabalhador, para fins de reconhecimento de tempo especial, basta o que consta no PP P (Perfil Profissiografico Previdenciario)
ou se a comprovagao pode ser por outros meios probatorios e, nessa ultima circunstancia, se a prova pericial € obrigatdria; 2) se € possivel impor rito
Jjudicial instrutério rigido e abstrato para apura¢io da ineficacia do EP I, como fixado pelo Tribunal de origem, ou se o rito deve ser orientado conforme
os elementos de cada contexto e os mecanismos processuais disponiveis na legislagao adjetiva; 3) se a Corte Regional ampliou o tema delimitado na
admissdo do IRDR e, se positivo, se ¢é legalmente praticavel a ampliagao; 4) se é cabivel fixar de forma vinculativa, em julgamento de casos
repetitivos, rol taxativo de situa¢des de ineficacia do EP1 e, sendo factivel, examinar a viabilidade juridica de cada hipotese considerada pelo Tribunal
de origem (enquadramento por categoria profissional, ruido, agentes biologicos, agentes cancerigenos e periculosidade); 5) se € admissivel inverter,
inclusive genericamente, o 6nus da prova para que o INSS demonstre auséncia de divida sobre a eficacia do EPI atestada no PPP”
Diante disso, com fulcro no artigo 14, 11, da Resolug@o n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em
definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0010701-63.2007.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301152161
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ADILSON GERALDO DE BARROS (SP133791 - DAZIO VASCONCELOS)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, a ndo obrigatoriedade do desconto/devolugao dos valores recebidos a titulo de tutela antecipada revogada, tendo em vista
a boa-fé do segurado e o carater alimentar das verbas previdenciarias, bem como, considerando que o trnsito em julgado do REsp n°® 1.401.560, que
deu origem ao Tema 692, é posterior a decisdo que concedeu a tutela, ndo pode ser aplicado sem qualquer previsdo expressa sobre a retroatividade
dos efeitos da decisdo, sendo certo que se ndo trata de encontra de conta (compensagao).

Observo que o acordao recorrido tratou a matéria da seguinte forma:

7. Enfatizo que ndo se trata de devolugéo de valores decorrentes de concessdo de antecipagdo de tutela revogada, como quer fazer crer a parte
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autora e, sim de encontro de contas decorrente da conversio de auxilio-doenca em aposentadoria por invalidez, a pedido da embargante. Sendo
assim, ndo ha qualquer ilegalidade nos descontos que vem sendo efetuados pela Autarquia Federal.”

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso nio deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagédo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagéo de leifederal enderecado a Turma Nacional de Uniformizago serd interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisao
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stmula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizag¢ao ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do
Juizado Especial Federal, sem retirar das instAncias ordindrias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7/STI. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordindria, 4 luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do livre
convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em
razao da demora na liberag@o de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2.
Eventual reforma do acérdao recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, inviavel em recurso especial (Stumula
7/STI). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova de que ndo cabe a devolugdo/desconto de valores pagos a maior, pois
oriundos de tutela antecipada revogada, ndo se tratando de encontro de contas (compensaco).

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizag@o, cuja controvérsia centre-se na valoracéo do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova,
estando-se, inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagdo de Interpretagio de
Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicagio, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida
como inicio razodvel de prova material, quando traz informag¢des na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno caso concreto
dos autos. Mas ndo é papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro
da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de
concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os
aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A quiincidiria a
Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)
Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizag@o que implique reexame de
matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizago.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado ¢ baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004543-35.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301155587

RECORRENTE:BENEDITO ALVES DE ALMEIDA (SP262438 - PATRICIA BEATRIZ SOUZA MUNIZ PICCART, SP245084 -
DELSILVIO MUNIZ JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Sustenta, em apertada sintese, fazer jus ao reconhecimento do labor rural.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizago de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.
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Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagdo de leifederal endere¢ado a Turma Nacional de Uniformizag@o serd interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag¢ao do acérddo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagéo da lei federal entre a decisdo
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizag¢ao ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do
Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias ordinrias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7/STI. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordindria, a luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do livre
convencimento motivado, e mediante andlise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em
razdo da demora na liberacdio de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2.
Eventual reforma do acérdao recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, invidvel em recurso especial (Stumula
7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova do labor rural.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizago, cuja controvérsia centre-se na valora¢do do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova,
estando-se, negavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagdo de Interpretacdo de
Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢&o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicagdio, por exemplo, de que a certidiio de casamento pode ser admitida
como inicio razodvel de prova material, quando traz informag¢des na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno caso concreto
dos autos. Mas nao ¢ papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que est4 dentro
da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de
concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os
aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a
Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)
Por conseguinte, impde-se a aplicagio do disposto na Stmula n. 42/TNU: “N&o se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame de
matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CTF,NAO ADMITO o pedido de uniformizag3o.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004732-44.2019.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301154259
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:INEZ DO ROSARIO LUCAS ALVES (SP259455 - MARIA CRISTINA LEME GONCALVES)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo nacional de interpretagdo de lei federal interposto pela parte ré contra acérdio proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizago de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagio):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag¢ao do acérdéo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisao
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, verifico que o acdrddo recorrido estd em consonancia com o entendimento firmado nas Instancias Superiores, sendo vejamos:
PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERP RETACAO DE LEI FEDERAL. PREVIDENCIARIO. POSSIBILIDADE DE O
SEGURADO UTILIZAR O TEMPO INTERCALADO EM QUE ESTEVE EM GOZO DE AUXiLIO-DOENCA ou
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ COMO TEMPO DE CONTRIBUICAO E PARA FINS DE CARENCIA. SUMULA 73
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DA TNU. REAFIRMACAO DA TESE DE QUE:"O TEMPO DE GOZO DE AUXILIO-DOENCA OU APOSENTADORIA POR
INVALIDEZ NAO DECORRENTES DE ACIDENTE DO TRABALHO DEVE SER COMPUTADO PARA FINS DE TEMPO
DE CONTRIBUICAO E CARENCIA, QUANDO INTERCALADO COM PERIODOS DE CONTRIBUICAO,
INDEPENDENTEMENTE DO NUMERO DE CONTRIBUICOES VERTIDO E O TITULO A QUE REALIZADAS", COM
RESSALVA DE ENTENDIMENTO PESSOAL. INCIDENTE PROPOSTO PELA PARTE AUTORA CONHECIDO E
PROVIDO.

(TNU - Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lei(Turma): 0500997122019405830005009971220194058300, Relator: GUSTAVO MELO
BARBOSA, TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAOQ, Data de Publicagio: 22/09/2020)

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. PREVIDENCIARIO. PEDIDO DE
AVERBACAO DE PERIODOS EM GOZO DE BENEFICIO POR INCAPACIDADE PARA FINS DE CONCESSAO DE
APOSENTADORIA. POSSIBILIDADE. IRRELEVANCIA DO NUMERO DE CONTRIBUICOES VERTIDAS NO PERIODO
INTERCALADO,BEM COMO A QUE TITULO FOI REALIZADA A CONTRIBUICAO. TESE FIRMADA:"O TEMPO DE
GOZO DE AUXiLlO—DOENCA OUAPOSENTADORIA POR INVALIDEZ NAO DECORRENTES DE ACIDENTE DO
TRABALHO DEVE SER COMPUTADO PARA FINS DE TEMPO DE CONTRIBUICAO E CARENCIA,QUANDO
INTERCALADO COM PERIODOS DE CONTRIBUICAO, INDEPENDENTEMENTE DO NUMERO DE CONTRIBUICOES
VERTIDO E O TITULO A QUE REALIZADAS". PEDIDO DE UNIFORMIZACAO AO QUAL SE DA PROVIMENTO.

(TNU - Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lei (Turma): 5003954842019404720050039548420194047200, Relator: ISADOR A
SEGALLA AFANASIEFF, TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAOQ, Data de Publicagio: 21/10/2020)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questdo de Ordemn. 13/TNU:

“N4o se admite o Pedido de Uniformizagao, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢do dos Juizados Especiais Federais se
firmou no mesmo sentido do acérdao recorrido.”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “g” da Resolugion. 586/2019 — CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio nacional.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003286-67.2019.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301152871
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ALEXANDRE APARECIDO PICOLI (GO014000- ENEY CURADO BROM FILHO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o nacional de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, fazer jus ao reconhecimento de periodos laborados sob condi¢cdes especiais.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolu¢do n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacao):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagéo de leifederal enderecado & Turma Nacional de Uniformizaco serd nterposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag¢ao do acérdéo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisao
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de U niformizagao.

A fung@o institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizacio &, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do
Juizado Especial Federal, sem retirar das instdncias ordindrias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7/STI. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do livre
convencimento motivado, ¢ mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em
razdo da demora na liberacdo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2.
Eventual reforma do acérdao recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, invidvel em recurso especial (Stumula
7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova da exposi¢do a agentes nocivos e fatores de risco a saude e a integridade
fisica do trabalhador.

Ora, a vedacdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova,
estando-se, inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagdo de Interpretagio de
Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.
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A jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INiCIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papeluniformizador da TNU se d4 pela indicagio, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto
dos autos. Mas ndo é papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente oundo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro
da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de
concrecao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os
aspectos faticos do caso para dizer se a ponderago se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a
Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)
Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de
matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizago nacional.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000596-35.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301154967

RECORRENTE:NEUTA CONCEICAO DA SILVA ZANOTO (SP241326 - RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal interposto pela parte ré contra acérddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, nulidade do acdérdio, porque no teria analisado as impugnagdes especificas deduzidas no recurso, mesmo apds a
oposigdo de embargos de declaragio.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso nio deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretago da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretag@o de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérddo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Neste sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao tem, reiteradamente, deixado de conhecer de pedido de uniformizagéo calcado em matéria
processual:

PEDIDO DE UN[FORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICO
JURIDICA.A SUMULA 45DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE REEXAME
NECESSARIO,INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ADEMAIS, O
INCIDENTE E TODO CALCADO NA TESE RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS" MATERIA EMINENTEMENTE
PROCESSUAL, O QUE IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. DESSE
MODO,DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE DIREITO PROCESSUALNAO PODE SER
DIRIMIDA EM SEDE DE INCIDENTE DE UNlFORMlZACAO. NESSE SENTIDO, A SUMULA N°43 DA TNU,"IN VERBIS":
"NAO CABE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO
CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizacdo de Interpretagao de Lei(Turma) 0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA
DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAOQ.)

No caso concreto, a discussao trazida no recurso (nulidade do decisum) € notadamente processual, pois nio tema ver com o bem da vida alegado na
inicial (res in judicium deducta), mas com a forma de proceder do Estado-juiz. Neste sentido:

INCIDENTE NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. PREVIDENCIARIO. TEMPO ESPECIAL. ATIVIDADE DE VIGILANTE.
RECONHECIMENTO DA ESPECIALIDADE PELO ENQUADRAMENTO NA CATEGORIA PROFISSIONAL ATE 28/04/95,
NOS TERMOS DA SUMULA N°26 DESTA TNU. PPP PREENCHIDO POR SECRETARIO DO SINDICATO. ALEGACAO DE
NULIDADE DO ACORDAO POR FALTA DE FUNDAMENTACAO. QUESTAO PROCESSUAL. SUMULA N°43 DA TNU.
SUFICIENCIA DA OPOSICAO DOS EMBARGOS PARA PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA DE INDICACAO DE
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL SOBRE A MATERIA DE FUNDO. INCIDENTE NAO CONHECIDO. A Turma Nacional de
Uniformizag3o, por unanimidade, decidiu NAO CONHECER do incidente interposto pelo INSS. (PEDILEF 00073463520134036302, JOSE
FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)

Por conseguinte, impde-se a aplicag@o do disposto na Stimula n. 43/TNU: “Nao cabe incidente de uniformizacéo que verse sobre matéria
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processual”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “e”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizag3o.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000963-41.2018.4.03.6310 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301154966
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE MARIO PIRANI (SP264466 - EVELISE CRISTINE FRIZZARIN)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao interposto pela parte ré contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, contrariedade jurisprudencial pelo reconhecimento da especialidade de atividades expostas a niveis de ruido acima dos
limites legais, em periodos posteriores a 19-10-2003, sem a observancia de sua afericdo pelas metodologias definidas na NHO-01 da
FUNDACENTRO ouna NR-15, coma respectiva indicacéio no Perfil Profissiografico Previdencidrio.

Peticdo da parte autora na qual requer providéncia cabivel somente quando da baixa dos autos a origem para a execugao do julgado (intimar a
autarquia ré para o calculo dos valores atrasados - evento 53).

Decido.

O recurso nio deve ser conhecido.

A parte recorrente ndo contestara de maneira especifica as provas apresentadas na exordial. Consequentemente, ocorrera a preclusdo da matéria
ndo impugnada, vez que contra ela ndo se insurgira no prazo legal e no momento oportuno, iniciado a partir da citagdo. O questionamento tardio,
efetuado somente em sede de embargos de declaragéo nao tem o condao de retroceder o processo a fase instrutoria.

Distingue-se tal instituto da revelia, conforme excerto elucidativo de voto da Excelentissima Juiza Federal Maira Felipe Lourengo, proferido nos
autos do processo n. 0044941-95.2018.4.03.6301, in verbis:

“(..)

4. Nos termos do artigo 345, I1, do CP C, nos processos que versam sobre direitos indisponiveis, a revelia ndo da ensejo a presungéo de veracidade
dos fatos alegados pela parte autora. A ssim, nos processos em que um ente piblico figura no polo passivo, a auséncia de contestagdo nao opera os
efeitos da revelia.

5. No entanto, em conformidade com o artigo 342, do CP C, depois da contestagao, s6 ¢ licito ao réu deduzir novas alega¢des quando: I — quando
referentes a direito ou a fato superveniente; I1 — se competir ao juiz conhecer delas de oficio; I11 - por expressa autorizago legal, puderem ser
formuladas em qualquer tempo e grau de jurisdigdo. O dispositivo em questio ndo estd em choque com o artigo 345, I1 e é aplicavel aos entes
publicos. A ssim, na hipdtese de auséncia de contestagdo, ou quando a contestagdo ndo abordar determinada questdo, entes publicos somente poderdo
suscitar tal questdo se estiverem enquadradas em uma das hipoteses acima, em razio de ter se operado a preclusdo.

6. No caso concreto, ndo constam da contestagao as alegacdes feitas em sede recursal. Assim, configurada inovacéo indevida em fase recursal, que
ndo pode ser apreciada, nos termos do artigo 507,do CPC.

..y

Impde-se, portanto, o ndo conhecimento do recurso.

Nesse sentido, destaco os seguintes julgados:

“AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ADMISSIBILIDADE. FUNDAMENTOS DA DECISAO
AGRAVADA. AUSENCIA DE IMPUGNACAO. ART. 932,111, DO CPC/2015. INCIDENCIA. INOVACAO RECURSAL.NAO
CONHECIMENTO. PRECLUSAO. 1. Recurso especial interposto contra acérdio publicado na vigéncia do Cédigo de Processo Civil de 2015
(Enunciados A dministrativos n°s 2 e 3/STJ). 2. Incumbe ao agravante infirmar especificamente todos os fundamentos da decisao atacada,
demonstrando o seu desacerto, de modo a justificar o cabimento do recurso especial interposto, sob pena de ndo ser conhecido o agravo (art. 932, 111,
do CPC/2015, c/c art. 253, paragrafo tinico, I, do RISTJ). Precedentes. 3. A impugnag@o tardia dos fundamentos da decisdo combatida, somente
por ocasido do manejo de agravo interno, além de caracterizar inovagdo recursal, vedada pela preclusio, nio tem o conddo de afastar a aplicagdo do
entendimento consolidado na Stimula n° 182/ST1J. 4. A gravo interno ndo provido.”

(Aglnt no AREsp 1726156/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 15/12/2020, DJe
18/12/2020)

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APRECIACAO DE TODASAS
QUESTOES RELEVANTES DA LIDE PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. CONTRADICAO AFASTADA. INEXISTENCIA DE
AFRONTAAOS ARTS. 489 ¢ 1.022 DO CPC/2015. INOVACAO RECURSAL. PRECLUSAO. DECISAO MANTIDA. 1. Inexiste
afronta aos arts. 489 e 1.022 do CP C/2015 quando o acérddo recorrido pronuncia-se, de forma clara e suficiente, acerca das questdes suscitadas nos
autos, manifestando-se sobre todos os argumentos que, em tese, poderiam infirmar a conclusao adotada pelo Juizo. 2. A contradi¢do que d4 ensejo a
embargos de declaragdo ¢é a interna, existente entre as proposicdes do proprio julgado, ausente no caso. 3. De acordo com a jurisprudéncia do ST,
se a tese ndo ¢ apresentada no recurso interposto na origem, mas apenas nos embargos de declaragdo, opera-se a preclusio, o que impede o exame
do tema em recurso especial, ante a auséncia de prequestionamento. 4. A gravo interno a que se nega provimento.”

(AgIntno AREsp 1717675/GO, Rel Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 07/12/2020,DJe
14/12/2020)
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“PROCESSO CIVIL.APRESENTACAO DE ALEGACOES ORIGINARIAMENTE EM SEDE DE RECURSO INOMINADO.
MATERIA PROCESSUAL. INCOMPETENCIA DA TNU. QUESTAO DE ORDEM N. 43. PEDIDO DE UNIFORMIZACAO
NAO CONHECIDO. 1. Trata-se de pedido de uniformizago interposto pelo INSS em face de acérddo que, ao negar conhecer de alegacdes
realizadas por essa autarquia originalmente em recurso inominado, manteve a sentenga que julgou procedente a agdo. 2. O pedido de uniformiza¢éo
niio deve ser conhecido. 3. Transcrevo trecho do acérddo recorrido relevante para a solugfio do caso: DA INOVACAO RECURSAL Cabe ao
réu, ao contestar a agdo, alegar toda a matéria de defesa, expondo as razdes de fato e de direito, com que impugna o pedido do autor (art. 300, CPC),
dando oportunidade ao Magistrado realizar a instru¢do processual cabivel e se manifestar sobre todos os fatos ocorridos. Ocorre que 0 INSS,
devidamente citado, sequer apresentou contesta¢ao, deixando para apresentar a defesa apenas na fase recursal. No caso, o juiz de primeira
nstancia, apds o devido tramite processual, desenvolvido sob o crivo do contraditério e da ampla defesa, entendeu que a parte autora fazia jus ao
beneficio pleiteado. Nao obstante, o recorrente, nas razdes recursais, insurge-se contra a sentenga, com base em fatos que ndo foram levantados
oportunamente, ou seja, em sua defesa de primeiro grau, o que caracteriza inovagao recursal, inadmissivel nesse momento processual emrazio da
preclusdo logica. Trata-se, no feito em comento, de hipétese na qual a parte ndo se desincumbiu do 6nus processual de comprovar a existéncia de fato
impeditivo, modificativo ou extintivo do direito do autor. A ssim, analisando atentamente a Sentenga recorrida, consta-se que o Juizo a quo formou seu
convencimento a luz de uma analise adequada dos fatos, aplicando corretamente as normas de regéncia. Ex positis, NEGO PROVIMENTO ao
recurso e condeno recorrente em honorarios advocaticios, fixados em 10 % (dez por cento) sobre o valor corrigido da condenagéo (art. 55 da Lein.°
9.099/95). 4. O INSS apresentou paradigma de turma recursal a respeito da admissibilidade da juntada de documentos em recurso inominado. 5.
Ocorre, no entanto, que o cerne da questdo ¢ de natureza processual — cognoscibilidade de alega¢des originariamente feitas em sede de recurso
inominado, haja vista que ndo foi apresentada contesta¢do pelo réu. Ocorre que este colegiado somente pode se manifestar sobre questdes de direito
material, conforme o art. 14 da Lein. 10.259/2001, em seu caput — como, alids, ja restou assentado pela TN'U na sua sumula de n. 43. 6. Diante do
exposto, o pedido ndo deve ser conhecido.”

(PEDILEF 0502855-85.2013.4.05.8107, 6rgio julgador: TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO, relator: JUIZ FEDERAL
FABIO HENRIQUE RODRIGUES DE MORAES FIORENZA, julgado em 30/03/2017, DOU 24/04/2017, transito em julgado em
16/05/2017)

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, I, da Resolugdo n. 586/2019 - CIF,NAO CONHECO do pedido de uniformizago.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0059402-09.2017.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301154968
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FRANCISCO CARLOS COSTA (SP327763 - RENATO MONTEIRO SANTIAGO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF ¢ 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizac@o de interpretagao de lei federal interposto pela parte ré contra ac6rdao proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, contrariedade jurisprudencial pelo reconhecimento da especialidade de atividades expostas a niveis de ruido acima dos
limites legais, em periodos posteriores a 19-10-2003, sem a observancia de sua afericdo pelas metodologias definidas na NHO-01 da
FUNDACENTRO ouna NR-15, coma respectiva indicagao no P erfil Profissiografico Previdenciario.

Peticdo da parte autora na qual requer providéncia cabivel apenas quando da baixa dos autos & origem para a execugdo do julgado (remessa dos
autos a contadoria para o célculo dos valores atrasados - evento 78).

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagéo de interpretagio de lei federal
interposto contra acérdio que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou
pelo Superior Tribunal de Justica;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizagao de interpretagao de lei dirigido
ao Superior Tribunal de Justica;

(c) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungdo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussdo refere-se ao Tema 174, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos repetitivos.
Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“(a) A partir de 19 de novembro de 2003, para a aferi¢@o de ruido continuo ou intermitente, é obrigatoria a utilizagao das metodologias contidas na
NHO-01 da FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medi¢ao de exposi¢@o durante toda a jornada de trabalho, vedada a medi¢&o pontual,
devendo constar do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) a técnica utilizada e a respectiva norma; (b) Em caso de omissao ou duvida quanto
a indica¢do da metodologia empregada para aferi¢do da exposi¢do nociva ao agente ruido, o PP P ndo deve ser admitido como prova da
especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LTCAT), para fins de demonstrar a técnica utilizada na medigdo, bem como a
respectiva norma.”

(PEDILEF 0505614-83.2017.4.05.8300/P E, Orgdo Julgador: Turma Nacional de Uniformizago, Relator: Juiz Federal Fabio Cesar dos Santos
Oliveira, Relator para o acérddo: Juiz Federal Sérgio de Abreu Brito, julgado em 21/11/2018, DJe 21/03/2019, Transito em Julgado em 08/05/2019).

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 30/08/2021  55/1162



Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, conforme trecho extraido, in
verbis:

“(..))

Pois bem.

Analiso a documentagéo anexada pertinente ao periodo controverso.

Observo que em relagio ao interregno foi anexado PP P a fls. 77/78 dos documentos que instruiram a inicial emitido pela Swissport Brasil Ltda com
exposicao a ruido acima do limite legal ¢ indicagdo de técnica de medi¢do ‘dosimetria’.

Em sede recursal, 0 autor em complementag¢ao, anexou novo PP P que estava em seu poder datado de 23.08.2017 que demonstra técnica de medigcao
em acordo com a norma na Fundacentro e aclara as informagdes langadas no PP P anterior.

Vale dizer que o PPP (evento 51) ainda que juntado de forma extemporanea ndo contradiz informag¢ao anteriormente langada, ja que a técnica de
medicao por dosimetria ¢ compativel com a norma da Fundacentro, a emissdo do P P P foianterior a sentenga prolatada em 27.05.2019.

Desta forma, entendo o conjunto probatdrio é suficiente para comprovar a atividade especial exercida pelo autor no interregno de 20.02.2008 a
03.06.2015 com exposi¢do a ruido acima do limite legal.

.)

Inexiste, portanto, razao para o prosseguimento do recurso.

Ante o0 exposto, com fulcro no artigo 14, I11, “b”, da Resolugdo 586/2019 - CJE, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003432-19.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301151380
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:IRANI SOARES DE OLIVEIRANASCIMENTO (SP316942 - SILVIO MORENO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag¢do nacional de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, que a perda da qualidade de segurado pela parte autora apds a cessacdo do beneficio por incapacidade ndo é dbice a
concessao de beneficio previdencidrio, devendo ser considerados para fins de caréncia, os periodos de gozo de beneficio por incapacidade
mtercalados com periodos contributivos.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso nio deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizago de interpretag@o de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizagéo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag¢éo do acérdao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao €, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do
Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA.SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do livre
convencimento motivado, e mediante andlise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo softido pela parte autora, em
razao da demora na liberag@o de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2.
Eventual reforma do acérdao recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, inviavel em recurso especial (Stumula
7/STI). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A gInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova da qualidade de segurado pela parte autora, requisito indispensavel para a
obtengdo de beneficio previdenciario.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragéo do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova,
estando-se, inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagdo de Interpretagio de
Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INiCIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papeluniformizador da TNU se da pela indicagio, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida
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como inicio razoavel de prova material, quando traz informag¢des na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto
dos autos. Mas nao ¢ papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro
da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de
concrecao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os
aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A quiincidiria a
Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)
Por conseguinte, impde-se a aplicacdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “N4o se conhece de incidente de uniformizagio que implique reexame de
matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CTF,NAO ADMITO o pedido de uniformizag3o.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJFe 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizacfio nacional de
interpretacio de lei federal interposto pela parte ré contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Secio Judicidria de Sio Paulo. E o breve relatério. Decido. O recurso nio deve ser admitido. Nos termos do artigo 14 da Lein.
10.259/2001, cabera pedido de uniformizaciio de interpretacio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio dalei. Em complemento, dispde o artigo 12 da
Resoluciio n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacio): Art. 12. O pedido de uniformizacio de
interpretacio de lei federal enderecado 2 Turma Nacional de Uniformizacéo serd interposto perante a Turma Recursal ou Regional de
origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimacfo do acérdiio recorrido. § 1° O recorrente devera demonstrar, quanto
aquestio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretaciio daleifederal entre a decisfo recorrida e: a) decisio
proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal; b) simula ou entendimento dominante do
Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizacdo. No caso concreto, verifico que o acrdao recorrido esti em
consonincia com o entendimento firmado nas Instincias Superiores, seniio vejamos: PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE
INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. PREVIDENCIARIO. POSSIBILIDADE DE O SEGURADO UTILIZAR O
TEMPO INTERCALADO EM QUE ESTEVE EM GOZO DE AUXILIO-DOENCA OU APOSENTADORIA POR
INVALIDEZCOMO TEMPO DE CONTRIBU[CAO E PARA FINS DE CARENCIA. SUMULA 73 DA TNU.
REAFIRMACAO DA TESE DE QUE: "O TEMPO DE GOZO DE AUXILIO-DOENCA OU APOSENTADORIA POR
INVALIDEZNAO DECORRENTES DEACIDENTE DO TRABALHO DEVE SER COMPUTADO PARA FINS DE
TEMPO DE CONTRIBUICAO E CARENCIA, QUANDO INTERCALADO COM PERIODOS DE CONTRIBUICAO,
INDEPENDENTEMENTE DO NUMERO DE CONTRIBUICOES VERTIDO E O TITULO A QUE REALIZADAS",
COM RESSALVADE ENTENDIMENTO PESSOAL. INCIDENTE PROPOSTO PELA PARTE AUTORA CONHECIDO
E PROVIDO. (TNU - Pedido de Uniformizagdo de Interpretagio de Lei (Turma): 0500997122019405830005009971220194058300,
Relator: GUSTAVO MELO BARBOSA, TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO, Data de Publicagiio: 22/09/2020)
PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. PREVIDENCIARIO. PEDIDO DE
AVERBACAO DE PERIODOS EM GOZO DE BENEFiCIO POR INCAPACIDADE PARA FINS DE CONCESSAO DE
APOSENTADORIA. POSSIBILIDADE. IRRELEVANCIA DO NUMERO DE CONTRIBUICOES VERTIDAS NO
PERIiODO INTERCALADO,BEM COMO A QUE TiTULO FOI REALIZADAA CONTRIBUICAO. TESE FIRMADA:
"O TEMPO DE GOZO DE AUXILIO-DOENCA OU APOSENTADORIA POR INVALIDEZNAO DECORRENTES DE
ACIDENTE DO TRABALHO DEVE SER COMPUTADO PARA FINS DE TEMPO DE CONTRIBUICAO E
CARENCIA, QUANDO INTERCALADO COM PERIODOS DE CONTRIBUICAO, INDEPENDENTEMENTE DO
NUMERO DE CONTRIBUICOES VERTIDO E O TITULO A QUE REALIZADAS". PEDIDO DE UNIFORMIZACAO
AO QUALSE DA PROVIMENTO. (TNU - Pedido de Uniformizaciio de Interpretaciio de Lei (Turma):
5003954842019404720050039548420194047200, Relator: ISADORA SEGALLAAFANASIEFF, TURMA NACIONALDE
UNIFORMIZACAO, Data de Publicacio: 21/10/2020) Por conseguinte, impde-se a aplicacéo do disposto na Questio de Ordem n.
13/TNU: “N4o se admite o Pedido de Uniformizacio, quando a juris prudéncia da Turma Nacional de Uniformizac¢fio dos Juizados
Especiais Federais se firmou no mesmo sentido do acérdao recorrido.”. Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “g” da
Resolugiio n. 586/2019 —- CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizacio nacional. Transcorrido o prazo legal, certifique-se o
transito em julgado e baixem os autos a origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0005083-39.2019.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301154258

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:APARECIDA GUSMAO DE QUEIROZ (SP290313 - NAYARA MARIA SILVERIO DA COSTA DALLEFI
OLIVEIRA)

0000068-55.2020.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301154260
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SUZANA MARIA MARQUES (SP337273 - 1ITALO ROGERIO BRESQUI)

0017633-47.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301154257

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:LUZIA DE LIMA CESTARI (SP200482 - MILENE ANDRADE, SP171555- ANTONIO RAYMUNDO FAGUNDES
JUNIOR, SP271698 - CARLIONETO OLIVEIRA DE SOUZA)

FIM.
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0006155-03.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301154469

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:APARECIDA DONIZETI DE ALMEIDA PRUDENCIO (SP327058 - CHRISTIAN JORGE MARTINS, SP331083 -
MARCELO AUGUSTO NIELI GONCALVES)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que a auséncia de indicag@o de responsavel técnico pela elaboragio dos registros ambientais, para todo o periodo
constante no PP P, ndo afasta o reconhecimento da especialidade da atividade.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, 111, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizag@o de interpretagao de lei federal
interposto contra acérdio que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussio geral oude acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou
pelo Superior Tribunal de Justica;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizagéo de interpretagao de lei dirigido
ao Superior Tribunal de Justica;

(c) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungdo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Tema 208, julgado pela Turma Nacional de Uniformizago, sob a sistematica dos recursos
repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“l. Para a validade do Perfil Profissiografico Previdenciario (P P P)) como prova do tempo trabalhado em condi¢des especiais nos periodos em que
ha exigéncia de preenchimento do formulario com base em Laudo Técnico das Condigdes Ambientais de Trabalho (LTCAT), € necessaria a
indicac¢do do responsavel técnico pelos registros ambientais para a totalidade dos periodos informados, sendo dispensada a informagao sobre
monitoragao bioldgica. 2. A auséncia total ou parcial da indicagdo no P PP pode ser suprida pela apresentagdo de LTC AT ou por elementos técnicos
equivalentes, cujas informagdes podem ser estendidas para periodo anterior ou posterior a sua elaboragao, desde que acompanhados da declaragio
do empregador ou comprovada por outro meio a inexisténcia de alteracio no ambiente de trabalho ou em sua organizagdo ao longo do tempo.”
(PEDILEF 0500940-26.2017.4.05.8312/P E, Turma Nacional de Uniformizagao, Relator: Juiz Federal Atanair Nasser Ribeiro Lopes, julgado em
20/11/2020, acérddo publicado em 20/11/2020, acérddo em embargos de declaragdo publicado em 21/06/2021).

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razao para o
prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14,111, “a” e “b”, da Resolu¢do 586/2019 - CJE,NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizacao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000033-31.2020.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301154532
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VALDEVI CATARINO ALVES (SP206941 - EDIMAR HIDALGO RUIZ)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizac@o de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Recorre a parte autora, em sintese, sustentando (i) nulidade do acérdao, em virtude do Juizo néo ter realizado a dilag@o probatoria; (i) que comprova
fazer jus a revisdo de beneficio, com o reconhecimento de atividade especial nos periodos vincados.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso néo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizago de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizago):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagéo serd interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisao
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stmula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizacao.

Nesse sentido, a Turma Nacional de Uniformizacdo tem, reiteradamente, deixado de conhecer de pedido de uniformizagéo calcado em matéria
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processual:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICO
JURIDICA.A SUMULA45DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE REEXAME
NECESSARIO,INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ADEMAIS, O
INCIDENTE E TODO CALCADO NA TESE RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA EMINENTEMENTE
PROCESSUAL, O QUE IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. DESSE
MODO, DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE DIREITO PROCESSUALNAO PODE SER
DIRIMIDA EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO,A SUMULA N°43 DA TNU, "IN VERBIS":
"NAO CABE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO
CONHECIDO (TNU, Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lei(Turma) 0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA
DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO).

No caso concreto, a discussdo trazida no recurso acerca da nulidade do decisum para a dilagao probatéria ¢ notadamente processual, pois ndo tem a
ver com o bem da vida alegado na inicial (res in judicium deducta), mas com a forma de proceder do Estado-juiz. Nesse sentido:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO NO JUizO
MONOCRATICO.APLICACAO DO ART. 341 E 344 DO CPC/2015. MATERIA PROCESSUAL. SUMULA 43 DA TNU.
INCIDENTE NAO CONHECIDO. [...] 6. Acerca da necessidade de que a divergéncia gravite em torno de questio de direito material, é
importante mencionar que, a teor do escoliode CINTRA, GRINOVER E DINAMARCO [1], talramo compreende o corpo de normas que
disciplinam as relagdes juridicas referentes a bens de utilidades da vida, sendo, portanto, distinto do ramo do direito processual, que é o complexo de
normas que rege o exercicio conjugado da jurisdicao pelo Estado-juiz, da ag¢@o pelo demandante e da defesa pelo demandado. E arrematam: O que
distingue fundamentalmente direito material e direito processual é que este cuida das relagdes dos sujeitos processuais, da posicao de cada um deles
no processo, da forma de se proceder aos atos deste - semnada dizer quanto ao bem da vida que ¢ objeto do interesse primario das pessoas (o que
entra na orbita do direito substancial). 7. Na hipétese dos autos, avulta de modo cristalino que o ponto cerne da controvérsia nada tem a ver com o
bem da vida postulado na demanda, tendo indole eminentemente processual - impugnacéo especifica (Art. 341 c/c 344 do CP C/2015). 8. Incide,
pois, na hipétese, o teor da Sumula 43 desta C. TNU: "Néo cabe incidente de uniformizagdo que verse sobre matéria processual”. 9. Neste sentido:
PEDILEF 00029876720124013801, Rel. Juiz Federal LUIS EDUARDO BIANCHI CERQUEIRA, DOU 05/04/2017 PAG. 153/224. 10.
Isto posto, voto por NAO CONHECER do incidente. A Turma Nacional de Uniformizagéo, por unanimidade, decidiu NAO CONHECER do
incidente. (TNU, PEDILEF 0517761-96.2016.4.05.8100, Juiza Federal GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA,TNU,DOU
13/06/2018, pp. 84/96)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 43/TNU': “Néo cabe incidente de uniformizagéo que verse sobre matéria
processual”.

Na sequéncia, assinalo que a fungéo institucional da Turma Nacional € uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial
Federal, sem retirar das instincias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA.SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instAncia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do livre
convencimento motivado, e mediante andlise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em
razao da demora na liberag@o de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2.
Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, inviavel em recurso especial (Stumula
7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova da metodologia utilizada para a medi¢ado do agente ruido.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valoragéo do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova,
estando-se, inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagdo de Interpretagio de
Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢ao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCA DAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicagéo, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informag¢des na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto
dos autos. Mas ndo é papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente oundo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro
da valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de
concrecao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os
aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagao se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a
Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)
Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de
matéria de fato”.

Diante do exposto: (i) com fulcro no artigo 14, V, “e”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizagao quanto a nulidade do
acordao; (i) com base no artigo 14, V, “d”, ndo admito o pedido de uniformizagédo quanto & comprovagao dos requisitos para concessao do beneficio.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.
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0006798-58.2019.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301155601

RECORRENTE:JOSE CARLOS BUENO DE CAMARGO (SP250994 - ALESSANDRAAPARECIDA FOGACAANTUNES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Séo Paulo.

Requer, em apertada sintese, que “restabelecido o beneficio NB 623.278.493-0, com DIB na data da cessaco indevida do beneficio por
incapacidade.”.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolu¢do n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacao):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag¢ao do acérdéo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagéo da lei federal entre a decisdo
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fung@o institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizacio &, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do
Juizado Especial Federal, sem retirar das instdncias ordindrias sua soberania na andlise do conjunto fatico-probatdrio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7/STI. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordindria, a luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do livre
convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em
razio da demora na liberacdo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2.
Eventual reforma do acérdao recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagcdo de matéria probatoria, mvidvel em recurso especial (Sumula
7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova da data do inicio da incapacidade.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizago, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova,
estando-se, inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagéo de Interpretagio de
Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagéo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papeluniformizador da TNU se d4 pela indicagio, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagio dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto
dos autos. Mas nao ¢ papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que est4 dentro
da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de
concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os
aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A quiincidiria a
Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)
Por conseguinte, impde-se a aplicagio do disposto na Stmula n. 42/TNU: “N3o se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame de
matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CTF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000973-56.2016.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301154934
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GILBERTO MODESTO (SP199327 - CATIA CRISTINE ANDRADE ALVES)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.
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Alega, emapertada sintese, divergéncia jurisprudencial: a) quanto a possibilidade do enquadramento da atividade de soldador na categoria
profissional, prevista no rol dos Decretos 53.831/64 e 83.080/79, em periodo anterior a vigéncia da Lei9.032/95, mediante mera presungao legal de
exposicao a agentes nocivos a satde; b) quanto ao reconhecimento da especialidade da fungéo de soldador de produgao, exercida no periodo de
18/07/1997 a 31/10/2007, devido a efetiva exposicdo a agentes nocivos acima do limite legal.

E o breve relatério.

Decido.

Do enquadramento da atividade de soldador

Nos termos do artigo 14,1V, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados a Turma de origem para eventual juizo de
retrata¢@o, quando o acérddo recorrido divergir de entendimento consolidado:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordindrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou
pelo Superior Tribunal de Justica;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformiza¢ao ou em pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei dirigido
ao Superior Tribunal de Justica;

¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungio de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

d) em sumula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.
No caso concreto, a discussdo refere-se a Pet 9.194/PR julgada pelo Superior Tribunal de Justiga, que uniformizou o entendimento nos termos da
tese contextualizada na seguinte ementa:

“EMENTA. PREVIDENCIARIO. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. CERTIDAO DE TEMPO DE
CONTRIBUICAO. CONVERSAO DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL EM COMUM. MEDICO. VINCULO DE EMPREGO
EAUTONOMO. COMPROVACAO NA FORMA DA LEGISLACAO EM VIGOR A EPOCA DO EXERCICIO DA
ATIVIDADE. ENQUADRAMENTO DAS CATEGORIAS PROFISSIONAIS. PRESUNCAO LEGAL DE EXPOSICAO A
AGENTES NOCIVOS A SAUDE ATE O ADVENTO DA LEI 9.032/95. INCIDENTE PROVIDO EM PARTE.

1. A¢do previdenciria na qual o requerente postula o reconhecimento da especialidade das atividades desempenhadas na fungao de médico
(empregado e auténomo), com a consequente conversio do tempo de servigo especial em comum a fim de obter Certiddo de Tempo de Contribuicio
para averbar no 6rgdo publico a que esta atualmente vinculado.

2. A controvérsia cinge-se a exigéncia, ou ndo, de comprovagdo da efetiva exposicdo aos agentes nocivos pelo médico auténomo enquadrado no item
2.1.3 dos anexos dos Decretos 53.831/64 e 83.080/79, no periodo de 1%3/73 a 30/11/97.

3. Emobservancia ao principio tempus regit actum, se o trabalhador laborou em condi¢des especiais quando a lei em vigor o permitia, faz jus ao
computo do tempo de servigo de forma mais vantajosa.

4. O acérdio da TN'U esta em dissondncia com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga que reconhece o direito ao computo do tempo de
servigo especial exercido antes da Lei9.032/95, com base na presungdo legal de exposicdo aos agentes nocivos a satide pelo mero enquadramento
das categorias profissionais previstas nos Decretos 53.831/64 ¢ 83.080/79, como no caso do médico.

5. A partir da Lei9.032/95, o reconhecimento do direito a conversao do tempo de servigo especial se dd mediante a demonstragdo da exposi¢do aos
agentes prejudiciais a satide por meio de formularios estabelecidos pela autarquia até o advento do Decreto 2.172/97, que passou a exigir laudo
técnico das condigdes ambientais do trabalho.

6. Incidente de uniformizagdo provido em parte.

(Pet9.194/PR (2012/0096972-7), Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 28/05/2014, DJe
03/06/2014, transitado em julgado em 12/08/2014)

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdao combatido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida.

b) Da especialidade do labor no periodo de 18/07/1997 a 31/10/2007

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformiza¢@o de interpretagdo de leifederal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag¢ao do acérdéo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizago.

A fungido institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do
Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA.SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinéria, & luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do livre
convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em
razao da demora na liberag@o de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2.
Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, invidvel em recurso especial (Sumula
7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A gInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova de exposicéo a agentes nocivos acima dos limites legais para o
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reconhecimento da especialidade da fungdo de soldador de produgdo, exercida no periodo de 18/07/1997 a 31/10/2007. E o que se verifica do trecho
extraido do acérdao recorrido, in verbis:

“(..)

Do mesmo modo, entendo ndo estar comprovada a especialidade do periodo de 18.07.1997 a 31.10.2007 (Caterpillar Brasil Ltda.) com base nos
Perfis Profissiograficos Previdenciarios — PP Ps emitidos pelo empregador (fls. 31/34 do arquivo n°. 20 e fls. 01/05 do arquivo n°. 17).

De fato, os agentes ruido e calor estdo dentro dos respectivos limites de tolerancia, conforme legislagéo vigente a época, assim como o agente
manganés, que tem apura¢do quantitativa, esta indicado com concentragdo dentro do limite previsto na NR-15 para a sua exposi¢do (NR-15, Anexo
XII). J& a exposicdo aos agentes ‘ferro’, ‘cobre’, ‘radiagdes ndo ionizantes’ e ‘ergondmico/psicossocial’ ndo conferem natureza especial ao tempo
de servigo.

No que se refere aos compostos minerais mencionados, também deve ser destacado que, ainda que fosse deferido o pedido, apenas seria possivel o
reconhecimento até 02/12/1998, data de inicio da vigéncia da vigéncia da MP 1.729/98, convertida na Lein. 9.732/98, ante a utilizagdo de EPI eficaz.
Mas, como visto, nem nesse interregno anterior deve ser considerado especial o periodo haja vista 0 ndo reconhecimento da nocividade dos agentes
pela legislag@o.

..y

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoracéo do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova,
estando-se, inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagéo de Interpretagio de
Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papeluniformizador da TNU se da pela indicagio, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informag¢des na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto
dos autos. Mas ndo ¢ papelda TNU dizer que essa ouaquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro
da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de
concrecdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os
aspectos faticos do caso para dizer se a ponderag@o se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a
Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)
Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “N&o se conhece de incidente de uniformizag@o que implique reexame de
matéria de fato”.

Prosseguindo na analise, nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal quando
houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagédo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizago):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal endere¢ado a Turma Nacional de Uniformizagéo serd interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag¢ao do acérddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisao
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Anoto que ¢ inservivel, para fins de demonstragao da divergéncia alegada, a apresentac@o de decisdes monocraticas como paradigma, visto que se
distanciam do rol exaustivo, dada a literalidade do dispositivo mencionado (art. 14 da Lein. 10.259/2001). Neste sentido:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO NACIONAL. PROCESSUAL CIVILE PREVIDENCIARIO. DECISAO MONOCRATICA
DO STJ INDICADA COMO PARADIGMA:INCABIVEL. NAO APRESENTADO PARADIGMA VALIDO PARA FINS DE
CONHECIMENTO DO PEDIDO DE UNIFORMIZACAOQ. INCIDENTE NAO CONHECIDO.

(PEDILEF n° 5001990-30.2017.4.04.7102/RS, TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO, Juiz Federal Relator: SERGIO DE
ABREU BRITO, julgado em 17-08-2018, D Je: 23-08-2018, transito em julgado em 26/09/2018)

No caso concreto, a parte recorrente transcreveu no corpo do recurso decisdo monocratica proferida pelo presidente da Turma Nacional de
Uniformizagdo como paradigma (processo n. 0525557-40.2018.4.05.8013), ndo se desincumbindo do 6nus de demonstrar a divergéncia formal, na
medida em que ndo apresentou paradigma valido a justificar a atuacdo da Turma de Uniformizag3o.

Por fim, quanto aos demais paradigmas transcritos, nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagéo de
interpretagdo de lei federal ndo sera admitido quando desatendidos os seus requisitos, notadamente se for ndo demonstrada a existéncia de similitude,
mediante cotejo analitico dos julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia
de acdrdao divergente a justificar a atuag@o da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer qual a interpretago a ser observada; e (i)
material, comparagdo analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente
(BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 11. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao pontificou que:

“Como se sabe, para a configuracdo da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para
situacdes andlogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica). E para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo desta
similitude, o recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizagao, dever, obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve demonstrar
onde o acérddo recorrido, ao apreciar caso analogo, aplicou solu¢éo juridica distinta.” (PEDILEF 05003071620154058108, Reelator Juiz Federal
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RONALDO JOSE DA SILVA,j. 21/06/2018)

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, haja vista que a parte deixou de apresentar argumentagao especifica para
demonstragdo da similitude fatica e da divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que ndo pode ser substituido por argumentos esparsos
a0 longo do corpo do recurso. Note-se que os paradigmas validos apresentados ndo possuem relagao direta com as substancias quimicas
expressamente analisadas no acordao, exceto o que diz respeito a radiag@o ndo ionizante, cujo prejuizo a satde ou integridade fisica ndo é presumivel
como alegado pela recorrente, pois, segundo a tese firmada no prdprio paradigma colacionado, deve ser demonstrado mediante prova técnica.
Destarte, ndo ha elementos formais suficientes para a formagao de dissidio jurisprudencial.

Ante o exposto: i) com fulcro no artigo 14, inc. V, alineas “a”, “c” e “d” da Resolugio n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio
quanto ao reconhecimento da especialidade dos periodos compreendidos entre 18/07/1997 a 31/10/2007; i) nos termos do artigo 14,1V, “b”, da
Resolugdo 586/2019 - CJF, determino a devolugéo dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizagéo de eventual juizo de retratagdo
quanto ao enquadramento mediante CTP S em periodo anterior a vigéncia da Lei9.032/95.

Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, §7°, da Resolug@o 586/2019 — CJF, “a nova decisdo proferida pela Turma de origem substitui a anterior,
ficando integralmente prejudicados os pedidos de uniformizagéo de interpretagéo de lei federal anteriormente interpostos”.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002882-32.2018.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301154920

RECORRENTE: VLADIMIR KOVACIC FILHO (SP 198325 - TIAGO DE GOIS BORGES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretagio de lei federal interposto pela parte ré contra acordao proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que a DIB da revisdo deve ser alterada, por ndo constarem do requerimento administrativo as provas anexadas no feito.
E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagio de interpretacdo de lei federal
interposto contra acdorddo que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussao geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou
pelo Superior Tribunal de Justica;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizagao de interpretagao de lei dirigido
ao Superior Tribunal de Justiga;

(c) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungdo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Tema 102, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagéo, sob a sistematica dos recursos
repetitivos/repercussao geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“Os efeitos financeiros da revisdo da RMI de beneficio previdenciario devem retroagir a data do requerimento administrativo do proprio beneficio,
ndo a data do pedido revisional.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o
prosseguimento do recurso.

Fiela essas premissas, a Turma Recursal, soberana na andlise do conjunto fatico-probatdrio assim decidiu:

(..)

A sentenga deve ser reformada.

Com efeito, a existéncia dos vinculos empregaticios nos periodos de 01.11.1999 a 11.02.2003, 01.08.2003 a 01.07.2005 e de 01.03.2006 a 01.02.2011
¢ incontroversa, uma vez que constante do tempo de contribuicdo da parte autora, remanescendo, apenas, divergéncia quanto aos respectivos
salarios-de-contribuigdo a considerar.

Nesse passo, entendo que a parte autora logrou comprovar a irregularidade no célculo da RMI do seu beneficio, especialmente nas competéncias em
que 0 INSS considerou o valor do salario minimo (ou inferior inclusive).

Isso porque, além das declaragdes da empresa empregadora e das fichas de registro de empregado mencionadas na sentenga, também foram
anexadas aos autos as copias da CTP S n°. 45627/380, nas quais os contratos de trabalho nos periodos acima e as anota¢des correlatas estdo
devidamente registradas (fls. 18/38 ¢ 39/46 do arquivo n°. 07). A esse respeito, observo que as remuneragdes e alteragdes salariais para os periodos
sdo condizentes com as informagdes constantes das FREs e das declara¢des anexadas (fls. 06/14 do arquivo n°. 02 e fls. 21/22,35/36,41 e 43 do
arquivo n°. 07).

Ora, as anotag¢des realizadas em carteira de trabalho sem qualquer irregularidade formal que a comprometa devem ser reputadas como validas, ainda
mais quando sequer foram objeto de qualquer refutagéo especifica ou prova contraria por parte do INSS.

(..)

Por fim, cabe assinalar que, tratando-se de segurado empregado, e partindo da premissa de que, nesses casos, a responsabilidade pelo recolhimento
das contribuigdes previdenciarias cabe ao empregador, ndo pode o segurado ser penalizado por eventual descumprimento de obrigagao tributaria por
parte de terceiros.
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Dito isso, verifico que, conforme carta de concessdo/memoria de calculo do beneficio NB 42/156.627.337-1 (fls. 15/18 do arquivo n®. 02),0 INSS
considerou salario de contribui¢do minimo (ou inferior) nas competéncias de novembro/2000, janeiro/2001, maio/2001, agosto/2001, setembro/2003,
janeiro/2004 a julho/2004, margo/2005, maio/2005 a julho/2005, abril/2006 a outubro/2006, dezembro/2006, junho/2007 a setembro/2007 , maio/2009,
dezembro/2009 a janeiro/2010 e de maio/2010 a agosto/2010, o que se mostra em flagrante confronto com as remuneragdes constantes das provas
dos autos.

Dessa forma, ¢ devida a revisdo da RMI do NB 42/156.627.337-1 a fim de que as remunerag¢des registradas nas FREs/CTP S sejam consideradas
como salarios de contribuigdo para os periodos acima.

(..).”

Rever essa conclusdo demandaria ingresso no acervo fatico-probatdrio, finalidade a que néo se presta o pedido de uniformizagéo (art. 14 da Lei
10.259/2001 e Stmula 42/TNU).

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14,111, “a” e “b”, da Resolugdo 586/2019 - CJE,NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado ¢ baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000301-03.2020.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301154924
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SILVIO LUIZ DA QUINTA (SP286841 - FERNANDO GONCALVES DIAS)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF ¢ 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que comprova a exposi¢ao a agente nocivo (eletricidade), fazendo jus ao reconhecimento da especialidade do periodo.

E obreve relatério.

Decido.

O recurso nio deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagdo de interpretacéo de lei federal ndo sera admitido quando
desatendidos os seus requisitos, notadamente se for ndo demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia
de acdrdao divergente a justificar a atuag@o da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer qual a interpretago a ser observada; e (ii)
material, comparagdo analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente
(BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 11. 4. ed. S&o Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Uniformizagdo pontificou que:

“Como se sabe, para a configuracdo da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para
situacdes andlogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica). E para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo desta
similitude, o recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizagao, dever, obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve demonstrar
onde o acérddo recorrido, ao apreciar caso analogo, aplicou solu¢éo juridica distinta.” (PEDILEF 05003071620154058108, Reelator Juiz Federal
RONALDO JOSE DA SILVA,j. 21/06/2018)

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, haja vista que a parte deixou de apresentar argumentag@o especifica para
demonstra¢do da similitude fatica e da divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que ndo pode ser substituido por argumentos genéricos ¢
esparsos ao longo do corpo do recurso. Em verdade, ndo reproduzira o voto do acdérdao recorrido, nem mesmo parcialmente, deixando de mostrar
quais as circunstancias de fato apreciadas e os fundamentos legais nos quais este se baseou e, por consequéncia, ndo pode efetuar o devido confronto
e comparagdo com os dados dos paradigmas para demonstrar que entre eles existe a similitude e a divergéncia jurisprudencial alegadas.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da
Resolugion. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizago.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado ¢ baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0006931-49.2019.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301154506

RECORRENTE: FERNANDO FRANCO NETO (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, que comprova a exposi¢ao a agentes nocivos, eis que o uso de EPI ndo se revelou eficaz.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso nio deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagdo de interpretacéo de lei federal ndo sera admitido quando
desatendidos os seus requisitos, notadamente se for ndo demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.
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Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia
de acordao divergente a justificar a atuacdo da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer qual a interpretagéo a ser observada; e (ii)
material, comparacéo analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente
(BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. . 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Uniformiza¢ao pontificou que:

“Como se sabe, para a configuragio da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para
situagdes analogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica). E para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo desta
similitude, o recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizagao, dever, obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve demonstrar
onde o acérdio recorrido, ao apreciar caso analogo, aplicou solucdo juridica distinta.” (PEDILEF 05003071620154058108, Relator Juiz Federal
RONALDO JOSE DA SILVA,j. 21/06/2018)

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, haja vista que a parte deixou de apresentar argumentagao especifica para
demonstragdo da similitude fatica e da divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que ndo pode ser substituido por argumentos esparsos
a0 longo do corpo do recurso. Em verdade, ndo reproduzira a fundamentagao do acdrdio recorrido, nem mesmo parcialmente, deixando de mostrar
quais as circunstancias de fato apreciadas e os fundamentos legais nos quais este se baseou e, por consequéncia, ndo pode efetuar o devido confronto
e comparagdo com os dados dos paradigmas para demonstrar que entre eles existe a similitude e a divergéncia jurisprudencial alegadas.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da
Resolugion. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000007-22.2019.4.03.6332 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301155307
RECORRENTE:FUNDACAO NACIONALDE SAUDE
RECORRIDO: OTAVIANO DO NASCIMENTO (MS003415 - ISMAEL GONCALVES MENDES)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte ré contra acordao proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Defende, em apertada sintese, a natureza pro labore faciendo da Gratificagdo Especial de Atividade de Combate e Controle de Endemias -
GACEN, de modo que essa verba nao ¢ devida aos servidores inativos, mas somente aqueles que comprovem o exercicio em carater permanente de
atividades de combate e controle de endemias, em area urbana ou rural, inclusive em terras indigenas e de remanescentes quilombolas, areas
extrativistas e ribeirinhas.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal
mterposto contra acérdio que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussao geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordindrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou
pelo Superior Tribunal de Justiga;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizagio de interpretagéo de lei dirigido
ao Superior Tribunal de Justica;

(c) emincidente de resolucdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizag¢ao.

No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Tema 235, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagéo, sob a sistematica dos recursos
repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“A Gratificagdo de Atividade de Combate e Controle de Endemia - GACEN tem carater geral, uma vez que ¢ paga de forma genérica, ou seja,
independentemente de avaliagdo de produtividade, aos ocupantes dos cargos mencionados no art. 53 e no art. 54 da Lein. 11.784/2008, que
comprovem o exercicio de atividade de combate e controle de endemias, em area urbana ou rural, inclusive em terras indigenas e de remanescentes
quilombolas, areas extrativistas e ribeirinhas”.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razao para o
prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14,111, “a” e “b”, da Resolu¢do 586/2019 - CJF, nego seguimento ao pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado ¢ baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0012402-42.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301154293
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CATIA CUNHA DANTAS (SP359289 - TAINANAYARA DA SILVA FERNANDES)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizac@o de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos
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Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, que: (i) a legislag@o previdenciria ndo exige inicio de prova material para a comprovagao de dependéncia econémica dos
pais emrelag@o aos filhos, sendo bastante para tanto a prova testemunhal; e (ii) a dependéncia ndo precisa ser exclusiva.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagéo de leifederal enderecado a Turma Nacional de Uniformizago serd interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisao
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stmula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia
de acdrdao divergente a justificar a atuagdo da TNU com a finalidade de estabelecer qual a interpretag@o a ser observada; e (ii) material, isto &,
comparagao analitica dos julgados, a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente
(BUENO,C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 1. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835).

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Unificagdo pontificou que:

“Como se sabe, para a configuracdo da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para
situagdes andlogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica).

E para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo desta similitude, o recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizagao, dever,
obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve demonstrar onde o acérdio recorrido, ao apreciar caso analogo, aplicou solugao juridica
distinta” (PEDILEF 05003071620154058108, Relator Juiz Federal RONALDO JOSE DA SILVA, j. 21/06/2018).

econdmica da parte autora, julgando o pedido inicial improcedente por fundamentos diversos dos trabalhados nesse capitulo do pedido de
uniformizago.

Tendo em vista a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, a madmissao do recurso, nesse
tocante, ¢ medida que se impde.

Avangando, assinalo que, nos termos do artigo 14, I11, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagéo de
mterpretagao de lei federal interposto contra acordao que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou
pelo Superior Tribunal de Justiga;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagado ou em pedido de uniformiza¢éo de interpretagao de lei dirigido
ao Superior Tribunal de Justica;

(c) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungio de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso emtela, a segunda discussdo levantada refere-se ao Tema 147, julgado pela Turma Nacional de Uniformizag@o, sob a sistematica dos
recursos repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“A dependéncia econémica dos genitores em relacéo aos filhos ndo necessita ser exclusiva, porém a contribuigdo financeira destes deve ser
substancial o bastante para a subsisténcia do nucleo familiar, e devidamente comprovada, ndo sendo mero auxilio financeiro o suficiente para
caracterizar tal dependéncia”.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acorddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razao para o
prosseguimento do recurso.

Ante o0 exposto: (i) com fulcro no artigo 14, V, “c”, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizag¢@o quanto ao inicio de prova
material; e (i) com base no artigo 14, 111, “a” e “b”, nego seguimento ao pedido de uniformizagdo quanto a dependéncia econdmica.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucées n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizacéio de interpretacio de lei
federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢ao
Judicidria de Sdo Paulo. E o breve relatério. Decido. O recurso niio merece admissio. Nos termos do artigo 14 da Lei n. 10.259/2001,
cabera pedido de uniformizaciio de interpretacio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio dalei. Em comple mento, dispde o artigo 12 da Resolu¢do n. 586/2019 -
CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo): Art. 12. O pedido de uniformizacio de interpretacio de lei federal
enderec¢ado a Turma Nacional de Uniformizaciio sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15
(quinze) dias a contar da data da intimacfio do acérdiio recorrido. § 1° O recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito
material, a existéncia de divergéncia na interpretacio daleifederal entre a decisfo recorrida e: a) deciséo proferida por turma
recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal; b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de
Justica ou da Turma Nacional de Uniformizacio. Anoto que é inservivel, para fins de demonstracio da divergéncia alegada, a
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apresentaciio de paradigma de Tribunal Regional Federal ou Tribunal de Justica, ou ainda outros érgéos jurisdicionais diversos
daquele rol exaustivo, dada a literalidade do dispositivo mencionado (art. 14 da Lein. 10.259/2001). Nesse sentido: VOTO-
EMENTA PEDIDO NACIONAL DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO.ACAO
DE RESTlTUlC;\O DE INDEBITO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE lSENCf\O.
INTERRUPCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL.INOCORRENCIA.ACORDAO RECORRIDO EM
CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. QUESTAO DE ORDEM N°13. INCIDENTE NAO
CONHECIDO. Omissis. 4. Inicialmente, destaco niio ser possivel conhecer de divergéncia com acérdio de Tribunal Regional
Federal. Nos termos dalegislagdo de regéncia (art. 14 da Lein® 10.259/2001), esta Turma possui atribuiciio para dirimir divergé ncias
entre acérdiios de Turmas Recursais de diferentes regiées. [...] (PEDILEF 50340498220144047100, JUIZFEDERAL JOSE
FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI, TNU, DJE 25/09/2017). No caso concreto, a parte recorrente nio se desincumbiu do
onus de demonstrar a divergé ncia formal, na me dida e m que no apresentou paradigma valido a justificar a atuacio da Turma Nacional
de Uniformizacio. Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “a”, da Resolucio n. 586/2019 - CJF, nfio admito o pedido de
uniformizaciio. Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem. Publique-se. Intimem-se.
Cumpra-se.

0002271-64.2018.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301154724

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)ANTONIO JORGE OLIVEIRA DE
MORAES

RECORRIDO:ROSANGELA EUNICE TOLOTTI (SP310130- CINTIA CRISTINA FURLAN)

5006114-88.2018.4.03.6119 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301154271

RECORRENTE:IVONETE PAULINA DO NASCIMENTO (SP202565 - ADILSON SILVA DE MORAES)
RECORRIDO:ELISADE BARROS GONCALVES (SP 136831 - FABIANO SALINEIRO) INSTITUTO NACIONALDO
SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0000756-65.2020.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301154601

RECORRENTE: GERALDO APARECIDO DO NASCIMENTO (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretag@o de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Sustenta, em sintese, que faz jus ao reconhecimento da especialidade dos periodos vincados, pois comprova a exposi¢do a agentes nocivos.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso nio deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagédo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagéo de leifederal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagéo serd interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag¢ao do acérddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisao
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao €, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do
Juizado Especial Federal, sem retirar das instincias ordindrias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7/STI. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do livre
convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em
razao da demora na liberag@o de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2.
Eventual reforma do acérdao recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, inviavel em recurso especial (Stumula
7/STI). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova do exercicio de atividade em carater especial.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizago, cuja controvérsia centre-se na valora¢éo do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova,
estando-se, inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagdo de Interpretagio de
Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagéo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
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VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicagio, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida
como inicio razodvel de prova material, quando traz informag¢des na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno caso concreto
dos autos. Mas néio é papelda TN'U dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro
da valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de
concregao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os
aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a
Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)
Por conseguinte, impde-se a aplicag@o do disposto na Stimula n. 42/TNU: “N&o se conhece de incidente de uniformizag@o que implique reexame de
matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizag3o.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado ¢ baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

5011321-70.2018.4.03.6183 - 10° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301154969
RECORRENTE:ANDERSON VINCE (SP108928 - JOSE EDUARDO DO CARMO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo interposto pela parte ré contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Decido.

O recurso ndo deve ser conhecido.

A parte recorrente ndo contestara de maneira especifica as provas apresentadas na exordial. Consequentemente, ocorrera a preclusdo da matéria
ndo impugnada, vez que contra ela ndo se insurgira no prazo legal e no momento oportuno, iniciado a partir da citagdo. O questionamento tardio,
efetuado somente em sede de embargos de declaragdo ndo tem o condio de retroceder o processo a fase instrutoria.

Distingue-se tal instituto da revelia, conforme excerto elucidativo de voto da Excelentissima Juiza Federal Maira Felipe Lourengo, proferido nos
autos do processo n. 0044941-95.2018.4.03.6301, in verbis:

“..)

4. Nos termos do artigo 345, I1, do CP C, nos processos que versam sobre direitos indisponiveis, a revelia ndo da ensejo a presungao de veracidade
dos fatos alegados pela parte autora. Assim, nos processos em que um ente publico figura no polo passivo, a auséncia de contestagio nio opera os
efeitos da revelia.

5. No entanto, em conformidade com o artigo 342, do CP C, depois da contestagdo, s ¢ licito ao réu deduzir novas alega¢des quando: I — quando
referentes a direito ou a fato superveniente; IT — se competir ao juiz conhecer delas de oficio; I11 - por expressa autorizagdo legal, puderem ser
formuladas em qualquer tempo e grau de jurisdicdo. O dispositivo em questéo ndo estd em choque com o artigo 345, 11 e € aplicavel aos entes
publicos. Assim, na hipdtese de auséncia de contestag@o, ou quando a contestagdo ndo abordar determinada questao, entes publicos somente poderdo
suscitar tal questdo se estiverem enquadradas em uma das hipéteses acima, em razio de ter se operado a preclusdo.

6. No caso concreto, ndo constam da contestagao as alegagdes feitas em sede recursal. Assim, configurada inovagao indevida em fase recursal, que
ndo pode ser apreciada, nos termos do artigo 507,do CPC.

..y

Impde-se, portanto, 0 ndo conhecimento do recurso.

Nesse sentido, destaco os seguintes julgados:

“AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ADMISSIBILIDADE. FUNDAMENTOS DA DECISAO
AGRAVADA.AUSENCIA DE IMPUGNACAO. ART. 932,111, DO CPC/2015. INCIDENCIA. INOVACAO RECURSAL. NAO
CONHECIMENTO. PRECLUSAO. 1. Recurso especial interposto contra acérdio publicado na vigéneia do Cédigo de Processo Civil de 2015
(Enunciados A dministrativos n°s 2 e 3/STJ). 2. Incumbe ao agravante infirmar especificamente todos os fundamentos da decisao atacada,
demonstrando o seu desacerto, de modo a justificar o cabimento do recurso especial interposto, sob pena de ndo ser conhecido o agravo (art. 932, 111,
do CPC/2015, c/c art. 253, paragrafo tnico, I, do RISTJ). Precedentes. 3. A impugnagao tardia dos fundamentos da decisdo combatida, somente
por ocasifio do manejo de agravo interno, além de caracterizar inovagao recursal, vedada pela preclusdo, ndo tem o conddo de afastar a aplicagdo do
entendimento consolidado na Stimula n° 182/ST1J. 4. A gravo interno nio provido.”

(AgIntno AREsp 1726156/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 15/12/2020, DJe
18/12/2020)

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APRECIACAO DE TODAS AS
QUESTOES RELEVANTES DA LIDE PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. CONTRADICAO AFASTADA. INEXISTENCIA DE
AFRONTAAOS ARTS. 489 ¢ 1.022 DO CPC/2015. INOVACAO RECURSAL. PRECLUSAO. DECISAO MANTIDA. 1. Inexiste
afronta aos arts. 489 e 1.022 do CP C/2015 quando o acérdio recorrido pronuncia-se, de forma clara e suficiente, acerca das questdes suscitadas nos
autos, manifestando-se sobre todos os argumentos que, em tese, poderiam infirmar a conclus@o adotada pelo Juizo. 2. A contradi¢do que da ensejo a
embargos de declaracdo € a interna, existente entre as proposicdes do proprio julgado, ausente no caso. 3. De acordo com a jurisprudéncia do STJ,
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se a tese ndo é apresentada no recurso interposto na origem, mas apenas nos embargos de declaragio, opera-se a preclusdo, o que impede o exame
do tema em recurso especial, ante a auséncia de prequestionamento. 4. Agravo interno a que se nega provimento.”

(Aglntno AREsp 1717675/GO, Rel. Ministro ANTONTIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 07/12/2020, DJe
14/12/2020)

“PROCESSO CIVIL. APRESENTACAO DE ALEGACOES ORIGINARIAMENTE EM SEDE DE RECURSO INOMINADO.
MATERIA PROCESSUAL. INCOMPETENCIA DA TNU. QUESTAO DE ORDEMN.43. PEDIDO DE UN]FORMIZACAO
NAO CONHECIDO. 1. Trata-se de pedido de uniformizagio interposto pelo INSS em face de acérdio que, ao negar conhecer de alegacdes
realizadas por essa autarquia originalmente em recurso inominado, manteve a sentenga que julgou procedente a a¢do. 2. O pedido de uniformizagao
niio deve ser conhecido. 3. Transcrevo trecho do acérdo recorrido relevante para a solugéio do caso: DA INOVACAO RECURSAL Cabe ao
réu, ao contestar a agao, alegar toda a matéria de defesa, expondo as razdes de fato e de direito, com que impugna o pedido do autor (art. 300, CP C),
dando oportunidade ao Magistrado realizar a instru¢@o processual cabivel e se manifestar sobre todos os fatos ocorridos. Ocorre que 0 INSS,
devidamente citado, sequer apresentou contestagio, deixando para apresentar a defesa apenas na fase recursal. No caso, o juiz de primeira
instancia, apds o devido tramite processual, desenvolvido sob o crivo do contraditério e da ampla defesa, entendeu que a parte autora fazia jus ao
beneficio pleiteado. Nao obstante, o recorrente, nas razdes recursais, insurge-se contra a sentenga, com base em fatos que nao foram levantados
oportunamente, ou seja, em sua defesa de primeiro grau, o que caracteriza inovagao recursal, inadmissivel nesse momento processual emrazio da
preclusdo logica. Trata-se, no feito em comento, de hipétese na qual a parte ndo se desincumbiu do 6nus processual de comprovar a existéncia de fato
impeditivo, modificativo ou extintivo do direito do autor. A ssim, analisando atentamente a Sentenga recorrida, consta-se que o Juizo a quo formou seu
convencimento a luz de uma analise adequada dos fatos, aplicando corretamente as normas de regéncia. Ex positis, NEGO PROVIMENTO ao
recurso e condeno recorrente em honorérios advocaticios, fixados em 10 % (dez por cento) sobre o valor corrigido da condenagio (art. 55 da Lein.°
9.099/95). 4. O INSS apresentou paradigma de turma recursal a respeito da admissibilidade da juntada de documentos em recurso inominado. 5.
Ocorre, no entanto, que o cerne da questdo ¢ de natureza processual — cognoscibilidade de alegacdes originariamente feitas em sede de recurso
inominado, haja vista que ndo foi apresentada contestagao pelo réu. Ocorre que este colegiado somente pode se manifestar sobre questdes de direito
material, conforme o art. 14 da Lein. 10.259/2001, em seu caput — como, alids, ja restou assentado pela TN U na sua sumula de n. 43. 6. Diante do
exposto, o pedido ndo deve ser conhecido.”

(PEDILEF 0502855-85.2013.4.05.8107, érgiio julgador: TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO, relator: JUIZ FEDERAL
FABIO HENRIQUE RODRIGUES DE MORAES FIORENZA, julgado em 30/03/2017, DOU 24/04/2017, transito em julgado em
16/05/2017)

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, 1, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF,NAO CONHECO do pedido de uniformizag3o.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado ¢ baixem os autos a origem.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000467-90.2020.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301152865

RECORRENTE:FATIMA DA ROCHA BREDA (SP264811 - DANIEL MARQUES DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo nacional de interpretagdo de lei federal interposto pela parte ré contra acérdio proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, que ndo houve a indicagio, no PP P, do profissional habilitado para registro de condicdes ambientais durante todo o
periodo reconhecido como especial.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagio de interpretacdo de lei federal
interposto contra acdorddo que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussao geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou
pelo Superior Tribunal de Justica;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizagao de interpretagao de lei dirigido
ao Superior Tribunal de Justiga;

(c) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungdo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussdo refere-se ao Tema 208, julgado pela TN'U, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussao geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“l. Para a validade do P erfil Profissiografico Previdenciario (P P P) como prova do tempo trabalhado em condi¢des especiais nos periodos em que
ha exigéncia de preenchimento do formulario com base em Laudo Técnico das Condigdes Ambientais de Trabalho (LTCAT), € necessaria a
indicacdo do responsavel técnico pelos registros ambientais para a totalidade dos periodos informados, sendo dispensada a informagéo sobre
monitora¢éo biologica.

2. A auséncia total ou parcial da indicag@o no PP P pode ser suprida pela apresentag@o de LTC AT ou por elementos técnicos equivalentes, cujas
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informagdes podem ser estendidas para periodo anterior ou posterior & sua elaboragdo, desde que acompanhados da declaragdo do empregador ou
comprovada por outro meio a inexisténcia de alterag@o no ambiente de trabalho ou em sua organiza¢ao ao longo do tempo.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o ac6rddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razao para o
prosseguimento do recurso.

Conforme os PPP apresentados (fl. 25 do anexo 2), ndo houve altera¢des significativas no ambiente de trabalho entre o periodo de atividade da parte
autora ¢ aquele em que houve a avaliagio por profissional legalmente habilitado.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, I11, “a” e “b”, da Resolu¢éo 586/2019 - CJE,NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformiza¢io
nacional.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0052630-59.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301152833

RECORRENTE: VANDERLEI MARTENS (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag¢@o nacional de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, fazer jus ao reconhecimento de periodo de tempo de contribuigdo urbano comum.

E o breve relatdrio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungio institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizaggo ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do
Juizado Especial Federal, sem retirar das instincias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA.SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instAncia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do livre
convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em
razio da demora na liberagéo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2.
Eventual reforma do acérdao recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, inviavel em recurso especial (Stumula
7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova do tempo de contribuicdo comum urbano.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizago, cuja controvérsia centre-se na valoragéo do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova,
estando-se, inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagéo de Interpretagio de
Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢ao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INiCIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papeluniformizador da TNU se da pela indicagéo, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informag¢des na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto
dos autos. Mas ndo é papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente oundo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro
da valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de
concrecao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os
aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagao se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a
Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)
Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de
matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolu¢do n. 586/2019 - CJF,N AO ADMITO o pedido de uniformizag&o nacional.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
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Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000686-06.2020.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301154552
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANTONIO CARLOS FERREIRA (SP223968 - FERNANDO HENRIQUE VIEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF ¢ 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judicidria de Sao Paulo.

Pugna, em apertada sintese, pela anulag@o do acérdio, para a reabertura da instrug@o probatoria.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso nio deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretacéo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretag@o de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagéo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag¢éo do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo
recorrida e:

a) deciso proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Neste sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao tem, reiteradamente, deixado de conhecer de pedido de uniformizagéo calcado em matéria
processual:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAOQ INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICO
JURIDICA.A SUMULA 45 DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE REEXAME
NECESSARIO, INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ADEMAIS, O
INCIDENTE E TODO CALCADO NA TESE RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA EMINENTEMENTE
PROCESSUAL,O QUE IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. DESSE
MODO,DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE DIREITO PROCESSUALNAO PODE SER
DIRIMIDA EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO,A SUMULA N°43 DA TNU, "IN VERBIS":
"NAO CABE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO
CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformiza¢do de Interpretagdo de Lei(Turma) 0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA
DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)

No caso concreto, a discussao trazida no recurso (nulidade do decisum) € notadamente processual, pois nio tema ver com o bem da vida alegado na
inicial (res in judicium deducta), mas com a forma de proceder do Estado-juiz. Neste sentido:

INCIDENTE NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. PREVIDENCIARIO. TEMPO ESPECIAL. ATIVIDADE DE VIGILANTE.
RECONHECIMENTO DA ESPECIALIDADE PELO ENQUADRAMENTO NA CATEGORIA PROFISSIONAL ATE 28/04/95,
NOS TERMOS DA SUMULA N°26 DESTA TNU. PPP PREENCHIDO POR SECRETARIO DO SINDICATO. ALEGACAO DE
NULIDADE DO ACORDAO POR FALTA DE FUNDAMENTACAO. QUESTAO PROCESSUAL. SUMULA N°43 DA TNU.
SUFICIENCIA DA OPOSICAO DOS EMBARGOS PARA PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA DE INDICACAO DE
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL SOBRE A MATERIA DE FUNDO. INCIDENTE NAO CONHECIDO. A Turma Nacional de
Uniformizagao, por unanimidade, decidiu NAO CONHECER do incidente interposto pelo INSS. (PEDILEF 00073463520134036302, JOSE
FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 43/TNU: “Néo cabe incidente de uniformizagio que verse sobre matéria
processual”.

Ademais, cabe salientar que que é inservivel, para fins de demonstragdo da divergéncia alegada, a apresentagao de paradigma de Tribunal Regional
Federal ou Tribunal de Justi¢a, ou ainda outros 6rgdos jurisdicionais diversos daquele rol exaustivo, dada a literalidade do dispositivo mencionado (art.
14 da Lein. 10.259/2001). Neste sentido:

VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONAL DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO.ACAO
DE RESTITUICAO DE INDEBITO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE ISENCAO.
INTERRUPCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL. INOCORRENCIA. ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE
COMA JURISPRUDENCIA DO STJ. QUESTAO DE ORDEM N° 13. INCIDENTE NAO CONHECIDO. Omissis. 4. Inicialmente,
destaco ndo ser possivel conhecer de divergéncia com acérddo de Tribunal Regional Federal. Nos termos da legislagao de regéncia (art. 14 da Lein®
10.259/2001), esta Turma possui atribui¢do para dirimir divergéncias entre acorddos de Turmas Recursais de diferentes regides. [...] (PEDILEF
50340498220144047100, JUIZ FEDERAL JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI, TNU, DJE 25/09/2017.)

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “a” e “¢”, da Resolugfio n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizago.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado ¢ baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0007778-13.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301151775

RECORRENTE: GRUSTENICK SAMUEL MONTENEGRO (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO
JUNIOR)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que o de cujus possuia qualidade de segurada na data do 6bito, em virtude da prorrogagio do periodo de graga, por forca
do desemprego (art. 15, § 2°, da Lei8.213/1991).

Subsidiariamente, pede a reabertura da fase instrutoria, para que possa comprovar o desemprego involuntario.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizago de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolu¢do n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformiza¢o):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagdo de leifederal enderecado a Turma Nacional de Uniformizac@o serd nterposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag¢ao do acérddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagéo da lei federal entre a decisao
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, ao mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia
de acdrdio divergente a justificar a atuagdo da TNU com a finalidade de estabelecer qual a interpretagao a ser observada; e (ii) material, isto &,
comparagdo analitica dos julgados, a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente
(BUENO,C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sao Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835).

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Unificag@o pontificou que:

“Como se sabe, para a configuragio da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para
situagdes analogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica).

E para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo desta similitude, o recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizacao, dever,
obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve demonstrar onde o acérddo recorrido, ao apreciar caso analogo, aplicou solugao juridica
distinta” (PEDILEF 05003071620154058108, Relator Juiz Federal RONALDO JOSE DA SILVA, j. 21/06/2018).

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados. Isso porque o acérdao recorrido julgou o pedido inicial improcedente por
fundamentos diversos dos trabalhados pela parte autora em seu pedido de uniformizagéo.

Tendo em vista a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, a inadmissdo desse capitulo do
recurso ¢ medida que se impde.

Por derradeiro, registro que a Turma Nacional de Uniformizac¢éo tem, reiteradamente, deixado de conhecer de pedido de uniformizagéo calcado em
matéria processual:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICO
JURIDICA.A SUMULA45DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE REEXAME
NECESSARIO, INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ADEMALIS, O
INCIDENTE E TODO CALCADO NA TESE RELATIVA A "/REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA EMINENTEMENTE
PROCESSUAL,O QUE IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. DESSE
MODO,DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE DIREITO PROCESSUALNAO PODE SER
DIRIMIDA EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO,A SUMULA N°43 DA TNU, "IN VERBIS":
"NAO CABE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO
CONHECIDO (TNU, Pedido de Uniformizacao de Interpretagdo de Lei (Turma) 0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA
DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO).

No caso emtela, a segunda discussdo € notadamente processual, nada tendo a ver com o objeto trazido em juizo (res in judicium deducta). Tal
diferenciag¢@o é muito bem explicada no julgado a seguir:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO NO JUIZO
MONOCRATICO.APLICACAO DO ART. 341 E 344 DO CPC/2015. MATERIA PROCESSUAL. SUMULA 43 DA TNU.
INCIDENTE NAO CONHECIDO. [...] 6. Acerca da necessidade de que a divergéncia gravite em torno de questiio de direito material, é
importante mencionar que, a teor do escoliode CINTRA, GRINOVER E DINAMARCO [1], tal ramo compreende o corpo de normas que
disciplinam as relagdes juridicas referentes a bens de utilidades da vida, sendo, portanto, distinto do ramo do direito processual, que é o complexo de
normas que rege o exercicio conjugado da jurisdicao pelo Estado-juiz, da ag¢do pelo demandante e da defesa pelo demandado. E arrematam: O que
distingue fundamentalmente direito material e direito processual é que este cuida das relagdes dos sujeitos processuais, da posicdo de cada um deles
no processo, da forma de se proceder aos atos deste - sem nada dizer quanto ao bem da vida que ¢ objeto do interesse primario das pessoas (o que
entra na o6rbita do direito substancial). 7. Na hipdtese dos autos, avulta de modo cristalino que o ponto cerne da controvérsia nada tem a ver com o
bem da vida postulado na demanda, tendo indole eminentemente processual - impugnacao especifica (Art. 341 c/c 344 do CP C/2015). 8. Incide,
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pois, na hipétese, o teor da Sumula 43 desta C. TNU: "Néo cabe incidente de uniformizagdo que verse sobre matéria processual". 9. Neste sentido:
PEDILEF 00029876720124013801, Rel. Juiz Federal LUIS EDUARDO BIANCHI CERQUEIRA, DOU 05/04/2017 PAG. 153/224. 10.
Isto posto, voto por NAO CONHECER do incidente. A Turma Nacional de Uniformizagio, por unanimidade, decidiu NAO CONHECER do
incidente. (TNU, PEDILEF 0517761-96.2016.4.05.8100, Juiza Federal GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA, TNU,DOU
13/06/2018, pp. 84/96)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 43/TNU: “Néo cabe incidente de uniformizagao que verse sobre matéria
processual”.

Ante o0 exposto: (i) com fulcro no artigo 14, V, “c”, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizacéo quanto ao desemprego; e
(ii) com base no artigo 14, V, “e”’, ndo admito o pedido de uniformizag@o quanto a reabertura da fase instrutéria.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJFe 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizaciio de interpretacéo de lei
federal interposto pelo INSS contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéo Judiciaria de
Séo Paulo. Alega, em apertada sintese, descabimento da especialidade do periodo de trabalho por exposicio a ruido, porquanto em
desacordo com as normas da Fundacentro e com a NR-15 o PPP colacionado aos autos pela parte autora. Invoca, no ponto, os
precisos termos do Tema 174 da TNU. E o breve relatério. Decido. O recurso nio deve ser admitido. Nos termos do artigo 14 da Lei
n. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizaciio de interpretacio de lei federal quando houver divergéncia entre decisées sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacéo dalei. Em comple mento, dis pde o artigo 12 da
Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizac¢fo): Art. 12. O pedido de uniformizagio de
interpretacio de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagéo sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de
origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimacfio do ac6rdio recorrido. § 1° O recorrente devera de mons trar, quanto
a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacfo dalei federal entre a decisfio recorrida e: a) decis o
proferida por turma re cursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal; b) stimula ou entendime nto dominante do
Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizaciio. A funco institucional da Turma Nacional e da Turma Regional
de Uniformizaciio é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das
instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido: AGRAVO INTERNO NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS.AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE
GRAVAME.DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ.
RECURSO NAO PROVIDO. 1. A insténcia ordindria, 4 luz dos principios dalivre apreciagio da prova e do livre convencimento
motivado, e mediante analise soberana do contexto fitico-probatério dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em
razio da demora naliberaciio de gravame hipotecéirio e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdao recorrido de mandaria, necessariamente, reapreciacio de matéria probatoria, inviavel em
recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro
LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em
03/05/2018, DJe 08/05/2018) No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussio sobre aimpossibilidade de reconhe cimento
da especialidade de tempo de servico da parte autora. Ora, a vedacio ao reexame de prova nio impede que se conheca de incidente
de uniformizacio, cuja controvérsia centre-se na valoragio do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes
Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicacio em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de
hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagio de Interpretacio de Lein. 5000123-
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE. A Jurisprudéncia da
Turma Nacional de Uniformizaciio unissona nesse sentido. Confira-se: “PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA
MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCA DA PROVA.ASPECTOS
SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela
indicaciio, por exemplo, de que a certidiio de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz
informagdes na qualificacéio dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. M as ndo é papelda TNU
dizer que essa ou aquela prova dos autos erasuficiente ou nfio a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoracio subjetiva
pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que néio se confunde com o papel uniformizador, mas antes de
concrecio do direito abs tratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos
debrucarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderaciio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria
de fato dalide. A qui incidiria a Simula42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013) Por conseguinte, impée-se a aplicaciio do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Néo se
conhece de incidente de uniformizaciio que implique reexame de matéria de fato”. Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da
Resolucdo n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio. Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em
julgado e baixem os autos a origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003536-95.2018.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301155798
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ARIOVALDO SOARES DE SANTANA (SP077557- ROBERTO XAVIER DA SILVA)

0002892-80.2016.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301155762
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SOLEMAR PIM DA SILVEIRA (SP353535- DECIO JOSE DONEGA)

FIM.
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TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301001994

DECISAO TR/TRU -16

0016452-65.2006.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301151372
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ALTINO SIMAO DE ALMEIDA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do
Judicidria de Sao Paulo.

Alega a parte recorrente que a sentenga proferida determinou o pagamento dos valores em atraso mediante complemento positivo. Insurge-se contra
a medida, por entendé-la contréria aos ditames constitucionais. Aponta haver violagao ao regime juridico especial de execucao por quantia certa
contra o P oder Publico, descrita no art. 100 e paragrafos da Lei Maior. Requer seja a decisdo reformada, para que a satisfagao do crédito se opere
pela via ordinaria da expedigdo de requisicao de pequeno valor ou de oficio precatdrio.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 1.030, I, do Cddigo de Processo Civil, o processo deve ser encaminhado ao 6rgéo julgador para realizacdo do juizo de
retratacdo, se 0 acorddo recorrido divergir do entendimento do Supremo Tribunal Federal ou do Superior Tribunal de Justiga exarado, conforme o
caso, nos regimes de repercussao geral ou de recursos repetitivos.

No caso concreto, a discussao levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 755, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica
da repercussdo geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“E vedado o fracionamento da execugao pecunidria contra a Fazenda Publica para que uma parte seja paga antes do transito em julgado, por meio de
Complemento P ositivo, e outra depois do transito, mediante Precatdrio ou Requisi¢ao

de Pequeno Valor.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdao combatido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida, devendo os autos ser
remetidos a Turma de origem.

Ante o0 exposto, nos termos do artigo 1.030, I1, do Cédigo de Processo Civil, determino a devolugéo dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal
Relator(a) para realizacdo de eventual juizo de retrataco.

Mantido o acérddo recorrido, remetam-se os autos ao Supremo Tribunal Federal, com as homenagens de estilo.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0002316-71.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301142299
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE JOELAGOSTA (SP251836- MARIAROSA DAGUANO FERRARIO DE LIMA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedidos de uniformizacéo de interpretagao de lei federal interposto por ambas as partes e de recurso especial interposto pela parte autora,
contra acdrdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judicidria de Sao Paulo.

O INSS alega, em apertada sintese, que ndo ha indicagao do responsavel técnico pelos registros ambientais para os periodos reconhecidos como
especiais (PP P — evento 02 — fls. 22/26).

A parte autora, a seu turno, sustenta, tanto no pedido de uniformizag@o quanto no recurso especial, que o tempo de servigo rural deve ser computado
para efeito de caréncia, a fim de se obter o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuiggo.

E o breve relatério.

Decido.

(i) do pedido de uniformizagdo do IN'SS.

Nos termos do artigo 14,1V, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados a Turma de origem para eventual juizo de
retrata¢@o, quando o acdrddo recorrido divergir de entendimento consolidado:

a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou
pelo Superior Tribunal de Justica;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformiza¢éo ou em pedido de uniformizacéo de interpretagao de lei dirigido
ao Superior Tribunal de Justiga;
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¢) em incidente de resolug@o de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

d) em sumula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.
No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Tema 208, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos
repetitivos/repercussio geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

1. Para a validade do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) como prova do tempo trabalhado em condigdes especiais nos periodos em que ha
exigéncia de preenchimento do formulario com base em Laudo Técnico das Condigdes Ambientais de Trabalho (LTCAT), € necessaria a indicagao
do responsével técnico pelos registros ambientais para a totalidade dos periodos informados, sendo dispensada a informagéo sobre monitoragao
biologica. 2. A auséncia total ou parcial da indicagdo no PP P pode ser suprida pela apresentagdo de LT CAT ou por elementos técnicos equivalentes,
cujas informag¢des podem ser estendidas para periodo anterior ou posterior a sua elaboragdo, desde que acompanhados da declarag@o do empregador
ou comprovada por outro meio a inexisténcia de alteragdo no ambiente de trabalho ou em sua organiza¢éo ao longo do tempo (redag@o de tese
alterada em sede de embargos de declaraco).

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdao combatido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida.

(ii) do pedido de uniformizagao da parte autora.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagéo de interpretacéo de lei federal
interposto contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou
pelo Superior Tribunal de Justiga;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagado ou em pedido de uniformizagéo de interpretagao de lei dirigido
ao Superior Tribunal de Justica;

(c) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungdo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussdo refere-se ao Enunciado n. 24, da Stimula da Jurisprudéncia dominante da Turma Nacional de Uniformizagao, que
assim dispde:

“O tempo de servigo do segurado trabalhador rural anterior ao advento da Lein® 8.213/91, sem o recolhimento de contribui¢des previdencidrias, pode
ser considerado para a concessdo de beneficio previdenciario do Regime Geral de Previdéncia Social (RGP S), exceto para efeito de caréncia,
conforme a regra do art. 55, §2° da Lein®8.213/91”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida.

(iii) do recurso especial da parte autora.

O recurso nio deve ser admitido.

Nos termos do artigo 105, I11, da Constituicdo da Repuiblica:

Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justiga:

omissis

111 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em tinica ou ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados,
do Distrito Federal e Territdrios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valida lei ou ato de governo local contestado em face de lei federal;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal;

c) der a lei federal interpretagao divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.

No microssistema dos Juizados Especiais Federais, os recursos de sentenga sdo julgados por Turma Recursal, composta por trés Juizes togados, em
exercicio no primeiro grau de jurisdi¢do (artigo 41, §1° Lein. 9.099/95). Nio se trata, pois, de Tribunal, consoante pacifica jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justiga:

AGRAVO INTERNO NOAGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. TURMA RECURSALDOS
JUIZADOS ESPECIAIS NAO PODE SER CONSIDERADA COMO TRIBUNAL PARA FINS DEAPLICACAO DO ART. 105,
111, DA CONSTITUICAO FEDERAL. INAFASTABILIDADE DA SUMULA 203 DO STJ. APLICACAO DE MULTA. ART.
1.021,§ 4°,CPC. AGRAVO NAO PROVIDO. 1. O art. 41 e seus paragrafos, da Lein®9.099/95, prevé inequivocamente o recurso a ser
manejado em face da sentenga proferida em sede de juizado especial, 0 qualndo ¢ apreciado por 6rgéo judiciario diverso, mas por um colegiado
composto por trés juizes no exercicio do primeiro grau de jurisdicao; logo, a turma recursal ndo pode ser considerada como tribunal, haja vista a
expressa determinacdo da lei. A redag@o expressa do texto constitucional no que tange ao cabimento do apelo nobre, cujo texto do art. 105, inciso I11,
define que ao Superior Tribunal de Justica compete o julgamento das causas decididas, em unica ou tiltima instancia, pelos Tribunais Regionais
Federais ou pelos tribunais dos Estados ou do Distrito Federal nas hipoteses que arrola. 2. Destarte, ndo ha como afastar o teor da Stimula 203 do
STJ, a qual consolidou o entendimento jurisprudencial desta Corte no sentido de que ndo cabe recurso especial contra decisao proferida por 6rgdo de
segundo grau dos Juizados Especiais. 3. O recurso mostra-se manifestamente inadmissivel, a ensejar a aplicag@o da multa prevista no artigo 1.021, §
4°,do CP C, no percentual de 1% sobre o valor atualizado da causa, ficando a interposi¢@o de qualquer outro recurso condicionada ao deposito da
respectiva quantia, nos termos do § 5°, do citado artigo de lei. 4. A gravo interno ndo provido, com aplicagdo de multa. (STJ, Aglntno AREsp
769.310/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMA O, QUARTA TURMA, julgado em 21/06/2016, DJe 24/06/2016)

Portanto, ¢ manifestamente incabivel o recurso especial apresentado contra decisdo de Turma Recursal do Juizado Especial Federal, em
decorréncia do principio da taxatividade recursal.

Ressalto que ndo se aplica a hipétese dos autos o principio da fungibilidade, uma vez que nio ha qualquer divida objetiva acerca da interposi¢do dos
recursos previstos na Lein. 10.259/2001. Cada um deles apresenta seus requisitos intrinsecos e extrinsecos, de acordo com as especificidades para
admissibilidade. Diante de erro grosseiro, ndo ha que se falar em fungibilidade recursal.
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Por conseguinte, aplica-se o disposto na Stimula n. 203/STJ: “N4o cabe recurso especial contra decisdo proferida por 6rgao de segundo grau dos
Juizados Especiais”.
Ante 0 exposto:
(i) emrelagdo ao pedido de uniformizag@o do IN'SS, nos termos do artigo 14,1V, “a” e “b”, da Resolugao 586/2019 - CJF, determino a devolugdo dos
autos ao(a2) MM. Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizagdo de eventual juizo de retratagdo.
Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, §7°, da Resolugdo 586/2019 — CJF, “a nova decisdo proferida pela Turma de origem substitui a anterior,
ficando integralmente prejudicados os pedidos de uniformizagéo de interpretagéo de lei federal anteriormente interpostos”.
(ii) com fulcro no artigo 14, 111, “d”, da Resolugdo 586/2019 - CJF, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizago interposto pela parte
autora.
(iii) com fulcro no artigo 7°, 1X, “a”, da Resolugio n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso especial interposto.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 3/2016 CJF3R e n. 586/2019 — CJF. Trata-se de agravo apresentado contra decisfo que nio
admitiu pedido de uniformizagéo interposto contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéo
Judiciaria de Sao Paulo. DECIDO. Nos termos do artigo 14, §2°, da Resoluciio n. 586/2019 — CJF, da decisiio de inadmissibilidade
proferida com fundamento nos incisos I e Vdesse artigo, cabera agravo nos proprios autos, no prazo de quinze dias a contar da
intimacéo, a ser dirigido 2 Turma Nacional de Uniformizacio, no qual o agravante devera demonstrar, fundame ntadamente, o e quivoco
da decisio recorrida. Em analise da decisdo de inadmissibilidade, verifico que nfio houve a aplicacio exclusiva de precedente
obrigatério ou stimula, de maneira que o recurso deve ser dirigido 2 Turma Nacional de Uniformiza¢fo. No que concerne ao emprego
de stimula como base para a inadmiss o de pedido de uniformizacio, caso o aludido enunciado nio importe aplicaciio de regra direito
material, 0 agravo também deve ser dirigido ao 6rgio ad quem, qual seja, a TNU. Quanto aisso, a Questio de Ordem n° 40 da Turma
Nacional de Uniformizagio bem explicita essa hipotese. Confira-se: “QUESTAO DE ORDEM N°40 DJe n° 128. DATA:
28/11/2018 O agravo contra a decisfio de inadmiss o do Incidente de Uniformizacio com base nas Simulas 42 e 43, que nio importam
aplicaciio de regra de direito material, deve ser dirigido 2 TNU e nfio a Turma de origem como agravo interno. (Precedente n.
0000148-38.2018.4.90.0000). Aprovada, a unanimidade, na Nova Sessiio Ordinéria de Julgamento da Turma Nacional de
Uniformizagéo do dia21.11.2018.” (Destacou-se) Cabe frisar também que se porventura a decisfo desafiar, aum s6 tempo, os dois
agravos previstos nos paragrafos §§ 2° e 3° do artigo 14, da Resolucio 586/2019 — CJF, sera cabivel apenas a interposicio do agravo
dirigido a Turma Nacional de Uniformiza¢do, devendo o agravante cumular os pedidos, nos termos do disposto no §5° desse mesmo
dispositivo. Por fim, em relacéio as razdes expendidas no recurso, considero que sio insuficientes para areconsideracio do decisum.
Desse modo, deixo de exercer o juizo de retrataciio. Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, §§ 2° e 5°, da Resoluciio n. 586/2019,
remetam-se os autos a Turma Nacional de Uniformizacgéo para apreciaciio do agravo a ela dirigido. Cumpra-se. Intime-se.

0004313-32.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301150213

RECORRENTE:LORENA EDUARDA SANTOS PESSOA (SP254291 - FERNANDO LUIS PAULOSSO MANELLA) LETICIA
YASMIM SANTOS PESSOA (SP254291 - FERNANDO LUIS PAULOSSO MANELLA) LARA BEATRIZ SANTOS PESSOA
(SP254291 - FERNANDO LUIS PAULOSSO MANELLA) LETICIA YASMIM SANTOS PESSOA (SP397728 - LETICIA
NASCIMENTO MOURA) LORENA EDUARDA SANTOS PESSOA (SP396124 - PAMELA PEREIRA SANTOS, SP397728 -
LETICIA NASCIMENTO MOURA) LARA BEATRIZ SANTOS PESSOA (SP397728 - LETICIA NASCIMENTO MOURA,
SP396124 - PAMELA PEREIRA SANTOS, SP384759 - DEBORA LUCIANO DE ALMEIDA) LORENA EDUARDA SANTOS
PESSOA (SP384759 - DEBORA LUCIANO DE ALMEIDA) LETICIA YASMIM SANTOS PESSOA (SP384759 - DEBORA
LUCIANO DEALMEIDA, SP396124 - PAMELA PEREIRA SANTOS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0008760-58.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301150211
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VILMA DA SILVA (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE, SP190657 - GISELE APARECIDA
PIRONTE DEANDRADE)

0004420-36.2013.4.03.6317 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301150212

RECORRENTE:NEUSA APARECIDA GAMBA (SP206941 - EDIMAR HIDALGO RUIZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0042160-76.2013.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301150332

RECORRENTE:INALDO SOARES DE FRANCA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

0008539-49.2016.4.03.6183 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301155765

RECORRENTE:MAURO DE OLIVEIRA (SP286841 - FERNANDO GONCALVES DIAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.
Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo INSS contra acérdo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao
Judicidria de Sao Paulo.
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Alega, emsintese, (1) impossibilidade de considerag@o, como caréncia, de periodo de percepgao de auxilio doenga ou aposentadoria por invalidez
tercalado com periodo contributivo; e (2) impossibilidade de tempo de servigo remoto ser computado como tempo de contribuicdo para a concessao
de aposentadoria hibrida.

E o breve relatorio.

Decido.

1-APOSENTADORIA. CONSIDERACAO DE PERIODO DE PERCEPCAO DE AUXILIO DOENCA (OU
APOSENTADORIA) INTERCALADOS COM PERIODOS CONTRIBUTIVOS COMO CARENCIA.

Quanto a este ponto, o recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as
causas decididas em unica ou tiltima instincia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

No caso concreto, verifico que o Acérdio recorrido esta em harmonia com o entendimento sedimentado no Supremo Tribunal Federal, sendo
vejamos:

“Agravo regimental em recurso extraordinario com agravo. 2. Direito Previdenciario. 3. Aposentadoria. Auxilio-doenca intercalado com atividade
laborativa. Computo do tempo para fins de contribuicio ou caréncia. Possibilidade. Precedentes. 4. Auséncia de argumentos capazes de infirmar a
decisdo agravada. 5. Agravo regimental a que se nega provimento". (ARE 890591 AgR / SC - SANTA CATARINAAG.REG.NO
RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO - Relator Min. GILMAR MENDES Julgamento: 15/12/2015 Publicagdo: 10/02/2016
Orgio julgador: Segunda Turma)

Por conseguinte, inexiste razio para o prosseguimento do recurso. Neste sentido:

Ementa: AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. ACORDAO RECORRIDO EM
CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. 1. O acérddo recorrido encontra-se em
harmonia com a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal. 2. A gravo Interno a que se nega provimento. (STF, ARE 1204609 AgR, Relator(a):
Min. ALEXANDRE DE MORAES, Primeira Turma, julgado em 04/10/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-225 DIVULG 15-10-2019
PUBLIC 16-10-2019)

I1 - APOSENTADORIA HIBRIDA - PERIODO REMOTO

Nos termos do artigo 1.030, I, do Codigo de Processo Civil, serd negado seguimento a recurso extraordindrio interposto contra acordao que esteja
em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de repercussdo geral ou de recursos repetitivos.

No caso concreto, a discussdo levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 1088, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a
sistematica dos recursos repetitivos/repercussio geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“E infraconstitucional, a ela se aplicando os efeitos da auséncia de repercussdo geral, a controvérsia relativa & definigao e ao preenchimento

dos requisitos legais necessarios para a concessao de aposentadoria hibrida, prevista no art. 48, § 3°da Lein®8.213/91”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razao para o
prosseguimento do recurso.

Ante 0 exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a” e “b”, do Cédigo de Processo Civil, e artigo 10, I, “c”, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, NEGO
SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004926-77.2006.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301154035
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MANOEL MISSTAS ALMEIDA RABELO (SP158873 - EDSON ALVES DOS SANTOS,
SP225095 - ROGERIO MOREIRA DA SILVA, SP219629 - RICARDO LUIS RAMOS DA SILVA)

Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Secdo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em sintese, aplica¢@o de juros e corre¢@o (INP C) de seu crédito previdenciario consoante estabelecido originariamente na fase de
cumprimento de sentenca.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 1.030, I, do Codigo de Processo Civil, serd negado seguimento a recurso extraordindrio interposto contra acordao que esteja
em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de repercussao geral ou de recursos repetitivos.

No caso concreto, a discussao levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 810, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica
dos recursos repetitivos/repercussao geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“1) O art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redacéo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratorios aplicaveis a condenagdes
da Fazenda Pblica, ¢ inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagao juridico-tributaria, aos quais devem ser aplicados os mesmos juros
de mora pelos quais a Fazenda Pblica remunera seu crédito tributario, em respeito ao principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5° caput);
quanto as condenag¢des oriundas de relagdo juridica nio-tributaria, a fixagao dos juros moratdrios segundo o indice de remuneragao da caderneta de
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poupanga ¢é constitucional, permanecendo higido, nesta extensio, o disposto no art. 1°-F da Lein®9.494/97 com a redag@o dada pela Lein® 11.960/09;
e 2) O art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina a atualizagdo monetaria das condenagdes
impostas a Fazenda Publica segundo a remuneracéo oficial da caderneta de poupanga, revela-se inconstitucional ao impor restrigdo desproporcional
ao direito de propriedade (CRFB, art. 5°, XXII), uma vez que no se qualifica como medida adequada a capturar a variagao de pregos da economia,
sendo inidonea a promover os fins a que se destina.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razao para o
prosseguimento do recurso.

Ante o0 exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a” e “b”, do Codigo de Processo Civi, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordindrio.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolugéo n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acérdao
proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secio Judicidria de Sao Paulo. Alega, emsintese, a
impossibilidade de contagem, para fins de caréncia, do periodo no qual o segurado esteve em gozo de auxilio-doenga. E o breve
relatério. Decido. O recurso nio merece seguimento. Nos termos do artigo 1.030, I, do Cédigo de Processo Civil, sera negado
seguimento a recurso extraordindrio interposto contra acérdio que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal
Federal, exarado no regime de repercussio geral ou de recursos repetitivos. No caso concreto, a discussio levantada no recurso
extraordinario refere-se ao Tema 1125, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos
repetitivos/repercusséo geral. Na oportunidade, firmou-se aseguinte tese: “E constitucional o cdmputo, para fins de caréncia, do
periodo no qual o segurado esteve em gozo do beneficio de auxilio-doenca, desde que intercalado com atividade laborativa.” Da
detida leitura dos autos, verifico que o acérdio combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo raziio para
o prosseguimento do recurso. Ante o exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a” e “b”, do Cédigo de Processo Civil, NEGO
SEGUIMENTO ao recurso extraordinario. Trans corrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a
origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001109-45.2020.4.03.6332 - 22 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301155351
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUZIAMARCALPINHO ALVES (SP178061 - MARIA EMILIA DE OLIVEIRA RADZEVICIUS DIAS)

0002367-71.2020.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301155397
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: WALKIRIA EFIGENIA VIEIRADOS SANTOS (SP190837-ALECSANDRA JOSE DA SILVA TOZZI)

0000750-64.2020.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301155322
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA MALAFAIA PULZI (SP145163 - NATALIE REGINA MARCURA)

0006927-90.2019.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301154223
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CLAUDIA DE CASTRO (SP364001 - ANDREA KOSTECKI STEFANONI)

0000130-64.2020.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301154899

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MANOEL FERREIRADOS SANTOS (SP364033 - CARLOS EDUARDO GARUTTI JUNIOR, SP335193 -
SERGIO DURAES DOS SANTOS, SP109729 - ALVARO PROIETE)

0001059-34.2020.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301155347
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA DAS GRACAS MOREIRA (SP407562- FABIO DO NASCIMENTO SIQUEIRA)

0065564-49.2019.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301154680
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LEONICE MARIAALVES DA SILVA (SP232323 - BIANCA TIEMI DE PAULA USSIER)

0000447-44.2020.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301155310
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARIA JANDIRA GIRO DOS SANTOS (SP248935 - SCHEILA CRISTIANE PAZATTO)

0000451-63.2020.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301155311
RECORRENTE:CLEUSAISHIZUKA MONTSUTSUMI (SP209097 - GUILHERME HENRIQUE BARBOSA FIDELIS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000790-40.2020.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301155328

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MARIA VERONICA PAULINO MARCIANO (SP335198 - SUSIMARA REGINA ZORZO, SP270530 - MARIA
TERESA FIORINDO)
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0001848-11.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301155376

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MARIA DE LOURDES HOFFMANN DA COSTA (SP1883842 - KARINE GISELLY REZENDE PEREIRA DE
QUEIROZ,SP160194 - OCTAVIO AUGUSTO PEREIRA DE QUEIROZ NETO)

0008964-63.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301154550
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA ELISA CARDIA GONCALVES (SP174698 - LUCIMARA MIRANDA BRASILAGUSTINELLI)

0000288-10.2020.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301154917
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:MADALENAAPARECIDA RODRIGUES (SP074541 - JOSE APARECIDO BUIN, SP 129868 - VILSON
APARECIDO MARTINHAO)

FIM.

5000267-60.2017.4.03.6113 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301155332
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ALEXANDRE CORTEZ GOULART (SP214848 - MARCELO NORONHA MARIANO, SP221238
-KARINADE CAMPOS PAULO NORONHA MARIANO, SP375064 - FERNANDO ANTONIO DA SILVAAMARAL, SP376144
-LUCAS NORONHA MARIANO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 3/2016 CJF3R e n. 586/2019— CJF.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora e agravo apresentado pela parte ré contra decisdo que ndo admitiu pedido nacional de
uniformizaco interposto por esta e que foi proferida por Juiz Federal integrante de Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao
Judiciaria de Sao Paulo.

No recurso extraordindrio, a parte autora alega cerceamento de defesa por indeferimento de pericia técnica. Ja no agravo, a parte ré afirma que ndo
ha que se falar em inovagdo recursal.

E o breve relatorio.

Decido.

I — Recurso extraordinario

1.1- Decisao monocratica

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as
causas decididas em unica ou tltima instincia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

De acordo com o principio da singularidade (ou unirrecorribilidade), “{...] torna-se obrigatorio o emprego do recurso cabivel no tribunal de segundo
grau para viabilizar os recursos subsequentes para o STF e 0 STJ” (ASSIS, A. de. Manual dos Recursos. 8. ed. rev. atual. e ampl. Sdo Paulo:
Revista dos Tribunais, 2016, p. 110).

No caso concreto, todavia, a irresignag@o da parte recorrente dirige-se contra decisdo monocratica, contra a qual caberia o manejo de agravo, na
forma do artigo 1.021 do Cédigo de Processo Civil. Logo, ndo houve exaurimento da via recursal ordinaria, 6bice intransponivel ao processamento de
apelo extremo, conforme inteligéncia da Stimula n. 281 do STF: “E inadmissivel o recurso extraordinario, quando couber na justica de origem,
recurso ordinario da decisdo impugnada”. Nesse sentido:

EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO EXTRAORDINARIO COM
AGRAVO.NAO ESGOTAMENTO DAS INSTANCIAS ORDINARIAS. INCIDENCIA DA SUMULA 281/STF. 1. Cabe ao
SUPREMO TRIBUNAL FEDER AL julgar, mediante recurso extraordindrio, as causas decididas em unica ou tiltima instancia (...) (art. 102,
IIT). Assim, cumpre ao recorrente esgotar todos os recursos ordinarios cabiveis nas instancias ordinarias. 2. No caso, 0 Recurso Extraordinario foi
interposto contra decisdo monocrética proferida nos autos do R Esp n° 1.212.407/SP, de modo que incide o dbice descrito na Stimula 281/STF (E
inadmissivel o recurso extraordinario, quando couber na Justiga de origem, recurso ordinario da decisdo impugnada). 3. Agravo interno a que se nega
provimento. (STF, ARE 1141222 ED, Relator(a): Min. ALEXANDRE DE MORAES, Primeira Turma, julgado em 12/11/2018, PROCESSO
ELETRONICO DJe-248 DIVULG 21-11-2018 PUBLIC 22-11-2018)

Por outro lado, cristalina a inexisténcia de interesse recursal em combater a decisdo do evento 60, uma vez que esta nio admitiu o pedido de
uniformizag¢ao da outra parte, conforme pedido contido nas proprias contrarrazdes da parte autora (evento 58).

1.2 — Preliminar de repercussio geral

Além disso, dispde o artigo 1.035, § 2°, do Cédigo de Processo Civil que é 6nus do recorrente demonstrar a existéncia de repercussao geral para
apreciagao exclusiva pelo Supremo Tribunal Federal.

No caso concreto, verifico que ndo consta da petigdo de recurso nenhuma indicag@o de que a controvérsia ultrapassa os limites subjetivos da causa,
na forma do artigo 1.035, § 3°,do CPC.

Destaque-se que ndo se esta fazendo juizo de valor quanto a existéncia oundo de repercussio geral, mas apenas atestando que a parte recorrente
ndo cumpriu um dever processual. Tal fungdo cabe ao juizo preliminar de admissibilidade, conforme ja decidido pelo Supremo Tribunal Federal:
“Assiste, ao Presidente do Tribunal recorrido, competéncia para examinar, em sede de controle prévio de admissibilidade do recurso extraordinario, a
demonstragdo formal e fundamentada, em capitulo auténomo, da repercussio geral, s6 ndo lhe competindo o poder - que cabe, exclusivamente, ao
Supremo Tribunal Federal (CP C, art. 543-A, § 2°) - de decidir sobre a efetiva existéncia, ou ndo, em cada caso, da repercussio geral suscitada” (A1
667027 AgR, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 04/11/2008, DJe-227 DIVULG 27-11-2008 PUBLIC 28-11-
2008 EMENT VOL-02343-13 PP-02687).

Carecendo o recurso de regularidade formal, é invidvel seu processamento. Nesse sentido:
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AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO EXTRAORDINARIO. CRIMINAL. DEMONSTRAGAO DO REQUISITO DA
REPERCUSSAO GERAL.AUSENCIA. MERA INDICACAO DOS DISPOSITIVOS TIDOS POR VIOLADOS.
PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTALA QUE SE NEGA PROVIMENTO. I - E 6nus da parte recorrente apresentar, de forma
fundamentada, a existéncia de repercussio geral da matéria constitucional versada no recurso extraordinario, com indicagao especifica das
circunstancias que evidenciem, no caso concreto, a relevancia economica, politica, social ou juridica, para que seja atendido o requisito previsto no art.
102, § 3°,da CF e no art. 1.035 do CP C, requisito ndo observado pelo recorrente. 11 - A gravo regimental a que se nega provimento (STE, RE
1022160 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em 11/12/2017, ACORDAO ELETRONICO DJe-
018 DIVULG 31-01-2018 PUBLIC 01-02-2018).

11— Agravo

Nos termos do artigo 14, §2°, da Resolug@o n. 586/2019 — CJF, da decisdo de inadmissibilidade proferida com fundamento nos incisos I e V desse
artigo, cabera agravo nos proprios autos, no prazo de quinze dias a contar da intimag#o, a ser dirigido 8 Turma Nacional de Uniformizaco, no qualo
agravante devera demonstrar, fundamentadamente, o equivoco da decisio recorrida.

Em analise da decisdo de inadmissibilidade, verifico que ndo houve a aplicagdo exclusiva de precedente obrigatorio ou simula, de maneira que o
recurso deve ser dirigido 8 Turma Nacional de Uniformizagao.

No que concerne ao emprego de simula como base para a inadmissao de pedido de uniformizagéo, caso o aludido enunciado ndo importe aplicagcao
de regra direito material, 0 agravo também deve ser dirigido ao érgdo ad quem, qual seja,a TNU.

Quanto a isso, a Questdo de Ordemn° 40 da Turma Nacional de Uniformizagdo bem explicita essa hipotese. Confira-se:

“QUESTAO DE ORDEM N°40

DJen®128. DATA:28/11/2018

O agravo contra a decisdo de inadmissao do Incidente de Uniformizagdo com base nas Sumulas 42 e 43, que ndo importam aplicagdo de regra de
direito material, deve ser dirigidoa TNU e n2o a Turma de origem como agravo interno. (Precedente n. 0000148-38.2018.4.90.0000). Aprovada, a
unanimidade, na Nova Sessado Ordinaria de Julgamento da Turma Nacional de Uniformizagao do dia 21.11.2018.” (Destacou-se)

Cabe frisar também que se porventura a decisdo desafiar, a um s6 tempo, os dois agravos previstos nos paragrafos §§ 2°e 3°do artigo 14, da
Resolugdo 586/2019 — CJF, sera cabivel apenas a interposi¢ao do agravo dirigido & Turma Nacional de Uniformizagéo, devendo o agravante cumular
os pedidos, nos termos do disposto no §5° desse mesmo dispositivo.

Por fim, emrelagdo as razdes expendidas no recurso, considero que sdo insuficientes para a reconsideragédo do decisum. Desse modo, deixo de
exercer o juizo de retratacdo.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 7°, IX, “a”, da Resolu¢do n. 3/2016 - CJF3R, ndo admito o recurso extraordindrio e, com fulcro no artigo 14,
§§ 2°¢ 5° da Resolugdo n. 586/2019, transcorrido o prazo legal, remetam-se os autos & Turma Nacional de Uniformizagao para apreciagcao do
agravo a ela dirigido.

Cumpra-se. Intime-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolucéo n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acérdiio
proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéo Judicidria de Sdo Paulo. Alega, emsintese, a
impossibilidade de cdmputo do tempo de recebimento de beneficios por incapacidade (auxilio-doenca e aposentadoria por invalidez),
intercalados entre periodos contributivos, como caréncia, pois coloca em risco a norma basilar sobre a qual se alicerca o Regime
Geral de Previdéncia Social - RGPS, qual seja: o equilibrio financeiro e atuarial. E o breve relatério. Decido. O recurso niio merece
seguimento. Nos termos do artigo 1.030, I, do Cédigo de Processo Civil, serd negado seguimento a recurso extraordinario
interposto contra acérdiio que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de
repercussio geral ou de recursos repetitivos. No caso concreto, a discussiio levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema
1125, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistemética dos recursos repetitivos/repercussio geral. Na oportunidade, firmou-
se aseguinte tese: “E constitucional o cdmputo, para fins de caréncia, do periodo no qual o segurado esteve em gozo do beneficio de
auxilio-doenga, desde que intercalado com atividade laborativa.” Da detida leitura dos autos, verifico que o0 acérdio combatido se
encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexis tindo raziio para o prosseguimento do recurso. Ante o exposto, com fulcro no
artigo 1.030, I, “a” e “b”, do Codigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario. Trans corrido o prazo
legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002317-67.2019.4.03.6310 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301154927
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALDERICE BARBOZA TANK (SP410942 - NEWTON BORSATTO)

0002890-26.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301155642
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DIVA CUNHA DE ALVARENGA (SP370740 - GUILHERME APARECIDO DE JESUS CHIQUINTI)

0002811-29.2019.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301155640
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:JAIME MACHADO DE OLIVEIRA (SP319732- DANIELLE BARBOSA JACINTO LAZINI)

0001850-97.2019.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301152753
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA EDITH DOS SANTOS (SP313345- MARCUS VINICIUS MARINO DEALMEIDA BARROS)

FIM.
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0002757-98.2017.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301155594

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:DIANADARCDE HOLANDA RAMOS (SP307234- CARLAJANAINA APARECIDA DE LIMA GOMES,
SP399601 - LUCAS REIS DE ANDRADE, SP404585 - SABRINA TELES PASSOS, SP308737 - LINCOLN GRUSIECKI DE LIMA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Tratam-se de recurso extraordinario e pedido de uniformizagéo de interpretagéo de lei federal interpostos pela parte autora contra acérdio proferido
por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢o Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, fazer jus ao beneficio.

E o breve relatorio.

Decido.

Os recursos ndo devem ser admitidos.

I — Do recurso extraordinario

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as
causas decididas em unica ou tltima instincia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

No caso concreto, a parte recorrente apresentou, concomitantemente, pedido de uniformizagao e recurso extraordinario, ambos combatendo o
mesmo ponto de A cérdio proferido por Turma Recursal.

De acordo com a doutrina, acerca do principio da singularidade, “cada decisdo jurisdicional desafia o seu contraste por um e s6 por umrecurso. Cada
recurso, por assim dizer, tem aptiddo de viabilizar o controle de determinadas decisdes jurisdicionais com exclusdo dos demais, sendo vedada — € este
o ponto nodal do principio — a interposigcdo concomitante de mais de um recurso para o atingimento de uma mesma finalidade”. (BUENO, C. S.,
Manual de Direito Processual Civil. v. u. 4. ed. ampl. atual e rev. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, p. 787).

Além disso, havendo possibilidade de interposi¢do de recurso, ndo esta preenchido o requisito formal, previsto na Constituicdo, de encerramento das
vias impugnativas (“causas decididas em unica ou tltima instancia”).

P ortanto, mostra-se invidvel o processamento do apelo extremo quando pendente recurso uniformizador. Neste sentido:

PROCESSUAL CIVIL. JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ACORDAO DE TURMA RECURSAL. ATAQUE SIMULTANEO
POR RECURSO EXTRAORDINARIO E POR INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. OFENSAAQO
PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE. AUSENCIA DE EXAURIMENTO DE INSTANCIA. 1. O incidente de uniformizagio
de jurisprudéncia no &mbito dos Juizados Especiais Federais, cabivel quando ‘houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material
proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei’ (art. 14, caput, da Lei 10.259/01), possui natureza recursal, ja que propicia a reforma do
acordao impugnado. Trata-se de recurso de interposi¢ao facultativa, com perfil semelhante ao dos embargos de divergéncia previstos no art. 546 do
CPC e dos embargos previstos no art. 894, 11, da CLT. 2. Embora se admita, em tese - a exemplo do que ocorre emrelagio a aqueles embargos
(CPC,art. 546 e CLT, art. 894, II) -, a interposi¢@o alternativa de incidente de uniformizagao de jurisprudéncia ou de recurso extraordinario, nao ¢
admissivel, a luz do principio da unirrecorribilidade, a interposi¢@o simultinea desses recursos, ambos com o objetivo de reformar o mesmo capitulo do
acorddo recorrido. 3. Apresentado incidente de uniformizagdo de jurisprudéncia de decisdo de Turma Recursal, o recurso extraordinario somente
sera cabivel, em tese, contra o futuro acordao que julgar esse incidente, pois somente entdo, nas circunstancias, estara exaurida a instincia ordinaria,
para os fins previstos no art. 102, 111, da CF/88. 4. A gravo regimental a que se nega provimento” (STF, ARE 850.960-AgR/SC, Rel. Min. Teori
Zavascki, Segunda Turma)

Por conseguinte, aplica-se ao caso o disposto na Stmula n. 281 do STF: “E inadmissivel o recurso extraordinério, quando couber na justica de
origem, recurso ordinario da decisdo impugnada.”.

Ressalte-se que, na esteira do entendimento firmado no Supremo Tribunal Federal, a inadmiss&o do pedido de uniformiza¢do ndo autoriza o manejo
de recurso extraordinario. Explica-se: diante do A corddo, a parte tinha a opg¢ao de manejar o recurso uniformizador ou o apelo extremo, nunca os
dois. Escolhendo impugnar a decisdo pela via do pedido de uniformizagao, opera-se a preclusdo consumativa, tornando inviavel o processamento do
extraordinario. Neste sentido:

Trata-se de recurso extraordinario em face de acérddo de turma recursal federal, interposto conjuntamente com pedido de uniformizagéo de
jurisprudéncia. (eDOCs 75 e 76) O incidente de uniformizagéo, apos sobrestamento para aguardar o julgamento de paradigma da controvérsia
repetitiva (eDOC 78), teve seguimento negado pela origem. (eDOC 80) Decido. A irresignagdo ndo merece prosperar. A jurisprudéncia desta
Corte ja assentou ndo ser possivel a interposicao simultdnea do recurso extraordinario com outra espécie recursal, que ndo o recurso especial, por
violagdo ao principio da unirrecorribilidade. Igualmente, embora no seja 6nus da parte, no sistema dos Juizados Especiais Federais, servir-se de
pedido de uniformizagdo a Turma Nacional — recurso de fundamentagao vinculada e cabimento restrito — para esgotar a instancia ordinria, ¢ certo
que, quando o interpde, considerando presentes seus pressupostos, impede que o acorddo recorrido seja a decisdo final da causa. Torna-se, entéo,
incabivel o recurso extraordinario, por ndo alvejar decisdo de tltima instdncia. Desta forma, a interposi¢éo do extraordinario concomitantemente com
o pedido de uniformizagéo nacional, tornou preclusa a faculdade recursal, o que impede seu conhecimento. Nesse sentido, trago precedentes deste
Tribunal: “AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. PRINCIPIO DA
UNIRRECORRIBILIDADE. INTERPOSICAO SIMULTANEA DE EMBARGOS DE DIVERGENCIA E RECURSO
EXTRAORDINARIO.NAO CABIMENTO.” (ARE 888.144 AgR, rel. Min. Alexandre de Moraes, Primeira Turma, DJe 14.11.2017)
“PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO
EXTRAORDINARIO INTERPOSTO CUMULATIVAMENTE COM EMBARGOS DE DIVERGENCIA. OFENSAAO
PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE. PRECEDENTES DO SUPREMO TRIBUNALFEDERAL. AGRAVO
REGIMENTALA QUE SE NEGA PROVIMENTO.” (RE 904.026 ED, rel. Min. Teori Zavascki, Segunda Turma, DJe 29.10.2015)
“DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO.
INTERPOSICAO SIMULTANEA DE PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. AUSENCIA DE
EXAURIMENTO DAS VIAS RECURSAIS NA INSTANCIA ORDINARIA. SUMULA 281/STE. PRECEDENTES”. (ARE
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1.110.632 AgR, rel. Min. Roberto Barroso, Primeira Turma, DJe 15.6.2018) “EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS DE
DECISAO MONOCRATICA. CONVERSAO EM AGRAVO REGIMENTAL. INTERPOSICAO SIMULTANEA DE
INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO E RECURSO EXTRAORDINARIO CONTRA DECISAO DE TURMA RECURSALDE
JUIZADO ESPECIALFEDERAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO A QUE NEGA PROVIMENTO”. (ARE 861.623
ED,rel. Min. Ricardo Lewandowski (Presidente), Tribunal Pleno, DJe 28.5.2015) Ante o exposto, nego provimento ao recurso (artigo 932, I11, do
CPC,c/cart. 21,§1° do RISTF) e, tendo em vista o disposto no art. 85, § 11, do NCP C, majoro, em 10%, o valor da verba honoraria fixada na
origem (eDOC 45, p. 3), observados os limites previstos nos paragrafos 2° e 3° do referido dispositivo. Publique-se. Brasilia, 3 de agosto de 2018.
Ministro Gilmar Mendes Relator (RE 1148875, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 03/08/2018, publicado em PROCESSO
ELETRONICO DJe-160 DIVULG 07/08/2018 PUBLIC 08/08/2018)

11 — Do pedido de uniformizagao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizago de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolu¢do n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacao):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag¢ao do acérdéo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagéo da lei federal entre a decisao
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fung@o institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizaco é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do
Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias ordindrias sua soberania na andlise do conjunto fatico-probatdrio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA.SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instAncia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do livre
convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em
razao da demora na liberagdo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2.
Eventual reforma do acérdao recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, mvidvel em recurso especial (Stmula
7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova da data do inicio da incapacidade.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizago, cuja controvérsia centre-se na valora¢do do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova,
estando-se, inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagéo de Interpretagio de
Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagéo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicagfio, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informag¢des na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto
dos autos. Mas nao ¢ papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro
da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de
concrecao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os
aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A quiincidiria a
Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)
Por conseguinte, impde-se a aplica¢do do disposto na Sumula n. 42/TNU: “N4o se conhece de incidente de uniformizagio que implique reexame de
matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio e (ii) NAO
ADMITO o recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004288-82.2017.4.03.6302 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301150898

RECORRENTE:ANTONIO DONIZETI FERNANDES (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagéo e de recurso extraordinario interpostos pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Sec¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

No primeiro, alega, em apertada sintese, que o periodo controvertido ndo deve ser considerado especial, pois ndo foi apresentado PP P completo, em
que conste responsavel por registros ambientais nos periodos cuja especialidade foireconhecida.
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No segundo, alega, em sintese, cerceamento de defesa por violagdo dos principios constitucionais do contraditério, da ampla defesa e do devido
processo legal, por negativa de prestagao jurisdicional. Quanto ao mérito, sustenta que ndo foram preenchidos os requisitos legais para concessao do
beneficio previdencidrio pleiteado.

E o breve relatério.

Decido.

I — Do pedido de Uniformizagdo

O recurso nio deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de nterpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretago da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagéo da lei federal entre a decisdo
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Anote-se que, para a configuracdo da divergéncia juridica apta a sustentar um Pedido de Uniformizagéo, ¢ imprescindivel a manifestagao expressa
da Turma Recursal sobre a matéria ventilada no recurso. Neste sentido:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO NACIONAL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. MEDICO. REDUCAO DO
ADICIONAL DE TEMPO DE SERVICO. ATRASADOS. PRESCRICAO DE FUNDO DE DIREITO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA QUESTAO DE ORDEM N° 10 E 35/TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. 1.
A controvérsia apontada pela Unido ndo fora devidamente prequestionada. Com efeito, a questdo acerca do afastamento da prescri¢éo do fundo de
direito ndo foi discutida no A cérdéo impugnado e nem cuidou a Unilo de interpor Embargos de Declaragédo com vistas a sanar possivel omissao. 2.
Tem-se, pois, por desatendido requisito formal de conhecimento, conforme se depreende das Questdes de Ordemn® 10 e 35 desta TNU. 3. Incidente
ndo conhecido. A Turma Nacional de Uniformizagao, por unanimidade, decidit NEGAR CONHECIMENTO ao incidente. (PEDILEF
00202382720144025151, GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)

No caso concreto, a parte recorrente apresenta tese juridica inovadora, ndo alegada nas fases anteriores do processo e sobre a qualndo se
pronunciou expressamente a Turma Recursal no acordao recorrido, o que se enquadra no dbice apontado na Questdo de Ordemn. 10/TNU.

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questio de Ordemn. 35/TNU: “O conhecimento do pedido de uniformizagao pressupde a
efetiva apreciagdo do direito material controvertido por parte da Turma de que emanou o acérddo impugnado”.

Ressalte-se que ndo cabe a aplicagio do previsto no artigo 1.025 do CP C para efeitos de prequestionamento quando a alegagdo é feita apenas nos
embargos de declaragdo do acorddo, sem que se tenha ventilado a inconformidade no recurso inominado (tantum devolutum quantum appelattum).
De acordo com a jurisprudéncia, o “prequestionamento tardio” ndo supre o requisito legal para admissibilidade de recurso excepcional. Neste sentido:
RECURSO EXTRAORDINARIO. AGRAVO INTERNO. PREQUESTIONAMENTO TARDIO. INADMISSIBILIDADE.
SUMULAS 282 E 356 DO STE. VERBA HONORARIA. MAJORACAO. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO. I — Nio debatida
previamente a matéria constitucional alegadamente contrariada, resta ausente o necessario prequestionamento. A oposi¢do posterior de embargos de
declaragio com tal fito configura o inadmissivel prequestionamento tardio. Enunciados 282 e 356 da Stimula/STF. I1 — Ao amparo do § 11 do art. 85
do CPC, majora-se em 1% (um por cento) a verba honoraria fixada pelas instdncias de origem, observados os limites previstos nos §§ 2°e 3°. I11 —
Agravo interno ao qual se nega provimento. (ARE 1261599 AgR, Relator(a): NUNES MARQUES, Segunda Turma, julgado em 15/03/2021,
PROCESSO ELETRONICO DJe-058 DIVULG 25-03-2021 PUBLIC 26-03-2021)

Essa é a inteligéncia da Questio de Ordemn. 36/TNU:

“A interposicéo dos embargos de declaragdo para fins de prequestionamento faz-se necessaria somente quando a matéria ndo tenha sido apreciada a
despeito de previamente suscitada.”

I1 — Do recurso extraordinario

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as
causas decididas em unica ou Ulltima instancia, quando a decis@o recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, o artigo 1.030, I, do Cédigo de Processo Civil estabelece que deve ser negado seguimento a recurso extraordinario que discuta
questdo constitucional & qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussio geral.

No caso concreto, as discussdes levantadas referem-se aos Temas 660 e 852, em cujo caso piloto o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de
repercussdo geral, sendo as seguintes questdes submetidas a julgamento:

660 - “Violagdo dos principios do contraditdrio e da ampla defesa quando o julgamento da causa depender de prévia analise da adequada aplicagdo
das normas infraconstitucionais. Extensao do entendimento ao principio do devido processo legal e aos limites da coisa julgada”

852 - “A questdo da validade do reconhecimento judicial de trabalho em condi¢cdes especiais, pela efetiva exposi¢do aos agentes nocivos a saude ou
mtegridade fisica, para fins de concessao ou revisdo de aposentadoria especial ou para converter tempo de servigo, nos termos dos arts. 57 e 58 da
Lein. 8.213/1991, tem natureza infraconstitucional, ¢ a ela se atribuem os efeitos da auséncia de repercussio geral, nos termos do precedente fixado
no RE n. 584.608, rel. a Ministra Ellen Gracie, DJe 13/03/2009.”

Ante o exposto, (i) com fulcro no artigo 14, V, da Resolugédo n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizag¢ao; (i) com base no artigo 1.030, I,
“a”, do Cddigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.
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SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE

TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE

TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIADE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2021/9201000897

ATO ORDINATORIO -29

0004789-43.2020.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201004764
RECORRIDO/RECORRENTE: VENICIO CASSIMIRO MARTINS (MS012220- NILMARE DANIELE IRALA DE GODOY)

Fica a parte autora intimada da juntada do oficio do INSS, nos autos em epigrafe.

0000194-51.2018.4.03.6207 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201004763

RECORRENTE:ADRIANA CARVALHO DA CRUZ DURAN (MS014233A - CLAUDIA FREIBERG)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

Fica a parte contraria intimada a apresentar contrarrazdes ao recurso extraordinario/pedido de uniformiza¢ao, no prazo legal.

SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO
JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE SAO PAULO

JUIZADO ESPECIALFEDERAL CIVEL SAO PAULO
1* SUBSECAQ JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/6301000329

SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO -2

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Trata-se de demanda em que as partes se compuseram amigavelmente. Fundamento e decido. Tendo as partes livremente
manifestado intencio de por termo alide de maneira consensual, homologo por sentenca o acordo realizado, com fundamento no art.
487, 111, “b”, do Cédigo de Processo Civil. Certifique-se o transito em julgado, tendo em vista o disposto no art. 41, caput, da Lein®
9.099/95, combinado com o art. 1° dalein® 10.259/2001. Por oportuno, ressalto que o levantamento do valor depositado deve ser
realizado diretamente na instituicdo bancaria pela parte autora, sem necessidade de expedicdo de ordem ou alvara judicial. Registre-
se. Cumpra-se. Arquive-se.
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0025006-84.2009.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6901004754
AUTOR:MARIA JOSE MOREIRA SANTOS (SP210463 - CLAUDIA COSTA CHEID)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0007363-50.2008.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901004758
AUTOR:IVANIRA CAVALHEIRO (SP037349 - JOSE MARIA DE ARAUJO VALENTE)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0055992-89.2007.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901004750
AUTOR:MAURO BRANDAO DABLE (SP009441 - CEL1IO RODRIGUES PEREIRA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0012799-53.2009.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6901004756
AUTOR:SEBASTIANA ENEDINO BEZERRA (SP201800 - FRANCINEY DIAS FERRARI)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0006509-85.2010.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901004760
AUTOR:MARIA DA ASCENSAO PINO (SP 182845 - MICHELE PETROSINO JUNIOR)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0018624-41.2010.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCA O DE MERITO Nr. 2021/6901004755
AUTOR:CELINA PEREIRA DA SILVAMARTIN (SP159218 - ROLF CARDOSO DOS SANTOS)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0051712-07.2009.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901004751
AUTOR:YVONNE BURATTINI LEITE (SP 107206 - ELIDA ALMEIDA DURO FILIPOV)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0092649-30.2007.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901004747
AUTOR:MARCOS BRANDAO DOS SANTOS (SP085996 - CRISTIANE VALERIA GONCALVES DE VICENZO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0070579-19.2007.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUC!XO DE MERITO Nr. 2021/6901004748
AUTOR:VERALUCIADOS SANTOS (SP 158430 - PAULO SERGIO ASSUNCAO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0037320-62.2009.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6901004752
AUTOR:ROSAANGULO SGURA (SP221160- CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0059634-70.2007.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901004749
AUTOR:ALBERTO MICHELANI (SP013630- DARMY MENDONCA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0011371-36.2009.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901004757
AUTOR:TEREZINHAALVES ARCAS (SP039899 - CELIA TEREZA MORTH, SP042415 - OLIVANDO FERREIRA SANTOS)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0006925-87.2009.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6901004759
AUTOR:ODETTE DE PATTO RIVERA (SP164445 - EVELYN DEALMEIDA CARLINI)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

FIM.

0080723-61.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301202381
AUTOR:HEDI FREGOLENTE GORAB (SP401378 - MAURILIO TAVARES LIMA, SP401240 - FERNANDO ZEFERINO
ALVES)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito nos termos do artigo 487, inciso 1T, do Cédigo de Processo Civile RECONHECO A DECADENCIA do pedido
de revisdo formulado.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Sem custa e honorarios advocaticios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se as partes.

0047041-18.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301202184
AUTOR:MARIA APARECIDA GONCALVES CHAVES (SP124732- JOSE BARBOSA GALVAO CESAR)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o0 exposto, com fundamento no artigo 487, 11, do Cédigo de Processo Civil, reconhego a decadéncia do direito de revisdo do ato de concessao
do beneficio da parte autora e julgo extinto o processo, com julgamento do mérito.
Sem condenagdo em custas e honorarios.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 30/08/2021  85/1162



Defiro a gratuidade de justica.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0045651-13.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301202279
AUTOR:ALINE ROCHA MOURAO (PR092543 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Trata-se de a¢io proposta em face da UNIAO FEDERAL em que a parte autora pleiteia a condenagio da ré na obrigagio de conceder o
beneficio do seguro desemprego.

LXXIV, da Constituicdo Federale do artigo 4° da Lei federaln® 1.060/1950.

A Unifo apresentou contestacdo acompanhada de proposta de acordo (ev. 24/25).

Intimada, a parte autora aceitou os termos propostos, requerendo o recebimento do seguro desemprego.

Tendo em vista a proposta de acordo formulada pela UNTAO ter sido aceita expressamente pela parte autora (ev. 28), tratando-se de manifestagiio
valida de partes capazes, envolvendo a transagdo de direitos disponiveis, HOMOLOGO o acordo celebrado entre as partes e declaro extinto o
processo com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, inciso 111, “b”, do Codigo de Processo Civil, comrelagdo a Unido Federal.
Certifique-se o transito em julgado, ante a rentncia reciproca das partes quanto a interposigao de recurso.

Apds, comprove a ré Unido Federal, no prazo de 30(trinta) dias, a disponibilidade das parcelas do beneficio.

Nada mais sendo requerido, arquivem-se os autos dando-se baixa na distribuigao.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0039772-25.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301202274

AUTOR:MARINALVAALVES DOS SANTOS (SP268811 - MARCIAALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Trata-se de a¢io proposta em face da UNIAO FEDERAL em que a parte autora pleiteia a condenagio da ré na obrigagio de conceder o
beneficio do seguro desemprego.

LXXIV, da Constituicdo Federale do artigo 4° da Lei federaln® 1.060/1950.

A Uniflo apresentou contestacdo acompanhada de proposta de acordo (ev. 20/21).

Intimada, a parte autora aceitou os termos propostos, requerendo o recebimento do seguro desemprego.

Tendo em vista a proposta de acordo formulada pela UNTAO ter sido aceita expressamente pela parte autora (evento: 23/24), tratando-se de
manifestagio valida de partes capazes, envolvendo a transag@o de direitos disponiveis, HOMOLOGO o acordo celebrado entre as partes e declaro
extinto o processo com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, inciso 111, “b”, do Cddigo de Processo Civil, com relagio a Unido Federal.
Certifique-se o transito em julgado, ante a rentncia reciproca das partes quanto a interposigao de recurso.

Apds, comprove a ré Unido Federal, no prazo de 30(trinta) dias, a disponibilidade das parcelas do beneficio.

Nada mais sendo requerido, arquivem-se os autos dando-se baixa na distribuigao.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Relatorio dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95. Tendo em vista a comprovacéio do cumprimento integral da
condenaciio, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924, inciso I1, do Cédigo de Processo Civil. Apos o
transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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0027950-10.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6301201607
AUTOR:DANIEL DE OLIVEIRA (SP354523 - FABIANA RIBEIRO DOS PASSOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0051910-58.2020.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301201366
AUTOR:MIGUEL GUSTAVO CESAR (SP289186-JOAO BATISTA DE LIMA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0033225-03.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301201352
AUTOR:ANTONO MARTINS PEREIRA NETO (SP216741 - KATIA SILVA EVANGELISTA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

Tendo em vista a comprovacio do cumprimento da obrigagéo de fazer, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924, inciso IT,
do Cddigo de Processo Civil.

Apds o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0039300-58.2020.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301201518
AUTOR:BARBARA PACHECO DOS SANTOS (SP425566 - ANA CAROLINA COSTA DE CARVALHO)
REU:FACULDADES METROPOLITANAS UNIDAS EDUCACIONAIS LTDA (SP354990A - ANTONIO DE MORAES
DOURADO NETO) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP248291 - PIERO HERVATIN DA SILVA) FUNDO NACIONALDE
DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO (-FABIO VINICIUS MAIA)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

Tendo em vista a comprovagao do cumprimento integral da condenagao e a concordancia expressa da parte autora (anexo 50/51), DECLARO
EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924, inciso I1, do Cédigo de Processo Civil.

Apds o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

HOMOLOGO o acordo celebrado entre as partes, com fundamento no art. 487, inciso I11, "b", do Cédigo de Processo Civil. Sem
custas e honorarios. Certifique-se o transito em julgado, tendo em vista o disposto no art. 41, caput, da Lein® 9.099/95, combinado
como art. 1°da Lein® 10.259/2001. Publique-se. Registre-se.

0063745-09.2021.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901004743
AUTOR:JOAQUIM DIAS BITTENCOURT (SP 139005 - SILVANA ELIAS MOREIRA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0042528-07.2021.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901004745
AUTOR:LEANDRO MARACCINIPRIETO (SP312206 - ELEONORAYONEDA MONTEIRO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0051732-75.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901004744
AUTOR:ALESSANDRO ROBERTO DUARTE (SP346854 - ADRIANA MARIA GOMES)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0065509-30.2021.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901004742
AUTOR: WELLIK RAY RODRIGUES DA SILVA (BA043867 - NEILA DE ARAUJO GUIMARAES)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0034466-75.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6901004746
AUTOR:ROSELI MANUELA DA SILVA (SP212514 - CONCEICAO TSUNEKO NAKAZONE)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

FIM.

0079428-77.2007.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901004761
AUTOR:CELINAMORELIDE SOUZA LEAL (SP155894 - LUIZ GUILHERME VILLAC LEMOS DA SILVA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Trata-se de demanda em que as partes se compuseram amigavelmente.
Fundamento e decido.
Tendo as partes livremente manifestado intengao de pdr termo a lide de maneira consensual, homologo por sentenga o acordo realizado, com
fundamento no art. 487, I11, “b”, do Codigo de Processo Civil.
Certifique-se o transito em julgado, tendo em vista o disposto no art. 41, caput, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da lein® 10.259/2001.
P or oportuno, ressalto que o levantamento do valor depositado deve ser realizado diretamente na instituigdo bancaria pela parte autora, sem
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necessidade de expedi¢cdo de ordem ou alvara judicial.
Registre-se. Cumpra-se. Arquive-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Dispensado o relatério, nos termos do art. 38 da Lei 9.099/95. FUNDAMENTO E DECIDO. Trata-se de acio proposta pela parte
autora em face do Instituto Nacional do Seguro Social, pleiteando a concessio de auxilio acidente de qualquer natureza. Os beneficios
previdencidrios té m por escopo a cobertura de determinadas contingéncias sociais. Visam, assim, ao atendimento do cidaddo que nio
pode prover as necessidades proprias e de seus familiares de maneira digna e autonoma em razio da ocorréncia de certas
contingéncias sociais determinadas pelo sistema normativo. Os beneficios por incapacidade - género no qual podem ser incluidos o
auxilio-doenga, o auxilio-acidente e a aposentadoria por invalidez - destinam-se a substitui¢cio ou comple me ntacéio da re muneracéo do
segurado considerado incapaz, definitiva ou temporariamente, para o exercicio de seu trabalho ou atividade habitual. Por conseguinte,
faz-se mister a verificacdo e comprovacio da incapacidade, nos termos e na forma determinada pelalegislacio de regéncia.
Persistindo a capacidade para o trabalho ou atividades habituais, inexiste a necessidade de auxilio estatal para a subsisténcia do
segurado e de sua familia. Para dirimir a controvérsia, destaco inicialmente os requisitos exigidos para a concessio do beneficio
postulado, nos termos dos artigos art. 86 da Lein® 8.213/91: “O auxilio-acidente sera concedido, como indenizacéo, ao segurado
quando, apds a consolidacio das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que implique m reducéo da
capacidade para o trabalho que habitualmente exercia”. Assim, o beneficio de auxilio acidente tem previsio legal no artigo 18,1, he §
1°, sendo concedido, apenas aos segurados empregados, avulsos e especiais, como indenizacio, ao segurado que, apés consolidacio
das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, permanecer comsequelas que impliquem na reducio da capacidade para o
trabalho que anteriormente exercia. Para fazer jus a este beneficio é necessaria a qualidade de segurado, ndo existindo, no entanto,
qualquer caréncia aser cumprida (art. 26, I da Lei8.213/91). Quanto a data de inicio do recebimento do auxilio-acidente e a
possibilidade de sua cumula¢fio com outros rendimentos, inclusive outros beneficios previdencidrios, estabelece o § 2° do art. 86 da
Leide Beneficios que “sera devido a partir do dia seguinte ao da cessacfo do auxilio-doen¢a, inde pendentemente de qualquer
remuneracio ou rendimento auferido pelo acidentado vedada sua acumulaciio com qualquer aposentadoria”. Por sua vez, dispde o § 3°
do mesmo dispositivo que o “recebimento de salirio ou concesséio de outro beneficio, exceto de aposentadoria (...), nfio pre judicara a
continuidade do recebimento do auxilio-acidente”. Por acidente de qualquer natureza, a teor da norma do art. 30, paragrafo tinico, do
Decreto n°3.048/99, deve-se entender “(...) aquele de origem traumética e por exposicio a agentes exogenos (fisicos, quimicos e
biolégicos), que acarrete lesdo corporal ou perturbacio funcional que cause a morte, a perda, ou a reduciio permanente ou te mporaria
da capacidade laborativa”. A principio, analiso o requisito da comprovacio da reduciio de capacidade para o labor que habitualme nte
exercia, mediante a apreciacdo do conjunto probatoério colhido durante a instruciio. Nesse ponto, a pericia médica realizada e m J uizo
foi peremptdria em negar a presenca de incapacidade para atividades para o exercicio da fun¢do habitual pela parte autora. Como se
pode perceber, tampouco foi consignada reducio, limitaciio ou alteraciio na capacidade de labor da parte autora. Neste sentido, a
ementa de julgamento aseguir transcrita: PREVIDENCIARIO.AGRAVO.APOSENTADORIA POR INVALIDEZ.
AUXILIO-DOENCA.AUXILIO-ACIDENTE.NAO IMPLEMENTACAO DOS REQUISITOS LEGAIS.AUSENCIA DE
INCAPACIDADE PARA O TRABALHO. IMPROCEDENCIA DAACAO.I. O laudo pericial é conclusivo no sentido de que a
parte autora, emboraseja portadora de esteatose hepatica, tendinopatia do supraespinhoso cronica e estavel, depressio e ansiedade,
nio esta incapacitada para o trabalho. I1. Invidvel a concessfo dos beneficios pleiteados devido a ndo comprovacio da incapacidade
laborativa. ITI. Agravo a que se nega provimento. (TRF 3* Regidio -AC -APELACAO CIVEL-1890272 - Processo n° 0012914-
75.2012.4.03.6105 - Décima Turma - Relator: Des. Fed. Walter do Amaral - Publicaciio: e-DJF3 Judicial 1 DATA:11/12/2013)
Outrossim, néo identifico, nos documentos que lastreiam a inicial, forca suficiente para infirmar o contetido do laudo pericial. Por
outro lado, a impugnacio oferecida pela parte autora nfio possui o condfio de afastar os laudos periciais. A manifestacéo retro niio
apresenta informaciio ou fato novo que justifique a desconsideracio dos laudos apresentados ou a realizaciio de nova pericia. A
presenca de enfermidade, lesio ou de formidade néo é sindnimo de incapacidade e nfio retira, porsiso, a capacidade de a parte autora
exercer atividade laborativa e a mera dis cordincia em relagfio a conclusio dos peritos judiciais ou mesmo a divergéncia em cotejo
com as conclusdes dos peritos das partes niio é causa suficiente para se afastar o laudo, motivo pelo qual o acolho. Assim, com base na
pericia médica realizada em J uizo, concluo que nio se encontra presente um dos requisitos imprescindiveis para a concessio do
beneficio pretendido pela parte autora, quais se jam, sequelas que implique m reduciio da capacidade para o trabalho que habitualme nte
exercia, ou alteracio na capacidade de labor da parte autora. Isso posto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, extinguindo o
feito com resoluciio de mérito, nos termos do art. 487, I, do CPC. Sem custas (art. 54 da Lei 9.099/95). Sem honorarios. Defiro os
beneficios da Justica Gratuita. Apés o transito em julgado, certifique-se e encaminhem os autos ao arquivo com baixa na distribui¢éo.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0019731-37.2021.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301203442
AUTOR:LUIZ NILDEONES BARROS PINHEIRO (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0015643-53.2021.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301203443
AUTOR:PAULO CESAR AGRIPINO (SP207088 - JORGE RODRIGUES CRUZ)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0045806-50.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301157852
AUTOR:ANAPAULA CRUZDEARAUJO (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.
Sem condenag@o em custas processuais e honorarios advocaticios nesta instancia.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publicada e registrada neste ato.
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Intimem-se as partes.

0051078-93.2018.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301196183
AUTOR:JOSILENE COELHO DE LIMA (SP099858 - WILSON MIGUEL)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o0 exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do art. 487, inciso I do Cddigo de Processo Civil e julgo IMPROCEDENTES os pedidos
formulados pela parte autora.

Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instancia.

Defiro a assisténcia judiciaria gratuita.

Com o transito em julgado, arquivem-se os autos.

Registrada eletronicamente.

Publique-se. Intimem-se.

0015455-60.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301201350
AUTOR:VALDEMIR JOSE DE ARAUJO (SP435715 - ELIANE NOGUEIRA COSTA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTES os pedidos formulados pela parte autora, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cédigo de
Processo Civil, motivo pelo qual extingo o feito com analise do mérito.

Nao hé condenagdo em custas processuais ou em honorarios de advogado no ambito dos Juizados Especiais Federais, nos termos do artigo 55, caput,
da Lein®9.099/1995, combinado com o artigo 1°da Lein® 10.259/2001.

Concedo os beneficios da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0005811-93.2021.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301198321
AUTOR:CASSIAMARIA GOMES LEAL (SP269775 - ADRIANA FERRAIOLO BATISTA DE ALMEIDA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto:

1 - reconhego a falta de interesse de agir da parte autora em relag@o ao pedido de concesséo de auxilio-doenga e de pagamento de atrasados relativos
a esse beneficio, e extingo o processo semresolugcdo do mérito quanto a este pedido, nos termos do artigo 485, V1, do Cédigo de Processo Civil;

2- julgo improcedente o pedido de concessdo de aposentadoria por invalidez e extingo o processo com resolugao do mérito, nos termos do art. 487,
do Codigo de Processo Civil.

3 - Defiro os beneficios da justica gratuita.

4 - Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein® 10.259/01 C.C. o art. 55, caput da Lein®9.099/95.

5-P.R.L

0049847-60.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301201238
AUTOR:SIDMAR VIEIRA SANTOS (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES) ELIZABETH VIEIRADOS
SANTOS (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES) RIBAMAR VIEIRA DOS SANTOS (SP094932 - VLADIMIR
RENATO DEAQUINO LOPES) SIDNEI VIEIRA DOS SANTOS (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
IVETH VIEIRA DOS SANTOS (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES) MARIA DE LOURDES SILVADOS
SANTOS - FALECIDA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES) CLEBES VIEIRA DOS SANTOS (SP094932 -
VLADIMIR RENATO DEAQUINO LOPES) CLEODETE VIEIRA SANTOS (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO
LOPES) SIDNEIA VIEIRADOS SANTOS (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES) NERIMAR VIEIRA
SANTOS (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES) LAURINETE VIEIRADOS SANTOS OLIVEIRA (SP 094932
- VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)APARECIDA VIEIRA SANTOS DO CARMO (SP094932 - VLADIMIR RENATO
DEAQUINO LOPES) MARGARETH VIEIRADOS SANTOS NUNES (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO
LOPES)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil
Sem condenagdo em custas processuais e honorarios advocaticios nesta instancia.

Diante da manifestago das partes, defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publicada e registrada neste ato.

Intimem-se as partes.
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5013128-57.2020.4.03.6183 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301201894
AUTOR:MAURICIO BASTIDAS SARMENTO (SP231713 -ADRIANO LIMA DOS SANTOS, SP362026 - ANTONIA EDMAR
VIEIRA MOREIRA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Posto isso, com resolugdo de mérito, nos termos do artigo 487, I, do Codigo de Processo Civil, julgo IMPROCEDENTE o pedido.
Sem condenag@o em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.
Publique-se. Intimem-se. Sentenca registrada eletronicamente.

0003445-81.2021.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6301203422
AUTOR:MARCOS GUARENTO GUERRA (SP405320- FELIPE LUNA PEREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatdrio, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Trata-se de ag@o proposta em face do Instituto Nacional do Seguro Social em que a parte autora pleiteia a concessao de beneficio por
incapacidade.

Os beneficios previdenciarios t€m por escopo a cobertura de determinadas contingéncias sociais. Visam, assim, ao atendimento do cidadao que
ndo pode prover as necessidades proprias e de seus familiares de maneira digna e auténoma em razio da ocorréncia de certas contingéncias sociais
determinadas pelo sistema normativo.

Os beneficios por incapacidade — género no qual podem ser incluidos o auxilio-doenca, o auxilio-acidente e a aposentadoria por invalidez—
destinam-se a substituigdo ou complementagdo da remuneragéo do segurado considerado incapaz, definitiva ou temporariamente, para o exercicio de
seu trabalho ou atividade habitual. P or conseguinte, faz-se mister a verificagdo e comprovagdo da incapacidade, nos termos e na forma determinada
pela legislagdo de regéncia. Persistindo a capacidade para o trabalho ou atividades habituais, inexiste a necessidade de auxilio estatal para a
subsisténcia do segurado ¢ de sua familia.

O art. 42 da Lei 8.213/91 estabelece que a aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, serd devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitagdo para o exercicio de atividade que lhe
garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer nesta condi¢o.

Conseguintemente, sdo requisitos necessariamente cumulativos para a percepgdo do beneficio de auxilio-doenga: I-) a qualidade de segurado; I1-) o
cumprimento do periodo de caréncia, quando for o caso; I11-) incapacidade proviséria para o exercicio de atividade que The garanta a subsisténcia.

No que se refere ao primeiro requisito, concernente a qualidade de segurado para a percepeéo do beneficio, constitui decorréncia do carater
contributivo do regime previdenciario tal como foi desenhado pela Constituigdo Federal e pelas normas infraconstitucionais. Assim, deve o cidaddo
estar filiado ao Regime Geralda Previdéncia Social e ter cumprido o periodo de caréncia, isto é, possuir o nimero minimo de contribuigdes mensais
indispensaveis para que o beneficiario faga jus ao beneficio.

O beneficio de aposentadoria por invalidez requer, para a sua concessao, do cumprimento do periodo de caréncia correspondente a 12 (doze)
contribuicdes mensais, nos termos do art. 25, 1, da Lei8.213/91. Contudo, 0 mesmo diploma legal, em seu art. 26, 11, dispensa o cumprimento do
periodo de caréncia nos casos de acidente de qualquer natureza ou causa e de doenga profissional ou do trabalho, bem como nos casos de segurado
que, apds filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social, for acometido de alguma das doengas e afec¢des especificadas em lista elaborada pelos
Ministérios da Saude e do Trabalho e da Previdéncia Social a cada trés anos, de acordo com os critérios de estigma, deformag¢ao, mutilagdo,
deficiéncia, ou outro fator que lhe confira especificidade e gravidade que merecam tratamento particularizado.

Constitui, outrossim, condigao inafastavel para a concessdo da aposentadoria por invalidez incapacidade total e permanente para o exercicio de
atividade que lhe garanta a subsisténcia. P or incapacidade deve reconhecer-se a impossibilidade de exercer atividade laborativa em virtude da
enfermidade que acomete o segurado, o que demanda, & evidéncia, producdo de prova pericial. Se ¢ certo que o dispostono art. 42, § 1°,da Lei
8.213/91 determina, no &mbito administrativo, a producao de prova pericial a cargo do Instituto Nacional do Seguro Social, também e de se
reconhecer que mesmo no bojo do processo judicial o reconhecimento da impossibilidade do exercicio de atividade laborativa depende da produgéo de
prova pericial.

A pericia realizada em juizo concluiu pela inexisténcia de incapacidade que justifique a concessdo do beneficio.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO.
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Sem condenagio em custas e honorarios. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0030262-85.2021.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301201848
AUTOR:SOLANGE SCARPELLI CARONI (SP091490 - BEATRIZ HELENA BARROS CARROZZA)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

DISPOSITIVO

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado em face da UNTAO FEDERAL, a teor do art. 487, 1, do Cédigo de Processo
Civil

Nao ha reexame necessario (Lei 10.259/2001, art. 13) nem condenagdo em verba de sucumbéncia (Lei9.099/95, art. 55).

Publique-se. Intimem-se. Registrada eletronicamente.

0016496-62.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301202410
AUTOR:JORGE ANTONIO DE MOURA (SP385689 - DENIS COSTA DE PAULA REZECK)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora, extinguindo o processo com resolug@o de mérito, nos termos
do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil/2015.

Ciéncia ao Ministério Piblico Federal

Sem condenac¢do em custas e honorarios de sucumbéncia, na forma da lei.

Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se. Registre-se.

0043571-76.2021.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301201355
AUTOR:MICHELE SAFRA DE OLIVEIRA (SP404139 - LEILIANE VALENTIM ANDRADE)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Dispensado o relatério, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Cuida-se de agéo proposta por MICHELE SAFRA DE OLIVEIRA em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL visando a obtengao da
condenagdo da parte ré a indenizag@o por danos morais.

Observe-se que a alegada inépcia ndo impediu que a Caixa Econdmica Federal apresentasse a sua peca defensiva, inclusive ingressando no mérito.
Quanto a preliminar de ilegitimidade passiva “ad causam”, confunde-se com o mérito e com ele sera examinada.

De acordo com o artigo 173, § 1°, inciso 11, da Constituigdo Federal, a Caixa Econdmica Federal, empresa publica de personalidade juridica de
Direito Privado, institui¢do financeira em questdo, fica sujeita ao regime juridico das empresas privadas, devendo, por conseguinte, se submeter as
disposi¢cdes da Lein®. 8.078/90, que dispde sobre prote¢ao ao consumidor.

Sendo objetiva a responsabilidade da CEF, responde pelos danos que eventualmente causar pela prestagio de seus servigos, independentemente de
culpa, observando-se o principio da inversdo do 6nus da prova em favor do consumidor e a presungéo de veracidade dos fatos narrados. Tal premissa
processual encontra fundamento legal no artigo 6°, inciso VIII, da Lei 8.078/90, uma vez que o consumidor ¢ considerado vulneravel perante o
fornecedor de produtos e/ou servigos. Vale transcrever o dispositivo referido, que prevé como direito do consumidor “a facilitagdo da defesa de seus
direitos, inclusive com a nvers@o do 6nus da prova, a seu favor, no processo civil, quando, a critério do juiz, for verossimil a alega¢ao ou quando for ele
hipossuficiente, segundo as regras ordindrias de experiéncias”.

Narra a parte autora, em sintese, que requereu a concessao do beneficio de auxilio-emergencial, o qual, contudo, Ihe foi indeferido emrazao de
vinculo aberto com a empresa GB ZINCAGEM E TRATAMENTO EM SUPERFICIE LIMITADA, sendo que jamais laborou na referida
sociedade empresarial. Entrou em contato com o Departamento de Recursos Humanos para comunicar o fato e solicitar a desvinculagdo. Sustenta
que houve equivoco, pela Caixa Econdmica Federal, no vinculo do PIS para FGTS de outro funcionario e que essa demora na solugo teria lhe
ocasionado danos morais passiveis de indenizagao.

Para a configuragéo da responsabilidade do prestador de servigos, portanto, faz-se mister a existéncia de trés pressupostos: a a¢ao ou omissao do
agente, o nexo de causalidade e o evento danoso, ndo havendo necessidade de se perquirir acerca da existéncia de culpa.

A indenizag@o pelos danos materiais corresponde & recomposi¢ao do patriménio do ofendido, isto ¢, presta-se a tornar indene o patriménio do
devedor, restabelecendo-o tal como existia anteriormente ao evento danoso. Abrange, assim, a recomposi¢ao do patriménio da vitima, depreciado

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 30/08/2021  91/1162



pelo ato lesivo (danos emergentes) e aquilo que a vitima legitima e razoavelmente deixou de aferir com o ato lesivo.

O dano, por seu turno, pode atingir bens que ndo compdem o seu patriménio, que sao proprios a sua personalidade. P or constituirem valores diversos
dos patrimoniais, de impossivel recomposi¢@o, o ordenamento impde ao agente, como medida compensatoria, obrigagio pecuniaria.

Para a configurag¢do dos danos morais, ndo basta o aborrecimento ordinario, diuturnamente suportado por todas as pessoas. Impde-se que o
sofrimento infligido a vitima seja de tal forma grave, invulgar, justifique a obrigag¢@o de indenizar do causador do dano e lhe fira, intensamente,
qualquer direito da personalidade. Nesse sentido, veja-se o magistério de Sérgio Cavalieri Filho: “Nessa linha de principio, sé deve ser reputado dano
moral a dor, vexame, sofrimento ou humilhac¢éo que, fugindo a normalidade, interfira intensamente no comportamento psicologico do individuo,
causando-lhe afli¢des, anglistia e desequilibrio em seu bem-estar. Mero dissabor, aborrecimento, magoa, irritagéo ou sensibilidade exacerbada estdo
fora da drbita do dano moral, porquanto, além de fazerem parte da normalidade do nosso dia-a-dia, no trabalho, no transito, entre os amigos ¢ até no
ambiente familiar, tais situagdes ndo sio intensas e duradouras, a ponto de romper o equilibrio pscicoldgico do individuo”. (Programa de
Responsabilidade Civil, Malheiros Editores, 4* ed, 2003, p. 99).

Confira-se, a esse respeito, o seguinte julgado proferido pelo colendo Superior Tribunal de Justiga:

“INDENIZACAO.DANO MORAL. QUEDA EM COLETIVO. O mero receio ou dissabor nio pode ser alcado ao patamar do dano moral,
mas somente aquela agressdo que exacerba a naturalidade dos fatos da vida, causando fundadas aflicdes ou angustias no espirito de quem ela se
dirige. "O valor da indenizagao por dano moral ndo pode escapar ao controle do Superior Tribunal de Justiga" (REsp n. 53.321/RJ, Min. Nilson
Naves). Na estipulag@o do valor do dano moral deve-se observar os limites dos bons principios e da igualdade que regem as relagdes de direito, para
que néo importe em um prémio indevido ao ofendido, indo muito além da recompensa ao desconforto, ao desagrado, aos efeitos do gravame
suportado. Recurso especial conhecido e provido” (STJ - SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA - Classe: RESP - RECURSO
ESPECIAL— 337771 - Processo: 200101057940 UF: RJ Orgdio Julgador: QUARTA TURMA - Data da decisdo: 16/04/2002 - DJ
DATA:19/08/2002 PAGINA:175 RNDJ VOL.:00034 PAGINA:140 RSTJ VOL.:00163 PAGINA 400 Relator(a) CESAR ASFOR
ROCHA)

Entende-se que a CEF ¢ agente arrecadadora do PIS, cabendo-lhe, conseguintemente, viabilizar tanto o recolhimento quanto a movimentagao da
referida contribui¢do. Ademais, de acordo com o disposto no art. 7°, § 1° da Lei Complementar n°® 7/70, o banco réu *(..) com base nas Informagdes
fornecidas pelas empresas, no prazo de 180 (cento e oitenta) dias, contados da publicacdo desta Lei, organizara um Cadastro - Geral dos
participantes do Fundo, na forma que for estabelecida em regulamento”.

Inobstante seja atribuicdo do empregador a inscrigdo de seus empregados no PIS, a situagdo em questio indicaria, em tese, que 0 mesmo niimero no
PIS/PASEP de titularidade da parte autora foi fornecido, pela demandada Caixa Econdmica Federal, a outra pessoa, impossibilitando aquela de
receber valores referentes ao auxilio-emergencial.

Contudo, frise-se que o cadastro equivocado teria sido realizado pela empresa que langou vinculo laboral de seu empregado no nimero PIS/PASEP
da parte autora. Incabivel a responsabilizagdo da ré por equivoco por ela ndo cometido.

Nesse diapasdo, segue o precedente:

RESPONSABILIDADE CIVIL. PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE PASSIVADA CEFACOLHIDA. ABONO SALARIAL.
NAO PAGAMENTO. INCLUSAO DE VINCULO TRABALHISTA INDEVIDO PELO ESTADO DE SANTA CATARINA.
RESPONSABILIDADE EXCLUSIVA DESTE ENTE FEDERATIVO. ATO ILICITO CONFIGURADO. DANO MORAL.
RECURSO DA CEF PROVIDO. RECURSO DO ESTADO DE SANTA CATARINA IMPROVIDO. SENTENCA
PARCIALMENTE REFORMADA. 1. Trata-se de recursos inominados da Caixa Econémica Federal e do Estado de Santa Catarina em face
da sentenga que condenoua CEF a pagar ao autor o montante de um salario minimo referente ao abono salarial do PIS referente ao ano base de
2011, bem como condenou, solidariamente, a CEF e o Estado de Santa Catarina ao pagamento de danos morais no valor total de R$ 4.000,00. 2.
Extrai-se da inicial que o autor é ajudante de serralheiro, com renda mensal inferior a 2 salarios-minimos, de forma que fazia jus ao recebimento do
abono do PIS. Ocorre que em agosto de 2012 o autor compareceu a agéncia da CEF para efetuar o saque do beneficio, mas foi informado que ndo
fazia jus ao beneficio, pois possuia renda superior a 2 salarios por més. Em consulta a RAIS pelo sistema virtual do Ministério do Trabalho e
Emprego (doc. fl. 21) verificou-se que o saque ndo pdde ser realizado em razio da existéncia de um vinculo com a P olicia Militar do Estado de Santa
Catarina, fato que decorreu da utilizagao equivocada do PIS do autor pelo ente federativo. 3. A CEF, em seu recurso, argumenta preliminarmente
pela sua ilegitimidade passiva. Quanto ao mérito, alega que a instituicéo financeira ndo deu causa aos danos alegados pelo autor, de modo que os
pedidos devem ser julgados improcedentes. 4. Comrazio a Caixa Econémica Federal em seu recurso. 5. Isso porque, a CEF € responsavel apenas
pela administragéo dos recursos provenientes dos depdsitos realizados pelas empresas contribuintes, tal como preceitua a Lei Complementar n.
07/70, artigos 2°, paragrafo unico, e 7°, paragrafo tnico. 6. No caso em tela, verifica-se que o ndo recebimento do abono salarial pelo autor se deu
exclusivamente em virtude de erro no langamento de dados ocasionado pelo Estado de Santa Catarina e, dessa forma, como mera gestora dos
fundos, a CEF nao possui legitimidade passiva para figurar na presente demanda. 7. Nesse mesmo sentido, cita-se o entendimento do TRF da 1*
Regiio: TRIBUTARIO. ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. PIS. CONTRIBUICAO DA EMPRESA QUE TEM
TAMBEM A RESPONSABILIDADE PELA INFORMACAO DOS DADOS DE CADASTRAMENTO DO TRABALHADOR.
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INFORMACOES CADASTRAISINCORRETAS. CADASTRO EM NOME DE OUTRA PESSOA.NAO RECEBIMENTO DOS
RENDIMENTOS EABONOS DO PIS. RESPONSABILIDADE CIVIL. CAIXA ECONOMICA FEDERAL. GESTORA DOS
RECURSOS DO FUNDO. AUSENCIA DE PARTICIPACAO NO ATO DE CADASTRAMENTO EQUIVOCADO.
ILEGITIMIDADE PASSIVA. PROCESSO EXTINTO SEM RESOLUCAO DO MERITO. APELACAO PROVIDA. 1. A causa do
ndo recebimento dos beneficios decorrentes do P1S - rendimentos e abonos salariais no periodo de 1.985/1996, pelo autor, decorreu de erro ao tempo
do cadastramento de sua inscrigdo como beneficiario daquele Fundo. Embora correta a identificagio do autor quanto ao nimero de inscri¢éo, data de
nascimento, carteira profissional e data inicial de cadastramento, o nome do beneficiario refere-se a outra pessoa, Manoel Gongalves de Lima.
Assim, a causa de pedir ndo repousa na ma gestéo e distribuicéio dos recursos do Fundo relativos aos recursos do PIS, ao ndo se promover, nas
épocas proprias, a distribuicao dos beneficios sociais ao autor, como se faz para todos os trabalhadores que atendem as prescricdes legais
respectivas. O ndo pagamento dos beneficios ao autor deveu-se a pratica de ato consistente no langamento equivocado dos dados relacionados a sua
correta identificag@0 no sistema, ndo permitindo 8 CEF, na condigao de gestora dos recursos, distribui-los ao autor, por ndo estar identificado como
beneficiario, mas sim outra pessoa no seu lugar. Fato que se tipifica como causador de um dano, cuja responsabilidade deve ser imputada a pessoa
que lhe deu causa. 2. A CEF competia, e ainda compete, a administragdo dos recursos provenientes dos depésitos realizados pelas empresas
contribuintes, tal como preceitua a Lei Complementar n. 07/70, artigos 2°, paragrafo tnico, e 7°, paragrafo tinico. O langamento dos dados de cada
trabalhador envolvia a participacéo direta do empregador, que preenchia o formulario de cadastramento do empregado (DCPIS); o banco
depositario que recebia o respectivo formulario e o encaminhava ao SERPRO, para inser¢o no sistema. 3. Examinando-se o documento de fls. 6 ¢
verso, verifica-se que o primeiro empregador foia empresa Metapi Duchas e Metais para Piscinas e o banco depositario das contribui¢des, o Itau.
Constata-se, mais, a informagao sobre a entrega do documento (DCPIS) preenchido, na agéncia do banco referido, em 12.05.85. P ostas restas
premissas, o erro no cadastramento do nome do autor, fato determinante para o dano a ele provocado, consistente no ndo recebimento dos
rendimentos e abonos do PIS, ocorreu em dois possiveis momentos: ou no ato do preenchimento do formulario (DCPIS) pelo primeiro empregador
Metapi Duchas e Metais para Piscinas, ouno SERPRO, quando da digitagcio dos dados registrados pela empregadora no citado formulario. Nao foi
pelo banco depositario, que se limitava a receber uma via do formulario e encaminhé-lo ao SERP R O para processamento, também néo foi pela
mstituicdo financeira gestora dos recursos do Fundo, a CEF, que néo participava da fase material de cadastramento inicial do trabalhador. Sao fatos
que autorizam concluir pela ilegitimidade passiva da CEF, em responder por fato praticado por outrem e determinante para o dano causado ao
interesse do autor. 4. Apelagao provida para extinguir o processo sem resolug@o do mérito, nos termos do art. 267, VI do Cédigo de Processo Civil.
(AC 0022062-35.2001.4.01.0000/ MG, Rel. JUIZ FEDERALITELMAR RAYDAN EVANGELISTA, 6 TURMA SUPLEMENTAR, e-
DIJF1p.1772 de 03/07/2013) 8. Dessa maneira, a sentenga merece reforma quanto a condenacio imputada a CEF, devendo o processo ser extinto
semresolugdo de mérito quanto a instituiao financeira, haja vista a sua ilegitimidade passiva. 9. Por sua vez, o Estado de Santa Catarina, em seu
recurso, requer a reforma do julgado para que seja julgado improcedente o pedido de dano moral. O ente federativo argumenta que os abalos
alegados pelo autor ndo passaram de meros aborrecimentos. 10. Semrazio o estado de Santa Catarina em seu recurso. 11. Conforme se verifica do
doc. de fl. 21, o ente federativo realizou um langamento de vinculo de emprego de maneira errénea, atribuindo o n° do PIS do autor a um de seus
empregados. Em virtude de tal erro, o autor se viu impedido de receber o abono do P1S, conforme devidamente comprovado pelo doc. de fl. 18,
sendo patente a responsabilidade do estado de Santa Catarina. 12. Instituido pela Lein® 7.998/90, o Abono Salarial equivale ao valor de no maximo
um saldrio minimo a ser pago aos trabalhadores que estejam cadastrados no PIS ha pelo menos cinco anos, que tenha recebido remuneragdo mensal
média de até dois salarios minimos durante o ano-base e que tenha exercido atividade remunerada para P essoa Juridica, durante pelo menos 30 dias,
consecutivos ou ndo, no ano-base considerado para apuragio. Tal beneficio faz parte do Fundo de Amparo ao Trabalhador - FAT, cujo objetivo é
oferecer algum tipo de assisténcia financeira temporaria aos trabalhadores que se encontram em situagéo de vulnerabilidade. 13. Nesta esteira,
observa-se que o autor se viu privado de um direito que The ¢ garantido por lei consistente em beneficio financeiro cujo objetivo é justamente oferecer
protecdo aqueles que se encontram em situagao de vulnerabilidade. Certamente a impossibilidade de acesso a esta verba, que era esperada pelo
recorrido, he causou desequilibrio financeiro e os abalos psicoldgicos que lhe sdo decorrentes. Neste cenario, ressai patente a existéncia do dano
moral relatado na peca vestibular. 14. Uma vez verificada a conduta lesiva do estado de Santa Catarina, o dano e o nexo causal entre ambos,
presente se faza obrigag@o do recorrente de reparar os danos gerados ao autor. 15. Nesse sentido, a condenag@o em danos morais no importe de R$
2.000,00 imputada ao estado de Santa Catarina deve ser mantida. 16. Ante ao exposto, DOU PROVIMENTO ao recurso da Caixa Econémica
Federal para julgar extinto o processo sem resolu¢éo de mérito emrelagdo a CEF, ante sua ilegitimidade passivae NEGO PROVIMENTO ao
recurso do Estado de Santa Catarina, mantendo-lhe a condenagao por danos morais no importe de R$ 2.000,00. 17. Fica o Estado de Santa Catarina,
unico recorrente vencido, condenado ao pagamento de honorérios de sucumbéncia fixados em 20% (vinte por cento) sobre o valor corrigido da
condenag@o, nos termos do art. 85, § 2°, CPC/15. (AGREXT 0001359-40.2013.4.01.3823, LEONARDO AUGUSTO DE ALMEIDA
AGUIAR, TRF1-TURMA RECURSAL DE JUIZ DE FORA - MG, Dirio Eletronico P ublicagéo 27/04/2017.)

A parte autora ndo se desincumbe, no tocante aos danos morais, de comprovar o fato constitutivo do seu direito. No caso, porém, é incabivel o
referido pleito ressarcitorio, visto que o langamento errado do ntimero de P1S decorreu, em principio, de ato da GB ZINCAGEM E
TRATAMENTO EM SUPERFICIE LIMITADA ., devendo a requerente ingressar em face dela na seara da Justica Estadual. Nao ha qualquer
demonstragdo de que houve concorréncia da instituicao financeira para o dano (a troca de mensagens por whatsapp ¢ insuficiente, precipuamente
quando o unico elemento probatdrio ¢ declaragao unilateral de representante da empresa). Saliente-se, ainda, que, nos termos do enunciado n. 224 do
STJ, é dever do Juiz Federal e ndo Estadual a definicdo da competéncia.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, nos termos do art. 487, 1, do Cddigo de Processo Civil.
Sem condenag¢do em custas e honorarios.

Defiro o beneficio da justica gratuita.
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Com o transito em julgado, se ndo houver manifestacéo das partes, arquivem-se.

0035111-03.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301200765
AUTOR:ELISETE PEREIRA COUTINHO (SP208949 - ALEXSANDRO MENEZES FARINELI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatdrio, nos termos do artigo 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Trata-se de ag@o ajuizada pela parte autora em face do Instituto Nacional do Seguro Social, pleiteando a concessao de beneficio assistencial de
prestagdo continuada ao deficiente.

O beneficio de prestagdo continuada da Assisténcia Social esté lastreado no inciso V do artigo 203 da Constituicdo Federal, cuja regulamentacdo se
deupela Lei8.742/1993 (Lei Organica da Assisténcia Social), nos artigos 20 a 21-A.

Referido beneficio tem por finalidade precipua garantir aos idosos e as pessoas com deficiéncia condigdes minimas a uma vida digna, desde que
comprovem ndo possuir meios de prover sua propria manutengio ou té-Ia provida por sua familia. E o que dispde o artigo 20, caput, da LOAS - O
beneficio de prestagdo continuada ¢ a garantia de um salario-minimo mensal a pessoa com deficiéncia e ao idoso com 65 (sessenta e cinco) anos ou
mais que comprovem nio possuir meios de prover a propria manuteng@o nem de té-la provida por sua familia.

No mesmo sentido, preceitua o artigo 34, caput, da Lei 10.741/2003 (Estatuto do Idoso), ser assegurado ao idoso, a partir de 65 (sessenta e cinco)
anos, o beneficio mensal de um salario-minimo vigente, nos termos da LOAS.

Por sua vez, as leis 12.435/2011 e 12.470/2011 consideram pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica,
intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participagéo plena e efetiva na sociedade em igualdade de
condi¢des com as demais pessoas, considerando impedimentos de longo prazo aqueles que incapacitam a pessoa com deficiéncia para a vida
independente e para o trabalho pelo prazo minimo de 2 anos.

A incapacidade exigida para fins de concessao do beneficio assistencial em questo, portanto, diverge daquela que se exige para fins de concessdo
de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga; o conceito de “pessoa com deficiéncia”, para a LOAS, deve ser entendido de forma a abranger
circunstancias e impedimentos que obstem ao individuo a participagdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com as demais
pessoas.

Emrelagio ao requisito da miserabilidade, o § 3° do artigo 20 da Lei 8.742/93 exige que, para a concessao do beneficio, a renda per capita da familia
seja inferior a %4 do salario minimo. Trata-se, todavia, de critério objetivo recentemente considerado inconstitucional pelo plenario do STF, no
julgamento dos Recursos Extraordinarios 567.985/MS e 580.963/P R, com repercussdo geral reconhecida. Nessas decisdes, considerando que, nos
ultimos anos, houve uma proliferacéo de “leis que estabeleceram critérios mais elasticos para a concessao de outros beneficios assistenciais, tais
como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que mstituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagao; a Lei
10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei9.533/97, que autoriza o P oder Executivo a conceder apoio financeiro a municipios que instituirem
programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas”, o STF indicou a utilizagao do critério objetivo da renda familiar no
valor de ' salario minimo per capita como referéncia na analise do requisito da hipossuficiéncia econémica, a ser analisado em conjunto com as
peculiaridades do caso concreto.

Ressalte-se, ademais, que, para fins de afericio da renda per capita familiar, revela-se possivel a subtragdo dos beneficios previdenciarios ou
assistenciais no valor de até um salario minimo eventualmente percebidos por qualquer membro do niicleo familiar, por aplicacéo analogica do
paragrafo unico do artigo 34 do Estatuto do Idoso.

No mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justica:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LOAS. ASSISTENCIA
SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFERICAO DA CONDICAO ECONOMICA POR OUTROS MEIOS
LEGITIMOS. VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULAN.°7/STJ.
INCIDENCIA. 1. Este Superior Tribunal de Justiga pacificou entendimento no sentido de que o critério de aferigio da renda mensal previstono §
3.°doart. 20 da Lein.® 8.742/93 devera ser observado como um minimo, ndo excluindo a possibilidade de o julgador, ao analisar o caso concreto,
langar mio de outros elementos probatdrios que afirmem a condi¢do de miserabilidade da parte e de sua familia. 2. "A limitagdo do valor da renda per
capita familiar ndo deve ser considerada a tinica forma de se comprovar que a pessoa ndo possui outros meios para prover a propria manutengdo ou
de té-la provida por sua familia, pois ¢ apenas um elemento objetivo para se aferir a necessidade, ou seja, presume-se absolutamente a miserabilidade
quando comprovada a renda per capita inferior a 1/4 do salrio minimo." (REsp 1.112.557/MG, Rel. Min. NAPOLEAO NUNES MAIA
FILHO, TERCEIRA SECAO, DJe 20/11/2009). 3. "Em respeito aos principios da igualdade e da razoabilidade, deve ser excluido do célculo da
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renda familiar per capita qualquer beneficio de valor minimo recebido por maior de 65 anos, independentemente se assistencial ou previdenciario,
aplicando-se, analogicamente, o disposto no paragrafo tmico do art. 34 do Estatuto do Idoso." (Pet 2.203/PE, Rel. Min. MARIA THEREZA DE
ASSIS MOURA, TERCEIRA SECAO, DJe 11/10/2011). 4. Agravo regimental a que se nega provimento.(AgRgno Ag 1.394.595/SP, Rel.
Ministro Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 09/05/2012).

Cumpre esclarecer que a definicio de referida miserabilidade no caso concreto jamais sera estrita, uma vez que ha inimeras variantes a influenciar
tal julgamento, desde eventuais peculiaridades do grupo familiar (por exemplo, enfermidades, despesas mensais extraordinarias etc.), até o ambiente
social, econdmico e politico no qual o grupo estéd inserido. Em outras palavras, embora o critério renda seja importante, ante sua objetividade, ndo ¢
suficiente para atestar ou excluir a miserabilidade.

Eis a razdo pela qual deve ser considerada relativa a presuncéo de existéncia ou auséncia de miserabilidade derivada do enquadramento da renda do
grupo familiar no limite de 2 salario minimo per capita, vez que é possivel a produgo de prova em contrario emrelagdo a situagdo de miserabilidade,
seja para atesta-la, seja para exclui-la.

Dessa forma, se, no caso concreto, ainda que superado o critério objetivo indicado, restar evidenciada a hipossuficiéncia economica da familia para
prover a manutengdo do deficiente ou idoso, a miserabilidade estara suficientemente comprovada. P or outro lado, caso se verifique que as condicdes
de habitagdo da familia ou as despesas realizadas sdo incompativeis com a miserabilidade alegada, sinalizando a existéncia de renda ndo declarada ou
de capacidade econdmica da familia para prover a manutengo do requerente, ndo havera que se falar em concessao do beneficio.

Oportuno transcrever as recentes sumulas da Turma Regional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido:

Stmula n°21 - Na concessdo do beneficio assistencial, deverd ser observado como critério objetivo a renda per capita de 2 salario minimo gerando
presuncdo relativa de miserabilidade, a qual podera ser infirmada por critérios subjetivos em caso de renda superior ou inferior a 2 salario minimo.

Stimula n° 23 - O beneficio de prestagdo continuada (LOAS) é subsidiario ¢ para sua concessao ndo se prescinde da analise do dever legal de
prestar alimentos previsto no Codigo Civil.

Por fim, no que pertine & composicéo do grupo familiar, o § 1°do art. 20 da LOAS estabelece que compdem o grupo familiar: o requerente, o conjuge

ou companheiro, os pais e, na auséncia de um deles, a madrasta ou o padrasto, os irmaos solteiros, os filhos e enteados solteiros e os menores
tutelados, desde que vivam sob 0 mesmo teto.

Assim, os familiares que constituiram nova familia — assim como suas respectivas rendas - ndo devem ser considerados na analise da composi¢do do
grupo familiar. No entanto, o dispositivo em comento deve ser interpretado a luz do art. 229 da CF, que cuida do dever de sustento entre pais ¢ filhos,
bem como dos arts. 1.694 e seguintes do Codigo Civil, que tratam do dever de alimentos, de modo que, repita-se, havendo sinais de capacidade

econdmica dos familiares, ndo havera que se falar em concessao do beneficio assistencial.

Nesses termos, dois sdo os requisitos necessarios a obtengdo do beneficio assistencial ora vindicado: 1) idade minima de 65 (sessenta e cinco) anos
ou deficiéncia de longo prazo, fisica ou mental, que incapacite a parte autora para o trabalho e vida independente; e 2) miserabilidade.

Alinhavadas essas consideragdes, cabe analisar se a parte autora preenche os requisitos para a obteng@o beneficio.

A pericia médica realizada em juizo foi categérica ao concluir que a parte autora ndo apresenta impedimentos de natureza fisica, mental, intelectual
ou sensorial de longo prazo - periodo igual ou superior a dois anos - que impossibilitem sua participagio plena na sociedade em igualdade de condigdes
com os demais individuos, ndo se enquadrando, portanto, no conceito de deficiente estabelecido no artigo 20, §§ 2°¢ 10 da Lein.® 8.742/93, com as
alteragdes introduzidas pela Lein.® 12.470/2011.

Cabe salientar que, os documentos médicos apresentados possuem datas posteriores a pericia realizada e devem ser base de novo pedido junto ao
INSS. No mais, desnecessario a produgao de prova econdmica social ou prova testemunhal, uma vez que a parte autora ndo preencheu o primeiro

requisito, ou seja, deficiéncia de longo prazo, fisica ou mental, que incapacite a parte autora para o trabalho e vida independente.

Assim, ndo restando suficientemente comprovada nos autos a deficiéncia do(a) demandante que a incapacite para o trabalho e vida independente,
condigéo exigida pela Lein® 8.742/93 para justificar a intervengdo estatal, ndo ha como conceder o beneficio assistencial pleiteado.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido.
Extingo o feito, com resolugdo de mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil.
Defiro os beneficios da gratuidade judiciaria.

Sem custas (artigo 54 da Lein®9.099/95). Sem honorarios.
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Com o transito em julgado, nada sendo requerido, arquivem-se os autos.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0013871-55.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301145972
AUTOR:GILVANDO VIEIRA DOS SANTOS (SP213382- CLAUDIA FERNANDES DOS SANTOS, SP211291 - GUSTAVO
DIAZ DA SILVAROSA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos.

Trata-se de acdo que GILVANDO VIEIRA DOS SANTOS, ajuizou em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL,
pleiteando o pagamento residual de beneficio previdencidrio, bem como o pagamento de valores retroativos relativos a pensdo por morte.

Extinto o feito sem resolugdo do mérito comrelag@o ao pedido de pagamento de valor residual de beneficio previdenciario, ndo levantados, em sede
de embargos declaratdrios, foi determinado o prosseguimento quanto ao pedido de pagamento retroativo do beneficio de pensio por morte, entre a
data do falecimento (26/04/2020) até a data do requerimento administrativo (27/ 07/2020).

Citado, 0 INSS apresentou contestagio.

DECIDO.

Conquanto as questdes postas nestes autos sejam de direito e de fato, ndo € necessaria a produgdo de provas em audiéncia, comportando o feito o
julgamento antecipado da lide a que se refere o art. 355, I, do Cddigo de Processo Civil.

Declaro a prescri¢@o das parcelas vencidas no quinquénio anterior ao ajuizamento, conforme o indicado no paragrafo tinico do artigo 103 da Lei
8.213/91, seguindo-se a orientaco jurisprudencial contida na Sumula n° 85 do Superior Tribunal de Justiga.

Rejeito a preliminar de incompeténcia do Juizado, dado que o requerido ndo cuidou de demonstrar cabalmente que o valor das presta¢des vencidas,
somado de doze vincendas, ultrapasse sessenta salarios minimos, a teor do artigo 3°, § 2°,da Lei 10.259/01.

Constato que estdo presentes as condicdes da a¢do, nada se podendo contrapor quanto a legitimidade das partes e a presenca do interesse
processual. Da mesma maneira, estdo presentes os pressupostos de desenvolvimento valido e regular do processo, em virtude do que passo ao
exame do mérito.

Conforme o Enunciado n® 340 da sumula da jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justiga: “A leiaplicavel a concessao de pensdo previdenciaria
por morte ¢ aquela vigente na data do dbito do segurado”.

Sendo o dbito da segurada MARYULDA THEREZA FERNANDES DOS SANTOS ocorrido em 26/04/2020, aplicam-se as disposicdes da
Lei8.213/91 naquilo que tiverem sido alteradas pela Leis 13.183/2015 e 13.846/2019.

O pedido do beneficio pensao por morte encontra respaldo legal no artigo 74 da Lei 8.213 de 24 de julho de 1991, que assim previa, na redagéo
vigente antes da edi¢do da Lei 13.846, de 18/06/2019:

“Art. 74. A pensdo por morte sera devida ao conjunto dos dependentes do segurado que falecer, aposentado ou ndo, a contar da data:
(Redagdo dada pela Lein®9.528, de 1997)

I - do dbito, quando requerida até noventa dias depois deste; (Redacgdo pela Lein® 13.183, de 2015)
11 - do requerimento, quando requerida apds o prazo previsto no inciso anterior; (Incluido pela Lein®9.528, de 1997)
IT - da decisdo judicial, no caso de morte presumida. (Incluido pela Lein®9.528, de 1997)

§ 1°Perde o direito a pensdo por morte o condenado criminalmente por sentenga com transito em julgado, como autor, coautor ou participe de
homicidio doloso, ou de tentativa desse crime, cometido contra a pessoa do segurado, ressalvados os absolutamente incapazes e os inimputaveis.
(Redagéo dada pela Lein® 13.846, de 2019)

§ 1o Perde o direito a pensdo por morte, apos o transito em julgado, o condenado pela pratica de crime de que tenha dolosamente resultado a morte
do segurado. (Incluido pela Lein® 13.135, de 2015)

Trés sdo os requisitos necessarios (e cumulativos) a obtengao do beneficio de pensdo por morte: a) dbito do instituidor; b) qualidade de segurado
daquele que faleceu; ¢) condigdo de dependente do requerente.

O ¢bito da segurada MARYULDA THEREZA FERNANDES DOS SANTOS, ocorrido em 26/04/2020, esta comprovado em vista do
contetido de certiddo lavrada pelo Oficial de Registro de Pessoas Naturais do 9° Subdistrito da Vila Mariana, comarca de Sao Paulo/SP, conforme
se lé em fl. 15 do anexon® 02.

A qualidade de segurada do falecido também ¢ indiscutivel, em vista do contetido do CNIS (anexo 18), no qual se registra a existéncia de vinculo
empregaticio até a competéncia de 04/2020.

Ainda com analise a0 CNIS, ¢ possivel verificar o beneficio de pensao por morte ativo, NB 1933029894, desde 26/04/2020, data do 6bito.

O autor alega que o beneficio foi requerido dentro do prazo de 90 dias, devendo ser pago da data do 6bito, o que ndo ocorreu.

De fato, de acordo com o historico de créditos ao evento 19, ndo consta o pagamento do beneficio a partir do dbito, mas a partir de 27/07/2020,
quando se deu o pedido administrativo.
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A Leié clara comrelagdo ao pedido do beneficio.

De acordo comoart. 74 da Lei8.213/91, o prazo para conjuge requerer o beneficio ¢ de 90 dias a contar da data do 6bito.

Vejamos.

“Art. 74. A pensao por morte sera devida ao conjunto dos dependentes do segurado que falecer, aposentado ou no, a contar da data:

(Redagédo dada pela Lein®9.528, de 1997)

(Vide Medida Proviséria n® 871, de 2019)

I - do 6bito, quando requerida em até 180 (cento e oitenta) dias apos o obito, para os filhos menores de 16 (dezesseis) anos, ou em até 90 (noventa)
dias apos o Obito, para os demais dependentes;

(Redagdo dada pela Lein® 13.846, de 2019)

11 - do requerimento, quando requerida apods o prazo previsto no inciso anterior;

(Incluido pela Lein®9.528, de 1997)

(...)” (destaquei)

Conforme se verifica dos documentos dos autos (fl. 21 do anexo 02), o beneficio foi requerido em 27/07/2020, mais de 90 dias da data do dbito.
Isso porque, mesmo que a data do 6bito se dé em dia ndo util, a legislagado ndo faz distingdo para o inicio da contagem do prazo.

Nao hé ressalva alguma na Lei 8.213/91, ou em qualquer outro dispositivo, prevendo que o prazo, para o requerimento de pensao por morte, inicia ou
termina em dia atil.

Aleié clara: o prazo para o requerimento da pensdo por morte, a fim de que o beneficio seja pago da data do 6bito, € de 90 dias, contados da data do
falecimento.

Assim, o decurso administrativo do prazo para o requerimento se deu em momento anterior a 27/07/2020, quando requerido.

Isto posto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, JULGO IMPROCEDENTE o pedido.

Sem condenagdo em custas e honorarios, ante o teor dos artigos 55 da L.ei9.099/95 e 1°da Lei 10.259/01.

Concedo a gratuidade de justica.

Com o transito em julgado, remetam-se os autos ao arquivo.

P.R.L

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Diante do exposto: 1. JULGO IMPROCEDENTE e dou por resolvido o0 mérito, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Codigo
de Processo Civil. 2. Sem condenagio em custas e honorarios, nos termos dos artigos 55 da Lein®9.099/95 e 1° da Lein® 10.259/01.
3. Defiro o beneficio da assisténcia judiciaria gratuita a parte autora. 4. Apés o transito em julgado, tomadas as devidas providéncias,
dé-se baixa. 5. P.R.I.

0010036-93.2020.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301198571
AUTOR:LIOMIRO DOURADO GUEDES (SP438690 - YARA FILGUEIRAS BARBOSAALMEIDA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0005660-64.2020.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6301198613
AUTOR:ERISMAR FRANCISCO DA SILVA (SP230859 - DANIELA VOLPIANI BRASILINO DE SOUSA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

5003492-33.2021.4.03.6183 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301200794
AUTOR:ALEXANDRE BENTO DE QUEIROZ (SP180594- MARCELO AYRES DUARTE)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Dispensado o relatdrio, nos termos do artigo 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Trata-se de ag@o ajuizada pela parte autora em face do Instituto Nacional do Seguro Social, pleiteando a concesséao de beneficio assistencial de
prestacdo continuada ao deficiente.

O beneficio de prestagdo continuada da Assisténcia Social esta lastreado no inciso V do artigo 203 da Constituicdo Federal, cuja regulamentagio se
deupela Lei8.742/1993 (Lei Organica da Assisténcia Social), nos artigos 20 a 21-A.

Referido beneficio tem por finalidade precipua garantir aos idosos e as pessoas com deficiéncia condigdes minimas a uma vida digna, desde que
comprovem ndo possuir meios de prover sua propria manutengio ou té-la provida por sua familia. E o que dispde o artigo 20, caput,da LOAS - O
beneficio de prestagdo continuada ¢ a garantia de um salario-minimo mensal a pessoa com deficiéncia e ao idoso com 65 (sessenta e cinco) anos ou
mais que comprovem nio possuir meios de prover a propria manuteng@o nem de té-la provida por sua familia.

No mesmo sentido, preceitua o artigo 34, caput, da Lei 10.741/2003 (Estatuto do Idoso), ser assegurado ao idoso, a partir de 65 (sessenta e cinco)
anos, o beneficio mensal de um salario-minimo vigente, nos termos da LOAS.

Por sua vez, as leis 12.435/2011 e 12.470/2011 consideram pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica,
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intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participagéo plena e efetiva na sociedade em igualdade de
condi¢des com as demais pessoas, considerando impedimentos de longo prazo aqueles que incapacitam a pessoa com deficiéncia para a vida
independente e para o trabalho pelo prazo minimo de 2 anos.

A incapacidade exigida para fins de concessao do beneficio assistencial em questo, portanto, diverge daquela que se exige para fins de concessdo
de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga; o conceito de “pessoa com deficiéncia”, para a LOAS, deve ser entendido de forma a abranger
circunstancias e impedimentos que obstem ao individuo a participagéo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigcdes com as demais
pessoas.

Emrelagio ao requisito da miserabilidade, o § 3° do artigo 20 da Lei 8.742/93 exige que, para a concessao do beneficio, a renda per capita da familia
seja inferior a %4 do salario minimo. Trata-se, todavia, de critério objetivo recentemente considerado inconstitucional pelo plenario do STF, no
julgamento dos Recursos Extraordinarios 567.985/MS e 580.963/P R, com repercussdo geral reconhecida. Nessas decisdes, considerando que, nos
ultimos anos, houve uma proliferacéo de “leis que estabeleceram critérios mais elasticos para a concessao de outros beneficios assistenciais, tais
como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o P rograma Nacional de Acesso a Alimentagdo; a Lei
10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei9.533/97, que autoriza o P oder Executivo a conceder apoio financeiro a municipios que institufrem
programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas”, o STF indicou a utilizagao do critério objetivo da renda familiar no
valor de ¥ salario minimo per capita como referéncia na analise do requisito da hipossuficiéncia econdmica, a ser analisado em conjunto com as
peculiaridades do caso concreto.

Ressalte-se, ademais, que, para fins de aferi¢do da renda per capita familiar, revela-se possivel a subtragédo dos beneficios previdenciarios ou
assistenciais no valor de até um salario minimo eventualmente percebidos por qualquer membro do niicleo familiar, por aplicacéo analogica do
paragrafo unico do artigo 34 do Estatuto do Idoso.

No mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justica:

AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE P RESTACAO CONTINUADA.LOAS. ASSISTENCIA
SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFERICAO DA CONDICAO ECONOMICA POR OUTROS MEIOS
LEGITIMOS. VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.°7/STJ.
INCIDENCIA. 1. Este Superior Tribunal de Justica pacificou entendimento no sentido de que o critério de afericdo da renda mensal previsto no §
3.°doart. 20 da Lein.® 8.742/93 devera ser observado como um minimo, ndo excluindo a possibilidade de o julgador, ao analisar o caso concreto,
langar mio de outros elementos probatdrios que afirmem a condi¢do de miserabilidade da parte ¢ de sua familia. 2. "A limitagado do valor da renda per
capita familiar ndo deve ser considerada a tinica forma de se comprovar que a pessoa ndo possui outros meios para prover a propria manutengdo ou
de té-la provida por sua familia, pois é apenas um elemento objetivo para se aferir a necessidade, ou seja, presume-se absolutamente a miserabilidade
quando comprovada a renda per capita inferior a 1/4 do salrio minimo." (REsp 1.112.557/MG, Rel. Min. NAPOLEAO NUNES MAIA
FILHO, TERCEIRA SECAO, DJe 20/11/2009). 3. "Em respeito aos principios da igualdade e da razoabilidade, deve ser excluido do célculo da
renda familiar per capita qualquer beneficio de valor minimo recebido por maior de 65 anos, independentemente se assistencial ou previdenciério,
aplicando-se, analogicamente, o disposto no paragrafo tinico do art. 34 do Estatuto do Idoso." (Pet 2.203/PE, Rel. Min. MARIA THEREZA DE
ASSIS MOURA, TERCEIRA SECAO, DJe 11/10/2011). 4. Agravo regimental a que se nega provimento.(AgRgno Ag 1.394.595/SP, Rel.
Ministro Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 09/05/2012).

Cumpre esclarecer que a definicio de referida miserabilidade no caso concreto jamais sera estrita, uma vez que ha inimeras variantes a influenciar
tal julgamento, desde eventuais peculiaridades do grupo familiar (por exemplo, enfermidades, despesas mensais extraordinrias etc.), até o ambiente
social, econdmico e politico no qual o grupo esta inserido. Em outras palavras, embora o critério renda seja importante, ante sua objetividade, ndo ¢
suficiente para atestar ou excluir a miserabilidade.

Eis arazio pela qual deve ser considerada relativa a presungao de existéncia ou auséncia de miserabilidade derivada do enquadramento da renda do
grupo familiar no limite de %2 salario minimo per capita, vez que € possivel a producdo de prova em contrario em relagéo a situag@o de miserabilidade,
seja para atesta-la, seja para exclui-la.

Dessa forma, se, no caso concreto, ainda que superado o critério objetivo indicado, restar evidenciada a hipossuficiéncia econdmica da familia para
prover a manutengdo do deficiente ou idoso, a miserabilidade estara suficientemente comprovada. P or outro lado, caso se verifique que as condigdes
de habitagao da familia ou as despesas realizadas sdo incompativeis com a miserabilidade alegada, sinalizando a existéncia de renda ndo declarada ou
de capacidade econdmica da familia para prover a manuteng@o do requerente, ndo havera que se falar em concessao do beneficio.

Oportuno transcrever as recentes sumulas da Turma Regional de Uniformizag@o dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido:

Stimula n°21 - Na concessdo do beneficio assistencial, devera ser observado como critério objetivo a renda per capita de Y4 salario minimo gerando
presuncao relativa de miserabilidade, a qual podera ser infirmada por critérios subjetivos em caso de renda superior ou inferior a % saldrio minimo.

Stmula n°23 - O beneficio de prestacdo continuada (LO A S) é subsididrio e para sua concessao ndo se prescinde da analise do dever legal de
prestar alimentos previsto no Codigo Civil.
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Por fim, no que pertine & composicéo do grupo familiar, o § 1°do art. 20 da LOAS estabelece que compdem o grupo familiar: o requerente, o conjuge
ou companheiro, os pais e, na auséncia de um deles, a madrasta ou o padrasto, os irmaos solteiros, os filhos e enteados solteiros e os menores
tutelados, desde que vivam sob 0 mesmo teto.

Assim, os familiares que constituiram nova familia — assim como suas respectivas rendas - ndo devem ser considerados na analise da composi¢do do
grupo familiar. No entanto, o dispositivo em comento deve ser interpretado a luz do art. 229 da CF, que cuida do dever de sustento entre pais ¢ filhos,
bem como dos arts. 1.694 e seguintes do Codigo Civil, que tratam do dever de alimentos, de modo que, repita-se, havendo sinais de capacidade
econdmica dos familiares, ndo havera que se falar em concessao do beneficio assistencial

Nesses termos, dois sa0 os requisitos necessarios a obtencao do beneficio assistencial ora vindicado: 1) idade minima de 65 (sessenta e cinco) anos
ou deficiéncia de longo prazo, fisica ou mental, que incapacite a parte autora para o trabalho e vida independente; e 2) miserabilidade.

Colocadas tais premissas, passa-se a analise do caso concreto.

A pericia médica realizada em juizo concluiu que a parte autora apresenta impedimentos de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial de longo
prazo - periodo igual ou superior a dois anos - que impossibilitem sua participagéo plena na sociedade em igualdade de condi¢cdes com os demais
individuos, portanto, enquadra-se no conceito de deficiente estabelecido no artigo 20, §§ 2°e 10 da Lein.® 8.742/93, com as alteragdes introduzidas
pela Lein.® 12.470/2011.

Preenchido, portanto, o primeiro dos requisitos exigidos para que faga jus ao beneficio pleiteado.

Passo a analisar o requisito de miserabilidade. A pericia socioecondmica realizada em juizo constatou que a familia estudada é composta pelo autor,
ALEXANDRE BENTO DE QUEIROZ (36 anos) e seu genitor AGENOR BENTO DE QUEIROZ (71 anos).

Conforme estudo socioecondmico, a familia reside em imével proveniente de heranga familiar, sendo composta por trés comodos.

De acordo com o estudo social, a renda mensal declarada da familia provém de A posentadoria auferida por seu genitor Sr. A genor no valor de R$
1.475,00. Com renda per capita familiar no valor de R$ 737,50.

Declarou como despesas: Agua: R$ 67,08; Luz: R$126,54; Alimentagdo: R$ 613,99; Medicagdo: RS 181,43; Gas: R$ 94,50; Telefone: R$ 60,00; TV
por assinatura e internet: R$ 120,00; Escola especial: R$ 300,00. Totalizando o valor de R$ 1.563,54.

Emseu estudo, a perita concluiu que a parte autora: “...identificamos que a renda per capita € superior a % do salario minimo.”

Enfim, de todo o contexto descrito, conclui-se que ndo ha miserabilidade neste caso concreto, e que a renda mensal auferida ¢ suficiente ao
atendimento das necessidades basicas do nticleo familiar, mesmo porque ndo se verificou a existéncia de quaisquer despesas extraordinarias aptas a
justificar a intervengao assistencial do Estado.

Assim, ndo restando suficientemente comprovada nos autos a miserabilidade do demandante, condi¢ao exigida pela Lei 8.742/93 para justificar a
mtervengdo estatal, ndo ha como conceder o beneficio assistencial pleiteado.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO.
Sem condenagio em custas e honorarios. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0010083-33.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301201718
AUTOR:RONNYALLAN LOPES CARDOSO (SP319911 - LUCIMAR JOSE DEARAUJO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, resolvo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civile JULGO IMPROCEDENTE o pedido

Sem condenag@o em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.
P.R.I.

0010156-05.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6301201849
AUTOR:ELISABETE DOS SANTOS DA SILVA (SP296241 - MARIA CINELANDIA BEZERRA DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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Vistos.

O relatério esta dispensado, nos termos do art. 38 da Lein. 9.099/1995.

DECIDO.

Rejeito a preliminar de incompeténcia em razio do domicilio da parte autora, tendo em vista que ha comprovagao nos autos de que seu domicilio esta
na competéncia territorial do Juizado Especial Federal de Sao Paulo.

Afasto a preliminar de incompeténcia por incapacidade decorrente de acidente do trabalho, pois ndo ha nos autos qualquer prova de que a parte
autora estaria incapacitada em decorréncia de acidente sofrido conforme definicdo dos artigos 19,20 ¢ 21 da Lei8.213/1991.

A preliminar de incompeténcia em razao do valor de algada também ndo merece acolhida, tendo em vista que ndo ha demonstragdo nos autos de que
a soma das parcelas vencidas e de doze vincendas ultrapassa o valor de algada deste juizado.

Rejeito, também, a preliminar de caréncia da agao, por falta de interesse de agir, pois ha nos autos documento comprobatdrio de requerimento
administrativo formalizado pela parte autora perante o INSS.

No que tange a preliminar de impossibilidade juridica de cumulagéo de beneficios, ndo ha de ser acolhida, pois, em consulta atual ao sistema do INSS,
verifico que a parte autora ndo esta recebendo nenhum beneficio inacumulavel. A demais, os pedidos que apresenta na petigdo inicial sdo sucessivos,
e nio cumulativos.

Afasto a preliminar de prescrigdo no que concerne as parcelas vencidas no quinquénio anterior ao ajuizamento, vez que ndo ha créditos anteriores
aos cinco anos que antecederam o ajuizamento da agao.

Deste modo, constato que estdo presentes as condicdes da a¢do, nada se podendo contrapor quanto a legitimidade das partes e a presenga do
interesse processual. Da mesma maneira, estdo presentes os pressupostos de desenvolvimento valido e regular do processo, em virtude do que passo
ao exame do mérito.

Para a concessdo da aposentadoria por incapacidade permanente, nos termos do art. 42 da Lein. 8.213/1991, devera haver incapacidade total para
qualquer atividade que garante a subsisténcia do requerente, in verbis:

Art. 42 A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao segurado que, estando ou ndo em
gozo de auxilio doenga, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitagao para o exercicio de atividade que The garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a
paga enquanto permanecer nesta condigéo.

§ 1°A concessio de aposentadoria por invalidez dependera da verificag@o da condi¢@o de incapacidade mediante exame médico-pericial a cargo da
Previdéncia Social, podendo o segurado, as suas expensas, fazer-se acompanhar de médico de sua confianga.

§ 2° A doenca ou lesdo de que o segurado ja era portador ao filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social ndo The conferira direito a aposentadoria
por invalidez, salvo quando a incapacidade sobrevier por motivo de progressao ou agravamento dessa doenca ou leséo.

Por outro lado, a concessdo do auxilio por incapacidade temporaria requer a incapacidade para o exercicio da atividade habitual do autor e ndo para
qualquer atividade. E clara a regra do art. 59 da Lein. 8.213/1991:

Art. 59 O auxilio-doenga sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de caréncia exigido nesta Lei, ficar
incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15 (quinze) dias consecutivos.

Atividade habitual é a atividade para a qual o interessado esta qualificado, sem necessidade de qualquer habilitagdo adicional. Ou seja, se sempre
exerceu atividades bragais e estd com problemas fisicos, o fato de que no esta incapacitado para exercer atividades mentais ndo ¢ obstaculo a
concessao do auxilio por incapacidade temporaria, na medida em que este tipo de atividade néo The ¢ habitual, e para tanto necessitaria de
qualificag@o que ndo tem no momento. P or isso o artigo 59 diz atividade habitual, e ndo simplesmente atividade.

Conforme acima explanado, a diferenga entre os requisitos exigidos para o auxilio por incapacidade temporaria e para a aposentadoria por
incapacidade permanente consiste no fato de que, para a concesséo do primeiro, a incapacidade comprovada deve ser para o exercicio da atividade
habitual do autor - aquela para a qual ele ja esta capacitado - ¢ ndo para atividades em geral. Ou seja, enquanto o autor ndo puder exercer sua
atividade habitual e ndo puder ser reabilitado para o exercicio de outra atividade, sera concedido o auxilio por incapacidade temporaria.

Outrossim, a caréncia minima para a concessao do beneficio, nos termos do artigo 25, inciso I, da Lein. 8.213/91, ¢ de 12 (doze) contribui¢des
mensais, ressalvados os casos de dispensa.

Pois bem.

Apds varias alteragdes relativamente ao cumprimento da caréncia, sobreveio a Portaria n°450 do INSS, editada em virtude da Emenda
Constitucional n® 103/2019, que assim estabeleceu:

Art. 5° Fica mantida a caréncia disciplinada pela Lein®8.213, de 24 de julho de 1991, mantendo-se, assim, a exigéncia de 180 (cento e oitenta)
contribuicdes mensais para as aposentadorias programaveis € de 12 (doze) contribuicdes para a aposentadoria por incapacidade permanente
previdencidria, antiga aposentadoria por invalidez previdenciaria, classificada como no-programavel. (destaquei)

Desta forma, a caréncia de 6 meses anteriormente exigida pela recente alteragdo da MP n°871/2019, com a edi¢do de Emenda Constitucionaln. 103
de 2019, passou a ser de 12 meses.

O mesmo se exige para o segurado especial, ou seja, 12 meses de contribuicdo em atividade ruricola ou pesqueira em regime de economia familiar.
Ademais, o beneficio por incapacidade, até entdo nomeado de auxilio-doenga, passou a ser chamado de auxilio por incapacidade temporaria.
Relativamente ao beneficio de aposentadoria por incapacidade permanente, ou seja, a antiga aposentadoria por invalidez, conforme referidas
alteragdes, passou-se a exigir, apos a sua concessio, avaliagdes administrativas periodicas para a andlise da necessidade da sua manutengao ou ndo.
Para o contribuinte facultativo, no entanto, a manutengao da qualidade de segurado seré de até 6 (seis) meses apds a cessacao das contribuigdes,
sem possibilidade de extensdo (art. 15, inciso VI, da Lein. 8.213/1991).

Destaca-se, ainda, que o art. 42, § 2° e o art. 59, paragrafo unico, ambos da Lein. 8.213/91, preveem, ainda, a ndo concessao do beneficio de
aposentadoria por incapacidade permanente ou auxilio por incapacidade temporaria, respectivamente, aquele que se filiar a Previdéncia Social ja
portador da doenga ou lesdo, excetuando-se a hipotese da incapacidade sobrevier por motivo de progressdo ou agravamento dessa doenga ou leso.
Por outro lado, o auxilio-acidente sera concedido, como indenizago, ao segurado quando, apds consolidagao das lesdes decorrentes de acidente de
qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugéo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia, nos termos do art. 86 da Lei
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n. 8.213/1991.

Com efeito, consoante disposi¢ao constante do art. 86 da Lein. 8.213/1991, com a redagdo dada pela Lein. 9.528, de 10 de dezembro de 1997, 0
auxilio-acidente ¢ devido ao segurado, vitima de acidente de qualquer natureza, cujas lesdes impliquem redugao de sua capacidade para o trabalho
que habitualmente exercia.

E, segundo dispde o § 2°do art. 86 da Leide Beneficios, o auxilio-acidente “sera devido a partir do dia seguinte ao da cessacéo do auxilio-doenga,
independentemente de qualquer remunerago ou rendimento auferido pelo acidentado vedada sua acumulagdo com qualquer aposentadoria”. Ja 0 §
3° do mesmo dispositivo consigna que o “recebimento de salario ou concesséo de outro beneficio, exceto de aposentadoria (...), ndo prejudicara a
continuidade do recebimento do auxilio-acidente”.

Por fim, no ambito da Seguridade Social, os feitos que versam sobre beneficios previdenciarios devem se orientar pelo principio da fungibilidade, de
modo que deve ser analisado e concedido ao segurado o beneficio mais adequado e vantajoso a que tem direito. E o que se observa do seguinte
aresto:

“PREVIDENCIARIO. FUNGIBILIDADE DOS BENEFICIOS. AUXILIO-ACIDENTE. AUXILIO-DOENCA.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. REQUISITOS. CONSECTARIOS. HONORARIOS. CUSTAS. IMPLANTACAO
IMEDIATA DO BENEFICIO.

1. Emsede de Direito Social, impera a fungibilidade dos beneficios, cumprindo que se outorgue a modalidade apropriada a condigcio do segurado.

2. Séo trés os requisitos para a concessao dos beneficios por incapacidade: a) a qualidade de segurado; b) o cumprimento do periodo de caréncia de
12 contribuigdes mensais; ¢) a incapacidade para o trabalho, de carater permanente (aposentadoria por invalidez) ou temporaria (auxilio-doenga).
(...)” (TRF4,APELREEX 0020574-51.2012.404.9999, Quinta Turma, Relator Luiz Carlos de Castro Lugon, D.E. 16/03/2015)

No caso dos autos, a parte autora requereu a concessdo do beneficio por incapacidade.

O laudo médico-pericial (arquivo 31) atestou que ndo foi caracterizada incapacidade laborativa da parte autora.

Desta forma, néo ficou caracterizado comprometimento para realizar as atividades de vida diaria, tem vida independente, ndo necessitando de
supervisdo ou assisténcia de terceiros para o desempenho de tais atividades, como alimentagao, higiene, locomogao, despir-se, vestir-se,
comunicagdo interpessoal, entre outras, ndo se podendo, assim, determinar-se incapacidade.

Ainda sobre o laudo pericial — elaborado por médico de confianga deste Juizo — verifico que se trata de trabalho logico e coerente, que demonstra
que as condi¢des da parte autora foram adequadamente avaliadas.

Verifico, ainda, que o perito judicial respondeu aos quesitos formulados pelas partes na época oportuna, ndo se fazendo necessaria, portanto, a
submissao da parte autora a nova pericia, seja na mesma especialidade, seja em outra, nem tampouco qualquer esclarecimento adicional, por parte do
perito judicial.

A pericia se forma em fung@o de conhecimentos técnicos e cientificos do médico responsavel, que é capacitado para a realizagio de pericia médica
judicial, com base nos exames ¢ documentos trazidos pela parte e pelo exame fisico do paciente. Constata-se que os laudos periciais estdo bem
fundamentados, e todos os quesitos foram apresentados e respondidos de forma adequada.

Insta salientar que ha uma diferenga entre o individuo ser portador de uma enfermidade ¢ esta enfermidade ser incapacitante. Para que seja
constatada a incapacidade, deve haver, principalmente, uma correspondéncia entre os exames laboratoriais apresentados com o exame fisico do
periciando. Ou seja, 0 autor pode ser portador de uma enfermidade, entretanto, se no exame fisico pericial, este nio apresentar limitagao ou
impossibilidade de se movimentar ou exercer atividades laborais e/ou habituais, ndo ha elementos para que seja atestada uma incapacidade laboriosa.
No caso em tela, esta correspondéncia ndo ocorreu, tendo em vista que o perito concluiu que o Autor estd apto a exercer suas atividades laborais
habituais.

Outrossim, com a determinagao legal contida no artigo 1°., paragrafo 3°, da Lein® 13.876, de 20/09/2019, ha a inédita limitagdo de se realizar apenas
uma pericia médica por feito processual, em cada instincia. E, para tanto, mister valer-se de perito médico com especializagao ou titulo de
especialista em Pericia Médica e Medicina Legal, que ¢ a especialidade reconhecida pelo Decreto Lein®.8516, de 10/09/2015, com ampla area de
atuag@o, capaz de analisar o processo e o periciando de forma integral nas diversas areas médicas. Desta forma, uma s6 pericia sera realizada nos
autos.

Vale ressaltar que a fungao primordial do perito ¢ avaliar a capacidade ou incapacidade laborativa do jurisdicionado e ndo realizar tratamento da
suposta patologia ou discutir diagndstico, hipdtese em que a maior especializagdo e a maior qualificagdo fazem toda a diferenga no sucesso da terapia.
A esse respeito, alids, registro decisdo da Turma Nacional de Uniformizagio 2008.72.51.00.3146-2, de relatoria da Juiza Federal Joana Carolina
Lins Pereira, que afastou a obrigatoriedade de que pericia seja realizada apenas por especialistas:

PROCESSUAL CIVILE PREVIDENCIARIO. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. REQUERIMENTO DE SEGUNDA
PERICIA,POR MEDICO ESPECIALISTA. DESNECESSIDADE. 1. O artigo 437 do Cédigo de Processo Civil, a respeito, estatui que “O
Jjuiz podera determinar, de oficio ou a requerimento da parte, a realizagdo de nova pericia, quando a matéria ndo Ihe parecer suficientemente
esclarecida”. A regra parte do principio do livre convencimento: somente determinara a realizagdo de segunda pericia o juiz que nio se considerar
esclarecido, de maneira segura, pelo primeiro laudo oferecido. A inseguranga pode se manifestar até em grau de recurso, o que demandara a
anulagio da sentenca, para fins de elaboragio de um segundo exame pericial. 2. E inegavel que, em determinadas situagdes, faz-se mesmo
necessario um segundo exame, o que ocorre quando, v.g., € o primeiro laudo insuficiente ou laconico. A realizagdo de um segundo exame por outro
médico, por seu turno, pode se afigurar recomendavel quando o proprio perito, em seu laudo, demonstrar inseguranga ou sugerir o encaminhamento
do periciando a um especialista. P ode-se acrescentar a tais hipoteses as situagdes em que, dada a natureza da especialidade, ndo se poderia mesmo
cogitar da realizag@o do exame pelo médico designado: na existéncia de problemas psiquiatricos, exempli gratia, a pericia ndo poderia ser realizada
por um ortopedista. 3. No caso dos autos, ndo houve hesitagdo ou sinal de inseguranga por parte do perito, o qual se baseou em atestados, em
relatorios de exames apresentados pelo autor, bem como no préprio relato deste. Foi afirmado pelo experto, inclusive, que “no momento nio necessita
de outros exames para o laudo pericial atual”. Dispensével, portanto, a realizagdo de segunda pericia. 4. Pedido de Uniformizag@o ndo provido.”
(PEDIDO 200872510031462, JUIZA FEDERAL JOANA CAROLINA LINS PEREIRA, DJ 09/08/2010.)

Destarte, verifico que ndo houve comprovagao da incapacidade total para o trabalho desenvolvido pelo requerente, ndo havendo, deste modo,
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preenchimento dos requisitos necessarios a concessao do beneficio de auxilio-doenga, para o qual, conforme ja salientado, ¢ imprescindivel a
comprovagdo da incapacidade para o desempenho da fun¢ao habitual daquele que o requer.

Em face do exposto, com fundamento no art. 487, I, do Cddigo de Processo Civil, julgo improcedente o pedido.

Sem condenag@o em custas e honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da gratuidade da justica.

Decorrido o prazo legal para recurso, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

P.R.I.

0051853-40.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301198508
AUTOR:JOSE JURAMI BEZERRA DA SILVA (SP215808 - NAILE DE BRITO MAMEDE)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatorio, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Trata-se de agdo proposta em face do Instituto Nacional do Seguro Social em que a parte autora pleiteia a concessdo de beneficio por
incapacidade.

Os beneficios previdenciarios t€ém por escopo a cobertura de determinadas contingéncias sociais. Visam, assim, ao atendimento do cidadao que
ndo pode prover as necessidades proprias e de seus familiares de maneira digna e auténoma em razio da ocorréncia de certas contingéncias sociais
determinadas pelo sistema normativo.

Os beneficios por incapacidade — género no qual podem ser incluidos o auxilio-doenga, o auxilio-acidente e a aposentadoria por invalidez—
destinam-se a substituigdo ou complementagdo da remuneragéo do segurado considerado incapaz, definitiva ou temporariamente, para o exercicio de
seu trabalho ou atividade habitual. Por conseguinte, faz-se mister a verificagdo e comprovagéo da incapacidade, nos termos e na forma determinada
pela legislagdo de regéncia. Persistindo a capacidade para o trabalho ou atividades habituais, inexiste a necessidade de auxilio estatal para a
subsisténcia do segurado e de sua familia.

O art. 42 da Lei8.213/91 estabelece que a aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitagdo para o exercicio de atividade que The
garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer nesta condi¢do.

Conseguintemente, sao requisitos necessariamente cumulativos para a percepgo do beneficio de auxilio-doenca: I-) a qualidade de segurado; 11-) o
cumprimento do periodo de caréncia, quando for o caso; I11-) incapacidade provisdria para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia.

No que se refere ao primeiro requisito, concernente a qualidade de segurado para a percepgdo do beneficio, constitui decorréncia do carater
contributivo do regime previdenciario tal como foi desenhado pela Constituigdo Federal e pelas normas infraconstitucionais. Assim, deve o cidaddo
estar filiado ao Regime Geralda Previdéncia Social e ter cumprido o periodo de caréncia, isto é, possuir o nimero minimo de contribuigdes mensais
indispensaveis para que o beneficiario faga jus ao beneficio.

O beneficio de aposentadoria por invalidez requer, para a sua concessao, do cumprimento do periodo de caréncia correspondente a 12 (doze)
contribuicdes mensais, nos termos do art. 25, I, da Lei8.213/91. Contudo, 0o mesmo diploma legal, em seu art. 26, 11, dispensa o cumprimento do
periodo de caréncia nos casos de acidente de qualquer natureza ou causa e de doenga profissional ou do trabalho, bem como nos casos de segurado
que, apds filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social, for acometido de alguma das doengas ¢ afec¢des especificadas em lista elaborada pelos
Ministérios da Satde e do Trabalho e da Previdéncia Social a cada trés anos, de acordo com os critérios de estigma, deformacao, mutilagéo,
deficiéncia, ou outro fator que lhe confira especificidade e gravidade que merecam tratamento particularizado.

Constitui, outrossim, condi¢o inafastavel para a concessao da aposentadoria por invalidez incapacidade total e permanente para o exercicio de
atividade que The garanta a subsisténcia. P or incapacidade deve reconhecer-se a impossibilidade de exercer atividade laborativa em virtude da
enfermidade que acomete o segurado, o que demanda, a evidéncia, producéo de prova pericial. Se ¢ certo que o dispostono art. 42, § 1°,da Lei
8.213/91 determina, no &mbito administrativo, a producéo de prova pericial a cargo do Instituto Nacional do Seguro Social, também e de se
reconhecer que mesmo no bojo do processo judicial o reconhecimento da impossibilidade do exercicio de atividade laborativa depende da producéo de
prova pericial.

Emrelagio a incapacidade, a pericia médica realizada em juizo, concluiu que a autora € portadora de quadro funcional limita no momento atividades
com esforgos moderados a intensos, moléstia que lhe acarreta incapacidade laborativa total e temporaria desde 13/10/2020, conforme relatério
médico.

Deste modo, da andlise do conjunto probatorio, especialmente do CNIS (anexado aos autos), infere-se que o(a) autor(a) manteve vinculo
empregaticio até 03/06/2015 e, apos isso, reingressou ao sistema previdenciario com o vinculo na empresa CONSTRUTORA NOV VA EIRELI
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dede 21/07/2020, com tiltima remuneragdo em 09/2020. A ssim, de acordo com laudo médico — baseado em relatério médicos — a data da instalagdo
da incapacidade total e temporaria se deu a partir 13/10/2020, quando néo havia cumprido o periodo de caréncia, tendo em vista ndo possuir os 06
recolhimentos apds a perda da qualidade de segurado, nos termos do artigo 27-A da Lei 8213/91.

Por outro lado, a impugnag@o oferecida pela parte autora ndo possui o conddo de afastar os laudos periciais. A manifesta¢do retro ndo apresenta
informag@o ou fato novo que justifique a desconsiderag@o dos laudos apresentados ou a realizagido de nova pericia. A presenga de enfermidade, lesdo
ou deformidade néo ¢ sindnimo de incapacidade e ndo retira, por siso, a capacidade de a parte autora exercer atividade laborativa e a mera
discordancia emrelagdo a conclusdo dos peritos judiciais ou mesmo a divergéncia em cotejo com as conclusdes dos peritos das partes ndo € causa
suficiente para se afastar o laudo que baseia o decreto de improcedéncia.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO.
Sem condenag@o em custas e honorarios. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0016361-50.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301202425
AUTOR:FRANCISCA SLVADOR DA SILVA (SP377509 - TALITA MARIA FERNANDES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante o exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, resolvo o mérito e JULGO IMPROCEDENTE o pedido.
Concedo o beneficio da gratuidade da justica a parte autora, ante o requerimento expresso formulado, nos termos do artigo 5°, inciso LXXIV, da
Constituicdo Federal e dos artigos 98 e seguintes do Cddigo de Processo Civil.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein®. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein®. 9.099/95.

Publicada e registrada nesse ato. Intimem-se.

0001858-24.2021.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301174100
AUTOR: GERONILSON MARTINS DEARAUJO (SP329803 - MAIBE CRISTINA DOS SANTOS VITORINO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto:

1- Julgo improcedente o pedido formulado na inicial, nos termos do art. 487, inc. I, do Cédigo de Processo Civil.

2- Defiro os beneficios da justica gratuita.

3- Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein®. 10.259/01 C.C. oart. 55, caput da Lein®. 9.099/95.
4- Sentenga registrada eletronicamente.

5-PR.I.

APLICA-SEAOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil,e JULGO
IMPROCEDENTES OS PEDIDOS formulados pela parte autora. Sem condenacio em custas, tampouco em honorarios
advocaticios. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0004238-20.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6301202166
AUTOR:MERYLUCE CERQUEIRA SOUZA (SP377487- RODRIGO DA SILVA CARDOSO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0016137-15.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301202063
AUTOR: GEISA SILVA DE MACEDO (SP421726 - LUIZ FERNANDO DEARAUJO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0036181-55.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301202476
AUTOR:DANIELA JAGER DA SILVA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0010356-12.2021.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301203421
AUTOR:MARICLEIDE PEREIRA DA SILVA (SP256984 - KAREN TIEME NAKASATO MAEDA, SP 185854 - ANA VALERIA
LEMOS CABRALDEVIDES)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatério, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.

FUNDAMENTO E DECIDO.
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Trata-se de ag@o proposta em face do Instituto Nacional do Seguro Social em que a parte autora pleiteia a concessao de beneficio por
incapacidade.

Os beneficios previdenciarios t€m por escopo a cobertura de determinadas contingéncias sociais. Visam, assim, ao atendimento do cidadao que
ndo pode prover as necessidades proprias e de seus familiares de maneira digna ¢ auténoma em razio da ocorréncia de certas contingéncias sociais
determinadas pelo sistema normativo.

Os beneficios por incapacidade — género no qual podem ser incluidos o auxilio-doenca, o auxilio-acidente e a aposentadoria por invalidez—
destinam-se a substituigdo ou complementag@o da remuneragéo do segurado considerado incapaz, definitiva ou temporariamente, para o exercicio de
seu trabalho ou atividade habitual. P or conseguinte, faz-se mister a verificagdo e comprovagdo da incapacidade, nos termos e na forma determinada
pela legislagdo de regéncia. Persistindo a capacidade para o trabalho ou atividades habituais, inexiste a necessidade de auxilio estatal para a
subsisténcia do segurado ¢ de sua familia.

O art. 42 da Lei 8.213/91 estabelece que a aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, serd devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitagdo para o exercicio de atividade que The
garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer nesta condi¢o.

Conseguintemente, sdo requisitos necessariamente cumulativos para a percepgdo do beneficio de auxilio-doenca: I-) a qualidade de segurado; I1-) o
cumprimento do periodo de caréncia, quando for o caso; I11-) incapacidade proviséria para o exercicio de atividade que The garanta a subsisténcia.

No que se refere ao primeiro requisito, concernente a qualidade de segurado para a percepcéo do beneficio, constitui decorréncia do carater
contributivo do regime previdenciario tal como foi desenhado pela Constituigdo Federal e pelas normas infraconstitucionais. Assim, deve o cidaddo
estar filiado ao Regime Geralda Previdéncia Social e ter cumprido o periodo de caréncia, isto é, possuir o nimero minimo de contribuigdes mensais
indispensaveis para que o beneficiario faga jus ao beneficio.

O beneficio de aposentadoria por nvalidez requer, para a sua concessao, do cumprimento do periodo de caréncia correspondente a 12 (doze)
contribuicdes mensais, nos termos do art. 25,1, da Lei8.213/91. Contudo, 0o mesmo diploma legal, em seu art. 26, 11, dispensa o cumprimento do
periodo de caréncia nos casos de acidente de qualquer natureza ou causa e de doenga profissional ou do trabalho, bem como nos casos de segurado
que, apds filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social, for acometido de alguma das doengas e afec¢des especificadas em lista elaborada pelos
Ministérios da Saude e do Trabalho e da Previdéncia Social a cada trés anos, de acordo com os critérios de estigma, deformagao, mutilagdo,
deficiéncia, ou outro fator que lhe confira especificidade e gravidade que meregam tratamento particularizado.

Constitui, outrossim, condigao inafastavel para a concessdo da aposentadoria por invalidez incapacidade total e permanente para o exercicio de
atividade que lhe garanta a subsisténcia. P or incapacidade deve reconhecer-se a impossibilidade de exercer atividade laborativa em virtude da
enfermidade que acomete o segurado, o que demanda, & evidéncia, producdo de prova pericial. Se ¢ certo que o dispostono art. 42, § 1°, da Lei
8.213/91 determina, no &mbito administrativo, a producéo de prova pericial a cargo do Instituto Nacional do Seguro Social, também e de se
reconhecer que mesmo no bojo do processo judicial o reconhecimento da impossibilidade do exercicio de atividade laborativa depende da produgéo de
prova pericial.

A pericia realizada em juizo concluiu pela inexisténcia de incapacidade que justifique a concessdo do beneficio. No entanto, apontou periodo pretérito
de incapacidade total e temporaria de 27/11/2011 a 01/05/2017. Todavia, a parte autora ja foi beneficiada pela Autarquia Previdenciaria através do
NB 164.834.213-0, conforme consulta CNIS juntada aos autos virtuais.

Por outro lado, a impugnagao oferecida pela parte autora ndo possui o condio de afastar os laudos periciais. A manifestacdo retro nio apresenta
informagao ou fato novo que justifique a desconsiderag@o dos laudos apresentados ou a realizacio de nova pericia. A presencga de enfermidade, lesao
ou deformidade néo ¢ sindnimo de incapacidade e ndo retira, por siso, a capacidade de a parte autora exercer atividade laborativa e a mera
discordancia emrelagdo a conclusdo dos peritos judiciais ou mesmo a divergéncia em cotejo com as conclusdes dos peritos das partes ndo € causa
suficiente para se afastar o laudo que baseia o decreto de improcedéncia.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO.
Sem condenag@o em custas e honorarios. Defiro os beneficios da assisténcia judicidria gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, extinguindo o processo com resolu¢io do mérito, nos termos do artigo
487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil. Sem condenaciio em custas e honorarios nesta instiancia, nos termos do art. 55 da Lein°
9.099/95. Publicada e registrada eletronicamente. Intimem-se.
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0029162-95.2021.4.03.6301 - 72 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301203111
AUTOR:MARCOSAURELIO LOPES (SP228119- LUCIANO GONCALVES DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0015160-23.2021.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301203103
AUTOR:FRANCISCO MARCELO DIAS (SP437503 - CHARLES AUGUSTO DA ROSA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0012872-05.2021.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCA O DE MERITO Nr. 2021/6301201445
AUTOR:JANAINA SANTOS ANDRADE (SP242306 - DURAID BAZZI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0012032-92.2021.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301201282
AUTOR:ALEXSANDRO SILVADE SOUZA (SP101373 - IZABEL CRISTINA DOS SANTOS RUBIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0016884-62.2021.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301203051
AUTOR:ROSANGELA CASTRO DA SILVA (SP200856 - LEOCADIA APARECIDAALCANTARA SALERNO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0011606-80.2021.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301201401
AUTOR:MARIA GOMES DUTRA DA PAIXAO (SP362511 - FELIPE AUGUSTO DE OLIVEIRA POTTHOFF)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Dispensado o relatério, nos termos do art. 38 da Lei 9.099/95. FUNDAMENTO E DECIDO. Trata-se de acéio proposta em face do
Instituto Nacional do Seguro Social em que a parte autora pleiteia a concessao de beneficio por incapacidade. Os beneficios
previdenciarios té m por escopo a cobertura de determinadas contingéncias sociais. Visam, assim, ao atendimento do cidaddo que néo
pode prover as necessidades proprias e de seus familiares de maneira digna e autonoma em razio da ocorréncia de certas
contingéncias sociais determinadas pelo siste ma normativo. Os beneficios por incapacidade — género no qual podem ser incluidos o
auxilio-doenca, o auxilio-acidente e a aposentadoria por invalidez— destinam-se a substituiciio ou complementa¢fo da re muneracio do
segurado considerado incapaz, definitiva ou temporariamente, para o exercicio de seu trabalho ou atividade habitual. Por conseguinte,
faz-se mister a verificaciio e comprovacio da incapacidade, nos termos e na forma de terminada pela legislaciio de re géncia.
Persistindo a capacidade para o trabalho ou atividades habituais, inexiste a necessidade de auxilio estatal para a subsisténcia do
segurado e de sua familia. O art. 42 da Lei8.213/91 estabelece que a aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o
caso, a caréncia exigida, sera devida ao segurado que, estando ou nio em gozo de auxilio-doenca, for considerado incapaz e
insusceptivel de reabilitagdo para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-4 paga enquanto permanecer nesta
condicio. Conseguintemente, sfio requisitos necessariamente cumulativos para a percepg¢io do beneficio de auxilio-doenca: I-) a
qualidade de segurado; I1-) o cumprimento do periodo de caréncia, quando for o caso; I11-) incapacidade total e permanente para o
exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia. No que se refere ao primeiro requisito, concernente a qualidade de segurado
para a percepcio do beneficio, constitui decorréncia do carater contributivo do regime previdenciario tal como foi desenhado pela
Constitui¢io Federal e pelas normas infraconstitucionais. Assim, deve o cidadio estar filiado ao Regime Geral da Previdéncia Social
e ter cumprido o periodo de caréncia, isto é, possuir o nimero minimo de contribui¢cées mensais indispensaveis para que o
beneficiario faca jus ao beneficio. O beneficio de aposentadoria por invalidez requer, para a sua concess?o, do cumprimento do
periodo de caréncia correspondente a 12 (doze) contribui¢ées mensais, nos termos do art. 25, I, da Lei 8.213/91. Contudo, 0 mesmo
diplomalegal, emseu art. 26, I1, dispensa o cumprimento do periodo de caréncia nos casos de acidente de qualquer natureza ou causa
e de doenga profissional ou do trabalho, bem como nos casos de segurado que, apés filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social,
for acometido de alguma das doengas e afeccdes especificadas emlista elaborada pelos Ministérios da Satde e do Trabalho e da
Previdéncia Social a cada trés anos, de acordo com os critérios de estigma, de formacfo, mutilagfo, deficié ncia, ou outro fator que lhe
confira especificidade e gravidade que merecam tratamento particularizado. Constitui, outrossim, condi¢éo inafastivel paraa
concessio da aposentadoria por invalidez incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que lhe garanta a
subsisténcia. Por incapacidade deve reconhecer-se aimpossibilidade de exercer atividade laborativa em virtude da enfermidade que
acomete o segurado, o que demanda, a evidéncia, produciio de prova pericial. Se é certo que o disposto no art. 42, § 1°, da Lei
8.213/91 determina, no Ambito administrativo, a producéo de prova pericial a cargo do Instituto Nacional do Seguro Social, também e
de se reconhecer que mesmo no bojo do processo judicial o reconhe cimento da impossibilidade do exercicio de atividade laborativa
depende da produgéo de prova pericial. A pericia realizada em juizo concluiu pela inexisténcia de incapacidade que justifique a
concessio do beneficio. Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO. Sem condenacfo em custas e honorarios.
Defiro os beneficios da assisténcia judicidria gratuita. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0039352-20.2021.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301197994
AUTOR:ALEIXO FRANCISCO DE PAULA (SP137401 - MARTA MARIA ALVES VIEIRA CARVALHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0027384-90.2021.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCA O DE MERITO Nr. 2021/6301197996
AUTOR: VERA LUCIA DA SILVA (SP178154 - DEBORA NESTLEHNER BONANNO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0003156-51.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301143318
AUTOR:IRENE DOS SANTOS ABREU ALMEIDA (SP104587 - MARIA ERANDI TEIXEIRA MENDES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 30/08/2021  105/1162



Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil.
Sem condenag@o em custas processuais e honorarios advocaticios nesta instancia.

Diante da manifestago das partes, defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publicada e registrada neste ato.

Intimem-se as partes.

0069407-51.2021.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6301201667
AUTOR:ELAINE PATRICIA PERETIRA ROSA (SP230122- RICARDO COUTINHO DE LIMA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatério na forma do artigo 38 da Lein®9.099/95.

O cerne da questo passa pela discussdo acerca do reconhecimento dos periodos apontados pelo autor como laborados sob condi¢des nocivas a sua
saude, hipdtese em que, segundo alega, faria jus & obtengo de aposentadoria especial, uma vez que considerados os interregnos como tempo em
atividade especial, seria suficiente para perfazer o requisito atinente ao tempo de servigo.

Os requisitos para a concessao da aposentadoria especial estdo previstos nos artigos 57 € 25, 11, da Lei 8.213/91, quais sejam, tempo de trabalho, em
condi¢des especiais, de 15 (quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos, com efetiva exposicéo a agentes nocivos quimicos, fisicos, biologicos, ou
associados, e cumprimento do periodo de caréncia de 180 (cento e oitenta contribuigdes) mensais.

A comprovagdo do tempo trabalhado em condi¢des especiais se da de acordo com a legislagdo em vigor a época do exercicio da atividade laboral,
conforme pacifico entendimento jurisprudencial, acolhido pelo art. 1° do Decreto 4.827/2003, que modificou o art. 70, § 1°,do Decreto 3.048/99,
dispondo a partir de entéio que “A caracterizag@o e a comprovagao do tempo de atividade sob condi¢des especiais obedecera ao disposto na
legislagdo em vigor na época da prestagao do servico”. Dessa forma, torna-se necessario fazer um breve retrospecto dessa legislagao.

Até a data da publicagdo da Lei9.032, 28/04/1995, que modificou a redag@o do art. 57, ¢ seus paragrafos, da Lei8.213/91, a prova da exposi¢do do
segurado aos agentes nocivos era feita, via de regra, mediante o simples enquadramento da profissao por ele exercida dentre as categorias
profissionais relacionadas nos anexos dos Decretos 53.831/64 e 83.080/79, ou seja, profissdes sujeitas a tais agentes, ou mediante a apresentagdo de
documento idoneo, como o formulario SB-40, subscrito pela empresa empregadora, comprovando a sujeicéio do segurado aos agentes nocivos nessas
normas regulamentares listados.

Quanto a exigéncia do laudo técnico pericial, foi introduzida pela Medida Provisoria 1.523-10, de 11/10/1996, posteriormente convertida na Lei
9.528/97, ¢ que modificou o § 1°doart. 58 da Lei8.213/91, passando essa leia dispor que a comprovagio da efetiva exposicdo do segurado aos
agentes nocivos sera feita mediante formulario emitido pela empresa ou seu preposto, com base em laudo técnico de condigdes ambientais do
trabalho, expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho.

Como exceglo, tem-se a prova da exposicéo do trabalhador ao ruido e calor, para a qual sempre foi exigido o laudo técnico pericial.

Note-se que o Superior Tribunal de Justiga consolidou o entendimento segundo o qual, em verdade, o laudo técnico s6 é exigido, para fins de
comprovagdo da exposi¢do do segurado a agentes nocivos, apds a publicagio do Decreto n°. 2.172, ocorrida em 05/03/97, que regulamentou a MP n°
1.523-10 (cf., dentre outros, AgReg. no Resp. 518.554/PR, 5% T., Rel. Min. Gilson Dipp, DJ de 24/11/2003).

A partir dessa data, portanto, a comprovagao da exposicdo a agentes nocivos ¢ feita mediante apresentagéo do formulario DSS 8.030, que substituiu
o formulario SB-40, e o respectivo laudo técnico. Em 03/05/2001, contudo, a Instrugdo Normativa 42/01, do INSS, substituiu a apresentagio do
formulario DSS-8.030 pelo formulario DIRBEN 8.030, o qual, por seu turno, foi substituido, pela Instru¢do Normativa 78/02, pelo PP P — Perfil
Profissiografico Previdenciario. Ja a Instrugdo Normativa 84/02 determinou que o PP P seria exigido a partir de 30/06/2003 e que, até essa data, a
comprovagdo do exercicio de atividade especial podera ser comprovada mediante a apresentagdo dos formularios SB-40, DISES BE5235, DSS-
8.030 e DIRBEN 8.030.

Ainda comrelagdo a comprovagio da exposi¢do a agentes nocivos, estabelece o INSS a obrigatoriedade de constar nos citados formularios
informag@o a respeito do uso efetivo de equipamento de protegao individual — EPI — por parte do trabalhador. Esse uso, no entanto, ndo retira da
atividade sua qualifica¢@o de especial, conforme, dentre outros entendimentos jurisprudenciais, a Simula n°9 da Turma de Uniformiza¢do Nacional
dos Juizados Especiais Federais, como segue:“O uso de Equipamento de Prote¢do Individual (EPT), ainda que elimine a insalubridade, no caso de
exposicao a ruido, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial prestado”.

Requer a parte autora sejam reconhecidos como tempo especial o seguinte periodo laborado: ASSOCIACAO PAULISTA PARA O
DESENVOLVIMENTO DA MEDICINA LTDA periodo de 16/01/1995 até 15/02/2021 (DER).

Inicialmente, importa destacar que apenas periodos anteriores a 29/04/1995 podem ser enquadrados como tempo especial pela mera ocupacéo ou
atividade, afigurando-se imprescindivel, para os demais periodos, comprovar a efetiva exposi¢cao ao agente nocivo mediante apresentacio de laudos
técnicos, PP Ps e/ou formularios.
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Ademais, para fins de reconhecimento do tempo de servigo especial, note-se que a comprovacéo da exposicdo permanente aos agentes nocivos
passou a ser exigida a partir da edicdo da Lein.®9.032/95, conforme entendimento ja sedimentado pela Turma Nacional de Uniformizagao:

Stimula 49. Para reconhecimento de condi¢@o especial de trabalho antes de 29/4/1995, a exposi¢do a agentes nocivos a satde ou a integridade fisica
ndo precisa ocorrer de forma permanente.

Devem ser reconhecidos como tempo comum, os periodos de 16/01/1995 até 15/02/2021 (f1.18/20 e evento 2).

No mais, em se tratando de exposi¢do a agente nocivo bioldgico, destaco que a utilizagdo eficaz do EPI ndo elide o reconhecimento da especialidade.

Segundo o entendimento firmado pelo Supremo Tribunal Federal, também acima referido, a utilizagdo de equipamentos de prote¢do individual aptos a
neutralizar os efeitos dos agentes nocivos a que o segurado esteja exposto impede o reconhecimento do tempo de servigo especial.

No entanto, tratando-se de agentes biologicos, como microrganismos, fungos, virus e bactérias, a utilizagdo dos equipamentos de prote¢ao
individual nunca € perfeitamente apta a absorgéo integral dos efeitos da exposi¢do do agente. Assim, ainda que o segurado utilize adequadamente os
equipamentos que The sao fornecidos pelo empregador, fica sujeito & contaminagéo pelos agentes biologicos a que esta exposto. A mera permanéncia
nos recintos passiveis de contaminag@o (hospitais, laboratdrios, postos de satide, nosocomios e congéneres) ja permite o reconhecimento de que a
atividade é prejudicial a satide ou a integridade fisica do segurado.

No mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Tribunal R egional Federal da 4* Regido:

PREVIDENCIARIO. TEMPO URBANO ANOTADO EM CTPS. COMPROVACAOQ. TEMPO ESPECIAL. AGENTES
BIOLOGICOS. AGENTES QUIMICOS. EPI. RECONHECIMENTO. CONVERSAO DE TEMPO COMUM EM TEMPO
ESPECIAL. POSSIBILIDADE. APOSENTADORIA ESPECIAL. CONCESSAO. CONSECTARIOS DA CONDENACAO.
ADEQUACAO. 1. O tempo de servico urbano pode ser comprovado mediante apresentagio de inicio de prova material, a qual podera ser
corroborada por prova testemunhal idonea. 2. Em se tratando de agentes bioldgicos, é desnecessario que o contato se dé de forma permanente, ja que
orisco de acidente independe do tempo de exposi¢do e, ainda que ocorra a utilizagdo de EPI, eles ndo sio capazes de elidir, de forma absoluta, o risco
proveniente do exercicio da atividade com exposi¢do a agentes de natureza infecto-contagiosa. (...). (APELREEX 5016262-17.2012.404.7001,
Rel Paulo Paim da Silva, Sexta Turma, D.E. 27.3.2014, grifos do subscritor).

Entretanto, remetidos os autos a contadoria deste Juizado apurou-se que, convertendo em tempo de servigo comum o periodo de 16/01/1995 a
15/02/2021, apurou-se tempo de servico de 31 anos e 16 dias e 26 anos e 01 més para aposentadoria especial, e, em ambos 0s casos, ndo cumpriu a
pontuagdo, prevista no art. 15 da EC103/19 (88 pontos), salvo melhor juizo.

Do exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido.

Declaro extinto o processo, com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, I, do Codigo de Processo Civil.

Sem custas (art. 54 da Lei9.099/95). Sem honorarios.

Defiro os beneficios da justi¢a gratuita.

Transitado em julgado, certifique-se e remetam-se os autos ao arquivo com baixa na distribuicdo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0015576-88.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301198582

AUTOR:CICERO SEBASTIAO DE SOUSA (SP198332 - CLAUDIA CENCIARELI LUPION MONTENEGRO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatorio, nos termos do artigo 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Trata-se de ag@o ajuizada pela parte autora em face do Instituto Nacional do Seguro Social, pleiteando a concesséao de beneficio assistencial de
prestacdo continuada ao deficiente.

O beneficio de prestagio continuada da Assisténcia Social esta lastreado no inciso V do artigo 203 da Constituido Federal, cuja regulamentacdo se
deupela Lei8.742/1993 (Lei Organica da Assisténcia Social), nos artigos 20 a 21-A.

Referido beneficio tem por finalidade precipua garantir aos idosos e as pessoas com deficiéncia condigdes minimas a uma vida digna, desde que
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comprovem nao possuir meios de prover sua propria manutengdo ou té-la provida por sua familia. E o que dispde o artigo 20, caput,da LOAS - O
beneficio de prestagdo continuada ¢ a garantia de um salario-minimo mensal a pessoa com deficiéncia e ao idoso com 65 (sessenta e cinco) anos ou
mais que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengao nem de té-la provida por sua familia.

No mesmo sentido, preceitua o artigo 34, caput, da Lei 10.741/2003 (Estatuto do Idoso), ser assegurado ao idoso, a partir de 65 (sessenta e cinco)
anos, o beneficio mensal de um salario-minimo vigente, nos termos da LOAS.

Por sua vez, as leis 12.435/2011 e 12.470/2011 consideram pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica,
mtelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participago plena e efetiva na sociedade em igualdade de
condi¢des com as demais pessoas, considerando impedimentos de longo prazo aqueles que incapacitam a pessoa com deficiéncia para a vida
independente e para o trabalho pelo prazo minimo de 2 anos.

A incapacidade exigida para fins de concessio do beneficio assistencial em questo, portanto, diverge daquela que se exige para fins de concessdo
de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga; o conceito de “pessoa com deficiéncia”, paraa LOAS, deve ser entendido de forma a abranger
circunstancias e impedimentos que obstem ao individuo a participacdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condicdes com as demais
pessoas.

Emrelagio ao requisito da miserabilidade, o § 3° do artigo 20 da Lei 8.742/93 exige que, para a concessao do beneficio, a renda per capita da familia
seja inferior a %4 do salario minimo. Trata-se, todavia, de critério objetivo recentemente considerado inconstitucional pelo plenario do STF, no
julgamento dos Recursos Extraordinarios 567.985/MS e 580.963/P R, com repercussdo geral reconhecida. Nessas decisdes, considerando que, nos
ultimos anos, houve uma proliferagio de “leis que estabeleceram critérios mais eldsticos para a concessao de outros beneficios assistenciais, tais
como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagao; a Lei
10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei9.533/97, que autoriza o P oder Executivo a conceder apoio financeiro a municipios que instituirem
programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas”, o STF indicou a utilizacdo do critério objetivo da renda familiar no
valor de % salario minimo per capita como referéncia na analise do requisito da hipossuficiéncia econémica, a ser analisado em conjunto com as
peculiaridades do caso concreto.

Ressalte-se, ademais, que, para fins de afericdo da renda per capita familiar, revela-se possivel a subtrag@o dos beneficios previdencidrios ou
assistenciais no valor de até um salario minimo eventualmente percebidos por qualquer membro do niicleo familiar, por aplicagéo analogica do
paragrafo unico do artigo 34 do Estatuto do Idoso.

No mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justica:

AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LOAS. ASSISTENCIA
SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFERICAO DA CONDICAO ECONOMICA POR OUTROS MEIOS
LEGITIMOS. VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULAN.°7/STJ.
INCIDENCIA. 1. Este Superior Tribunal de Justiga pacificou entendimento no sentido de que o critério de aferi¢do da renda mensal previstono §
3.°doart. 20 da Lein.® 8.742/93 devera ser observado como um minimo, ndo excluindo a possibilidade de o julgador, ao analisar o caso concreto,
langar mio de outros elementos probatérios que afirmem a condig@o de miserabilidade da parte e de sua familia. 2. "A limitagdo do valor da renda per
capita familiar ndo deve ser considerada a tinica forma de se comprovar que a pessoa nio possui outros meios para prover a propria manutengao ou
de té-la provida por sua familia, pois € apenas um elemento objetivo para se aferir a necessidade, ou seja, presume-se absolutamente a miserabilidade
quando comprovada a renda per capita inferior a 1/4 do salério minimo." (REsp 1.112.557/MG, Rel. Min. NAPOLEAO NUNES MAIA
FILHO, TERCEIRA SECAQ, DJe 20/11/2009). 3. "Em respeito aos principios da igualdade e da razoabilidade, deve ser excluido do clculo da
renda familiar per capita qualquer beneficio de valor minimo recebido por maior de 65 anos, independentemente se assistencial ou previdenciario,
aplicando-se, analogicamente, o disposto no paragrafo tinico do art. 34 do Estatuto do Idoso." (Pet 2.203/PE, Rel. Min. MARIA THEREZA DE
ASSIS MOURA, TERCEIRA SECAO, DJe 11/10/2011). 4. Agravo regimental a que se nega provimento.(AgRgno Ag 1.394.595/SP, Rel.
Ministro Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 09/05/2012).

Cumpre esclarecer que a definicio de referida miserabilidade no caso concreto jamais sera estrita, uma vez que ha inimeras variantes a influenciar
tal julgamento, desde eventuais peculiaridades do grupo familiar (por exemplo, enfermidades, despesas mensais extraordinarias etc.), até o ambiente
social, econdmico e politico no qual o grupo esta inserido. Em outras palavras, embora o critério renda seja importante, ante sua objetividade, ndo ¢
suficiente para atestar ou excluir a miserabilidade.

Eis a razio pela qual deve ser considerada relativa a presungao de existéncia ou auséncia de miserabilidade derivada do enquadramento da renda do
grupo familiar no limite de % salario minimo per capita, vez que € possivel a producéo de prova em contrario em relagéo a situag@o de miserabilidade,
seja para atesta-la, seja para exclui-la.

Dessa forma, se, no caso concreto, ainda que superado o critério objetivo indicado, restar evidenciada a hipossuficiéncia econdmica da familia para
prover a manutengdo do deficiente ou idoso, a miserabilidade estara suficientemente comprovada. P or outro lado, caso se verifique que as condi¢des
de habitagdo da familia ou as despesas realizadas sdo incompativeis com a miserabilidade alegada, sinalizando a existéncia de renda ndo declarada ou
de capacidade econdmica da familia para prover a manutenc¢éo do requerente, nao havera que se falar em concesséo do beneficio.
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Oportuno transcrever as recentes sumulas da Turma Regional de Uniformizag@o dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido:

Stmula n°21 - Na concessao do beneficio assistencial, devera ser observado como critério objetivo a renda per capita de 2 salario minimo gerando
presuncdo relativa de miserabilidade, a qual podera ser infirmada por critérios subjetivos em caso de renda superior ou inferior a 2 salario minimo.

Stimula n° 23 - O beneficio de prestacdo continuada (LOAS) é subsidiario ¢ para sua concessao ndo se prescinde da analise do dever legal de
prestar alimentos previsto no Codigo Civil

Por fim, no que pertine & composi¢éo do grupo familiar, o § 1°do art. 20 da LOAS estabelece que compdem o grupo familiar: o requerente, o conjuge
ou companheiro, os pais e, na auséncia de um deles, a madrasta ou o padrasto, os irmaos solteiros, os filhos e enteados solteiros e os menores
tutelados, desde que vivam sob 0 mesmo teto.

Assim, os familiares que constituiram nova familia — assim como suas respectivas rendas - ndo devem ser considerados na analise da composi¢cdo do
grupo familiar. No entanto, o dispositivo em comento deve ser interpretado a luz do art. 229 da CF, que cuida do dever de sustento entre pais e filhos,
bem como dos arts. 1.694 e seguintes do Codigo Civil, que tratam do dever de alimentos, de modo que, repita-se, havendo sinais de capacidade
econdmica dos familiares, ndo havera que se falar em concessao do beneficio assistencial.

Nesses termos, dois s30 os requisitos necessarios a obtengdo do beneficio assistencial ora vindicado: 1) idade minima de 65 (sessenta e cinco) anos
ou deficiéncia de longo prazo, fisica ou mental, que incapacite a parte autora para o trabalho e vida independente; e 2) miserabilidade.

Alinhavadas essas consideragdes, cabe analisar se a parte autora preenche os requisitos para a obtengéo beneficio.

A pericia médica realizada em juizo foi categorica ao concluir que a parte autora ndo apresenta impedimentos de natureza fisica, mental, intelectual
ou sensorial de longo prazo - periodo igual ou superior a dois anos - que impossibilitem sua participagio plena na sociedade em igualdade de condigcdes
com os demais individuos, ndo se enquadrando, portanto, no conceito de deficiente estabelecido no artigo 20, §§ 2°e 10 da Lein.® 8.742/93, com as
altera¢des introduzidas pela Lein.® 12.470/2011.

Cabe salientar que, os documentos médicos apresentados possuem datas posteriores a pericia realizada e devem ser base de novo pedido junto ao
INSS. No mais, desnecessario a producdo de prova econdmica social ou prova testemunhal, uma vez que a parte autora nio preencheu o primeiro
requisito, ou seja, deficiéncia de longo prazo, fisica ou mental, que incapacite a parte autora para o trabalho e vida independente.

Por outro lado, a impugnag@o oferecida pela parte autora ndo possui o conddo de afastar os laudos periciais. A manifestacéo retro ndo apresenta
informagao ou fato novo que justifique a desconsiderag@o dos laudos apresentados ou a realizagido de nova pericia. A presencga de enfermidade, lesao
ou deformidade ndo ¢ sindnimo de incapacidade e ndo retira, por siso, a capacidade de a parte autora exercer atividade laborativa e a mera
discorddncia emrelagdo a conclusdo dos peritos judiciais ou mesmo a divergéncia em cotejo com as conclusdes dos peritos das partes ndo € causa
suficiente para se afastar o laudo que baseia o decreto de improcedéncia.

Assim, ndo restando suficientemente comprovada nos autos a deficiéncia do(a) demandante que a incapacite para o trabalho e vida independente,
condicdo exigida pela Lein® 8.742/93 para justificar a intervengao estatal, ndo ha como conceder o beneficio assistencial pleiteado.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido.

Extingo o feito, com resolugdo de mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil.
Defiro os beneficios da gratuidade judiciaria.

Sem custas (artigo 54 da Lein®9.099/95). Sem honorarios.

Com o transito em julgado, nada sendo requerido, arquivem-se os autos.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0043478-50.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301200922
AUTOR:SOLANGE DE ALMEIDA (SP 155466 - CHRISTIANE ALVES OLIVEIRA DA SILVA)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Isto posto, nos termos do art. 487, 1, do CP C, resolvo o mérito e JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado na inicial por SOLANGE DE
ALMEIDA.

Sem custas e honorarios advocaticios nesta instancia.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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0037943-09.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6301138273
AUTOR:HECKERT & TANNOUS SERVICOS MEDICOS LTDA ME (SP292296 - MURILO CARLOS CALDO)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido, extinguindo o processo com resolugéo do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, ambos do Cddigo de
Processo Civil

Sem condenag@o em custas e honorarios de advogado nesta instancia judicial. Deixo de apreciar a concessdo da gratuidade de Justica, eis que nio
ha requerimento expresso nesse sentido.

Decorrido o prazo legal para recurso, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

P.R.L

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil,e JULGO
IMPROCEDENTES OS PEDIDOS formulados pela parte autora. Sem condenacio em custas, tampouco em honorarios
advocaticios. Concedo os beneficios da Justica Gratuita. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0016852-57.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301203292
AUTOR:NOEMY GABRIELLA DA SILVA SANTOS (SP340243 - ANDREA VASQUES BARBOSA) MATHEUS NATANAEL
DA SILVA SANTOS (SP340243 - ANDREA VASQUES BARBOSA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0017000-68.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301203406
AUTOR:ANISIA BARRETO FRANCA (SP362511 - FELIPE AUGUSTO DE OLIVEIRA POTTHOFF)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0004914-65.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6301202256
AUTOR:HENRIQUE JOSE FERREIRA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0000158-13.2021.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301201912
AUTOR:RENALDO BARBOSA COSTA (SP283585 - PATRICIAHELENA POMP DE TOLEDO MENEZES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante 0 exposto, julgo extinto o feito sem resolugcdo do mérito no concernente ao pedido de prorrogagdo do auxilio doenga. No mais, julgo
improcedente o pedido de concessao de aposentadoria por invalidez, a teor do artigo 487,1,do CPC.

Concedo a gratuidade de justica.

N3#o ha reexame necessario, nos termos do art. 13 da Lei 10.259/01.

Sem condenag@o em custas e honorarios advocaticios (Lein. 9.099/95, art. 55).
Oportunamente, arquivem-se os autos.

Publique-se. Intime-se. Registrada eletronicamente.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Dispensado o relatério, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95. FUNDAMENTO E DECIDO. Trata-se de a¢fio proposta em face do
Instituto Nacional do Seguro Social em que a parte autora pleiteia a concessiio de beneficio por incapacidade. Os beneficios
previdencidrios t¢é m por escopo a cobertura de determinadas contingéncias sociais. Visam, assim, ao atendimento do cidadio que niio
pode prover as necessidades proprias e de seus familiares de maneira digna e autonoma em razio da ocorréncia de certas
contingéncias sociais determinadas pelo sistema normativo. Os beneficios por incapacidade — género no qual podem ser incluidos o
auxilio-doenga, o auxilio-acidente e a aposentadoria por invalidez— destinam-se a substituicio ou comple mentacio da re muneracéo do
segurado considerado incapaz, definitiva ou temporariamente, para o exercicio de seu trabalho ou atividade habitual. Por conseguinte,
faz-se mister a verificaciio e comprovacéo da incapacidade, nos termos e na forma de terminada pela legislacio de regéncia.
Persistindo a capacidade para o trabalho ou atividades habituais, inexiste a necessidade de auxilio estatal para a subsisténcia do
segurado e de sua familia. O art. 42 da Lei 8.213/91 estabelece que a aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o
caso, a caréncia exigida, sera devida ao segurado que, estando ou nio em gozo de auxilio-doenca, for considerado incapaz e
insusceptivel de reabilitaciio para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer nesta
condi¢do. Conseguintemente, sd0 requisitos necessariamente cumulativos para a percep¢io do beneficio de auxilio-doenga: I-) a
qualidade de segurado; 11-) o cumprimento do periodo de caréncia, quando for o caso; I11-) incapacidade total e permanente para o
exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia. No que se refere ao primeiro requisito, concernente a qualidade de segurado
para a percepcio do beneficio, constitui decorréncia do carater contributivo do regime previdencidrio tal como foi desenhado pela
Constituicio Federal e pelas normas infraconstitucionais. Assim, deve o cidadéio estar filiado ao Regime Geral da Previdéncia Social
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e ter cumprido o periodo de caréncia, isto é, possuir o nimero minimo de contribui¢cées mensais indispensaveis para que o
beneficiario faca jus ao beneficio. O beneficio de aposentadoria por invalidez requer, para a sua concessfo, do cumprimento do
periodo de caréncia correspondente a 12 (doze) contribui¢ées mensais, nos termos do art. 25, I, da Lei 8.213/91. Contudo, 0 mesmo
diplomalegal, emseu art. 26, I1, dispensa o cumprimento do periodo de caréncia nos casos de acidente de qualquer natureza ou causa
e de doenga profissional ou do trabalho, bem como nos casos de segurado que, apés filiar-se a0 Regime Geral de Previdéncia Social,
for acometido de alguma das doengas e afeccdes especificadas emlista elaborada pelos Ministérios da Satde e do Trabalho e da
Previdéncia Social a cada trés anos, de acordo com os critérios de estigma, de formacfo, mutilagfo, deficiéncia, ou outro fator que lhe
confira especificidade e gravidade que merecam tratamento particularizado. Constitui, outrossim, condi¢éo inafastivel para a
concessio da aposentadoria por invalidez incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que lhe garanta a
subsisténcia. Por incapacidade deve reconhecer-se aimpossibilidade de exercer atividade laborativa em virtude da enfermidade que
acomete o segurado, o que demanda, a evidéncia, produciio de prova pericial. Se é certo que o disposto no art. 42, § 1°, da Lei
8.213/91 determina, no Ambito administrativo, a producéo de prova pericial a cargo do Instituto Nacional do Seguro Social, também e
de se reconhecer que mesmo no bojo do processo judicial o reconhe cimento da impossibilidade do exercicio de atividade laborativa
depende da producéo de prova pericial. A pericia realizada em juizo concluiu pela inexisténcia de incapacidade que justifique a
concessio do beneficio. Por outro lado, a impugnacéo oferecida pela parte autora nio possui o condiio de afastar os laudos periciais. A
manifestagio retro nio apresenta informacéo ou fato novo que justifique a desconsideraciio dos laudos apresentados ou a realizaciio de
nova pericia. A presenca de enfermidade, leséio ou deformidade néo é sindnimo de incapacidade e nio retira, por siso, a capacidade de
aparte autora exercer atividade laborativa e a mera discordincia em relacio a conclusfo dos peritos judiciais ou mesmo a divergéncia
em cotejo com as conclusdes dos peritos das partes niio é causa suficiente para se afastar o laudo que baseia o decreto de
improcedéncia. Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO. Sem condenacéo em custas e honorarios. Defiro os
beneficios da assisténcia judiciaria gratuita. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0013373-56.2021.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301197999
AUTOR:VILMA FELIX RIBEIRO (SP322146 - ELIDA VISGUEIRA VIEIRA,SP316813- KELLY SONALLY MELO DE
ANDRADE SANTIAGO, SP323091 - MICHELE CRISTIANE FERREIRA SGUEBE)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0041839-60.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301197993
AUTOR:ELCIO ILDEFONSO DO NASCIMENTO (SP178182 - GERSON LAURENTINO DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0019660-35.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301197998
AUTOR:VALTER JOSE DOS SANTOS (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0003747-13.2021.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301200777
AUTOR:ROSEMAR DOS SANTOS (SP406755 - DENIS RODRIGUES DE SOUZA PEREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0021942-46.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301197997
AUTOR:OLICIO LIMA DE OLIVEIRA (SP259591 - MILENA MARIA MARTINS SCHEER)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0029548-28.2021.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6301197995
AUTOR:JOSIVAN SOARES DE JESUS (SP342940 - ANDRE VINICIUS SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Em face do exposto: 1- Julgo improcedente o pedido formulado na inicial, nos termos do art. 487, inc. I, do Cédigo de Processo Civil.
2- Defiro os beneficios da justica gratuita. 3- Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1° da Lein®. 10.259/01 C.C. o art. 55,
caput da Lein®. 9.099/95. 4- Sentenca registrada eletronicamente. 5- P.R.I.

0052222-34.2020.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301196176
AUTOR:CELIA LIMA CARVALHO DOS SANTOS (SP268811 - MARCIAALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0011885-66.2021.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301198903
AUTOR: WALDIR DA COSTA PEREIRA (SP275489 - JOSE NEVES RINALDIN)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Diante do exposto, resolvo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civile JULGO

artigo 98 do CPC. Sem condenaciio em custas e honorarios nesta instincia, nos termos do art. 55 da Lein® 9.099/95. Publique-se.
Registre-se. Intimem-se.

0051186-54.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301201364
AUTOR:PAULO ROGERIO VIANA DOS SANTOS (SP 165488 - MARTINHO OTTO GERLACK NETO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)
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0007319-74.2021.4.03.6301 - I* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301202535
AUTOR: THIAGO SOARES DA SILVA (SP395911 - ESTARDISLAU JOSE DE LIMA E LIMA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0002044-47.2021.4.03.6301 - I* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301201362
AUTOR:MARIA DAS GRACAS DA SILVA EUGENIO (SP259604 - ROBERTA JOIA TEIXEIRA VIEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0050286-37.2021.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301203415
AUTOR:ARNALDO ALVES SANTOS (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatorio, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Trata-se de ag@o proposta em face do Instituto Nacional do Seguro Social em que a parte autora pleiteia a concessao de beneficio por
incapacidade.

Os beneficios previdenciarios t€ém por escopo a cobertura de determinadas contingéncias sociais. Visam, assim, ao atendimento do cidadao que
ndo pode prover as necessidades proprias e de seus familiares de maneira digna e auténoma em razio da ocorréncia de certas contingéncias sociais
determinadas pelo sistema normativo.

Os beneficios por incapacidade — género no qual podem ser incluidos o auxilio-doenga, o auxilio-acidente e a aposentadoria por invalidez—
destinam-se a substituigdo ou complementagdo da remuneragéo do segurado considerado incapaz, definitiva ou temporariamente, para o exercicio de
seu trabalho ou atividade habitual. Por conseguinte, faz-se mister a verificagdo e comprovagado da incapacidade, nos termos e na forma determinada
pela legislagao de regéncia. Persistindo a capacidade para o trabalho ou atividades habituais, inexiste a necessidade de auxilio estatal para a
subsisténcia do segurado e de sua familia.

O art. 42 da Lei8.213/91 estabelece que a aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitagdo para o exercicio de atividade que The
garanta a subsisténcia, ¢ ser-lhe-a paga enquanto permanecer nesta condi¢do.

Conseguintemente, sao requisitos necessariamente cumulativos para a percepgo do beneficio de auxilio-doenca: I-) a qualidade de segurado; I1-) o
cumprimento do periodo de caréncia, quando for o caso; I11-) incapacidade provisdria para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia.

No que se refere ao primeiro requisito, concernente a qualidade de segurado para a percepgdo do beneficio, constitui decorréncia do carater
contributivo do regime previdenciario tal como foi desenhado pela Constituigdo Federal e pelas normas infraconstitucionais. Assim, deve o cidaddo
estar filiado ao Regime Geralda Previdéncia Social e ter cumprido o periodo de caréncia, isto é, possuir o nimero minimo de contribuigdes mensais
indispensaveis para que o beneficiario faca jus ao beneficio.

O beneficio de aposentadoria por invalidez requer, para a sua concessao, do cumprimento do periodo de caréncia correspondente a 12 (doze)
contribuicdes mensais, nos termos do art. 25, I, da Lei8.213/91. Contudo, 0o mesmo diploma legal, em seu art. 26, 11, dispensa o cumprimento do
periodo de caréncia nos casos de acidente de qualquer natureza ou causa e de doenga profissional ou do trabalho, bem como nos casos de segurado
que, apds filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social, for acometido de alguma das doengas ¢ afec¢des especificadas em lista elaborada pelos
Ministérios da Satde e do Trabalho e da Previdéncia Social a cada trés anos, de acordo com os critérios de estigma, deformacdo, mutilagéo,
deficiéncia, ou outro fator que lhe confira especificidade e gravidade que merecam tratamento particularizado.

Constitui, outrossim, condi¢@o inafastavel para a concessao da aposentadoria por invalidez incapacidade total e permanente para o exercicio de
atividade que The garanta a subsisténcia. P or incapacidade deve reconhecer-se a impossibilidade de exercer atividade laborativa em virtude da
enfermidade que acomete o segurado, o que demanda, a evidéncia, producéo de prova pericial. Se ¢ certo que o dispostono art. 42, § 1°,da Lei
8.213/91 determina, no &mbito administrativo, a producéo de prova pericial a cargo do Instituto Nacional do Seguro Social, também e de se
reconhecer que mesmo no bojo do processo judicial o reconhecimento da impossibilidade do exercicio de atividade laborativa depende da producéo de
prova pericial.

A pericia realizada em juizo concluiu pela inexisténcia de incapacidade que justifique a concessdo do beneficio. No entanto, apontou periodo pretérito
de incapacidade total e temporaria de 23/10/2018 a 23/07/2019. Todavia, a parte autora ja foi beneficiada pela Autarquia Previdenciaria através do
NB 632.734.251-9, conforme consulta CNIS juntada aos autos virtuais.

Por outro lado, a impugnag@o oferecida pela parte autora ndo possui o conddo de afastar os laudos periciais. A manifestacéo retro ndo apresenta
informagao ou fato novo que justifique a desconsiderag@o dos laudos apresentados ou a realizagado de nova pericia. A presenga de enfermidade, lesdo
ou deformidade ndo ¢ sinénimo de incapacidade e ndo retira, por siso,a capacidade de a parte autora exercer atividade laborativa e a mera
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discordancia emrelagio a conclusio dos peritos judiciais ou mesmo a divergéncia em cotejo comas conclusdes dos peritos das partes ndo € causa
suficiente para se afastar o laudo que baseia o decreto de improcedéncia.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO.
Sem condenag@o em custas e honorarios. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0040310-06.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301198846
AUTOR:MARIA DALVA PEREIRA (SP337405 - EDSON DE OLIVEIRA DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatério, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Trata-se de agéo proposta em face do Instituto Nacional do Seguro Social em que a parte autora pleiteia a concessdo de beneficio por
incapacidade.

Os beneficios previdenciarios t€m por escopo a cobertura de determinadas contingéncias sociais. Visam, assim, ao atendimento do cidadao que
ndo pode prover as necessidades proprias e de seus familiares de maneira digna e auténoma em razio da ocorréncia de certas contingéncias sociais
determinadas pelo sistema normativo.

Os beneficios por incapacidade — género no qual podem ser incluidos o auxilio-doenga, o auxilio-acidente ¢ a aposentadoria por invalidez—
destinam-se a substituigdo ou complementagdo da remuneragéo do segurado considerado incapaz, definitiva ou temporariamente, para o exercicio de
seu trabalho ou atividade habitual. Por conseguinte, faz-se mister a verificagdo e comprovagio da incapacidade, nos termos e na forma determinada
pela legislacdo de regéncia. Persistindo a capacidade para o trabalho ou atividades habituais, inexiste a necessidade de auxilio estatal para a
subsisténcia do segurado e de sua familia.

O art. 42 da Lei 8.213/91 estabelece que a aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitagdo para o exercicio de atividade que The
garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer nesta condi¢éo.

Conseguintemente, sao requisitos necessariamente cumulativos para a percepgo do beneficio de auxilio-doenca: I-) a qualidade de segurado; I1-) o
cumprimento do periodo de caréncia, quando for o caso; I11-) incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que The garanta a
subsisténcia.

No que se refere ao primeiro requisito, concernente a qualidade de segurado para a percepcao do beneficio, constitui decorréncia do carater
contributivo do regime previdencidrio tal como foi desenhado pela Constituigao Federal e pelas normas infraconstitucionais. Assim, deve o cidadao
estar filiado ao Regime Geralda Previdéncia Social e ter cumprido o periodo de caréncia, isto €, possuir 0 nimero minimo de contribuigdes mensais
indispensaveis para que o beneficiario faga jus ao beneficio.

O beneficio de aposentadoria por invalidez requer, para a sua concessao, do cumprimento do periodo de caréncia correspondente a 12 (doze)
contribuigdes mensais, nos termos do art. 25,1, da Lei8.213/91. Contudo, 0o mesmo diploma legal, em seu art. 26, 11, dispensa o cumprimento do
periodo de caréncia nos casos de acidente de qualquer natureza ou causa e de doenga profissional ou do trabalho, bem como nos casos de segurado
que, apds filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social, for acometido de alguma das doencas e afec¢des especificadas em lista elaborada pelos
Ministérios da Saude e do Trabalho e da Previdéncia Sociala cada trés anos, de acordo com os critérios de estigma, deformagao, mutilagdo,
deficiéncia, ou outro fator que lhe confira especificidade e gravidade que meregcam tratamento particularizado.

Constitui, outrossim, condigao inafastavel para a concessdo da aposentadoria por invalidez incapacidade total e permanente para o exercicio de
atividade que The garanta a subsisténcia. P or incapacidade deve reconhecer-se a impossibilidade de exercer atividade laborativa em virtude da
enfermidade que acomete o segurado, o que demanda, & evidéncia, producéo de prova pericial. Se € certo que o dispostono art. 42, § 1°,da Lei
8.213/91 determina, no &mbito administrativo, a producéo de prova pericial a cargo do Instituto Nacional do Seguro Social, também e de se
reconhecer que mesmo no bojo do processo judicial o reconhecimento da impossibilidade do exercicio de atividade laborativa depende da produgdo de
prova pericial.

A pericia realizada em juizo concluiu pela inexisténcia de incapacidade que justifique a concessdo do beneficio.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO.
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Sem condenagio em custas e honorarios. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

5003154-17.2021.4.03.6100 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301200093
AUTOR:JOARY DE PINHO (SP310421 - CLAUDINEI MISTRINI)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Vistos.
Dispensado o relatdrio, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Trata-se de ago ajuizada por JOARY DE PINHO em face da Unido Federal, pleiteando a anulagao do crédito tributario objeto da
Notificagdo de Langamento n®2007/608451334284149, sob o argumento de que as despesas médicas e odontoldgicas deduzidas na Declaracdo de
Ajuste Anual do IRPF/2007 foram indevidamente glosadas.

“(...) As dedugdes declaradas e ndo aceitas totalizaram o valor de R$ 26.960,00, conforme documentos em anexos.

Cinge-se a controvérsia acerca da ndo aceitagéo dos recibos apresentados sob o fundamento de que ndo atendem ao especificado no art. 8°da Lei
9.250/95, no que ndo pode prosperar.(...)

Conforme colagem acima, extraida do acordio de improcedéncia administrativa, as razdes para a improcedéncia foram a auséncia de endereco,
indicac¢do do beneficiario, ndo indicagdo do paciente e ndo indicag@o do tratamento realizado.

Diante a improcedéncia, o requerente esta sendo cobrado em R$ 22.881,84, em valor atualizado até 22/02/2020.”

Verifica-se da exordial que o autor se insurge unicamente contra a glosa das citadas despesas médicas e odontoldgicas, razio pela qual deixo de
analisar demais débitos eventualmente apontados na Notificagdo de Langamento 2007/608451334284149, sob pena de proferir sentenga ultra petita.

Quanto as despesas objeto da presente demanda, observa-se que a autoridade fiscal entendeu insuficientes os recibos apresentados pelo contribuinte
em sede administrativa, destinados a comprovagio de tratamentos médicos/odontologicos realizados no ano-calendario 2006, nos respectivos valores
de R$ 1.180,00, R$2.8800, R$ 7.900,00 ¢ R$ 15.000,00 (fls. 44/46 € 52/57 do ev. O1).

Outrossim, esclareceu a Delegacia Especial da Receita Federal de Sao Paulo, emresposta a oficio encaminhado pela Procuradoria da Fazenda
Nacional (fls. 06/07 do ev. 15):

“(...)Tais levantamentos foram embasados pelo fato de os recibos médicos apresentados encontrarem-se em situacdo irregular, seja pela ausencia de
endereco, identificagdo do paciente, informagao do tratamento realizado, bem como da ausencia de carimbo com matricula do prestador no
respectivo Conselho Profissional.

E importante ressaltar que, a partir do ano de 2011 em diante, o advento da consulta ao banco de dados “DMED” pela Fiscalizagdo da RFB, tem
possibilitado a confirmagao de despesas médicas declaradas, bem como de recibos com informagdes incompletas...porém o exercicio 2007 ainda ndo
tinha sido contemplado com essa tecnologia.

Dessa forma, questionamos o fato de o contribuinte ndo ter arrolado em sua IMPUGNACA O, ainda na esfera administrativa, provas do efetivo
pagamento das despesas médicas, que seria a tinica forma possivel de confirmar, reforgar a autenticidade dos recibos médicos, e por que ndo,
provocar o cancelamento do débito levantado!! Tais provas do efetivo pagamento seriam:

-copia de cheques microfilmados;

- transferencias bancarias;

- extratos de pagamentos em cartdes de crédito;

- extratos de conta-correntes nos quais constassem saidas de numerario com datas e valores proximos /coerentes com os valores e datas dos recibos
médicos expedidos;

-etc.

Consultamos o processo 13811.005620/2010-12, vinculado ao Exercicio 2007, e uma vez que ndo houve a confirmacéo do efetivo pagamento das
despesas, e considerando-se o acima exposto, ha que se admitir ¢ manter a autuagao realizada, inclusive referendada pela Delegacia da Receita
Federalde Julgamento.(...)”

Importa destacar que as dedugdes feitas pelo contribuintes estdo sujeitas & comprovagao, a juizo da autoridade langadora, mediante apresentago de
esclarecimentos ou documentagao suplementares, caso detectadas inconsisténcias ou irregularidades (artigo 66 do Decreto n®9.580/2018 -
Regulamento do Imposto de Renda — RIR).

Note-se que todos os recibos apresentados pelo autor ndo detalham os tratamentos realizados e, a excegdo do emitido no valor de RS 1.180,00, ndo
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ha identificacdo de quem recebeu o tratamento; ademais, os recibos firmados por Andrea Bolognese nio contém enderego da emitente. Destaco, a
propdsito, as seguintes decisdes:

TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA DE PESSOA FiSICA. DEDUCOES. GLOSAS. AUSENCIA DE INIDONEIDADE NOS
RECIBOS.REDUCAO DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS. AP ELACAO E REMESSA OFICIALPARCIALMENTE
PROVIDAS.-De acordo coma Lein®9.250/95, a base de calculo do imposto de renda devido no ano-calendario sera a diferenga entre as somas: I
- de todos os rendimentos percebidos durante o ano-calendario, exceto os isentos, os ndo-tributaveis, os tributaveis exclusivamente na fonte ¢ os
sujeitos a tributacdo defmitiva; 11 - das deducdes relativas: a) aos pagamentos efetuados, no ano-calendario, a médicos, dentistas, psicélogos,
fisioterapeutas, fonoaudiologos, terapeutas ocupacionais e hospitais, bem como as despesas com exames laboratoriais, servigos radiologicos,
aparelhos ortopédicos e proteses ortopédicas e dentdrias;-Nos moldes do estabelecido pelo caput do art. 73 do Decreto n.° 3.000/99, todas as
dedugdes relevantes na declaragio de ajuste anual de IRPF estio sujeitas a comprovagdo ou justificacdo, a juizo da autoridade langadora, mas a
comprovagao ou justificacio das deducdes nao pode ser exigida de forma indiscriminada, sem motivo relevante. Assim, a autoridade fiscal pode
exigir a apresentagdo dos recibos e, caso o contribuinte ndo o possua ou na hipdtese de o recibo oferecido ndo estar conforme o determinado na Lein®
9.250/95, podera requerer informagdes suplementares.-A exigéncia do Fisco, dentro dos principios da impessoalidade, moralidade e eficiéncia (art.
37 da CF), deve corresponder a uma necessidade fiscalizatoria demonstrada por meio de motivagdo razoavel.-No caso dos autos, a Receita Federal
considerou serem os recibos apresentados insuficientes para comprovagao do efetivo pagamento das despesas médicas em questdo. Contudo, tais
documentos detalham e comprovam os tratamentos realizados. Com efeito, observo que os comprovantes colacionados pelo contribuinte sdo
suficientemente idoneos, porquanto discriminam os valores recebidos, a pessoa que recebeu o tratamento, o nome completo ¢ o enderego do
emitente, bem como seun®de CPF e o tratamento realizado, além de terem sido autenticados em cartdrio, razio pela qual considero estarem em
acordo coma legislagdo do tributo em questao (art. 8°, da Lein.®9.250/95 (...) Apelagdo e remessa oficial parcialmente providas. (APELREEX
00217026420104036100, DESEMBARGADORA FEDERAL MONICA NOBRE, TRF3 - QUARTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1

D ATA:05/10/2016) — sublinhei.

Destarte, conclui-se que a autoridade fiscal ndo exigiu de modo arbitrario ou desarrazoado a efetiva comprovagdo das despesas inscritas nos recibos
apresentados, providéncia que o contribuinte se escusou de realizar, injustificadamente.

De fato, em que pese as oportunidades conferidas tanto em sede administrativa, quanto nesta demanda judicial, note-se que o autor deixou de
comprovar o efetivo pagamento ou esclarecer a existéncia de evntual dbice, maxime em se tratando de prova plenamente possivel.

Conseguintemente, o pedido inicial ndo pode ser acolhido.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda.
Sem custas e honorarios advocaticios (artigos 54 e 55, caput, da Lein®9.099/95).
Apds o transito em julgado, ndo havendo manifestagdo das partes, arquivem-se.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

5016441-52.2018.4.03.6100 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301077975
AUTOR:SERGIO THIAGO DA GAMA GIESTAS (SP178129-ALAMY CANDIDO DE PAULA FILHO) TANIA MARIA
PENNA DA GAMA GIESTAS (SP178129 - ALAMY CANDIDO DE PAULA FILHO) SERGIO THIAGO DA GAMA GIESTAS
(SP220781 - TATIANA DEL GIUDICE CAPPA CHIARADIA)

REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

SENTENCA
Vistos, em Sentenga.

Trata-se de acé@o proposta por SERGIO THIAGO DA GAMA GIETAS, em face da Unido Federal (PFN), em que postula a tutela jurisdicional
para obter a restituicdo na qualidade de liquidante da sociedade STG, dos valores recolhidos indevidamente a titulo de Simples, no montante de R$
40.186,99, devidamente atualizado pela aplicagdo da Taxa SELIC.

Narra a parte autora que foi Gerente Juridico empregado da sociedade J&F Investimentos S.A. (CNPJ n°00.350.763/0001-62) (“J&F”*), no
periodo compreendido entre 04/08/2011 a 10/02/2014.

Informa que em 05/10/2012, constituiu com sua mée (Téania Maria Penna da Gama Giestas) a sociedade STG Servigos A dministrativos Ltda.
(“STG”), tendo por objeto social a prestag@o de servigos de escritério e apoio administrativo, combinados com servigo de secretariado, optante pelo
regime compartilhado de arrecadagio, cobranca e fiscalizagao de tributos aplicaveis 8 Microempresas e Empresas de Pequeno P orte, disciplinado
pela Lei Complementar n® 123/2006 (“Simples™), a qual encerrou suas atividades e operagdes, com baixa definitiva em 18/04/2016.
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Aduz que durante a sua existéncia, a sociedade ST G emitiu apenas trés notas fiscais de presta¢@o de servigos de secretaria e administrativos em
geral em favor da sociedade J&F, que resultaram no recolhimento de trés Documentos de Arrecadag@o do Simples Nacional (“DAS”).

Noticia que, em 26/02/2018, a Coordenagao-Geral de Fiscalizagdo da Delegacia Especial da Receita Federal do Brasil de Maiores Contribuintes
(“DEMAC”) de Belo Horizonte, Minas Gerais, iniciou procedimento de fiscalizagio e apurou que os valores pagos pela J&F para a STG seriam
remunerag¢do de natureza salarial devidos pela J&F para o Autor (i.e. salario de pessoa fisica).

Sustenta que ao término do processo de fiscalizagdo, muito apos o recolhimento dos tributos devidos pelo regime de tributagdo adotado pela STG, em
26/02/2018, foi autuado pela Receita Federal do Brasil (“RFB”) para cobranga de Imposto de Renda da Pessoa Fisica (“IRPF”) sobre os valores
pagos pela J&F para a STG. Em suma, nesse momento, a RFB desconsiderou a personalidade juridica da STG e exigiu o IRPF devido sobre os
rendimentos recebidos da J&F, como se fossem remuneragao pelo seu cargo de diretor da companhia J&F.

Informa que o Auto de Infragdo deu origem ao Processo A dministrativo n® 10880.722.727/2018-74 para a exigéncia do pagamento de débito de
IRPF, no valor de R$ 336.286,30, com fundamento em omissao de rendimentos recebidos da sociedade J&F, decorrentes do trabalho com vinculo
empregaticio.

Alega que da simples leitura do Termo de Verificagao Fiscal que deu origem ao Auto de Infragdo, a d. Autoridade Fiscal desconsiderou por completo
os trés pagamentos efetuados pela J&F para a STG, e acusou-o de recebimento pagamentos de natureza salarial devidos pela J&F, sujeitos a

incidéncia do IRPF sob a aliquota de 27,5%.

Noticia que o Auto de Infragao foi quitado no ultimo dia 29/03/2018, motivando o arquivamento do Processo A dministrativo n® 10880.722727/2018-
74.

Sustenta, por fim que os valores pagos pela J&F ndo podem ser, a0 mesmo tempo, receita da STG e salario, considerando que foi lavrado Auto de
Infragdo exigindo IRPF sobre tais valores e que tal débito tributario foi quitado, ndo se pode exigir que a STG também reconhega esses valores
como receita tributavel propria.

Inicialmente o presente feito foi distribuido em 06/07/2018, perante o Juizo da 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo.

Em 10/07/2018, 0 Juizo da 10* Vara Civel, proferiu decisdo declinando a competéncia para este Juizado.

O presente feito foiredistribuido a este Juizo em 06/08/2018.

Citada a Unido Federal (PFN) contestou o presente feito (arq.mov. 14/15), pugnando pela improcedéncia do pedido.

Em decisdo fincada no dia 04/04/2019(arq.21), foi concedido prazo para que a parte autora emendasse a inicial ¢ comprovasse se houve pedido
administrativo tributario de devolugdo dos valores aqui litigados, sob pena de extingao do presente feito.

A parte autora em manifestagio apresentada no dia 11/04/2019 (arq.25), emendou a inicial a fim de incluir no polo ativo a Sra. Tania Maria Penna da
Gama, bem como informou que ndo houve requerimento administrativo tributario de devolugao dos valores litigados, seja emnome da STG, seja em
nome dos Autores, ndo sendo possivel fazer tal prova negativa nestes autos.

Em 19/06/2019, o feito foi extinto sem resolugdo do mérito emrazdo da auséncia de requerimento administrativo.

A Turma Recursal analisou o recurso da parte autora e anulou a sentenga, determinando o retorno a primeira instancia deste Juizado para o
prosseguimento do feito.

Vieram os autos conclusos para sentenga.

E obreve relatério. DECIDO.

Este presente processo, com seus pedidos e relagdes processuais, ligadas as relagdes materiais subjacentes, ¢ analisado e decidido com base nas
regras processuais civis quanto as provas, nio poderia ser de outro modo, nada obstante este registro tem de ser efetivado para resguardar futuros
questionamentos inovadores em outros Ambitos, como comumente se VE.

O fato de o processo original, no qual a ré baseia toda sua defesa, ser sigiloso, em principio, ndo é motivo aceitavel para ndo apresentar provas
elementares nestes autos. Isto porque se 14 o processo ¢ sigiloso, aqui de forma igual o sigilo pode ser decreto. Ndo s6. O presente Juizo é integrante

do Judiciario tal qual o Juizo em que a a¢@o e procedimentos citados encontram-se. Todos t€ém a mesma legitimidade constitucional. Se
particularidades legais ou infralegais validas existem para a ndo apresentagdo das provas, esta ¢ que deveria ter sido alega e juntada aos autos.
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Houve uma precaria instrugdo e contestacdo por parte da ré nesta demanda. O interesse publico apenas foi resguardado por especificidades
processuais que ao longo da fundamentagio se percebera.

No mérito.

Emseuartigo 179 prevé a Magna Carta que: “A Unido, os Estados, o Distrito Federal e os Municipios dispensardo as microempresas € as
empresas de pequeno porte, assim definidas em lei, tratamento juridico diferenciado, visando a incentiva-las pela simplificacdo de suas obrigagdes
administrativas, tributarias, previdencidrias e crediticias, ou pela eliminagao ou reducéo destas por meio de lei. ” Trata-se de dispositivo constitucional
classificado, segundo a teoria constitucional brasileira, quanto a sua eficacia, com eficacia limitada, posto que desprovido de auto aplicabilidade,
dependendo para sua plena eficacia de edi¢@o de lei ordindria, para definir o conceito de microempresa e de empresa de pequeno porte.

Nesta exata esteira, coma edigdo da Carta foirecepcionada a Lein®. 7.256/84, que estabelecia a definigdo de microempresa. P osteriormente,
sobreveio a Lein®. 8.864/94, estabelecendo também o conceito de empresa de pequeno porte e, de igualmodo, a Lein®. 9.317/96, que criou o Sistema
Integrado de Pagamento de Impostos e Contribuigdes das Microempresas e das Empresas de Pequeno Porte - SIMPLES.

Estabeleceua Lein®. 9.317/96, em seu artigo segundo, conceitos de microempresa e de empresa de pequeno porte baseados no montante da receita
bruta anual da pessoa juridica. Estabeleceu, ainda, nos artigos seguintes em que consistira a obrigagdo do SIMPLES — Sistema Integrado de
Pagamento de Impostos e Contribuicdes das Microempresas ¢ Empresas de Pequeno Porte -, bem como diversas outras regras, de modo a tragar
sua estrutura. Todo um regime benéfico a estas empresas foi tragado, inclusive na area tributaria, como SIMPLES. Seguindo-se vieram as Leis
Complementares n°. 123/2006 (Estatuto Nacional da Microempresa e Empresa de Pequeno Porte) e n®. 127/2007, alterando o sistema inicialmente
previsto pela Lei9.317, estabelecendo, entdo, 0 SIMPLES NACIONAL, também denominado de Supersimples. E na sequéncia outras
legislagdes, sempre aprimorando e seguindo a linha iniciada com a legislagéo supra.

O SIMPLES NACION AL implica no recolhimento mensal, por meio de documento tnico de arrecadagio, de varios tributos: IRPJ, IPI, CSLL,
COFINS, PIS/PASEP, Cota patronal, ICMS e ISS, simplificando a burocracia da administragéo ¢ facilitando o cumprimento dos deveres
tributarios para os contribuintes empresarios. A ssim, ndo se enquadrando a empresa interessada em nenhuma das vedagdes trazidas pela LC 123,
poderia optar pelo regime especial de recolhimento unificado de tributos, aderindo a0 mesmo dentro das datas limites para tanto.

Além do pagamento unificado de contribui¢des e tributos, esta lei possibilita aos seus destinatarios o gozo de parcelamento em prestagdes mensais
e sucessivas de débitos relativos a certos tributos e contribuigdes previstos na normativa legal, identificando os limites e delineamentos para cada
época da incidéncia do mecanismo em questao. P ortanto, traz particular forma de parcelamento, com o intuito de, ao viabilizar ao devedor regularizar
sua situagdo perante a A dministragéo, possibilitar que o sujeito que ja se encontre no Simples possa continuar neste regime diferenciado, valendo-se
de seus mecanismos, vez que este universo juridico foi definido a partir da necessidade de amparo de tais empresas. Assim, quitando seus débitos
anteriores, até porque € necessario estar adimplente, podera valer-se novamente do regramento favoravel.

Em outras palavras. De acordo como artigo 17 da LC 123, empresas em divida com a Fazenda Publica (Receita ou Procuradoria) Federal,
Estadual ou Municipal, bem como o INSS, ndo poderiam ingressar no regime diferenciado ora ajustado. Daio porqué de o legislador prever a
possibilidade da regulariza¢do de tais empresas devedoras, por meio de especial parcelamento; estendendo a estes devedores o uso do especial
regime do recolhimento unificado. Pratica esta comumente emprega pela A dministragdo de tempo em tempo a fim viabilizar a regularizagdo do
contribuinte devedor e com isso permitir seu ingresso no Simples. Isto porque a inteng@o da Administragao € efetivamente facilitar para tais
contribuintes o cumprimento de suas obriga¢des, conquanto uma margem larga de burocracias permane¢a em decorréncia do proprio sistema.

Ocorre que todo este aparato legislativo vem de acordo com o principio da legalidade, regendo um sistema favoravel ao empresariado, mas que
para seu gozo tera de cumprir com os deveres legalmente atribuidos, assim, quanto ao prazo determinado em lei para a inscrigéo no sistema
simplificado, valendo-se dos beneficios consequentes, ¢ requisito valido e justificavel, posto que se cada individuo pudesse aderir a sua revelia, gerar-
se-ia 0 caos, impondo o descontrole da situagdo. Ao mesmo tempo inimeros outros mecanismos de controle das dividas, inscri¢des de dividas,
adesdes ao regime do Simples Nacional, pagamentos etc. requereram especificos meios para controles e execugdes, caracterizando-se verdadeiras
obrigagdes acessorias, por vezes, para a adesdo do interessado ao sistema simplificado e também para sua manutengdo no mesmo.

No que se refere ao cumprimento das regras estipuladas nesta legislag@o propria, também na esteira do principio da legalidade, veio desde logo a
previsdo do artigo 2° inciso I, da Lein®. 123, nos seguintes termos: “Art. 20 O tratamento diferenciado e favorecido a ser dispensado as
microempresas e empresas de pequeno porte de que trata o art. 1o desta Lei Complementar serd gerido pelas instincias a seguir especificadas: I —
Comité Gestor de Tributacido das Microempresas e Empresas de Pequeno P orte, vinculado ao Ministério da Fazenda, composto por 2 (dois)
representantes da Secretaria da Receita Federal e 2 (dois) representantes da Secretaria da Receita Previdencidria, como representantes da Unido,
2 (dois) dos Estados e do Distrito Federal e 2 (dois) dos Municipios, para tratar dos aspectos tributarios;”. Disciplinando o §6° deste artigo que: “Ao
Comité de que trata o inciso I do caput deste artigo compete regulamentar a opg¢o, exclusio, tributagéo, fiscalizagao, arrecadag@o, cobranga, divida
ativa, recolhimento e demais itens relativos ao regime de que trata o art. 12 desta Lei Complementar , observadas as demais, disposi¢oes desta Lei
Complementar.”

E exatamente nos termos desta autorizagao legal ¢ que o Comité Gestor do Simples Nacional— CGSN — regulamentou tudo o que necessario
para o exercicio dos direitos e execugdo dos dispositivos legais resultantes daquela legislagdo, como a Edi¢ao da Resolugédo n®. 04/2007, e diversas
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outras que se seguiram para modificar, aperfeigoar, incluir ou excluir previsdes iniciais. Dentre as disposicdes da Resolucdo 04. E ainda a Resolugio
n°. 94 de 2011.

De se ver, por conseguinte, que a regulamentagao das disposi¢des para o gozo deste diferenciado sistema localizar-se-a desde logo em parte na
propria LC 123 (e suas posteriores alteragdes) e em parte nas Resolugdes editadas pelo CGSN. Partindo-se do pressuposto logico do ordenamento
juridico patrio de absoluta submissao das disposicdes do Comité as demais leis e principios regentes, evidentemente suplementando para execugdo a
LC 123, sem jamais inova-la em termos obrigacionais. E neste sentido que se tem irregularidades passiveis de corre¢des, como inadimpléncias do
contribuinte com quitagdes antes de determinada data limite, com previs@o no artigo 31, §2°, da LC 123. E para a execugéo deste direito as
determinagdes ressalvadas no artigo 7° e seus paragrafos, da Resolugio n°. 04 do CGSN, estipulando que:

Art. 7° A opgéo pelo Simples Nacional dar-se-4 por meio da internet, sendo irretratavel para todo o ano-calendério.

§ 1°A opgdo de que trata o caput devera ser realizada no més de janeiro, até seu tiltimo dia 1itil, produzindo efeitos a partir do primeiro dia do ano-
calendario da opg@o, ressalvado o disposto no § 3°deste artigo e observado o disposto no § 3°do art. 21.

§ 1°-A Enquanto ndo vencido o prazo para solicitagdo da opgao o contribuinte podera: (Incluido pela Resolugdo CGSN n° 56, de 23 de margo de
2009)

I - regularizar eventuais pendéncias impeditivas ao ingresso no Simples Nacional, sujeitando-se ao indeferimento da op¢ao caso ndo as regularize até
o término desse prazo; (Incluido pela Resolugdo CGSN n° 56, de 23 de margo de 2009)

11 - efetuar o cancelamento da solicitag@o de opgao, salvo se o pedido ja houver sido deferido. (Incluido pela Resolugdo CGSN n° 56, de 23 de margo
de 2009).

Prosseguindo para o caso concreto.

Ha motivo relevante para se destacar toda esta natureza e atuar deste sistema tributario supra, qual seja, aquele que dele se vale, por caracterizar-se
como empresa abrangida pelo mesmo, desfruta de uma série de praticas favoraveis.

Porémnéo é s6. Outros vieses tém de ser observados.

Por vezes, para uma empresa de grande porte, que nem cogita do uso do sistema supra, vislumbra a possibilidade de terceirizar uma determinada
prestacdo de servico. De modo que, em vez de contratar um funcionario para a atividade, contrata outra empresa para tanto. Uma empresa que tem
como objeto social atividades dentre as quais a contratante tem interesse. Esta empresa contratada pode estar desenvolvendo suas atividades com o
emprego tributario do Simples. Ilegalidade alguma existe nisto, muito pelo contrario. Serve para até mesmo estimular o desenvolvimento
empreendedor, essencial para a economia e crescimento do pais.

A empresa contratante de pessoa juridica para prestar-lhe certa atividade, tem beneficio significativo. A logica é que, considerando que a
terceirizada, esta empresa utilizadora do SIMPLES, e que presta servigo para a grande empresa contratante, por conseguir reduzir seu custo com os
mecanismos do sistema que lhe ¢ destinado, oferece um prego para o servigo muitas vezes mais interessante que a empresa contratante ter um
empregado para o desempenho da atividade.

Isto porque, se a empresa contratante, em vez de contratar a microempresa ou empresa de pequeno porte, ou outra, que esteja valendo-se do
SIMPLES, contratasse um empregado, teria inimeras obriga¢des acessorias que surgem deste vinculo empregaticio. E obrigagdes
correspondentes ao seu porte, qualificagéo, identidade, lucro etc. P or exemplo, recolhimento de FGTS, recolhimento de FAT, gera reflexo no seguro
que a empresa tem de ter para os funcionarios ao desempenharem a atividade, muitas vezes beneficios oferecidos em decorréncia da relagéo juridica
para torna-lo interessante ao contratado, sendo que ao final todos os valores acabam por refletir nos recolhimentos devidos ao Estado. P ois bem.

Com o passar do tempo, e ndo precisou de “muito passar” as pessoas juridicas empregadoras perceberem que, em vez de formalizar um vinculo
empregaticio com dado sujeito, seria mais interessante financeiramente, pelo menor custo, contratar uma empresa prestadora do servico, empresa
esta submetidas as regras tributarias do “SIMPLES NACIONAL”; e assimsera ainda que a contratada de fato ndo exista e sirva apenas para
escamotear, para esconder a verdadeira relagdo empregaticia estabelecida entre as partes. P or conseguinte, de um lado o empregador deixara de
arcar com inumeros valores paralelos e obrigacdes que decorrem do vinculo empregaticio. Veja que um setor a mais ou a menos, uma determinada
atividade em dada empresa, pode refletir de modo significativo em sua configuragéo financeira. P or outro lado, para o contratado, as vezes, vé-se
sem outra opgdo diante da necessidade financeira. Mas em muitas outras vezes, o proprio empregado concorda satisfatoriamente com a estratégia, ja
que sua oneracdo tributaria serd bem inferior. Com a ocultacéo do vinculo trabalhista por meio da falsa existéncia de empresa terceirizada
contratada, mesmo sabendo que direitos trabalhistas lhe estardo sendo impedidos, a concordancia vem do pagamento explicito a menor que fara em
termos de tributagdo. O mais vultoso, sem duvidas, ¢ o imposto de renda. Porémnao € o tinico.

Outro setor de forma explicita prejudicado com a dissimulagdo supra é o previdenciario. Fosse a verdade expressada concreta e juridicamente, isto é,
formalizado o real liame empregaticio, e recolhimentos previdenciarios compativeis com a situagio ocorreriam, e ndo valores a menor e diferenciados
como advém em tais panoramas.

No conluio perpetrado ambos os participantes ganham com a oneragao a menor se comparada aquela que ocorreria caso o vinculo real, vinculo
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empregaticio, fosse o confeccionado. E a depender do cargo que o empregado ocuparia na empresa contratante, o prejuizo para a sociedade é mais
mtenso ainda, posto que valores que incidiriam sobre outras verbas trabalhistas, ndo vao incidir no cendrio da terceirizagao. P erceptivel na mesma
medida que s6 € possivel 0 engenho deste falso cenario, se ambos os participantes concordarem. Logo, se € preciso de ambos concordem, ambos sdo
igualmente responsaveis pela situagéo e por todas as consequéncias. Ambos respondem pelo desfalque que a diferentes titulos se va constatando
coma descoberta da fraude.

Assim, se 0 imposto de renda foi a menor, tanto o suposto terceirizado como o contratante empregador podem quitar, em nome do empregado
(suposto terceirizado), a divida do imposto de renda com o pagamento do valor correto. A gora, seja quem for que efetue o pagamento do valor devido,
ndo s6 por isto “desfaz”, “apaga” do mundo fatico-juridico a ocorréncia do conluio, dos inimeros outros beneficios para os participantes e prejuizos
para a sociedade. Portanto, se a quitagdo do imposto de renda devido pelo empregado foi dada, isto néo significa que o empregado, valendo-se de sua
falsa empresa, deixou de cometer a fraude e de lesar o interesse publico. Tanto que, tal como expressado alhures, em razdo dos amplos reflexos
tributérios, fiscais, trabalhistas e etc. que goza o terceirizado, ndo € s6 o imposto de renda que sofrera lesdo. Sao inimeros outros topicos, como o
setor previdenciario, FGTS (valor que até ser levantado pelo empregado, forma valores para financiamentos habitacionais publicos), etc. Deste
modo, ndo ha direito a reaver valores que, eventualmente o falso empresario, na realidade empregado do contratante, tenha arcado no cenario

empresaria fraudulento.

Ao cometer tamanha fraude, pouco importa se em algum dmbito, a posteriori, certa corregdo da violagao juridica deu-se, a lesdo a0 mundo juridico,
causada por ambos os coautores, ndo se desfaz, o que desautoriza pedidos de restituigdo de valores pagos pela empresa contratada.

Do contrario se estaria concordando que o sujeito pudesse se beneficiar da propria torpeza. Com o que o ordenamento juridico ndo corrobora. O
falso empresario — falso, repise-se, porque na realidade empregado o era — recolheu valores para o fisco, seja a que titulo for, ainda que o contratante
pague certo valor, para quitar uma das dividas, como a do imposto de renda, ndo significa que aquele outro tem direito de reaver o que pagou para
viabilizar a fraude que estava executando.

Além disto, ¢ fato que outras lesdes financeiras ocorreram, nas mais devidas searas, como acima exemplificado, de modo que se apuragio detalhada
ndo houve, ainda que existisse (conquanto ndo exista) direito a repeti¢do de valores pagos enquanto terceirizado desenvolvedor de suposto
empreendimento, para tanto teria de haver amplo conjunto contabil de encontra de contas a todos os titulos. Para s6 depois falar-se em eventual valor
a maior, que ndo seria empregado para qualquer débito, a qualquer titulo, da empregadora ou do empregado, para repeti¢ao.

O expressivo equivoco aqui se d4 no envolvimento da parte autora. Explico. Ao analisar o sucedido por seu angulo, a tendéncia € ver-se como
prejudicado, afinal, seu patriménio foi diminuido com o pagamento de tributos. A contece que ao verificar a conjuntura que marcou a pretensao do
autor, tem-se a patente inviabilidade de sua interpretaco fatica e juridica sobre os acontecimentos.

A uma, a questdo material medular de acerto oundo quanto a existir vinculo empregaticio ou contratag@o de empresa distinta para a atividade de
prestagao de servigos administrativos e outros relacionados ndo foi alvo de discussdes nesta demanda. A parte autora atuou no presente feito para
estabelecer pedidos a partir desta conclusdo administrativa. Enquanto a parte ré a executou e fez existente. Destarte, esta elementar questao ndo foi
¢ ndo ¢ objeto dos autos, partindo as partes processuais da aceitagdo da atuag@o da Receita em sua conclusdo de fraude no atuar da pessoa juridica
STG para estabelecer os pedidos e defesas. A duas, assim como a contestagao foi precaria na impugnagao das alegacdes da parte autora, o mesmo
deu-se emrelacdo a parte autora quanto aos fundamentos trazidos como verdadeiros pela ré em sua contestagio, no que diz respeito a todos os
documentos e declaracdes constantes de ag¢do original sigilosa.

Registram-se tais fatos para explicitar que a presungo de veracidade decorrente de ndo impugnagéo, assim como a partir do que as partes iniciaram
seus pedidos e defesas, bem como o litigio estar centralizado, talvez aqui o evento cardeal, em questao de direito, ¢ que viabilizaram o julgamento.

Prosseguindo.

Tem-se de se destacar aqui que, ndo se tratou de “desconsideracéo da personalidade juridica” no entender deste Juizo, e, sim, de reconhecimento de
fraude contra o interesse publico, com amparo na pretensa empresa inexistente para o fim social e existente t3o s6 para encobrir o vinculo trabalhista,
lesando o patriménio publico. A Receita Federal ndo considerou ser o empreendimento lidimo e, por ter sido empregado contra as normas do
ordenamento juridico, passivel de ser desconsiderado para atingir seus integrantes, pessoas fisicas. Nao foi este o ocorrido. O empreendimento da
parte autora foi tido como nulo pela Receita Federal, vez que seu fim ndo era prestagdo de servigos como descrevia seu objeto social, mas sim
mascarar o vinculo empregaticio estabelecido entre a parte autora e a empresa J&F.

Anote-se. Os institutos juridicos sdo o que sao ndo pelo nome que seus utilizadores empreguem ao deles fazerem proveitos, mas sim pelo conteudo
que os identifica. P or conseguinte, ainda que a parte ré tenha se referido a “desconsideragdo da personalidade juridica”, o instituto que aparece como
estrutural para a atuagéo do Fisco ¢ a fraude, a ilicitude no ato juridico, e, assim, sua nulidade do negécio juridico, com as consequéncias cabiveis a
partir de tal nulidade.

Importante consequéncia advém dai. No se teve duplo pagamento sobre rendimentos como pretende a parte. Vale dizer, o pagamento a titulo de
imposto de renda devido pela parte autora a Receita Federal, emrazio da relagéo juridico laboral, em nada descaracteriza o pagamento efetuados
pelo empreendimento STG a titulo de empresa prestadora de servigos. E fato que ela ndo existia na realidade, e fato que os valores recebidos pelo
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autor, enquanto empregado gerente da J&F, tinham de ser tributados coerentemente com a natureza salarial para o recolhimento do IRPF. Nada
obstante, o engodo do qual se valeu a parte autora, artimanha de encobrir o vinculo empregaticio de gerente da J&F, sob o manto de desenvolvimento
de empreendimento de “prestacdo de servigos de escritdrio e apoio administrativo, combinados com servigo de secretariado” permaneceu no mundo
juridico enquanto engodo causado para a A dministragao.

Assim, 0 que parece para a parte autora sem maior importancia, tem relevo essencial. Isto porque a conduta perpetrada, conduta ilegal, e que quanto
a sua existéncia, caracterizagdo e manuteng@o nao foi objeto desta demanda, partindo-se da correta atuag@o fiscal da parte ré, requereu polaridades.
Ora, 0 autor ndo tinha como valer-se da fraude para mascarar o vinculo empregaticio sem a participagao também como coautor no ardil da prépria
empregadora, a J&F. Sendo assim, a ilicitude em todos os niveis atinge a ambos. Tanto que cobrangas feitas como decorrente da situacéo debatida
nestes autos podem ser feitas em face de quaisquer dos participantes da conduta, autor ou J&F.

Analisado este primeiro elemento, para depois uni-lo aos demais, prosseguiamos antes explicitando o necessario.

Pois bem. A parte autora ao empregar a personalidade juridica para a realizacdo de seus servigos empregaticios gerenciais, fez com que aquela
suposta empresa, para manter a fraude da qual se valia a escamotear a relagao empregaticia e os pagamentos dos tributos, deve-se tributos pelo
SIMPLES, vez que era optante do mesmo. Ao recolher os tributos derivados do SIMP LES, a parte autora esteve a recolher valores que seriam
devidos PELA PESSOA JURIDICA. Nio é s6 a parte autora que se beneficia do expressivo pagamento a menor de IRPF, longe disto, a pessoa
juridica empregadora, no caso a J&F, também se beneficia e lucra com o disfarce do liame laboral formado entre ambos, uma vez que deixa de
recolher inimeros tributos sobre tal montante ¢ em relagdo ao empregado existente. Nao recolhe, por exemplo, FGTS, contribui¢des sociais, FAT,
contribuicdes devidas para o sistema S, seguro para funcionarios, auxilios e outros, todos com reflexos finais em tributos a serem recolhidos ao fisco,
e que com a atuagdo dos envolvidos, sdo valores meramente ndo computados.

O que o falso empreendimento pagou a titulo de tributos devidos em razio da adesdo ao sistema tributario simplificado, denominado de “SIMPLES
NACIONAL” sdo valores assaza menor do que a empresa J&F deveria ter pago em tributos correspondentes a sua atividade e com reflexo pela
existéncia do empregado ora autor. Nem mesmo se precisa de valores concretos e contabilidade para fazer o encontro de contas, basta a nogao geral
do 6nus tributario — “Custo Brasil” — que as empresas assumem, e se sabera que a quantia paga pela parte autora foi muito a menor. Logo, o que se
teria € o direito de a Receita Federal fazer um longo procedimento para apurar as diferengas tributarias que o vinculo empregaticio gerou e cobrar
estas diferengas quer da parte autora empregado, quer do empregador.

Sobrevém que alguns procedimentos fiscais ¢ administrativos sao tdo dispendiosos para a Poder Publico, que muitas vezes se opta apenas pelo
restabelecimento de um tinico tributo, mais claramente aferivel no quanto desfalcada a administragio pela fraude, no caso o IRPF, deixando de se
desenvolver um procedimento longo e custoso para apurar o quanto os fraudadores deveriam em nome da fraude pelos tributos e acessorios nio
recolhidos pela empregadora.

Neste cendrio nfo é nem um pouco custoso observar que a parte autora ilude-se ao ter-se como “prejudicada”. O que fez o autor foi, com sua fraude
para ndo pagar IRPF, pagar por meio do “SIMPLES NACIONAL?” tributos consideravelmente a menor, que eram devidos tanto por ele — por
exemplo, contribuicdo previdenciaria -, quanto pelo seu empregador — J&F. Como ressalvado no inicio, sendo a fraude para escamotear o liame
perpetrado pelo empregado, ora autor, e empregador, ¢ licito a Receita Federal cobrar os valores financeiros destinados aos cofres publicos
decorrentes desta relagdo de quaisquer dos coautores na fraude, posto que ambos atuaram na mesma medida, gerando os prejuizos. P ode-se, com
propriedade, dizer que néo s6 se tem aiuma licitude da atuac@o da ré, como, quicd com destaque, dever de agir.

Daio porqué de ndo haver devolugdes a serem feitas. Muito pelo contrario, o que provavelmente existam sdo valores de tributos e outros acessorios
devidos emrazio da existéncia do vinculo empregaticio nio recolhidos no montante certo, sendo o autor e o empregador ainda devedores emrelagao
a tais & Receita Federal.

De todo o cenério, por conseguinte, entendo ndo caber direito a parte autora, sendo de rigor a improcedéncia do feito.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda. Encerro o processo, resolvendo seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do
CPC, combinado com as leis regentes dos juizados especiais federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.0990/1995. Sem custas e honorarios advocaticios
sucumbenciais, conforme a previsdo do artigo 1° da Lein®. 10.259/2001, combinado com artigos 54 ¢ 55, da Lein®. 9.099/95.

P.R.L
0015107-42.2021.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCA O DE MERITO Nr. 2021/6301198570

AUTOR:JOSE VICENTE (SP 149480 - ANDREA DE LIMA MELCHIOR)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Dispensado o relatdrio, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.

FUNDAMENTO E DECIDO.
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Trata-se de agdo proposta por JOSE VICENTE em face do Instituto Nacional do Seguro Social— INSS, visando a retroagio da data de inicio de
pagamento de sua pensdo por morte, fixada em 18/09/2020 (DER), sob o argumento de que fazjus as parcelas devidas desde 23/02/2019 - data do
obito da segurada nstituidora, Maria Selene de Jesus Pereira Vicente (fl. 08 do ev. 06).

Afasto a preliminar de incompeténcia absoluta deste Juizado, em razio do valor da causa, uma vez ndo superado o valor de algcada na data do
ajuizamento da acao.

Passo a analise do mérito, reconhecendo, desde j4, a prescricio quinquenal das parcelas eventualmente devidas (artigo 103, paragrafo tmico, da Lei
n°8.213/1991).

O beneficio de pensio por morte ¢ devido ao conjunto de dependentes do falecido segurado da Previdéncia Social, independentemente de
cumprimento de caréncia, nos termos dos arts. 74 ¢ seguintes e 26, [, da Lei8.213/91.

Sobre os dependentes, dispde o art. 16 da Lei8.213/91, com redagdo determinada pela Lei 13.146/2015 e Medida Provisoria n° 871, de 18/01/2019:

“Art. 16. Sao beneficiarios do Regime Geral de Previdéncia Social, na condi¢do de dependentes do segurado:

1 - 0 conjuge, a companheira, o companheiro e o filho ndo emancipado, de qualquer condi¢do, menor de 21 (vinte ¢ um) anos ou invalido ou que tenha
deficiéncia intelectual ou mental ou deficiéncia grave

I - os pais;

111 - o rm3o n3o emancipado, de qualquer condi¢@o, menor de 21 (vinte € um) anos ou invalido ou que tenha deficiéncia intelectual ou mental ou
deficiéncia grave;

§ 1°A existéncia de dependente de qualquer das classes deste artigo exclui do direito as prestagdes os das classes seguintes.

§ 2°. O enteado e o menor tutelado equiparam-se a filho mediante declaragio do segurado e desde que comprovada a dependéncia econémica na
forma estabelecida no Regulamento.

§ 3° Considera-se companheira ou companheiro a pessoa que, sem ser casada, mantém unido estavel com o segurado ou coma segurada, de acordo
com o §3°do art. 226 da Constituicdo Federal.

§ 4° A dependéncia econdmica das pessoas indicadas no inciso I € presumida e a das demais deve ser comprovada.

§ 5°A prova de unido estavel e de dependéncia econdmica exigem inicio de prova material contemporanea dos fatos, ndo admitida a prova
exclusivamente testemunhal, exceto na ocorréncia de motivo de forga maior e ou caso fortuito, conforme disposto no R egulamento.

(Incluido pela Medida Proviséria n° 871, de 2019)”

No caso em tela, observa-se que o autor, titular da pensao por morte NB 21/190.475.226-5, recebe as parcelas apuradas desde 18/09/2020, data em
que requereu o beneficio na seara administrativa (ev. 06).

Contudo, haja vista o dbito da instituidora em 23/02/2019, tem-se que o demandante efetuou o requerimento apds o decurso dos noventa dias previstos
no artigo 74 da Lein®8.213/1991 para fixacdo da DIP na data do falecimento, razdo pela qual sdo devidas ao autor somente as parcelas incidentes a
partir da DER, conforme decisdo autarquica.

Com efeito, determina o artigo 74 da Leide Beneficios:

“Art. 74. A penséo por morte sera devida ao conjunto dos dependentes do segurado que falecer, aposentado ou ndo, a contar da data:

I - do dbito, quando requerida em até cento e oitenta dias apds o 6bito, para os filhos menores de dezesseis anos, ou em até noventa dias apds o obito,
para os demais dependentes; (Redagdo dada pela Medida Proviséria n° 871, de 2019)

IT - do requerimento, quando requerida apds o prazo previsto no inciso anterior; (Incluido pela Lein®9.528, de 1997)

111 - da decisdo judicial, no caso de morte presumida. (Incluido pela Lein®9.528, de 1997)

§ 1o Perde o direito & pensdo por morte, apos o transito em julgado, o condenado pela prética de crime de que tenha dolosamente resultado a morte
do segurado. (Incluido pela Lein® 13.135, de 2015)

§ 20 Perde o direito & pensdo por morte o conjuge, o companheiro ou a companheira se comprovada, a qualquer tempo, simulagéo ou fraude no
casamento ou na unido estavel, ou a formalizag@o desses com o fim exclusivo de constituir beneficio previdenciario, apuradas em processo judicial no
qual sera assegurado o direito ao contraditorio e & ampla defesa.” (grifei)

Note-se que, uma vez ocorrido o dbito em 23/02/2019, ndo se aplicam ao caso em testilha as disposicdes da Lein® 13.846, de 18/06/2019.

E importante referir que o momento da verificagdo do cumprimento dos requisitos para a obtengdo do beneficio se d4 a partir da ocorréncia do evento
social que constitui seu suporte fatico e ndo da entrada do requerimento administrativo, em obediéncia ao principio tempus regit actum.

Bem se vé, portanto, que o pedido de retroagdo da DIP formulado pelo autor ndo possui respaldo legal.

Ademais, a invalidez apontada pelo demandante ndo constitui fundamento de suposta incapacidade civil absoluta, a qual ndo se confunde, por sua vez,
coma definicdo de incapacidade laboral. De fato, inobstante a propria natureza da enfermidade originaria (CID 10 144.1: bloqueio atrioventricular de
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segundo grau - ev. 19), que a priori ndo indica auséncia de discernimento para a pratica dos atos da vida civil, os incisos I, I e III, do artigo 3°do
Cddigo Civil foram expressamente revogados pelo art. 123, inc. 11 da Lein® 13.146 (Estatuto da Pessoa com Deficiéncia), de forma que persistem
como absolutamente incapazes apenas os menores de 16 (dezesseis) anos de idade. Anote-se, a proposito, entendimento firmado pelo Superior
Tribunal de Justiga:

“RECURSO ESPECIAL. FAMILIA. CURATELA. IDOSO. INCAPACIDADE TOTAL E PERMANENTE PARA EXERCER
PESSOALMENTE OS ATOS DA VIDA CIVIL. PERICIA JUDICIAL CONCLUSIVA. DECRETADA A INCAPACIDADE
ABSOLUTA. IMPOSSIBILIDADE. REFORMA LEGISLATIVA. ESTATUTO DA PESSOA COM DEFICIENCIA.
INCAPACIDADE ABSOLUTA RESTRITAAOS MENORES DE 16 (DEZESSEIS) ANOS,NOS TERMOS DOS ARTS. 3°E4°DO
CODIGO CIVIL. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. A questio discutida no presente feito consiste em definir se, a luz das alteragdes
promovidas pela Lein. 13.146/2015, quanto ao regime das incapacidades reguladas pelos arts. 3° e 4° do Cédigo Civil, é possivel declarar como
absolutamente incapaz adulto que, em razao de enfermidade permanente, encontra-se inapto para gerir sua pessoa ¢ administrar seus bens de modo
voluntario e consciente. 2. A Lein. 13.146/2015, que instituiu o Estatuto da Pessoa com Deficiéncia, tem por objetivo assegurar e promover a
inclusdo social das pessoas com deficiéncia fisica ou psiquica e garantir o exercicio de sua capacidade em igualdade de condigcdes com as demais
pessoas. 3. A partir da entrada em vigor da referida lei, a incapacidade absoluta para exercer pessoalmente os atos da vida civil se restringe aos
menores de 16 (dezesseis) anos, ou seja, o critério passou a ser apenas etario, tendo sido eliminadas as hipoteses de deficiéncia mental ou intelectual
anteriormente previstas no Cddigo Civil. 4. Sob essa perspectiva, o art. 84, § 3°, da Lein. 13.146/2015 estabelece que o instituto da curatela pode ser
excepcionalmente aplicado as pessoas portadoras de deficiéncia, ainda que agora sejam consideradas relativamente capazes, devendo, contudo, ser
proporcional as necessidades e as circunstincias de cada caso concreto. 5. Recurso especial provido.” (STJ - REsp: 1927423 SP 2020/0232882-9,
Relator: Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, Data de Julgamento: 27/04/2021, T3 - TERCEIRA TURMA, Data de Publicagdo: DJe
04/05/2021)

Outrossim, ndo ha qualquer prova nos autos de que a invalidez do postulante ou eventual deficiéncia, ainda que ja presentes a época do fato gerador
(6bito), impedissem o autor de exprimir sua vontade.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido.
Declaro extinto o processo, com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, I, do Codigo de Processo Civil.
Sem condenagao em custas e honorarios, nos termos do art. 55 da Lei9.099/95. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

P.R.I.

0056114-14.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301203030
AUTOR:CLAYTON MARTINS DA SILVA (SP348332 - ANDREIA MARINS ANSSOATEGUY)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Dispensado o relatorio, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

O Autor, CLAY TON MARTINS DA SILVA, pleiteia a condenagéo da Unido Federal ao pagamento do seguro-desemprego, que The foi
indeferido porquanto haver indicios de renda emrazio da condi¢@o de sécio de sociedade empresarial. Requer, ainda, a condenago do réu em danos
morais, no importe de R$ 6.000,00 (seis mil reais).

Passa-se ao exame do mérito propriamente dito.
A Lei7.998, de 11 de janeiro de 1990, disciplina o beneficio de seguro-desemprego, e preve, em seu art. 3% V, o quanto segue.

Art. 3° Tera direito a percepgao do seguro-desemprego o trabalhador dispensado sem justa causa que comprove:

(..)

V - ndo possuir renda propria de qualquer natureza suficiente a sua manutencéo e de sua familia.

O seguro-desemprego constitui modalidade de beneficio substitutivo da remuneragéo do trabalhador na hipétese de desemprego involuntario, para
suprir as suas necessidades e de sua familia pelo tempo determinado pela lei. Por conseguinte, existindo emprego ou renda, desaparece a causa que
justifica o pagamento do beneficio pelo P oder Ptiblico.

Por este motivo, o dispositivo acima transcrito estabelece que constitui condicdo para o recebimento do seguro-desemprego a inexisténcia de renda
propria de qualquer natureza suficiente a sua manutengao e de sua familia. Acrescente-se que a leindo se refere somente a inexisténcia de vinculo
formal, mas a auséncia de qualquer fonte de rendimentos que seja suficiente 8 manutengdo do trabalhador e de sua familia. Se houver renda, de
qualquer natureza, que The garanta o sustento, inexistira direito & percepgao do seguro-desemprego.
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No mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Tribunal Regional Federal da 1* Regido:

PENAL. ESTELIONATO MAJORADO. SEGURO-DESEMPREGO. DOLO. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
INAPLICAVEL. ERRO DE PROIBICAO NAO CONFIGURADO. MULTA. PRESTACAO PECUNIARIA. 1. Comete o crime de
estelionato majorado (art. 171, § 3% do CP) o agente que, demitido sem justa causa, recebe parcelas do seguro desemprego enquanto mantém vinculo
informal de trabalho com outra empresa, posteriormente reconhecido em reclamagio trabalhista. 2. Nos termos do art. 3°, V, da Lei 7.998/1990, a
proibi¢do ao recebimento do seguro-desemprego nao se resume aos casos em que o beneficiario tem uma relag@o de emprego formal, mas se
estende também ao trabalho informal ou qualquer outra fonte de renda que garanta a subsisténcia. 3. Aos casos de fraude ao seguro desemprego nao
se aplicam os principios da intervengdo minima, fragmentariedade, ofensividade e subsidiariedade do direito penal e insignificancia do fato. 4. Nao
age em erro de proibigdo (art. 21 do CP) o agente que reconhece ter ciéncia de ndo se poder receber o beneficio do seguro desemprego
concomitantemente ao exercicio de vinculo empregaticio. 5. No caso em comento, ¢ inviavel a aplicagdo da benesse estabelecida pelo § 1°do art.
171, tendo em vista que a soma dos valores recebidos pelo acusado é de R$ 3.183,55 (trés mil cento e oitenta e trés reais e cinquenta e cinco
centavos), superior, portanto, ao que a jurisprudéncia considera como pequeno prejuizo (um salario minimo). (Precedentes do STJ). 6. Pena de multa
reduzida para torna-la proporcional & sangao privativa de liberdade. 7. Sang¢do restritiva de direitos consistente em prestag¢ao pecuniaria reduzida para
o minimo legal, em observancia a situagdo econdmica do réu. 8. Apelagao parcialmente provida. (ACR 00611752720104013800, Rel.
Desembargadora Federal Monica Sifuentes, Terceira Turma, e-DJF1 27.04.2016, grifos do subscritor).

No caso, um dos motivos do indeferimento foi o fato de o autor ser sécio de sociedade empresaria.

O suporte fatico da incidéncia da norma proibitiva do recebimento do seguro-desemprego € a existéncia de renda, vale dizer, o fato de o
trabalhador ter condi¢des de manter a sie a sua familia, o que torna desnecessaria o pagamento de parcelas do seguro.

O fato de ser socio ou acionista de sociedades empresarias, contudo, por si so, ndo pode impedir a percepgao do beneficio, se ndo for comprovada a
aferigcdo de renda pela participagio societaria. Veja-se que o mero fato de possuir participagio societaria ndo implica, absolutamente, a existéncia de
renda, porquanto sujeita a vicissitudes proprias da atividade empresarial (distribuicao de lucros e dividendos, dissolugéo irregular da pessoa juridica
etc.).

Inobstante a parte requerida ndo tenha apresentado prova robusta a justificar o indeferimento pelo fato de o requerente ser socio de sociedade
empresarial, entende-se que a negativa ¢ correta diante do fato de que o autor, apds a sua demissdo em 04.10.2019 (A. P. P. DELLIVERY E
COMERCIO DE ACESSORIOS PARA VIAGENS EIRELI), conseguiu se reinserir no mercado de trabalho em 31.01.2020, sendo que o
vinculo em questio durou até 22.10.2020, ocasido em que tinha renda suficiente para o seu sustento. Saliente-se, ademais, que o pedido de seguro-
desemprego deveria ter sido apresentado emrelacdo a saida da empresa MAC SPORT INDUSTRIA E COMERCIO DE
EQUIPAMENTOS DE GINASTICA LTDA. Desse modo, na data do requerimento, a parte autora ja tinha obtido renda posterior a demissao
em 2019 e, caso seja o primeiro pedido do beneficio, também ndo teria direito ao seguro-desemprego, posto que o seu ultimo vinculo durou menos que
12 (doze) meses.

Para a configurac¢do dos danos morais, ndo basta o aborrecimento ordinario, diuturnamente suportado por todas as pessoas. Impde-se que o
sofrimento infligido a vitima seja de tal forma grave, invulgar, justifique a obrigacdo de indenizar do causador do dano e lhe fira, intensamente,
qualquer direito da personalidade. Nesse sentido, veja-se o magistério de Sérgio Cavalieri Filho: “Nessa linha de principio, sé deve ser reputado dano
moral a dor, vexame, sofrimento ou humilhac@o que, fugindo a normalidade, interfira intensamente no comportamento psicolégico do individuo,
causando-lhe afli¢des, angiistia e desequilibrio em seu bem-estar. Mero dissabor, aborrecimento, magoa, irritagdo ou sensibilidade exacerbada estio
fora da érbita do dano moral, porquanto, além de fazerem parte da normalidade do nosso dia-a-dia, no trabalho, no transito, entre os amigos ¢ até no
ambiente familiar, tais situagdes ndo sio intensas e duradouras, a ponto de romper o equilibrio pscicoldgico do individuo”. (Programa de
Responsabilidade Civil, Malheiros Editores, 4* ed, 2003, p. 99).

A parte autora ndo se desincumbiu, no tocante aos danos morais, de comprovar o fato constitutivo do seu direito, de modo que € incabivel, no caso, o
pleito ressarcitério. Inexiste demonstrag@o de que houve efetivos danos a sua honra objetiva ou qualquer tipo de grave repercusséo prejudicial de sua
dignidade. A demais, ndio h4 conduta ilicita dd UNTAO FEDERAL a justificar a indenizagio.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTES OS PEDIDOS, nos termos do art. 487, I, do Cddigo de Processo Civil.

Sem condenag@o em custas e honorarios. Defiro os beneficios da assisténcia judicidria gratuita.

Apobs o transito em julgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

0013474-93.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301202065
AUTOR:DANIEL RIBEIRO BONINI (SP238063 - FELIPE BASTOS DE PAIVA RIBEIRO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, nos termos do art. 487, inciso I, do CPC.
Defiro a parte autora os beneficios da assisténcia judiciaria, conforme arts. 98 e seguintes do CPC.
Sem custas e honorarios, na forma da lei.

P.R.L

0028562-74.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301198028
AUTOR:MICHEL MILEN PIMENTEL (SP094932- VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatério, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Trata-se de a¢do proposta pela parte autora em face do Instituto Nacional do Seguro Social, pleiteando a concessdo de auxilio acidente de qualquer
natureza.

Os beneficios previdencidrios tém por escopo a cobertura de determinadas contingéncias sociais. Visam, assim, ao atendimento do cidadao que ndo
pode prover as necessidades proprias e de seus familiares de maneira digna e auténoma em razio da ocorréncia de certas contingéncias sociais
determinadas pelo sistema normativo.

Os beneficios por incapacidade - género no qual podem ser incluidos o auxilio-doenga, o auxilio-acidente e a aposentadoria por invalidez - destinam-
se a substituicdo ou complementacéo da remuneragao do segurado considerado incapaz, definitiva ou temporariamente, para o exercicio de seu
trabalho ou atividade habitual. P or conseguinte, faz-se mister a verificagdo e comprovagao da incapacidade, nos termos e na forma determinada pela
legislagdo de regéncia. Persistindo a capacidade para o trabalho ou atividades habituais, inexiste a necessidade de auxilio estatal para a subsisténcia
do segurado e de sua familia.

Para dirimir a controvérsia, destaco inicialmente os requisitos exigidos para a concessao do beneficio postulado, nos termos dos artigos art. 86 da Lei
n°8.213/91: “O auxilio-acidente sera concedido, como indeniza¢éo, ao segurado quando, apds a consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de
qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugéo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia”.

Assim, o beneficio de auxilio acidente tem previsdo legal no artigo 18,1, h e § 1° sendo concedido, apenas aos segurados empregados, avulsos e
especiais, como indenizagdo, ao segurado que, apds consolidagio das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, permanecer com
sequelas que impliquem na redugdo da capacidade para o trabalho que anteriormente exercia. Para fazer jus a este beneficio é necessaria a
qualidade de segurado, ndo existindo, no entanto, qualquer caréncia a ser cumprida (art. 26,1 da Lei8.213/91).

Quanto a data de inicio do recebimento do auxilio-acidente e a possibilidade de sua cumulagdo com outros rendimentos, inclusive outros beneficios
previdencidrios, estabelece o § 2° do art. 86 da Leide Beneficios que “sera devido a partir do dia seguinte ao da cessagéo do auxilio-doenga,
independentemente de qualquer remuneragdo ou rendimento auferido pelo acidentado vedada sua acumulagdo com qualquer aposentadoria”. Por
sua vez, dispde o § 3° do mesmo dispositivo que o “recebimento de salario ou concessio de outro beneficio, exceto de aposentadoria (...), ndo
prejudicara a continuidade do recebimento do auxilio-acidente”.

Por acidente de qualquer natureza, a teor da norma do art. 30, paragrafo tinico, do Decreto n° 3.048/99, deve-se entender ‘(...) aquele de origem
traumatica e por exposi¢ao a agentes exdgenos (fisicos, quimicos e bioldgicos), que acarrete lesdo corporal ou perturbagdo funcional que cause a
morte, a perda, ou a redugéo permanente ou temporaria da capacidade laborativa”.

A principio, analiso o requisito da comprovag¢ao da redugio de capacidade para o labor que habitualmente exercia, mediante a apreciagdo do conjunto
probatorio colhido durante a instrugao.

Nesse ponto, a pericia médica realizada em Juizo foi peremptdria em negar a presenga de incapacidade para atividades para o exercicio da fungdo
habitual pela parte autora.

Como se pode perceber, tampouco foi consignada redugéo, limitagdo ou alteragéo na capacidade de labor da parte autora.
Neste sentido, a ementa de julgamento a seguir transcrita:

PREVIDENCIARIO. AGRAVO.APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. AUXILIO-DOENCA. AUXILIO-ACIDENTE. NAO
IMPLEMENTACAO DOS REQUISITOS LEGAIS. AUSENCIA DE INCAPACIDADE PARA O TRABALHO.
IMPROCEDENCIA DAACAO.

I. O laudo pericial é conclusivo no sentido de que a parte autora, embora seja portadora de esteatose hepatica, tendinopatia do supraespinhoso
cronica e estavel, depressao e ansiedade, ndo estd incapacitada para o trabalho.

I1. Invidvel a concessdo dos beneficios pleiteados devido a ndo comprovagao da incapacidade laborativa.
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II1. Agravo a que se nega provimento.
(TRF 3*Regiio-AC - APELACAO CIVEL - 1890272 - Processo n° 0012914-75.2012.4.03.6105 - Décima Turma - Relator: Des. Fed. Walter
do Amaral - Publica¢do: e-DJF3 Judicial 1 DATA:11/12/2013)

Outrossim, ndo identifico, nos documentos que lastreiam a inicial, for¢a suficiente para infirmar o conteudo do laudo pericial

Assim, com base na pericia médica realizada em Juizo, concluo que ndo se encontra presente um dos requisitos imprescindiveis para a concessao do
beneficio pretendido pela parte autora, quais sejam, sequelas que impliquem redug@o da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia, ou
alteragdo na capacidade de labor da parte autora.

Isso posto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, extinguindo o feito com resolugdo de mérito, nos termos do art. 487,1,do CPC.
Sem custas (art. 54 da Lei9.099/95). Sem honorarios.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Apds o transito em julgado, certifique-se e encaminhem os autos ao arquivo com baixa na distribuigao.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto: 1-JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, nos termos do artigo 487, inciso I, do C6digo de Processo Civil. 2-
Sem condenacfio em custas e honorarios, nos termos dos artigos 55 daLein®9.099/95 e 1° da Lein® 10.259/01. 3- Apés o transito em
julgado, arquivem-se os autos. 4- Defiro os beneficios da justica gratuita. P.R.I.

0013249-73.2021.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCA O DE MERITO Nr. 2021/6301196926
AUTOR: GABRIELA CUNHA DA SILVA (SP217984 - LUCILENE PEREIRA DE SOUZA FERRAZ)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0006669-27.2021.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301196949
AUTOR:ANAPAULAMENDES DE SOUZA (SP421726 - LUIZ FERNANDO DE ARAUJO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0012775-05.2021.4.03.6301 - % VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301196928
AUTOR:ISRAELHENRIQUE SANTANA (SP045683 - MARCIO SILVA COELHO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0007217-52.2021.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCA O DE MERITO Nr. 2021/6301196946
AUTOR:LAYANE DA COSTA NASCIMENTO (SP187545 - GIULIANO GRANDO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0006470-05.2021.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301196951
AUTOR:EDVALDO DELFINO DA SILVA (SP289186- JOAO BATISTA DE LIMA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0010454-94.2021.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301196930
AUTOR:ROGERIO LOGO (SP176994 - SANDRA MARIA CAMARGO DE AQUINO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0006152-22.2021.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301196954
AUTOR:JOAO ALVES LOPES (SP259699 - FABIANA RODRIGUES DA SILVA SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0005558-08.2021.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301196958
AUTOR:ANANEUZA BARBOSA DA SILVA (SP091776 - ARNALDO BANACH)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0005551-16.2021.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301196959
AUTOR:DIRCE DE BARROS CAMPOS DA SILVA (SP177286 - CINTIA QUARTEROLO RIBASAMARALMENDONCA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0048187-31.2020.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCA O DE MERITO Nr. 2021/6301196920
AUTOR:EDILSON DE ABREU SILVA (SP340293 - PAULA ROBERTA DIAS DE SOUZA ANDRADE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0030094-83.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6301203457
AUTOR:GERSON DE JESUS DAMAZIO (SP186394 - ALESSANDRA MARA GUTSCHOV CAMPOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido de beneficio assistencial de prestag@o continuada.

N3o ha reexame necessario (Lei 10.259/2001, art. 13) nem condenagéo em verba de sucumbéncia (Lei9.099/95, art. 55).
Defiro os beneficios da justiga gratuita a autora.

Publique-se. Intimem-se. Registrada eletronicamente.

0053403-70.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301200981
AUTOR:LUIZ GONZAGA MOREIRA FILHO (SP147837- MAURICIO ANTONIO DAGNON)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, resolvo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Novo Cédigo de Processo Civile JULGO
IMPROCEDENTE o pedido formulado por LUIZ GONZAGA MOREIRA FILHO.

Sem custas e sem honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0008639-62.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301202375
AUTOR:MARCIA GOUVEIA LIMA DA SILVEIRA (SP409180 - KARINA TORRES OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, nos termos do art. 487,1,do CPC.
Sem condenag@o nas custas processuais ¢ honorarios advocaticios nesta instancia judicial.
Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Decorrido o transito em julgado, arquivem-se os autos.

Publique-se. Registre-se e Intimem-se.

0005637-84.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCA O DE MERITO Nr. 2021/6301202045
AUTOR:SANDRO PASCOAL DE PAULO (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Isto posto e mais o que dos autos consta, resolvo o mérito nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civile JULGO
IMPROCEDENTE o pedido.

Sem condenag¢do em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

P.R.I.

0022501-03.2021.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6301203419
AUTOR:UBIRAJARA HONORIO DE OLIVEIRA (SP269775 - ADRIANA FERRAIOLO BATISTADE ALMEIDA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatério, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Trata-se de agdo proposta em face do Instituto Nacional do Seguro Social em que a parte autora pleiteia a concessao de beneficio por
incapacidade.

Os beneficios previdenciarios t€m por escopo a cobertura de determinadas contingéncias sociais. Visam, assim, ao atendimento do cidaddo que
ndo pode prover as necessidades proprias e de seus familiares de maneira digna e auténoma em razio da ocorréncia de certas contingéncias sociais
determinadas pelo sistema normativo.

Os beneficios por incapacidade — género no qual podem ser incluidos o auxilio-doenca, o auxilio-acidente e a aposentadoria por invalidez—
destinam-se a substituigdo ou complementag@o da remuneragéo do segurado considerado incapaz, definitiva ou temporariamente, para o exercicio de
seu trabalho ou atividade habitual. P or conseguinte, faz-se mister a verificagdo e comprovagdo da incapacidade, nos termos e na forma determinada
pela legislagdo de regéncia. Persistindo a capacidade para o trabalho ou atividades habituais, inexiste a necessidade de auxilio estatal para a
subsisténcia do segurado ¢ de sua familia.

O art. 42 da Lei8.213/91 estabelece que a aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, serd devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitagdo para o exercicio de atividade que The
garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer nesta condi¢do.

Conseguintemente, sdo requisitos necessariamente cumulativos para a percepgdo do beneficio de auxilio-doenga: I-) a qualidade de segurado; I1-) o
cumprimento do periodo de caréncia, quando for o caso; I11-) incapacidade proviséria para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia.
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No que se refere ao primeiro requisito, concernente a qualidade de segurado para a percepgao do beneficio, constitui decorréncia do carater
contributivo do regime previdenciario tal como foi desenhado pela Constituigdo Federal e pelas normas infraconstitucionais. A ssim, deve o cidadao
estar filiado ao Regime Geralda Previdéncia Social e ter cumprido o periodo de caréncia, isto €, possuir o nimero minimo de contribuigdes mensais
indispensaveis para que o beneficiario faga jus ao beneficio.

O beneficio de aposentadoria por invalidez requer, para a sua concessao, do cumprimento do periodo de caréncia correspondente a 12 (doze)
contribuigdes mensais, nos termos do art. 25,1, da Lei8.213/91. Contudo, 0o mesmo diploma legal, em seu art. 26, 11, dispensa o cumprimento do
periodo de caréncia nos casos de acidente de qualquer natureza ou causa e de doenga profissional ou do trabalho, bem como nos casos de segurado
que, apds filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social, for acometido de alguma das doencas e afecc¢des especificadas em lista elaborada pelos
Ministérios da Saude e do Trabalho e da Previdéncia Sociala cada trés anos, de acordo com os critérios de estigma, deformag¢ao, mutilagdo,
deficiéncia, ou outro fator que lhe confira especificidade e gravidade que meregcam tratamento particularizado.

Constitui, outrossim, condigao inafastavel para a concessdo da aposentadoria por invalidez incapacidade total e permanente para o exercicio de
atividade que lhe garanta a subsisténcia. P or incapacidade deve reconhecer-se a impossibilidade de exercer atividade laborativa em virtude da
enfermidade que acomete o segurado, o que demanda, a evidéncia, producéo de prova pericial. Se € certo que o dispostono art. 42, § 1°,da Lei
8.213/91 determina, no &mbito administrativo, a producéo de prova pericial a cargo do Instituto Nacional do Seguro Social, também e de se
reconhecer que mesmo no bojo do processo judicial o reconhecimento da impossibilidade do exercicio de atividade laborativa depende da producgéo de
prova pericial.

A pericia realizada em juizo concluiu pela inexisténcia de incapacidade que justifique a concessdo do beneficio. No entanto, apontou periodo pretérito
de incapacidade total e temporaria de 16/11/2018 a 05/02/2019. Todavia, a parte autora ja foi beneficiada pela Autarquia Previdenciaria através dos
NB 625.646.375-0, conforme consulta CNIS juntada aos autos virtuais.

Por outro lado, a impugnag@o oferecida pela parte autora ndo possui o conddo de afastar os laudos periciais. A manifesta¢do retro ndo apresenta
informag@o ou fato novo que justifique a desconsiderag@o dos laudos apresentados ou a realizagdo de nova pericia. A presenga de enfermidade, lesdo
ou deformidade ndo ¢ sindnimo de incapacidade e ndo retira, por siso,a capacidade de a parte autora exercer atividade laborativa e a mera
discordancia emrelagdo a conclusdo dos peritos judiciais ou mesmo a divergéncia em cotejo com as conclusdes dos peritos das partes ndo € causa
suficiente para se afastar o laudo que baseia o decreto de improcedéncia.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO.
Sem condenagio em custas e honorarios. Defiro os beneficios da assisténcia judicidria gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0017809-92.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301201882
AUTOR:APARECIDA LOURDES PERETTI MARTINS (SP367200- IVONE CLEMENTE VIANA, SP338484 - RENATA
CLEMENTE DE LIRA VEZETIV, SP107792- JOAO BATISTA VIANA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, julgo improcedentes os pedidos, resolvendo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do CPC.

Sem custas e honorarios advocaticios nesta instincia, a teor do art. 1°da Lein®. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein®. 9.099/95.
Concedo a parte autora os beneficios da Justiga Gratuita.

Publicada e registrada nesta data. Intimem-se.

5008643-35.2021.4.03.6100 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301144180
AUTOR:JACQUELINE FERNANDA DA SILVA (SP417939- JACQUELINE FERNANDA DA SILVA) COSMO CANDIDO DA
SILVA (SP417939-JACQUELINE FERNANDA DA SILVA)

REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)NU
PAGAMENTOS S.A.

Isto posto:

- julgo EXTINTO o processo, sem resolugao de mérito, nos termos do art. 485, VI, do Codigo de Processo Civil, o pedido de devolugao do valor
transferido via P1X;

- nos termos do artigo 487, inciso I do Codigo de Processo Civi, IMPROCEDENTE, o pedido de condenag@o em indenizagdo em danos morais.
Sem condenag@o em custas e honorarios, nos termos do art. 55 da Lei9.099/1995 e do art. 1°da Lei 10.259/2001.

Defiro a concessdo dos beneficios da Justica Gratuita.

Decorrido o prazo recursal, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

P.R.I.
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0052824-25.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301200070
AUTOR:BRUNA BOMBESSI (SP166145 - VALDEREZ ANDRADE GOMES SIMENSATTO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido.
Sem custas e honorarios.

Defiro a gratuidade de justica.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Dispensado o relatério, nos termos do art. 38 da Lei 9.099/95. FUNDAMENTO E DECIDO. Trata-se de acio proposta em face do
Instituto Nacional do Seguro Social em que a parte autora pleiteia a concesséio de beneficio por incapacidade. Os beneficios
previdenciarios té m por escopo a cobertura de determinadas contingéncias sociais. Visam, assim, ao atendimento do cidadao que nao
pode prover as necessidades proprias e de seus familiares de maneira digna e autbnoma em razio da ocorréncia de certas
contingéncias sociais determinadas pelo siste ma normativo. Os beneficios por incapacidade — género no qual podem ser incluidos o
auxilio-doenga, o auxilio-acidente e a aposentadoria por invalidez— destinam-se a substituicio ou comple mentacio da re muneracéo do
segurado considerado incapaz, definitiva ou temporariamente, para o exercicio de seu trabalho ou atividade habitual. Por conseguinte,
faz-se mister a verificaciio e comprovacéo da incapacidade, nos termos e na forma de terminada pela legislacio de regéncia.
Persistindo a capacidade para o trabalho ou atividades habituais, inexiste a necessidade de auxilio estatal para a subsisténcia do
segurado e de sua familia. O art. 42 da Lei8.213/91 estabelece que a aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o
caso, a caréncia exigida, sera devida ao segurado que, estando ou nio em gozo de auxilio-doenca, for considerado incapaz e
insusceptivel de reabilitagio para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer nesta
condi¢do. Conseguintemente, sdo requisitos necessariamente cumulativos para a percep¢io do beneficio de auxilio-doenga: I-) a
qualidade de segurado; I11-) o cumprimento do periodo de caréncia, quando for o caso; I11-) incapacidade provis6ria para o exercicio
de atividade que lhe garanta a subsisténcia. No que se refere ao primeiro requisito, concernente a qualidade de segurado para a
percepcio do beneficio, constitui decorréncia do carater contributivo do regime previdenciario tal como foi desenhado pela
Constitui¢io Federal e pelas normas infraconstitucionais. Assim, deve o cidadéio estar filiado ao Regime Geral da Previdéncia Social
e ter cumprido o periodo de caréncia, isto é, possuir o nimero minimo de contribui¢ées mensais indispensaveis para que o
beneficiario faca jus ao beneficio. O beneficio de aposentadoria por invalidez requer, para a sua concesso, do cumprimento do
periodo de caréncia correspondente a 12 (doze) contribuicdes mensais, nos termos do art. 25, I, da Lei8.213/91. Contudo, 0 mesmo
diplomalegal, emseu art. 26, I1, dispensa o cumprimento do periodo de caréncia nos casos de acidente de qualquer natureza ou causa
e de doenga profissional ou do trabalho, bem como nos casos de segurado que, apés filiar-se a0 Regime Geral de Previdéncia Social,
for acometido de alguma das doencas e afeccdes especificadas em lista elaborada pelos Ministérios da Satide e do Trabalho e da
Previdéncia Social a cada trés anos, de acordo com os critérios de estigma, deformacio, mutilacio, deficiéncia, ou outro fator que lhe
confira especificidade e gravidade que merecam tratamento particularizado. Constitui, outrossim, condicéio inafastavel para a
concessio da aposentadoria por invalidez incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que lhe garanta a
subsisténcia. Por incapacidade deve reconhecer-se aimpossibilidade de exercer atividade laborativa em virtude da enfermidade que
acomete o segurado, o que demanda, a evidéncia, produciio de prova pericial. Se é certo que o disposto no art. 42, § 1°, da Lei
8.213/91 determina, no Ambito administrativo, a producéo de prova pericial a cargo do Instituto Nacional do Seguro Social, também e
de se reconhecer que mesmo no bojo do processo judicial o reconhecimento da impossibilidade do exercicio de atividade laborativa
depende da produgio de prova pericial. A pericia realizada em juizo concluiu pela inexisténcia de incapacidade que justifique a
concessio do beneficio. Por outro lado, aimpugnacio oferecida pela parte autora nio possui o condao de afastar os laudos periciais. A
manifestacio retro nfio apresenta informacgio ou fato novo que justifique a desconsideracéio dos laudos apresentados ou a realizaciio de
nova pericia. A presenca de enfermidade, lesdo ou de formidade nfo é sinonimo de incapacidade e nio retira, por siso, a capacidade de
a parte autora exercer atividade laborativa e a mera discordincia em relacio a conclusio dos peritos judiciais ou mesmo a divergéncia
em cotejo com as conclusdes dos peritos das partes niio é causa suficiente parase afastar o laudo que baseia o decreto de
improcedéncia. Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO. Sem condenacéo em custas e honorarios. Defiro os
beneficios da assisténcia judiciaria gratuita. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0041227-25.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301203416
AUTOR:MARIA DO CARMO FERREIRA DOS SANTOS (SP231419- JOAO EXPEDITO NASCIMENTO DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0029932-88.2021.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301203418
AUTOR:MARIA HELENA DA SILVA (SP397693 - ITHAYSE CARLA DOS SANTOS ESTEVAM)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0032621-08.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301203417
AUTOR:PATREZIO FERREIRA SANTOS (SP207088 - JORGE RODRIGUES CRUZ)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0012941-37.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301203420
AUTOR:ROSILENE SOUSA OLIVEIRA (SP358421 - PRISCILA BERNARDINO, SP367193 - GLAUCIAAPARECIDA DE
PAULA PINTO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)(SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.
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0002789-27.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301198558
AUTOR:CHARLES SILVA FERREIRA (SP268187- FRANCISCO FERREIRA DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatério na forma do artigo 38 da Lein®9.099/95.
A controvérsia reside na possibilidade de reconhecimento dos periodos apontados pelo autor como tempo especial, visando a obtengdo da
aposentadoria por tempo de contribuicdo (DER 07/01/2019).

Inicialmente, rejeito a preliminar de incompeténcia absoluta deste Juizado, em razio do valor da causa, uma vezndo superado o valor de algada na
data do ajuizamento da ag@o.

Passo a analise do mérito, acolhendo, desde ja, a prescrigdo das parcelas eventualmente devidas no quinquénio anterior ao ajuizamento da presente
demanda (artigo 103, paragrafo tnico, da Lein®8.213/1991).

Trata-se de pedido de concessao de aposentadoria por tempo de contribuicao, requerida em sede administrativa em 10/01/2019- anteriormente,
portanto, as alteragdes introduzidas pela Emenda Constitucionaln® 103, de 12/11/2019, e pelo Decreto n® 10.410, de 30/06/2020.

No que tange ao regime juridico vigente até o advento da EC n° 103/2019, o art. 201, § 7°, da Constituigdo Federal e art. 25,11, da Lei 8.213/91
preveem os seguintes requisitos para a concessio de aposentadoria por tempo de contribuigdo: 35 (trinta e cinco) anos de contribuicio e idade minima
de 65 (sessenta e cinco) anos, se homem, e 30 (trinta) anos de contribui¢do e idade minima de 60 (sessenta) anos, se mulher, e cumprimento do
periodo de caréncia, em qualquer hipdtese, de 180 (cento e oitenta) contribuicdes mensais.

Ressalte-se que a Emenda Constitucional 20/98, em seu art. 9° ressalvou a situagéo dos segurados ja filiados ao regime geral de previdéncia social
até a data da promulgag@o da citada emenda, criando regras transitdrias para a concessao desse beneficio, anteriormente denominado de
aposentadoria por tempo de servigo.

No mérito, o cerne da questdo passa pela discussdo acerca do reconhecimento de periodos apontados pela parte autora como laborados sob
condi¢des nocivas a sua saude, hipotese em que, convertidos em tempo comum e somados aos demais periodos de trabalho, somaria o tempo
suficiente para concessdo da aposentadoria especial, ou sucessivamente aposentadoria por tempo de contribuigéo.

O art. 57, § 3% da Lei8.213/91, de 24 de julho de 1991, em sua redagdo original, previa a possibilidade de conversio de tempo de servigo prestado em
condi¢des especiais em comum, in verbis: “O tempo de servigo prestado alternadamente em atividade comum e em atividade profissional sob
condi¢cdes especiais que sejam ou venham a ser consideradas prejudiciais a satde ou a integridade fisica sera somado, apos a respectiva conversio,
segundo critérios de equivaléncia estabelecidos pelo ministério do trabalho e da previdéncia social, para efeito de qualquer beneficio.”

P osteriormente, praticamente a mesma redagao foi dada ao art. 57, § 5° da Lei8.213/91, pela Lei9.032/95, de 28 de abril de 1995.

O § 5°doart. 57 a Lei8.213/91 foirevogado pelo art. 32 da Medida Proviséria 1.663-15, de 22 de outubro de 1998, convertida na Lei9.711, de 20 de
novembro de 1998, que dispunha em seu artigo 28 que “O P oder Executivo estabelecera critérios para a conversdo do tempo de trabalho exercido
até 28 de maio de 1998, sob condigdes especiais que sejam prejudiciais a satide ou a integridade fisica, nos termos do art. 57 ¢ 58 da Lei8.213 de
1991, na redag@o dada pelas Leis n°9.032, de 28 de abril de 1995, ¢ 9.528, de 10 de dezembro de 1997 e de seu regulamento, em tempo de trabalho
exercido em atividade comum, desde que o segurado tenha implementado percentual do tempo necessario para a obteng@o da respectiva
aposentadoria especial, conforme estabelecido no regulamento.”

Todavia, a Lei9.711/98, resultado da conversdo da Medida Provisoria 1.663-15, ndo mais trouxe em seu bojo a revogacdo do art. 57, § 5% da Lei
8213/91. Vale dizer, quando da conversdo da medida provisoria em lei, deixou o cenario juridico a norma revogadora do art. 57, § 5° da Lei 8.213/91,
ndo existindo dbice legala conversio de tempo trabalhado sob condigdes prejudiciais a satide e a integridade fisica em tempo de servico comum. O
art. 70 do Decreto 3.048, de 6 de maio de 1999, comredacéo dada pelo Decreto 4.827/2003, prevé a possibilidade de conversao, nos termos
seguintes: “A conversao de tempo de atividade sob condi¢des especiais em tempo de atividade comum dar-se-4 de acordo com a seguinte tabela:

TEMPO A CONVERTER MULTIPLICADORES
MULHER (PARA 30) HOMEM (PARA 35)

DE 15ANOS 2,002,33

DE 20ANOS 1,50 1,75

DE 25ANOS 1,20 1,40

A Instrugdo Normativa INSS/PRES, n°45, de 6 de agosto de 2010, também possibilita a conversao de tempo de servigo prestado em condi¢des
especiais em comum, independentemente da época em que laborou o segurado:

Art. 267. Somente sera permitida a conversdo de tempo especial em comum, sendo vedada a conversao de tempo comum em especial.
Art. 268. O tempo de trabalho exercido sob condi¢des especiais prejudiciais a satide ou a integridade fisica do trabalhador, conforme a legislagao
vigente a época da prestagio do servigo, sera somado apds a respectiva conversao ao tempo de trabalho exercido em atividade comum, qualquer que
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seja o periodo trabalhado, aplicando-se para efeito de concessdo de qualquer beneficio, a tabela de conversao constante no Anexo XX VIII.

Art. 269. Para o segurado que houver exercido sucessivamente duas ou mais atividades sujeitas a condi¢cdes especiais prejudiciais a satde ou a
ntegridade fisica, sem completar em qualquer delas o prazo minimo exigido para a aposentadoria especial, os respectivos periodos serdo somados,
apos a conversao do tempo relativo as atividades ndo preponderantes, cabendo, dessa forma, a concessdo da aposentadoria especial com o tempo
exigido para a atividade preponderante nao convertida.

Paragrafo unico. Sera considerada atividade preponderante aquela que, apos a conversdo para um mesmo referencial, tenha maior niimero de anos.

Destarte, ¢ imperioso o reconhecimento da possibilidade de conversao da atividade especial em comum, em razdo dos dispositivos legais que
conferem tal direito aos segurados e ddo concretude ao preceito constitucional que admite a adogao de requisitos e critérios diferenciados para a
concessao de aposentadoria em caso de atividades exercidas sob condigdes especiais que prejudiquem a satde ou a integridade fisica (art. 201, § 1°,
da Constituicdo Federal).

No que tange a comprovagao do tempo do tempo de servigo prestado em condigdes especiais, sob a égide dos Decretos 53.831, de 25 de margo de
1964, e 83.080, de 24 de janeiro de 1979, o enquadramento das atividades dava-se por grupos profissionais e pelo rol dos agentes nocivos, sendo que
se a categoria profissional a qual pertencesse o segurado se encontrasse entre aquelas descritas nos anexos dos decretos, a concessao de
aposentadoria especial, caso houvesse implementacéo de todos os requisitos legais, independia de comprovacédo da efetiva exposicdo aos agentes
nocivos, exceto para a exposi¢do a ruidos e calor, que sempre exigiu prova pericial. Para a comprovagao das atividades exercidas pelo segurado, foi
criado o0 “SB 407, formulario no qual constavam as atividades especiais exercidas, bem como suas especificagdes.

A partir da vigéncia da Lei9.032/95, que alterou o § 4°do art. 57 da Lei8.213/91, passou-se a exigir do segurado, para a obtengao do beneficio de
aposentadoria especial, a comprovacdo da exposicdo aos agentes nocivos quimicos, fisicos, bioldgicos ou associagdo de agentes prejudiciais a saude
ou a integridade fisica, pelo periodo equivalente ao exigido para a concessao do beneficio.

Finalmente, apods a edigdo do Decreto 2.172 de 05-03-97, que regulamentou a Medida Provisoria n® 1523/96, posteriormente convertida na Lei
9.528/97, exige-se o laudo técnico para a comprovacdo do tempo de servigo prestado em condigdes especiais.

O Instituto Nacional do Seguro Social, na referida Instrugao Normativa n® 118/05, resumiu os diversos diplomas legislativos aplicaveis a matéria em
seu artigo 168, conforme se verifica a seguir:

- Periodo trabalhado até 28/04/1995 ? Enquadramento: Quadro anexo ao Decreton® 53.831, de 1964. Anexos I e I1 do RBP'S, aprovado pelo
Decreto n® 83.080, de 1979. Sem exigéncia de laudo técnico, exceto para o ruido (Nivel de Pressdo Sonora Elevado).

- Periodo trabalhado de 29/04/1995 a 13/10/1996 ? Enquadramento: Anexo I do Decreto n® 83.080, de 1979. Codigo 1.0.0 do Anexo ao Decreto n®
53.831, de 1964. Sem exigéncia de Laudo Técnico, exceto para o agente nocivo ruido (Nivel de Pressdo Sonora Elevado).

- Periodo trabalhado de 14/10/1996 a 05/03/1997 ? Enquadramento: Anexo I do Decreto n® 83.080, de 1979. Codigo 1.0.0 do Anexo ao Decreto n®
53.831, de 1964. Com exigéncia de Laudo Técnico para todos os agentes nocivos.

- Periodo trabalhado de 06/03/1997 a 05/05/1999 ? Enquadramento: Anexo I'V do Decreton®2.172, de 1997. Com exigéncia de Laudo Técnico para
todos os agentes nocivos.

- Periodo trabalhado a partir de 06/05/1999 ? Enquadramento: Anexo I'V do Decreto n®3.048, de 1999. Com exigéncia de Laudo Técnico para todos
0s agentes nocivos.

Em sintese, “Até o advento da Lei9.032/95, em 29-04-95, era possivel o reconhecimento do tempo de servigo especial, com base na categoria
profissional do trabalhador. A partir desta Norma, a comprovagao da atividade especial ¢ feita por intermédio dos formularios SB-40 e DSS-8030,
até a edigdo do Decreto 2.172 de 05-03-97, que regulamentoua MP 1523/96 (convertida na Lei9.528/97), que passou a exigir o laudo técnico. (...)”
(Superior Tribunal de Justiga, REsp 625.900/SP, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, j. 6.5.2004, DJ 7.6.2004, p. 282).

No que se refere a comprovagdo atual da exposicéo aos agentes nocivos que justificam a contagem diferenciada do tempo de contribuicio, a Lei
9.527, de 10 de dezembro de 1997, alterou a redagdo do art. 58, § 1°,da Lei 8.213/91, que passou a dispor o seguinte: A comprovacao da efetiva
exposicao do segurado aos agentes nocivos sera feita mediante formulario, na forma estabelecida pelo Instituto Nacional do Seguro Social — INSS,
emitido pela empresa ou seu preposto, com base em laudo técnico de condigdes ambientais do trabalho expedido por médico do trabalho ou
engenheiro de seguranga do trabalho. P osteriormente, o referido dispositivo foi novamente alterado pela Lei9.732/98, que passou a ter a seguinte
redagdo: A comprovagdo da efetiva exposicdo do segurado aos agentes nocivos sera feita mediante formulario, na forma estabelecida pelo Instituto
Nacional do Seguro Social - INSS, emitido pela empresa ou seu preposto, com base em laudo técnico de condigdes ambientais do trabalho expedido
por médico do trabalho ou engenheiro de seguranca do trabalho nos termos da legislagao trabalhista.

Conseguintemente, em tempos atuais a comprovagao da exposi¢do ao agente nocivo se da por intermédio do perfil profissiografico, que Segundo o
art. 68, § 9°do Decreto 3.048/99, constitui 0 documento histdricolaboral do trabalhador, segundo modelo instituido pelo INSS, que, entre outras
informagdes, deve conter o resultado das avaliagdes ambientais, 0o nome dos responsaveis pela monitorago biologica ¢ das avaliagdes ambientais, os
resultados de monitorag@o biologica e os dados administrativos correspondentes.

Nao hé exigéncia legal no sentido de que o perfil profissiografico seja acompanhado de laudo pericial para a comprovagao da exposi¢do aos agentes
nocivos, desde que seja subscrito por medico do trabalho ou engenheiro de seguranca do trabalho. Sem a identificagéo do responsavel pela
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identificagao das condi¢cdes ambientais de trabalho, o perfil profissiografico ndo tem o condao de comprovar o periodo tido como especial.

No mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Tribunal R egional do Trabalho da 3* Regido:

PROCESSO CIVIL-AGRAVO PREVISTO NO §1°ART. 557DO CPC -ATIVIDADE ESPECIAL - AUXILIAR DE
ENFERMAGEM - EXPOSICAO DE FORMA HABITUAL E PERMANENTE - PERFIL PROFISSIOGRAFICO
PREVIDENCIARIO. I -O Perfil Profissiografico Previdenciario - PP P, instituido pelo art. 58, §4°, da Lei9.528/97, ¢ documento que retrata as
caracteristicas do trabalho do segurado, e traz a identificagdo do engenheiro ou perito responsavel pela avaliagdo das condigcdes de trabalho, sendo
apto para comprovar o exercicio de atividade sob condi¢des especiais, fazendo as vezes do laudo técnico. I1 - Deve ser tido como especial o periodo
de 05.05.1997 a 08.10.2010, no qual a autora exerceu a fung@o de auxiliar de enfermagem, na Associag@o de Assisténcia a Crianga Deficiente, tendo
em vista a exposi¢ao a agentes bioldgicos patogénicos, conforme cddigo 2.1.3, anexo 11, do Decreto 83.080/79 e codigo 1.3.4, anexo [, do Decreto
83.080/79, com base, ainda, no P erfil Profissiografico Previdenciario que atesta a exposi¢@o aos agentes agressivos de forma habitual e permanente.
11 - Agravo do INSS, previsto no art. 557, §1°,do CP C, improvido.” (AP ELREEX 0003629-31.2012.403.6114, Décima Turma, Relator
Desembargador Federal Sérgio Nascimento, e-DJF3 8.1.2014, grifos do subscritor).

Para resguardar o direito adquirido dos segurados, os tribunais t€m decidido que “‘o segurado que presta servigo em condi¢cdes especiais, nos termos
da legislagdo entdo vigente, e que teria direito por isso a aposentadoria especial, faz jus ao computo do tempo nos moldes previstos a época em que
realizada a atividade. Isso se verifica 8 medida em que se trabalha. Assim, eventual altera¢@o no regime ocorrida posteriormente, mesmo que ndo
mais reconheca aquela atividade como especial, ndo retira do trabalhador o direito a contagem do tempo de servigo na forma anterior, porque ja
inserida em seu patrimonio juridico (...).” (AgRgnos EDclno REsp 637.839/PR, Rel Min. Felix Fisher, Quinta Turma, j. 8.3.2005, DJ 4.4.2005, p.
339, grifamos).

No regime do Decreto 53.831/64, a exposi¢cdo a ruido acima de 80 dB ensejava a classificagdo do tempo de servigo como especial, nos termos do
item 1.1.6 de seu anexo. Nesse sentido, decidiu o Superior Tribunal de Justica: “A Terceira Se¢ao desta Corte entende que ndo s o periodo de
exposi¢cdo permanente a ruido acima de 90 dB deve ser considerado como insalubre, mas também o acima de 80 dB, conforme previsto no Anexo do
Decreto 53.831/64, que, juntamente com o Decreto 83.080/79, foram validados pelos arts. 295 do Decreto 357/91 e 292 do Decreto 611/92”. (REsp
514.921/RS, Rel Min. Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, j. 6.9.2005, DJ 10.10.2005, p. 412, grifamos).

P osteriormente, foi editado do Decreto 2.172, de 5 de margo de 1997, que em seu Anexo IV, item 2.0.1, previa como atividade especial aquela em
que o trabalhador estava exposto a niveis de ruido superiores a 90 dB. Em 18 de novembro de 2003, sobreveio o Decreto 4.882, que reduziu o nivel de
ruido para 85 decibéis.

Ap6s o advento do Decreto 4.882/03 surgiu certa discuss@o acerca de sua aplicagdo retroativa, uma vez que, se a propria A dministragio Publica
reconheceu que a exposi¢ao a ruido acima de 85 dB era prejudicial a saude, tornava-se incongruente considerar, em periodo pretérito, o limite
superior de 90dB.

Contudo, depois de certa celeuma, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica orientou-se no sentido de que se aplica, ao reconhecimento da
atividade especial, o principio tempus regit actum, de forma que no se pode emprestar ao Decreto 4.882/03 eficacia retroativa.

Confira-se, no mesmo sentido, o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justiga:

PREVIDENCIARIO. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. INDICE MINIMO DE RUIDO A SER
CONSIDERADO PARA FINS DE CONTAGEM DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. APLICACAO RETROATIVA DO
INDICE SUPERIOR A 85 DECIBEIS PREVISTO NO DECRETO N. 4.882/2003. IMPOSSIBILIDADE. TEMPUS REGIT
ACTUM. INCIDENCIA DO INDICE SUPERIOR A 90 DECIBEIS NA VIGENCIA DO DECRETO N. 2.172/97.
ENTENDIMENTO DA TNU EM DESCOMPASSO COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR. 1. Incidente de
uniformizagao de jurisprudéncia interposto pelo INSS contra acérdao da Turma Nacional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais que fez
incidir ao caso o novo texto do enunciado n. 32/TNU: O tempo de trabalho laborado com exposi¢@o a ruido € considerado especial, para fins de
conversao em comum, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64 e, a contar de 5 de margo de 1997, superior a
85 decibéis, por forca da edigdo do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a A dministrag@o Publica reconheceu e declarou a
nocividade a satde de tal indice de ruido. 2. A contagem do tempo de trabalho de forma mais favoravel aquele que esteve submetido a condi¢des
prejudiciais a satide deve obedecer a lei vigente na época em que o trabalhador esteve exposto ao agente nocivo, no caso ruido. A ssim, na vigéncia do
Decreton. 2.172, de 5 de margo de 1997, o nivel de ruido a caracterizar o direito a contagem do tempo de trabalho como especial deve ser superior a
90 decibéis, s6 sendo admitida a reducdo para 85 decibéis apds a entrada em vigor do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003. Precedentes:
AgRgnos EREsp 1157707/RS, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, Corte Especial, DJe 29/05/2013; AgRgno REsp 1326237/SC, Rel. Min.
Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 13/05/2013; REsp 1365898/R S, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 17/04/2013; AgRgno REsp
1263023/SC, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, DJe 24/05/2012; e AgRgno REsp 1146243/RS, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura,
DJe 12/03/2012. 3. Incidente de uniformizagio provido.” (Pet 9059/R S, REL Ministro Benedito Gongalves, Primeira Se¢éo, DJe 9.9.2013).

O incidente de uniformizag&o referido acima deu ensejo ao cancelamento da simula 32 da Turma Nacional de Uniformizacéo, que dispunha de
maneira diversa, em sessao ordinaria de 9 de outubro de 2013.

Em suma, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64, o limite de exposi¢do a ser considerado ¢ de 80dB; apds 5 de margo de 1997, emrazio do advento do
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Decreto 2.172, deve ser observado o limite de 90db, reduzido pelo Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, para 85 decibéis.

Quanto ao uso de Equipamento de Prote¢do Individual vale destacar o julgamento do STF no Recurso Extraordinario com A gravo (ARE) 664335
de 04 de dezembro de 2014: “‘o direito & aposentadoria especial pressupde a efetiva exposicao do trabalhador a agente nocivo a sua saude, de modo
que se o Equipamento de Prote¢@o Individual (EPI) for realmente capaz de neutralizar a nocividade, ndo havera respaldo a concessao constitucional
de aposentadoria especial”.

No mesmo julgamento também foi fixada a tese de que “na hipdtese de exposicéo do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerancia, a
declaragdo do empregador no &mbito do P erfil profissiografico Previdenciario (PP P), no sentido da eficacia do Equipamento de Prote¢ao Individual
(EPI), ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria”.

Nota-se, portanto, que a comprovagao da eficacia do EPI — tAo somente para o caso de ruido - devera se dar por intermédio de laudo técnico, de
modo que o segurado ndo devera ser prejudicado pela apresentacdo PP P sem o laudo, tendo em vista a auséncia de exigéncia legal nesse sentido.

No caso em exame, 0 Autor pleiteia o reconhecimento, como especial, dos periodos que seguem: De 07/07/1986 até 19/07/1989, trabalhado na
empresa ESP EMBALAGENS LTDA, De 10/08/1989 até 12/09/1989, trabalhado na EMPRESA DE SEGURANCA DE
ESTABELECIMENTO DE CREDITO ITATIAIA LTDA, De 20/03/1993 até 13/07/1996 trabalhado na empresa AUTOPOSTO SAO
DOMINGOS, De 19/02/2001 até 12/04/2011, POSTO SAPOPEMBA LTDA, De 01/04/2012 até 30/04/2014, trabalhado na EMPRESA DE
TRANSPORTES ITAQUERA BRASIL S/A, De 01/05/2014 até data atual.

Inicialmente, destaco que somente os periodos anteriores a 29/04/1995 podem ser enquadrados como tempo especial pela simples fungéo ou
atividade, exigindo-se para os demais a efetiva comprovacdo da exposicdo ao(s) agente(s) nocivo(s).

Ademais, importa frisar que a exposi¢@o permanente aos agentes nocivos passou a ser exigida somente a partir da edigdo da Lein.®9.032/95,
conforme entendimento sedimentado pela Turma Nacional de Uniformizagao:

Stmula 49. Para reconhecimento de condi¢@o especial de trabalho antes de 29/4/1995, a exposi¢do a agentes nocivos a saude ou a integridade fisica
ndo precisa ocorrer de forma permanente.

No que tange especificamente a fungéo de vigilante, exercida pelo autor, importa destacar que até o advento da Lei9.032, de 28 de abril de 1995, que
extinguiu o reconhecimento do tempo de servigo especial pelo simples enquadramento da atividade profissional, ndo havia exigéncia de utilizagdo da
arma de fogo para fins de reconhecimento da especialidade. Todavia, quanto a atividade exercida em periodos posteriores a 28/04/1995, o
posicionamento deste Juizo era no sentido de que deveria o segurado comprovar o porte de arma de fogo, fator de risco cuja presenca ndo se poderia
presumir.

Confira-se o seguinte julgado do Tribunal Regional Federal da 1* Regido:

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECONHECIMENTO DE TEMPO ESPECIAL.

AFASTADASAS ALEGACOES DE INEPCIA DA INICIAL E DE FALTA DE INTERESSE DE AGIR DO AUTOR. PROFISSAO
DE VIGILANTE. POSSIBILIDADE DE ENQUADRAMENTO ATE 28/04/1995. REFORMA PARCIAL DA SENTENCA. 1. STJ
ja se posicionou no sentido de que "sempre que possivel, deve o magistrado evitar o indeferimento da inicial, por inépcia, mormente quando o autor é
apeca processual seria inepta. 2. Afastada a alegacdo do INSS de falta de interesse processual quanto aos formularios ndo apresentados na via
administrativa, uma vez que nfo houve requerimento junto a autarquia previdenciaria no presente caso. 3. Até 28/04/1995, ndo ha davidas de que a
atividade de vigilante deve ser enquadrada como perigosa, conforme previsdo contida no codigo 2.5.7 do Decreto n® 53.831/1964, por equiparacdo a
atividade de guarda, nos termos admitidos pela O S/INSS n° 600/1998 e conforme jurisprudéncia patria, sendo a CTP'S prova suficiente ao
reconheci/mento da especialidade. 4. O reconhecimento posterior da especialidade da fung@o de vigia depende da comprovagéo da efetiva exposi¢do
a agentes prejudiciais a satide ou a integridade fisica - como o proprio uso de arma de fogo (riscos a integridade fisica e a propria vida), por exemplo.
5. In casu, assiste razio a autarquia, no que tange ao intervalo de 29/04/1995 a 05/03/1997, em que ndo houve comprovagdo da efetiva exposicdo a
agentes prejudiciais a satide ou a integridade fisica, e tdo somente a apresentagdo da CTP S, onde consta o cargo de vigilante. 6. Nao ha como ser
reconhecido o periodo de 01/08/2002 a 20/08/2005, para o qual foi apresentado P P P, onde ndo consta, todavia, exposicéo do autor a qualquer agente
agressivo. 7. Apelagdo do INSS parcialmente provida. Apelag@o do autor improvida. Remessa necessaria, tida por interposta, também improvida.
(AC 2006.38.00.004504-9, Rel. Juiz Federal Hermes Gomes Filho, 2* Camara Regional Previdenciaria de Minas Gerais, e-DJF1 01.06.2016

Contudo, a Primeira Se¢@o do Superior Tribunal de Justiga, no ano de 2019, afetou os recursos especiais 1.830.508, 1.831.371 ¢ 1.831.377,
determinando a suspensao de todos os processos, individuais ou coletivos, que tratassem sobre a possibilidade de reconhecimento da natureza
especial da atividade de vigilante, para efeitos previdenciarios, apos a edicdo da Lein®9.032/1995 e do Decreto n®2.172/1997, com ou sem o uso de
arma de fogo.
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Ressalte-se que, em 09/12/2020, ocorreu o julgamento do Tema 1031, fixando a Corte Superior a tese que segue transcrita: “E admissivel o
reconhecimento da atividade especial de vigilante, com ou sem arma de fogo, em data posterior a edi¢do da Lei9.032/95 e do Decreto 2.172/97,
desde que haja comprovacéo da efetiva nocividade da atividade por qualquer meio de prova até 05.03.1997 e, apds essa data, mediante apresentagio
de laudo técnico ou elemento material equivalente, para a comprovar a permanente, ndo ocasional, nem intermitente, exposicao a agente nocivo que
coloque emrisco a integridade fisica do segurado”. Aplica-se a questdo o expressamente disposto no art. 55, § 3° da Lein®8.213/91,ndo se
admitindo a prova exclusivamente testemunhal, salvo se elemento que corrobore o conjunto probatério documental.

Quanto ao periodo de 10/08/1989 até 12/09/1989 (f1.50 — evento 01) € mister o reconhecimento como atividade especial, uma vez que o autor laborou
como “vigilante” (arquivo 02, fls. 19), fazendo jus ao reconhecimento do periodo como tempo especial, por mero enquadramento da atividade no item
2.5.7,do anexo do Decreton® 53.831/1964.

Deixo de reconhecer os periodos de 01/04/2012 até 30/04/2014 ¢ 01/05/2014 até data atual, tendo em vista que o autor esteve exposto ao agente ruido
em intensidade inferior ao exigido para reconhecimento do periodo (P P P fls.04/07 — evento 20).

No que tange aos periodos de 20/03/1993 até 13/07/1996 e 19/02/2001 até 12/04/2011 retro mencionados, a declara¢ao do empregador no Perfil
profissiografico Previdenciario (PP P) de cada vinculo empregaticio — fls. 117/18-ev.02 e f1s.01/03 — ev.20, no sentido da eficacia do Equipamento de
Protegdo Individual (EPI), descaracteriza o tempo de servigo especial em questao.

Nao deve ser reconhecido o periodo de 07/07/1986 até 19/07/1989, uma vez que o cargo da parte autora, ajudante geral, ndo permite o
enquadramento dentre as categorias profissionais relacionadas nos anexos dos Decretos 53.831/64 e 83.080/79. Igualmente, ndo apresentou
formulario DSS 8.030, formulario SB-40 ou laudo técnico que comprovasse exposi¢ao a agentes nocivos.

Quanto ao pedido de aposentadoria por tempo de contribui¢do, observo que o autor nio preencheu os requisitos legais para a concessao do beneficio.
Assim, considerando-se todos os vinculos ora reconhecidos, de atividade comum, verifica-se, nos termos do parecer da Contadoria Judicial, que o
autor contava, até a DER —, com 28 anos ¢ 17 dias de contribui¢o - tempo insuficiente para a concessao do beneficio pretendido.

Ressalta-se que, ainda com a reafirmagéo da DER para 31/07/2021 a parte autora alcangaria somente 30 anos, 07 meses e 10 dias de contribuicao,
igualmente insuficiente a concessao do beneficio pleiteado.

Diante do exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para condenar ao Instituto Nacional do Seguro Social - INSS a
reconhecer e averbar os periodos laborados em condigdes especiais 10/08/1989 até 12/09/1989.

Declaro extinto o processo, com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, I, do Codigo de Processo Civil.
Sem custas (art. 54 da Lei9.099/95). Sem honorarios.

Defiro os beneficios da justica gratuita.

Transitado em julgado, certifique-se e remetam-se os autos ao arquivo com baixa na distribui¢ao.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0039725-85.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6301201909
AUTOR:MARCELO ALEXANDRE DE TOLEDO (SP149480- ANDREA DE LIMA MELCHIOR, SP332976- CLODINE
ALVAREZ MATEOS, SP287156- MARCELO DE LIMA MELCHIOR)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o0 exposto, resolvo o mérito da presente controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil,e JULGO
PROCEDENTES OS PEDIDOS para o fim de condenar o réu a obrigagao de:

reconhecer e averbar a atividade especial de 04/10/2004 a 31/05/2010;

reconhecer e averbar para fins de tempo de contribuigdo as contribui¢des individuais 08/1996, 10/1997, 01/1998 e 04/2000.

Julgo improcedentes os demais pedidos.

Sem condenagio em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, averbe os periodos ora reconhecidos,
conforme critérios expostos na fundamentagao, em até 20 dias. Oficie-se.

Caso a parte autora nio pretenda a percepgao imediata do beneficio, comreceio de alteragdo desta sentenga (e eventual determinagéo de devolugdo
de valores), podera se manifestar expressamente nesse sentido no prazo de 5 dias, além de ndo adotar as providéncias pertinentes a ativagdo e ao
saque do beneficio.

Concedo os beneficios da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 30/08/2021  133/1162



0011316-65.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301199618
AUTOR:BRUNAALVES ARCHANJO DOS SANTOS (SP123226 - MARCOS TAVARES DE ALMEIDA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o0 exposto, com resolug@o de mérito, nos termos do art. 487, I, do novo Cédigo de Processo Civil, JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora, devidamente representada, para o fim de determinar a implantagao pelo INSS do beneficio
assistencial de prestagdo continuada em seu favor, no valor de um salario minimo, a partir de 01.08.2021

O beneficio sera concedido até que, emrazio de reavaliagdo administrativa a cargo do INSS, restar verificada a cessagdo da situag@o que ensejou a
implanta¢ao do beneficio.

Sem atrasados a pagar.

Presentes os pressupostos do art. 300 do novo Cédigo de Processo Civil, e dado o carater alimentar da prestagéo pleiteada, DEFIRO a antecipagéo
dos efeitos da tutela, para o fim de determinar a concessdo do beneficio a autora parte autora, a partir da DIP, devendo ser cessado eventual
pagamento de prestagdes ndo cumulaveis com o beneficio ora deferido.

Comunique-se ao INSS, com urgéncia, para que implante o beneficio, no prazo de 30 (trinta) dias.

Ciéncia ao MPF.

OFICIE-SE 4 UNIAO para que cesse o auxilio emergencial a partir de agosto/2021, se, por ventura, ativo.

Sem condenag¢do em custas e honorarios de sucumbéncia, na forma da lei.

Publique-se. Intimem-se. Sentenga registrada eletronicamente.

5013695-88.2020.4.03.6183 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6301202364
AUTOR:MESSIASALVES DA CUNHA (SP344746 - FABIO ROGERIO BARBOZA SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Posto isso, com resolugdo de mérito, nos termos do artigo 487, I, do Codigo de Processo Civi,b JULGO PROCEDENTE EM PARTE o pedido
para:

Reconhecer a especialidade dos periodos de 15/12/1994 a 28/02/1995 (HOSPITAL E PRONTO SOCORRO COMUNITARIO VILA
IOLANDA), 09/03/1995 a 28/04/1995 (EMTEL CONSULTORIA EM SEGURANCA LTDA..), 09/05/1998 a 18/12/2000 (GOCIL
SERVICOS DE VIGILANCIA E SEGURANCA LTDA..), 21/06/2003 a 16/05/2006 (COPSEG SEGURANCA E VIGILANCIA
LTDA.), 03/09/2006 a 11/11/2019 (SUPORTE SERVICOS DE SEGURANCA LTDA.) e de 20/05/2008 a 11/11/2019 (BELFORT
SEGURANCA DE BENS E VALORES LTDA.), devendo 0 INSS proceder a tais averbagdes no tempo de contribui¢do da parte autora;
Condenar o INSS a conceder o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo em favor da parte autora, tendo como data de inicio do
beneficio DIB na DER reafirmada para 05/03/2021, com RMI e RMA conforme parecer da contadoria judicial; devendo o INSS, ap6s o transito
em julgado, pagar as presta¢des a partir da DIB, segundo apurado pela contadoria judicial, cujos calculos passam a integrar a presente decisdo.

Os atrasados serdo acrescidos de corre¢éo monetaria e, ap0s a citagdo, juros de mora, nos termos do Manual de Calculos da Justiga Federal

Na fase de execugao, sendo o valor de condenagao superior a 60 (sessenta) salarios-minimos, fica a parte autora facultada a renunciar o excedente,
nos termos estabelecidos pelos artigos 3°, caput, e 17, §§ 1° e 4°,da Lein® 10.259, de 12.07.2001, para que o efetivo pagamento se dé pela via do
oficio requisitorio.

A manifestag@o de vontade da parte autora devera ser feita no prazo de 10 (dez) dias. Em caso de auséncia de manifestagio ou de recusa a
rentncia, devera ser expedido, apos o transito em julgado da sentenga, o competente oficio precatorio.

Presentes os pressupostos do art. 300 do Codigo de Processo Civil e artigo 4° da Lei 10.259/2001, e dado o carater alimentar da prestagdo pleiteada,
defroa ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA, para o fim de determinar a implantagio do beneficio & parte autora, cessando-se o
pagamento de eventual beneficio ndo cumulavel.

Oficie-se a0 INSS, concedendo-lhe o prazo de 30 (trinta) dias para efetivagdo da medida, sob as penas da lei.

Sem condenag@o em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Publique-se. Intimem-se. Sentenga registrada eletronicamente.

0002378-81.2021.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCA O DE MERITO Nr. 2021/6301200658
AUTOR:MARIA RODRIGUES DE MACEDO DINIZ (SP359254 - MICHELLE VIVIANE DA SILVAMODESTO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos.
Dispensado o relatorio na forma do artigo 38 da Lein®9.099/95.

Trata-se de acdo ajuizada por MARIA RODRIGUES DE MACEDO DINIZ em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS,
objetivando a concessao de aposentadoria por idade (NB 195.192.975-3), mediante averbagdo de periodo laboral reconhecido na seara trabalhista.

Note-se que a autora requereu o beneficio administrativamente em 27/11/2019 (DER) — quando ja vigentes, portanto, as alteragdes realizadas no
sistema previdenciario pela Emenda Constitucional n® 103, de 12/11/2019 e pelo Decreto n® 10.410, de 30/06/2020.
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Contudo, ¢ importante referir que 0o momento da verificagdo do cumprimento dos requisitos para a obtengéo do beneficio se da a partir da ocorréncia
do evento social que constitui seu suporte fatico, e nio da entrada do requerimento administrativo, em obedi€ncia ao principio tempus regit actum.

I - Requisitos para obteng@o de aposentadoria por idade no regime juridico anterior & promulga¢édo da Emenda Constitucionaln® 103/2019

Anteriormente a vigéncia da EC n° 103/2019, o artigo 48 da Lein® 8.213/91 assegurava a concessdo de aposentadoria por idade ao trabalhador
urbano que completasse 65 anos de idade, se homem, ou 60 anos, se mulher, desde que cumprida a caréncia minima de 180 (cento e oitenta) meses,
prevista no art. 25, inciso 1.

Todavia, o artigo o art. 142 da mesma leireduz o prazo em questao, para os trabalhadores inscritos na Previdéncia Social Urbana até 24/07/1991, de
acordo com a seguinte tabela:

Ano de implementacdo das condigdes Meses de contribuigdo exigidos
1991 60 meses
1992 60 meses
1993 66 meses
1994 72 meses
1995 78 meses
1996 90 meses
1997 96 meses
1998 102 meses
1999 108 meses
2000 114 meses
2001 120 meses
2002 126 meses
2003 132 meses
2004 138 meses
2005 144 meses
2006 150 meses
2007 156 meses
2008 162 meses
2009 168 meses
2010 174 meses
2011 180 meses

A caréncia a ser considerada ¢ a do ano em que o trabalhador completou a idade minima, nos termos da Stimula n° 44 da Turma Nacional de
Uniformizagao:

Para efeito de aposentadoria urbana por idade, a tabela progressiva de caréncia prevista no art. 142 da Lein.®8.213/91 deve ser aplicada em fungéo
do ano em que o segurado completa a idade minima para concessao do beneficio, ainda que o periodo de caréncia s6 seja preenchido posteriormente.

Além disso, a partir do advento da Lein® 10.666/2003, ndo se exige mais a manutengao da qualidade de segurado para a obtengéo do beneficio,
“desde que o segurado conte com, no minimo, o tempo de contribuigdo correspondente ao exigido para efeito de caréncia na data do requerimento do
beneficio” (art. 3° § 1°).

11 - Requisitos para obten¢ao de aposentadoria no regime juridico introduzido pela Emenda Constitucional n® 103/2019

Coma entrada em vigor da Emenda Constitucionaln® 103, em 13 de novembro de 2019, foram introduzidas no ordenamento juridico novas regras
para aposentagdo sob o Regime Geral de Previdéncia Social (RGP S), destinadas aos trabalhadores da iniciativa privada e de municipios sem
sistema previdenciario proprio.

Assim, tem-se que, para os segurados filiados ao RGP S posteriormente a EC n° 103/2019, a aposentadoria programada — nova denominagao
conferida as aposentadorias por idade e por tempo de contribui¢éo - serd devida quando cumpridos os requisitos de idade e de tempo de contribuigao
minimos, correspondentes a: 62 anos de idade e 15 anos de tempo para mulheres; 65 anos de idade e 20 anos de tempo para homens (artigo 19).

Por sua vez, quanto aos segurados que ja estavam inscritos no RGP S, o legislador estabeleceu diversas regras de transigéo, insculpidas nos artigos
15 a 18, bem como nos artigos 20 ¢ 21.

No que tange a regra de transi¢@o para deferimento de aposentadoria por idade, o artigo 18 da EC n°® 103/2019 exige idade minima de 60 anos para
mulheres e 65 anos para homens (completados até a entrada em vigor da Emenda), 15 anos de tempo de contribuicdo para ambos os sexos e caréncia
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de 180 (cento e oitenta) meses. Note-se ainda que, especificamente para mulheres, o requisito etario sofrera acréscimos progressivos a partir de
janeiro/2020, de seis meses a cada ano, chegando aos 62 anos de idade em 2023.

Com efeito, ¢ o que dispde o artigo 18 da EC n° 103/2019:

“Art. 18. O segurado de que trata o inciso I do § 7°do art. 201 da Constituigdo Federal filiado ao Regime Geral de Previdéncia Socialaté a data de
entrada em vigor desta Emenda Constitucional podera aposentar-se quando preencher, cumulativamente, os seguintes requisitos:

I - 60 (sessenta) anos de idade, se mulher, e 65 (sessenta e cinco) anos de idade, se homem; e

II - 15 (quinze) anos de contribui¢do, para ambos 0s S€X0s.

§ 1°A partir de 1° de janeiro de 2020, a idade de 60 (sessenta) anos da mulher, prevista no inciso I do caput, sera acrescida em 6 (seis) meses a cada
ano, até atingir 62 (sessenta e dois) anos de idade.

§ 2°O valor da aposentadoria de que trata este artigo sera apurado na forma da lei.”

Quanto a apuracio da renda mensal inicial, prescreve o artigo 53 do Decreto 3.048/1999, com a redagdo dada pelo Decreto n°® 10.410/2020: “o valor
da aposentadoria programada correspondera a sessenta por cento do salario de beneficio definido na forma prevista no art. 32, com acréscimo de
dois pontos percentuais para cada ano de contribuigdo que exceder o tempo de vinte anos de contribuigao, para os homens, ou de quinze anos de
contribuigdo, para as mulheres.”.

Frise-se, ainda, que o valor das aposentadorias ndo sera inferior a um salario minimo nem podera ultrapassar o teto do RGP S.

E importante referir que o momento da verificagdo do cumprimento dos requisitos para a obtengéio do beneficio se d4 a partir da ocorréncia do evento
social que constitui seu suporte fatico e ndo da entrada do requerimento administrativo, em obediéncia ao principio tempus regit actum.

No caso concreto, a autora completou 60 anos de idade em 02/07/2019, data em que ja se exigia caréncia de 180 meses. Formulou pedido de
aposentadoria por idade em 27/11/2019 (NB 195.192.975-3), indeferido pelo INSS sob o argumento de que foram apuradas somente 84
contribuigdes.

A demandante pretende ver contabilizado o periodo de 01/08/2002 a 07/12/2010, durante o qual trabalhou como empregada doméstica junto a
DECIO ZOMIGNAN AMORIM, por se tratar de vinculo ja reconhecido nos autos da ac¢éo trabalhista n® 0002402-87.2012.5.02.0055 (fls. 20 e 37
doev. 02).

Embora o INSS ndo tenha sido parte na agdo trabalhista (o que impediria que se The estendessem os efeitos subjetivos da coisa julgada), é preciso ter
em conta que a decisdo proferida constitui inicio de prova acerca do tempo de servigo. Nesse mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do
Superior Tribunal de Justiga:

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTALNO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. RECONHECIMENTO DE TEMPO DE
SERVICO. IN [C10 DE PROVA MATERIAL. SENTENCA TRABALHISTA. POSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA
N. 83/STJ. I - E pacifico o entendimento no Superior Tribunal de Justica segundo o quala sentenca trabalhista pode ser considerada como inicio de
prova material para a obtenc@o de beneficio previdenciario, ainda que o INSS ndo tenha integrado a respectiva lide, desde que fundada em elementos
que evidenciem o periodo trabalhado e a fung@o exercida pelo trabalhador. IT - O recurso especial, interposto pela alinea a e/ou pela alinea ¢, do
inciso I11, do art. 105, da Constituigdo da Republica, ndo merece prosperar quando o acorddo recorrido encontra-se em sintonia com a jurisprudéncia
dessa Corte, a teor da Sumula n. 83/STJ. I11 - O Agravante ndo apresenta, no regimental, argumentos suficientes para desconstituir a decisdo
agravada. I'V - Agravo Regimental improvido. (AgRgno AREsp 359.425/PE, Rel. Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma, DJe

5.8.2015).

Importa destacar que o vinculo foi reconhecido em fungéo de acordo homologado com o empregador réu, motivo pelo qual foi designada audiéncia de
instrugdo neste juizo.

Em seu depoimento pessoal, a autora MARIA RODRIGUES DE MACEDO DINIZ confirmou que trabalhou como empregada doméstica para
DECIO ZOMIGNAN AMORIM, entre 2002 e 2010. Esclareceu que trabalhou de formam ininterrupta, na residéncia do empregador, situada na
Rua Apiacas, 787 - Perdizes. Ele faleceu e ela continuou a trabalhar para a esposa, Dona Elza; fezum acordo com ela na Justiga do Trabalho.
Informou que, ao ingressar com pedido de aposentadoria, descobriu que as contribuicdes previdenciaria ndo haviam sido recolhidas.

A testemunha MARIA SIMOME CAITANO DA SILVA afirmou que conhece a autora de onde trabalhavam, para Dona Elza. Entrou em 2004
¢ trabalhou com ela até 2010; a depoente trabalhou até 2017, quando ela faleceu. A depoente era cozinheira e a autora era doméstica. A casa ficava

em Perdizes, na Rua Apiacas. A autora trabalhou direto no local, inclusive cobrindo as férias da depoente. Ela saiu porque, quando o patrdo faleceu,

precisou vender o apartamento.

Entendo suficientemente comprovada a existéncia e duragao do vinculo empregaticio em analise. Dessa forma, ndo ha motivo para ndo se acolher,
também na seara previdencidria, o reconhecimento do vinculo empregaticio e considerar, no calculo do salario de beneficio, as contribuigdes
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efetivamente devidas pelo segurado, nos termos em que foram reconhecidas pela Justiga Trabalhista. Eventual inadimplemento da reclamada no
pode ser oposto & autora, devendo o INSS socorrer-se das medidas cabiveis diretamente contra o empregador.

Por conseguinte, no que tange ao beneficio requerido, verifica-se que, somado o periodo ora reconhecido aos demais ja contabilizados pelo INSS em
sede administrativa, a autora ja havia preenchido os requisitos necessarios para aposentacdo, segundo as regras que vigoravam anteriormente 8 EC
n° 103/2019. Entretanto, em que pese utilizada a data de 13/11/2019 para célculo e fixagdo da renda mais vantajosa, o beneficio é devido somente a
partir do ajuizamento (22/02/2021), visto que a prova oral colhida em juizo mostrou-se indispensavel ao reconhecimento do vinculo.

Ante o exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, para condenar ao Instituto Nacional do Seguro Social- INSS a (1)
reconhecer e averbar o periodo de 01/08/2002 a 07/12/2010 (DECIO ZOMIGNAN AMORIM), acrescendo-o aos demais ja reconhecidos em
sede administrativa para (2) conceder a parte autora aposentadoria por idade, a partir de 22/01/2021, com RMI ¢ RMA no valor de R$ 1.100,00.
Conseguintemente, fixo a DIP em 01/08/2021 e condeno o INSS ao pagamento das parcelas devidas desde 22/01/2021, no montante de R$
7.185,86, acrescido de corregdo monetaria e juros moratorios, calculados de acordo com o Manual de Orientagdo de Procedimentos para os
Calculos na Justiga Federal vigente.

Declaro extinto o processo, com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, I, do Codigo de Processo Civil.

Tendo em vista o carater alimentar do beneficio, antecipo os efeitos da tutela, determinando ao INSS que implante o beneficio em favor da autora, no
prazo de 15 (quinze) dias.

Por oportuno, caso o montante do valor da condenacg@o ultrapasse o limite de 60 salarios minimos, a parte autora devera, no prazo de 10 (dez) dias,
manifestar-se acerca do recebimento por meio de oficio precatorio ou por requisicdo de pequeno valor. Assevero que, na hipdtese de auséncia de
manifestagao, sera expedido oficio precatdrio.

Sem custas e honorarios (artigos 54 ¢ 55 da Lei9.099/95). Defiro os beneficios da justi¢a gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0034711-23.2020.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301202031
AUTOR:JOSE APARECIDO FALCAO (SP274779 - WELLINGTON FERNANDES DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Postoisso, DEIXO DE ANALISAR O MERITO, nos termos do art. 485, VI, do Cddigo de Processo Civil, em relagio ao pedido de averbacdo
dos periodos de 26/08/1980 a 10/12/1980 e de 03/03/1980 a 17/03/1980, por falta de mnteresse de agir; e JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTE O PEDIDO e resolvo o mérito da controvérsia na forma do art. 487, inciso I do CP C, para condenar o INSS a averbar nos
cadastros pertinentes a parte autora, para todos os fins previdenciarios, os periodos comuns de 30/09/1971 a 25/08/1972, de 12/02/1973 a 20/08/1973,
de 25/09/1973 a 12/02/1974, de 02/05/1974 a 19/08/1974, de 08/10/1974 a 20/01/1975, de 17/04/1975 a 25/08/1975, de 11/08/1981 a 12/08/1981 e de
03/02/1988 a 03/10/1991 — e, em consequéncia, conceder o beneficio de aposentadoria por idade, nos seguintes termos:

Recomendagdo CNJ n. 04/2012

Nome do segurado JOSE APARECIDO FALCAO

Beneficio concedido APOSENTADORIA POR IDADE

Numero do beneficio NB 41/191.325.187-7

RMI R$ 998,00

RMA R$ 1.100,00 (07/2021)

DER 12/11/2019

DIP 01/08/2021

Condeno, ainda, 0 INSS ao pagamento dos atrasados desde o requerimento administrativo, no montante de R$ 20.153,78 (vinte mil cento e cinquenta
e trés reais e setenta e oito centavos), para agosto de 2021, apurado pela Contadoria Judicial, de acordo com 0 Manual de Orientagdo de
Procedimentos para os calculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

Os valores atrasados serdo pagos judicialmente. Oportunamente, expega-se oficio requisitorio.

Sem condenagao em custas e honorarios nesta instancia.

Defiro a assisténcia judiciaria gratuita, bem como prioridade de tramitag@o.

Por derradeiro, presentes os requisitos para a medida de urgéncia nesta fase processual, notadamente emrazao do fundado receio de dano
irreparavel ou de dificil reparacéo e da probabilidade de éxito na demanda, CONCEDO A MEDID A prevista no art. 4°da Lei 10.259/2001,
determinando que o INSS proceda & imediata implanta¢&o do beneficio em prol da parte autora, no prazo improrrogavel de 30 (trinta dias), sob as
penas da lei penal, civil e administrativa.

Observo que o requisito da irreversibilidade do provimento de urgéncia deve ser analisado sob duplo enfoque, pois ha risco patrimonial para 0 INSS e
para a dignidade e vida da parte autora, pois é de verba alimentar que se cuida. Sendo a dignidade e a vida bens juridicos mais relevantes do que o
patriménio, deve prevalecer o direito da parte autora.

P osteriormente, com o transito em julgado, expega-se oficio requisitorio e, em arquivo provisorio, aguarde-se a comunicagdo do pagamento.
Registrada eletronicamente.
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Publique-se. Intimem-se.

0053228-76.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301198615
AUTOR:BONIFACIO RODRIGUES DA SILVA JUNIOR (SP435974 - VANIA APPARECIDA GAIDOS VENDRAMEL)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Dispensado o relatério na forma do artigo 38 da Lein®9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Cuida-se de agdo proposta por BONIFACIO RODRIGUES DA SILVA JUNIOR em face da UNIAO FEDER AL, objetivando, em
sintese, a restituicdo de valores indevidamente recolhidos, a titulo de contribuigcdo previdenciaria, quanto as competéncias de margo/2016 a
margo/2017.

Sem preliminares, passa-se ao exame do mérito.

Dispde o Codigo Tributario Nacional, em seus arts. 165 a 169, sobre a possibilidade de restituigdo de créditos tributarios pagos indevidamente ou a
maior:

Art. 165. O sujeito passivo tem direito, independentemente de prévio protesto, a restituigdo total ou parcial do tributo, seja qual for a modalidade do
seu pagamento, ressalvado o disposto no § 4° do artigo 162, nos seguintes casos:

I - cobranga ou pagamento espontaneo de tributo indevido ou maior que o devido em face da legislagdo tributaria aplicavel, ou da natureza ou
circunstancias materiais do fato gerador efetivamente ocorrido;

11 - erro na edificagéo do sujeito passivo, na determinagéo da aliquota aplicavel, no calculo do montante do débito ou na elaboragio ou conferéncia de
qualquer documento relativo ao pagamento;

I11 - reforma, anulagdo, revogacdo ou rescisdo de decisdo condenatoria.

Art. 166. A restituigdo de tributos que comportem, por sua natureza, transferéncia do respectivo encargo financeiro somente sera feita a quem prove
haver assumido o referido encargo, ou, no caso de té-lo transferido a terceiro, estar por este expressamente autorizado a recebé-la.

Art. 167. A restitui¢ao total ou parcial do tributo da lugar a restituigdo, na mesma propor¢ao, dos juros de mora e das penalidades pecunidrias, salvo as
referentes a infragdes de carater formalndo prejudicadas pela causa da restituigéo.

Paragrafo tinico. A restituigdo vence juros ndo capitalizaveis, a partir do transito em julgado da decis@o definitiva que a determinar.

Nesse diapasdo, frise-se que o art. 89 da Lei8.212/91 também prevé o direito a restituigdo das contribuigdes recolhidas de forma indevida:

Art. 89. As contribuicdes sociais previstas nas alineas a, b e ¢ do paragrafo tinico do art. 11 desta Lei, as contribuigcdes instituidas a titulo de
substituicdo e as contribuigdes devidas a terceiros somente poderdo ser restituidas ou compensadas nas hipoteses de pagamento ou recolhimento
indevido ou maior que o devido, nos termos e condigdes estabelecidos pela Secretaria da Receita Federal do Brasil.

A obrigagdo tributaria ¢ ex lege. Seja no recolhimento em razio de erro de direito ou de fato, o tributo pago indevidamente comporta restituigdo. A
propdsito do tema, seguem licdes de Carlos Valder do Nascimento:
“A norma prevé, em primeiro plano, a restituicdo do indébito tributario decorrente de erro de direito. A ssim, nos termos do inciso I, in limine, verifica-
se que a hipdtese € de ilegalidade, tendo em vista que o dispositivo aplicdvel ndo socorre a Fazenda Publica. Neste caso, o tributo nio guarda
compatibilidade com a legislago pertinente, ¢ inconstitucional sua cobranga, por isso que o contribuinte deve receber o que indevidamente foi
recolhido.
Segundo Placido e Silva, em seu Vocabulario Juridico, erro de direito refere-se ao fato de alguém enganar-se a respeito da existéncia da regra
juridica, propria ao ato praticado, ou interpreta-la equivocadamente para aplica-la falsamente ao ato a ser executado. O erro de direito, assim, ndo
somente pode implicar o engano oriundo da falsa ideia, como pode consistir na ignorancia da regra juridica ou de sua exata interpretagao, para ser
aplicada ao fato concreto a ser cumprido’.
Decorre a restituigdo do pagamento efetivado em desacordo com a legislagéo pertinente, e por consequéncia reduzindo o patriménio, sem motivo
justo, do contribuinte ‘que suportou o 6nus da cobranga’. Com efeito, seu fundamento ¢ a ideia de equidade, pois, como adverte Ricardo Lobo Torres,
"a aco visa precipuamente restituir o contribuinte a sua anterior capacidade contributiva ¢ ndo o mero controle da legalidade formal dos atos da
Administragdo.”” (In: Comentarios ao Cddigo Tributario Nacional RJ: Forense, 1997, p. 439).
No caso concreto, sustenta a parte demandante que ¢ médica e exerce a sua atividade prestando servigo em empresas diversas, percebendo
remunerag¢ao superior ao teto maximo em cada uma delas. Sustenta que, por desconhecimento, ndo informou as empresas que ja recolhia em outra,
sendo, assim, descontado de seus salarios ou honorarios valores que mensalmente acabavam por ultrapassar o limite maximo da Previdéncia Social
Pretende, por fim, a restituicao os valores da competéncia 03/2016 a 03/2017.

Verifica-se que a Unido Federal, em 03.03.2021, por meio do oficio 54/2021/PRFN-3*DIDE-1/FLCB, concluiu que, no interim indicado na
exordial, foram localizadas retengdes, sendo que o valor passivel de restituigdo seria de R$ 3.371,27. Esclareceu que, no tocante ao més de
margo/2017, embora tenha havido a remunera¢do do montante informado pelo autor, ndo houve a reteng@o de 11% (onze por cento) sobre o valor
total recebido.
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Instado a se manifestar, o requerente, por sua vez, em 22.03.2021, concordou com o valor apurado pela Receita Federal e pleiteou, unicamente, a
atualizacdo do “quantum” até a presente data.

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, condenando a Uniio Federal a restituicdo da importancia de R$
3.371,27 (trés mil, trezentos e setenta e um reais e vinte ¢ sete centavos), a ser monetariamente atualizada pela SELIC, a partir da data do
recolhimento até o efetivo pagamento.

Com o transito em julgado, providencie o autor a juntada de planilha atualizada do débito exequendo, no prazo de 30 (trinta) dias. Apos, dé-se ciéncia a
ré, sendo que, nada requerido, expeca-se requisicdo de pagamento.

Sem custas e sem honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0035563-47.2020.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301197134
AUTOR:JAILDO PEREIRA DE SOUSA (SP 147913 - MARCIO RIBEIRO DO NASCIMENTO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Em face do exposto, julgo:
1-DEIXO DE ANALISAR O MERITO, nos termos do art. 485, VI, do Codigo de Processo Civil, emrelagio ao pedido de reconhecimento da
especialidade do periodo de 23/06/1994 a 01/12/1994, por falta de interesse de agir;
2—-PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO, nos termos do art. 487, inc. I, do Cédigo de Processo Civil para o fim de determinar que a
parte ré reconhega como especial o periodo de 07/10/2005 a 23/10/2012, procedendo a sua conversdo em comum pelo fator respectivo 1,40.
3 - Sem condenag@o em custas ¢ honorarios nesta Instancia.
4 - Defiro a assisténcia judiciaria gratuita.
5 - Posteriormente, com o transito em julgado, expeca-se oficio ao INSS para que proceda a averbagao dos periodos acima indicados, devendo o réu
comprovar nos autos a obrigacéo de fazer imposta.
6 - Registrada eletronicamente.
7 - Publique-se.
8 - Intimem-se.

0029013-02.2021.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6301201749
AUTOR: WILSON SOARES DE OLIVEIRA (SP218034- VIVIANE ARAUJO BITTAR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatdrio, nos termos do artigo 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Trata-se de acdo ajuizada por WILSON SOARES DE OLIVEIRA em face do Instituto Nacional do Seguro Social, pleiteando a concessado de
beneficio assistencial de prestag@o continuada.

O Beneficio de Prestacdo Continuada da Assisténcia Social esta lastreado no inciso V do artigo 203 da Constituigdo Federal, cuja regulamentacéo
se deupela Lei8.742/1993 (Lei Organica da Assisténcia Social), nos artigos 20 a 21-A.

Referido beneficio tem por finalidade precipua garantir aos idosos e as pessoas com deficiéncia condigdes minimas a uma vida digna, desde que
comprovem nio possuir meios de prover sua prépria manutengdo ou de té-la provida por sua familia. E o que dispde o artigo 20, caput,da LOAS - O
beneficio de prestagdo continuada ¢ a garantia de um salario-minimo mensal a pessoa com deficiéncia e ao idoso com 65 (sessenta e cinco) anos ou
mais que comprovem nao possuir meios de prover a propria manutengao nem de té-la provida por sua familia.

No mesmo sentido, preceitua o artigo 34, caput, da Lei 10.741/2003 (Estatuto do 1doso), ser assegurado ao idoso, a partir de 65 (sessenta e cinco)
anos, o beneficio mensal de um salario-minimo vigente, nos termos da LOAS.

Por sua vez, as leis 12.435/2011 e 12.470/2011 consideram: pessoa com deficiéncia - aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica,
intelectual ou sensorial, os quais, em interag@o com diversas barreiras, podem obstruir sua participago plena e efetiva na sociedade em igualdade de
condi¢des com as demais pessoas; impedimentos de longo prazo - aqueles que incapacitam a pessoa com deficiéncia para a vida independente e para
o trabalho pelo prazo minimo de 2 (dois) anos.

A incapacidade exigida para fins de concessdo do beneficio assistencial em questéo, portanto, diverge daquela que se exige para fins de concesséo
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de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga; o conceito de “pessoa com deficiéncia”, para a LOAS, deve ser entendido de forma a abranger
circunstancias e impedimentos que obstem ao individuo a participacio plena e efetiva na sociedade em igualdade de condicdes com as demais
pessoas.

Emrelagio ao requisito da miserabilidade, o § 3° do artigo 20 da Lei 8.742/93 exige que, para a concessao do beneficio, a renda per capita da familia
seja inferior a %4 do salario minimo. Trata-se, todavia, de critério objetivo recentemente considerado inconstitucional pelo plenario do STF, no
julgamento dos Recursos Extraordinarios 567.985/MS e 580.963/P R, com repercussdo geral reconhecida. Nessas decisdes, considerando que, nos
ultimos anos, houve uma proliferagdo de “leis que estabeleceram critérios mais elasticos para a concessao de outros beneficios assistenciais, tais
como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagao; a Lei
10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei9.533/97, que autoriza o P oder Executivo a conceder apoio financeiro a municipios que instituirem
programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas”, o STF indicou a utilizagdo do critério objetivo da renda familiar no
valor de % salario minimo per capita como referéncia na analise do requisito da hipossuficiéncia econémica, a ser analisado em conjunto com as
peculiaridades do caso concreto.

Ressalte-se, ademais, que, para fins de afericdo da renda per capita familiar, revela-se possivel a subtrag@o dos beneficios previdencidrios ou
assistenciais no valor de até um salario minimo eventualmente percebidos por qualquer membro do niicleo familiar, por aplicagéo analogica do
paragrafo unico do artigo 34 do Estatuto do Idoso.

No mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justica:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LOAS. ASSISTENCIA
SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFERICAO DA CONDICAO ECONOMICA POR OUTROS MEIOS
LEGITIMOS. VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULAN.°7/STJ.
INCIDENCIA. 1. Este Superior Tribunal de Justiga pacificou entendimento no sentido de que o critério de aferi¢do da renda mensal previstono §
3.°doart. 20 da Lein.® 8.742/93 devera ser observado como um minimo, ndo excluindo a possibilidade de o julgador, ao analisar o caso concreto,
langar mio de outros elementos probatdrios que afirmem a condi¢do de miserabilidade da parte ¢ de sua familia. 2. "A limitagdo do valor da renda per
capita familiar ndo deve ser considerada a Uimica forma de se comprovar que a pessoa nio possui outros meios para prover a propria manutengao ou
de té-la provida por sua familia, pois ¢ apenas um elemento objetivo para se aferir a necessidade, ou seja, presume-se absolutamente a miserabilidade
quando comprovada a renda per capita inferior a 1/4 do salrio minimo." (REsp 1.112.557/MG, Rel. Min. NAPOLEAO NUNES MAIA
FILHO, TERCEIRA SECAOQ, DJe 20/11/2009). 3. "Em respeito aos principios da igualdade e da razoabilidade, deve ser excluido do calculo da
renda familiar per capita qualquer beneficio de valor minimo recebido por maior de 65 anos, independentemente se assistencial ou previdenciario,
aplicando-se, analogicamente, o disposto no paragrafo tnico do art. 34 do Estatuto do Idoso." (Pet 2.203/PE, Rel. Min. MARIA THEREZA DE
ASSIS MOURA, TERCEIRA SECAQ, DJe 11/10/2011). 4. Agravo regimental a que se nega provimento.(AgRgno Ag 1.394.595/SP, Rel.
Ministro Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 09/05/2012).

Cumpre esclarecer que a definicio de referida miserabilidade no caso concreto jamais sera estrita, uma vez que ha inimeras variantes a influenciar
tal julgamento, desde eventuais peculiaridades do grupo familiar (por exemplo, enfermidades, despesas mensais extraordinarias etc.), até o ambiente
social, econdmico e politico no qual o grupo esta inserido. Em outras palavras, embora o critério renda seja importante, ante sua objetividade, ndo é
suficiente para atestar ou excluir a miserabilidade.

Eis a razio pela qual deve ser considerada relativa a presungao de existéncia ou auséncia de miserabilidade derivada do enquadramento da renda do
grupo familiar no limite de 2 salario minimo per capita, vez que é possivel a produggo de prova em contrario emrelagdo a situagdo de miserabilidade,
seja para atesta-la, seja para exclui-la.

Dessa forma, se, no caso concreto, ainda que superado o critério objetivo indicado, restar evidenciada a hipossuficiéncia econdmica da familia para
prover a manutengdo do deficiente ou idoso, a miserabilidade estara suficientemente comprovada. P or outro lado, caso se verifique que as condi¢des
de habitagdo da familia ou as despesas realizadas sdo incompativeis com a miserabilidade alegada, sinalizando a existéncia de renda ndo declarada ou
de capacidade econdmica da familia para prover a manutengo do requerente, ndo havera que se falar em concessao do beneficio.

Oportuno transcrever as recentes simulas da Turma R egional de Uniformizag@o dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido:

Stmula n°21 - Na concessdo do beneficio assistencial, deverd ser observado como critério objetivo a renda per capita de /2 salario minimo gerando
presuncdo relativa de miserabilidade, a qual podera ser infirmada por critérios subjetivos em caso de renda superior ou inferior a 2 saldrio minimo.

Stimula n°23 - O beneficio de prestagdo continuada (LOAS) é subsidiario e para sua concessao ndo se prescinde da analise do dever legal de
prestar alimentos previsto no Codigo Civil.

P or fim, no que pertine & composicéo do grupo familiar, o § 1°do art. 20 da LOAS estabelece que compdem o grupo familiar: o requerente, o conjuge
ou companheiro, os pais e, na auséncia de um deles, a madrasta ou o padrasto, os irmaos solteiros, os filhos e enteados solteiros e os menores
tutelados, desde que vivam sob 0 mesmo teto.
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Assim, os familiares que constitufram nova familia — assim como suas respectivas rendas - ndo devem ser considerados na andlise da composi¢ao do
grupo familiar. No entanto, o dispositivo em comento deve ser interpretado a luz do art. 229 da CF, que cuida do dever de sustento entre pais e filhos,
bem como dos arts. 1.694 e seguintes do Codigo Civil, que tratam do dever de alimentos, de modo que, repita-se, havendo sinais de capacidade
econdmica dos familiares, ndo havera que se falar em concessao do beneficio assistencial.

Nesses termos, dois s30 0s requisitos necessarios a obtengdo do beneficio assistencial ora vindicado: 1) idade minima de 65 (sessenta e cinco) anos
ou deficiéncia de longo prazo, fisica ou mental, que incapacite a parte autora para o trabalho e vida independente; e 2) miserabilidade.

Colocadas tais premissas, passa-se a analise do caso concreto.

No caso em testilha, verifica-se o cumprimento do primeiro requisito, vez que o autor nasceu em 11/10/1952 e encontrava-se com 67 anos de idade na
data do requerimento administrativo (10/12/2019).

Passo a analisar o requisito de miserabilidade. De acordo com a pericia socioecondmica produzida em juizo, a familia em questdo € composta pelo
autor, WILSON SOARES DE OLIVEIRA (68 anos), sua companheira MARIA HELENA DE OLIVEIRA SILVA (48 anos), e seus filhos
IGOR SOARES DE OLIVEIRA (23 anos) e WILSON SOARES DE OLIVEIRA JUNIOR (18 anos).

E ainda, os filhos Wilson Deivs de Oliveira, Ricardo Spanga, Vanessa Soares de Oliveira ¢ Thamires Soares do Nascimento moram em outros
enderecos e constituiram outros grupos familiares.

De acordo com o laudo social, a familia reside ha 10 anos em im6vel cedido pela sogra do autor, sendo composto por sala, cozinha, trés dormitérios e
area de servigo.

A residéncia foi descrita pela perita nos seguintes termos: “Interna e externamente, as paredes sdo rebocadas e pintadas; cobertura de laje e piso
ceramico nos comodos. Ha escada de acesso a residéncia com onze degraus. Nos dormitorios ¢ sala ha umidade e a ventilaggo ¢ deficitaria. O
imovel se encontra em razoaveis condi¢cdes de habitabilidade. No mesmo terreno foram construidos mais seis imoveis, onde residem a cunhada,
sobrinhos e sogra da parte autora.”.

Quanto a saide, relata a pericia socioecondémica que, o autor recebe acompanhamento com clinico geral, devido Enfisema pulmonar, R ompimento de
ligamento no ombro esquerdo, varizes nos membros interiores e Hipertensao arterial. Utiliza os seguintes medicamentos: Alenia;
Losartana,Diosmin,Hidroclorotiazida, A cetilcisteina e A erolin spray.

Nos termos do estudo socioecondmico, a renda mensal declarada da familia provém do trabalho formal realizado pelo filho do autor Sr. Igor, que
aufere mensalmente 1.417,00, informa ainda que recebe ajuda financeira de sua filha Sra. Mayara e recebe cesta basica de parentes proximos.
Todavia, conforme CNIS anexado, o Sr. Igor aufere renda no valor de R$ 1.659,25.

E ainda, foram declaradas as seguintes despesas mensais: Agua: R$94,00; Luz: R$ 215,00, Gas: R$ 84,00; Limpeza/Higiene: RS 120,00; Net: R$
40,00; Alimentacdo: R$ 400,00; Medicamentos: R$ 400,00. Totalizando o valor de R$ 1.653,00.

Em seu estudo, a perita concluiu que a parte autora ... atualmente, a subsisténcia do autor, Wilson Soares de Oliveira, provém do suporte dos filhos e
de terceiros.”.

Diante do contexto descrito, evidencia-se que a parte autora carece de condigdes minimas para uma vida digna, caréncia que ndo vem sendo suprida
por sua familia. Justifica-se, pois, a intervengao assistencial do Estado.

Assim, preenchidos os requisitos legais, forgoso reconhecer o direito da parte autora ao beneficio assistencial pleiteado, com DIB na data do
ajuizamento (17/05/2021), descontadas as parcelas recebidas a titulo de auxilio emergencial recebidas pelos meses 05/2021, 06/2021, 07/2021 e
08/2021. Cabe esclarecer que, neste caso concreto, o conjunto probatorio constante dos autos ndo autoriza a fixagdo da DIB na data do
requerimento administrativo (10/12/2019), conforme requerido, pois ndo ha como presumir que a situagdo fatica ora constatada ja tivesse se
estabelecido naquela data.

Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, para o fim de condenar o Instituto Nacional do Seguro Social a
conceder a parte autora o beneficio assistencial de prestag@o continuada ao idoso, com DIB em 17/05/2021, descontadas as parcelas recebidas a
titulo de auxilio emergencial recebidas pelos meses 05/2021, 06/2021, 07/2021 e 08/2021., RMA de R$ 1.100,00 (valor do salario minimo).
Conseguintemente, condeno o INSS ao pagamento das diferengas, no valor total de R$ 2.301,85, com DIP em 01/08/2021, monetariamente
atualizadas e com acréscimo de juros de mora, nos termos do Manual de Calculos da Justiga Federal, aprovado pela Resolugdo 267/2013 do CJF.

Tendo em vista o carater alimentar do beneficio, antecipo os efeitos da tutela, determinando ao INSS que informe cumprimento da sentenca, no
prazo de 30 (trinta) dias, sob pena de multa.
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Declaro extinto o processo, com resolu¢do do mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil

Por oportuno, caso o montante do valor da condenagéo ultrapasse o limite de 60 salarios minimos, a parte autora devera, no prazo de 10 (dez) dias,
manifestar-se acerca do recebimento por meio de oficio precatorio ou por requisicdo de pequeno valor. Assevero que, na hipdtese de auséncia de
manifestagdo, sera expedido oficio precatorio.

Sem custas e sem honorarios (artigos 54 e 55 da Lein®9.099/95). Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Oficie-se a0 IN'SS, por meio eletronico dirigido a Equipe de Atendimento de Demandas Judiciais nesta cidade, a fim de que seja cumprida a presente
deciso.

Com o transito em julgado, nada sendo requerido, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0007590-06.2009.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301192136
AUTOR:DINORAH BASILE FERNANDES (SP211408 - MELISSAYUMI KOGA) WELSON FERNANDES
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES os pedidos formulados na inicial para condenar a CEF ao
pagamento/creditamento referente ao indice do plano Verdo (42,72% - janeiro de 1989) para as contas 13712-5, 12967-0 e 17038-6, extinguindo o
feito com resolucao de mérito.

Corregdo monetaria dos valores devidos em conformidade com os indices inerentes a caderneta de poupanga. Incidéncia de juros contratuais ou
remuneratorios, de 0,5 % (meio por cento), ao més, até a data da citagdo. Fixo juros de mora, contados a partir da citagdo, no percentual de 1% (um
por cento), ao més, até o efetivo pagamento. Devem ser excluidos da condenagio os valores eventualmente pagos na esfera administrativa.

Sem condenagédo em custas ¢ honorarios, nos termos dos artigos 55 da Lein®9.099/95 ¢ 1°da Lein® 10.259/01.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0012918-91.2021.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301201814
AUTOR:AUZENI RAMOS DA SILVA (SP377133 - AMANDA RODRIGUES TEIXEIRA, SP 112348 - LUCAS GOMES
GONCALVES, SP303418 - FABIO GOMES DE OLIVEIRA, SP257244 - EDUARDO RODRIGUES GONCALVES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)(SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido da parte autora para somente condenar o INSS para unificar os
NIT’s 1.153.670.370-7 ¢ 1.114.891.945-1, bem como a averbar, para fins de contagem de caréncia e tempo de contribui¢do, dos periodos laborados
de 01/07/1976 a 16/09/1976 (empregada doméstica), de 12/05/1977 a 30/09/1977 (Dalva Ind. e Com. Confec¢des Ltda.),de 03/11/1977 a
30/06/1979 (empregada doméstica), das competéncias do periodo de 02/1983 a 04/1984, durante os quais foram recolhidas contribui¢des
previdencidrias na qualidade de segurada individual, bem como dos periodos de 21/02/2005 a 30/03/2006 e de 21/06/2006 a 28/01/2007, durante os
quais a autora usufruiu de beneficio por incapacidade, intercalado com periodos em que houve recolhimento de contribuicio previdenciaria.

Sem condenag@o em custas ¢ honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/1995.

Deferidos os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Decorrido o prazo recursal e apds certiddo de transito em julgado, expeca-se oficio para cumprimento da obrigacdo de fazer ora imposta.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0005591-95.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301201969
AUTOR:PAULO BERTO DA COSTA (SP402645 - CLAUDIMAR FERREIRA DE SOUSA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatdrio na forma do artigo 38 da Lein® 9.099/95.

A controvérsia reside na possibilidade de reconhecimento do periodo apontado pelo autor como tempo especial, visando a obtengéo da aposentadoria
por tempo de contribuigdo (DER 28/10/2020).

Inicialmente, rejeito a preliminar de incompeténcia absoluta deste Juizado, em razdo do valor da causa, uma vez ndo superado o valor de algada na
data do ajuizamento da ag@o.

Passo a analise do mérito, acolhendo, desde j4, a prescrigdo das parcelas eventualmente devidas no quinquénio anterior ao ajuizamento da presente
demanda (artigo 103, paragrafo tinico, da Lein® 8.213/1991).

Trata-se de pedido de concessdo de aposentadoria por tempo de contribuicio, requerida em sede administrativa em 28/10/2020 - posteriormente,
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portanto, as alteragdes introduzidas pela Emenda Constitucional n® 103, de 12/11/2019, e pelo Decreto n® 10.410, de 30/06/2020.

Aplicam-se assim, ao caso concreto, as regras da reforma da previdéncia (EC 103/2019) porquanto o fato gerador do beneficio em questio ter
ocorrido apds a sua vigéncia, observado o principio do “tempos regit actum”.

No mérito, o cerne da questio passa pela discussdo acerca do reconhecimento de periodos apontados pela parte autora como laborados sob
condi¢des nocivas a sua saude, hipotese em que, convertidos em tempo comum e somados aos demais periodos de trabalho, somaria o tempo
suficiente para concessao da aposentadoria especial, ou sucessivamente aposentadoria por tempo de contribuic@o.

O art. 57, § 3% da Lei8.213/91, de 24 de julho de 1991, em sua redagao original, previa a possibilidade de conversao de tempo de servigo prestado em
condi¢des especiais em comum, in verbis: “O tempo de servigo prestado alternadamente em atividade comum e em atividade profissional sob
condi¢des especiais que sejam ou venham a ser consideradas prejudiciais a satide ou a integridade fisica sera somado, apds a respectiva conversao,
segundo critérios de equivaléncia estabelecidos pelo ministério do trabalho e da previdéncia social, para efeito de qualquer beneficio.”
Posteriormente, praticamente a mesma redagdo foidada ao art. 57, § 5° da Lei8.213/91, pela Lei9.032/95, de 28 de abril de 1995.

O § 5°doart. 57 a Lei8.213/91 foirevogado pelo art. 32 da Medida Provisdria 1.663-15, de 22 de outubro de 1998, convertida na Lei9.711, de 20 de
novembro de 1998, que dispunha em seu artigo 28 que “O Poder Executivo estabelecera critérios para a conversao do tempo de trabalho exercido
até 28 de maio de 1998, sob condigdes especiais que sejam prejudiciais a satide ou a integridade fisica, nos termos do art. 57 ¢ 58 da Lei8.213 de
1991, na redag@o dada pelas Leis n°9.032, de 28 de abril de 1995, ¢ 9.528, de 10 de dezembro de 1997 e de seu regulamento, em tempo de trabalho
exercido em atividade comum, desde que o segurado tenha implementado percentual do tempo necessario para a obtengao da respectiva
aposentadoria especial, conforme estabelecido no regulamento.”

Todavia, a Lei9.711/98, resultado da conversdo da Medida Proviséria 1.663-15, ndo mais trouxe em seu bojo a revogacdo do art. 57, § 5% da Lei
8213/91. Vale dizer, quando da conversio da medida provisoria em lei, deixou o cenario juridico a norma revogadora do art. 57, § 5° da Lei 8.213/91,
ndo existindo dbice legal & conversdo de tempo trabalhado sob condigdes prejudiciais a saude e a integridade fisica em tempo de servigo comum. O
art. 70 do Decreto 3.048, de 6 de maio de 1999, comredagdo dada pelo Decreto 4.827/2003, prevé a possibilidade de converséo, nos termos
seguintes: “A conversao de tempo de atividade sob condi¢des especiais em tempo de atividade comum dar-se-4 de acordo com a seguinte tabela:

TEMPO A CONVERTER MULTIPLICADORES
MULHER (PARA 30) HOMEM (PARA 35)

DE 15ANOS 2,002,33

DE20ANOS 1,50 1,75

DE 25ANOS 1,20 1,40

A Instrugdo Normativa INSS/PRES, n°45, de 6 de agosto de 2010, também possibilita a conversao de tempo de servigo prestado em condigdes
especiais em comum, independentemente da época em que laborou o segurado:

Art. 267. Somente sera permitida a conversdo de tempo especial em comum, sendo vedada a conversio de tempo comum em especial.

Art. 268. O tempo de trabalho exercido sob condi¢cdes especiais prejudiciais a saude ou a integridade fisica do trabalhador, conforme a legislagao
vigente a época da prestagdo do servigo, sera somado apds a respectiva conversao ao tempo de trabalho exercido em atividade comum, qualquer que
seja o periodo trabalhado, aplicando-se para efeito de concessdo de qualquer beneficio, a tabela de conversao constante no Anexo XX VIII.

Art. 269. Para o segurado que houver exercido sucessivamente duas ou mais atividades sujeitas a condigdes especiais prejudiciais a satide ou a
integridade fisica, sem completar em qualquer delas o prazo minimo exigido para a aposentadoria especial, os respectivos periodos serdo somados,
apos a conversdo do tempo relativo as atividades ndo preponderantes, cabendo, dessa forma, a concessdo da aposentadoria especial com o tempo
exigido para a atividade preponderante nio convertida.

Paragrafo tmico. Sera considerada atividade preponderante aquela que, apds a conversao para um mesmo referencial, tenha maior niimero de anos.

Destarte, ¢ imperioso o reconhecimento da possibilidade de conversao da atividade especial em comum, em razio dos dispositivos legais que
conferem tal direito aos segurados e ddo concretude ao preceito constitucional que admite a adog@o de requisitos e critérios diferenciados para a
concessao de aposentadoria em caso de atividades exercidas sob condigdes especiais que prejudiquem a satde ou a integridade fisica (art. 201, § 1°,
da Constituigdo Federal).

No que tange a comprovagao do tempo do tempo de servigo prestado em condigdes especiais, sob a égide dos Decretos 53.831, de 25 de margo de
1964, e 83.080, de 24 de janeiro de 1979, o0 enquadramento das atividades dava-se por grupos profissionais e pelo rol dos agentes nocivos, sendo que
se a categoria profissional a qual pertencesse o segurado se encontrasse entre aquelas descritas nos anexos dos decretos, a concessao de
aposentadoria especial, caso houvesse implementagdo de todos os requisitos legais, independia de comprovagio da efetiva exposi¢do aos agentes
nocivos, exceto para a exposi¢do a ruidos e calor, que sempre exigiu prova pericial. Para a comprovacio das atividades exercidas pelo segurado, foi
criado o0 “SB 40”, formulario no qual constavam as atividades especiais exercidas, bem como suas especifica¢des.

A partir da vigéncia da Lei9.032/95, que alterou o § 4°do art. 57 da Lei8.213/91, passou-se a exigir do segurado, para a obteng@o do beneficio de
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aposentadoria especial, a comprovagao da exposi¢@o aos agentes nocivos quimicos, fisicos, biologicos ou associa¢do de agentes prejudiciais a satde
ou a mtegridade fisica, pelo periodo equivalente ao exigido para a concessao do beneficio.

Finalmente, ap6s a edi¢do do Decreto 2.172 de 05-03-97, que regulamentou a Medida Provisoria n° 1523/96, posteriormente convertida na Lei
9.528/97, exige-se o laudo técnico para a comprovagdo do tempo de servigo prestado em condigdes especiais.

O Instituto Nacional do Seguro Social, na referida Instrugdo Normativa n® 118/05, resumiu os diversos diplomas legislativos aplicaveis a matéria em
seu artigo 168, conforme se verifica a seguir:

- Periodo trabalhado até 28/04/1995 ? Enquadramento: Quadro anexo ao Decreton®53.831, de 1964. Anexos I e I1 do RBP'S, aprovado pelo
Decreton® 83.080, de 1979. Sem exigéncia de laudo técnico, exceto para o ruido (Nivel de Pressdo Sonora Elevado).

- Periodo trabalhado de 29/04/1995 a 13/10/1996 ? Enquadramento: Anexo I do Decreto n°® 83.080, de 1979. Cdédigo 1.0.0 do Anexo ao Decreto n®
53.831, de 1964. Sem exigéncia de Laudo Técnico, exceto para o agente nocivo ruido (Nivel de Pressdo Sonora Elevado).

- Periodo trabalhado de 14/10/1996 a 05/03/1997 ? Enquadramento: Anexo I do Decreto n® 83.080, de 1979. Codigo 1.0.0 do Anexo ao Decreto n®
53.831, de 1964. Com exigéncia de Laudo Técnico para todos os agentes nocivos.

- Periodo trabalhado de 06/03/1997 a 05/05/1999 ? Enquadramento: Anexo I'V do Decreton®2.172, de 1997. Com exigéncia de Laudo Técnico para
todos os agentes nocivos.

- Periodo trabalhado a partir de 06/05/1999 ? Enquadramento: Anexo I'V do Decreto n®3.048, de 1999. Com exigéncia de Laudo Técnico para todos
0s agentes nocivos.

Emsintese, “Até o advento da Lei9.032/95, em 29-04-95, era possivel o reconhecimento do tempo de servigo especial, com base na categoria
profissional do trabalhador. A partir desta Norma, a comprovagao da atividade especial ¢ feita por intermédio dos formularios SB-40 e DSS-8030,
até a edi¢do do Decreto 2.172 de 05-03-97, que regulamentou a MP 1523/96 (convertida na Lei9.528/97), que passou a exigir o laudo técnico. (...)”
(Superior Tribunal de Justica, REsp 625.900/SP, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, j. 6.5.2004, DJ 7.6.2004, p. 282).

No que se refere a comprovagio atual da exposicao aos agentes nocivos que justificam a contagem diferenciada do tempo de contribuicdo, a Lei
9.527, de 10 de dezembro de 1997, alterou a redagdo do art. 58, § 1°,da Lei 8.213/91, que passou a dispor o seguinte: A comprovagdo da efetiva
exposicao do segurado aos agentes nocivos sera feita mediante formulario, na forma estabelecida pelo Instituto Nacional do Seguro Social —INSS,
emitido pela empresa ou seu preposto, com base em laudo técnico de condigdes ambientais do trabalho expedido por médico do trabalho ou
engenheiro de seguranga do trabalho. P osteriormente, o referido dispositivo foi novamente alterado pela Lei9.732/98, que passou a ter a seguinte
redagdo: A comprovagao da efetiva exposicdo do segurado aos agentes nocivos sera feita mediante formulario, na forma estabelecida pelo Instituto
Nacional do Seguro Social - INSS, emitido pela empresa ou seu preposto, com base em laudo técnico de condigdes ambientais do trabalho expedido
por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho nos termos da legislagio trabalhista.

Conseguintemente, em tempos atuais a comprovagao da exposi¢do ao agente nocivo se da por intermédio do perfil profissiografico, que Segundo o
art. 68, § 9°do Decreto 3.048/99, constitui o documento histdricolaboral do trabalhador, segundo modelo instituido pelo INSS, que, entre outras
informagdes, deve conter o resultado das avaliagdes ambientais, 0o nome dos responsaveis pela monitorago biologica e das avaliagdes ambientais, os
resultados de monitoragéo bioldgica e os dados administrativos correspondentes.

N3o ha exigéncia legal no sentido de que o perfil profissiografico seja acompanhado de laudo pericial para a comprovacdo da exposicdo aos agentes
nocivos, desde que seja subscrito por medico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho. Sem a identifica¢éo do responsavel pela
identificagdo das condi¢des ambientais de trabalho, o perfil profissiografico ndo tem o conddo de comprovar o periodo tido como especial.

No mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Tribunal R egional do Trabalho da 3* Regido:

PROCESSO CIVIL-AGRAVO PREVISTO NO §1°ART. 557DO CPC -ATIVIDADE ESPECIAL -AUXILIAR DE
ENFERMAGEM - EXPOSICAO DE FORMA HABITUAL E PERMANENTE - PERFIL PROFISSIOGRAFICO
PREVIDENCIARIO.I-0O Perfil Profissiografico Previdenciario - PP P, instituido pelo art. 58, §4°, da Lei9.528/97, ¢ documento que retrata as
caracteristicas do trabalho do segurado, e traz a identificagcdo do engenheiro ou perito responsavel pela avaliagdo das condigcdes de trabalho, sendo
apto para comprovar o exercicio de atividade sob condi¢des especiais, fazendo as vezes do laudo técnico. I1 - Deve ser tido como especial o periodo
de 05.05.1997 a 08.10.2010, no qual a autora exerceu a fungéo de auxiliar de enfermagem, na Associagdo de Assisténcia a Crianca Deficiente, tendo
em vista a exposi¢ao a agentes bioldgicos patogénicos, conforme cddigo 2.1.3, anexo 11, do Decreto 83.080/79 e codigo 1.3.4, anexo I, do Decreto
83.080/79, com base, ainda, no P erfil Profissiografico Previdenciario que atesta a exposi¢do aos agentes agressivos de forma habitual e permanente.
IIT - Agravo do INSS, previsto no art. 557, §1°,do CP C, improvido.” (APELREEX 0003629-31.2012.403.6114, Décima Turma, Relator
Desembargador Federal Sérgio Nascimento, e-DJF3 8.1.2014, grifos do subscritor).

Para resguardar o direito adquirido dos segurados, os tribunais t€m decidido que “o segurado que presta servigo em condigdes especiais, nos termos
da legislagdo entdo vigente, e que teria direito por isso & aposentadoria especial, faz jus ao computo do tempo nos moldes previstos a época em que
realizada a atividade. Isso se verifica 8 medida em que se trabalha. Assim, eventual altera¢@o no regime ocorrida posteriormente, mesmo que ndo
mais reconheca aquela atividade como especial, ndo retira do trabalhador o direito a contagem do tempo de servigo na forma anterior, porque ja
mserida em seu patriménio juridico (...).” (AgRgnos EDclno REsp 637.839/PR, Rel. Min. Felix Fisher, Quinta Turma, j. 8.3.2005, DJ 4.4.2005, p.
339, grifamos).
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No regime do Decreto 53.831/64, a exposicdo a ruido acima de 80 dB ensejava a classificagdo do tempo de servigo como especial, nos termos do
item 1.1.6 de seu anexo. Nesse sentido, decidiu o Superior Tribunal de Justica: “A Terceira Se¢do desta Corte entende que ndo s6 o periodo de
exposicao permanente a ruido acima de 90 dB deve ser considerado como insalubre, mas também o acima de 80 dB, conforme previsto no Anexo do
Decreto 53.831/64, que, juntamente com o Decreto 83.080/79, foram validados pelos arts. 295 do Decreto 357/91 e 292 do Decreto 611/92”. (REsp
514.921/RS, Rel Min. Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, j. 6.9.2005, DJ 10.10.2005, p. 412, grifamos).

P osteriormente, foi editado do Decreto 2.172, de 5 de margo de 1997, que em seu Anexo IV, item 2.0.1, previa como atividade especial aquela em
que o trabalhador estava exposto a niveis de ruido superiores a 90 dB. Em 18 de novembro de 2003, sobreveio o Decreto 4.882, que reduziu o nivel de
ruido para 85 decibéis.

Apos o advento do Decreto 4.882/03 surgiu certa discussdo acerca de sua aplicagdo retroativa, uma vez que, se a propria A dministragdo Publica
reconheceu que a exposi¢do a ruido acima de 85 dB era prejudicial 2 saude, tornava-se incongruente considerar, em periodo pretérito, o limite
superior de 90dB.

Contudo, depois de certa celeuma, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica orientou-se no sentido de que se aplica, ao reconhecimento da
atividade especial, o principio tempus regit actum, de forma que no se pode emprestar ao Decreto 4.882/03 eficacia retroativa.

Confira-se, no mesmo sentido, o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justiga:

PREVIDENCIARIO. INCIDENTE DE UNIFORMIZAGCAO DE JURISPRUDENCIA. INDICE MINIMO DE RU{DO A SER
CONSIDERADO PARA FINS DE CONTAGEM DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. APLICACAO RETROATIVADO
INDICE SUPERIOR A 85 DECIBEIS PREVISTO NO DECRETO N. 4.882/2003. IMPOSSIBILIDADE. TEMPUS REGIT
ACTUM. INCIDENCIA DO INDICE SUPERIOR A 90 DECIBEIS NA VIGENCIA DO DECRETO N. 2.172/97.
ENTENDIMENTO DA TNU EM DESCOMPASSO COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR. 1. Incidente de
uniformizag¢ao de jurisprudéncia interposto pelo INSS contra acérddo da Turma Nacional de Uniformizagio dos Juizados Especiais Federais que fez
incidir ao caso o novo texto do enunciado n. 32/TNU: O tempo de trabalho laborado com exposi¢éo a ruido é considerado especial, para fins de
conversdo em comum, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64 e, a contar de 5 de margo de 1997, superior a
85 decibéis, por forca da edicdo do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a A dministrag@o Publica reconheceu e declarou a
nocividade a satde de tal indice de ruido. 2. A contagem do tempo de trabalho de forma mais favoravel aquele que esteve submetido a condicdes
prejudiciais a satide deve obedecer a lei vigente na época em que o trabalhador esteve exposto ao agente nocivo, no caso ruido. Assim, na vigéncia do
Decreton. 2.172,de 5 de margo de 1997, o nivel de ruido a caracterizar o direito & contagem do tempo de trabalho como especial deve ser superior a
90 decibéis, s6 sendo admitida a redugdo para 85 decibéis apos a entrada em vigor do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003. Precedentes:
AgRgnos EREsp 1157707/RS, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, Corte Especial, DJe 29/05/2013; AgRgno REsp 1326237/SC, Rel. Min.
Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 13/05/2013; REsp 1365898/R S, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 17/04/2013; AgRgno REsp
1263023/SC, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, DJe 24/05/2012; e AgRgno REsp 1146243/R S, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura,
DJe 12/03/2012. 3. Incidente de uniformizagao provido.” (Pet 9059/RS, REL Ministro Benedito Gongalves, Primeira Se¢éo, DJe 9.9.2013).

O incidente de uniformizagao referido acima deu ensejo ao cancelamento da stimula 32 da Turma Nacional de Uniformizagao, que dispunha de
maneira diversa, em sessio ordinaria de 9 de outubro de 2013.

Em suma, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64, o limite de exposicéo a ser considerado ¢ de 80dB; apds 5 de margo de 1997, emrazio do advento do
Decreto 2.172, deve ser observado o limite de 90db, reduzido pelo Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, para 85 decibéis.

Quanto ao uso de Equipamento de Prote¢do Individual vale destacar o julgamento do STF no Recurso Extraordinario com A gravo (ARE) 664335
de 04 de dezembro de 2014: “‘o direito & aposentadoria especial pressupde a efetiva exposicado do trabalhador a agente nocivo a sua saude, de modo
que se o Equipamento de Prote¢do Individual (EPT) for realmente capaz de neutralizar a nocividade, ndo havera respaldo a concessao constitucional
de aposentadoria especial”.

No mesmo julgamento também foi fixada a tese de que “na hipdtese de exposicao do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerancia, a
declaragao do empregador no ambito do P erfil profissiografico Previdenciario (P P P), no sentido da eficacia do Equipamento de Prote¢@o Individual
(EPI), ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria”.

Nota-se, portanto, que a comprovagdo da eficacia do EPI — tdo somente para o caso de ruido - devera se dar por intermédio de laudo técnico, de
modo que o segurado ndo devera ser prejudicado pela apresentacdo PP P sem o laudo, tendo em vista a auséncia de exigéncia legal nesse sentido.
No caso em exame, 0 Autor pleiteia o reconhecimento, como especial, dos periodos que seguem: 20/02/1995 a 30/06/2018 e 01/07/2018 a 28/10/2020
laborado na Viagdo Tabodo Ltda com a produgdo de provas por meio de provas emprestadas, através de laudos técnicos produzidos no ambiente de
trabalho do A utor.

Inicialmente, destaco que somente os periodos anteriores a 29/04/1995 podem ser enquadrados como tempo especial pela simples fungéo ou
atividade, exigindo-se para os demais a efetiva comprovacdo da exposicdo ao(s) agente(s) nocivo(s).

Ademais, importa frisar que a exposi¢do permanente aos agentes nocivos passou a ser exigida somente a partir da edigdo da Lein.®9.032/95,

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 30/08/2021  145/1162



conforme entendimento sedimentado pela Turma Nacional de Uniformizagao:

Stmula 49. Para reconhecimento de condi¢@o especial de trabalho antes de 29/4/1995, a exposi¢ao a agentes nocivos a saude ou a integridade fisica
ndo precisa ocorrer de forma permanente.

Admite-se como prova emprestada o laudo pericial anexado nestes autos em (fls.24/35, 35/66 e 184 — ev.16), elaborado nos autos da Reclamagdo
Trabalhista n° 001781008320105020021 (21* Vara de Trabalho de Sao Paulo-SP), ajuizada pelo Sindicato dos Motoristas e Trabalhadores em
Transporte Rodoviario Urbano de Sdo Paulo em face de Auto Viagao Tabodo).

De fato, concluiu a citada pericia judicial, realizada in loco por perito engenheiro, INSALUBRIDADE EM GRAU MEDIO NAS
ATIVIDADES DOS SUBSTITUIDOS,POR EXPOSICAO A VIBRACAO DE CORPO INTEIRO,DEACORDO O ANEXAO N°
8, DANR-15,DAPORTARIA 3214/78 DO MTE.

Note-se que os Decretos n° 53.831/1964 e n° 83.080/1979 ja previam o agente nocivo “trepidagdo”, embora ndo relacionassem a atividade de
cobrador ao aludido agente. Importa destacar que o rol de atividades previsto nos decretos ndo ¢ exaustivo, bastando ao reconhecimento do tempo
especiala comprovagdo do labor em exposi¢do a agentes nocivos, acima dos limites de tolerancia. Tal foi o entendimento sedimentado pelo Superior
Tribunal de Justiga:

PREVIDENCIARIO. ATIVIDADE ESPECIAL. ENGENHEIRO AGRONOMO. ROL DE ATIVIDADES E AGENTES
NOCIVOS. CARATER EXEMPLIFICATIVO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. ATIVIDADE
ESPECIAL.ARTS. 57E 58 DA LEI 8.213/1991. IMPOSSIBILIDADE DE REVOLVIMENTO DO CONJUNTO FATICO-
PROBATORIO DOSAUTOS. SUMULA 7/ST1.

1. Trata-se, na origem, de A¢éo Ordinaria contra o INSS objetivando a concessdo de aposentadoria por tempo de contribuigdo sob o argumento de
que laborou em atividade rural, sob regime de economia familiar, bem como exerceu atividades insalubres e urbanas como Engenheiro A gronomo. 2.
Inicialmente, constata-se que néo se configura a ofensa ao art. 535 do Codigo de Processo Civil, uma vez que o Tribunal de origem julgou
mtegralmente a lide e solucionou a controvérsia, tal como lhe foi apresentada. 3. A jurisprudéncia do STJ orienta-se no sentido de que o rol de
atividades consideradas prejudiciais & satide ou a integridade fisica descritas pelos Decretos 53.831/1964, 83.080/1979 e 2.172/1997 ¢ meramente
exemplificativo, e ndo taxativo, sendo admissivel, portanto, que atividades ndo elencadas no referido rol sejam reconhecidas como especiais, desde
que tal situagdo seja devidamente demonstrada no caso concreto. A Propésito: REsp 1.306.113/SC, Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira
Secdo, julgado em 14/11/2012, DJe 7/3/2013. 4. In casu, o Tribunal a quo, com base nos elementos faticos coligidos aos autos, concluiu pela
especialidade da atividade de Engenheiro A gronomo em analogia para com a atividade de "Engenheiros de Construgdo Civil, de minas, de
metalurgia, eletricistas" (fls. 347-348,e-STJ). 5. Assim, o exame das questdes trazidas no Recurso Especial demandaria o revolvimento do conjunto
fatico-probatério dos autos, o que é vedado nesta instdncia recursal. Aplica-se o dbice da Sumula 7/STJ. Nesse sentido: AgRgno REsp
1.454.157/SP, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em 7/10/2014, DJe 15/10/2014 6. Ademais, a jurisprudéncia do STJ
reconhece o direito ao cdmputo do tempo de servigo especial exercido antes da Lei 9.032/95, com base na presungao legal de exposi¢do aos agentes
nocivos a saude pelo mero enquadramento das categorias profissionais previstas nos Decretos 53.831/64 ¢ 83.080/79. Precedentes do STJ. 7.
Recurso Especial ndo provido. (REspn°®1.534.801-R S, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 23/06/2015.) — destaquei.

Quanto ao periodo de 14/11/2019 a 28/10/2020, considerando-se as alteragdes advindas da EC 103, publicada aos 13/11/2019, deve-se tecer as
consideragdes que seguem.

O artigo 25, §2°,da EC 103 admite a conversao de tempo especial em comum, na forma do artigo 57, §5°, da lein. 8.213/91, ao segurado do RGP S
que comprovar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais que efetivamente prejudiquem a saude, cumprido até a data de entrada em vigor
da Emenda Constitucional (13/11/2019), vedada a conversao para o tempo cumprido a partir de 14/11/2019:

Art. 25. Sera assegurada a contagem de tempo de contribuicio ficticio no Regime Geral de Previdéncia Social decorrente de hipdteses descritas na
legislagdo vigente até a data de entrada em vigor desta Emenda Constitucional para fins de concessio de aposentadoria, observando-se, a partir da
sua entrada em vigor, o disposto no § 14 do art. 201 da Constituicao Federal.

(...)

§ 2° Sera reconhecida a conversdo de tempo especial em comum, na forma prevista na Lei 8.213, de 24 de julho de 1991, ao segurado do Regime
Geral de Previdéncia Social que comprovar tempo de efetivo exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais que efetivamente prejudiquem a
saude, cumprido até a data de entrada em vigor desta Emenda Constitucional, vedada a converséo para o tempo cumprido ap6s esta data.

§ 3° Considera-se nula a aposentadoria que tenha sido concedida ou que venha a ser concedida por regime proprio de previdéncia social com
contagem reciproca do Regime Geralde Previdéncia Social mediante o computo de tempo de servigo sem o recolhimento da respectiva contribuicdo
ou da correspondente indenizagao pelo segurado obrigatdrio responsavel, a época do exercicio da atividade, pelo recolhimento de suas proprias
contribuicdes previdenciarias.
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Portanto, para analise das possibilidades de reconhecimento de atividades exercidas sob condigdes especiais com conversao em tempo comum,
admite-se o uso da legislac@o anterior a EC 103/2019, limitando-se, no entanto, a averbagao até 13/11/2019, sendo impossivel o reconhecimento do
periodo de 14/11/2019 a 28/10/2020.

Quanto ao pedido de aposentadoria por tempo de contribuigdo, observo que o autor preencheu os requisitos legais para a concessao do beneficio.
Assim, considerando-se todos os vinculos ora reconhecidos, de atividade comum, verifica-se, nos termos do parecer da Contadoria Judicial, que o
autor contava, at¢ a DER —, com 44 anos, 07 meses e 25 dias de contribuicao - tempo suficiente para a concessdo do beneficio pretendido.

Diante do exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para condenar ao Instituto Nacional do Seguro Social -
INSS a: (1) reconhecer e averbar os periodos laborados em condigdes especiais 20/02/1995 a 30/06/2018 e 01/07/2018 a 13/11/2019; (2) acrescer
tais periodos aqueles eventualmente reconhecidos em sede administrativa; e (3) Conceder o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo da
autora desde a DER, em 28/10/2020-, com RMI de R$ 2.352,27 ¢ RMA de de R$ 2.480,46, para jul/2021. Conseguintemente, condeno o INSS ao
pagamento das prestagdes vencidas desde o inicio do beneficio (28/10/2020), no valor de R$ 23.808,51, atualizado até ago/2021, DIP 01/08/2021
monetariamente atualizadas e com acréscimo de juros de mora, nos termos do Manual de Calculos da Justiga Federal, respeitada a prescrigao
quinquenal.

Por oportuno, caso o montante do valor da condenagao ultrapasse o limite de 60 salarios minimos, a parte autora devera, no prazo de 10 (dez) dias,
manifestar-se acerca do recebimento por meio de oficio precatorio ou por requisicdo de pequeno valor. Assevero que, na hipdtese de auséncia de
manifestagdo, sera expedido oficio precatdrio.

Declaro extinto o processo, com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, I, do Codigo de Processo Civil.
Oficie-se a0 INSS, por meio eletrénico, & Equipe de Atendimento de Demandas Judiciais nesta cidade, a fim de que seja cumprida a presente
decisdo.

Tendo em vista o carater alimentar do beneficio, antecipo os efeitos da tutela, determinando ao INSS que informe cumprimento da sentenga, no
prazo de 30 (trinta) dias.

Sem custas (art. 54 da Lei9.099/95). Sem honorarios.
Defiro os beneficios da justiga gratuita.
Transitado em julgado, certifique-se e remetam-se os autos ao arquivo com baixa na distribui¢ao.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0035913-35.2020.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301198641
AUTOR:ROMILDO FRANCISCO DA SILVA (SP255783 - MARCOS ALVES FERREIRA, SP186226 - ANALICE LEMOS DE
OLIVEIRA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante 0 exposto:

1-julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, e resolvo o mérito da controvérsia na forma do art. 487, inciso I do CP C, para condenar o
INSS a averbar nos cadastros pertinentes a parte autora, como tempo especial, o periodo de 24/03/1989 a 28/04/1995, bem como o periodo
contributivo posterior 8 DER, emrazio da reafirma¢do da DER, e, em consequéncia, conceder o beneficio de aposentadoria por tempo de
contribuigdo a parte autora, nos seguintes termos:

Recomendagdo CNJ n. 04/2012

Nome do segurado Romildo Francisco da Silva

Beneficio concedido A posentadoria

Numero do beneficio A conceder

RMI R$1.513,72

RMA RS 1.513,72 (para julho de 2021)

DIB 30/07/2021 (DER reafirmada)

DIP 01/08/2021

2 - Condeno, ainda, 0 IN'SS ao pagamento das parcelas em atraso desde a DER reafirmada em 30/07/2021, no importe de R$ 51,09 (cinquenta e um
reais e nove centavos), atualizadas até agosto de 2021, conforme célculos elaborados de acordo com o Manual de Orientagdo de Procedimentos
para os calculos na Justica Federal.

Os valores atrasados serdo pagos judicialmente.

3 - Sem condenag@o em custas ¢ honorarios nesta instancia.

4 - Defiro a assisténcia judiciaria gratuita.

5 - Por derradeiro, presentes os requisitos para a medida de urgéncia nesta fase processual, notadamente em razio do fundado receio de dano
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irreparavel ou de dificil reparago e da probabilidade de éxito na demanda, CONCEDO A MEDIDA prevista no art. 4°da Lei 10.259/2001,
determinando que o INSS proceda a imediata implantagao do beneficio em prol da parte autora, no prazo improrrogavel de 15 dias tteis, sob as penas
da lei penal, civil e administrativa.

Observo que o requisito da irreversibilidade do provimento de urgéncia deve ser analisado sob duplo enfoque, pois ha risco patrimonial para 0 INSS e
para a dignidade e vida da parte autora, pois é de verba alimentar que se cuida. Sendo a dignidade e a vida bens juridicos mais relevantes do que o
patriménio, deve prevalecer o direito da parte autora.

6 - Posteriormente, com o transito em julgado, expeca-se oficio requisitorio e, em arquivo provisorio, aguarde-se a comunicagio do pagamento.

7 - Registrada eletronicamente.

8 - Publique-se. Intimem-se.

0043682-94.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301198577

AUTOR: SILVIO RODRIGUES DE SOUZA (SP 154380 - PATRICIA DA COSTA CACAO, SP298159 - MAURICIO FERNANDES
CACAO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatdrio na forma do artigo 38 da Lei9.099/95.
Afasto as preliminares aduzidas em contesta¢ao, porquanto suscitadas de modo genérico e/ou sem aplicagdo ao caso dos autos.

Ademais, observa-se que ndo houve esgotamento do prazo decadencial, previsto no artigo 103 da Lein®8.213/1991, vez que o beneficio objeto da
presente acao foi concedido com DIB em 07/02/2019.

Passo a analise do mérito, reconhecendo, desde j4, a alegagdo de prescrigdo das parcelas eventualmente devidas no quinquénio anterior ao
ajuizamento da presente demanda (artigo 103, paragrafo tinico, da Lein®8.213/1991).

No mérito, o cerne da questdo passa pela discussio acerca do reconhecimento de periodos apontados pela parte autora como laborados sob
condi¢des nocivas a sua saude, hipétese em que, convertido(s) em tempo comum, seria(m) somado(s) aos demais periodos de trabalho ja
reconhecidos quando do deferimento de sua aposentadoria por tempo de contribui¢o, recalculando-se a RMI e retroagindo a DIB para a data do
requerimento administrativo aos 16/12/2016.

O art. 57, § 3% da Lei8.213/91, de 24 de julho de 1991, em sua redagao original, previa a possibilidade de conversao de tempo de servigo prestado em
condi¢des especiais em comum, in verbis: “O tempo de servigo prestado alternadamente em atividade comum e em atividade profissional sob
condi¢des especiais que sejam ou venham a ser consideradas prejudiciais a satide ou a integridade fisica sera somado, apds a respectiva conversao,
segundo critérios de equivaléncia estabelecidos pelo ministério do trabalho e da previdéncia social, para efeito de qualquer beneficio.”
Posteriormente, praticamente a mesma redacgio foi dada ao art. 57, § 5° da Lei8.213/91, pela Lei9.032/95, de 28 de abril de 1995.

O § 5°doart. 57 a Lei8.213/91 foirevogado pelo art. 32 da Medida Provisdria 1.663-15, de 22 de outubro de 1998, convertida na Lei9.711, de 20 de
novembro de 1998, que dispunha em seu artigo 28 que “O Poder Executivo estabelecera critérios para a conversao do tempo de trabalho exercido
até 28 de maio de 1998, sob condigdes especiais que sejam prejudiciais a satide ou a integridade fisica, nos termos do art. 57 ¢ 58 da Lei8.213 de
1991, na redag¢@o dada pelas Leis n°9.032, de 28 de abril de 1995, ¢ 9.528, de 10 de dezembro de 1997 ¢ de seu regulamento, em tempo de trabalho
exercido em atividade comum, desde que o segurado tenha implementado percentual do tempo necessario para a obtengao da respectiva
aposentadoria especial, conforme estabelecido no regulamento.”

Todavia, a Lei9.711/98, resultado da conversdo da Medida Proviséria 1.663-15, ndo mais trouxe em seu bojo a revogacdo do art. 57, § 5% da Lei
8213/91. Vale dizer, quando da conversao da medida provisoria em lei, deixou o cenario juridico a norma revogadora do art. 57, § 5° da Lei 8.213/91,
ndo existindo dbice legal & conversdo de tempo trabalhado sob condigdes prejudiciais a saude e a integridade fisica em tempo de servigo comum. O
art. 70 do Decreto 3.048, de 6 de maio de 1999, comredagdo dada pelo Decreto 4.827/2003, prevé a possibilidade de converséo, nos termos
seguintes: “A conversio de tempo de atividade sob condi¢des especiais em tempo de atividade comum dar-se-4 de acordo com a seguinte tabela:

TEMPO A CONVERTER MULTIPLICADORES
MULHER (PARA 30) HOMEM (PARA 35)

DE 15ANOS 2,002,33

DE20ANOS 1,50 1,75

DE 25ANOS 1,20 1,40

A Instrugdo Normativa INSS/PRES, n°45, de 6 de agosto de 2010, também possibilita a conversao de tempo de servigo prestado em condi¢des
especiais em comum, independentemente da época em que laborou o segurado:

Art. 267. Somente sera permitida a conversdo de tempo especial em comum, sendo vedada a conversao de tempo comum em especial.

Art. 268. O tempo de trabalho exercido sob condigdes especiais prejudiciais a satide ou a integridade fisica do trabalhador, conforme a legislagao
vigente a época da prestagdo do servigo, sera somado apds a respectiva conversao ao tempo de trabalho exercido em atividade comum, qualquer que
seja o periodo trabalhado, aplicando-se para efeito de concessdo de qualquer beneficio, a tabela de conversao constante no Anexo XXVIII.
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Art. 269. Para o segurado que houver exercido sucessivamente duas ou mais atividades sujeitas a condi¢des especiais prejudiciais a satide ou a
mtegridade fisica, sem completar em qualquer delas o prazo minimo exigido para a aposentadoria especial, os respectivos periodos serdo somados,
apos a conversao do tempo relativo as atividades ndo preponderantes, cabendo, dessa forma, a concessdo da aposentadoria especial com o tempo
exigido para a atividade preponderante ndo convertida.

Paragrafo tinico. Sera considerada atividade preponderante aquela que, apds a conversao para um mesmo referencial, tenha maior niimero de anos.

Destarte, ¢ imperioso o reconhecimento da possibilidade de conversao da atividade especial em comum, em razio dos dispositivos legais que
conferem tal direito aos segurados e ddo concretude ao preceito constitucional que admite a adogao de requisitos e critérios diferenciados para a
concessao de aposentadoria em caso de atividades exercidas sob condigdes especiais que prejudiquem a satde ou a integridade fisica (art. 201, § 1°,
da Constituicido Federal).

No que tange a comprovacao do tempo do tempo de servigo prestado em condigdes especiais, sob a égide dos Decretos 53.831, de 25 de margo de
1964, e 83.080, de 24 de janeiro de 1979, o enquadramento das atividades dava-se por grupos profissionais e pelo rol dos agentes nocivos, sendo que
se a categoria profissional a qual pertencesse o segurado se encontrasse entre aquelas descritas nos anexos dos decretos, a concessao de
aposentadoria especial, caso houvesse implementacdo de todos os requisitos legais, independia de comprovagao da efetiva exposi¢do aos agentes
nocivos, exceto para a exposi¢do a ruidos e calor, que sempre exigiu prova pericial. Para a comprovagao das atividades exercidas pelo segurado, foi
criado o “SB 40”, formulario no qual constavam as atividades especiais exercidas, bem como suas especificagdes.

A partir da vigéncia da Lei9.032/95, que alterou o § 4°do art. 57 da Lei 8.213/91, passou-se a exigir do segurado, para a obtengo do beneficio de
aposentadoria especial, a comprovacéo da exposicdo aos agentes nocivos quimicos, fisicos, bioldgicos ou associagdo de agentes prejudiciais a saude
ou a integridade fisica, pelo periodo equivalente ao exigido para a concessao do beneficio.

Finalmente, apos a edigdo do Decreto 2.172 de 05-03-97, que regulamentou a Medida Provisoria n° 1523/96, posteriormente convertida na Lei
9.528/97, exige-se o laudo técnico para a comprovagdo do tempo de servigo prestado em condigdes especiais.

O Instituto Nacional do Seguro Social, na referida Instrugao Normativa n® 118/05, resumiu os diversos diplomas legislativos aplicaveis a matéria em
seu artigo 168, conforme se verifica a seguir:

- Periodo trabalhado até 28/04/1995 ? Enquadramento: Quadro anexo ao Decreton® 53.831, de 1964. Anexos I e I1 do RBPS, aprovado pelo
Decreton® 83.080, de 1979. Sem exigéncia de laudo técnico, exceto para o ruido (Nivel de Pressdo Sonora Elevado).

- Periodo trabalhado de 29/04/1995 a 13/10/1996 ? Enquadramento: Anexo I do Decreto n® 83.080, de 1979. Codigo 1.0.0 do Anexo ao Decreto n®
53.831, de 1964. Sem exigéncia de Laudo Técnico, exceto para o agente nocivo ruido (Nivel de Pressdo Sonora Elevado).

- Periodo trabalhado de 14/10/1996 a 05/03/1997 ? Enquadramento: Anexo I do Decreto n° 83.080, de 1979. Cdédigo 1.0.0 do Anexo ao Decreto n®
53.831, de 1964. Com exigéncia de Laudo Técnico para todos os agentes nocivos.

- Periodo trabalhado de 06/03/1997 a 05/05/1999 ? Enquadramento: Anexo I'V do Decreton®2.172, de 1997. Com exigéncia de Laudo Técnico para
todos os agentes nocivos.

- Periodo trabalhado a partir de 06/05/1999 ? Enquadramento: Anexo I'V do Decreto n®3.048, de 1999. Com exigéncia de Laudo Técnico para todos
0s agentes nocivos.

Em sintese, “Até o advento da Lei9.032/95, em 29-04-95, era possivel o reconhecimento do tempo de servigo especial, com base na categoria
profissional do trabalhador. A partir desta Norma, a comprovagao da atividade especial ¢ feita por intermédio dos formularios SB-40 e DSS-8030,
até a edi¢do do Decreto 2.172 de 05-03-97, que regulamentou a MP 1523/96 (convertida na Lei9.528/97), que passou a exigir o laudo técnico. (...)”
(Superior Tribunal de Justiga, REsp 625.900/SP, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, j. 6.5.2004, DJ 7.6.2004, p. 282).

No que se refere a comprovacéo atual da exposi¢do aos agentes nocivos que justificam a contagem diferenciada do tempo de contribuicéo, a Lei
9.527,de 10 de dezembro de 1997, alterou a redagdo do art. 58, § 1°,da Lei 8.213/91, que passou a dispor o seguinte: A comprovacao da efetiva
exposicao do segurado aos agentes nocivos sera feita mediante formulario, na forma estabelecida pelo Instituto Nacional do Seguro Social — INSS,
emitido pela empresa ou seu preposto, com base em laudo técnico de condigdes ambientais do trabalho expedido por médico do trabalho ou
engenheiro de seguranga do trabalho. P osteriormente, o referido dispositivo foi novamente alterado pela Lei9.732/98, que passou a ter a seguinte
redag@o: A comprovagdo da efetiva exposicdo do segurado aos agentes nocivos sera feita mediante formulario, na forma estabelecida pelo Instituto
Nacional do Seguro Social - INSS, emitido pela empresa ou seu preposto, com base em laudo técnico de condigdes ambientais do trabalho expedido
por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho nos termos da legislagao trabalhista.

Conseguintemente, em tempos atuais a comprovagao da exposi¢do ao agente nocivo se da por intermédio do perfil profissiografico, que Segundo o
art. 68, § 9°do Decreto 3.048/99, constitui o documento histdricolaboral do trabalhador, segundo modelo instituido pelo INSS, que, entre outras
informagdes, deve conter o resultado das avaliagdes ambientais, 0o nome dos responsaveis pela monitorago biologica ¢ das avaliagdes ambientais, os
resultados de monitoragéo bioldgica e os dados administrativos correspondentes.

Nao hé exigéncia legal no sentido de que o perfil profissiografico seja acompanhado de laudo pericial para a comprovagao da exposi¢do aos agentes
nocivos, desde que seja subscrito por medico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho. Sem a identificagéo do responséavel pela
identificagdo das condi¢des ambientais de trabalho, o perfil profissiografico nio tem o condao de comprovar o periodo tido como especial.
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No mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Tribunal R egional do Trabalho da 3* Regido:

PROCESSO CIVIL-AGRAVO PREVISTO NO §1°ART. 557DO CPC - ATIVIDADE ESPECIAL-AUXILIAR DE
ENFERMAGEM - EXPOSICAO DE FORMA HABITUAL E PERMANENTE - PERFIL PROFISSIOGRAFICO
PREVIDENCIARIO. - O Perfi Profissiografico Previdenciario - PP P, instituido pelo art. 58, §4°, da Lei9.528/97, ¢ documento que retrata as
caracteristicas do trabalho do segurado, e traz a identificagdo do engenheiro ou perito responsavel pela avaliagdo das condigcdes de trabalho, sendo
apto para comprovar o exercicio de atividade sob condigdes especiais, fazendo as vezes do laudo técnico. IT - Deve ser tido como especial o periodo
de 05.05.1997 a 08.10.2010, no qual a autora exerceu a fung@o de auxiliar de enfermagem, na Associagao de Assisténcia a Crianga Deficiente, tendo
em vista a exposi¢ao a agentes bioldgicos patogénicos, conforme cddigo 2.1.3, anexo 11, do Decreto 83.080/79 e codigo 1.3.4, anexo I, do Decreto
83.080/79, com base, ainda, no P erfil Profissiografico Previdenciario que atesta a exposi¢do aos agentes agressivos de forma habitual e permanente.
11 - Agravo do INSS, previsto no art. 557, §1°,do CP C, improvido.” (APELREEX 0003629-31.2012.403.6114, Décima Turma, Relator
Desembargador Federal Sérgio Nascimento, e-DJF3 8.1.2014, grifos do subscritor).

Para resguardar o direito adquirido dos segurados, os tribunais t€ém decidido que “o segurado que presta servigo em condi¢cdes especiais, nos termos
da legislagdo entdo vigente, e que teria direito por isso a aposentadoria especial, faz jus ao computo do tempo nos moldes previstos a época em que
realizada a atividade. Isso se verifica a medida em que se trabalha. Assim, eventual alterag@o no regime ocorrida posteriormente, mesmo que nao
mais reconhe¢a aquela atividade como especial, ndo retira do trabalhador o direito & contagem do tempo de servigo na forma anterior, porque ja
inserida em seu patrimonio juridico (...).” (AgRgnos EDclno REsp 637.839/PR, Rel Min. Felix Fisher, Quinta Turma, j. 8.3.2005, DJ 4.4.2005, p.
339, grifamos).

Noregime do Decreto 53.831/64, a exposi¢cao a ruido acima de 80 dB ensejava a classificagcdo do tempo de servigo como especial, nos termos do
item 1.1.6 de seu anexo. Nesse sentido, decidiu o Superior Tribunal de Justica: “A Terceira Se¢do desta Corte entende que ndo s6 o periodo de
exposi¢cdo permanente a ruido acima de 90 dB deve ser considerado como insalubre, mas também o acima de 80 dB, conforme previsto no Anexo do
Decreto 53.831/64, que, juntamente com o Decreto 83.080/79, foram validados pelos arts. 295 do Decreto 357/91 e 292 do Decreto 611/92”. (REsp
514.921/RS, Rel Min. Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, j. 6.9.2005, DJ 10.10.2005, p. 412, grifamos).

P osteriormente, foi editado do Decreto 2.172, de 5 de margo de 1997, que em seu Anexo IV, item 2.0. 1, previa como atividade especial aquela em
que o trabalhador estava exposto a niveis de ruido superiores a 90 dB. Em 18 de novembro de 2003, sobreveio o Decreto 4.882, que reduziu o nivel de
ruido para 85 decibéis.

Apds o advento do Decreto 4.882/03 surgiu certa discuss@o acerca de sua aplicagao retroativa, uma vez que, se a propria A dministragéo Publica
reconheceu que a exposi¢do a ruido acima de 85 dB era prejudicial a saude, tornava-se incongruente considerar, em periodo pretérito, o limite
superior de 90dB.

Contudo, depois de certa celeuma, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica orientou-se no sentido de que se aplica, ao reconhecimento da
atividade especial, o principio tempus regit actum, de forma que ndo se pode emprestar ao Decreto 4.882/03 eficacia retroativa.

Confira-se, no mesmo sentido, o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justiga:

PREVIDENCIARIO. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. INDICE MINIMO DE RUIDO A SER
CONSIDERADO PARA FINS DE CONTAGEM DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. APLICACAO RETROATIVA DO
INDICE SUPERIOR A 85 DECIBEIS PREVISTO NO DECRETO N. 4.882/2003. IMPOSSIBILIDADE. TEMPUS REGIT
ACTUM. INCIDENCIA DO INDICE SUPERIOR A 90 DECIBEIS NA VIGENCIA DO DECRETO N. 2.172/97.
ENTENDIMENTO DA TNU EM DESCOMPASSO COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR. 1. Incidente de
uniformizaco de jurisprudéncia interposto pelo INSS contra acérdao da Turma Nacional de Uniformiza¢ao dos Juizados Especiais Federais que fez
incidir ao caso o novo texto do enunciado n. 32/TNU: O tempo de trabalho laborado com exposi¢@o a ruido € considerado especial, para fins de
conversdo em comum, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64 ¢, a contar de 5 de margo de 1997, superior a
85 decibéis, por forca da edigdo do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a A dministrag@o Publica reconheceu e declarou a
nocividade a satde de tal indice de ruido. 2. A contagem do tempo de trabalho de forma mais favoravel aquele que esteve submetido a condicdes
prejudiciais a satide deve obedecer a lei vigente na época em que o trabalhador esteve exposto ao agente nocivo, no caso ruido. A ssim, na vigéncia do
Decreton. 2.172,de 5 de margo de 1997, o nivel de ruido a caracterizar o direito a contagem do tempo de trabalho como especial deve ser superior a
90 decibéis, s6 sendo admitida a redugdo para 85 decibéis apos a entrada em vigor do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003. Precedentes:
AgRgnos EREsp 1157707/RS, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, Corte Especial, DJe 29/05/2013; AgRgno REsp 1326237/SC, Rel. Min.
Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 13/05/2013; REsp 1365898/R S, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 17/04/2013; AgRgno REsp
1263023/SC, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, DJe 24/05/2012; ¢ AgRgno REsp 1146243/RS, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura,
DJe 12/03/2012. 3. Incidente de uniformizagéo provido.” (Pet 9059/R S, REL Ministro Benedito Gongalves, Primeira Se¢do, DJe 9.9.2013).

O incidente de uniformizacéo referido acima deu ensejo ao cancelamento da simula 32 da Turma Nacional de Uniformizagao, que dispunha de
maneira diversa, em sessao ordinaria de 9 de outubro de 2013.
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Em suma, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64, o limite de exposi¢ao a ser considerado € de 80dB; apos 5 de marco de 1997, em razio do advento do
Decreto 2.172, deve ser observado o limite de 90db, reduzido pelo Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, para 85 decibéis.

Quanto ao uso de Equipamento de Prote¢do Individual vale destacar o julgamento do STF no Recurso Extraordinario com A gravo (ARE) 664335
de 04 de dezembro de 2014: “‘o direito & aposentadoria especial pressupde a efetiva exposicao do trabalhador a agente nocivo a sua saude, de modo
que se o Equipamento de Prote¢do Individual (EP) for realmente capaz de neutralizar a nocividade, ndo havera respaldo a concessao constitucional
de aposentadoria especial”.

No mesmo julgamento também foi fixada a tese de que “na hipdtese de exposicao do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerancia, a
declaragio do empregador no &mbito do P erfil profissiografico Previdenciario (P P P), no sentido da eficacia do Equipamento de Protegao Individual
(EPI), ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria”.

Requer a parte autora o reconhecimento como especial dos periodos de 29/07/1986 a 11/05/1987, empresa BRASILATA S/A EMBALAGENS
METALICAS,INDUSTRIA PLASTICA RAMOS S/A, Periodo de 14/08/1991 a 28/04/1995, no qual o segurado trabalhou na empresa
INDUSTRIA PLASTICA RAMOS S/A, 19/11/2003 a 14/07/2008 ¢ de 15/07/2009 a 14/07/2012, empresa STECK INDUSTRIA
ELETRICA LTDA.

Informa a parte autora que requereu beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo com requerimento administrativo aos 16/12/2016 -
42/180.376.482-9, o qual restou concedido com reafirmagdo da DER para 07/02/2019, por ndo ter o INSS enquadrado como especiais os periodos
acima referidos.

Assim, pretende o reconhecido dos periodos retro mencionados, com a retroag@o da data de inicio do beneficio para a data original de entrada do
requerimento administrativo, qual seja, 16/12/2016.

Deve ser reconhecido o periodo de 14/08/1991 a 28/04/1995, (f1.23 — arquivo 03) que o autor logrou comprovar o exercicio da atividade de “prensista.
Assim, quanto aos citados periodos, faz jus ao reconhecimento da especialidade, por mero enquadramento da fungéo no item 2.5.2, do anexo do
Decreton® 83.080/1979.

E de rigor o reconhecimento dos periodos de 19/11/2003 a 14/07/2008 ¢ 14/07/2009 a 14/07/2012, como atividade exercida em condicdes especiais, ja
que o autor esteve exposto, em todos os periodos, ao ruido em intensidade superior ao exigido em regulamento, como comprova o PP P juntado aos
autos (evento 29), devendo ser enquadrado como atividade insalubre nos termos dos itens 1.1.6 do decreto 53.831/64, 1.1.5 do decreto 83.080/79 ¢
2.0.1 do decreto 3.048/99.

Com efeito, nos termos do Quadro Anexo do Decreto n® 53.831/64, codigo 1.1.6, o tempo de servigo especial se caracterizava quando havia
exposicao a ruidos acima de 80 decibéis. O Decreto n® 53.831/64 ¢ seu Quadro Anexo foi validado pelo art. 295 do Decreto 357/91 e pelo art. 292 do
Decreto 611/92, sendo revogado apenas pelo Decreto n®2.172, de 06/03/1997, o qual, em seu Anexo [V, item 2.0. 1, passou a exigir limite acima de
90dB para que o ruido seja considerado agente agressivo, disposi¢do essa repetida no Anexo 'V do Decreto n°® 3.048/99, sob mesmo cédigo. Nova
alteragdo regulamentar foi introduzida, contudo, pelo Decreto 4.882/03, o qual, em seu art. 2°, modificou 0 Anexo I'V do Decreto 3.048/99,
determinando que sera considerada nociva, para fins de concessao de aposentadoria especial, a exposi¢do a niveis de ruido superiores a 85dB.

Deixo de reconhecer o periodo de 15/07/2008 a 13/07/2009, tendo em vista que o autor esteve exposto ao agente ruido em intensidade inferior ao
exigido para reconhecimento do periodo (evento 29).

Impossivel o reconhecimento do periodo de 29/07/1986 a 11/05/1987, tendo em vista que o PP P anexado aos autos (fls. 23 — ev.03) ndo informa
responsavel técnico pelos registros ambientais quanto ao periodo acima.

No mais, consoante célculos efetuados pela Contadoria do Juizado Especial, calculos estes que levaram em consideragao os documentos
comprobatérios da atividade especial exercida pelo segurado, na forma aqui determinada, apurou-se o tempo total de atividade do autor em 35 anos,
04 meses e 25 dias, fazendo jus, portanto, a revisdo da renda mensal inicial de seu beneficio.

Diante do exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para condenar ao Instituto Nacional do Seguro Social- INSS a: 1)
14/08/1991 a 28/04/1995, 19/11/2003 a 14/07/2008 e 14/07/2009 a 14/07/2012; (2) acrescer tais periodos aqueles eventualmente reconhecidos em
sede administrativa, até a DER; e (3) revisar a renda mensal inicial do beneficio previdencidrio do autor e retroagir a DIB do beneficio B-
42/180.376.482-9 de 07/02/2019 para 16/12/2016, com RMI de R$ 1.694,02 e RMA de R$ 1.973,09 para jul/2021. Conseguintemente, condeno o
INSS ao pagamento das presta¢des vencidas desde 15/09/2020, no valor de RS 58.676,45, atualizado até ago/2021, DIP em 01/08/21
monetariamente atualizadas e com acréscimo de juros de mora, nos termos do Manual de Calculos da Justiga Federal, respeitada a prescrigdo
quinquenal.

Por oportuno, caso o montante do valor da condenagéo ultrapasse o limite de 60 salarios minimos, a parte autora devera, no prazo de 10 (dez) dias,
manifestar-se acerca do recebimento por meio de oficio precatorio ou por requisicao de pequeno valor. Assevero que, na hipdtese de auséncia de
manifestagao, sera expedido oficio precatdrio.
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Sem custas (art. 54 da Lei9.099/95). Sem honorarios.
Defiro os beneficios da justi¢a gratuita.
Transitado em julgado, certifique-se e remetam-se os autos ao arquivo com baixa na distribui¢ao.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0021099-18.2020.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301191232
AUTOR:ROSANAAPARECIDA DE OLIVEIRA VIEIRA (SP205313 - MARCIA ANTONIA FERREIRA, SP300265 - DEBORA
CRISTINA MOREIRA CAMPANA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)(SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, julgo:

1-PROCEDENTE EM PARTE o pedido, nos termos do art. 487, inc. I, do Cddigo de Processo Civil para o fim de determinar que a parte ré
reconheca e averbe nos cadastros pertinentes a autora a atividade docente por ela exercida nos periodos de 01/05/2011 a 31/05/2011 e 21/01/2015 a
28/05/2018.

2- Sem condenag¢@o em custas e honorarios nesta Instancia.

3- Defiro a assisténcia judiciaria gratuita.

4- Posteriormente, com o transito em julgado, expega-se oficio ao INSS para que proceda a averbagio do periodo acima indicado, devendo o réu
comprovar nos autos a obrigacio de fazer imposta.

5- Registrada eletronicamente.

6- Publique-se.

7- Intimem-se.

0040840-49.2017.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301202430
AUTOR:MARIA JOSE DA SILVA (SP283621 - RAILDA RODRIGUES LOPES DOS REIS, SP330031 - MARIA APARECIDA
SILVA DE MELO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o0 exposto, com fundamento no art. 487, inc. I,do CPC,JULGO EM PARTE PROCEDENTES os pedidos deduzidos por Maria José da
Silva contra 0 INSS, o que fago para: a) a) declarar a inexigibilidade dos valores exigidos pelo INSS, relativos a cumulagao indevida dos beneficios
NB 88/169.775.977-4 ¢ NB 21/174.714.830-7, condenando o IN'SS por obrigacdo de ndo fazer consistente em se abster da pratica de exigir da
autora, por qualquer meio, a devolugédo do montante retratado nestes autos; b) condenar o IN'SS a restituir & autora todos os valores indevidamente
descontados do beneficio previdenciario de pensio por morte NB 21/174.714.830-7, no periodo de margo/2017 até dezembro/2017, os quais deverdo
ser atualizados monetariamente e acrescidos de juros moratorios desde cada desconto indevido, observando-se, para tal, os indices previstos no
Manual de Calculos da Justica Federal (Resolugdo CJF n. 267/2013); e ¢) rejeitar o pedido de condenagado do IN'SS por indenizagao a titulo de
danos morais.

Considerando-se que a solug@o conferida a causa encontra-se escorada em precedente de eficacia vinculante, mostra-se plenamente cabivel a
concessao de tutela provisoria baseada na evidéncia do direito postulado (CP C, art. 311, inc. II), razdo pela qual determino seja oficiado ao INSS a
fim de que se abstenha da pratica de exigir do autor os valores controvertidos, abstengao essa a ser obedecida sob pena de imposi¢ao de sangdes que
conduzam ao adimplemento da obriga¢@o judicial ora estabelecida.

Sem custas ou honorarios nesta instancia.

DEFIRO ao autor a gratuidade judicidria.

Sobrevindo o transito, dé-se inicio a fase de execugdo do julgado, apurando-se, nos termos do julgado, o valor atualizado devido a parte autora, para
fins de requisicdo de pagamento.

P.R.I.O.

0053315-95.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301148449
AUTOR:MARIA ERCILIA CORREA ROLIM (PR068475 - DIOGO HENRIQUE DOS SANTOS, SP398083 - DIOGO
HENRIQUE DOS SANTOS)

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Posto isso, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, condenando o
INSS arevisdo da RMI do NB 103.091.598-6 que alcangaria, em 06/98, o teto constitucional anterior, qual seja R$ 1.081,50 (UM MIL OITENTA
EUMREAIS E CINQUENTA CENTAVOS),comRMA de R$4.677,36 (QUATRO MIL SEISCENTOS E SETENTA E SETE
REAIS E TRINTA E SEIS CENTAVOS), para 06/2021, bem como ao pagamento dos atrasados, que totalizam RS 10.781,86 (DEZ MIL
SETECENTOS E OITENTA E UM REAIS E OITENTAE SEIS CENTAVOS), para 06/2021.

Defiro a Justiga Gratuita, anote-se.
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Com o transito em julgado, expeca-se oficio requisitorio em favor do autor.

Deixo de antecipar os efeitos da tutela na sentenga, porquanto a parte autora percebe beneficio de aposentadoria atualmente, estando afastado o
requisito atinente ao perigo na demora.

Sem custas e honorarios nesta instncia judicial (Lein®. 9.099/95, art. 55).

Com o transito em julgado, expeca-se RPV.

P.R.L.

0032549-21.2021.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301198695
AUTOR:MARILENE GARCIA (SP407052 - THIAGO DOS SANTOS SOUZA, SP452582 - ANDRE CRUZ LAPPAS)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Dispensado o relatdrio, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Cuida-se de agao proposta por MARILENE GARCIA emface da CAIXA ECONOMICA FEDERAL visando a obtengdo da condenagao da
parte ré a indenizago por danos morais.

Sem preliminares, passa-se ao mérito.

De acordo com o artigo 173, § 1°, inciso 11, da Constituigdo Federal, a Caixa Econémica Federal, empresa ptblica de personalidade juridica de
Direito Privado, instituicdo financeira em questao, fica sujeita ao regime juridico das empresas privadas, devendo, por conseguinte, se submeter as
disposi¢cdes da Lein®. 8.078/90, que dispde sobre prote¢do ao consumidor.

Sendo objetiva a responsabilidade da CEF, responde pelos danos que eventualmente causar pela prestagio de seus servigos, independentemente de
culpa, observando-se o principio da inversdo do 6nus da prova em favor do consumidor ¢ a presung¢éo de veracidade dos fatos narrados. Tal premissa
processual encontra fundamento legal no artigo 6°, inciso VIII, da Lei 8.078/90, uma vez que o consumidor ¢ considerado vulneravel perante o
fornecedor de produtos e/ou servigos. Vale transcrever o dispositivo referido, que prevé como direito do consumidor “a facilitacdo da defesa de seus
direitos, inclusive com a invers@o do 6nus da prova, a seu favor, no processo civil, quando, a critério do juiz, for verossimil a alegagao ou quando for ele
hipossuficiente, segundo as regras ordindrias de experiéncias”.

Narra a parte autora, em sintese, que, em 26.04.2021, procurou resolver tramites referentes a amortizagdo de imovel do qual é proprietaria. A firma
que, ao chegar na agéncia 0268 da CEF, com a quantia de R$ 40.000,00 para realizar depdsito em sua conta, aguardou na fila dos idosos. Expde que
avisou o seguranga e a funciondria que ndo poderia realizar a transag@o no caixa eletronico, pois tinha medo de assalto. Foi orientada a aguardar o
gerente, o qual, contudo, teria lhe tratado de modo rispido, desrespeitoso e agressivo.

Para a configuracdo da responsabilidade do prestador de servigos, portanto, faz-se mister a existéncia de trés pressupostos: a agdo ou omissao do
agente, o nexo de causalidade e o evento danoso, ndo havendo necessidade de se perquirir acerca da existéncia de culpa.

A indenizagdo pelos danos materiais corresponde a recomposicéo do patriménio do ofendido, isto €, presta-se a tornar indene o patriménio do
devedor, restabelecendo-o tal como existia anteriormente ao evento danoso. Abrange, assim, a recomposi¢do do patriménio da vitima, depreciado
pelo ato lesivo (danos emergentes) e aquilo que a vitima legitima e razoavelmente deixou de aferir com o ato lesivo.

O dano, por seu turno, pode atingir bens que ndo compdem o seu patrimdnio, que so proprios a sua personalidade. P or constituirem valores diversos
dos patrimoniais, de impossivel recomposi¢@o, o ordenamento impde ao agente, como medida compensatoria, obrigacéo pecuniaria.

O Banco tem responsabilidade objetiva por todos os danos causados no interior dos seus estabelecimentos, de acordo com o previsto no art. 927,
paragrafo unico, do Cddigo Civile o art. 12, caput, do Cédigo de Defesa do Consumidor, restando evidenciada falha na prestagao do servico. O
atendimento rispido de que a demandante deveria utilizar o terminal de autoatendimento para realizagao do depdsito mostra-se desarrazoado, visto
que o uso dos caixas eletronicos ¢ uma faculdade do cliente. Evidente que transagdes na “boca do caixa” ndo lhe podem ser negadas,
independentemente do valor. Frise-se, inclusive, que, por meio de e-mail, a ré CEF, em 03.05.2021, esclareceu que, em resposta a ocorréncia
registrada, a agéncia foi acionada por meio de contato com o gerente da unidade visando a melhoria do atendimento. A cresce que o empregado
envolvido estava com cliente na mesa quando foi abordado e ndo se atentou ao valor do depdsito. P or fim, pede desculpas por quaisquer falhas no
atendimento e quaisquer transtornos ocasionados (fl. 6, ev. 2).

Veja-se, contudo, que a falha na prestag¢@o dos servigos no tem o conddo de causar, automaticamente, danos aos direitos da personalidade. A
prestagdo defeituosa do servigo ndo se convola, sé por isso, em fato capaz de gerar ofensa ao direito da personalidade e gerar indenizag@o por danos
morais.

O dano moral prescinde de prova, uma vez que exsurge do proprio ato ilicito praticado pelo ofensor, ante a impossibilidade de se provar e mensurar o
abalo psiquico a que foi submetido a vitima pela ofensa ao seu direito da personalidade. A esse respeito, vale conferir a posi¢do da doutrina, no que ¢
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seguida pela jurisprudéncia: “O prejuizo moral que alguém diz ter sofrido, € provado in re ipsa. Acredita que ele existe porque houve a ocorréncia do
ato ilicito. Quando a vitima sofre um dano, que pela sua dimensao, ¢ impossivel a0 homem comum no imaginar que o prejuizo aconteceu. Ninguém,
em sa consciéncia, dird que a perda do paiou de um filho, ndo gera desgosto e mal-estar, tanto fisico como espiritual, ou que alguém que teve a perna
ouum brago amputado ndo va passar o resto da vida sofrendo por essa diminuigao fisica. A sd consumagao do ilicito que faz surgir fatos desta
natureza, mostra o prejuizo, a prova ¢ inre ipsa. (...) Se cuida de damnun ex facto ou inre ipsa.” (ANTONIO JEOVA SANTOS, Dano Moral
Indenizavel, 2* Edi¢do, Editora Legis).

Também, assim, Carlos Alberto Bittar: “De outro lado, quanto aos danos morais, a reparagéo constitui compensac¢ao ao lesado pelo constrangimento,
dor, ou aflicdo, ou outro sentimento negativo decorrente do fato lesivo e como sua conseqiiéncia inelutavel, pois natural (damnum re ipsa). O dano
deflui do proprio fato violador, representando, de outra parte, sangdo para o lesante, pelo sacrificio injusto causado ou imposto ao lesado.” (Reparagdo
Civil por Danos Morais, 3a. ed., 1998, RT, p. 256)

Na hipétese em questdo ndo ¢ possivel, porém, sustentar um dano “inre ipsa”, devendo-se comprovar que o abalo psiquico sofrido transcende o mero
aborrecimento ordinario.

Demonstra a demandante a ocorréncia de falha na prestagéo do servico. A CEF, por sua vez, ndo apresenta qualquer causa que pudesse ensejar a
exclusdo da sua responsabilidade, sendo que nem mesmo apresentou gravagao do circuito interno da agéncia na data/horario da ocorréncia.
Inobstante o reprovavel uso de “face shield” sem uso conjunto de mascara, é evidente que esse motivo, por sisé, ndo justifica tratamento
desrespeitoso e exagerado, principalmente quando o seu ingresso na agéncia foi permitido pelos segurangas. Ademais, a requerente é idosa
(nascimento em 1952), tendo, inclusive, direito a atendimento prioritario, com base na Lein. 10.048/2000. Contudo, a concorréncia do
comportamento da ofendida, ao ndo seguir normas de seguranga, implica em redugo na quantificacéo da indenizagao.

Embora a indeniza¢éo por danos morais tenha carater duplo, ou seja, compensar o ofendido pela dor experimentada e punir o ofensor, o valor
arbitrado para reparar o prejuizo deve respeitar a equidade e a razoabilidade de modo que ndo seja exagerado nem irrisorio. Atento ao principio da
proporcionalidade, tenho por bem fixa-los em R$ 1.500,00 (um mil e quinhentos reais), em vista das circunstancias faticas.

Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedidoe CONDENO a Ré a pagar a autora, a titulo de danos morais, o
montante de R$ 1.500,00 (um mil e quinhentos reais), atualizado a partir desta data e com juros de mora a partir da citagdo, nos termos do Manual de
Calculos da Justica Federal.

Sem condenag@o em custas ¢ honorarios.

Com o transito em julgado, se ndo houver manifestacéo das partes, arquivem-se.

0009542-97.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301202421
AUTOR:APARECIDA JUSTO DE CAMARGO (SP407788 - ANDRE LUIZAZEVEDO DEVITTE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

P osto isso, com resolugdo de mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cddigo de Processo Civil, JULGO:

PROCEDENTE EM PARTE o pedido de reconhecimento da especialidade do periodo de 01/04/1992 a 13/12/1998 (MUNICIPIO DE
JUQUITIBA), devendo o INSS proceder a tais averbagdes no tempo de contribuicio da parte autora;

PROCEDENTE o pedido de concesséo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo NB 42/189.478.577-8, em favor da parte autora,
tendo como data de inicio do beneficio (DIB) na DER reafirmada para 01/04/2021, com RMI fixada no valor de R$ 1.100,00 (UM MIL CEM
REAIS) e RMA no valor de R$ 1.100,00 (UM MIL CEM REAIS) para julho de 2021; devendo o INSS, apds o transito em julgado, pagar as
prestacdes a partir da DIB, as quais, segundo apurado pela Contadoria Judicial, cujos calculos passam a integrar a presente decisio, totalizam R$
4.490,64 (QUATRO MIL QUATROCENTOS ENOVENTA REAIS E SESSENTA E QUATRO CENTAVOS) para agosto de 2021.
Os atrasados serdo acrescidos de corre¢do monetaria e, apds a citagao, juros de mora, nos termos do Manual de Célculos da Justica Federal.

Na fase de execugao, sendo o valor de condenagao superior a 60 (sessenta) salarios-minimos, fica a parte autora facultada a renunciar o excedente,
nos termos estabelecidos pelos artigos 3°, caput, e 17, §§ 1° e 4°,da Lein® 10.259, de 12.07.2001, para que o efetivo pagamento se dé pela via do
oficio requisitorio.

A manifestagdo de vontade da parte autora devera ser feita no prazo de 10 (dez) dias. Em caso de auséncia de manifestacéo ou de recusa a
renuncia, devera ser expedido, apos o transito em julgado da sentenga, o competente oficio precatorio.

Presentes os pressupostos do art. 300 do Cédigo de Processo Civil e artigo 4° da Lei 10.259/2001, e dado o carater alimentar da prestagao pleiteada,
defroa ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA, para o fim de determinar a implantagio do beneficio & parte autora, cessando-se o
pagamento de eventual beneficio ndo cumulavel.

Oficie-se a0 INSS, concedendo-lhe o prazo de 30 (trinta) dias para efetivagdo da medida, sob as penas da lei.

Sem condenag@o em custas ¢ honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Publique-se. Intimem-se. Sentenga registrada eletronicamente.
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0001487-60.2021.4.03.6301 - 11° VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301198325
AUTOR:MARIA ELOISA DA SILVA (SP250484 - MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, julgo parcialmente procedente o pedido da parte autora, para reconhecer como tempo de servigo especial os periodos de
01/03/1987 a 01/08/1989 (IRMANDADE DE SANTA CASA DE MISERICORDIA), 18/01/1993 a 08/06/1993 (ASSOCIACAO
HOSPITALAR E MATERNIDADE),30/03/1993 a 28/04/1993 (HOSPITAL DAS CLINICAS DA FACULDADE) e 08/04/1993 a
05/07/1993 (SOCIEDADE BENEFICIENTE SAO CAMILO), e determinar ao INSS que proceda a revisdo do beneficio da parte autora —
Maria Eloisa da Silva - NB 42/155.959.401-0, de modo que a RMI seja revista para R$ 2.140,36 ¢ a RMA para R$ 3.565,72, em julho de 2021.
Condeno, ainda, 0 INSS ao pagamento das prestagdes em atraso, observada a prescri¢do quinquenal, que totalizam R$ 4.415,06, atualizado até
agosto de 2021, ja descontados os valores recebidos pela parte autora, no prazo de sessenta dias apds o transito em julgado.

Sem custas e honorarios.

Defiro a gratuidade de justica.

Publicada e registrada neste ato.

Intimem-se as partes.

0011541-85.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301202102
AUTOR:JUDITE SANTANA DE OLIVEIRA LOPES (SP245032 - DULCE HELENA VILLAFRANCA GARCIA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante 0 exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil,e JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTES OS PEDIDOS formulados na inicial, para condenar o INSS a reconhecer e averbar, como tempo de contribuicdo E
CARENCIA, para todos os fins de direito, os periodos em que houve o recebimento dos beneficios de auxilio-doenga NB 31/ 560.244.951-4, de
13/09/2006 a 28/11/2007 ¢ NB 31/ 524.550.596-3, de 26/12/2007 a 06/04/2008.

Nao ha condenagdo em custas processuais ou em honorarios de advogado no &mbito dos Juizados Especiais Federais, nos termos do artigo 55, caput,
da Lein®9.099/1995, combinado com o artigo 1°da Lein® 10.259/2001.

Concedo os beneficios da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0049603-34.2020.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301199066
AUTOR:ZEZITO DIAS SEPULVEDA (SP360233 - GLAUCO LUIZ DE OLIVEIRA CARNEIRO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatorio, na forma do art. 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Cuida-se de agdo proposta pela parte autora face do Instituto Nacional do Seguro Social— IN'SS, objetivando a concessao do beneficio de
aposentadoria por tempo de contribui¢do indeferido em sede administrativa. Requer a averbagao do tempo de servigo rural, exercido sob regime de
economia familiar, bem como o reconhecimento de periodos urbanos especiais.

Inicialmente, rejeito a preliminar aduzida genericamente pela ré, atinente & incompeténcia absoluta, porquanto nio superado o valor de algada na data
do ajuizamento da agdo.

Dessa forma, passo a analise do mérito, reconhecendo, desde ja, a prescrigdo das parcelas eventualmente devidas no quinquénio que antecedeu a
propositura da ag@o (artigo 103, paragrafo unico, da Lein®8.213/1991).
I-DO RECONHECIMENTO DO TEMPO DE SERVICO URBANO

Requer a averbagdo no CNIS para fazer constara PREFEITURA MUNICIPAL DE RIO ANTONIO, onde trabalhou como professor de
01/03/1988 a 30/12/1988 ¢ a BERTEL — Empresa de Seguranca de 07/02/1990 a 10/07/1990.

Devem ser reconhecidos como atividades comuns os periodos de 01/03/1988 a 30/12/1988 e 07/02/1990 a 10/07/1990 (fls. 09/10 ev.06), uma vez que
foram observadas as anotagdes do referido vinculona CTP S juntadas aos autos, documentos sem rasuras ou maculas que demonstram que os
mencionados vinculos empregaticios foram devidamente registrados.

De fato, a anotagdo em Carteira de Trabalho e Previdéncia Social— CTP S goza de presung@o relativa quanto a veracidade do que nela se contém.
Nao se pode exigir do segurado empregado mais do que a exibicdo de sua CTP'S para a comprovagdo dos vinculos empregaticios, atuais ou
pretéritos, ainda que tais vinculos ndo constem do CNIS. Ao se negar valor probatorio a CTP S, ante a auséncia de contribuicdes ou de referéncia no

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 30/08/2021  155/1162



CNIS, 0 INSS parte do principio de que o segurado age de ma-fé, utilizando documentos fraudulentamente preenchidos para a obtengdo do
beneficio previdencidrio.

A evidéncia, se se constar a existéncia de fraude, a autarquia pode e deve apontar tal fato para, concretamente, descontruir o documento como fonte
de prova do tempo de servigo. Contudo, negar o reconhecimento do vinculo empregaticio anotado em CTP S, tout court, ¢ recusar o efeito que lhe é
proprio de comprovar o tempo de servigo e demais termos do contrato de trabalho.

No mesmo sentido, confira-se a simula n° 75 da Turma Nacional de Uniformizacéo dos Juizados Especiais Federais: A Carteira de Trabalho e
Previdéncia Social (CTPS) emrelagdo a qualndo se aponta defeito formal que The comprometa a fidedignidade goza de presungéo relativa de
veracidade, formando prova suficiente de tempo de servigo para fins previdencidrios, ainda que a anotag@o de vinculo de emprego nio conste no
Cadastro Nacional de Informag¢des Sociais (CNIS).

IT-DO RECONHECIMENTO DO TEMPO DE SERVICO RURAL

A Constituigdo Federal, em seu art. 194, paragrafo tnico, inciso 11, prevé que a Seguridade Social sera organizada, pelo P oder Publico, tendo
como um de seus objetivos a uniformidade e equivaléncia dos beneficios e servigos as populagdes urbanas e rurais.

O art. 55, §2° da Lei8.213/91, acerca do tempo de servigo rural prestado em data anterior a sua edi¢do, assim dispds: “O tempo de servigo do
segurado trabalhador rural, anterior a data de inicio de vigéncia desta Lei, sera computado independentemente do recolhimento das contribuicdes a
ele correspondentes, exceto para efeito de caréncia, conforme dispuser o Regulamento.” Conseguintemente, o tempo de servigo do trabalhador rural
anterior ao advento da Lei8.213/91, sem que se lhe exija o recolhimento das contribui¢des relativas ao respectivo periodo, exceto para o efeito do
cumprimento da caréncia para a obteng@o do beneficio que pleiteia.

Alias, 0 Decreto 3.048/99 estabelece, em seu art. 26, § 3°, que ndo é computado para efeito de caréncia o tempo de atividade do trabalhador rural
anterior a competéncia novembro de 1991.

Acerca da desnecessidade do recolhimento das contribuicdes do trabalhador rural em relag@o ao periodo que antecedeu a edigao da Lei 8.213/91,
para computa-lo para a obtengdo de beneficio no Regime Geralda Previdéncia Social - RGP S, decidiu o Superior Tribunal de Justia:

PROCESSUAL CIVILE PREVIDENCIARIO. ACAO RESCISORIA. SUMULA 343/STF. INAPLICABILIDADE.
CONTAGEM DO TEMPO DE SERVICO RURALPARAAPOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. RGPS.
RECOLHIMENTO DE CONTRIBUICOES. DESNECESSIDADE. 1. E inaplicavel a Stimula 343/STF quando a questo controvertida
possui enfoque constitucional. 2. Dispensa-se o recolhimento de contribui¢do para averbagao do tempo de servigo rural em regime de economia
familiar, relativo a periodo anterior a Lein. 8.213/1991, para fins de aposentadoria por tempo de contribui¢do pelo Regime Geral da Previdéncia
Social (RGPS). 3. A¢dorescisoria procedente. (AR 3.902/RS, Terceira Se¢do, Rel. Ministro Sebastido Reis Junior, DJe 7.5.2013).

No entanto, duas ressalvas hdo de ser feitas: uma no tocante a utilizagdo do tempo rural anterior a Lei 8.213/91 para efeito de caréncia e outra
relativa a desnecessidade do recolhimento das contribui¢des.

Emrelagéo a impossibilidade de utilizagao do tempo de servigo rural anteriormente ao advento da Lei 8.231/91 para fins de caréncia, tal como
previsto emseu art. 55, § 2° ¢ preciso ter em conta que, para o empregado rural, que comprove, por intermédio de anotagdo em sua Carteira
Profissional de Trabalhador Rural ou Carteira de Trabalho e Previdéncia Social- CTP'S, o respectivo vinculo, o periodo pode ser aproveitado
também para fins de caréncia.

Com efeito, a Lei4.214, de 2 de margo de 1963 — Estatuto do Trabalhador Rural — determinou que o trabalhador rural, assim considerada a "a
pessoa fisica que presta servigos a empregador rural, em propriedade rural ou prédio rustico, mediante salario pago em dinheiro ou in natura, ou parte
innatura e parte em dinheiro", pela primeira vez seria segurado obrigatdrio da Previdéncia Social. Em consequéncia, como segurado obrigatorio, o
mesmo diploma legal, em seu art. 158, estabelecia competir ao produtor a obrigatoriedade do recolhimento do custeio do Fundo A ssisténcia e
Previdéncia do Trabalhador Rural (FUNRURAL), mediante a aplicagio da aliquota de 1% (um por cento) sobre o valor dos produtos
agropecuarios. Acrescente-se que a Lei Complementar 70/91 também ndo instituiu a obrigatoriedade do recolhimento da contribui¢do pelo
empregado rural (art. 15).

Em consequéncia, o trabalhador rural, na qualidade de empregado, ja era, ao tempo dos diplomas normativos acima transcritos, segurado
obrigatorio e as contribuicdes relativas ao exercicio do servigo rural constituiam obrigago do produtor. Assim, a auséncia do recolhimento ndo
poderia, e ndo pode no regime atual, ser imputada ao empregado, porquanto as entidades fiscalizatdrias dispunham da prerrogativa de cobra-las.

Vale, tdo somente, distinguir os empregados rurais daqueles outros, que trabalham em econdmica familiar. Como ressaltado acima, os
empregados rurais ja eram segurados obrigatdrios da Previdéncia Social antes mesmo do advento da Lei8.213/91, de acordo com os atos legais
referidos. No entanto, somente coma edi¢ao da Lei8.213/91 ¢ que trabalhadores rurais em regime de economia familiar passaram a ser segurados
especiais, e, portanto, obrigatdrios, da Previdéncia Social e, a partir de ento, contribuir para o sistema previdenciario. Nao por outro motivo, a Lei
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8.213/91 dispensa o recolhimento das contribui¢des para o reconhecimento do tempo de servido do trabalhador rural.

Infere-se, portanto, que, existindo a obrigatoriedade da contribui¢@o, a cargo do produtor, tal periodo pode ser utilizado para efeito do cumprimento
da caréncia, ainda que ndo tenha sido efetuado o respectivo recolhimento.

No mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justica:

PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. APOSENTADORIA POR TEMPO
DE SERVICO.AVERBACAO DE TRABALHO RURAL COM REGISTRO EM CARTEIRA PROFISSIONAL PARA EFEITO
DE CARENCIA. POSSIBILIDADE. ALEGACAO DE OFENSA AO ART. 55,§ 2°, E 142 DA LEI 8.213/91. NAO OCORRENCIA.
RECURSO ESPECIALIMPROVIDO. 1. Caso em que o segurado ajuizou a presente agdo em face do indeferimento administrativo de
aposentadoria por tempo de servigo, no qual a autarquia sustentou insuficiéncia de caréncia. 2. Mostra-se incontroverso nos autos que o autor foi
contratado por empregador rural, com registro em carteira profissional desde 1958, razio pela qual ndo ha como responsabiliza-lo pela comprovagéo
do recolhimento das contribui¢des. 3. Ndo ofende o § 2°do art. 55 da Lei 8.213/91 o reconhecimento do tempo de servigo exercido por trabalhador
rural registrado em carteira profissional para efeito de caréncia, tendo em vista que o empregador rural, juntamente com as demais fontes previstas
na legislagdo de regéncia, eram os responsaveis pelo custeio do fundo de assisténcia e previdéncia rural(FUNRURAL). 4. Recurso especial
improvido. A cérdio sujeito ao regime do art. 543-C do CPC e Resolugdo STJ n° 8/2008. (REsp 1.352.791/SP. Primeira Se¢ao, Ministro Arnaldo
Esteves Lima, DJe 5.12.2013).

Outra questio, que merece distingdo acerca do tempo de servigo rural anteriormente a edicdo da Lei8.213/91, relaciona-se a contagem reciproca
de tempo de servigo. Sobre o assunto, estabelecem os arts. 94 e 96,1V, da Lei8.231/91:

Art. 94. Para efeito dos beneficios previstos no Regime Geral de Previdéncia Social ou no servigo publico é assegurada a contagem reciproca do
tempo de contribuicdo na atividade privada, rural e urbana, e do tempo de contribuigdo ou de servigo na administragdo publica, hipétese em que os
diferentes sistemas de previdéncia social se compensaro financeiramente.

Art. 96. O tempo de contribui¢do ou de servigo de que trata esta Se¢@o serd contado de acordo com a legislagéo pertinente, observadas as normas
seguintes:

(..)

IV - o tempo de servigo anterior ou posterior a obrigatoriedade de filiagao a Previdéncia Social s6 serd contado mediante indenizagéo da contribuicdo
correspondente ao periodo respectivo, com acréscimo de juros moratorios de um por cento ao més e multa de dez por cento.

Em casos em que o segurado pretende, por conseguinte, o reconhecimento do tempo de servigos para utilizd-lo na consecugao de beneficio em
regime previdencidrio distinto, faz-se mister o recolhimento das contribui¢des relativas ao periodo laborado. Também nesse sentido, confira-se o
seguinte julgado do Superior Tribunal de Justica:

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. TRABALHO EXERCIDO NAATIVIDADE RURAL
EM PER{ODO ANTERIOR A LEI 8.213/1991. EXPEDICAO DE CERTIDAO DE TEMPO DE SERVICO. 1. O ora agravante
defende que, "como o recorrido pretende a averbagio do tempo de exercicio de atividade rural para fins de contagem reciproca com o tempo de
servigo publico, dado que atualmente labora como militar, somente poderia ser reconhecido o periodo pretendido se houvesse prova de contribuigao
do respectivo periodo, ou indenizagao, nos termos do artigo 96,1V, da Lein® 8.213/91". (...) 5. Nas hipoteses em que o servidor publico busca a
contagem de tempo de servigo prestado como trabalhador rural para fins de contagem reciproca, € preciso recolher as contribuigcdes previdenciarias
pertinentes que se buscam averbar, em razio do disposto nos arts. 94 e 96,1V, da Lei8.213/1991 6. A gravo Regimental nao provido.” (AgRgno
REsp 1.360.119/SP, Segunda Turma, Rel. Ministro Herman Benjamin, DJe 12.6.2013).

No que toca ao reconhecimento do tempo de servigo rural, portanto, devem ser observadas as seguintes premissas:

a-) para o reconhecimento do tempo de servigo rural até o advento da Lei 8.213/91, ndo ha necessidade de recolhimento das contribuigdes para a
obtencdo de beneficio no Regime Geralda Previdéncia Social- RGPS;

b-) o tempo de servigo rural anteriormente ao advento da Lei 8.213/91 ndo pode ser utilizado para efeito de caréncia, exceto para o empregado rural
que comprove o vinculo por intermédio de anotacéo em sua Carteira Profissional de Trabalhador Rural ou Carteira de Trabalho e Previdéncia Social
- CTPS;

c-) para a contagem reciproca, em regimes previdenciarios diversos, impde-se, para o computo do tempo de servigo prestado anteriormente, o
recolhimento das respectivas contribuigdes.

Uma derradeira questdo merece comentario antes de apreciar as circunstancias faticas relativas a este processo e se refere a comprovagédo do
tempo de servigo rural.

Sobre este ponto, estabelece o art. 55, §3°, da Lei8.213/91 que a comprovagdo do tempo de servigo para os efeitos desta Lei, inclusive mediante
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justificacdo administrativa ou judicial, conforme o disposto no art. 108, s produzira efeito quando baseada em inicio de prova material, ndo sendo
admitida prova exclusivamente testemunhal, salvo na ocorréncia de motivo de for¢ca maior ou caso fortuito, conforme disposto no R egulamento.

Pois bem. A comprovagio do tempo de servigo rural, desta forma, exige um inicio de prova material, documental, que constitua a0 menos um
ponto de partida acerca dos fatos a serem comprovados e que podem ser, entdo, corroborados com a produgdo de prova testemunhal em juizo
(Stimula 149 do Superior Tribunal de Justica: "A prova exclusivamente testemunhal ndo basta a comprovagio da atividade ruricola, para efeito da
obtengdo de beneficio previdenciario").

Acrescente-se, ademais, que o inicio de prova material, malgrado deva ser correspondente ao periodo a ser comprovado, ndo necessita equivaler a
todo o tempo de servigo rural que se pretende provar, podendo a prova testemunhal ampliar a eficacia probatéria temporal dos documentos
apresentados pela parte autora. Quando a lei se refere ao inicio de prova material, ndo exige sua plenitude para a comprovagao do tempo de servigo
rural. Confira-se, no mesmo diapasio, o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justica:

PREVIDENCIARIO. TRABALHADOR RURAL.APOSENTADORIA POR IDADE. INICIO DE PROVA MATERIAL,
RATIFICADO PELOS DEMAIS ELEMENTOS PROBATORIOS DOSAUTOS. DESNECESSIDADE DE
CONTEMPORANEIDADE. PRECEDENTES. IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DE MATERIA FATICA. SUMULA 7/STJ.
1. Para a comprovagao da atividade rural, faz-se necessaria a apresentag¢do de inicio de prova documental, a ser ratificado pelos demais elementos
probatérios dos autos, notadamente pela prova testemunhal, ndo se exigindo, conforme os precedentes desta Corte a respeito da matéria, a
contemporaneidade da prova material com todo o periodo de caréncia. I1. Consoante a jurisprudéncia do STJ, "para fins de concessdo de
aposentadoria rural por idade, a lei ndo exige que o inicio de prova material se refira precisamente ao periodo de caréncia do art. 143 da Lein.®
8.213/91, desde que robusta prova testemunhal amplie sua eficacia probatdria, como ocorre na hipdtese em apreco. Este Tribunal Superior,
entendendo que o rol de documentos descrito no art. 106 da Lein.® 8.213/91 ¢ meramente exemplificativo, e ndo taxativo, aceita como inicio de prova
material do tempo de servigo ruralas Certiddes de 6bito e de casamento, qualificando como lavrador o conjuge da requerente de beneficio
previdenciario. In casu, a Corte de origem considerou que o labor rural da Autora restou comprovado pela certiddo de casamento corroborada por
prova testemunhal coerente e robusta, embasando-se na jurisprudéncia deste Tribunal Superior, o que faz incidir sobre a hipétese a Stimula n.°
83/STJ"(STJ,AgRgnoAg 1399389/GO, Rel Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, DJe de 28/06/2011). II1. Nos termos da Sumula
7 desta Corte, ndo se admite, no &mbito do Recurso Especial, o reexame de prova. I'V. Agravo Regimental improvido.” (AgRgnoAg
1.419.422/MG, Rel. Ministra Assusete Magalhdes, Sexta Turma, DJe 3.6.2013).

No caso em testilha, verifica-se que o autor alega o exercicio de tempo de trabalho em economia familiar, na condi¢do de segurado especial de
01/09/1980 a 20/12/1987 na FAZENDA BOA SORTE.

O Autor apresentou como inicio de prova material e contemporaneos aos fatos a serem comprovados, os seguintes documentos: I1. RG do Autor
emitido pelo Estado da Bahia — doc. 02; I11. Diploma de conclusdo do 1° grau no Estado da Bahia — doc. 03; I'V. Histérico escolar do Estado da
Bahia — doc. 04; V. Documentos pessoais dos genitores (RG, Titulo de eleitor, certiddo de casamento) — doc. 7 e seguintes; V1. Processo de
regularizagio fundiaria da terra rural e memorial descritivo do imével rural — doc. 9 e seguintes; VII. Empréstimo para produgéo agricola em nome
do genitor do requerente — doc. 16 ¢ seguintes; VIII. Comprovante de pagamento do ITR desde 1991 até 2017 — doc. 17 e seguintes;

A lei, como algures referido, exige inicio de prova material para a comprovacao do tempo de servigo rural. No entanto, € preciso ter em conta que o
beneficio de aposentadoria rural por idade, tem natureza eminentemente assistencial — que constitui exce¢do ao carater contributivo da Previdéncia
Social — e, por conseguinte, constitui forma de prote¢io social ao trabalhador que permaneceu no campo exercendo o labor rural. E cedigo que, em
razao das peculiaridades que envolvem a atividade rural, essencialmente informal, o rigorismo excessivo na exigéncia da prova documental pode
resultar na ndo consecugdo da comprovagao da atividade ruricola.

Por este motivo, passou-se a aceitar, como inicio de prova material, documentos que ndo refiram a atividade rural propria do segurado, mas de
outros membros do grupo familiar, como o conjuge e os pais.

A certiddo de casamento ou de nascimento dos filhos em que consta a profissdo de conjuge como lavrador ou dos pais do segurado pode ser
considerada como inicio de prova material para a comprovagao do tempo de servigo rural. Tal considerag@o, contudo, deve vir corroborada com
prova testemunhal idonea e robusta que pode, inclusive, ampliar sua eficacia probatoria.

Confira-se- acerca do assunto, o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justica:

“ACAO RESCISORIA. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA RURALPOR IDADE. INiCIO DE PROVA MATERIAL
CORROBORADO POR TESTEMUNHAS. COMPROVACAO DAATIVIDADE RURAL. RECONHECIMENTO. PEDIDO
RESCINDENDO PROCEDENTE. JUiZO RESCISORIO. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. Admite-se como inicio de prova
material da atividade rural a certiddo de casamento na qual conste o conjuge da autora da a¢éo como lavrador, mesmo que ndo coincidentes com todo
o periodo de caréncia do beneficio, desde que devidamente referendados por robusta prova testemunhal que corrobore a observancia do periodo
legalmente exigido. 2. Os documentos colacionados nesta rescisoria, em nome da autora da agéo, confirmam o seu labor campesino. 3. Juizo
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rescisorio. 3.1. O inicio da prova material, aliado aos depoimentos prestados na a¢o rescindenda demonstram a qualidade de ruricola da autora da
acdo, motivo pelo qual he deve ser concedida a aposentadoria rural. 4. A¢ao rescisdria julgada procedente. Recurso Especial provido.” (AR
3904/SP, Rel. Ministro Jorge Mussi, Terceira Se¢do, DJe 6.12.2013).

O Autor ZEZITO DIAS SEPULVEDA afirmou que trabalhou na zona rural de 1980 a 1987, em Rio do Antonio, Bahia. Comegou a trabalhar
com 14 anos. A propriedade era da familia. O sitio era de aproximadamente 10 hectares. Plantavam milho e fejjio. N&o tinham empregados. Sé a
familia trabalhava na lavoura e tinha quatro irmaos. Trocavam dia com os vizinhos, faziam mutirdo. Viviam do que produziam na lavoura. Ficou até
1987, quando veio em para Sao Paulo, com 21 anos. Estudava pela manha e durante a tarde trabalhava na roga com o pai. A regido onde ficava o
sitio era Fazenda Boa Sorte.

A testemunha JOSE SOARES RIBEIRO afirmou que conhece Zezito na Bahia, onde foram criados juntos, em Rio do Antonio. Ele trabalhava na
zona rural. Ele trabalhava no sitio da familia que era “grandinho”, aproximadamente 20 hectares. O nome era sitio Boa Sorte, mas la chamava Boa
Sorte. A propriedade do depoente era vizinha. Ndo tinham empregados. Ele tinha 4 irmios e produziam milho, feijio. O sustento da familia vinha da
lavoura. Trocavam dia com os vizinhos, faziam mutirdo. Comegavam a trabalhar na lavoura desde crianga. Ele trabalhou 14 até 1987. O depoente
saiu da Bahia em 1984 e voltou em 1987.

A testemunha ANTENOR MENDES COUTINHO afirmou que conhece o Autor de Rio do Antonio, Bahia. Conheceu-o desde crianga. Ele
trabalhava no sitio da familia e as vezes trocavam dia com os vizinhos. Nao tinham empregados. Ele comegou a trabalhar desde novo. Eles
produziam mandioca, feijao, milho e o sustento vinha do que produziam na roga. Ele era adulto quando saiu da regido.

Por seu turno, verifica-se que os fatos narrados pelo autor em seu depoimento pessoal e o inicio de prova material carreado ao feito restaram
suficientemente confirmados pelos testemunhos colhidos em audiéncia, os quais apontaram de modo unissono pelo exercicio exclusivo de atividade
rural, na companhia de familiares para a propria subsisténcia do grupo no periodo de 01.09.1980 a 20.12.1987.

11 - DO RECONHECIMENTO DO TEMPO DE SERVICO LABORADO SOB CONDICOES NOCIVAS A SAUDE E/OU A
INTEGRIDADE FISICA

O art. 57, § 3% da Lei8.213/91, de 24 de julho de 1991, em sua redagdo original, previa a possibilidade de conversio de tempo de servigo prestado em
condi¢des especiais em comum, in verbis: “O tempo de servigo prestado alternadamente em atividade comum e em atividade profissional sob
condi¢des especiais que sejam ou venham a ser consideradas prejudiciais a saide ou a integridade fisica serd somado, apds a respectiva conversao,
segundo critérios de equivaléncia estabelecidos pelo ministério do trabalho e da previdéncia social, para efeito de qualquer beneficio.”

P osteriormente, praticamente a mesma redagao foi dada ao art. 57, § 5° da Lei8.213/91, pela Lei9.032/95, de 28 de abril de 1995.

O § 5°doart. 57 a Lei8.213/91 foirevogado pelo art. 32 da Medida Proviséria 1.663-15, de 22 de outubro de 1998, convertida na Lei9.711, de 20 de
novembro de 1998, que dispunha em seu artigo 28 que “O Poder Executivo estabelecera critérios para a conversio do tempo de trabalho exercido
até 28 de maio de 1998, sob condigdes especiais que sejam prejudiciais a satide ou a integridade fisica, nos termos do art. 57 ¢ 58 da Lei8.213 de
1991, na redagdo dada pelas Leis n°9.032, de 28 de abril de 1995, ¢ 9.528, de 10 de dezembro de 1997 e de seu regulamento, em tempo de trabalho
exercido em atividade comum, desde que o segurado tenha implementado percentual do tempo necessario para a obtengo da respectiva
aposentadoria especial, conforme estabelecido no regulamento.”

Todavia, a Lei9.711/98, resultado da conversdo da Medida Proviséria 1.663-15, ndo mais trouxe em seu bojo a revogagdo do art. 57, § 5° da Lei
8213/91. Vale dizer, quando da conversdo da medida provisoria em lei, deixou o cendrio juridico a norma revogadora do art. 57, § 5°, da Lei 8.213/91,
ndo existindo dbice legal a conversado de tempo trabalhado sob condigdes prejudiciais a saude e a integridade fisica em tempo de servigo comum. O
art. 70 do Decreto 3.048, de 6 de maio de 1999, comredagdo dada pelo Decreto 4.827/2003, prevé a possibilidade de conversao, nos termos
seguintes: “A conversao de tempo de atividade sob condi¢des especiais em tempo de atividade comum dar-se-4 de acordo com a seguinte tabela:

TEMPO A CONVERTER MULTIPLICADORES
MULHER (PARA 30) HOMEM (PARA 35)

DE 15ANOS 2,002,33

DE 20ANOS 1,50 1,75

DE 25ANOS 1,20 1,40

A Instrugdo Normativa INSS/PRES, n° 45, de 6 de agosto de 2010, também possibilita a conversio de tempo de servigo prestado em condigdes
especiais em comum, independentemente da época em que laborou o segurado:
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Art. 267. Somente sera permitida a conversdo de tempo especial em comum, sendo vedada a conversio de tempo comum em especial.

Art. 268. O tempo de trabalho exercido sob condi¢des especiais prejudiciais a satide ou a integridade fisica do trabalhador, conforme a legislagao
vigente a época da prestagdo do servigo, sera somado apds a respectiva conversao ao tempo de trabalho exercido em atividade comum, qualquer que
seja o periodo trabalhado, aplicando-se para efeito de concessdo de qualquer beneficio, a tabela de conversao constante no Anexo XXVIII.

Art. 269. Para o segurado que houver exercido sucessivamente duas ou mais atividades sujeitas a condigdes especiais prejudiciais a satde ou a
integridade fisica, sem completar em qualquer delas o prazo minimo exigido para a aposentadoria especial, os respectivos periodos serdo somados,
apos a conversao do tempo relativo as atividades ndo preponderantes, cabendo, dessa forma, a concessdo da aposentadoria especial com o tempo
exigido para a atividade preponderante ndo convertida.

Paragrafo tnico. Sera considerada atividade preponderante aquela que, apds a conversao para um mesmo referencial, tenha maior niimero de anos.

Destarte, ¢ imperioso o reconhecimento da possibilidade de conversao da atividade especial em comum, em razio dos dispositivos legais que
conferem tal direito aos segurados e dio concretude ao preceito constitucional que admite a adog@o de requisitos e critérios diferenciados para a
o

concessao de aposentadoria em caso de atividades exercidas sob condi¢des especiais que prejudiquem a saude ou a integridade fisica (art. 201, § 1°,
da Constituigdo Federal).

No que tange a comprovagao do tempo do tempo de servigo prestado em condi¢des especiais, sob a égide dos Decretos 53.831, de 25 de margo de
1964, e 83.080, de 24 de janeiro de 1979, 0 enquadramento das atividades dava-se por grupos profissionais e pelo rol dos agentes nocivos, sendo que
se a categoria profissional a qual pertencesse o segurado se encontrasse entre aquelas descritas nos anexos dos decretos, a concessao de
aposentadoria especial, caso houvesse implementacdo de todos os requisitos legais, independia de comprovacdo da efetiva exposicao aos agentes
nocivos, exceto para a exposi¢ao a ruidos e calor, que sempre exigiu prova pericial. Para a comprovagao das atividades exercidas pelo segurado, foi
criado o0 “SB 40”, formulario no qual constavam as atividades especiais exercidas, bem como suas especificagdes.

A partir da vigéncia da Lei9.032/95, que alterou o § 4°do art. 57 da Lei8.213/91, passou-se a exigir do segurado, para a obtengao do beneficio de
aposentadoria especial, a comprovacao da exposicdo aos agentes nocivos quimicos, fisicos, biologicos ou associagdo de agentes prejudiciais a saude
ou a integridade fisica, pelo periodo equivalente ao exigido para a concessdo do beneficio.

Finalmente, ap6s a edi¢do do Decreto 2.172 de 05-03-97, que regulamentou a Medida Provisoria n° 1523/96, posteriormente convertida na Lei
9.528/97, exige-se o laudo técnico para a comprovagdo do tempo de servigo prestado em condigdes especiais.

O Instituto Nacional do Seguro Social, na referida Instrugdo Normativa n® 77/2015, resumiu os diversos diplomas legislativos aplicaveis & matéria em
seu artigo 258, conforme se verifica a seguir:

Art. 258. Para caracterizar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais o segurado empregado ou trabalhador avulso devera apresentar,
original ou copia autenticada da Carteira Profissional - CP ou da Carteira de Trabalho e Previdéncia Social - CTP S, observado o art. 246,
acompanhada dos seguintes documentos:

I - para periodos laborados até 28 de abril de 1995, véspera da publicagdo da Lein®9.032, de 28 de abril de 1995:

a) os antigos formularios de reconhecimento de periodos laborados em condi¢des especiais emitidos até 31 de dezembro de 2003, e quando se tratar
de exposicdo ao agente fisico ruido, sera obrigatdria a apresentagdo, também, do Laudo Técnico de Condigdes Ambientais do Trabalho - LTCAT; ou

b) Perfil Profissiografico Previdenciario - PP P emitido a partir de 1 de janeiro de 2004;

I1 - para periodos laborados entre 29 de abril de 1995, data da publicag¢do da Lein®9.032, de 1995, a 13 de outubro de 1996, véspera da publicagio da
MP n°1.523, de 11 de outubro de 1996:

a) os antigos formularios de reconhecimento de periodos laborados em condi¢des especiais emitidos até 31 de dezembro de 2003, e quando se tratar
de exposicdo ao agente fisico ruido, sera obrigatoria a apresentagdo do LT CAT ou demais demonstragdes ambientais arroladas no inciso V do caput
doart. 261; ou

b) Perfil Profissiografico Previdenciario - PP P emitido a partir de 1 de janeiro de 2004;

111 - para periodos laborados entre 14 de outubro de 1996, data da publicagdo da MP n° 1.523, de 11 de outubro de 1996 a 31 de dezembro de 2003,
data estabelecida pelo INSS em conformidade com o determinado pelo § 3°do art. 68 do RPS:

a) os antigos formularios de reconhecimento de periodos laborados em condigdes especiais emitidos até 31 de dezembro de 2003 e, LTCAT para
exposicdo a qualquer agente nocivo ou demais demonstragdes ambientais arroladas no inciso V do caput do art. 261; ou
b) Perfil Profissiografico Previdenciario - PP P emitido a partir de 1 de janeiro de 2004;

IV - para periodos laborados a partir de 1° de janeiro de 2004, o documento a ser apresentado devera ser o PP P, conforme estabelecido por meio da
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Instrugcdo Normativa INSS/DC n° 99, de 5 de dezembro de 2003, em cumprimento ao § 3°do art. 68 do RPS.

Em sintese, “Até o advento da Lei9.032/95, em 29-04-95, era possivel o reconhecimento do tempo de servigo especial, com base na categoria
profissional do trabalhador. A partir desta Norma, a comprovagao da atividade especial ¢ feita por intermédio dos formularios SB-40 e DSS-8030,
até a edigdo do Decreto 2.172 de 05-03-97, que regulamentoua MP 1523/96 (convertida na Lei9.528/97), que passou a exigir o laudo técnico. (...)”
(Superior Tribunal de Justiga, REsp 625.900/SP, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, j. 6.5.2004, DJ 7.6.2004, p. 282).

No que se refere a comprovagdo atual da exposicéo aos agentes nocivos que justificam a contagem diferenciada do tempo de contribuicio, a Lei
9.527, de 10 de dezembro de 1997, alterou a redagdo do art. 58, § 1°,da Lei 8.213/91, que passou a dispor o seguinte: A comprovacao da efetiva
exposicao do segurado aos agentes nocivos sera feita mediante formulario, na forma estabelecida pelo Instituto Nacional do Seguro Social — INSS,
emitido pela empresa ou seu preposto, com base em laudo técnico de condigdes ambientais do trabalho expedido por médico do trabalho ou
engenheiro de seguranga do trabalho. P osteriormente, o referido dispositivo foi novamente alterado pela Lei9.732/98, que passou a ter a seguinte
redagdo: A comprovagdo da efetiva exposicdo do segurado aos agentes nocivos sera feita mediante formulario, na forma estabelecida pelo Instituto
Nacional do Seguro Social - INSS, emitido pela empresa ou seu preposto, com base em laudo técnico de condigdes ambientais do trabalho expedido
por médico do trabalho ou engenheiro de seguranca do trabalho nos termos da legislagao trabalhista.

Conseguintemente, em tempos atuais a comprovagao da exposi¢do ao agente nocivo se da por intermédio do perfil profissiografico, que Segundo o
art. 68, § 9°do Decreto 3.048/99, constitui 0 documento histdricolaboral do trabalhador, segundo modelo instituido pelo INSS, que, entre outras
informagdes, deve conter o resultado das avaliagdes ambientais, 0o nome dos responsaveis pela monitorago biologica ¢ das avaliagdes ambientais, os
resultados de monitoragao bioldgica e os dados administrativos correspondentes.

Nao hé exigéncia legal no sentido de que o perfil profissiografico seja acompanhado de laudo pericial para a comprovagao da exposi¢do aos agentes
nocivos, desde que seja subscrito por médico do trabalho ou engenheiro de seguranca do trabalho. Sem a identificagéo do responsavel pela
identificagdo das condi¢des ambientais de trabalho, o perfil profissiografico nio tem o conddo de comprovar o periodo tido como especial.

No mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Tribunal Regional do Trabalho da 3* Regido:

PROCESSO CIVIL-AGRAVO PREVISTO NO §1°ART. 557DO CPC - ATIVIDADE ESPECIAL-AUXILIAR DE
ENFERMAGEM - EXPOSICAO DE FORMA HABITUALE PERMANENTE - PERFIL PROFISSIOGRAFICO
PREVIDENCIARIO.I-O Perfil Profissiografico Previdenciario - PP P, instituido pelo art. 58, §4°, da Lei9.528/97, ¢ documento que retrata as
caracteristicas do trabalho do segurado, e traz a identificagdo do engenheiro ou perito responsavel pela avaliagdo das condigcdes de trabalho, sendo
apto para comprovar o exercicio de atividade sob condi¢cdes especiais, fazendo as vezes do laudo técnico. IT - Deve ser tido como especial o periodo
de 05.05.1997 a 08.10.2010, no qual a autora exerceu a fung@o de auxiliar de enfermagem, na Associag@o de Assisténcia a Crianga Deficiente, tendo
em vista a exposi¢ao a agentes bioldgicos patogénicos, conforme cddigo 2.1.3, anexo 11, do Decreto 83.080/79 e codigo 1.3.4, anexo [, do Decreto
83.080/79, com base, ainda, no P erfil Profissiografico Previdencidrio que atesta a exposi¢@o aos agentes agressivos de forma habitual e permanente.
11 - Agravo do INSS, previsto no art. 557, §1°,do CP C, improvido.” (AP ELREEX 0003629-31.2012.403.6114, Décima Turma, Relator
Desembargador Federal Sérgio Nascimento, e-DJF3 8.1.2014, grifos do subscritor).

Para resguardar o direito adquirido dos segurados, os tribunais t€m decidido que “‘o segurado que presta servigo em condi¢cdes especiais, nos termos
da legislagdo entdo vigente, e que teria direito por isso a aposentadoria especial, faz jus ao computo do tempo nos moldes previstos a época em que
realizada a atividade. Isso se verifica @ medida em que se trabalha. Assim, eventual alteragdo no regime ocorrida posteriormente, mesmo que nao
mais reconheca aquela atividade como especial, ndo retira do trabalhador o direito & contagem do tempo de servigo na forma anterior, porque ja
inserida em seu patrimonio juridico (...).” (AgRgnos EDclno REsp 637.839/PR, Rel. Min. Felix Fisher, Quinta Turma, j. 8.3.2005, DJ 4.4.2005, p.
339, grifamos).

Noregime do Decreto 53.831/64, a exposi¢do a ruido acima de 80 dB ensejava a classificagdo do tempo de servigo como especial, nos termos do
item 1.1.6 de seu anexo. Nesse sentido, decidiu o Superior Tribunal de Justica: “A Terceira Se¢ao desta Corte entende que ndo s6 o periodo de
exposi¢do permanente a ruido acima de 90 dB deve ser considerado como insalubre, mas também o acima de 80 dB, conforme previsto no Anexo do
Decreto 53.831/64, que, juntamente com o Decreto 83.080/79, foram validados pelos arts. 295 do Decreto 357/91 e 292 do Decreto 611/92”. (REsp
514.921/RS, Rel Min. Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, j. 6.9.2005, DJ 10.10.2005, p. 412, grifamos).

P osteriormente, foi editado do Decreto 2.172, de 5 de margo de 1997, que em seu Anexo IV, item 2.0.1, previa como atividade especial aquela em
que o trabalhador estava exposto a niveis de ruido superiores a 90 dB. Em 18 de novembro de 2003, sobreveio o Decreto 4.882, que reduziu o nivel de
ruido para 85 decibéis.

Ap6s o advento do Decreto 4.882/03 surgiu certa discuss@o acerca de sua aplicagdo retroativa, uma vez que, se a propria A dministragéo P ublica
reconheceu que a exposicdo a ruido acima de 85 dB era prejudicial a satde, tornava-se incongruente considerar, em periodo pretérito, o limite
superior de 90dB.

Contudo, depois de certa celeuma, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a orientou-se no sentido de que se aplica, ao reconhecimento da
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atividade especial, o principio tempus regit actum, de forma que ndo se pode emprestar ao Decreto 4.882/03 eficacia retroativa.
Confira-se, no mesmo sentido, o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justiga:

PREVIDENCIARIO. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. INDICE MiNIMO DE RUIDO A SER
CONSIDERADO PARA FINS DE CONTAGEM DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. APLICACAO RETROATIVA DO
INDICE SUPERIOR A 85 DECIBEIS PREVISTO NO DECRETO N. 4.882/2003. IMPOSSIBILIDADE. TEMPUS REGIT
ACTUM. INCIDENCIA DO INDICE SUPERIOR A 90 DECIBEIS NA VIGENCIA DO DECRETO N. 2.172/97.
ENTENDIMENTO DA TNU EM DESCOMPASSO COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR. 1. Incidente de
uniformiza¢ao de jurisprudéncia interposto pelo INSS contra acérddo da Turma Nacional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais que fez
incidir ao caso o novo texto do enunciado n. 32/TNU: O tempo de trabalho laborado com exposi¢éo a ruido é considerado especial, para fins de
conversdo em comum, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64 ¢, a contar de 5 de margo de 1997, superior a
85 decibéis, por forca da edigdo do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a A dministrag@o Publica reconheceu e declarou a
nocividade a saude de tal indice de ruido. 2. A contagem do tempo de trabalho de forma mais favoravel aquele que esteve submetido a condigdes
prejudiciais a satide deve obedecer a lei vigente na época em que o trabalhador esteve exposto ao agente nocivo, no caso ruido. Assim, na vigéncia do
Decreton. 2.172, de 5 de margo de 1997, o nivel de ruido a caracterizar o direito a contagem do tempo de trabalho como especial deve ser superior a
90 decibéis, s6 sendo admitida a redugdo para 85 decibéis apos a entrada em vigor do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003. Precedentes:
AgRgnos EREsp 1157707/RS, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, Corte Especial, DJe 29/05/2013; AgRgno REsp 1326237/SC, Rel. Min.
Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 13/05/2013; REsp 1365898/R S, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 17/04/2013; AgRgno REsp
1263023/SC, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, DJe 24/05/2012; e AgRgno REsp 1146243/RS, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura,
DJe 12/03/2012. 3. Incidente de uniformizagao provido.” (Pet 9059/R S, REL Ministro Benedito Gongalves, Primeira Se¢do, DJe 9.9.2013).

O incidente de uniformizagao referido acima deu ensejo ao cancelamento da simula 32 da Turma Nacional de Uniformizacéo, que dispunha de
maneira diversa, em sessdo ordinaria de 9 de outubro de 2013.

Em suma, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64, o limite de exposicao a ser considerado ¢ de 80 decibéis; apos 5 de margo de 1997, emrazio do
advento do Decreto 2.172, deve ser observado o limite de 90 dB, reduzido pelo Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, para 85 dB.

Quanto ao uso de Equipamento de Prote¢do Individual vale destacar o julgamento do STF no Recurso Extraordinario com A gravo (ARE) 664335
de 04 de dezembro de 2014: “‘o direito & aposentadoria especial pressupde a efetiva exposicao do trabalhador a agente nocivo a sua saude, de modo
que se o Equipamento de Prote¢o Individual (EP) for realmente capaz de neutralizar a nocividade, ndo havera respaldo a concessao constitucional
de aposentadoria especial”.

No mesmo julgamento também foi fixada a tese de que “na hipdtese de exposicao do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerancia, a
declaragdo do empregador no &mbito do P erfil profissiografico Previdenciario (PP P), no sentido da eficacia do Equipamento de Protegao Individual
(EPI),ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria”.

Nota-se, portanto, que a comprovagdo da eficacia do EPI — tdo somente para o caso de ruido - devera se dar por intermédio de laudo técnico, de
modo que o segurado ndo devera ser prejudicado pela apresentagdo PPP sem o laudo, tendo em vista a auséncia de exigéncia legal nesse sentido.

No caso concreto, o demandante pleiteia o reconhecimento, como tempo especial, dos periodos laborados para INTERCLINICAS SERVICOS
MEDICO HOSPITALARES de 16/11/1999 a 25/08/2001,n0 HOSPITAL SAO LEPOLDO de 22/04/2002 a 18/07/2002,na MEDIAL
SAUDE S/A de 20/02/2003 até 18/10/2006, na SIM SERV. IBIRAP. DE MEDICINA00,n0 SBIB HOSPITALALBERT EINSTEIN de
16/10/2006 a 04/08/2020,n0o HOSPITAL M’ BOI MIRIM de 06/03/2008 até 16/08/2010,na FUNDACAO ANTONIO PRUDENTE de
01/08/2011 a 09/12/2011,na ACSC — HOSP. ST* CATARINA de 05/11/2012 a 18/06/2014,na FUNDACAO OSWALDO RAMOS de
FUNDACAO OSWALDO RAMOS e na ASSOCIACAO SAUDE DA FAMILIA de 02/09/2019 a 04/08/2020.

Frise-se que somente periodos anteriores a 29/04/1995 podem ser reconhecidos como tempo especial pelo mero enquadramento da fungdo ou
atividade, exigindo-se, para os demais, a efetiva comprovagao da exposi¢do a agentes nocivos, por intermédio de P P P, formularios e/ou laudos
técnicos.

Entretanto, o INSS ja averbou como tempo especial os periodos de 20/02/2003 a 15/10/2006, 16/10/2006 a 17/06/2015 e 18/06/2015 a 27/09/2017
conforme se observa da contagem de tempo administrativa (ev. 46). Assim, carece o postulante de interesse de agir nesse mister.

Reconhego como atividade especial os periodos de 02/09/2019 a 13/11/2019 (f1s.68 — evento 06), tendo em vista que no desempenho de sua atividade
o0 autor mantinha contato - de forma habitual e permanente, ndo ocasional nem intermitente - com agentes bioldgicos, bactérias, fungos e virus, os
quais se enquadram como agente insalubre no item devendo ser reconhecido como atividade especial com enquadramento nos itens 3.0.1 do decreto
3.048/99.

Conforme exposto ao longo da deciso, a segurado deve comprovar a exposi¢do aos agentes nocivos a sua saude ou a sua integridade fisica em
carater habitual e permanente, ndo eventual nem intermitente, como exige o art. 57, § 3°,da Lei8.213/91, com redag@o determinada pela Lei
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9.032/95. Anteriormente ao advento da Lei9.032/95, ndo existia necessidade de comprovagio da permanéncia a exposi¢do, como tem decidido
reiteradamente a Turma Nacional de Uniformizag@o e cujo entendimento se encontra cristalizado na simula 49 de sua jurisprudéncia predominante:
Para reconhecimento de condi¢@o especial de trabalho antes de 29/4/1995, a exposicdo a agentes nocivos a satde ou a integridade fisica ndo precisa
ocorrer de forma permanente.

Ademais, segundo o entendimento firmado pelo Supremo Tribunal Federal, também acima referido, a utilizagdo de equipamentos de prote¢do
individual aptos a neutralizar os efeitos dos agentes nocivos a que o segurado esteja exposto impede o reconhecimento do tempo de servigo especial.

No entanto, tratando-se de agentes biologicos, como microrganismos, fungos, virus e bactérias, a utilizagao dos equipamentos de protec¢do individual
nunca ¢ perfeitamente apta a absor¢ao integral dos efeitos da exposi¢do do agente. Assim, ainda que o segurado utilize adequadamente os
equipamentos que The sdo fornecidos pelo empregador, fica sujeito & contaminagéo pelos agentes biologicos a que esta exposto. A mera permanéncia
nos recintos passiveis de contaminagao (hospitais, laboratdrios, postos de satide, nosocomios e congéneres) ja permite o reconhecimento de que a
atividade ¢é prejudicial a satide ou & integridade fisica do segurado.

No mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Tribunal R egional Federal da 4* Regido:

PREVIDENCIARIO. TEMPO URBANO ANOTADO EM CTPS. COMPROVACAOQ. TEMPO ESPECIAL. AGENTES
BIOLOGICOS. AGENTES QUIMICOS. EPI. RECONHECIMENTO. CONVERSAO DE TEMPO COMUM EM TEMPO
ESPECIAL. POSSIBILIDADE. APOSENTADORIA ESPECIAL. CONCESSAO. CONSECTARIOS DA CONDENACAO.
ADEQUACAO. 1. O tempo de servico urbano pode ser comprovado mediante apresentagio de inicio de prova material, a qual poderé ser
corroborada por prova testemunhal idonea. 2. Em se tratando de agentes bioldgicos, é desnecessario que o contato se dé de forma permanente, ja que
orisco de acidente independe do tempo de exposi¢do e, ainda que ocorra a utilizagdo de EPI, eles ndo sio capazes de elidir, de forma absoluta, o risco
proveniente do exercicio da atividade com exposi¢do a agentes de natureza infecto-contagiosa. (...). (APELREEX 5016262-17.2012.404.7001,
Rel. Paulo Paim da Silva, Sexta Turma, D.E. 27.3.2014, grifos do subscritor).

Quanto ao periodo de 14/11/2019 a 04/08/2020, considerando-se as alteragdes advindas da EC 103, publicada aos 13/11/2019, deve-se tecer as
consideragdes que seguem.

O artigo 25, §2° da EC 103 admite a conversdo de tempo especial em comum, na forma do artigo 57, §5°, da lein. 8.213/91, a0 segurado do RGP S
que comprovar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais que efetivamente prejudiquem a saude, cumprido até a data de entrada em vigor
da Emenda Constitucional (13/11/2019), vedada a conversdo para o tempo cumprido a partir de 14/11/2019:

Art. 25. Sera assegurada a contagem de tempo de contribuicao ficticio no Regime Geral de Previdéncia Social decorrente de hipdteses descritas na
legislagao vigente até a data de entrada em vigor desta Emenda Constitucional para fins de concesséo de aposentadoria, observando-se, a partir da
sua entrada em vigor, o disposto no § 14 do art. 201 da Constituicao Federal.

(..)

§ 2° Sera reconhecida a conversdo de tempo especial em comum, na forma prevista na Lei 8.213, de 24 de julho de 1991, ao segurado do Regime
Geral de Previdéncia Social que comprovar tempo de efetivo exercicio de atividade sujeita a condicdes especiais que efetivamente prejudiquem a
saude, cumprido até a data de entrada em vigor desta Emenda Constitucional, vedada a conversdo para o tempo cumprido ap6s esta data.

§ 3° Considera-se nula a aposentadoria que tenha sido concedida ou que venha a ser concedida por regime proprio de previdéncia social com
contagem reciproca do Regime Geral de Previdéncia Social mediante o computo de tempo de servigo sem o recolhimento da respectiva contribuigao
ou da correspondente indenizagdo pelo segurado obrigatdrio responsavel, & época do exercicio da atividade, pelo recolhimento de suas proprias
contribuicdes previdencidrias.

Portanto, para analise das possibilidades de reconhecimento de atividades exercidas sob condigdes especiais com conversao em tempo comum,
admite-se o uso da legislagdo anterior a EC 103/2019, limitando-se, no entanto, a averbagéo até 13/11/2019, sendo impossivel o reconhecimento do
periodo de 14/11/2019 a 04/08/2020

Quanto ao pedido de aposentadoria por tempo de contribui¢@o, observo que o autor nio preencheu os requisitos legais para a concessao do beneficio.
Assim, considerando-se todos os vinculos ora reconhecidos, de atividade comum, verifica-se, nos termos do parecer da Contadoria Judicial, que o
autor contava, até a DER —, com 31 anos, 04 meses e 21 dias de contribuigcao - tempo insuficiente para a concessdo do beneficio pretendido.

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, para condenar o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS a (1)
reconhecer e averbar os periodos comuns de 01/03/1988 a 30/12/1988 ¢ 07/02/1990 a 10/07/1990; (2) reconhecer e averbar o periodo de servigo
rural, prestado pelo autor na qualidade de segurado especial entre 01.09.1980 a 20.12.1987; (3) reconhecer e averbar o periodos especial de
02/09/2019 a 13/11/2019.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 30/08/2021  163/1162



Declaro extinto o processo, com resolu¢do do mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil
Sem condenagdo em custas e honorarios (artigos 54 e 55 da Lein®9.099/1995). Defiro os beneficios da justi¢a gratuita.
Apobs o transito em julgado, ndo havendo manifestag@o das partes, arquivem-se.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0015484-13.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCA O DE MERITO Nr. 2021/6301201788
AUTOR: VALERIA VANESSA EDUARDO (SP312171 - ALESSANDRA PAULA MONTEIRO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido formulado, com resolugdo do mérito, e condeno o INSS a:
a) conceder beneficio de auxilio-doenga em favor da parte demandante, desde 07/02/2021, conforme pedido, com RMI e RMA de R$ 1100,00.
b) pagar a autora as parcelas atrasadas devidas no valor R$ 6.598,07 (em 08/2021).

O beneficio ndo podera ser revogado antes do prazo de recuperagio de dez meses estimados pelo perito, a ser contado a partir da data da reavaliagdo
pericial (14/07/2021)

Findo o prazo, a parte sera notificada administrativamente a comparecer ao INSS para submeter-se a pericia de reavaliagdo médica. A notificagao
sera dirigida ao Ultimo enderego que constar nos presentes autos. Caso a parte ndo compare¢a na data fixada, o beneficio sera suspenso.

Considerando os termos da presente sentenga, bem como o carater alimentar do beneficio, concedo a tutela de urgéncia e ordeno o restabelecimento
do beneficio em até 30 (trinta) dias.

Nao ha reexame necessario (Lei 10.259/2001, art. 13) nem condenagio em verba de sucumbéncia (Lei 9.099/95, art. 55).
Defiro o pedido de gratuidade de justiga.

Publique-se. Intimem-se. Registrada eletronicamente.

0040298-26.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301201503
AUTOR:ANDREA LUCIA FRANCA MONTEZANO (SP194922 - ANA DALVA DA CRUZ) YATAANDERSON DE SOUZA
MONTEZANO (FALECIDO) (SP194922 - ANA DALVA DA CRUZ) LUCELYA FRANCA MONTEZANO (SP 194922 - ANA
DALVADA CRUZ)MYRELA FRANCAMONTEZANO (SP194922 - ANADALVA DA CRUZ)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em virtude do exposto, extingo o processo COM RESOLUCAO DE MERITO, na forma do art. 487, 1, CPC, acolhendo o pedido da inicial.
CONDENO 0 INSS arestabelecer sistemicamente o beneficio de auxilio-doenga, NB 31/705.618.438-4, a partir de 11/06/2020 com cessagio na
data do dbito (30/09/2020).

Condeno 0 INSS, ainda, ao pagamento das diferencas vencidas, no importe de R$ 7.314,29, atualizados até agosto de 2021.

Sem condenac¢do em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Publicada e registrada eletronicamente. Intimem-se.

0041775-84.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301202181
AUTOR:APARECIDO JESUS ALMEIDA (SP163290 - MARIA APARECIDA SILVA SOUZA REAL)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, julgo parcialmente procedente o pedido, resolvendo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do CP C, para condenar o INSS a
averbar, como tempo comum, o periodo trabalhado na COMPANHIA BRASILERA DE DISTRIBUICAO (de 21/05/1975 a 01/12/1976)
assim como o periodo de auxilio-doenga (01/09/2007 a 10/10/2007).

Sem custas e honorarios advocaticios nesta instancia, a teor do art. 1°da Lein®. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein®. 9.099/95.

Defiro o pedido de justica gratuita.

Publicada e registrada nesta data.

Int.
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0051980-75.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301200705
AUTOR:BERENICE MARIA FERREIRA (SP089777- ANTONIO BAZILIO DE CASTRO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos.
Dispensado o relatério na forma do artigo 38 da Lein®9.099/95.

A controvérsia reside na possibilidade de averbagio de vinculo ja reconhecida na seara trabalhista, apontado pelo autor como tempo especial,
visando & obtengo da aposentadoria por tempo de contribuigdo NB 42/188.515.703-4.

Passo a analise do mérito, acolhendo, desde ja, a prescrigdo das parcelas eventualmente devidas no quinquénio anterior ao ajuizamento da presente
demanda (artigo 103, paragrafo tnico, da Lein®8.213/1991).

Trata-se de pedido de concessao de aposentadoria por tempo de contribuicao, requerida em sede administrativa em 11/03/2019 (DER) —
anteriormente, portanto, as alteragdes realizadas no sistema previdenciario pela Emenda Constitucionaln® 103, de 12/11/2019, e pelo Decreto n°
10.410, de 30/06/2020.

Contudo, ¢ importante referir que o momento da verificagdo do cumprimento dos requisitos para a obtengéo do beneficio se da a partir da ocorréncia
do evento social que constitui seu suporte fatico, ¢ ndo da entrada do requerimento administrativo, em obediéncia ao principio tempus regit actum.

No que tange ao regime juridico vigente até o advento da EC n° 103/2019, o artigo 201, § 7°, da Constituigdo Federal e o artigo 25, 11, da Lei8.213/91
preveem os seguintes requisitos para a concessao de aposentadoria por tempo de contribuicdo: 35 (trinta e cinco) anos de contribuicio e idade minima
de 65 (sessenta e cinco) anos, se homem, e 30 (trinta) anos de contribuicio e idade minima de 60 (sessenta) anos, se mulher, e cumprimento do
periodo de caréncia, em qualquer hipdtese, de 180 (cento e oitenta) contribuigdes mensais.

Ressalte-se que a Emenda Constitucional 20/98, em seu art. 9°, ressalvou a situag@o dos segurados ja filiados ao regime geral de previdéncia social
até a data da promulgacdo da citada emenda, criando regras transitdrias para a concessao desse beneficio, anteriormente denominado de
aposentadoria por tempo de servigo.

O art. 57, § 3% da Lei8.213/91, de 24 de julho de 1991, em sua redagdo original, previa a possibilidade de conversio de tempo de servigo prestado em
condi¢des especiais em comum, in verbis: “O tempo de servigo prestado alternadamente em atividade comum e em atividade profissional sob
condi¢cdes especiais que sejam ou venham a ser consideradas prejudiciais a satde ou a integridade fisica sera somado, apos a respectiva conversio,
segundo critérios de equivaléncia estabelecidos pelo ministério do trabalho e da previdéncia social, para efeito de qualquer beneficio.”

P osteriormente, praticamente a mesma redagao foi dada ao art. 57, § 5° da Lei8.213/91, pela Lei9.032/95, de 28 de abril de 1995.

O § 5°doart. 57 a Lei8.213/91 foirevogado pelo art. 32 da Medida Proviséria 1.663-15, de 22 de outubro de 1998, convertida na Lei9.711, de 20 de
novembro de 1998, que dispunha em seu artigo 28 que “O P oder Executivo estabelecera critérios para a conversdo do tempo de trabalho exercido
até 28 de maio de 1998, sob condigdes especiais que sejam prejudiciais a satide ou a integridade fisica, nos termos do art. 57 ¢ 58 da Lei8.213 de
1991, na redag@o dada pelas Leis n°9.032, de 28 de abril de 1995, ¢ 9.528, de 10 de dezembro de 1997 e de seu regulamento, em tempo de trabalho
exercido em atividade comum, desde que o segurado tenha implementado percentual do tempo necessario para a obteng@o da respectiva
aposentadoria especial, conforme estabelecido no regulamento.”

Todavia, a Lei9.711/98, resultado da conversdo da Medida Provisoria 1.663-15, ndo mais trouxe em seu bojo a revogacdo do art. 57, § 5% da Lei
8213/91. Vale dizer, quando da conversdo da medida provisoria em lei, deixou o cenario juridico a norma revogadora do art. 57, § 5° da Lei 8.213/91,
ndo existindo dbice legala conversio de tempo trabalhado sob condigdes prejudiciais a satide e a integridade fisica em tempo de servico comum. O
art. 70 do Decreto 3.048, de 6 de maio de 1999, comredacéo dada pelo Decreto 4.827/2003, prevé a possibilidade de conversao, nos termos
seguintes: “A conversao de tempo de atividade sob condi¢des especiais em tempo de atividade comum dar-se-4 de acordo com a seguinte tabela:

TEMPO A CONVERTER MULTIPLICADORES
MULHER (PARA 30) HOMEM (PARA 35)

DE 15ANOS 2,002,33

DE 20ANOS 1,50 1,75

DE 25ANOS 1,20 1,40

A Instrugdo Normativa INSS/PRES, n°45, de 6 de agosto de 2010, também possibilita a conversao de tempo de servigo prestado em condigdes
especiais em comum, independentemente da época em que laborou o segurado:

Art. 267. Somente sera permitida a conversdo de tempo especial em comum, sendo vedada a conversio de tempo comum em especial.

Art. 268. O tempo de trabalho exercido sob condi¢des especiais prejudiciais a satide ou a integridade fisica do trabalhador, conforme a legislagao
vigente a época da prestagio do servigo, sera somado apds a respectiva conversao ao tempo de trabalho exercido em atividade comum, qualquer que
seja o periodo trabalhado, aplicando-se para efeito de concessdo de qualquer beneficio, a tabela de conversao constante no Anexo XXVIII.
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Art. 269. Para o segurado que houver exercido sucessivamente duas ou mais atividades sujeitas a condicdes especiais prejudiciais a saude ou a
mtegridade fisica, sem completar em qualquer delas o prazo minimo exigido para a aposentadoria especial, os respectivos periodos serdo somados,
apos a conversao do tempo relativo as atividades ndo preponderantes, cabendo, dessa forma, a concessdo da aposentadoria especial com o tempo
exigido para a atividade preponderante nio convertida.

Paragrafo tinico. Sera considerada atividade preponderante aquela que, apds a conversdo para um mesmo referencial, tenha maior nimero de anos.

Destarte, ¢ imperioso o reconhecimento da possibilidade de conversao da atividade especial em comum, em razo dos dispositivos legais que
conferem tal direito aos segurados e dao concretude ao preceito constitucional que admite a adog@o de requisitos e critérios diferenciados para a
concessao de aposentadoria em caso de atividades exercidas sob condi¢des especiais que prejudiquem a satde ou a integridade fisica (art. 201, § 1°,
da Constituigdo Federal).

No que tange a comprovagio do tempo do tempo de servigo prestado em condigdes especiais, sob a égide dos Decretos 53.831, de 25 de margo de
1964, ¢ 83.080, de 24 de janeiro de 1979, o enquadramento das atividades dava-se por grupos profissionais e pelo rol dos agentes nocivos, sendo que
se a categoria profissional @ qual pertencesse o segurado se encontrasse entre aquelas descritas nos anexos dos decretos, a concessao de
aposentadoria especial, caso houvesse implementacdo de todos os requisitos legais, independia de comprovagdo da efetiva exposi¢do aos agentes
nocivos, exceto para a exposi¢ao a ruidos e calor, que sempre exigiu prova pericial. Para a comprovagao das atividades exercidas pelo segurado, foi
criado 0 “SB 407, formulario no qual constavam as atividades especiais exercidas, bem como suas especificagdes.

A partir da vigéncia da Lei9.032/95, que alterou o § 4°do art. 57 da Lei 8.213/91, passou-se a exigir do segurado, para a obtengo do beneficio de
aposentadoria especial, a comprovagao da exposi¢ao aos agentes nocivos quimicos, fisicos, biologicos ou associa¢do de agentes prejudiciais a satde
ou a ntegridade fisica, pelo periodo equivalente ao exigido para a concessao do beneficio.

Finalmente, ap6s a edi¢do do Decreto 2.172 de 05-03-97, que regulamentou a Medida Provisoria n° 1523/96, posteriormente convertida na Lei
9.528/97, exige-se o laudo técnico para a comprovagdo do tempo de servigo prestado em condigdes especiais.

O Instituto Nacional do Seguro Social, na referida Instrugdo Normativa n® 77/2015, resumiu os diversos diplomas legislativos aplicaveis & matéria em
seu artigo 258, conforme se verifica a seguir:

“Art. 258. Para caracterizar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais o segurado empregado ou trabalhador avulso devera apresentar,
original ou copia autenticada da Carteira Profissional - CP ou da Carteira de Trabalho e Previdéncia Social - CTP S, observado o art. 246,
acompanhada dos seguintes documentos:

I - para periodos laborados até 28 de abril de 1995, véspera da publicagdo da Lein®9.032, de 28 de abril de 1995:

a) os antigos formularios de reconhecimento de periodos laborados em condi¢des especiais emitidos até 31 de dezembro de 2003, e quando se tratar
de exposi¢do ao agente fisico ruido, sera obrigatdria a apresentagdo, também, do Laudo Técnico de Condigdes Ambientais do Trabalho - LTCAT; ou

b) Perfil Profissiografico Previdenciario - PP P emitido a partir de 1 de janeiro de 2004;

11 - para periodos laborados entre 29 de abril de 1995, data da publicagdo da Lein®9.032, de 1995, a 13 de outubro de 1996, véspera da publicacdo da
MP n°1.523, de 11 de outubro de 1996:

a) os antigos formularios de reconhecimento de periodos laborados em condigdes especiais emitidos até 31 de dezembro de 2003, e quando se tratar
de exposicdo ao agente fisico ruido, sera obrigatéria a apresentagdo do LT CAT ou demais demonstragdes ambientais arroladas no inciso V do caput
doart. 261; ou

b) Perfil Profissiografico Previdenciario - PP P emitido a partir de 1 de janeiro de 2004;

II1 - para periodos laborados entre 14 de outubro de 1996, data da publicagdo da MP n° 1.523, de 11 de outubro de 1996 a 31 de dezembro de 2003,
data estabelecida pelo INSS em conformidade com o determinado pelo § 3°do art. 68 do RPS:

a) os antigos formularios de reconhecimento de periodos laborados em condi¢cdes especiais emitidos até 31 de dezembro de 2003 e, LTCAT para
exposicao a qualquer agente nocivo ou demais demonstragdes ambientais arroladas no inciso V do caput do art. 261; ou
b) Perfil Profissiografico Previdenciario - PP P emitido a partir de 1 de janeiro de 2004;

1V - para periodos laborados a partir de 1° de janeiro de 2004, o documento a ser apresentado devera ser o PP P, conforme estabelecido por meio da
Instrugdo Normativa INSS/DC n°99, de 5 de dezembro de 2003, em cumprimento ao § 3° do art. 68 do RPS.”

Em sintese, “Até o advento da Lei9.032/95, em 29-04-95, era possivel o reconhecimento do tempo de servigo especial, com base na categoria
profissional do trabalhador. A partir desta Norma, a comprovagao da atividade especial ¢ feita por intermédio dos formularios SB-40 e DSS-8030,
até a edicdo do Decreto 2.172 de 05-03-97, que regulamentou a MP 1523/96 (convertida na Lei9.528/97), que passou a exigir o laudo técnico. (...)”
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(Superior Tribunal de Justica, REsp 625.900/SP, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, j. 6.5.2004, DJ 7.6.2004, p. 282).

No que se refere a comprovagao atual da exposicao aos agentes nocivos que justificam a contagem diferenciada do tempo de contribuicao, a Lei
9.527,de 10 de dezembro de 1997, alterou a redagdo do art. 58, § 1°,da Lei 8.213/91, que passou a dispor o seguinte: A comprovacao da efetiva
exposicdo do segurado aos agentes nocivos serd feita mediante formulario, na forma estabelecida pelo Instituto Nacional do Seguro Social —INSS,
emitido pela empresa ou seu preposto, com base em laudo técnico de condigdes ambientais do trabalho expedido por médico do trabalho ou
engenheiro de seguranga do trabalho. P osteriormente, o referido dispositivo foi novamente alterado pela Lei9.732/98, que passou a ter a seguinte
redagdo: A comprovacgdo da efetiva exposicio do segurado aos agentes nocivos serd feita mediante formulario, na forma estabelecida pelo Instituto
Nacional do Seguro Social - INSS, emitido pela empresa ou seu preposto, com base em laudo técnico de condigcdes ambientais do trabalho expedido
por médico do trabalho ou engenheiro de seguranca do trabalho nos termos da legislagao trabalhista.

Conseguintemente, em tempos atuais a comprovagao da exposi¢do ao agente nocivo se da por intermédio do perfil profissiografico, que Segundo o
art. 68, § 9°do Decreto 3.048/99, constitui 0 documento histdricolaboral do trabalhador, segundo modelo instituido pelo INSS, que, entre outras
informagdes, deve conter o resultado das avaliagdes ambientais, o nome dos responsaveis pela monitoragdo biologica e das avaliagdes ambientais, os
resultados de monitoragéo bioldgica e os dados administrativos correspondentes.

Nao ha exigéncia legal no sentido de que o perfil profissiografico seja acompanhado de laudo pericial para a comprovagéo da exposi¢do aos agentes
nocivos, desde que seja subscrito por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho. Sem a identificagdo do responsavel pela
identificagdo das condigdes ambientais de trabalho, o perfil profissiografico ndo tem o conddo de comprovar o periodo tido como especial.

No mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Tribunal R egional do Trabalho da 3* Regido:

PROCESSO CIVIL-AGRAVO PREVISTO NO §1°ART. 557DO CPC - ATIVIDADE ESPECIAL-AUXILIAR DE
ENFERMAGEM - EXPOSICAO DE FORMA HABITUAL E PERMANENTE - PERFIL PROFISSIOGRAFICO
PREVIDENCIARIO. - O Perfi Profissiografico Previdenciario - PP P, instituido pelo art. 58, §4°, da Lei9.528/97, ¢ documento que retrata as
caracteristicas do trabalho do segurado, e traz a identificagdo do engenheiro ou perito responsavel pela avaliagdo das condigcdes de trabalho, sendo
apto para comprovar o exercicio de atividade sob condigdes especiais, fazendo as vezes do laudo técnico. IT - Deve ser tido como especial o periodo
de 05.05.1997 a 08.10.2010, no qual a autora exerceu a fung¢do de auxiliar de enfermagem, na Associagao de Assisténcia a Crianga Deficiente, tendo
em vista a exposi¢ao a agentes bioldgicos patogénicos, conforme cddigo 2.1.3, anexo 11, do Decreto 83.080/79 e codigo 1.3.4, anexo I, do Decreto
83.080/79, com base, ainda, no P erfil Profissiografico Previdenciario que atesta a exposi¢do aos agentes agressivos de forma habitual e permanente.
IIT - Agravo do IN'SS, previsto no art. 557, §1° do CP C, improvido.” (APELREEX 0003629-31.2012.403.6114, Décima Turma, Relator
Desembargador Federal Sérgio Nascimento, e-DJF3 8.1.2014, grifos do subscritor).

Para resguardar o direito adquirido dos segurados, os tribunais t€ém decidido que “‘o segurado que presta servico em condi¢cdes especiais, nos termos
da legislagdo entdo vigente, e que teria direito por isso a aposentadoria especial, faz jus ao computo do tempo nos moldes previstos a época em que
realizada a atividade. Isso se verifica a medida em que se trabalha. Assim, eventual altera¢@o no regime ocorrida posteriormente, mesmo que nao
mais reconhe¢a aquela atividade como especial, ndo retira do trabalhador o direito & contagem do tempo de servigo na forma anterior, porque ja
inserida em seu patrimonio juridico (...).” (AgRgnos EDclno REsp 637.839/PR, Rel Min. Felix Fisher, Quinta Turma, j. 8.3.2005, DJ 4.4.2005, p.
339, grifamos).

Noregime do Decreto 53.831/64, a exposicao a ruido acima de 80 dB ensejava a classificagcdo do tempo de servigo como especial, nos termos do
item 1.1.6 de seu anexo. Nesse sentido, decidiu o Superior Tribunal de Justica: “A Terceira Se¢do desta Corte entende que ndo s6 o periodo de
exposi¢cdo permanente a ruido acima de 90 dB deve ser considerado como insalubre, mas também o acima de 80 dB, conforme previsto no Anexo do
Decreto 53.831/64, que, juntamente com o Decreto 83.080/79, foram validados pelos arts. 295 do Decreto 357/91 e 292 do Decreto 611/92”. (REsp
514.921/RS, Rel Min. Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, j. 6.9.2005, DJ 10.10.2005, p. 412, grifamos).

P osteriormente, foi editado do Decreto 2.172, de 5 de margo de 1997, que em seu Anexo IV, item 2.0.1, previa como atividade especial aquela em
que o trabalhador estava exposto a niveis de ruido superiores a 90 dB. Em 18 de novembro de 2003, sobreveio o Decreto 4.882, que reduziu o nivel de
ruido para 85 decibéis.

Apds o advento do Decreto 4.882/03 surgiu certa discuss@o acerca de sua aplicagdo retroativa, uma vez que, se a propria A dministragio Publica
reconheceu que a exposi¢do a ruido acima de 85 dB era prejudicial a saude, tornava-se incongruente considerar, em periodo pretérito, o limite
superior de 90dB.

Contudo, depois de certa celeuma, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica orientou-se no sentido de que se aplica, ao reconhecimento da
atividade especial, o principio tempus regit actum, de forma que ndo se pode emprestar ao Decreto 4.882/03 eficacia retroativa.

Confira-se, no mesmo sentido, o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justiga:

PREVIDENCIARIO. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. INDICE MINIMO DE RUIDO A SER
CONSIDERADO PARA FINS DE CONTAGEM DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. APLICACAO RETROATIVA DO
INDICE SUPERIOR A 85 DECIBEIS PREVISTO NO DECRETO N. 4.882/2003. IMPOSSIBILIDADE. TEMPUS REGIT
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ACTUM. INCIDENCIA DO INDICE SUPERIOR A 90 DECIBEIS NA VIGENCIA DO DECRETO N. 2.172/97.
ENTENDIMENTO DA TNU EM DESCOMPASSO COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR. 1. Incidente de
uniformizagao de jurisprudéncia interposto pelo INSS contra acérdao da Turma Nacional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais que fez
incidir ao caso o novo texto do enunciado n. 32/TNU: O tempo de trabalho laborado com exposi¢@o a ruido é considerado especial, para fins de
conversdo em comum, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64 ¢, a contar de 5 de margo de 1997, superior a
85 decibéis, por forca da edigdo do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a A dministrag@o Publica reconheceu e declarou a
nocividade a satde de tal indice de ruido. 2. A contagem do tempo de trabalho de forma mais favoravel aquele que esteve submetido a condi¢cdes
prejudiciais a satide deve obedecer a lei vigente na época em que o trabalhador esteve exposto ao agente nocivo, no caso ruido. Assim, na vigéncia do
Decreton. 2.172, de 5 de margo de 1997, o nivel de ruido a caracterizar o direito a contagem do tempo de trabalho como especial deve ser superior a
90 decibéis, s6 sendo admitida a redugdo para 85 decibéis apos a entrada em vigor do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003. Precedentes:
AgRgnos EREsp 1157707/RS, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, Corte Especial, DJe 29/05/2013; AgRgno REsp 1326237/SC, Rel. Min.
Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 13/05/2013; REsp 1365898/R S, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 17/04/2013; AgRgno REsp
1263023/SC, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, DJe 24/05/2012; e AgRgno REsp 1146243/RS, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura,
DJe 12/03/2012. 3. Incidente de uniformizagao provido.” (Pet 9059/R S, REL Ministro Benedito Gongalves, Primeira Se¢do, DJe 9.9.2013).

O incidente de uniformizagdo referido acima deu ensejo ao cancelamento da simula 32 da Turma Nacional de Uniformizagao, que dispunha de
maneira diversa, em sessao ordinaria de 9 de outubro de 2013.

Em suma, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64, o limite de exposigdo a ser considerado é de 80 decibéis; apos 5 de margo de 1997, emrazio do
advento do Decreto 2.172, deve ser observado o limite de 90 decibéis, reduzido pelo Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, para 85 decibéis.

Quanto ao uso de Equipamento de Protec¢do Individual vale destacar o julgamento do STF no Recurso Extraordinario com A gravo (ARE) 664335
de 04 de dezembro de 2014: “o direito & aposentadoria especial pressupde a efetiva exposicéo do trabalhador a agente nocivo a sua saude, de modo
que se o Equipamento de Prote¢ao Individual (EPI) for realmente capaz de neutralizar a nocividade, ndo havera respaldo a concessao constitucional
de aposentadoria especial”.

No mesmo julgamento também foi fixada a tese de que “na hipdtese de exposicéo do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerancia, a
declaragdo do empregador no &mbito do P erfil profissiografico Previdenciario (PP P), no sentido da eficacia do Equipamento de Prote¢ao Individual
(EPI), ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria”.

Nota-se, portanto, que a comprovagao da eficacia do EPI — tdo somente para o caso de ruido - devera se dar por intermédio de laudo técnico, de
modo que o segurado ndo devera ser prejudicado pela apresentacdo PP P sem o laudo, tendo em vista a auséncia de exigéncia legal nesse sentido.

No caso concreto, o autor pretende ver reconhecido, como tempo especial, o periodo de 01/07/2007 a 31/07/2009, trabalhado juntoa DOMOTEC
METAIS INDUSTRIA E COMERCIO (ev. 22). Note-se que o vinculo foi reconhecido apds homologag¢ao de acordo na Reclamagao
Trabalhista 00646200931602002 (6" Vara do Trabalho de Guarulhos), quanto ao periodo de 01/07/2007 a 12/03/2009 (fls. 22 e 34/35 do ev. 02),
motivo pelo qual foi designada audiéncia de instrugao neste juizo.

Em seu depoimento pessoal, a autora BERENICE MARIA FERREIR A afirmou que trabalhou para DOMOTEC METAIS INDUSTRIA E
COMERCIO no periodo de julho/2007 a margo/2009, exercendo a fungdo de torneira mecanica. A empresa ficava em Guarulhos e trabalhou direto
14. Esclareceu que a empresa ndo funciona mais, mas quando saiu ainda funcionava. Deixou o emprego porque nio pagavam direito e atrasavam o
salario; informou que também néo recolhiam as obriga¢des previdenciarias.

A testemunha GERALDA SOARES DOS SANTOS SILVA afirmou que trabalhava com a autora na empresa DOMOTEC. A depoente
trabalhou na empresa de julho/2007 até o ano de 2008. Durante esse periodo, a autora também trabalhou 14; ela era torneira mecénica e trabalhavam
na mesma maquina. A empresa fica em Guarulhos e a autora trabalhou direto no local.

A testemunha WILLIAN ALONSO afirmou que ele e a autora trabalharam juntos na DOMOTEC. O depoente trabalhou em 2007 e ficou na
empresa por um ano ¢ meio. No sabe indicar a fungéo dela, mas trabalhava na parte da torneira; ele trabalhava na parte de polimento. A firmou que
a empresa ficava em Guarulhos e que a demandante trabalhou direto la. Durante o tempo que o depoente trabalhou na empresa, a autora trabalhou
também.

Embora o Instituto Nacional do Seguro Social ndo tenha sido parte na agao trabalhista, o que impediria que se The estendessem os efeitos subjetivos
da coisa julgada, ¢ preciso ter em conta que a decisdo proferida constitui inicio de prova acerca do tempo de servigo, que pode ser corroborado pelos
demais elementos de prova admitidos em direito. Nesse mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. RECONHECIMENTO DE TEMPO DE
SERVICO. INICIO DE PROVA MATERIAL. SENTENCA TRABALHISTA. POSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA
N. 83/STJ. I - E pacifico o entendimento no Superior Tribunal de Justica segundo o quala sentenga trabalhista pode ser considerada como inicio de
prova material para a obtencéo de beneficio previdenciario, ainda que o INSS nao tenha integrado a respectiva lide, desde que fundada em elementos
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que evidenciem o periodo trabalhado e a fungdo exercida pelo trabalhador. IT - O recurso especial, interposto pela alinea a e/ou pela alinea ¢, do
mnciso I11, do art. 105, da Constituigdo da Republica, ndo merece prosperar quando o acérdao recorrido encontra-se em sintonia com a jurisprudéncia
dessa Corte, a teor da Sumula n. 83/STJ. I1I - O Agravante ndo apresenta, no regimental, argumentos suficientes para desconstituir a decisao
agravada. I'V - Agravo Regimental improvido. (AgRgno AREsp 359.425/PE, Rel. Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma, DJe
5.8.2015).

No caso em tela, verifica-se que os depoimentos colhidos mostraram-se suficientes ao reconhecimento, também na esfera previdenciaria, do periodo
reconhecido na seara trabalhista - qual seja, 01/07/2007 a 12/03/2009. Nao héa que se cogitar suposta saida em 31/07/2009, tal como pleiteado neste
feito (ev. 22), haja vista a propria declaragdo da autora sobre o afastamento em mar¢o/2009 e a inexisténcia de provas sobre eventual cessacéo do
vinculo em data diversa.

Quanto ao pedido de reconhecimento da especialidade, razio ndo assiste & demandante. Com efeito, note-se que o PP P apresentado nestes autos
indica ruido de 85,2 a 101 decibeis, sem esclarecer, entretanto, se a exposi¢do ao agente ocorria de modo habitual e permanente, dado essencial ao
reconhecimento da especialidade de periodos posteriores a 28/04/1995. A contrario sensu, anote-se o entendimento ja sedimentado pela Turma
Nacional de Uniformizacao:

Stimula 49. Para reconhecimento de condi¢@o especial de trabalho antes de 29/4/1995, a exposi¢do a agentes nocivos a saude ou a integridade fisica
ndo precisa ocorrer de forma permanente.

Por conseguinte, uma vez acrescido o periodo comum ora reconhecido, aos demais ja contabilizados em sede administrativa, conclui-se que a autora
ja havia completado o tempo necessario para aposentagdo em 03/10/2019, segundo as regras do regime anterior a promulgacdo da EC n° 103/2019.

Entretanto, faz jus ao beneficio somente a partir da DER (11/03/2019), bem como aos atrasados calculados desde o ajuizamento (14/12/2020), j& que
o reconhecimento do vinculo mostrou-se viavel somente apds a realizagdo de audiéncia e colheita de prova oral.

Do exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para condenar o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS a (1) reconhecer e
averbar o periodo de 01/07/2007 a 12/03/2009 (DOMOTEC METAIS INDUSTRIA E COMERCIO) como tempo comum, acrescendo-o aos
demais ja reconhecidos em sede administrativa, para(2) conceder a autora aposentadoria por tempo de contribui¢do, a partir de 11/03/2019, com
RMI de RS 1.027,00 RMA de RS 1.103,60 (julho/2021). Condeno o IN'SS, ainda, ao pagamento das parcelas vencidas desde 14/12/2020 no valor de
R$ 8.765,71, conforme célculo elaborado pela Contadoria desse Juizado, com DIP em 01/08/2021, acrescidas de corre¢do monetaria e juros
moratdrios calculados de acordo com 0 Manual de Orientag@o de Procedimentos para os Calculos na Justiga Federal vigente.

Concedo, demais disso, a antecipacio dos efeitos da tutela jurisdicional, para que o INSS proceda as respectivas averbagdes e implante o beneficio
em favor da autora, no prazo de 15 dias, a contar da presente decis@o.

Por oportuno, caso o montante do valor da condenagao ultrapasse o limite de 60 salarios minimos, a parte autora devera, no prazo de 10 (dez) dias,
manifestar-se acerca do recebimento por meio de oficio precatério ou por requisicdo de pequeno valor. Assevero que, na hipdtese de auséncia de
manifestagio, sera expedido oficio precatdrio.

Declaro extinto o processo, com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, I, do Codigo de Processo Civil.
Sem condenagdo em custas e honorarios (artigos 54 e 55 da Lein®9.099/1995). Defiro os beneficios da justica gratuita.
Apds o transito em julgado, ndo havendo manifestagdo das partes, arquivem-se.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0009281-35.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301202434
AUTOR:RAULRODRIGO SANTOS

REU:FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO (- FABIO VINICIUS MAIA) CAIXA ECONOMICA
FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN) FACULDADES
METROPOLITANAS UNIDAS EDUCACIONAIS LTDA (PE017700- URBANO VITALINO DE MELO NETO) (PE017700 -
URBANO VITALINO DE MELO NETO, PE(023255 - ANTONIO DE MORAES DOURADO NETO)

Diante do exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civile JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTES os pedidos formulados pela parte autora para condenar a Caixa Econémica Federal ao pagamento de indenizagéo por danos
materiais no montante de R$10.757,98 (data base de 02/04/2018 - vide fls. 20-21 do arquivo 2 ¢ fls. 4-6 do arquivo 38).

A corregdo monetaria e os juros de mora incidirdo nos termos do Manual de Orientag@o de Procedimentos para os calculos da Justica Federal,
aprovado pelo Conselho da Justiga Federal.

O montante, acrescido de corre¢@o monetaria e juros, devera ser colocado a disposi¢ao do Juizo e ndo podera ser levantado pelo autor. Ele devera
ser levantado pela instituicéo de ensino (corré Faculdades Metropolitanas Unidas), que devera dar quitag@o a parte autora no que tange ao

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 30/08/2021  169/1162



pagamento das mensalidades do 1°semestre de 2018, independentemente de qualquer outro acréscimo ou sangio contratual.

A titulo de indenizagao por danos morais, condeno a Caixa Econdmica Federala pagar, agora sim a parte autora, a quantia de R$5.000,00, atualizada
monetariamente e acrescida de juros de mora a contar da prolagdo desta sentenca. Essa quantia deve ser objeto de guia de depdsito apartada em
relagdo ao montante acima mencionado, em conta propria, uma vez que desta vez o beneficidrio é o autor.

REITERO: a Caixa Econémica Federal devera efetuar dois depositos judiciais, separadamente, quais sejam, (1) depdsito referente aos danos
materiais no montante de R$10.757,98 (atualizagéo e juros desde 02/04/2018), que devera ser levantado pela corré Faculdades Metropolitanas
Unidas (que, por sua vez, devera dar quitagdo a parte autora no que tange ao pagamento das mensalidades do 1° semestre de 2018), e (2) depdsito
referente aos danos morais no montante de R $5.000,00 (atualizagio e juros desde a sentenga), que devera ser levantado pelo autor.

Julgo improcedentes os demais pedidos formulados.

Sem condenag¢do em custas e em honorarios advocaticios.

Concedo a parte autora os beneficios da Justiga Gratuita.

Fique a parte autora ciente de que, caso queira recorrer da presente sentenga, na intengao de altera-la, devera contratar advogado ou, se ndo tiver
condi¢des financeiras para tanto, valer-se dos servigos prestados pela Defensoria Piblica da Unido, em prazo habil para apresentagéo de recurso.
Fago constar que o prazo para recurso é de 5 (cinco) dias, em se tratando de embargos de declaragdo, e 10 (dez) dias, em se tratando de recurso
mnominado. No periodo da pandemia do coronavirus, a Defensoria Publica da Unidio esta atendendo pelos telefones (11) 98664-0727, (11) 99177-
7901, (11) 3627-3450 e (11) 3627-3521. Outras informa¢des podem ser encontradas no site https://www.dpu.def.br/endereco-sao-paulo.
REITERO: a partir deste momento, o autor, caso queira recorrer, devera ser representado por advogado por pela DPU.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0015728-39.2021.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301201513
AUTOR:MARIAAPARECIDA MUNIZ PEREIRA (SP089472 - ROQUE RIBEIRO DOS SANTOS JUNIOR, SP341049 -
LINEKER LIMA RIBEIRO DOS SANTOS)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido da parte autora para condenar o INSS para averbagao, para fins de
computo de caréncia e tempo de contribui¢@o, do periodo de 05/02/1980 a 10/08/1982, laborado como empregada doméstica, e das competéncias de
02/1982 a 05/1982, de 09/1982 a 01/1983, de 11/1983 a 01/1984 ¢ de 01/1990 a 08/1993, referentes ao recolhimento de contribuigdes previdencidrias
na qualidade de contribuinte individual, bem como a implantar o beneficio de aposentadoria por idade desde a data do requerimento administrativo
(28/07/2020), com renda mensal inicial de R$ 1.045,00 (MIL E QUARENTA E CINCO REAIS), e renda mensalatualde R$ 1.100,00 MIL E
CEM REAIS).

Considerando a natureza alimentar do beneficio, concedo tutela especifica para determinar a implanta¢@o do beneficio, independentemente do
transito em julgado, nos termos do art. 43 da Lein®9.099/1995 c/c no art. 461, § 4°, do CP C/2015.

Oficie-se, com urgéncia, ao INSS para dar cumprimento a tutela antecipada, mediante comprovagao nos autos, no prazo de 20 (vinte) dias a contar
da intimagao.

Condeno, ainda, 0 INSS ao pagamento das prestagdes em atraso, referentes ao periodo de 28/07/2020 a 31/07/2021, com atualizagdo monetaria e
juros de mora calculados nos termos da Resolugdo n° 658/2020 do Conselho da Justica Federal (Manual de Orientagao de Procedimentos para os
Calculos na Justiga Federal), e no montante de R$ 14.249,49 (QUATORZE MIL,DUZENTOS E QUARENTAENOVE REAISE
QUARENTA E NOVE CENTAVOS), atualizado até agosto de 2021.

Sem condenag@o em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/1995.

Deferidos os beneficios da assisténcia judicidria gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0059209-28.2016.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCA O DE MERITO Nr. 2021/6301203525
AUTOR:ODALIO CAETANO NERY (SP267269 - RITA DE CASSIA GOMES VELIKY RIFF OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civile JULGO PROCEDENTES
EM PARTE OS PEDIDOS para o fim de determinar o réu a:

Manter a cumulagéo dos beneficios de aposentadoria por tempo de contribuicdo NB 42/107.481.632-0 e de auxilio-acidente 95/078.676.341-8, por se
tratarem de beneficios concedidos antes de 10/12/1997;

Cancelar a cobranga realizada pelo INSS em razio dos motivos que compdem o objeto deste processo (acumulag@o de auxilio-suplementar e
aposentadoria).

Julgo improcedentes os demais pedidos, nos termos da fundamentagao.

Sem condenag@o em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Mantenho a tutela de urgéncia anteriormente deferida para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, reimplante o
beneficio de auxilio-acidente a parte autora, conforme critérios expostos na fundamentagéo, em até 30 (trinta) dias. Oficie-se.

Sem condenag@o em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Concedo os beneficios da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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0004844-48.2021.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6301198050
AUTOR:EUDES JOSE DEARAUJO (SP385630-ALEXANDRE BITTENCOURTDE ARAUJO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto:

1- julgo PROCEDENTE EM PARTE o pedido e extingo o processo com julgamento de mérito, conforme o art. 487, 1, do CP C, para determinar
que 0 INSS proceda ao restabelecimento do auxilio por incapacidade temporaria NB 621.808.031-9 e sua conversdo em aposentadoria por
incapacidade permanente a partir de 14/06/2021 com adicional de 25%, nos seguintes termos:

Recomendacdo CNJ n. 04/2012

Nome do segurado EUDES JOSE DE ARAUJO

Beneficio concedido restabelecimento do auxilio por incapacidade temporaria NB 621.808.031-9 e sua converséo em aposentadoria por
incapacidade permanente a partir de 14/06/2021, com adicional de 25%

Beneficio Numero -

DIB 14/06/2021 (DIB DA INVALIDEZ com adicional de 25%)

RMA RS$ 1.501,02 (07/2021)

DIP 01/08/2021

2 - Condeno, ainda, 0 INSS ao pagamento das parcelas em atraso no importe de R$ 21.027,51 (VINTE E UM MIL VINTE E SETE
REAIS E CINQUENTA E UM CENTAVOS), atualizado até agosto de 2021, de acordo com o Manual de Orientagdo de Procedimentos para
os calculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justiga Federal.

3 - Tendo em vista a natureza alimentar do beneficio pleiteado e levando em conta o poder cautelar do juiz, com fulcro nos artigos 4°da Lein®
10.259/01, antecipo os efeitos da tutela, determinando que, no prazo de 15 dias tteis, a Autarquia mantenha o beneficio. A presente medida
antecipatoria ndo inclui o pagamento de atrasados.

4 - Oficie-se a0 INSS para que conceda o beneficio em prol da parte autora e inicie o respectivo pagamento, no prazo de 15 dias uteis, sob as penas
da lei penal, civil e administrativa.

5— Com o transito em julgado, expeca-se o necessario para o pagamento dos valores de atrasados.

6 - Concedo os beneficios da justiga gratuita.

7 - Sentenga registrada eletronicamente.

8—PR.IL

0066659-17.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301197122
AUTOR:SONIA MARIAALVES FERNANDES (SP213007 - MARCO AURELIO CARRASCOSSI DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, resolvo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Novo Cdédigo de Processo Civil, concedo a

FERNANDES para reconhecer o periodo de 17/10/1963 a 14/09/1979 (periodo rural), e condenar o INSS ao cumprimento da obrigagéo de fazer
consistente na concessio da aposentadoria por idade rural, desde a DER (19/10/2018) no valor de R$ 1.100,00 (UM MIL CEM REAIS) para
julho de 2021.

Em consequéncia, condeno também a autarquia a pagar as parcelas vencidas, desde a DER, no montante de R$46.146,90 (QUARENTA E SEIS
MIL CENTO E QUARENTAE SEIS REAIS ENOVENTA CENTAVOS) atualizado até agosto de 2021, no 