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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3° REGIAO
Edicso n° 163/2021 — Sao Paulo, quarta-feira, 01 de setembro de 2021

JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS

PUBLICACOES JUDICIAIS I-JEF
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO
TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

TURMA RECURSALDE SA0O PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301002010

ACORDAO-6

0002602-20.2020.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301152685
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA DA GLORIA DO PRADO SILVA (SP344419 - CRISTIANO SIMPLICIO DA SILVA)

Ressalte-se que o ja mencionado artigo 203, V, da Constituicdo ¢ claro ao definir que, para fins deste beneficio, a responsabilidade do Estado ¢ subsidiaria, uma
vez que deve ser concedido somente aqueles que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengo ou de té-la provida por sua familia. O sistema
da assisténcia social foi concebido para auxiliar pessoas em situacao de miséria, € ndo para incremento de padréo de vida.

No caso em aprego, a parte autora possui idade superior a 65 anos, preenchendo, portanto, o requisito etario.

Relativamente & miserabilidade, o laudo socioeconémico constatou que a autora reside com o esposo em imével pertencente a familia, em razoaveis condigdes
de conservagio. A renda familiar provém da aposentadoria do marido, no valor de 1 salario minimo, enquanto as despesas apontadas ndo ultrapassam esse
montante. De outra parte, também as fotografias apresentadas indicam estar o imével guarnecido por méveis e eletrodomésticos em razoavel estado de
conservagdo, dentre os quais duas TV's de tela plana — itens que, em contexto de real miserabilidade, sdo claramente supérfluos.

Assim, conquanto evidentemente a autora seja pobre, ndo restou demonstrado encontrar-se seu nticleo familiar em situag@o de miserabilidade, uma vez que
ndo foram comprovadas despesas superiores as despesas.

Quanto a se desconsiderar na apuragio da renda familiar do idoso outros beneficios assistenciais ou previdenciarios equivalentes a um salario minimo, tal
medida ndo ¢ automatica; ocorre apenas quando, no niicleo, ha um tnico beneficio como fonte de sustento, bem como demonstragéo clara de sua insuficiéncia
para dar ao autor um minimo de dignidade — o que ndo ¢ o caso destes autos.

Entretanto, 0 INSS nio se insurgiu contra o mérito da decisdo e apresentou recurso requerendo apenas a alteragdo da DIB para a data da citag@o, pois a
parte ajuizou a agdo em 09/2020, mais de dois anos apos o requerimento administrativo (02/2018).

Nesse ponto, efetivamente, nada ha nos autos a demonstrar que a parte autora estivesse em situa¢do de penuria antes da citagdo — o proprio lapso temporal
decorrido entre o indeferimento administrativo e o ajuizamento refor¢a essa impressdo de que o niicleo familiar nfo estava passando por grandes necessidades.

Destarte, merece ser acolhido o pedido recursal.
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Assim sendo, dou provimento ao recurso do INSS, para fixar a DIB do beneficio em 26/10/2020, data da citagdo do IN'SS nestes autos.
Deixo de condenar em honorarios, nos termos do artigo 55 da lei9.099/95, c/c art. 85, § 8°,doNCPC.
Dispensada a elabora¢do de ementa na forma da lei.

E como voto.

III-ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de
Sao Paulo, por unanimidade, DAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente
julgado.

Sdo Paulo,23 DE AGOSTO DE 2021.

Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr.
Relator

0052414-64.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153134
RECORRENTE: CICERAALVES SILVA (SP339545 - VIVIANE PINHEIRO LIMA, SP284549 - ANDERSON MACOHIN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ante o exposto, dou provimento ao presente recurso, para reformar a sentenga e julgar procedente o pedido para condenar o INSS a conceder e implantar o
beneficio assistencial de prestag@o continuada em favor da parte autora, desde a data do requerimento administrativo.

A correcdo monetaria e os juros de mora estabelecidos contra a Fazenda Publica devem ser calculados em conformidade com as teses fixadas pelo Supremo
Tribunal Federal no julgamento do RE 870.947/SE (Tema 810).

Por conseguinte, o calculo dos valores em atraso deve observar o Novo Manual de Orientagdo de Procedimentos para Calculos na Justica Federal e os juros
de mora incidirdio, a contar da citag@o, com aplicag@o do indice estabelecido nos termos do disposto no art. 1°-F da Lein®. 9.494/1997, com a redagdo dada pela
Lein®. 11.960/2009.

Tendo em vista a existéncia de disposicdo especifica na Lein®. 9.099/95, ndo se aplicam subsidiariamente as disposi¢des contidas no art. 85 da Lein®
13.105/2015, razdo pela ndo ha condenagido em honorarios advocaticios, eis que ndo ha recorrente vencido, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

E como voto.

IIT- EMENTA
BENEFICIO ASSISTENCIAL DE PRESTACAO CONTINUADA. DEFICIENTE. MISERABILIDADE COMPROVADA. SENTENCA
REFORMADA.RECURSO DAPARTEAUTORAPROVIDO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido— Segdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do relatorio e voto que ficam
fazendo parte integrante do presente julgado.

Sdo Paulo, 23 de agosto de 2021.
Juiz Federal Ciro Brandani Fonseca
Relator

0004670-14.2019.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153153
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE ROBERTO AMARAL (SP310488 - NATHALIA BEGOSSO COMODARO)

Ante o exposto, dou provimento ao recurso do réu para reformar a sentenga e julgar improcedente o pedido.

Tendo em vista a existéncia de disposicdo especifica na Lein®. 9.099/95, ndo se aplicam subsidiariamente as disposi¢des contidas no art. 85 da Lein®
13.105/2015, razdo pela qual ndo ha condenagdo em honorarios advocaticios, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

E como voto.

IIT-EMENTA

PREVIDENCIARIO. AVERBACAO DE TEMPO DE SERVICO. ALUNO-APRENDIZ. ETEC. NAO PREENCHIDAS TODAS
CONDICOES DA SUMULA 18. TEMA 216 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZAGAO. RECURSO DO REU PROVIDO.
SENTENCA REFORMADA.

IV-ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido— Seg¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso do réu, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte
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integrante do presente julgado.
Sao Paulo, 23 de agosto de 2021.

Juiz Federal Ciro Brandani Fonseca
Relator

0005132-58.2020.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153149
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU) (SP 128883 - DIONISIO DE JESUS CHICANATO)
RECORRIDO:HELOISA MENARTAVICIUS VALE (SP426529 - ANA CAROLINA NAGLIATI BORGES BORDUQUI)

Ante o exposto, dou provimento ao recurso do INSS para reformar a sentenga e julgar improcedente o pedido.

Tendo em vista a existéncia de disposicdo especifica na Lein®. 9.099/95, ndo se aplicam subsidiariamente as disposi¢des contidas no art. 85 da Lein®
13.105/2015, razdo pela qual ndo ha condenag@o em honorarios advocaticios, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

E como voto.

IIT- EMENTA

AUXILIO EMERGENCIAL. EMPREGO FORMALATIVO NOS TRES MESES POSTERIORES A VIGENCIA DA LEI 13.982/2020.
REQUISITOS CUMULATIVOS. RECURSO DO INSSPROVIDO. SENTENCA REFORMADA.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido— Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso do INSS, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo
parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 23 de agosto de 2021.

Juiz Federal Ciro Brandani Fonseca
Relator

0026653-31.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153137
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARCIA COSTA DA SILVALOURENCO (SP354370- LISIANE ERNST)

Ante o exposto, dou parcial provimento ao recurso do réu para reformar parcialmente a sentenca e excluir da contagem especial os periodos de 14/02/1990 a
21/10/1991 e de 18/07/2011 a 05/01/2012, os quais devem ser mantidos como comum. No mais, mantenho a sentenga.

Tendo em vista a existéncia de disposicdo especifica na Lein®. 9.099/95, ndo se aplicam subsidiariamente as disposi¢des contidas no art. 85 da Lein®
13.105/2015, razdo pela qual ndo ha condenagéo em honorarios advocaticios, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

E como voto.

IIT- EMENTA

PREVIDENCIARIO. TEMPO ESPECIAL. VIGILANTE. AUSENCIA DE DEMONSTRAGAO DA EXPOSICAO AO PERIGO PARA
PARTE DOS PERIODOS. RECONHECIMENTO DOS PERIODOS POSTERIORES A LEI N°. 9.032/1995. POSSIBILIDADE. TEMA
1.031 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. PPP APRESENTADO SOMENTE EM JUIZO. POSSIBILIDADE. APLICACAO DO
TEMA 102 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZAGAO. RECURSO DO REU PROVIDO EM PARTE. SENTENGA
PARCIALMENTE REFORMADA.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido— Seg¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso do réu, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo
parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 23 de agosto de 2021.

Juiz Federal Ciro Brandani Fonseca
Relator

0003546-07.2020.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153160

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:PAOLLA FIGUEIREDO SILVA (BA059963 - AMANDA RODRIGUES DE BRITO FARIAS)

Ante o exposto, dou parcial provimento ao recurso, apenas para limitar a repeticdo do indébito aos valores descontados indevidamente a partir da data da
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concessao de tutela, mantendo, no mais, a sentenga recorrida por seus proprios fundamentos, com fulcro no art. 46 da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°
da Lein® 10.259/2001.

Tendo em vista a existéncia de disposicdo especifica na Lein®. 9.099/95, ndo se aplicam subsidiariamente as disposi¢des contidas no art. 85 da Lein®
13.105/2015, razdo pela ndo ha condenagdo em honorarios advocaticios, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

E como voto.

IIT- EMENTA

PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. DEVOLUCAO DE PARCELAS PAGAS AMAIOR AO BENEFICIARIO.
DESNECESSIDADE. BOA-FE. NATUREZA ALIMENTAR DO BENEFICIO. RESTITUICAO DOS VALORES JA DESCONTADOS
PELO INSS. IMPOSSIBILIDADE. RESSALVADAS AS PARCELAS DESCONTADAS APOS A CONCESSAO DA TUTELA
ANTECIPADA. SENTENCA PARCIALMENTE REFORMADA. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

IV-ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de
Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso da parte ré, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente
julgado.

Sdo Paulo, 23 de agosto de 2021.

Juiz Federal Ciro Brandani Fonseca
Relator

0005621-52.2020.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153146
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:BENEDITO APARECIDO DE SOUZA (SP321235- SARAROCHA DA SILVA)

Ante o exposto, dou provimento ao recurso do réu, para reformar parcialmente a sentenga recorrida, apenas para determinar, emrelagdo a data da cessag@o do
beneficio (DCB em 06/10/2021), a observancia do disposto nos §§ 8°¢ 9° do art. 60 da Lein®8.213/91, cabendo a parte autora, se for o caso, apresentar pedido
de prorrogagao do beneficio, nos termos da fundamentagéo.

Deixo de condenar 0 INSS em honorarios sucumbenciais, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

E €Oomo voto.
11 - EMENTA

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. AUXILIO-DOENGA. DATA DA CESSACAO DO BENEFICIO (DCB). ART. 60, §§ 8¢ 9°,
DA LEI 8.213/91. APLICABILIDADE. ASSEGURADA AAPRESENTAGCAO DE PEDIDO DE PRORROGAGAO DO BENEFICIO.
SENTENCA PARCIAMENTE REFORMADA.RECURSO PROVIDO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido— Seg¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso do réu, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte
integrante do presente julgado.

Sdo Paulo, 23 de agosto de 2021

Juiz Federal Ciro Brandani Fonseca
Relator

0048964-16.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153135
RECORRENTE: MARIA DO CARMO GUIMARAES PIRES (SP223672 - CINTIADOURADO FRANCISCO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ante do exposto, dou parcial provimento ao presente recurso, a fim de reformar parcialmente a sentenga, para alterar a data de inicio do beneficio (DIB) de
pensao por morte para 28/04/2020, devendo na mesma data ser cessado o beneficio assistencial (LO A S) de que a requerente é titular, bem como para
condenar o INSS efetuar o pagamento das prestacdes vencidas do beneficio de pensio por morte, compensando-se os valores ja pagos a titulo de beneficio
assistencial apos a data de sua cessagio, nos termos da fundamentacio, ficando, no mais, mantida a sentenga.

Consigne-se que nos termos dos precedentes desta Turma, impde-se ao INSS a obrigacio de elaborar os calculos de liquidagao, pois que as disposicdes
especificas da Lein®9.099/95 ndo preveem liquidagio por conta apresentada pelo autor, e a realizagdo de calculos de espécie ¢ feita normalmente pelo INSS,
tanto na concessao e revisdo de beneficios na esfera administrativa, quanto no cumprimento de decisdes judiciais, com ou sem a implanta¢do do beneficio.
Com o transito em julgado, devera ser expedido oficio requisitorio referente aos valores atrasados.

Sem condenagio em honorarios advocaticios, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.
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E como voto.

IIT- EMENTA

PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. RECONHECIMENTO DE UNIAO ESTAVEL. TERMO INICIAL DO BENEFICIO.
DATA DO OBITO. ART. 74,1, DA LEI N°8.213/91. INACUMULABILIDADE COM BENEFICIO ASSISTENCIAL. ART. 20, § 4°, DA LEI
8.742/93. SENTENCA PARCIALMENTE REFORMADA. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido— Segdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte
integrante do presente julgado.

Sdo Paulo, 23 de agosto de 2021.
Juiz Federal Ciro Brandani Fonseca
Relator

0006782-14.2017.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153144
RECORRENTE:JESSE CAETANO DIAS (SP202708 - IVANI BATISTA LISBOA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ante o exposto, com fulcro no art. 46 da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/2001, nego provimento ao recurso ¢ mantenho a sentenga
recorrida por seus proprios fundamentos.

Tendo em vista a existéncia de disposicdo especifica na Lein®9.099/95, ndo se aplicam subsidiariamente as disposicdes contidas no art. 85 da Lein®
13.105/2015, razdo pela qual condeno a parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor atribuido a causa, nos
termos do art. 55 da Lein®9.099/95, com a ressalva de que nas hipéteses em que foi concedido beneficio de assisténcia judiciaria gratuita, ou em que tal pedido
ainda ndo foi apreciado e deve ser deferido pela simples alegagio da parte de que ndo tem condi¢cdes de pagar as custas do processo e os honorarios de
advogado, sem prejuizo préprio ou de sua familia, o pagamento dos valores mencionados ficara suspenso nos termos do § 3°do art. 98 do Codigo de Processo
Civil

Dispensada a elabora¢do de ementa na forma da lei.

E como voto.

III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido— Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do relatorio e voto que ficam
fazendo parte integrante do presente julgado.

Sdo Paulo, 23 de agosto de 2021.

Juiz Federal Ciro Brandani Fonseca

Relator

0000788-90.2021.4.03.9301 - - ACORDA O Nr. 2021/9301152697
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RODRIGO BELISIO CORDEIRO (RJ122956 - LEANDRO COLOMBO REGIS)

IIT - EMENTA

PROCEDIMENTO COMUM DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. RECURSO CONTRA DECISAO INTELOCUTORIA. CUNHO
CAUTELAR DA DECISAO. CABIMENTO DO RECURSO. MANUTENGCAO DA DECISAO QUE DEFERIU TUTELA EM
PRIMEIRO GRAU.

IV.ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regifo, Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso interposto, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Rafael Andrade
de Margalho. Também participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais Herbert Cornélio Pieter de Bruyn Jtnior ¢ Ciro Brandani Fonseca.

Sao Paulo, 23 de agosto de 2021.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III-EMENTA PROCEDIMENTO COMUM DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS - SENTENCA DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA OBSERVADAS AS PECULIARIDADES DO CASO CONCRETO -SENTENCAMANTIDA PELOS
PROPRIOS FUNDAMENTOS IV-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sfo partes as acima indicadas, decide a
Sexta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢fo Judicidria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Rafael Andrade de M argalho. Também participaram do julgamento os
Senhores Juizes Federais Herbert Cornélio Pieter de B ruyn Junior, Ciro Brandani Fonseca. Sio Paulo, 23 de agosto de 2021.
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0002888-43.2016.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301152676
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:FLORIZA PEREIRA DA SILVA (SP317103 - FELIPE KREITLOW PIVATTO)

0002427-45.2014.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301152639

RECORRENTE:FATIMA APARECIDA LIMADE AZEVEDO (SP316548 - PRISCILA CASSIANO CANGUSSU, SP196714 - MARIO
SEBASTIAO CESAR SANTOS DO PRADO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003051-26.2016.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301152661
RECORRENTE: LUCIROSE SILVA DA ROCHA (SP059744 - AIRTON FONSECA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003016-66.2016.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301152659

RECORRENTE:PAULO RODRIGUES DA CUNHA (SP232400- CLAUDIO DOS SANTOS PADOVANI, SP344891 - AMANDA
HELENA DEALMEIDA PEREIRA)

RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP206673 - EDISON BALDI JUNIOR)

0002684-81.2016.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301152672
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO CLAUDIO MIGUEL (SP216271 - CARLOS EDUARDO PICONE GAZZETTA)

0001916-31.2016.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301152658

RECORRENTE:JOSE ROQUE (SP317070 - DAIANE LUIZETTTI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO TEIXEIRA
COSTA DA SILVA)

0002788-46.2016.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301152674

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP 164549 - GERALDO FERNANDO
TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

RECORRIDO: LUIZ ANTONIO DE SOUZA (SP268953 - JOSE DE JESUS ROSSETO)

0001856-58.2016.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301152656

RECORRENTE: ORLANDO MERIGHI FILHO (SP317070 - DATANE LUIZETTI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP 164549 - GERALDO FERNANDO TEIXEIRA
COSTA DA SILVA)

0001816-76.2016.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301152653

RECORRENTE:SILVIO CARLOS COLNAGO (SP317070 - DATIANE LUIZETTTI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO TEIXEIRA
COSTA DA SILVA)

0000188-94.2016.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301152646
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ADEMIR DE OLIVEIRA GALETTI (SP241894 - CAMILA PILOTTO GALHO)

0000574-64.2015.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301152641
RECORRENTE:ANTONIO OLIVEIRA DOS SANTOS (SP151974 - FATIMA APARECIDA DA SILVA CARREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000728-03.2016.4.03.6324 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301152665

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO
TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

RECORRIDO:EDSON LUIS RODRIGUES (SP279397 - RODRIGO TUNES BARBERATO)

0001744-65.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301152651
RECORRENTE:JOSE BATISTADO PRADO NETO (SP272779 - WAGNER DE SOUZA SANTIAGO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004593-44.2015.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301152645
RECORRENTE:ANTONIO DA SILVA MORAES (SP246307 - KATIA AIRES FERREIRA, SP361908 - SIDNEI XAVIER MARTINS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002063-84.2016.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301152670
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE OCTAVIO DE SOUZA BONFIM (SP260613 - RAFAELAUGUSTO MARCONDES DE OLIVEIRA)

0000989-92.2016.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301152649

RECORRENTE:DEBORAH BATISTA LEITE (SP298738 - WILLIAN FERNANDO DE PROENCA GODOY)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP193625- NANCI SIMON PEREZ LOPES) (SP193625 - NANCI SIMON PEREZ
LOPES, SP116967- MARCO CEZAR CAZALI)

0001458-30.2014.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301152637
RECORRENTE:APARECIDA DAS MERCES ROCHA (SP377279 - GERONIMO RODRIGUES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001320-53.2014.4.03.6183 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301152635

RECORRENTE:MARIA JOSE DO NASCIMENTO DO SANTOS (SP318602 - FERNANDA DE OLIVEIRA SILVA, SP 149201 -
FERNANDO DE OLIVEIRA SILVA FILHO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0001615-39.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301152663

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: LUIS SOARES (SP304147 - DANILO AUGUSTO GONCALVES FAGUNDES, SP012977 - CASTRO EUGENIO
LIPORONI)

0000181-76.2014.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301152633
RECORRENTE:REGINA FERREIRA DA CUNHA (SP191439 - LILIAN TEIXEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, com fulcro no art. 46 da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1° da Lein® 10.259/2001, nego provimento ao recurso e
mantenho a sentenca recorrida por seus préprios fundamentos. Tendo em vista a existéncia de disposi¢fio especifica na Lein®9.099/95, ndo se
aplicam subsidiariamente as disposi¢cdes contidas no art. 85 da Lein® 13.105/2015, razéo pela qual condeno a parte ré ao pagamento de
honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor da condenacio, nos termos do art. 55 da Lein® 9.099/95, com observancia
da limitacdo estabelecida pela Stiimula 111 do Superior Tribunal de Justica (“os honorarios advocaticios, nas acdes previdenciarias, nio
incidem sobre prestacdes vencidas apos a sentenca”). Dispensada a elaboragdo de ementa na forma da lei. E como voto. III —ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que siio partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secao
Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do réu, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte
integrante do presente julgado. Sdo Paulo, 23 de agosto de 2021. Juiz Federal Ciro Brandani Fonseca Relator

0002403-53.2020.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153172
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ARLINDO ANTUNES DE OLIVEIRA (SP264811 - DANIEL MARQUES DOS SANTOS)

0002740-42.2020.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153167

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: SUELI ELISABETE MOREIRA MACHADO (SP158402 - DANIELA MOURA FERREIRA, SP101715 - ENESIO JORGE
DE SOUSA FERREIRA)

0011377-54.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153140
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO BATISTAALVES DA SILVA (SP259079 - DANIELA NAVARRO WADA, SP215488 - WILLIAN DELFINO)

0003559-51.2016.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153159
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOEL LEITE MORAES (SP246987 - EDUARDO ALAMINO SILVA)

0005199-20.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153148
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CREUSA DA SILVA RIBEIRO PAVANELLI (SP159965 - JOAO BIASI)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1 —ACORDAO Vistos e relatados estes autos em que sio partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Espe ciais
Federais da Secéo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do relatério e voto que
ficam faze ndo parte integrante do presente julgado. Sdo Paulo, 23 DE AGOSTO DE 2021. Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr. Relator

0002398-43.2020.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301152647

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: SERGIO BENEDITO NAVARRO ROSAS (SP420165 - ALBERTO CESAR XAVIER DOS SANTOS, SP405003 - CARLOS
CAMARGO)

0003406-67.2020.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301152666

RECORRENTE:MARTHA DE PAULA CINTRA (SP187959 - FERNANDO ATTIE FRANCA, SP263416 - GUSTAVO ARAN BERNABE,
SP348861 - GUILHERME ARAN BERNABE)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006998-58.2020.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301152669
RECORRENTE:MARIO LUCIO AZEREDO (SP089790 - JOSE APARECIDO MACHADO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0002688-73.2020.4.03.6317 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301152652
RECORRENTE: TEREZA CICERO DA SILVA (SP241326- RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004568-09.2020.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301152690
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:KATHELYN LUANA ROGERI (SP089287- WATSON ROBERTO FERREIRA)

0032663-91.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301152675

RECORRENTE:HERLENS SAMUEL VITORIO NEIVA (SP242151 - ANDERSON PETERSMANN DA SILVA, SP250484 - MARCO
ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000251-56.2020.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301152619
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NORIVALDO ELEUTERIO (SP289362- LUCAS HILQUIAS BATISTA)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 01/09/2021  7/1478



0001292-31.2020.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301152625
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: WALDEMAR REIS DE OLIVEIRA (MG133248 - FRANCISCO PEREIRANETO)

0000911-98.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301152624

RECORRENTE: SANDRA CRISTINA DE SALVIALMEIDA (SP 124715 - CASSIO BENEDICTO, SP354834 - ELIZIANE MARIA DE
SOUZA BENEDICTO, SP274092 - JOSE ENJOLRAS MARTINEZ JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001714-33.2020.4.03.6318 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301152631
RECORRENTE: MARIAAPARECIDA TRECCIAVANCI (SP263146 - CARLOS BERKENBROCK)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000783-32.2021.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301152623
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDVALDO JOAQUIM DE ALMEIDA (SP403559 - TATIANE DEL BUSSO DOMINGUES MATOS)

0001776-73.2020.4.03.6318 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301152636 )
RECORRENTE:LILIAN CARLA BIANCO (SP172977 - TTAGO FAGGIONI BACHUR, SP 190205 - FABRICIO BARCELOS VIEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

5004038-50.2020.4.03.6110 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153132

RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)

RECORRIDO: GUILHERME DE ALMEIDA PRADO SALUM (SP307401 - MIRELLA FRANCHINI, SP368562 - DANIELALVES DOS
SANTOS NETO)

Ante o exposto, com fulcro no art. 46 da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/2001, nego provimento ao recurso ¢ mantenho a sentenca
recorrida por seus proprios fundamentos.

Tendo em vista a existéncia de disposicdo especifica na Lein®9.099/95, ndo se aplicam subsidiariamente as disposicdes contidas no art. 85 da Lein®
13.105/2015, razdo pela qual condeno a parte ré ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor da condenag@o, nos
termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Dispensada a elaboracdo de ementa na forma da lei.

E como voto.

1I1-ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de
Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 23 de agosto de 2021.
Juiz Federal Ciro Brandani Fonseca
Relator

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, com fulcro no art. 46 da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1° da Lein® 10.259/2001, nego provimento ao recurso e
mantenho a sentenca recorrida por seus proprios fundamentos. Tendo em vista a existéncia de disposicio especificana Lein®9.099/95, ndo se
aplicam subsidiariame nte as disposi¢des contidas no art. 85 da Lein® 13.105/2015, raziio pela qual condeno a parte autora ao pagamento de
honoririos advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor atribuido a causa, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95, com aressalva
de que nas hipéteses em que foi concedido beneficio de assisténcia judicidria gratuita, ou em que tal pedido ainda niio foi apreciado e deve ser
deferido pela simples alegacédo da parte de que nio tem condicées de pagar as custas do processo e os honorarios de advogado, sem prejuizo
préprio ou de sua familia, o pagamento dos valores mencionados ficard suspenso nos termos do § 3° do art. 98 do Cédigo de Processo Civil.
Dispensada a elaboracio de ementa na forma da lei. E como voto. III—ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em
que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢éo Judicidria de Sio
Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado. Sio Paulo, 23 de agosto de 2021. Juiz Federal Ciro Brandani Fonseca Relator

0004884-17.2019.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153151
RECORRENTE: MARIA MAURINA SANTANA (SP399846 - MAYARA CRISTINA BOLOGNESI FERNANDES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001007-23.2020.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153181
RECORRENTE:PAULO JOSE DOS SANTOS (SP352630- MONALISA LUIZA SILVA PIMENTEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004275-03.2020.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153156
RECORRENTE:JACQUELINE ALEXANDRE DE SOUZA (SP151974 - FATIMA APARECIDA DA SILVA CARREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001290-95.2019.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153178 ,

RECORRENTE: LEILA APARECIDA BERNARDO FERNANDES SARAIVA (SP375399 - TAINA SUILA DA SILVAARANTES
TORRES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0000032-57.2021.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153183
RECORRENTE: SEBASTIAO LAGASSI (SP154943 - SERGIO OLIVEIRA DIAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0001426-09.2020.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301152628

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CRISTIANE DOS REIS SANTOS (SP177713 - FLAVIA FERNANDES CAMBA, SP192875 - CLAUDIA
DEAZEVEDO MATTOS)

II1-ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de
Sao Paulo, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO A AMBOS OS RECURSOS, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante
do presente julgado.

Séo Paulo,23 DE AGOSTO DE 2021.

Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr.
Relator

0000736-94.2021.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301152622
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PEDRO TAINAN ARCANIJO (SP120377- MARCO ANTONIO DE SANTIS)

Nao assiste razio ao INSS.

Com efeito, de acordo com a pericia médica o autor esta acometido por neoplasia maligna em ambos testiculos, com hipdtese de metastases para a cavidade
abdominal (CID C62), estando total e temporariamente incapacitado desde 23.04.2018, pelo menos até 07.07.2022.

Conforme processo administrativo apresentado a parte autora aferiu o beneficio NB 622.952.998-3 até 01.02.2019 e somente fez o requerimento para seu
restabelecimento em 28.03.2020, ou seja, apds o prazo legal.

Ocorre que, em 24.04.2020, o autor ingressou com pedido do beneficio NB 705.296. 069-0, ainda ndo apreciado pelo INSS. Ressalte-se que, a propria
autarquia juntou telas SABI expedida em 05.11.2020, onde ndo ha qualquer informacao acerca da analise do beneficio do autor, mesmo tendo se passado sete
meses do pedido.

Desse modo, considerando a ndo apreciagio do requerimento do novo beneficio pelo INSS, ndo ha que se falar em auséncia de interesse de agir.

Ressalte-se, ainda, constar da inicial a pretensdo alternativa do autor para concessao ou restabelecimento do beneficio.

Quanto ao perigo de dano, certamente esta presente, por se tratar de verba de carater alimentar; fato suficiente para demonstrar a impossibilidade de o autor
aguardar a sentenga.

Em contrapartida, ndo se configura a irreversibilidade da medida emrelag@o ao requerente, uma vez que, caso haja alterag@o do teor do provimento
jurisdicional, a parte autora ndo estara isenta de devolver o que recebeu indevidamente, a titulo provisorio. O beneficio da justica gratuita apenas confere a
parte autora a suspensdo das despesas processuais e das verbas de sucumbéncia; ndo imunidade da restituicao do indébito.

Ante o0 exposto, nego provimento ao recurso, restando, por ora, incolume a decisdo recorrida.

Sem condenagéo em honorarios.

E como voto.

II1-ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de
Sao Paulo, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente
julgado.

Sdo Paulo,23 DE AGOSTO DE 2021.

Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr.
Relator
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APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 - EMENTA PROCEDIMENTO COMUM DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. RECURSO CONTRA DECISAO
INTELOCUTORIA. CUNHO CAUTELAR DADECISAQ. CABIMENTO DO RECURSO. MANUTENCAO DADECISAO
QUE INDEFERIU TUTELA EM PRIMEIRO GRAU. IV.ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as
acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio, Secio Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso interposto, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Rafael Andrade de M argalho. Também
participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais Herbert Cornélio Pieter de Bruyn Junior e Ciro Brandani Fonseca. Sdo Paulo, 23
de agosto de 2021.

0001323-19.2021.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301152700
RECORRENTE: CLAUDIO HENRIQUE GOTTSFRITZ (SP335283 - GUILHERME DE MACEDO SOARES)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

0001050-40.2021.4.03.9301 - - ACORDA O Nr. 2021/9301152698
RECORRENTE: TRANSPORTADORA SHAZAN LTDA (SP133985-JOSE CARLOS DI SISTO ALMEIDA)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

FIM.

0003086-35.2020.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153165
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PEDRO JOSE LEMES BATISTA (SP372474 - SOLANGE FAUSTINO DEAZEVEDO SILVA)

Ante o exposto, com fulcro no art. 46 da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/2001, nego provimento ao recurso e mantenho a sentenga
recorrida por seus proprios fundamentos.

Tendo em vista a existéncia de disposig¢do especifica na Lein® 9.099/95, ndo se aplicam subsidiariamente as disposi¢des contidas no art. 85 da Lein®
13.105/2015, razdo pela qual condeno a parte ré ao pagamento de honorérios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor da condenag@o, nos
termos do art. 55 da Lein®9.099/95, com observancia da limitagao estabelecida pela Sumula 111 do Superior Tribunal de Justi¢a (“os honorarios advocaticios,
nas agdes previdenciarias, ndo incidem sobre prestagdes vencidas apds a sentenga’).

Ressalte-se que a parte r¢é fica dispensada desse pagamento se a parte autora nao for assistida por advogado.

Dispensada a elabora¢éo de ementa na forma da lei.

E como voto.

1I1-ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do Judicidria de
Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do réu, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 23 de agosto de 2021.

Juiz Federal Ciro Brandani Fonseca
Relator

0006619-66.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301152683
RECORRENTE:BRAYAN LEANDRO SANTANA (SP128658 - VELMIR MACHADO DA SILVA, SP304010 - POLIANA FARIA SALES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ressalte-se que o0 ja mencionado artigo 203, V, da Constitui¢o ¢ claro ao definir que, para fins deste beneficio, a responsabilidade do Estado ¢ subsidiaria, uma
vez que deve ser concedido somente aqueles que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manuteng@o ou de té-la provida por sua familia. O sistema
da assisténcia social foi concebido para auxiliar pessoas em situagéo de miséria, e ndo para incremento de padrdo de vida.

Ademais, diante do comando legal, ¢ invidvel a concessdo do beneficio a pessoa que, embora miseravel, careca da idade minima exigida ou ndo seja portadora
de incapacidade total que impe¢a, pelo prazo minimo de dois anos, sua inser¢@o social e o exercicio de suas atividades laborativa e didria.

No caso em comento, alega a parte autora que embora conste do CNIS que a remunerag@o de sua mide no més de dezembro de 2020 foi de R$ 2.659,70,a
renda liquida real da genitora ¢ R$ 1.290,43, por haver rubricas de seu holerite que sdo varidveis, ndo pagas todos os meses. Para tanto, anexa ao recurso copia
de seu holerite relativo aos meses de janeiro e fevereiro de 2021.

Em primeiro lugar, observo que a parte ndo comprovou a ocorréncia de motivo de forga maior a impedir que as provas anexadas apds a interposi¢do do recurso
fossem apresentadas em momento anterior a sentenga de primeiro grau, entendo ter ocorrido preclusao logica, e reputo incabivel a analise da documentagao
supramencionada (evento 94). Assim, ndo se trata de ‘fato novo’ ocorrido apos a sentenga cuja prolagdo ocorreu no més de abril de 2021.

Alémdisso, apenas a titulo de esclarecimento, observo que, os holerites demonstram uma série de descontos relativos a pagamento de seguro de vida, plano de
previdéncia privada complementar, empréstimo e cartdo de crédito. Ou seja, ndo se trata de descontos obrigatdrios, mas de gastos particulares da autora com
dedugao em folha de pagamento.

No entanto, ainda que a renda da genitora fosse R$ 1.290,43 ndo restaria demonstrada situagéio de vulnerabilidade do grupo familiar.

A despeito de o juizo singular ter excluido o tio do autor do nucleo familiar, é certo que o laudo atesta que o senhor Jerénimo mora com o autor ¢ sua mae em
situagdo ndo transitéria. Além disso, o tio do autor esta cadastrado como membro da familia no CADUNICO (evento 02, fls. 75). Ressalte-se que a
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declarag@o no referido cadastro ¢ feita pelos proprios membros do grupo familiar no portal do cidaddo.

Assim, inegavel que o tio usufrui das despesas comuns da familia (aluguel, agua e luz) e decerto participa com suas receitas, integrando o nicleo familiar de
maneira inequivoca.

A esse respeito o CNIS indica que o tio vem efetuando contribuicdes para o regime previdenciario como contribuinte individual desde o ano de 2016 (evento
88). Embora néo haja comprovagao de que os recolhimentos sejam oriundos de atividade remunerada também néo se pode afastar que ha fortes indicios de que
o senhor Jeronimo exerce tal atividade.

A exemplificar tal situag@o verifica-se que a mie do autor inclui entre as despesas da familia o pagamento de uma cuidadora para o filho. Ora, porque seria
necessario contratar uma terceira pessoa para cuidar do autor se o tio estivesse o tempo todo em casa desempregado?

Destarte, apds analisar os laudos, observo que a matéria ventilada em sede recursal foi devidamente analisada pelo juizo de primeiro grau, de modo que nenhum
reparo merece a sentenga recorrida.

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso ¢ mantenho a sentenga recorrida por seus proprios fundamentos.

Condeno a parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor atribuido a causa, nos termos do artigo 55 da lei
9.099/95.

N3o sdo aplicaveis subsidiariamente, no caso, os artigos 85 e §§ da Lei 13.105/2015, em face da disposigdo especifica, contida na supracitada Lei9.099/95.

Nas hipéteses em que foi concedido beneficio de assisténcia judiciaria gratuita, ou em que tal pedido ainda nio foi apreciado e deve ser deferido, o pagamento
dos valores mencionados ficara suspenso nos termos do artigo 98, § 3°, do Cddigo de Processo Civil (Lei 13.105/15).

Dispensada a elabora¢do de ementa na forma da lei.
E como voto.
III-EMENTA

LOAS. BENEFICIO ASSISTENCIAL. REQUISITOS. DEFICIENCIA DEVE SER GRAVE, IMPOSSIBILITANDO TRATAMENTO A
CURTO PRAZO. MISERABILIDADE. CARATER SUBSIDIARIO DO AUXILIO ESTATAL. SENTENCA MANTIDA

IV-ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do Judicidria de
Séo Paulo, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente
julgado.

Sdo Paulo,23 DE AGOSTO DE 2021.

Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr.
Relator

0001302-29.2020.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301152703

RECORRENTE:MARIA DE LOURDES BRITO MIRANDA (SP272652 - FABIO LEMES SANCHES, SP318091 - PAULA LEMES
SANCHES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ressalte-se que o0 ja mencionado artigo 203, V, da Constitui¢do ¢ claro ao definir que, para fins deste beneficio, a responsabilidade do Estado ¢ subsidiaria, uma
vez que deve ser concedido somente aqueles que comprovem nao possuir meios de prover a propria manuteng@o ou de té-la provida por sua familia. O sistema
da assisténcia social foi concebido para auxiliar pessoas em situagéo de miséria, e ndo para incremento de padrdo de vida.

Ademais, diante do comando legal, ¢ invidvel a concessao do beneficio a pessoa que, embora miseravel, careca da idade minima exigida ou ndo seja portadora
de incapacidade total que impega, pelo prazo minimo de dois anos, sua inser¢éo social e o exercicio de suas atividades laborativa e diaria.

No caso, a autora reside com seu marido, uma filha e o neto. O imével, proprio, encontra-se em excelente estado de conservagao, com fachada aparentando
pintura recente. A residéncia é guarnecida por moveis simples, mas bem conservados. Na sala hd um painel com TV de tela plana grande. A familia possui,
ainda, veiculo automotor préprio (Meriva - ano 2005).

De acordo com o laudo, a renda do nucleo familiar deriva exclusivamente da aposentadoria do esposo da autora, no valor de R$1.100,00, enquanto as despesas
declaradas giram em torno de R$ 2.088,00.

Todavia, a despeito de as despesas mensais superarem em muito a receita, observo que nesse valor foram incluidos gastos apenas esporadicos como vestuario
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(R$ 500,00, além de itens ndo essenciais como internet (R$ 99,00) e gasolina (R$ 200,00). Excluidos esses itens, as despesas seriam reduzidas em, pelo menos,
R$800,00. Assim, as despesas basicas consistiriam em apenas R$ 1.300,00.

No que concerne a informagéo do laudo de que a aposentadoria do marido da autora estaria comprometida com empréstimos e que a familia estaria
sobrevivendo com apenas R$ 650,00, entendo tratar-se de situagdo transitoria, inservivel para embasar a concesséo de beneficio de carater definitivo.

Por fim, ressalto que a autora possui outros sete filhos que residem no mesmo municipio, estando seis deles empregados. A esse respeito, observo que ndo ha
nos autos qualquer indicio que os outros filhos estariam impossibilitados de prestar assisténcia a mie.

Destarte, verificados os laudos, entendo que a matéria ventilada em sede recursal foi devidamente analisada pelo juizo de primeiro grau, de modo que nenhum
reparo merece a sentenga recorrida.

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso ¢ mantenho a sentenga recorrida por seus proprios fundamentos.

Condeno a parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor atribuido a causa, nos termos do artigo 55 da lei
9.099/95.

N3o sdo aplicaveis subsidiariamente, no caso, os artigos 85 ¢ §§ da Lei 13.105/2015, em face da disposi¢éo especifica, contida na supracitada Lei9.099/95.

Nas hipéteses em que foi concedido beneficio de assisténcia judiciaria gratuita, ou em que tal pedido ainda ndo foi apreciado e deve ser deferido, o pagamento
dos valores mencionados ficara suspenso nos termos do artigo 98, § 3°, do Cddigo de Processo Civil (Lei 13.105/15).

Dispensada a elaboragdo de ementa na forma da lei.
E como voto.
III-EMENTA

LOAS. BENEFICIO ASSISTENCIAL. REQUISITOS. DEFICIENCIA DEVE SER GRAVE, IMPOSSIBILITANDO TRATAMENTO A
CURTO PRAZO. MISERABILIDADE. CARATER SUBSIDIARIO DO AUXILIO ESTATAL. SENTENCA MANTIDA

IV-ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do Judicidria de
Séo Paulo, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente
julgado.

Sdo Paulo,23 DE AGOSTO DE 2021.

Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr.
Relator

0001367-38.2021.4.03.9301 - - ACORDA O Nr. 2021/9301153177
RECORRENTE: VANIA LUIZ BERGAMO (SP339785- SHIRLEY APARECIDA VIEIRA DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso da parte autora, mantendo a decisdo recorrida.

Tendo em vista a existéncia de disposicdo especifica na Lein®9.099/95, ndo se aplicam subsidiariamente as disposicdes contidas no art. 85 da Lein®
13.105/2015, razdo pela qual condeno a parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor atribuido a causa, nos
termos do art. 55 da Lein®9.099/95, com a ressalva de que nas hipéteses em que foi concedido beneficio de assisténcia judiciaria gratuita, ou em que tal pedido
ainda ndo foi apreciado e deve ser deferido pela simples alegagio da parte de que ndo tem condigdes de pagar as custas do processo e os honorarios de
advogado, sem prejuizo proprio ou de sua familia, o pagamento dos valores mencionados ficara suspenso nos termos do § 3° do art. 98 do Cédigo de Processo
Civil

E o voto.

11 - EMENTA

PROCEDIMENTO COMUM DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. RECURSO CONTRA DECISAO INTELOCUTORIA. CUNHO
CAUTELAR DA DECISAO. CABIMENTO DO RECURSO. RESTABELECIMENTO DE PENSAO POR MORTE. NECESSIDADE DE
DILACAO PROBATORIA. TUTELA ANTECIPADA INDEFERIDA. MANUTENCAO DA DECISAO DE PRIMEIRO GRAU.

IV-ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sao partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
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Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do relatorio e voto que ficam
fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 23 de agosto de 2021.
Juiz Federal Ciro Brandani Fonseca
Relator

0001499-02.2020.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153176 )
RECORRENTE:JEAN CARLOS BRUNO DA SILVA (SP393886 - RAFAEL VALERIO DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ante do exposto, dou provimento ao presente recurso, para reformar parcialmente a sentenca, apenas no tocante a data de inicio do beneficio (DIB), que fixo
em 26/01/2020, nos termos da fundamentacao, ficando mantida a data de cessacéo do beneficio (DCB) em 23/11/2020. Condeno, ainda, 0 INSS a pagar o
valor das prestagdes vencidas, desde a DIB acima fixada, aplicando-se o indice da caderneta de poupanga para os juros de mora nos termos do disposto no art.
1°-F da Lein®. 9.494/1997, com a redagdo dada pela Lein®. 11.960/2009, bem como o indice previsto no Manual de Célculos da Justica Federal para a
corre¢do monetaria. Deverdo ser descontados dos atrasados os valores recebidos a titulo de outros beneficios previdenciarios inacumulaveis, tais como NB
31/7067440034 e NB-31/6322823691 (em concomitidncia com o periodo do beneficio concedido na presente agdo) e de valores recebidos a titulo de auxilio
emergencial, conforme apurado na execugao.

Consigne-se que nos termos dos precedentes desta Turma, impde-se ao INSS a obrigacao de elaborar os calculos de liquidagao, pois que as disposicdes
especificas da Lein®9.099/95 ndo preveem liquidagao por conta apresentada pelo autor, e a realizag@o de calculos de espécie ¢ feita normalmente pelo INSS,
tanto na concessao e revisao de beneficios na esfera administrativa, quanto no cumprimento de decisdes judiciais, com ou sem a implanta¢@o do beneficio.
Com o transito em julgado, devera ser expedido oficio requisitorio referente aos valores atrasados.

Sem condenag@o em honorarios advocaticios, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

E como voto.

IIT- EMENTA

PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DOENCA. INCAPACIDADE TOTAL E TEMPORARIA. DATA DE INICIO DA INCAPACIDADE
ANTERIOR A DATA DO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO. ALTERACAO DO TERMO INICIAL DO BENEFICIO. RECURSO
PROVIDO. SENTENCA PARCIALMENTE REFORMADA.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido— Sec¢ao Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte
integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 23 de agosto de 2021.
Juiz Federal Ciro Brandani Fonseca
Relator

0004587-09.2015.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301152643
RECORRENTE:EDECIOMAR JOSE DE CARVALHO (SP273599 - LEON KARDEC FERRAZ DA CONCEICAO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

IIT - EMENTA

PROCEDIMENTO COMUM DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS-EMBARGOS DE DECLARACAO —AUSENCIA DE NEXO
COM O ARESTO RECORRIDO - NAO CONHECIDOS OS EMBARGOS

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido -
Secdo Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, no conhece do recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Rafael Andrade de Margalho.
Também participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais Herbert Cornélio Pieter de Bruyn Jtmior, Ciro Brandani Fonseca.

Sao Paulo, 23 de agosto de 2021.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

No presente caso, niio obstante os argumentos apresentados nas razdes recursais, a conclusio do juizo a quo alinha-se com o entendimento
desta Turma Recursal, de modo que, por ter dado ade quada solugo a lide, ndo deve ser modificada a sentenga. Ante o exposto, nego
provimento a ambos os recursos e mantenho a sentenca recorrida. Tendo em vista a existéncia de disposicio especificana Lein®9.099/95, ndo
se aplicam subsidiariamente as disposicées contidas no art. 85 da Lein® 13.105/2015, razio pela qual condeno a parte autora ao pagamento de
honoririos advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor atribuido a causa, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95, com aressalva
de que nas hipoteses em que foi concedido beneficio de assisténcia judicidria gratuita, ou em que tal pedido ainda n3o foi apreciado e deve ser
deferido pela simples alegacédo da parte de que nio tem condicées de pagar as custas do processo e os honorarios de advogado, sem prejuizo
préprio ou de sua familia, o pagamento dos valores mencionados ficard suspenso nos termos do § 3° do art. 98 do Cédigo de Processo Civil.
Outrossim, condeno a parte ré ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor da condenacio estipulada
em sentenca, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95. E como voto. 111 —-EMENTA PREVIDENCIARIO -APOSENTADORIA POR
TEMPO DE CONTRIBUICAO —~AVERBACAO DE TEMPO - ATIVIDADE ESPECIAL-NATUREZA INSALUBRE —
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RECURSO NAO PROVIDO IV-ACORDAO Vistos e relatados estes autos em que sio partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma
Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢éo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO AAMBOS OS
RECURSOS, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado. Sdo Paulo, 23 DE AGOSTO DE 2021.
Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr. Relator

0002062-54.2020.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301152640

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VALDECIR DE SOUZA (SP321428 - HELIO ALMEIDA DAMMENHAIN, SP306798 - GIULLIANA
DAMMENHAIN ZANATTA, SP340808 - SONIA MARIAALMEIDA DAMMENHAIN ZANATTA)

0003271-58.2020.4.03.6317 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301152662
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: GENARO CALIXTO DAROCHA (SP223924 - AUREO ARNALDO AMSTALDEN)

FIM.

0000505-45.2018.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301152620
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALDECIR DIAS SOSSAI (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

IV-ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢o Judiciaria de
Sao Paulo, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO AO AGRAVO, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente
julgado.

Sao Paulo,23 DE AGOSTO DE 2021.

Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr.
Relator

0006790-81.2019.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153143
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NADIR DE QUEIROZ MENDES (SP338080 - ADRIANA DIAS DEALMEIDAALVES GUTIERRES)

Ante o exposto, com fulcro no art. 46 da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/2001, nego provimento ao recurso ¢ mantenho a sentenca
recorrida por seus proprios fundamentos.

Tendo em vista a existéncia de disposicdo especifica na Lein®9.099/95, ndo se aplicam subsidiariamente as disposicdes contidas no art. 85 da Lein®
13.105/2015, razdo pela qual condeno a parte ré ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor da condenag@o, nos
termos do art. 55 da Lein®9.099/95, com observancia da limitagdo estabelecida pela Sumula 111 do Superior Tribunal de Justi¢a (“os honorarios advocaticios,
nas acdes previdenciarias, ndo incidem sobre prestagdes vencidas apds a sentenga’).

Dispensada a elabora¢do de ementa na forma da lei.

E como voto.

II-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido— Seg¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do réu, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte
integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 23 de agosto de 2021.

Juiz Federal Ciro Brandani Fonseca
Relator

0001725-95.2020.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301152634
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DERMEVALBORGES DOS SANTOS (SP162299 - JULIANA GASPARINI SPADARO)

II1-ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de

Sao Paulo, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente
julgado.
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Sao Paulo,23 DE AGOSTO DE 2021.

Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr.
Relator

0002827-25.2020.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301152657
RECORRENTE:ANA MARIA DA SILVA VITORIANO (SP447778 - LILIAN MAGNANI SALES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ressalte-se que o0 ja mencionado artigo 203, V, da Constitui¢o ¢ claro ao definir que, para fins deste beneficio, a responsabilidade do Estado ¢ subsidiaria, uma
vez que deve ser concedido somente aqueles que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manuteng@o ou de té-la provida por sua familia. O sistema
da assisténcia social foi concebido para auxiliar pessoas em situagao de miséria, e ndo para incremento de padrdo de vida.

Ademais, diante do comando legal, é inviavel a concess@o do beneficio a pessoa que, embora miseravel, careca da idade minima exigida ou ndo seja portadora
de incapacidade total que impeca, pelo prazo minimo de dois anos, sua inser¢éo social e o exercicio de suas atividades laborativa e diaria.

Destarte, apds analisar os laudos, observo que a matéria ventilada em sede recursal foi devidamente analisada pelo juizo de primeiro grau, de modo que nenhum
reparo merece a sentenga recorrida.

Ante o exposto, nego provimento ao recurso e mantenho a sentenca recorrida por seus proprios fundamentos.

Condeno a parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor atribuido & causa, nos termos do artigo 55 da lei
9.099/95.

Nao sdo aplicaveis subsidiariamente, no caso, os artigos 85 ¢ §§ da Lei 13.105/2015, em face da disposi¢ao especifica, contida na supracitada Lei9.099/95.

Nas hipéteses em que foi concedido beneficio de assisténcia judiciaria gratuita, ou em que tal pedido ainda ndo foi apreciado e deve ser deferido, o pagamento
dos valores mencionados ficara suspenso nos termos do artigo 98, § 3°, do Cddigo de Processo Civil (Lei 13.105/15).

Dispensada a elabora¢do de ementa na forma da lei.
E como voto.
III-EMENTA

LOAS. BENEFICIO ASSISTENCIAL. REQUISITOS. DEFICIENCIA DEVE SER GRAVE, IMPOSSIBILITANDO TRATAMENTO A
CURTO PRAZO. MISERABILIDADE. CARATER SUBSIDIARIO DO AUXILIO ESTATAL. SENTENCA MANTIDA

IV-ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de
Sao Paulo, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente
julgado.

Sdo Paulo,23 DE AGOSTO DE 2021.

Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr.
Relator

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1 - EMENTA PREVIDENCIARIO.AUXILIO-DOENCA.APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. AUXILIO-ACIDENTE.
LAUDO PERICIAL.AUSENCIADE COMPROVACAO DE INCAPACIDADE PARA O TRABALHO. VINCULACAO DO JUIZ
(ARTS. 131 E 436, do CPC). AUSENCIA DE ELEMENTOS QUE O CONTRARIEM. IMPROCEDENCIA DO PEDIDO. V-
ACORDAO Vistos e relatados estes autos em que siio partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Espe ciais
Federais da Secéio Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do relatorio e voto que
ficam faze ndo parte integrante do presente julgado. Sdo Paulo, 23 DE AGOSTO DE 2021. Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr. Relator

0000129-34.2020.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301152618
RECORRENTE:ZORAIDE MARIA SANTOS FERREIRA (SP239269 - RODRIGO CAETANO CARVALHO RODRIGUES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002743-45.2020.4.03.6310 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301152655
RECORRENTE:JUSCELI GOMES CANDIDO (SP 198643 - CRISTINADOS SANTOS REZENDE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0003450-89.2020.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301152687
RECORRENTE:MARIA PASTORA OLIVEIRA RODRIGUES (SP230110 - MIGUEL JOSE CARAM FILHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003275-32.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301152664
RECORRENTE:NATANAELDASNEVES DE SOUSA (SP290279 - LEOMAR SARANTI DE NOVAIS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

No presente caso, niao obstante os argumentos apresentados nas razdes recursais, a concluso do juizo a quo alinha-se com o entendime nto
desta Turma Recursal, de modo que, por ter dado ade quada solucéo alide, niio deve ser modificada a sentenca. Ante o exposto, nego
provimento ao recurso e mantenho a sentenca recorrida. Condeno a parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10%
(dez por cento) do valor atribuido a causa, nos termos do artigo 55 dalei 9.099/95. Nio sio aplicaveis subsidiariamente, no caso, os artigos 85 e
§§ daLei13.105/2015, em face da disposicio especifica, contida na supracitada Lei 9.099/95. Nas hipoteses em que foi concedido beneficio de
assisténcia judiciaria gratuita, ou em que tal pedido ainda néo foi apreciado e deve ser deferido, o pagamento dos valores mencionados ficara
suspenso nos termos do artigo 98, § 3°, do Codigo de Processo Civil (Lei 13.105/15). E como voto. IT1 - EMENTA PREVIDENCIARIO.
APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO.AVERBACAO DE TEMPO.ATIVIDADE ESPECIAL. NATUREZA
INSALUBRE. RECURSO NAO PROVIDO. IV-ACORDAO Vistos e relatados estes autos em que sio partes as acima indicadas, decide
a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secfio Judicidria de Sdao Paulo, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO AO
RECURSO, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado. Sdo Paulo, 23 DE AGOSTO DE 2021.
Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr. Relator

0002560-38.2020.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301152650
RECORRENTE:ADILSON MARTINS DOS SANTOS (SP378252 - MONISE PISANELLI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008135-21.2019.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301152671
RECORRENTE:ADRIANA GONSALVES (SP295775 - ALEX FRANCISCO DE LIMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0038204-08.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301152678
RECORRENTE:ANTONIO JACO FONSECA (SP208021 - ROBSON MARQUES ALVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0004546-63.2020.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153154
RECORRENTE: GESIANE SIQUEIRA SILVA (SP258803 - MICHELLE KULICZ DE ALMEIDA GONCALVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ante do exposto, nego provimento ao presente recurso.

Tendo em vista a existéncia de disposicdo especifica na Lein®9.099/95, ndo se aplicam subsidiariamente as disposicdes contidas no art. 85 da Lein®
13.105/2015, razio pela qual condeno a parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor atribuido a causa
atualizado, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95, com a ressalva de que nas hipdteses em que foi concedido beneficio de assisténcia judiciaria gratuita, ou em
que tal pedido ainda no foi apreciado e deve ser deferido pela simples alegagao da parte de que ndo tem condigdes de pagar as custas do processo e os
honorarios de advogado, sem prejuizo proprio ou de sua familia, o pagamento dos valores mencionados ficara suspenso nos termos do § 3°do art. 98 do Codigo
de Processo Civil.

E como voto.

III-EMENTA

PREVIDENCIARIO. SALARIO-MATERNIDADE. CONTRIBUINTE INDIVIDUAL. PRORROGACAO DO PERIODO DE GRACA.
DESEMPREGO. AUSENCIA DE COMPROVACAO. PERDA DA QUALIDADE DE SEGURADO. REINGRESSO AO RGPS.
NECESSIDADE DE CUMPRIMENTO DE METADE DO PERfODO DE CARENCIA. RECURSO DESPROVIDO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que s@o partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido— Seg¢do Judiciaria de Sdo P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte
integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 23 de agosto de 2021.
Juiz Federal Ciro Brandani Fonseca
Relator

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, com fulcro no art. 46 da Lein® 9.099/95, combinado com o art. 1° da Lein® 10.259/2001, nego provimento ao recurso e
mantenho a sentenca recorrida por seus préprios fundamentos. Tendo em vista a existéncia de disposi¢do especificana Lein®9.099/95, nio se
aplicam subsidiariamente as disposi¢cdes contidas no art. 85 da Lein’ 13.105/2015, razio pela qual condeno a parte autora ao pagamento de
honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor atribuido a causa, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95, com aressalva
de que nas hipoteses em que foi concedido beneficio de assisténcia judicidria gratuita, ou em que tal pedido ainda néo foi apreciado e deve ser
deferido pelasimples alegacio da parte de que niio tem condicdes de pagar as custas do processo e os honorarios de advogado, sem prejuizo
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proprio ou de sua familia, o pagamento dos valores mencionados ficara suspenso nos termos do § 3° do art. 98 do Cédigo de Processo Civil.
Dispensada a elaboracio de ementa na forma da lei. E como voto. II —ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em
que sio partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regidio — Secéio Judiciaria de Sao
Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Sdo Paulo, 23 de agosto de
2021. Juiz Federal Ciro Brandani Fonseca Relator

0044582-77.2020.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153136
RECORRENTE:ILDENICIO JOSE DE CARVALHO (SP097708 - PATRICIA SANTOS CESAR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004922-97.2021.4.03.6315 - I* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153150
RECORRENTE:ROQUE NELSON DE PAULA (SP306776 - FABIANA LOPES PEREIRA KALLAS)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0003353-23.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153163
RECORRENTE: GISELE ZUBER BERNARDES (SP 193368 - FERNANDA FERREIRA REZENDE DE ANDRADE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002474-67.2019.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153169

RECORRENTE:MANOELNEPOSIANO IRMAO - FALECIDO (SP088829 - MARIA APARECIDA FERREIRA LOVATO) PAMILA
SANTOS NEPOSIANO ALMEIDA (SP088829 - MARIA APARECIDA FERREIRA LOVATO) ELENICE SILVA SANTOS NEPOSIANO
(SP088829 - MARIA APARECIDA FERREIRA LOVATO) PATRICIANEPOSIANO SANTOS (SP0883829 - MARIA APARECIDA
FERREIRA LOVATO) PAMILA SANTOS NEPOSIANO ALMEIDA (SP074901 - ZENAIDE FERREIRA DE LIMA POSSAR) PATRICIA
NEPOSIANO SANTOS (SP074901 - ZENAIDE FERREIRA DE LIMA POSSAR) ELENICE SILVA SANTOS NEPOSIANO (SP074901 -
ZENAIDE FERREIRA DE LIMA POSSAR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002441-43.2020.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153171

RECORRENTE:BENEDITA ROSA MENDEZ (SP177326 - PATRICIA EVANGELISTA DE OLIVEIRA, SP385975 - GISELE VASQUI
PENICHE)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002786-24.2016.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153166
RECORRENTE:EUNICE ARANTES PINTO (SP 151974 - FATIMA APARECIDA DA SILVA CARREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0052965-44.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153133
RECORRENTE:ROSIMEIRE DA SILVA PINHEIRO (SP328056 - ROSELI POGGERE DA ROSA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001906-84.2020.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153174
RECORRENTE:MARIA ELIZABETE DOS SANTOS (SP349941 - EZELY SINESIO DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003365-76.2020.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153162
RECORRENTE: MARIA GOMES DE SOUZA (GO014000- ENEY CURADO BROM FILHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007307-35.2019.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153141

RECORRENTE:CARLOS EDUARDO ANTONIO DOS SANTOS (SP283674 - ABIGAILLEAL DOS SANTOS) VERA LUCIA
MEDEIROS SANTOS (SP283674 - ABIGAILLEAL DOS SANTOS) DAIANE CRISTINA SANTOS (SP283674 - ABIGAILLEALDOS
SANTOS) BRUNA CRISTINA DOS SANTOS (SP283674 - ABIGAILLEAL DOS SANTOS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001111-70.2019.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153180
RECORRENTE:JORGE LUIZALMEIDA VIEIRA (SP205600 - ERIKA THAIS THIAGO BRANCO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005409-84.2019.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153147
RECORRENTE:MANOEL PINHEIRO LIMA (SP070756 - SAMUEL SOLOMCA JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005887-92.2019.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153145
RECORRENTE:DIVINA SOUSA DA ROCHA (SP283674 - ABIGAILLEAL DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002100-84.2020.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153173

RECORRENTE: CLAY TON SORIANO DE LYRA (SP042501 - ERALDO AURELIO RODRIGUES FRANZESE, SP204950 - KATIA
HELENA FERNANDES SIMOES AMARO)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 142534 - SONIA MARIA BERTONCINI)

FIM.

0010470-79.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301152673
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARCOSANTONIO ROZZETO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

No presente caso, observo que a descrigdo das atividades exercidas pelo autor demonstra que o mesmo se enquadra no item 2.4.3 do quadro anexo ao Decreto
53.831/64, tendo em vista tratar-se de trabalhador da via permanente.
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Ainda que assim nio fosse o PP P demonstra que o autor esteve exposto ao agente agressivo ruido em niveis superiores ao limite legal de forma habitual e
permanente, ndo ocasional ou intermitente. A inda o documento ndo apresenta qualquer irregularidade formal indicando responsavel técnico pelas monitoragdes
ambientais, sendo devidamente assinado por representante legal da empresa.

Deste modo, nio obstante os argumentos apresentados nas razdes recursais, a conclusdo do juizo a quo no tocante aos periodos reconhecidos alinha-se com o
entendimento desta Turma Recursal, de modo que, nessa matéria, ndo ha nada que se acrescentar a sentenga, que deu adequada solug@o a lide.

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso ¢ mantenho a sentenga recorrida por seus proprios fundamentos.

Condeno a ré ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor da condenagio estipulada em sentenga, nos termos do artigo
55 da 1e19.099/95. Nio sdo aplicaveis subsidiariamente, no caso, os artigos 85 e ss da Lei 13.105/2015, em face da disposi¢do especifica contida na supracitada
1e19.099/95. Nao estando a parte autora assistida por advogado, fica dispensado o referido pagamento.

E como voto.
II1- EMENTA

PREVIDENCIARIO-APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO ~AVERBACAO DE TEMPO-ATIVIDADE
ESPECIAL-NATUREZA INSALUBRE - RECURSO NAO PROVIDO

IV-ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do Judicidria de
Séo Paulo, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente
julgado.

Sdo Paulo,23 DE AGOSTO DE 2021.

Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr.
Relator

0003601-03.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153158
RECORRENTE:LUCIANA CRISTINA DE SOUZA (SP391779 - THIAGO MAGAROTTO MACHADO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ante do exposto, nego provimento ao presente recurso.

Tendo em vista a existéncia de disposicdo especifica na Lein®9.099/95, ndo se aplicam subsidiariamente as disposicdes contidas no art. 85 da Lein®
13.105/2015, razio pela qual condeno a parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor atribuido a causa, nos
termos do art. 55 da Lein®9.099/95, com a ressalva de que nas hipoteses em que foi concedido beneficio de assisténcia judiciaria gratuita, ou em que tal pedido
ainda ndo foi apreciado e deve ser deferido pela simples alegagio da parte de que ndo tem condigdes de pagar as custas do processo e os honorarios de
advogado, sem prejuizo proprio ou de sua familia, o pagamento dos valores mencionados ficara suspenso nos termos do § 3°do art. 98 do Codigo de Processo
Civil.

E como voto.

111 - EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. AUSENCIA DE NULIDADE DA SENTENCA.
DESNECESSIDADE DE REALIZACAO DE NOVA PERICIA. CERCEAMENTO DE DEFESA NAO CONFIGURADO. RECURSO
NAO PROVIDO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sao partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido— Segdo Judiciaria de Sdo P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte
integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 23 de agosto de 2021.
Juiz Federal Ciro Brandani Fonseca
Relator

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III-EMENTA SENTENCA PARCIALMENTE PROCEDENTE. VIGILANTE. TEMA 1031/STJ. RECURSO IMPROVIDO.
SENTENCA MANTIDA. IV-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que siio partes as acima indicadas, decide a Sexta
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regifio — Se¢do Judicidria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Rafael Andrade de M argalho. També m participaram do julgamento os Senhores Juizes
Federais Herbert Cornélio Pieter de Bruyn Jinior e Ciro Brandani Fonseca. Sdo Paulo, 23 de agosto de 2021.
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0000787-33.2016.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301152668
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CICEROALVES DE MOURA (SP167339-ANA CLARA VIANABLAUW)

0002641-59.2017.4.03.6332 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301152705
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALDEMAR CAITANO DOS SANTOS (SP116160 - SILMAR BRASIL)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, com fulcro no art. 46 da Lein®9.099/9S, combinado com o art. 1° da Lein® 10.259/2001, nego provimento ao recurso e
mantenho a sentenca recorrida por seus proprios fundamentos. Tendo em vista a existéncia de disposicio especificana Lein®9.099/95, ndo se
aplicam subsidiariamente as disposi¢des contidas no art. 85 da Lein’ 13.105/2015, razdo pela qual condeno a parte autora ao pagamento de
honoririos advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor atribuido a causa, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95, com aressalva
de que nas hipoteses em que foi concedido beneficio de assisténcia judiciaria gratuita, ou em que tal pedido ainda néo foi apreciado e deve ser
deferido pela simples alegacio da parte de que niio tem condicdes de pagar as custas do processo e os honoririos de advogado, sem prejuizo
proprio ou de sua familia, o pagamento dos valores mencionados ficara suspenso nos termos do § 3° do art. 98 do Cédigo de Processo Civil.
Dispensada a elaboracéio de ementa na forma da lei. E como voto. III -ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em
que sfo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Sec¢fo Judicidria de Sio
Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Sdo Paulo, 23 de agosto de
2021. Juiz Federal Ciro Brandani Fonseca Relator

0001561-10.2019.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153175
RECORRENTE:JOSEILDO JOSE DE CARVALHO (SP352953 - CAMILO VENDITTO BASSO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004374-70.2020.4.03.6327 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153155
RECORRENTE: ORLANDO DOS SANTOS (SP361105- JUAN ANTONIO CID JARDON, SP411665-JOAO EDUARDO DE SOUZA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0007115-64.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153142
RECORRENTE:MARIA DA PAZ PINHEIRO VITALINO (SP215808 - NAILE DE BRITO MAMEDE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000645-65.2021.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153182
RECORRENTE:JOSE GOMES DUARTE (SP329473 - ANNE KARENINA GONCALVES LIMA VENTURAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004810-10.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153152
RECORRENTE:LUIZ CARLOS VIEIRA (SP223103 - LEOPOLDINA ALECSANDER XAVIER DE MEDEIROS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o acima exposto, nio conheco do recurso, porquanto as razées estio dissociadas do julgamento da sentenca. Sem condenacio em
honoririos, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95. Dispensada a elaboracio de ementa na forma da lei. E como voto. III - EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. RECURSO INOMINADO. RAZOES DISSOCIADAS. NAO CONHECIMENTO.IV-ACORDAO Vistos,
relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regido — Secéo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos termos do relatério e voto que
ficam fazendo parte integrante do presente julgado. Sdo Paulo, 23 de agosto de 2021. Juiz Federal Ciro Brandani Fonseca Relator

0001281-37.2021.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153179
RECORRENTE: SILVIO RODRIGUES (SP 106465 - ANA RODRIGUES DO PRADO FIGUEIREDO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0014775-75.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153139
RECORRENTE: MIRELE GREGORIO GAMA SIQUEIRA (SP412298 - RUDE SILVA DOS SANTOS OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, com fulcro no art. 46 da Lein’® 9.099/95, combinado com o art. 1° da Lein® 10.259/2001, nego provimento aos recursos e
mantenho a sentenca recorrida por seus proprios fundamentos. Tendo em vista a existéncia de disposicio especificana Lein®9.099/95, ndo se
aplicam subsidiariame nte as disposicdes contidas no art. 85 da Lein® 13.105/2015, raziio pela qual condeno a parte autora ao pagamento de
honoririos advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor atribuido a causa atualizado, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95, coma
ressalva de que nas hipéteses em que foi concedido beneficio de assisté ncia judiciaria gratuita, ou em que tal pedido ainda néo foi apreciado e
deve ser deferido pela simples alegaciio da parte de que niio tem condi¢cdes de pagar as custas do processo e os honorarios de advogado, sem
prejuizo proprio ou de sua familia, o pagamento dos valores mencionados ficara suspenso nos termos do § 3° do art. 98 do Cédigo de Processo
Civil. Outrossim, condeno a parte ré ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor da condenagio
estipulada em sentenca, nos termos do art. 55 da Lein® 9.099/95. Dispensada a elaboraciio de ementa na forma da lei. E como voto. I11 —
ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sfo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal do
Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Secéio Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento aos recursos das partes,
nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Sdo Paulo, 23 de agosto de 2021. Juiz Federal Ciro Brandani Fonseca Relator

0002713-86.2020.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153168
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:AIRTON OLIVEIRA DOS SANTOS (SP195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 01/09/2021  19/1478



0002459-45.2017.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153170
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANTONIO MARCOS BENTO (SP235828 - INOCENCIO MATOS ROCHA NETO)

FIM.

0002220-09.2020.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301152642
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE OTACILIO PEREIRA (SP214848 - MARCELO NORONHA MARIANO)

No presente caso, ndo obstante os argumentos apresentados nas razdes recursais, a concluséo do juizo a quo no tocante aos periodos reconhecidos alinha-se
com o entendimento desta Turma Recursal, de modo que, nessa matéria, ndo ha nada que se acrescentar a sentenga, que deu adequada solugao a lide.

Ante o exposto, nego provimento ao recurso e mantenho a sentenga recorrida por seus proprios fundamentos.

Condeno a ré ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor da condenag@o estipulada em sentenga, nos termos do artigo
55 da 1e19.099/95. Nao sdo aplicaveis subsidiariamente, no caso, os artigos 85 e ss da Lei 13.105/2015, em face da disposi¢@o especifica contida na supracitada
1e19.099/95. N3o estando a parte autora assistida por advogado, fica dispensado o referido pagamento.

E €omo voto.
I11- EMENTA

PREVIDENCIARIO-APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO ~AVERBACAO DE TEMPO-ATIVIDADE
ESPECIAL-NATUREZA INSALUBRE - RECURSO NAO PROVIDO

IV-ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢o Judiciaria de
Sao Paulo, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente
julgado.

Sao Paulo,23 DE AGOSTO DE 2021.

Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr.
Relator

0003519-30.2020.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153161
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JORGE FRANCISCO DE CAMARGO (SP209907 - JOSCILEIA TEODORO SEVERIANO MENDONCA)

Ante o exposto, com fulcro no art. 46 da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/2001, nego provimento ao recurso ¢ mantenho a sentenga
recorrida por seus proprios fundamentos.

Tendo em vista a existéncia de disposicdo especifica na Lein®9.099/95, ndo se aplicam subsidiariamente as disposicdes contidas no art. 85 da Lein®
13.105/2015, razdo pela qual condeno a parte ré ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor da condenag@o, nos
termos do art. 55 da Lein®9.099/95, com observancia da limitagdo estabelecida pela Sumula 111 do Superior Tribunal de Justi¢a (“os honorarios advocaticios,
nas acdes previdenciarias, ndo incidem sobre prestagdes vencidas apds a sentenga’).

Ressalte-se que a parte ré fica dispensada desse pagamento se a parte autora no for assistida por advogado.

Dispensada a elabora¢do de ementa na forma da lei.

E como voto.

II1-ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢o Judiciaria de
Sao Paulo, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente
julgado.

Sao Paulo, 23 de agosto de 2021.

Juiz Federal Ciro Brandani Fonseca
Relator

0001922-51.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301152679
RECORRENTE:JOSE MATEUS DE SOUZA (SP392921 - GABRIELMACHADO DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

No presente caso, requer a parte autora o reconhecimento de trabalho rural para fins de concessao de aposentadoria por tempo de contribuicdo. Aduz haver
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trabalhado em regime de economia familiar desde a época em que completou 12 anos (09.09.1978), até seu primeiro registroem CTP S (01.07.1984), e requer
a majoragdo do periodo trabalhado entre janeiro de 2011 e dezembro de 2015, nos termos da lei 11.718/08 no art. 3° inciso I1.

No que concerne ao trabalho rural em regime de economia familiar, as testemunhas A fonso Cardoso Soares e Marcelo Pereira Paulo afirmaram
conhecerem o autor desde a infancia, quando este trabalhava no sitio de sua familia plantando mandioca e milho. No entanto, o autor ndo apresentou qualquer
inicio de prova material do aludido labor, de maneira que a prova testemunhal é insuficiente para comprovagao da atividade rural.

Registre-se, a proposito, ser a CTP S inservivel como inicio de prova material do trabalho em regime de economia familiar, uma vez que se refere a relagdo de
trabalho de natureza absolutamente diversa daquela que se pretende ter comprovada.

Quanto a majoragdo do periodo trabalhado entre janeiro de 2011 e dezembro de 2015, nos termos do art. 3° inciso I1, da Lein. 11.718/08, ela ndo ¢ aplicavel ao
autor, porquanto o dispositivo refere-se especificamente a pedidos de concesséo de aposentadoria por idade, o que ndo € o caso dos autos.

Assim, ndo obstante os argumentos apresentados nas razdes recursais, a concluséo do juiz a quo no tocante aos periodos reconhecidos alinha-se com o
entendimento desta Turma Recursal, de modo que, nessa matéria, ndo ha nada que se acrescentar a sentenga, que deu adequada solug@o a lide.

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso ¢ mantenho a sentenga recorrida.

Condeno a parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor atribuido a causa, nos termos do artigo 55 da lei
9.099/95.

N3o sdo aplicaveis subsidiariamente, no caso, os artigos 85 e §§ da Lei 13.105/2015, em face da disposigdo especifica, contida na supracitada Lei9.099/95.

Nas hipéteses em que foi concedido beneficio de assisténcia judiciaria gratuita, ou em que tal pedido ainda nio foi apreciado e deve ser deferido, o pagamento
dos valores mencionados ficara suspenso nos termos do artigo 98, § 3°, do Cddigo de Processo Civil (Lei 13.105/15).

E como voto.
1I1- EMENTA

PREVIDENCIARIO —APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO —AVERBACAO DE TEMPO —ATIVIDADE
ESPECIAL-NATUREZA INSALUBRE — RECURSO NAO PROVIDO

IV-ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do Judicidria de
Séo Paulo, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente
julgado.

Sdo Paulo,23 DE AGOSTO DE 2021.

Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr.
Relator

0002602-05.2020.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301152682

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: EMILIO APARECIDO AUGUSTO (SP197070 - FABIO ALCANTARA DE OLIVEIRA, SP400846 -
ALINE OLMEDIJA DE CAMILLO)

No que concerne aos periodos de 28.11.2001 a 04.11.2003 e de 19.11.2003 a 30.12.2008, aduz a parte autora fazer jus a conversdo de tempo especial em
comum, a despeito de ostentar a condi¢@o de pessoa com deficiéncia nos periodos em que exerceu atividade especial.

A matéria ¢ regida pelos seguintes diplomas:

Art. 10da LC 142/2013:
“A redugao do tempo de contribuig@o prevista nesta Lei Complementar ndo podera ser acumulada, no tocante ao mesmo periodo contributivo, com a redugéo
assegurada aos casos de atividades exercidas sob condi¢des especiais que prejudiquem a satide ou a integridade fisica”.

Art 70-F do Decreto 3.048/99:
“A redugo do tempo de contribuigdo da pessoa com deficiéncia ndo podera ser acumulada, no mesmo periodo contributivo, com a redugéo aplicada aos
periodos de contribui¢do relativos a atividades exercidas sob condi¢des especiais que prejudiquem a satide ou a integridade fisica.

Parégrafo 1o E garantida a conversio do tempo de contribuigio cumprido em condigdes especiais que prejudiquem a satde ou a integridade fisica do segurado,
inclusive da pessoa com deficiéncia, para fins da aposentadoria de que trata o art. 70-B, se resultar mais favoravel ao segurado, conforme tabela abaixo:
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§ 20 E vedada a conversdo do tempo de contribuigio da pessoa com deficiéncia para fins de concessdo da aposentadoria especial de que trata a Subse¢io IV
da Se¢do VI do Capitulo I1.

Da leitura conjunta dos dispositivos afere-se que embora nio se permita a cumulagéo da redugio do tempo de contribuicio das aposentadorias especial e do
deficiente, permite-se — depois de calculada aquela — a comparacdo entre as duas, para verificagdo de qual seja a mais vantajosa (§ 1°).

Desse modo, tendo o pedido sido julgado improcedente com relagdo ao reconhecimento da atividade especial nos periodos de 28.11.2001 a 04.11.2003 e de
19.11.2003 a 30.12.2008, somente em razao da impossibilidade de cumulagio, sem que fosse realizada analise da natureza especial do trabalho, deve o feito
retornar ao juizo de origem para novo julgamento.

Trata-se, enfim, de questdo de fato - essencial para a correta analise do caso— que deixou de ser enfrentada pelo juizo a quo.
Ante o exposto, ANULO ar. sentenga e determino o retorno do feito ao juizo de origem para regular instrugéo e processamento.
Prejudicado o recurso do INSS.

Sem condenagdo em honorarios, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

E como voto.

III- EMENTA

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA DO DEFICIENTE. CONVERSAO DO TEMPO ESPECIAL EM COMUM.
POSSIBILIDADE. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

IV-ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do Judicidria de
Séo Paulo, por unanimidade, DAR PARCIALPROVIMENTO AO RECURSO DA PARTEAUTORA E DAR POR PREJUDICADO O
RECURSO DA RE, nos termos do relatério ¢ voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sdo Paulo,23 DE AGOSTO DE 2021.

Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr.
Relator

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III -EMENTA BENEFICIO POR INCAPACIDADE- SENTENCA IMPROCEDENTE. PERICIA REALIZADA EM
ESPECIALIDADE DIVERSA.ANULA SENTENCA PARA INSTRUCAO PROBATORIA.IV-ACORDAO Vistos e relatados
estes autos em que sio partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢éo Judiciaria de Sio
Paulo, por unanimidade, DAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado. Sio Paulo, 23 DE AGOSTO DE 2021. Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr. Relator

0002922-86.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301152686
RECORRENTE:ANA MOREIRA DA SILVA COSTA (SP193368 - FERNANDA FERREIRA REZENDE DE ANDRADE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003088-63.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301152660
RECORRENTE:FILOMENO APARECIDO CASSALHO (SP241326- RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

ACORDAO EM EMBARGOS -13

0003868-96.2020.4.03.9301 - - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301152689

RECORRENTE:FERNANDA BRITO DE MEDEIROS (SP423687 - VANESSA SOUZA SAMPAIO) HELOISA MANUELA MEDEIROS
DE SOUZA LEAO (SP423687- VANESSA SOUZA SAMPAIO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido -
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Secdo Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, acolher parcialmente os embargos de declaragio, nos termos do voto do Juiz Federal Relator.

Sao Paulo,23 DE AGOSTO DE 2021.

Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr.
Relator

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 -EMENTA EMBARGOS DE DECLARACAQ.ART. 48 DA LEI N°9.099/95. INFRINGENTES. PREQUESTIONAMENTO.
IV-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sio partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Terceira Regido — Sec¢édo Judicidria de Sio Paulo, por unanimidade, re jeitar os e mbargos, nos termos do voto
do Juiz Federal Relator Rafael Andrade de M argalho. També m participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais Ciro B randani
Fonsecae Herbert Cornélio Pieter de Bruyn Jtnior. Sdo Paulo, 23 de agosto de 2021.

0000149-53.2018.4.03.6302 - I* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301152583
RECORRENTE: VALTER CAIRO BRANCO (SP384684 - WILLY AMARO CORREA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000884-71.2018.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301152578
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ROBERTO CAETANO (SP197583 - ANDERSON BOCARDO ROSSI)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1 - EMENTA EMBARGOS DE DECLARACAO.ART. 48 DA LEI N°9.099/95. INFRINGENTES. PREQUESTIONAMENTO.
IV-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sio partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Re cursal dos
Juizados Especiais Federais da Terceira Regifio — Se¢éo Judiciiria de Siio Paulo, por unanimidade, re jeitar os embargos, nos termos do voto
do Juiz Federal Relator Rafael Andrade de M argalho. També m participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais Ciro B randani
Fonsecae Herbert Cornélio Pieter de B ruyn Junior. Siio Paulo, 23 de agosto de 2021.

0001359-07.2016.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301152595
RECORRENTE:ARLINDO PARIS (SP173909 - LUIS GUSTAVO MARTINELLI PANIZZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001127-79.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301152577
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA MARTA GALVAO RANDI (SP288451 - TTAGO DOS SANTOS ALVES, SP405567 - RAFAEL
HENRIQUE SALIM PORTO, SP162434- ANDERSON LUIZ SCOFONTI)

0004858-86.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301152570
RECORRENTE:MARIALOURDES PERES CAMPOS (SP358622 - WELLINGTON GLEBER DEZOTTTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002981-21.2017.4.03.6326 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301152575
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE CARLOS BUFOM (SP263146 - CARLOS BERKENBROCK)

0004658-79.2018.4.03.6317 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301152571
RECORRENTE: VICENTE MANOEL DE MOURA (SP 099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0057248-18.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301152564
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO EVANGELISTA MACHADO (SP214055- EVANDRO JOSE LAGO)

0005931-64.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301152587
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE RODRIGUES (SP 146546 - WASHINGTON LUIS MEDEIROS DE OLIVEIRA)

0000382-05.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301152581

RECORRENTE: TEDY CRISTINO (SP257569 - ALESSANDRA ZERRENNER VARELA, SP261621 - FERNANDA PEREIRA
RODRIGUES)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005521-79.2016.4.03.6325 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301152588
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDSON PALHARES (SP348010- ELAINE IDALGO AULISIO, SP206383 - AILTON APARECIDO TIPO LAURINDO)

0008400-94.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301152566

RECORRENTE:HUMBERTO CAMPOS LAURATTO (SP281094 - PATRICIA REZENDE BARBOSA CRACCO, SP337769 - CYNTHIA
DEGANI MORAIS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0000631-60.2017.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301152579
RECORRENTE:REGIS SENTOMA (SP086814-JOAO ANTONIO FARIAS DE SOUZA RODRIGUES BATISTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000358-76.2020.4.03.6326 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301152582
RECORRENTE:ROSELIASSIS DA SILVA (GO014000 - ENEY CURADO BROM FILHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000063-67.2018.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301152584
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE TOBIAS DOS SANTOS (SP300355-JOAO PAULO ANTUNES DOS SANTOS)

0003549-75.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301152574
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NEUSAAPARECIDA DAMASCENO DE FREITAS (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

0003595-93.2016.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301152589
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CLOVIS FERREIRA DE JESUS (SP327058 - CHRISTIAN JORGE MARTINS)

0002191-53.2016.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301152593
RECORRENTE:HILDEBRANDO APRIGIO DE CARVALHO (SP297858 - RAFAEL PERALES DE AGUIAR, SP265507 - SUELI
PERALES DE AGUIAR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001688-82.2018.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301152576
RECORRENTE:ROSANA VALERIAZEOLA VIANA DAS NEVES (SP263146 - CARLOS BERKENBROCK)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003542-31.2016.4.03.6342 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301152590
RECORRENTE:PEDRO ALVES FERREIRA (SP283815- ROBERTO INFANTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003556-53.2017.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301152573
RECORRENTE: CLEUSA RIBEIRO DA SILVA VACARIANO (SP047319 - ANTONIO MARIO DE TOLEDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004481-60.2018.4.03.6303 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301152572

RECORRENTE:MARLETE MENDES DE JESUS (SP251836 - MARIA ROSA DAGUANO FERRARIO DE LIMA, SP331637- VERA
ELISAZORZETTE CAPELLI, SP292848 - ROBERTA GUITARRARIAZZONE COLUCCI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007960-64.2018.4.03.6302 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301152567
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: SUELLEN NASCIMENTO DOS SANTOS (SP325296 - OSMAR MASTRANGI JUNIOR, SP368409 - VERNISON
APARECIDO CAPOLETI)

0011330-51.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301152565
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ELIDIAAPARECIDA DOS SANTOS SOUSA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

0006294-93.2016.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301152586

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: VALDIR FERREIRA DA SILVA (PR025755 - SONIA MARIA BELLATO PALIN, SP297285- JUNIOR FERNANDO
BELLATO)

0000033-07.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301152585
RECORRENTE:MARIA VERONITE GOMES DOS SANTOS (SP260103 - CLAUDIA STRANGUETTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001902-10.2016.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301152594
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: OSMAR JOSE DE OLIVEIRA (SP251836 - MARIA ROSA DAGUANO FERRARIO DE LIMA)

0000608-52.2018.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301152580
RECORRENTE:FRANCISCO JOSE RODRIGUES FILHO (SP312830- EDSON LUIS COLUCCI VICENTINI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007778-15.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301152568
RECORRENTE: ELOISIO ANTONIO RIBEIRO (SP309434 - CAMILA FERNANDES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0002605-72.2016.4.03.6325 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301152591
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MANUEL RUBENS DE LIMA (SP321150- MYLLER HENRIQUE VALVASSORI)

IIT- EMENTA
EMBARGOS DE DECLARAGCAOQ. ART. 48 DA LEI N°9.099/95. EQUIVOCO SANADO.
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IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sio partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, acolher em parte os embargos para sanar equivoco no julgado, nos termos do voto do Juiz
Federal Relator, Rafael Andrade de Margalho. Também participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais Ciro Brandani Fonseca e Herbert Cornélio
Pieter de Bruyn Jtnior.

Sao Paulo, 23 de agosto de 2021.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301002011

ACORDAO-6

0000624-16.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301146469
RECORRENTE: CLAUDIO CABRAL (SP269076 - RAFAELAUGUSTO LOPES GONZAGA,SP119973 - ANTONIO LUIZ GONZAGA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

IIT1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao
recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os(as) Excelentissimos(as) Juizes(as) Federais Angela Cristina Monteiro,
Flavia Pellegrino Soares Millani e Rodrigo Zacharias.

Sao Paulo, 19 de agosto de 2021 (data do julgamento)

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1-ACORDAO Vis tos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sfio partes as acima indicadas, decide a Quarta Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio - Sec¢io Judiciaria de Siao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos
termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Flavia Pellegrino Soares Millani, Rodrigo Zacharias e
Angela Cristina M onteiro. Sdo Paulo, 19 de agosto de 2021.

0000961-17.2021.4.03.9301 - - ACORDA O Nr. 2021/9301149336
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO FERREIRA DOS SANTOS (SP107981 - MARIA DO CARMO SANTOS PIVETTA)

0000222-44.2021.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301149334
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DARCI CONCEICAO DE LIMA (SP351128 - FELIPE BARBOSA LORIAGA LEAO)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo, por
unanimidade, exercer o juizo de ade quacéo, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os(as)
Excelentissimos(as) Juizes(as) Federais Flavia Pellegrino Soares Millani, Rodrigo Zacharias e Angela Cristina M onteiro. Sdo Paulo, 19 de
agosto de 2021 (data de julgamento).

0005953-69.2009.4.03.6317 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149308 .
RECORRENTE:JOAO BAPTISTA DE SOUZA (SP076488 - GILBERTO DOS SANTOS, SP198103 - ALLAN JARDEL FELJO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006577-40.2007.4.03.6301 - - ACORDA O Nr. 2021/9301149340
RECORRENTE:BENAIR PEREIRA (SP151974 - FATIMA APARECIDA DA SILVA CARREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0009617-70.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149317

RECORRENTE:NANCY YUKIE YAMAMOTO TANAKA (SP 163413 - ANDRE ALVES FONTES TEIXEIRA, SP354207 - NAIARA
MORILHA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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I1I1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que s@o partes as acima indicadas, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sado P aulo, por maioria, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Sr(a)s. Juize(a)s Federais Dra. Flavia Pellegrino Soares Millani, Dr. R odrigo Zacharias (vencido) e Dra. Angela Cristina Monteiro.

Sao Paulo, 19 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0053528-38.2020.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149214
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:DOUGLAS MIRANDA PRUDENTE (SP346546- NAJARA LIMA DE MELO SILVA)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que séo partes as acima indicadas, decide a 4* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regifo— Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS e dar provimento ao do autor, nos termos do voto do Relator.
Participaram do julgamento os Juizes Federais Rodrigo Zacharias, Flavia Pellegrino Soares Millani e Angela Cristina Monteiro.

Séo Paulo, 19 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0007134-55.2020.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149223
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:PAULO GIL DE SOUSA (SP430021 - Cristina Beatriz Matias)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 4* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira

Regifo— Seg¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por maioria, dar provimento ao recurso do INSS e considerar prejudicado o recurso da parte autora, nos termos do
voto do Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais R odrigo Zacharias, Flavia Pellegrino Soares Millani e Angela Cristina Monteiro (vencida).

Sao Paulo, 19 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0001295-51.2021.4.03.9301 - - ACORDA O Nr. 2021/9301149263
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:IRACIDE OLIVEIRA TEODORO (SP300551 - SERGIO ALEX SANDRIN)

III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido - Se¢éo Judiciaria de Sdo P aulo, por maioria, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Sr(a)s. Juizes Federais Flavia Pellegrino Soares Millani, Rodrigo Zacharias e Angela Cristina Monteiro (vencida).

Sao Paulo, 19 de agosto de 2021.

0005758-68.2010.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149072
RECORRENTE:JOAO CARLOS CAROCA ERNANI (SP156166- CARLOS RENATO GONCALVES DOMINGOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Sao P aulo, por unanimidade, exercer o juizo de
retratagdo, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os(as) Excelentissimos(as) Juizes(as) Federais Flavia Pellegrino Soares
Millani, Angela Cristina Monteiro e Rodrigo Zacharias.

Sao Paulo, 19 de agosto de 2021 (data de julgamento).

0011134-10.2020.4.03.6303 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301151440

RECORRENTE: VAGNER ALMEIDA DE SOUZA (SP310806 - DIEGO CARNEIRO TEIXEIRA, SP250484 - MARCO ANTONIO
BARBOSADE OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Sao Paulo, por maioria, dar parcial provimento ao
recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora para A corddo. Participaram do julgamento os(as) Excelentissimos(as) Juizes(as) Federais Angela
Cristina Monteiro, Flavia Pellegrino Soares Millani (vencida) e Rodrigo Zacharias.

Sao Paulo, 19 de agosto de 2021 (data do julgamento).
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0013772-19.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147007
RECORRENTE:JOSE MESSIAS MARIANO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regifo— Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por maioria, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Sr(a)s. Juiz(a)s Federais Angela Cristina Monteiro, Flavia Pellegrino Soares Millani (parcialmente vencida) e Rodrigo Zacharias.

Sao Paulo, 19 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0000925-58.2020.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149247
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:FERNANDA REGINA DE MORAES (SP217114- ANNA ISA BIGNOTTO CURY GUISO)

IIT1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sio partes as acima indicadas, decide a 4* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido— Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da autora e dar parcial provimento ao recurso do INSS, nos termos do
voto do Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Rodrigo Zacharias, Flavia Pellegrino Soares Millani e Angela Cristina Monteiro.

Sao Paulo, 19 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0000124-23.2021.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147034

RECORRENTE: CRISTINA MARIA DOS SANTOS (SP154033 - LUCIANO SANTOS SILVA, SP326138 - BRUNA ROTHDEUTSCH DA
VEIGA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

IIT-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido— Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento
o(a)s Sr(a)s. Juiz(a)s Federais Angela Cristina Monteiro, Flavia Pellegrino Soares Millani e R odrigo Zacharias.

Sao Paulo, 19 de agosto de 2021 (data de julgamento).

0000446-28.2021.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301146990

RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)

RECORRIDO: WALTER DO NASCIMENTO DE OLIVEIRA (SP220411A - FLAVIO BIANCHINI DE QUADROS,PR017112 -
ADRIANA MARIA HOPFER BRITO ZILLI)

III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sao partes as acima indicadas, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso da Unido, nos termos do voto da Relatora. Participaram
do julgamento os Srs. Juizes Federais Angela Cristina Monteiro, Flavia Pellegrino Soares Millani e R odrigo Zacharias.

Sao Paulo, 19 de agosto de 2021 (data de julgamento).

0000209-23.2019.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147044

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO SAVARO
JUNIOR) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377- TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)
RECORRIDO:APARECIDO DANIEL PEREIRA (SP317070 - DAIANE LUIZETTI)

III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido - Se¢do Judiciria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do
julgamento os Srs. Juizes Federais Angela Cristina Monteiro, Flavia Pellegrino Soares Millani e R odrigo Zacharias.

Sao Paulo, 19 de agosto de 2021 (data do julgamento)

0037330-23.2020.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301146817
RECORRENTE:MANOEL JOSE DE LIMA (SP367159 - DORIEL SEBASTIAO FERREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Sao P aulo, por maioria, dar provimento ao recurso,
nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os(as) Excelentissimos(as) Juizes(as) Federais Angela Cristina Monteiro, Flavia
Pellegrino Soares Millani e Rodrigo Zacharias (vencido).

Sdo Paulo, 19 de agosto de 2021 (data do julgamento).
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0050928-44.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301146726
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: WILSON FERNANDO DE ALMEIDA (SP234667 - JOSE ANTONIO DE FIGUEIREDO)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regifo— Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento
o(a)s Sr(a)s. Juiz(a)s Federais Angela Cristina Monteiro, Flavia Pellegrino Soares Millani e R odrigo Zacharias.

Sao Paulo, 19 de agosto de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1 -ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Sio Paulo, por
unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os(as)
Excelentissimos(as) Juizes(as) Federais Angela Cristina M onteiro, Flavia Pellegrino Soares Millani e Rodrigo Zacharias. Sao Paulo, 19 de
agosto de 2021 (data do julgamento)

0000183-93.2021.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147100
RECORRENTE: SIDNEI DOS SANTOS TAVARES (SP230306 - ANDERSON REAL SOARES)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

0002408-60.2019.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147016
RECORRENTE: GONCALO INACIO DA SILVA (SP286059 - CELMA APARECIDA RODRIGUES DA SILVA ORTEGA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0042705-05.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149092
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANGELA MARIA FERREIRA DA SILVA (SP399651 - NILMA FERREIRA DOS SANTOS)

III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, ndo conhecer do recurso do INSS e dar parcial provimento ao recurso da parte autora, nos
termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Srs. Juizes Federais Flavia Pellegrino Soares Millani, Rodrigo Zacharias e Angela Cristina
Monteiro.

Sdo Paulo, 19 de agosto de 2021.

0000651-84.2021.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147101
RECORRENTE: THEREZINHA DE JESUS DIAS DE PAULA (SP 135486 - RENATA APARECIDA MELLO DE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento
ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os(as) Excelentissimos(as) Juizes(as) Federais Angela Cristina
Monteiro, Flavia Pellegrino Soares Millani e Rodrigo Zacharias.

Sao Paulo, 19 de agosto de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1 -ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Sio Paulo, por
unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os(as)
Excelentissimos(as) Juizes(as) Federais Angela Cristina M onteiro, Flavia Pellegrino Soares Millani e Rodrigo Zacharias. Sao Paulo, 19 de
agosto de 2021 (data do julgamento).

0047595-84.2020.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147096
RECORRENTE: SEVERINO RICARDO PEREIRA DO NASCIMENTO (SP239936 - SANDRO MARCIO DE SOUZA CRIVELARO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0001723-16.2020.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147050
RECORRENTE:PEDRO SILVESTRE GOMES DO NASCIMENTO (SP328222- LETICIA GIRIBELO GOMES DO NASCIMENTO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 142534 - SONIA MARIA BERTONCINI)

FIM.

0001250-85.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149244
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ELAINE DE JESUS SANTOS OLIVEIRA (SP306459 - FABIANA DE SOUZA CULBERT)

1I1-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 4* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regifo— Seg¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso do INSS e negar ao da autora, nos termos do voto do Relator.
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Participaram do julgamento os Juizes Federais Rodrigo Zacharias, Flavia Pellegrino Soares Millanie Angela Cristina Monteiro.
Sao Paulo, 19 de agosto de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Sio Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS e dar provimento ao recurso do autor, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.
Participaram do julgamento os(as) Excelentissimos(as) Juizes(as) Federais Angela Cristina Monteiro, Flavia Pellegrino Soares Millani e
Rodrigo Zacharias. Sdo Paulo, 19 de agosto de 2021 (data de julgamento).

5000098-26.2019.4.03.6106 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301146417

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - 1.N.S.S. (PREVID) (SP206234- EVERALDO
ROBERTO SAVARO JUNIOR) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377 - TITO LIVIO QUINTELA
CANILLE)

RECORRIDO/RECORRENTE: VALDIR APARECIDO DE CARVALHO (SP284649 - ELIANA GONCALVES TAKARA)

0002859-48.2020.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147138
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:DANILO BATISTA DE LIMA (SP225922- WENDELL HELIODORO DOS SANTOS)

FIM.

0000929-80.2020.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147105

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: GENIVALDO DE PAULA DIAS (SP327058 - CHRISTIAN JORGE MARTINS, SP336130 - THIAGO GUERRA ALVES DE
LIMA)

IIT-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Sao P aulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso do INSS e dar parcial provimento ao recurso do autor, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os(as)
Excelentissimos(as) Juizes(as) Federais Angela Cristina Monteiro, Flavia Pellegrino Soares Millani e R odrigo Zacharias.

Sédo Paulo, 19 de agosto de 2021 (data do julgamento)

0001848-29.2016.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149239
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANDREIAAPARECIDA DE MELO BERNARDES (SP373829 - ANA PAULAROCA VOLPERT)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 4* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido— Segdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso do INSS e negar ao da autora, nos termos do voto do Relator.
Participaram do julgamento os Juizes Federais Rodrigo Zacharias, Flavia Pellegrino Soares Millanie Angela Cristina Monteiro.

Séo Paulo, 19 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0002636-45.2018.4.03.6318 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149120

RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU) ESTADO DE SAO PAULO MUNICIPIO DE NUPORANGA (SP060524 - JOSE CAMILO DE
LELIS) (SP060524 - JOSE CAMILO DE LELIS, SP224975- MARCELLA PEREIRA MACEDO RUZZENE)

RECORRIDO:ISABELA DA SILVA OLIVEIRA (MENOR) (SP162434- ANDERSON LUIZ SCOFONI, SP288451 - TTAGO DOS
SANTOS ALVES)

111 -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido— Sec¢do Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, exercer o juizo de retratag@o para dar parcial provimento ao recurso da Uniio, nos termos do voto
da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juiz(a)s Federais Flavia Pellegrino Soares Millani, Rodrigo Zacharias e Angela Cristina
Monteiro.

Sao Paulo, 19 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0002435-91.2020.4.03.6315 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301151438
RECORRENTE:ADEMIR SILVA (SP331514 - MIKAELI FERNANDA SCUDELER)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo, por maioria, dar parcial provimento ao
recurso do autor, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora para A cérdio. Participaram do julgamento os(as) Excelentissimos(as) Juizes(as) Federais
Angela Cristina Monteiro, Fldvia Pellegrino Soares Millani (parcialmente vencida) e Rodrigo Zacharias.

Sao Paulo, 19 de agosto de 2021 (data do julgamento).
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0002332-54.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149236
RECORRENTE: MARIO KNOP (SP303166 - EDILENE MARQUES DA COSTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 4* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regifo— Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os
Juizes Federais Rodrigo Zacharias, Flavia Pellegrino Soares Millani e Angela Cristina Monteiro.

Sao Paulo, 19 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0068079-57.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147097

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MATHEUS GIOVANNI DA SILVA ROMEU (SP334031 - VILSON DA SILVA) GIOVANNA VICTORIA DA SILVA
ROMEU (SP334031 - VILSON DA SILVA) BIANCA APARECIDA ROMEU DO NASCIMENTO ARAUJO (SP334031 - VILSON DA
SILVA)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Sao P aulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Angela Cristina Monteiro, Fldvia Pellegrino
Soares Millanie Rodrigo Zacharias.

Sao Paulo, 19 de agosto de 2021. (data do julgamento)

0001688-90.2020.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301146932
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE WILSON DE MIRANDA BISPO (SP130858 - RITA DE CASSIA DOS REIS)

IIT-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os
Srs. Juizes Federais Angela Cristina Monteiro, Flavia Pellegrino Soares Millani e Rodrigo Zacharias.

Sao Paulo, 19 de agosto de 2021 (data de julgamento).

0003377-75.2019.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149341
RECORRENTE:MARISTELA HARDING (SP 139663 - KATRUS TOBER SANTAROSA)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sao partes as acima indicadas, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo P aulo, por unanimidade, negar provimento recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento
o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Flavia Pellegrino Soares Millani, Rodrigo Zacharias e Angela Cristina Monteiro.

Sao Paulo, 19 de agosto de 2021.

0001992-70.2020.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149080
RECORRENTE:MARCIO DOS SANTOS (SP 149480 - ANDREA DE LIMA MELCHIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

11I-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo, por maioria, negar provimento ao
recurso nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os(as) Excelentissimos(as) Juizes(as) Federais Flavia Pellegrino Soares
Millani, Angela Cristina Monteiro (vencida) e Rodrigo Zacharias.

Sédo Paulo, 19 de agosto de 2021.

0022966-46.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301151435
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOCIMAR CARLOS (SP340590 - LUCAS SENE RODRIGUES)

ACORDAO

A Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por maioria, ndo conhecer do recurso, nos
termos do voto da Relatora para A cérddo. Participaram do julgamento os Juizes Federais Angela Cristina Monteiro, Flavia Pellegrino Soares Millani
(vencida) e Rodrigo Zacharias.

Sao Paulo, 19 de agosto de 2021 (data do julgamento).
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0010649-13.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147088
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CLARICE MONICA SILVEIRA (SP178874 - GRACIA FERNANDES DOS SANTOS DE ALMEIDA)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento aos
recursos, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora para A cérddo. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Angela Cristina Monteiro,
Flavia Pellegrino Soares Millani e Rodrigo Zacharias.

Sao Paulo, 19 de agosto de 2021 (data do julgamento)

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III—ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Quarta Turma Recursal do
Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Secéo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juiz(a)s Federais Flivia Pellegrino Soares Millani, Rodrigo Zacharias e Angela
Cristina Monteiro. Sdo Paulo, 19 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0000473-27.2020.4.03.6317 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149121
RECORRENTE:REGIANE CESARIO DA SILVA SAMPAIO (SP172876 - DANIEL PEREIRA COSTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001601-03.2021.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149278
RECORRENTE:JOAO LUCASALBUQUERQUE BORGES (SP364285- PAULO SERGIO PAIXAO TAVARES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0004107-76.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147140
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LUIZ GONZAGA PRUDENCIO (SP325296 - OSMAR MASTRANGI JUNIOR)

-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo, por maioria, negar provimento aos
recursos, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os(as) Excelentissimos(as) Juizes(as) Federais Angela Cristina Monteiro,
Flavia Pellegrino Soares Millani e Rodrigo Zacarias (parcialmente vencido).

Sdo Paulo, 19 de agosto de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Quarta Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Sec¢éo Judicidria de Siio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Srs. Juizes Federais Flavia Pellegrino Soares Millani, Rodrigo Zacharias e Angela
Cristina M onteiro. Sio Paulo, 19 de agosto de 2021.

0003450-26.2014.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149077
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DARCY FERNANDES DE SOUZA (SP177197 - MARIA CRISTINA DEGASPARE PATTO)

0002666-12.2020.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149266

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MARIA RITADE SOUZA NASCIMENTO (SP074491 - JOSE CARLOS THEO MAIA CORDEIRO, SP338515-ADONIS
AUGUSTO OLIVEIRA CALEIRO)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a4* Turma Recursal do
Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Secéo Judiciaria de Sdao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Rodrigo Zacharias, Flavia Pellegrino Soares Millani e Angela Cristina
Monteiro. Sio Paulo, 19 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0008002-86.2019.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149221
RECORRENTE:RODNEY MESSIAS RODRIGUES (SP168579 - ROBERTO CARLOS DEAZEVEDO E BALBINO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

5010242-43.2020.4.03.6100 - 7 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149211

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO HABITACIONALE URBANO DO
ESTADO DE SAO PAULO - CDHU (SP 114904 - NEI CALDERON)

RECORRIDO:MARIALOURDES ZULLATALVES (SP330039 - NADYA PRINET)

0000527-32.2020.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149248
RECORRENTE: CLEBER HENRIQUE MOREIRA (SP 124866 - IVAN MARQUES DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0000137-68.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149250

RECORRENTE:ELAINE CRISTINADOS SANTOS (SP297306 - LIGIA PAVANELO MANTOVANI BONFANTE, SP399776 - GUSTAVO
GONCALVES NOGUEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000940-41.2021.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301149246
RECORRENTE: WESLLEY DA SILVA SANTOS (SP379400 - ANTONIO MARTINS MONTEIRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0049349-61.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149215

RECORRENTE:LEONIR RODRIGUES PEGO CAMPOS (SP397430- JEISON ROGERIO LOPESAZEVEDO, SP408794 - TALITA
MATHIAS CARDOSO FLAUZINO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005388-67.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149225
RECORRENTE: VERA LUCIA MARTELO DE ABREU (SP185159 - ANDRE RENATO JERONIMO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007781-69.2020.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149222
RECORRENTE:RONALD MINGRONE (SP070756 - SAMUEL SOLOMCA JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0042075-46.2020.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149217
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA HELENA FERREIRA MENDES (SP321988 - MARLENE NERY SANTIAGO PINEIRO)

0016602-89.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149220
RECORRENTE:SEBASTIAO TARANTELLI (SP101909 - MARIA HELENA TAZINAFO, SP023445 - JOSE CARLOS NASSER)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002938-61.2020.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149230
RECORRENTE: CARMEM LUCIA RODRIGUES MORAIS (SP295963 - SHIRLENE COELHO DE MACEDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005724-02.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149224
RECORRENTE:ELENITAALVES DE ALMEIDA (SP351853 - FERNANDA MENDES DA CUNHA NOVAES SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1 -ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Sao Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os(as)
Excelentissimos(as) Juizes(as) Federais Angela Cristina M onteiro, Flavia Pellegrino Soares Millani e Rodrigo Zacharias. Sao Paulo, 19 de
agosto de 2021 (data do julgamento)

0005394-76.2017.4.03.6303 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147003
RECORRENTE:PAULO ROBERTO SILVA (SP229158 - NASCERE DELLA MAGGIORE ARMENTANO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003764-49.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147030
RECORRENTE:LUIZ FELIPE AQUILLAS AFINI (PR092543 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

0010239-21.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147145
RECORRENTE:MARLENE VIANA TEIXEIRA (SP178460 - APARECIDA SANDRA MATHEUS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000646-06.2020.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147039
RECORRENTE:BENTO OLIVEIRA DE SOUSA (SP016489 - EPAMINONDAS MURILO VIEIRANOGUEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

5001182-19.2021.4.03.6130 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147002

RECORRENTE: FRANCILDES DA SILVA MACEDO MEDEIROS (SP341729 - ANA PAULA DE MORAES) CATARINE MACEDO DE
MEDEIROS (SP341729- ANA PAULA DE MORAES) VITOR EDUARDO MACEDO DE MEDEIROS (SP341729 - ANA PAULA DE
MORAES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000902-39.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301146054
RECORRENTE: VANDERLEIA APARECIDA MATOS FERREIRA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002116-34.2021.4.03.6301 - 11° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147032
RECORRENTE: ELITA DE JESUS SILVA DE OLIVEIRA (SP176514 - APARECIDO DONIBETI POMA VALADAO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002592-89.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147024

RECORRENTE: ZELIA RODRIGUES GALHARDO (SP305419 - ELAINE MOURA FERNANDES, SP 190205 - FABR{CIO BARCELOS
VIEIRA, SP172977 - TIAGO FAGGIONI BACHUR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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FIM.

0007528-62.2020.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301146503

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: GENIVAN FERREIRA CAVALCANTE (SP329972 - DENIS GUSTAVO PEREIRA DOS SANTOS,
SP374404 - CASSIO GUSMAO DOS SANTOS)

-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Sdo P aulo, por unanimidade, negar provimento aos
recursos, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os(as) Excelentissimos(as) Juizes(as) Federais Angela Cristina Monteiro,
Flavia Pellegrino Soares Millani e Rodrigo Zacharias.

Séo Paulo, 19 de agosto de 2021 (data de julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III1-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Quarta Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Sec¢fo Judicidria de Siio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Flavia Pellegrino Soares Millani, Rodrigo Zacharias e
Angela Cristina M onteiro. Sio Paulo, 19 de agosto de 2021.

0006371-54.2020.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149306
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE CARLOS DE OLIVEIRA (SP221900- ADAUTO ANTONIO DOS ANJOS)

0037152-74.2020.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149067
RECORRENTE:ADEMARANDRELINO SOARES (SP131902 - EDNA RODRIGUES MARQUES DE ABREU)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0040498-33.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149066
RECORRENTE:JOAQUIM LUPINO (SP120715 - SIMONE LUPINO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0000198-96.2020.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149086

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MARCELO DOS SANTOS EVANGELISTA (SP 164237 - MARIA CECILIA JOSE FERREIRA, SP093821 - RICARDO
FABIANIDE OLIVEIRA)

FIM.

0026021-05.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149318
RECORRENTE:JOAO PINHEIRO MOREIRA (SP364494 - GUILHERME HENRIQUE DA SILVA WILTSHIRE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

IIT-ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento
o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Flavia Pellegrino Soares Millani, Rodrigo Zacharias ¢ Angela Cristina Monteiro.

Séo Paulo, 19 de outubro de 2021.

0001323-14.2020.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147154
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CARLOS GONZAGA DA SILVA (SP197583 - ANDERSON BOCARDO ROSSI)

III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido - Se¢do Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento aos recursos, nos termos do voto da Relatora. Participaram do
julgamento os Srs. Juizes Federais Angela Cristina Monteiro, Flavia Pellegrino Soares Millani e R odrigo Zacharias.

Sao Paulo, 19 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0000679-85.2018.4.03.6325 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147151
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE RAMOS (SP263909 - JOAO GABRIEL DE OLIVEIRA LIMA FELAO)

-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Sdo P aulo, por unanimidade, negar provimento aos
recursos, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os(as) Excelentissimos(as) Juizes(as) Federais Angela Cristina Monteiro,
Flavia Pellegrino Soares Millani e Rodrigo Zacharias.

Sdo Paulo, 19 de agosto de 2021 (data do julgamento)

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
II1 - ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que so partes as acima indicadas, decide a Quarta Turma Recursal do
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Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Secéo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juiz(a)s Federais Angela Cristina M onteiro, Flavia Pellegrino Soares Millani e
Rodrigo Zacharias. Sio Paulo, 19 de agosto de 2021 (data de julgamento).

0006609-73.2020.4.03.6306 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147156
RECORRENTE:ADELIA CATARINA PEREIRA DA SILVA MEDEIROS (SP290844 - SIMONE SANDRA DA SILVA FIGUEREDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009454-27.2019.4.03.6302 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147028
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VILMA MARIA DE LISBOA SANTOS (SP262438 - PATRICIA BEATRIZ SOUZA MUNIZ PICCART)

FIM.

0011566-32.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301151624

RECORRENTE: JOSE CARDOSO DE SA (SP368409 - VERNISON APARECIDO CAPOLETI, SP325296 - OSMAR MASTRANGI
JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sio partes as acima indicadas, decide a 4* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regifo— Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por maioria, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal. Rodrigo Zacharias. Participaram do
julgamento as juizas federais Flavia Pellegrino Soares Millani e Angela Cristina Monteiro (vencida).

Sao Paulo, 19 de agosto de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Quarta Turma Recursal do
Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Secéo Judiciaria de Siao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juiz(a)s Federais Angela Cristina M onteiro, Flavia Pellegrino Soares Millani e
Rodrigo Zacharias. Sdo Paulo, 19 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0012738-75.2021.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147036
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDUARDO DOS SANTOS LEME (SP073925 - EUNICE ELIAS DE OLIVEIRA)

0013616-34.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147008
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JUAREZ AMANCO DOS SANTOS (SP329803 - MAIBE CRISTINA DOS SANTOS VITORINO)

0000652-57.2021.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301146536

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LUIS FERNANDO BATISTA DE SOUZA (SP329473 - ANNE KARENINA GONCALVES LIMA
VENTURAS)

FIM.

0001644-18.2021.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147033
RECORRENTE:SEBASTIAO GALDINO LEONARDO FILHO (SP452287- MARCO ANTONIO TAVARES DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os(as) Excelentissimos(as) Juizes(as) Federais Angela Cristina Monteiro,
Flavia Pellegrino Soares Millani e Rodrigo Zacharias.

Sao Paulo, 19 de agosto de 2021 (data do julgamento)

0041064-79.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149218

RECORRENTE:FABIO MARCELINO DA SILVA SANTOS (SP339896 - MARIA ANGELA DA SILVANAGAHAMA, SP348017 - FABIO
LUIZ MENDES PEREZ)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

III1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 4* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido— Secdo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Juizes
Federais: Rodrigo Zacharias, Flivia Pellegrino Soares Millanie Angela Cristina Monteiro.

Sao Paulo, 19 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0026029-79.2020.4.03.6301 - 10F VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147091
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CARLOS ROBERTO RAMOS (SP322968 - AUGUSTO DONIZETE BRAGHINI TORRE)
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III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Sdo P aulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Angela Cristina Monteiro, Flavia P ellegrino
Soares Millanie Rodrigo Zacharias.

Sao Paulo, 19 de agosto de 2021 (data do julgamento)

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Sao Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os(as)
Excelentissimos(as) Juizes(as) Federais Flavia Pellegrino Soares Millani, Angela Cristina M onteiro e Rodrigo Zacharias. Sio Paulo, 19 de
agosto de 2021 (data de julgamento).

0003690-02.2020.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149076

RECORRENTE: CLEUSA MARIA DE SOUZA JORGE (SP250484 - MARCO ANTONTO BARBOSA DE OLIVEIRA, SP310806 - DIEGO
CARNEIRO TEIXEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003798-31.2020.4.03.6310 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149075
RECORRENTE: VANDERLEI DE SOUZA (SP241426 - INEZ MARIA DOS SANTOS DE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004080-79.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149074
RECORRENTE:ANTONIO BENEDITO DONIZETI DE SOUZA (SP220099 - ERIKA VALIM DE MELO BERLE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000158-93.2020.4.03.6318 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149087
RECORRENTE:DIRLENE MARIA FERREIRA BARBETO (SP381235- NEIVALDO DE LIMA CAMPOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002398-58.2020.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149079
RECORRENTE:DEBORA BERTOLOTTO ALVES (SP396035- CLAUDIO VIEIRA LOPES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0001394-80.2020.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149082
RECORRENTE:MARIAADLER BERNARDES (SP136867 - NILVA MARIA PIMENTEL)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os(as) Excelentissimos(as) Juizes(as) Federais Flavia Pellegrino Soares
Millani, Angela Cristina Monteiro e Rodrigo Zacharias.

Sédo Paulo, 19 de agosto de 2021 (data de julgamento).

0009297-27.2020.4.03.6332 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149261
RECORRENTE: VANUZA TAVARES PUNCA (SP236098 - LUIZ CARLOS TAVARES DE SA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III-ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento
o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais Participaram do julgamento os(as) Excelentissimos(as) Juizes(as) Federais Dra. Flavia Pellegrino Soares Millani, Dr.
Rodrigo Zacharias e Dra. Angela Cristina Monteiro.

Sdo Paulo, 19 de agosto de 2021.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1—ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que siio partes as acima indicadas, decide a 4" Turma Recursal do
Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Secéo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Rodrigo Zacharias, Flavia Pellegrino Soares Millani e Angela Cristina
Monteiro. Sdo Paulo, 19 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0001081-43.2020.4.03.6311 - I* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149245

RECORRENTE:ROBSON FERREIRA COLOMBRINE (SP274169 - PATRICIA GOMES SOARES, SP262377 - FRANCIS DAVID
MATTOS DE OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001834-97.2020.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149240
RECORRENTE:SAMUEL JOSE DE ARRUDA (SP336817- RENATO CHINI DOS SANTOS, SP208309 - WILLIAM CALOBRIZI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.
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0001439-98.2021.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147127

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:LORENZO GABRIEL PEREIRA (SP328764 - LUIS FERNANDO HIPOLITO MENDES, SP164176 - GIOVANA ESTELA
VAZ DOS SANTOS, SP435712- EDUARDO TELES GOMES)

1I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regifo— Seg¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Sr(a)s. Juiz(a)s Federais Angela Cristina Monteiro, Flavia Pellegrino Soares Millani e Rodrigo Zacharias.

Sdo Paulo, 19 de agosto de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Sao Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os(as)
Excelentissimos(as) Juizes(as) Federais Flavia Pellegrino Soares Millani, Rodrigo Zacharias e Angela Cristina M onteiro. Sio Paulo, 19 de
agosto de 2021 (data de julgamento).

0018149-67.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149257
RECORRENTE: WELLINGTON FRANCISCO DA COSTA (SP173810- DOUGLAS FERREIRA MOURA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0041583-54.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149136
RECORRENTE:RENATA CARDOSO DA SILVA (SP300495 - PATRICIA DE MORAES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0050611-46.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149135

RECORRENTE:MARIA DA CRUZ VASCONCELOS COSTA DOS SANTOS (SP329803 - MAIBE CRISTINA DOS SANTOS
VITORINO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Quarta Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Sec¢fo Judicidria de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento aos recursos,
nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Angela Cristina Monteiro, Flavia Pellegrino Soares
Millani e Rodrigo Zacharias. Sdo Paulo, 19 de agosto de 2021 (data do julgamento)

0003663-71.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147066
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LUIZ CARLOS DO CARMO (SP277206 - GEIZIANE RUSSANI BUENO)

0062432-81.2019.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301146094
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CAETANO INACIO PEREIRA (SP333635- GUILHERME AUGUSTO LUZ ALVES)

FIM.

0002223-82.2020.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149091
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA FLORENCIO DEALBUQUERQUE (SP225922 - WENDELL HELIODORO DOS SANTOS)

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que s@o partes as acima indicadas, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento
os Srs. Juizes Federais Flavia Pellegrino Soares Millani, Rodrigo Zacharias ¢ Angela Cristina Monteiro.

Sao Paulo, 19 de agosto de 2021.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III-ACORDAO Vis tos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sfio partes as acima indicadas, decide a Quarta Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio - Se¢do Judicidria de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Flavia Pellegrino Soares Millani, Rodrigo Zacharias e
Angela Cristina M onteiro. Sdo Paulo, 19 de agosto de 2021.

0003027-29.2020.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149269
RECORRENTE:PAULO PINHEIRO DE MOURA (SP137126 - EULER RIBEIRO SPINELLI)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) UNIAO FEDERAL (AGU)

0016910-60.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149070
RECORRENTE: LUIZ LIMA DA SILVA (SP357975- EVERALDO TITARADOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0028092-77.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149265

RECORRENTE:GILNEA CONCEICAO DO NASCIMENTO (SP258473 - FELISBERTO DE ALMEIDA LEDESMA, SP258540 - MARIO
EXPEDITO ALVES JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0012417-66.2019.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149305
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ARLINDO FERREIRA DURAO (SP366508 - JONATAS CANDIDO GOMES, SP348593 - GEIZE DADALTO CORSATO)

0000654-04.2020.4.03.6325 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149084
RECORRENTE: CARLOS APARECIDO SANDER (RJ185918-ARTUR GARRASTAZU GOMES FERREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000975-98.2021.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301149337
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE ROBERTO CORREA LUCAS (SP356264 - VIVIANE REGINA VIEIRA LUCAS)

0000083-72.2020.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149126
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO LUIZ BENEDITO (SP344419 - CRISTIANO SIMPLICIO DA SILVA)

FIM.

0001649-41.2020.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301151441

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:REGINALDO APARECIDO DE SOUZA GARCIA (SP385138 - CAMILA MANIERO DE SOUZA
FILINTO)

ACORDAO

A Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo decidiu, por maioria, ndo conhecer do recurso do
INSS e negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Relatora para A cérddo. Participaram do julgamento os Juizes Federais Angela
Cristina Monteiro, Flavia Pellegrino Soares Millani (parcialmente vencida) e Rodrigo Zacharias.

Sao Paulo, 19 de agosto de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Sio Paulo, por
unanimidade, ne gar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os(as)
Excelentissimos(as) Juizes(as) Federais Angela Cristina M onteiro, Flavia Pellegrino Soares Millani e Rodrigo Zacharias. Sao Paulo,19 de
agosto de 2021 (data de julgamento).

0007309-92.2019.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147086
RECORRENTE:ADILSON PEREIRA DEARAUJO (SP230185- ELIZABETH CRISTINANALOTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0045613-35.2020.4.03.6301 - 7" VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147095
RECORRENTE:DJANIR RIBEIRO MALAFATA (SP268811 - MARCIAALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0016039-30.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147146
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU) DNIT-DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRAEST DE TRANSPORTES
RECORRIDO:JOSE RONALDO DE GOIS (PB004007- MARCOS ANTONIO INACIO DA SILVA)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Sao P aulo, por unanimidade, negar provimento aos
recursos, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os(as) Excelentissimos(as) Juizes(as) Federais Angela Cristina
Monteiro, Flavia Pellegrino Soares Millani e Rodrigo Zacharias.

Sao Paulo, 19 de agosto de 2021 (data do julgamento)

0000530-85.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147006
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VANDERLEY RODRIGUES DE CAMARGO (SP246987- EDUARDO ALAMINO SILVA)

ACORDAO

A Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifo - Se¢@o Judiciaria de S&o Paulo decidiu, por unanimidade, ndo conhecer do
recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais Angela Cristina Monteiro, Flavia P ellegrino Soares Millani e R odrigo
Zacharias.

Sao Paulo, 19 de agosto de 2021 (data do julgamento).
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0002757-21.2019.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149125

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO
JUNIOR) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377- TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)

RECORRIDO: WALTER PEDRO DE MELO (SP141150 - PAULO HENRIQUE FEITOSA)

III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento
o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Flavia Pellegrino Soares Millani, Rodrigo Zacharias e Angela Cristina Monteiro.

Sdo Paulo, 19 de agosto de 2021.

5003874-34.2019.4.03.6106 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149064

RECORRENTE:LUIS ANTONIO GARCIA (SP096753 - NEUSA MARIA CUSTODIO, SP361073 - JERONIMO NAIN CUSTODIO
BARCELLOS)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP087317- JOSEANTONIO ANDRADE)

III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento
os Srs. Juizes Federais Flavia Pellegrino Soares Millani, Rodrigo Zacharias e Angela Cristina Monteiro.

Sao Paulo, 19 de agosto de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 -ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Quarta Turma
Recursal Civel do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Secéio Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Senhores Juizes Federais Flavia Pellegrino Soares
Millani, Rodrigo Zacharias e Angela Cristina M onteiro. Sdo Paulo, 19 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0003935-39.2018.4.03.6324 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149258

RECORRENTE: GABRIEL VITOR LUCAS (SP399804 - LAISLAALEXANDRE GONCALVES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO SAVARO
JUNIOR) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377- TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)

0000349-50.2020.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149256

RECORRENTE:SEBASTIAO NUNES DOS SANTOS (SP367006 - RENATO CAETANO VELO, SP290639 - MAURICIO CAETANO
VELO, SP 128366 - JOSE BRUN JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0041060-42.2020.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301146669
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ADALTO BENTO MATIAS (SP288639 - ROSEMEIRE APARECIDA DA FONSECA)

IIT-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que s@o partes as acima indicadas, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento
o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Angela Cristina Monteiro, Flavia P ellegrino Soares Millani e R odrigo Zacharias.

Sao Paulo, 19 de agosto de 2021 (data de julgamento).

0003117-58.2020.4.03.6311 - I* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147022

RECORRENTE:ROSEMEIRE BARRETO MARQUES (SP121882 - JOSE ALEXANDRE BATISTA MAGINA, SP 142288 - MAURICIO
CRAMER ESTEVES)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Sao P aulo, por unanimidade, no conhecer do
recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os(as) Excelentissimos(as) Juizes(as) Federais Angela Cristina Monteiro,
Flavia Pellegrino Soares Millani e Rodrigo Zacharias.

Sao Paulo, 19 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0000029-46.2020.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147099
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALDIR ROMERO (SP346854 - ADRIANA MARIA GOMES)

II1-ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
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Terceira Regido - Se¢éo Judiciaria de Sdo P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento
os Srs. Juizes Federais Angela Cristina Monteiro, Flavia Pellegrino Soares Millani e Rodrigo Zacharias.
Sao Paulo, 19 de agosto de 2021 (data do julgamento)

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III—ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, de cide a 4* Turma Recursal do
Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Secéo Judiciaria de Sdao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Rodrigo Zacharias, Flavia Pellegrino Soares Millani e Angela Cristina
Monteiro. Sio Paulo, 19 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0005013-10.2019.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149226
RECORRENTE: GILBERTO CARDOSO SOARES (SP253645- GUSTAVO COTRIM DA CUNHA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003040-76.2020.4.03.6302 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149229
RECORRENTE: LUCIA MARIA VIEIRA LIMA (SP352548 - ANA CLAUDIA NASCIMENTO DOS SANTOS PEREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0045474-83.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149216
RECORRENTE:LAUDELINO DE SOUZA (SP362502 - DANILO CACERES DE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0039061-54.2020.4.03.6301 - 11 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149219
RECORRENTE: CICERO EDUARDO SANTOS DE LIMA (SP045683 - MARCIO SILVA COELHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002214-35.2020.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149237
RECORRENTE:MARGARETH ALVES (SP300355-JOAO PAULO ANTUNES DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0002483-62.2020.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149234
RECORRENTE: VANDA LUCIA CRUZ DE SANTANA (SP274169 - PATRICIA GOMES SOARES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 4* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido— Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Juizes
Federais Rodrigo Zacharias, Flavia Pellegrino Soares Millani e Angela Cristina Monteiro.

Sao Paulo, 19 de agosto de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juiz(a)s
Federais Angela Cristina M onteiro, Flivia Pellegrino Soares Millani e Rodrigo Zacharias. Sdo Paulo, 19 de agosto de 2021 (data de
julgamento).

0000006-47.2021.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147042
RECORRENTE:BENEDITO PIRES (SP297948 - HUGO MASAKI HAYAKAWA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002726-21.2020.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147040
RECORRENTE:PAULO SERGIO FERREIRA DE LIMA (PR063052-ADILSON BARBOSA DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0003085-58.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147051
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE RIBEIRO DA SILVA (SP335193 - SERGIO DURAES DOS SANTOS)

ACORDAO

A Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifo - Se¢@o Judiciaria de Sao Paulo decidiu, por unanimidade, ndo conhecer do
recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Angela Cristina Monteiro, Flavia Pellegrino Soares
Millani e R odrigo Zacharias.

Sao Paulo, 19 de agosto de 2021 (data de julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
-ACORDAUO Visto, relatado e discutido este processo, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo, por
unanimidade, exercer o juizo de retratacio, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os(as)
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Excelentissimos(as) Juizes(as) Federais Flavia Pellegrino Soares Millani, Rodrigo Zacharias e Angela Cristina Monteiro. Sdo Paulo, 19 de
agosto de 2021 (data de julgamento).

0003805-80.2016.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149309
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VICENTE ROCHA (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

0001736-07.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149081
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDVALDO PESSOA DOS SANTOS (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que séo partes as acima indicadas, decide a Quarta Turma Recursal do
Juizado Especial Federal da Terceira Regifio — Sec¢do Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora,
nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juiz(a)s Federais Flavia Pellegrino Soares Millani, Rodrigo
Zacharias e Angela Cristina Monteiro. Sdo Paulo, 19 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0007153-07.2019.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149259
RECORRENTE:ELENITA RODRIGUES OLIVEIRA SANTANA (SP406952 - NAIARA DIAS SIPLIANO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004169-92.2020.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149264

RECORRENTE:SANTA TREVIZAN RODRIGUES (SP343816- MARCO ANTONIO DE SOUZA SALUSTIANO, SP299659 - JULIO
CESAR DE OLIVEIRA, SP260201 - MANOEL GARCIA RAMOS NETO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Sao Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os(as)
Excelentissimos (as) Juizes(as) Federais Flavia Pellegrino Soares Millani, Rodrigo Zacharias e Angela Cristina M onteiro. Sdo Paulo, 19 de
agosto de 2021 (data de julgamento).

0000159-29.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149123
RECORRENTE: VICENTE PASQUAL SCARPINO FILHO (SP332311 - RENATA FONSECA FERRARI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001409-02.2018.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149124

RECORRENTE:MARIA VALQUIRIA DA SILVA (SP268908 - EDMUNDO MARCIO DE PAIVA, SP134910- MARCIA REGINA
ARAUJO PAIVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO SAVARO
JUNIOR) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377- TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)

FIM.

0003349-58.2020.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147053
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO DONIZETTI OLIVEIRA MIRANDA (SP272952 - MARIA ISABEL CARVALHO DOS SANTOS)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regifo— Seg¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Sr(a)s. Juiz(a)s Federais Angela Cristina Monteiro, Flavia Pellegrino Soares Millani e Rodrigo Zacharias.

Sao Paulo, 19 de agosto de 2021 (data do julgamento)

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Sio Paulo, por
unanimidade, ne gar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os(as)
Excelentissimos(as) Juizes(as) Federais Angela Cristina M onteiro, Flavia Pellegrino Soares Millani e Rodrigo Zacharias. Sao Paulo, 19 de
agosto de 2021 (data de julgamento).

0052454-46.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147043
RECORRENTE: CLAUDEMIR TENORIO DE ASSIS (SP207088 - JORGE RODRIGUES CRUZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002910-93.2020.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147037
RECORRENTE:ANITAARCISA MOREIRA (SP226121 - FLAVIAALESSANDRA ROSAALENCAR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0049103-65.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147147
RECORRENTE:MARIADE LOURDES DA SILVA PEREIRA (SP287719 - VALDERI DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.
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0005215-31.2020.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147084
RECORRENTE:NATHAN SANTOS ESTEVAO (SP277630- DEY SE DE FATIMA LIMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os(as) Excelentissimos(as) Juizes(as) Federais Angela Cristina Monteiro,
Flavia Pellegrino Soares Millani e Rodrigo Zacarias.

Sao Paulo, 19 de agosto de 2021 (data do julgamento)

0051499-15.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147149
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RAIMUNDA GERALDA DA SILVA (SP180632- VALDEMIR ANGELO SUZIN)

-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os(as) Excelentissimos(as) Juizes(as) Federais Angela Cristina Monteiro,
Flavia Pellegrino Soares Millani e Rodrigo Zacarias.

Sao Paulo, 19 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0001184-92.2021.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149083

RECORRENTE: MARCIONILIO BENEDITO DA SILVA (SP223590 - VANESSA GUILHERME BATISTA, SP337366 - ROBERTA
FERREIRA REZENDE)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que s@o partes as acima indicadas, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento
0 os Excelentissimos Senhores Juizes Federais Flavia Pellegrino Soares Millani, Angela Cristina Monteiro e Rodrigo Zacharias.

Sao Paulo, 19 de agosto de 2021 (data de julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Sao Paulo, por
unanimidade, ne gar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os(as)
Excelentissimos (as) Juizes(as) Federais Angela Cristina M onteiro, Flavia Pellegrino Soares Millani e Rodrigo Zacharias. Sio Paulo, 19 de
agosto de 2021 (data do julgamento)

0014305-75.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147089

RECORRENTE:JESSICA PATRICIA DE OLIVEIRA (SP149014- EDNEI MARCOS ROCHA DE MORAIS) PAULO VICENTE SOUSA
(SP243929 - HELEN AGDA ROCHA DE MORAIS GUIRAL) JESSICA PATRICIA DE OLIVEIRA (SP431971 - THATIANE DA SILVA
LEME) PAULO VICENTE SOUSA (SP431971 - THATIANE DA SILVA LEME)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001173-51.2020.4.03.6301 - * VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147048
RECORRENTE:ELIAS DARUICH KEHDY (SP027189 - ELIAS DARUICH KEHDY)
RECORRIDO:ORDEM DOSADVOGADOS DO BRASIL-SECCAO DE SAO PAULO (SP359007- ADRIANA CARLA BIANCO)

FIM.

5000304-19.2020.4.03.6134 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149065
RECORRENTE:JOSE APARECIDO DE MELO (SP135328 - EVELISE SIMONE DE MELO ANDREASSA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, converter o julgamento em diligéncia, nos termos do voto da Relatora. Participaram do
julgamento os Sts. Juizes Federais Flavia Pellegrino Soares Millani, Rodrigo Zacharias ¢ Angela Cristina Monteiro.

Sdo Paulo, 19 de agosto de 2021.

0032226-02.2010.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149068
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARCIO MARQUES DE OLIVEIRA (SP222015- MARA CRISTINA BARBOSA PERSINOTTO)

III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido - Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, converter o julgamento em diligéncia, nos termos do relatorio e voto da Juiza Federal
Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais Flavia Pellegrino Soares Millani, Rodrigo Zacharias e David Rocha Lima de Magalhdes e Silva.
Sao Paulo, 19 de agosto de 2021.
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0001745-95.2020.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149254 )
RECORRENTE:ROMILDO APARECIDO DE OLIVEIRA SILVA (SP320450 - LUCIA DE FATIMA MOURA PAIVADE SOUSA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

1II-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, converter o julgamento em diligéncia, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.
Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: Dra Flavia Pellegrino Soares Millani, Dr. Rodrigo Zacharias e Dra. Angela Cristina Monteiro.
Sdo Paulo, 19 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0000388-40.2021.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149085

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: TIAGO DOS SANTOS MORENO (SP 154805 - ANALICE SANCHES CALVO, SP373326 - LUCIANA MINELLO
MACHADO)

III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido - Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo, por maioria, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Sr(a)s. Juize(a)s Federais Participaram do julgamento os(as) Excelentissimos(as) Juizes(as) Federais Flavia Pellegrino Soares Millani, R odrigo Zacharias e
Angela Cristina Monteiro (vencida).

Sdo Paulo, 19 de agosto de 2021.

5002380-95.2019.4.03.6119 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147001
RECORRENTE: TEREZINHA DE OLIVEIRA (SP300009 - TATIANE CLARES DINIZ)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

[II-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Sao Paulo, por unanimidade, julgar extinto o feito
sem resolugdo do mérito, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os(as) Excelentissimos(as) Juizes(as) Federais Angela
Cristina Monteiro, Flavia Pellegrino Soares Millani e Rodrigo Zacharias.

Sao Paulo, 19 de agosto de 2021 (data do julgamento)

0005738-86.2019.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147025

RECORRENTE: GILMARA DOS SANTOS (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA, SP370252 - FABIO
MOLEIRO FRANCI)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

IIT-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido - Se¢éo Judiciaria de Sdo P aulo, por unanimidade, anular a sentenca, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Sr(a)s. Juizes Federais Angela Cristina Monteiro, Flavia Pellegrino Soares Millani e Rodrigo Zacharias.

Sao Paulo, 19 de agosto de 2021 (data de julgamento).

0006356-31.2019.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147027

RECORRENTE:DANIELLE SILVA DE OLIVEIRA (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA, SP370252 - FABIO
MOLEIRO FRANCI)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

IIT-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que s@o partes as acima indicadas, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo P aulo, por unanimidade, anular a sentenca, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Sr(a)s. Juizes Federais Angela Cristina Monteiro, Flavia Pellegrino Soares Millani e Rodrigo Zacharias.

Sao Paulo, 19 de agosto de 2021 (data do julgamento).

ACORDAO EM EMBARGOS-13
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0056799-89.2019.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301149345

RECORRENTE:LUCIANO TORQUATO DA COSTA (SP139418 - SANDRA MARA LIMA GARCIA STRASBURG, SP306713 -
AUDREY MICHELLE GARCIAARZUA STRASBURG, SP351275- OSMIR DE MELLO STRASBURG NETO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 4* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regifo— Seg¢do Judiciaria de S&o Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, sem efeito infringente, nos termos do voto do Relator. Participaram do
julgamento os Juizes Federais Rodrigo Zacharias, Flavia Pellegrino Soares Millani e Angela Cristina Monteiro.

Sao Paulo, 19 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0007011-35.2017.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301149351
RECORRENTE:ARNALDO PAULO DOS SANTOS (SP081648 - MARTHA MARIA BRUNI PALOMO DALDON)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 4* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regifo— Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, com efeito infringente, nos termos do voto do Relator. Participaram do
julgamento os Juizes Federais R odrigo Zacharias, Flavia Pellegrino Soares Millani e Angela Cristina Monteiro.

Sao Paulo, 19 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0012100-76.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301149350
RECORRENTE:PAULA LOURENCO DA SILVA (SP384786 - FELIPE FERNANDES, SP375084 - ITALO LEMOS DE VASCONCELOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 4* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido— Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento aos embargos declaratorios do INSS e dar parcial provimento aos da parte
autora, nos termos do voto do relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Rodrigo Zacharias, Flavia Pellegrino Soares Millani e Angela Cristina
Monteiro.

Sao Paulo, 19 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0016853-76.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301149348
RECORRENTE:INEZ DA SILVA PEREIRA (SP396776 - LETICIA DOS SANTOS QUEIROZ MIRANDA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 4* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido— Segdo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento aos embargos de declara¢do, com efeito infringente, nos termos do voto do Relator.
Participaram do julgamento os Juizes Federais Rodrigo Zacharias, Flavia Pellegrino Soares Millani e Angela Cristina Monteiro.

Sao Paulo, 19 de agosto de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sio partes as acima indicadas, decide a 4" Turma Recursal do
Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Secéo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provime nto aos e mbargos
declaratérios, nos termos do voto do relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Rodrigo Zacharias, Flavia Pellegrino Soares
Millani e Angela Cristina M onteiro. Sio Paulo, 19 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0066254-78.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301149267
RECORRENTE:MARIA RIBEIRO DA COSTA (SP 154758 - CESAR AUGUSTO DE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0065578-33.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301149268
RECORRENTE:MIGUEL PAULO IMOLAS (SP400382 - ANDRE MENESES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001940-74.2020.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301149283
RECORRENTE:JERONIMO DE ALMEIDA SILVA (SP322968 - AUGUSTO DONIZETE BRAGHINI TORRE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005137-49.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301149302
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LAZARO CESAR MACHADO (SP171720 - LILIAN CRISTINA BONATO)

0040887-52.2019.4.03.6301 - * VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301149272
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA GILDETE SILVADE ARAUJO (SP335708 - LEONARDO RIBEIRO DE ARAUIJO)
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0016377-38.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301149279
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ZULMIRA MARIA AMARALPINA (SP200639 - JOELMA FREITAS RIOS)

0006213-11.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301149301
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOAO CARLOS MARTINS (SP341208 - ANA MARIA FERREIRA DA SILVA)

FIM.

0046925-46.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301149346
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:JOSE RODRIGUES DOS SANTOS (SP376201 - NATALIA MATIAS MORENO , SP395541 - PATRICIA MARTINS
COSTA, SP372460 - SERGIO MORENO)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que séo partes as acima indicadas, decide a 4* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regifo— Seg¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento aos embargos de declaragio do autor, com efeito infringente, e negar aos do INSS,
nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Rodrigo Zacharias, Flavia Pellegrino Soares Millani e Angela Cristina
Monteiro.

Séo Paulo, 19 de agosto de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1 -ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que siio partes as acima indicadas, decide a 4" Turma Recursal do
Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Secéo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provime nto aos e mbargos
declaratérios, nos termos do voto do relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Rodrigo Zacharias, Flavia Pellegrino Soares
Millani e Angela Cristina M onteiro. Sio Paulo, 19 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0004518-63.2019.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301149273
RECORRENTE:MARILENE DE SOUSA BARBOSA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002168-68.2014.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301149354
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CARMEN LUCIA FONSECA DOS SANTOS (SP110545 - VALDIR PEDRO CAMPOS)

0001580-31.2020.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301149304
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANDRE LUIS RIBEIRO DE CARVALHO (SP 145862 - MAURICIO HENRIQUE DA SILVA FALCO)

0000500-74.2019.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301149359
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:REGINALDO APARECIDO BREGIATO (SP300355-JOAO PAULO ANTUNES DOS SANTOS)

0000112-07.2016.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301149363
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANTONIO ELIAS DE OLIVEIRA (SP213322 - TADASHI MURAKAWA)

0005403-75.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301149352

RECORRENTE: RITAMARIAALCANTARA (SP301077- ERIC VINICIUS GALHARDO LOPES, SP304772 - VICTOR HUGO POLIM
MILAN, SP207973 - JOAQUIM SALVADOR LOPES, SP300419 - LUIZ ANTONIO CONVERSO JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007927-09.2020.4.03.6301 - 10F VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301149281
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MIGUEL SANTOS SOUZA (SP382796 - KAIQUI IGOR ALMEIDA)

FIM.

0028272-30.2019.4.03.6301 - 10F VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301149347
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:FABIO DOS SANTOS RODRIGUES (SP388461 - CAMILLA MARIA DE LIMA CARDOSO JUASZ)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 4* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regifo— Seg¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento aos embargos de declarago, com efeito infringente, nos termos do voto do Relator.
Participaram do julgamento os Juizes Federais Rodrigo Zacharias, Flavia Pellegrino Soares Millani e Angela Cristina Monteiro.

Sao Paulo, 19 de agosto de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sfio partes as acima indicadas, decide a 4" Turma Recursal do
Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Secéo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provime nto aos embargos
declaratérios, nos termos do voto do relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Rodrigo Zacharias, Flavia Pellegrino Soares
Millani e Angela Cristina Monteiro. Sdo Paulo, 19 de agosto de 2021 (data do julgamento).

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 01/09/2021  44/1478



0031674-85.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301149297
RECORRENTE:ALEXANDRE CORREA (SP268811 - MARCIAALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000553-36.2016.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301149358
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PEDRO SEBASTIAO FERREIRA (SP246987 - EDUARDO ALAMINO SILVA)

0000377-25.2019.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301149360
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP206234- EVERALDO
ROBERTO SAVARO JUNIOR) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377 - TITO LIVIO QUINTELA
CANILLE)

RECORRIDO/RECORRENTE: WILSON FRANCISCO PEREIRA (SP317070- DAIANE LUIZETTI)

0000371-72.2019.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301149361

RECORRENTE:MARCIO VITOR DE OLIVEIRA (SP280502 - ALEXANDRE RODRIGUES DE SOUZA, SP266136 - GISELE MARIA
DA SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0038864-02.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301149295
RECORRENTE:JOSE JOVINIANO SOARES DOS SANTOS FILHO (SP206941 - EDIMAR HIDALGO RUIZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0035661-32.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301149296
RECORRENTE:CLEONICE SIQUEIRA SAQUETI (SP416210 - ANDREIA CORREIA ALEXANDRE SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000805-04.2019.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301149357
RECORRENTE:JOAQUIM DE SOUZA (SP273959 - ALBERTO AUGUSTO REDONDO DE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0023368-30.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301149298
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARILEIDE ALVES DE SOUZA DOS SANTOS (SP133258 - AMARANTO BARROS LIMA)

0018557-27.2020.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301149299
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NILSON TRINDADE ALVARENGA (SP263728 - WILSON MARCOS NASCIMENTO CARDOSO)

0014204-38.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301149349
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JADIR PEREIRA DE MORAES (SP221184 - ELIZABETE CARDOSO DE OLIVEIRA)

0009256-53.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301149300
RECORRENTE:PAULO EDUARDO GOMES FERREIRA (SP 150256 - SAMANTHA BREDARIOLI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009203-75.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301149280
RECORRENTE:ANTONIO MARCOSALVES DAMACENO (SP288006 - LUCIO SOARES LEITE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

5023395-80.2019.4.03.6100 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301149291
RECORRENTE:JOAO CEZAR FERREIRA DA SILVA (SP223258 - ALESSANDRO BATISTA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0057576-11.2018.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301149344
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSUE CABOCLO DA SILVA (SP395369 - CARLOS ALBERTO SILVA JUNIOR)

0053373-69.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301149270

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) COOPERATIVA DE CREDITO, POUPANCA E
INVESTIMENTO -ALIANCA - SICREDI ALIANCA PR/SP (SP257198 - WILLIAM CARMONA MAYA)
RECORRIDO:ALESSANDRA DE OLIVEIRA BEVILACQUA (SP367440- JOAO HENRIQUE LEMOS)

0051119-26.2019.4.03.6301 - ¥ VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301149271
RECORRENTE:RICARDO DE MATOS ROCHA (SP385248 - MARINA FURQUIM DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0049505-49.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301149292
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CLAUDINEIAPARECIDO DE ARAUJO (SP292643 - PAULA PERINI FARIAS)

0044690-09.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301149294
RECORRENTE:FRANCISCO PEREIRA DE OLIVEIRA (SP269080- VANESSA DE CASSIA DOMINGUES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0044788-91.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301149293

RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO:MARISADE SOUZA DIAS (SP297645- NATHALIAALVES DEAZEVEDO MARADEI, SP074511 - OSCAR ALVES DE
AZEVEDO, SP056986 - MARCIO SOTELO FELIPPE)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 01/09/2021  45/1478



0000855-20.2020.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301149289
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ADEMIR CARLOS DA SILVA (SP195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO)

0004997-18.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301149282
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JORGE LUIS RENZE PADUA (SP289497 - ANDRISLENE DE CASSIA COELHO)

0000985-89.2020.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301149288
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:YARA DIBA OZEAS (PR050471 - FRANCISCO DE ASSIS CERSOSIMO RODRIGUES)

0004098-48.2019.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301149274
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FRANCISCO ALMIR DE OLIVEIRA (SP230185- ELIZABETH CRISTINANALOTO)

0001073-54.2020.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301149356
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ISRAEL DE CAMARGO MORAES (SP111335- JULIO ANTONIO DE OLIVEIRA)

0001033-96.2020.4.03.6307 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301149287
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MANOELLINO DOS SANTOS (SP197583 - ANDERSON BOCARDO ROSSI)

FIM.

ATO ORDINATORIO -29

0002529-67.2019.4.03.6317 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045389CELIA MARIA DE BRITO (SP224824 -
WILSON LINS DE OLIVEIRA)

Procedo a intimagdo da autora, na pessoa de seu advogado, do teor do acérdio proferido em 19/08/2021, conforme segue:TERMO Nr:9301149277/2021
SENTENCA TIPO: MPROCESSO Nr:0002529-67.2019.4.03.6317 AUTUADO EM 07/08/2019ASSUNTO: 011104 - BENEFICIOS -
SERVIDOR PUBLICO CIVILCLASSE: 16- RECURSO INOMINADORECTE: UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO
PAULOADVOGADO(A)YDEFENSOR(A) PUBLICO(A): SP999999 - SEM ADVOGADORECDO: CELIA MARIA DE
BRITOADVOGADO(A): SP999999 - SEM ADVOGADODISTRIBUICAO POR SORTEIO EM 08/01/2021 13:24:47[#1 - RELATORIO Trata-
se de embargos de declaragdo interpostos em face de acorddo proferido por esta Quarta Turma Recursal. Alega o embargando que ha vicios no julgado,
buscando sua corregdo/prequestionamento/esclarecimento. Vieram os autos novamente a este relator.E o relatério. I - VOTO Conhego dos Embargos de
Declaragdo, em virtude da sua tempestividade, e lhes nego provimento.Conforme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, os embargos de declaracdo
constituem recurso de rigidos contornos processuais, consoante disciplinamento imerso no art. 535 do CP C, exigindo -se, para seu acolhimento, estejam
presentes os pressupostos legais de cabimento (EARESP n°299.187-MS, 1* Turma, v.u., rel. Min.Francisco Falcdo, j. 20/06/2002, D.J.U. de 16/09/2002, p.
145).0 artigo 1.022 do NCP C admite embargos de declara¢do quando, na sentenga ou no acérddo, houver obscuridade, contradigéo ou for omitido ponto sobre
o qual devia pronunciar-se o juiz ou tribunal. Segundo Candido Rangel Dinamarco (Instituigdes de direito processual civil. V.I11. Sdo Paulo: Malheiros, 2001,
pp- 685/6), obscuridade é “a falta de clareza em um raciocinio, em um fundamento ou em uma concluséo constante da sentenga”; contradigdo é “a colisdo de
dois pensamentos que se repelem”; e omissio é “a falta de exame de algum fundamento da demanda ou da defesa, ou de alguma prova, ou de algum pedido
etc”.No presente caso, as questdes apontadas nos embargos de declaragdo ndo possuem relevancia para alteragdo do julgado.O tema foi expressamente
abordado, sem erro material, omissdo, obscuridade ou contradigdo. A parte embargante busca suscitar questdes sob a perspectiva de suas teses, com efeito
insitamente infringente do julgado. Eventuais teses ndo apresentadas anteriormente a interposi¢@o dos embargos de declaragéo ndo serdo objeto de analise
tardia, exceto se se tratar de questdo a ser conhecida de oficio. Esse recurso ndo serve para buscar corregdes de eventual error in judicando.Nesse
diapasdo:“O julgador ndo esta obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para proferir a
decisdo. A prescrigdo trazida pelo art. 489 do CP C/2015 veio confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo
dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a conclusdo adotada na decisdo recorrida” (STJ,EDclno MS 21315/ DF, S1-DlJe
15/6/2016).PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO OUCONTRADICAO. INEXISTENCIA. ERROR IN
JUDICANDO .APRECIACAO.IMPOSSIBILIDADE. 1. Nio h4 omissio ou contradigio no acérddo embargado. A pretensio da embargante revela
proposito incompativel com a natureza propria dos declaratdrios, que ndo se prestam ao reexame da matéria ja decidida. 2. Os embargos de declara¢do ndo sdo
o instrumento processual adequado para a corregiio de eventual error in judicando.Precedentes. 3. Embargos de declaragdo rejeitados. (STJ, EDclno AgRg
na Pet 3.370/SP,DJ 12.09.2005 p. 194).No mais, 0 Supremo Tribunal Federal, nos termos da sumula n. 356, firmou posi¢io no sentido de considerar
prequestionada a matéria constitucional objeto do recurso extraordinario pela mera oposigdo de embargos declaratorios, ainda que o juizo a quo se recuse a
suprir a omissao. (v. REsp 383.492-M A, Rel. Min. Eliana Calmon, julgado em 17/12/2002, in Informativo n. 0159, Periodo: 16 a 19 de dezembro de 2002).A
vista de tais consideragdes, visa o embargante ao amplo reexame da causa, o que ¢ vedado em sede de embargos de declaragédo, nada havendo a ser
prequestionado, ante a auséncia de omissdo, contradi¢do ou obscuridade. Diante do exposto, conhego dos embargos de declaragéo e lhes negoprovimento.E o
voto.<#I11 - ACORDA O Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sio partes as acima indicadas, decide a 4* Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da Terceira Regido — Segao Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento aos embargos declaratérios, nos termos do voto do
relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Rodrigo Zacharias, Flavia Pellegrino Soares Millanie Angela Cristina Monteiro.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 01/09/2021  46/1478



TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301002014

ATO ORDINATORIO -29

0025774-24.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045533
RECORRENTE:NAIR TUNIS VENANCIO (SP213911 - JULIANA MIGUEL ZERBINI, SP 162163 - FERNANDO PIRESABRAO)

PODER JUDICIARIOTurma Recursal de S3o PauloTurmas Recursais dos Juizados Especiais Federais de Sdo PauloEXPEDIENTE N°
2021/930100187SPAUTA DE JULGAMENTOS DA 8 TURMA RECURSAL DE SAO PAULO - N°9301000187/2021Nos termos da Resolugio n.
343/2020-PRES-TRF?3, que disciplina a realizagio de sessdes de julgamento equivalentes as sessdes presenciais com o auxilio de ferramenta de
videoconferéncia, determino a inclusdo dos processos abaixo relacionados na Pauta de Julgamentos do dia 15 de setembro de 2021, quarta-feira, as 14:00
horas, podendo, entretanto, nessa mesma Sessdo ou Sessdes subsequentes, serem julgados os processos adiados ou constantes de Pautas anteriores,
embargos de declarag@o, propositura e julgamento de questio de ordem, nos termos dos artigos 18 e 19 do Regimento Interno das Turmas Recursais e da
Turma Regional de Uniformizago dos Juizados Especiais Federais da 3* Regifo. A Sessdo de Julgamento, realizada pela plataforma Microsoft Teams, se
dara através do link:https://teams.microsoft.com/l/meetup-

join/19%3ameeting ZmISMGEXxMTAINMM30C00Y2Y wLWImMmYtY WY 5YjY zO TkxMD Mz%40thread.v2/0?
context=%7b%22Tid%22%3a%221120e9ac-4f0e-4919-ad68-58e59¢2046¢1%622%2c¢%2201d%22%32%2297832cc6-eec2-45¢a-91ef-
63b67eb3acdf%22%7dCaso haja interesse em realizar sustentag@o oral, a inscrigdo podera ser efetuada, em dia util, no prazo de até 24 (vinte e quatro) horas
antes do horario previsto para o inicio da sessdo de julgamento, sendo de inteira responsabilidade do A dvogado o correto encaminhamento do e-mail, declinando
o nimero do processo e respectivo item de pauta, data e horario em que ocorrera a sessio, indicando o e-mail e 0 nimero de telefone para o contato para seu
ingresso na sessio de julgamento, bem como o acompanhamento da confirmago do recebimento, conforme o disposto no Regimento Interno das Turmas
Recursais e da Turma Regional de Uniformizag@o dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido - Resolugdo n®3/2016 - CJF3R. Emresposta a solicitagdo de
inscri¢do, 0 advogado recebera a confirmag¢fo da inscrigdo com as instrugdes para participagdo na sessdo de julgamento por videoconferéncia. E-MAIL
PARA SUSTENTACAO ORAL: TRSP-SUSTENTACAO@TRF3.JUS.BR0218 PROCESSO: 0025774-24.2020.4.03.630IRECTE: NAIR
TUNIS VENANCIOADYV. SP213911-TULIANA MIGUEL ZERBINI E SP 162163-FERNANDO PIRES ABRAORECDO: INSTITUTO
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TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301002015

ACORDAO -6

0003790-46.2019.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153075

RECORRENTE:JAIR LOTUFO EULALIO (SP299126 - EMANUELLE SILVEIRA DOS SANTOS BOSCARDIN)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (PR025375 - JOSE CARLOS PINOTTI FILHO) (PR025375 - JOSE CARLOS PINOTTI
FILHO, SP087317- JOSE ANTONIO ANDRADE)

11-ACORDAO

Decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, reconhecer de
oficio a prescri¢do, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: CLAUDIA MANTOVANI
ARRUGA, JAIRO DA SILVA PINTO e DOUGLAS CAMARINHA GONZALES.

Sdo Paulo, 24 de agosto de 2021 (data do julgamento).
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0000499-39.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153067
RECORRENTE: UBIRATA JOSE LUCAS DE LIMA (PR092543 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

I1-ACORDAO

Decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido— Seg¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: CLAUDIA MANTOVANI
ARRUGA, JAIRO DA SILVA PINTO e DOUGLAS CAMARINHA GONZALES.

Sdo Paulo, 24 de agosto de 2021(data do julgamento).

0004337-21.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153480

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MAURO HORACIO DA SILVA JUNIOR (SP219129 - ANDRE LUIZ SILVA DA CRUZ SILVAN, SP314736 - VALDEMI
SAMPAIO DOS SANTOS)

III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento
o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Douglas Camarinha Gonzales, Claudia Mantovani Arruga e Jairo da Silva Pinto.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2021.

0000707-09.2020.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153014

RECORRENTE:MARCOS DANIEL BORTOLOTO (SP077761 - EDSON MORENO LUCILLO, SP319092 - TALITA MORENO
LUCILLO, SP191410- EDNA CLEMENTINO DE SOUZA MORENO LUCILLO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II-ACORDAO

Decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢o Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento
ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: CLAUDIA MANTOVANI
ARRUGA, JAIRO DA SILVA PINTO e DOUGLAS CAMARINHA GONZALES.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1 - ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Sec¢fo Judiciaria de Siao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Douglas Camarinha Gonzales, Claudia M antovani
Arruga e Jairo da Silva Pinto. Sio Paulo, 24 de agosto de 2021.

0003895-41.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153376
RECORRENTE:SEBASTIAO JOSE DEANDRADE (SP047319 - ANTONIO MARIO DE TOLEDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002618-67.2021.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153395
RECORRENTE: CLARICE CRISTINA CUSTODIO (SP375170 - WALISSON IGOR VELLOSO EUZEBIO ABADIA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0001384-88.2019.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153738

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:AILTON BENEDITO DA SILVA (SP108154 - DIJALMA COSTA, SP346903 - CARLOS RICARDO
TONIOLO COSTA, SP263960 - MARCUS VINICIUS MONTAGNANI FIGUEIRA)

ACORDAO
A Sétima Turma Recursaldo Juizado Especial Federal da Terceira Regido— Se¢ao Judicidria de Sdo P aulo decidiu, por unanimidade, dar provimento aos

recursos, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jairo da Silva Pinto. Participaram do julgamento os Juize(a)(s) Federais: Claudia Mantovani Arruga,
Jairo da Silva Pinto e Douglas Camarinha Gonzales.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2021. (data de julgamento).

0007501-35.2019.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153012
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: WILSON GERONASSI (SP230413 - SILVANA MARIA FIGUEREDO)
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IV-ACORDAO

Decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regiio — Se¢do Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial
provimento aos recursos, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: CLAUDIA
MANTOVANIARRUGA,JAIRO DA SILVAPINTO e DOUGLAS CAMARINHA GONZALES.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0011237-20.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153481
RECORRENTE:FABIO HENRIQUE TESCARO (SP332311 - RENATA FONSECA FERRARI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Relator.
Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Douglas Camarinha Gonzales, Claudia Mantovani Arruga e Jairo da Silva P into.

Sdo Paulo, 24 de agosto de 2021.

0006406-12.2019.4.03.6318 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153771 )
RECORRENTE:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS (SP215467 - MARCIO SALGADO DE LIMA)
RECORRIDO:FKV COMERCIO DE CALCADOS LTDA ME (SP329511 - DANIELLE DIAS MOREIRA)

-ACORDAO

A Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, dar parcial provimento
ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jairo da Silva Pinto. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais: Claudia Mantovani
Arruga, Jairo da Silva Pinto e Douglas Camarinha Gonzales.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2021 (data de julgamento).

0003551-84.2019.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153513

RECORRENTE:FRANCISCO APARECIDO DOS SANTOS REBECHI (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA,
SP370252 - FABIO MOLEIRO FRANCI)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido - Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do
julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Douglas Camarinha Gonzales, Claudia Mantovani Arruga e Jairo da Silva Pinto.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2021.

0002292-54.2019.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153535

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: WAGNER SUNELAITES (SP355684 - BRUNO HENRIQUE GUERRA, SP306388 - ANTONIO PAULO
CALHEIROS, SP400790 - THAIS CAMILA GUERRA)

IIT-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido - Se¢éo Judiciaria de Sdo P aulo, por unanimidade, dar parcial provimento a ambos os recursos, nos termos do voto do Relator. Participaram
do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Douglas Camarinha Gonzales, Claudia Mantovani Arruga e Jairo da Silva P into.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2021.

0002713-83.2020.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153009
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA FATIMA SILVA E SILVA (SP201448 - MARCOS DA ROCHA OLIVEIRA)

I1-ACORDAO

Decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido— Segdo Judiciaria de Sao P aulo, por unanimidade, dar parcial
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: CLAUDIA MANTOVANI
ARRUGA,JAIRO DA SILVAPINTO e DOUGLAS CAMARINHA GONZALES.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0008182-95.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153013
RECORRENTE:ANTONIO LUIS LOURENCO ZORZENON (SP394333 - GABRIEL HENRIQUE RICCI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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II-ACORDAO

Decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao P aulo, por unanimidade, dar parcial provimento
ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: CLAUDIA MANTOVANI
ARRUGA,JAIRO DA SILVAPINTO e DOUGLAS CAMARINHA GONZALES.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0003357-47.2020.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153508

RECORRENTE:MARCOS VINICIUS RODRIGUES DE OLIVEIRA (SP400743 - MAURICIO ALMEIDA DE ALBUQUERQUE)
MARCIA SIMOES DA SILVA (SP400743 - MAURICIO ALMEIDA DE ALBUQUERQUE) MARIA EDUARDA DE OLIVEIRA
(SP400743 - MAURICIO ALMEIDA DE ALBUQUERQUE) JENNIFER DE OLIVEIRA SIMAO (SP400743 - MAURICIO ALMEIDA DE
ALBUQUERQUE)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

IIT-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo P aulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso para anular a sentenga, nos termos do voto do Relator.
Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Douglas Camarinha Gonzales, Claudia Mantovani Arruga e Jairo da Silva P into.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2021.

0049884-87.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153760
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUCIANO FAUSTINO FERREIRA (SP393698 - GREGORIO RADZEVICIUS SERRO)

ACORDAO

A Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido— Se¢ao Judicidria de Sao Paulo decidiu, por unanimidade, dar parcial provimento
ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jairo da Silva Pinto. Participaram do julgamento os Juize(a)(s) Federais: Claudia Mantovani Arruga,
Jairo da Silva Pinto e Douglas Camarinha Gonzales.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2021. (data de julgamento).

0008827-55.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153759
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:REINALDO DE SOUZA (SP373155- TELMA DE SOUSA ANISIO)

ACORDAO

A Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, dar parcial provimento
ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jairo da Silva Pinto. Participaram do julgamento os Juize(a)(s) Federais: Jairo da Silva Pinto, Douglas
Camarinha Gonzales e Ciro Brandani Fonseca.

Sdo Paulo, 24 de agosto de 2021. (data de julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da 3” Regido — Secéo Judiciaria do Estado de Sio Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do
voto do Relator Jairo da Silva Pinto. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais: Claudia M antovani Arruga, Jairo da Silva
Pinto e Douglas Camarinha Gonzales. Sio Paulo, 24 de agosto de 2021. (data do julgamento).

0003263-15.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153751
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:BENIZIO HONORIO DA SILVA (SP 194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)

0013270-80.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153768

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:NEUSA LORENA MIANI (SP 139921 - RODRIGO EUGENIO ZANIRATO, SP121579 - LUIS HENRIQUE LEMOS MEGA,
SP191272 - FABIANA ZANIRATO DE ANTONIO)

FIM.

0007110-80.2019.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153512

RECORRENTE:JHONATAN MARCEL FERREIRA LOPES (SP088519- NIVALDO CABRERA)

RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP233948 - UGO MARIA SUPINO) UNIAO FEDERAL (AGU) CAIXA
ECONOMICA FEDERAL (SP195467 - SANDRA LARA CASTRO)

II1-ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagéo: 01/09/2021  50/1478



o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Douglas Camarinha Gonzales, Claudia Mantovani Arruga e Jairo da Silva Pinto.
Sao Paulo, 24 de agosto de 2021.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 -ACORDAO A Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio — Se¢éo Judicidria de Sio Paulo decidiu, por
unanimidade, ne gar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jairo da Silva Pinto. Participaram do julgamento o(a)s
Sr(a)s. Juize(a)s Federais: Claudia M antovani Arruga, Jairo da Silva Pinto e Douglas Camarinha Gonzales. Séo Paulo, 24 de agosto de 2021
(data de julgamento).

0002951-08.2020.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153622
RECORRENTE:ADAILTON VALDOMIRO COSTA DOS SANTOS (SP306781 - FERNANDA PEDROSO CINTRADE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008626-89.2019.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153624
RECORRENTE: SERGIO TADEU GUSMAO (SP089287 - WATSON ROBERTO FERREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001521-20.2021.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153763
RECORRENTE: VALDIR APARECIDO DANTAS (SP322968 - AUGUSTO DONIZETE BRAGHINI TORRE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002647-10.2019.4.03.6328 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153765
RECORRENTE:JOAO DOS SANTOS (SP 194490 - GISLAINE APARECIDA ROZENDO CONTESSOTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002255-87.2020.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153764
RECORRENTE:NICOLAU JOAO LORETO (SP361238 - NATALIE AXELROD LATORRE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0039070-16.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153083
RECORRENTE:JOSE RONILDO MOURA DA COSTA (SP051081 - ROBERTO ALBERICO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I1-ACORDAO

Decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regio — Sec¢do Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento
ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: CLAUDIA MANTOVANI
ARRUGA,JAIRO DA SILVAPINTO e DOUGLAS CAMARINHA GONZALES.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0009448-52.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153731

RECORRENTE:HANS BAUER NETO (PR092543 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ, SP451980 - DIEGO ARTHUR IGARASHI
SANCHEZ)

RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

1II-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regido—
Sec¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator Jairo da Silva Pinto. Participaram do
julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais: Claudia Mantovani Arruga, Jairo da Silva Pinto e Douglas Camarinha Gonzales.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2021. (data do julgamento).

0000438-81.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153623
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: WALTER MIGUEL DE OLIVEIRA (SP413220 - FELIPE DE OLIVEIRA SOUZA)

III - EMENTA

EMENTA:ACAO PROCESSADA SOB O RITO DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. RECURSO DE SENTENCA.
MANUTENCAO DO JULGAMENTO. INTELIGENCIA DO ART. 46 DA LEI N°9.099/95, COMBINADO COM A LEI N°10.259/2.001.
IV-ACORDAO

Decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido— Seg¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por maioria, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Designada Doutora CLAUDIA MANTOVANI ARRUGA. Vencido o juiz federal relator Doutor
DOUGLAS CAMARINHA GONZALES que dava parcial provimento ao recurso. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais:
CLAUDIAMANTOVANIARRUGA,JAIRO DA SILVAPINTO e DOUGLAS CAMARINHA GONZALES.

Sdo Paulo, 24 de agosto de 2021 (data do julgamento).
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APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1 —ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢éo Judicidria de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento a ambos os
recursos, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Douglas Camarinha Gonzales, Claudia
Mantovani Arruga e Jairo da Silva Pinto. Sdo Paulo, 24 de agosto de 2021.

0005811-15.2020.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153540
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LUIZ ROGERIO DA SILVA (SP221900- ADAUTO ANTONIO DOS ANJOS)

0000223-07.2019.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153524

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - 1.N.S.S. (PREVID) (SP206234- EVERALDO
ROBERTO SAVARO JUNIOR) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377 - TITO LIVIO QUINTELA
CANILLE)

RECORRIDO/RECORRENTE:RAMIRO FERREIRA DE SOUZA (SP317070- DAIANE LUIZETTI)

FIM.

0001133-50.2017.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153741

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:CARLOS MEDEIROS DOS SANTOS (SP373829- ANA PAULA ROCA VOLPERT, SP328688 - ALINE BRITTO DE
ALBUQUERQUE)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido —
Sec¢do Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator Jairo da Silva Pinto. Participaram do
julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais: Claudia Mantovani Arruga, Jairo da Silva Pinto e Douglas Camarinha Gonzales.

Sdo Paulo, 24 de agosto de 2021. (data do julgamento).

0002309-64.2017.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153662
RECORRENTE:JOAO EVANGELISTA PINTO (SP354574- JOEL PEREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

1I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido—
Secdo Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator Jairo da Silva Pinto. Participaram do
julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais: Claudia Mantovani Arruga, Jairo da Silva Pinto, Douglas Camarinha Gonzales.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2021. (data do julgamento).

0000907-15.2021.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153660
RECORRENTE: GELSON FERREIRA DA SILVA (SP403110- CAIQUE VINICIUS CASTRO SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido —
Secdo Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator Jairo da Silva Pinto. Participaram do
julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais: Claudia Mantovani Arruga, Jairo da Silva Pinto e Douglas Camarinha Gonzales.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2021. (data do julgamento)

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I11-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sfo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da 3" Regido — Secéo Judicidria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto

do Relator Jairo da Silva Pinto. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais: Claudia M antovani Arruga, Jairo da Silva Pinto e
Douglas Camarinha Gonzales. Sio Paulo, 24 de agosto de 2021. (data do julgamento).

0011415-66.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153658
RECORRENTE:ANA CAROLINA DE SOUZA VAZ (SP243434- EDUARDO DA SILVA CHIMENES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001571-14.2020.4.03.6328 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153727
RECORRENTE: THAIS FERNANDA DE SOUZA (SP233168 - GIOVANA CREPALDI COISSI PIRES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

5006450-86.2017.4.03.6100 - 6 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153773

RECORRENTE: CARLOS ANDRE DE MENEZES GOMES (SP228071 - MARCOS PAULO DOS SANTOS)
RECORRIDO:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS (SP078566 - GLORIETE APARECIDA CARDOSO
FABIANO)
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1I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido—
Secdo Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator Jairo da Silva Pinto. Participaram do
julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais: Claudia Mantovani Arruga, Jairo da Silva Pinto e Douglas Camarinha Gonzales.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2021. (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sfo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio - Sec¢fo Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Douglas Camarinha Gonzales, Claudia M antovani
Arruga e Jairo da Silva Pinto. Sdo Paulo, 24 de agosto de 2021.

0004069-29.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153548

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:IZAURA MENDES TORRENTE (SP289649 - ARETA FERNANDA DA CAMARA, SP405926 - HELENA
GUAGLIANONE FLEURY, SP341088 - RAFAELA DE OLIVEIRA PINTO, SP 146298 - ERAZE SUTTI, SP 159484 - THAIS MELLO
CARDOSO, SP303511 - KAREN NICIOLI VAZ DE LIMA)

0002907-41.2020.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153547
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SANTAIVANILDE NUNES PEREIRA SANTANA (SP282737- VANESSA ROSSELLI SILVAGE)

0005486-74.2020.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153543
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:IDEMAURO GOMES PAVRET JUNIOR (SP126984 - ANDREA CRUZ, SP226562 - FELIPE MOREIRA DE SOUZA)

0001585-98.2020.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153530
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE AIRTON MACIEL (SP253747- SAMANTHA DA CUNHA MARQUES)

FIM.

0047839-13.2020.4.03.6301 - * VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153626
RECORRENTE: MARIA DE FATIMA SILVA DE SOUSA (SP242054 - RODRIGO CORREA NASARIO DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido—
Secdo Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Relator Jairo da Silva Pinto. Participaram
do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais: Claudia Mantovani Arruga, Jairo da Silva Pinto e Douglas Camarinha Gonzales.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2021 (data de julgamento).

0004922-80.2020.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153766
RECORRENTE:ROBERTO RIVELINO BARBOSA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido—
Secdo Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Relator Jairo da Silva P into.
Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais: Claudia Mantovani Arruga, Jairo da Silva Pinto e Douglas Camarinha Gonzales.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2021. (data do julgamento).

0000740-05.2020.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153105
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA DE LOURDES SENE (SP176133 - VANESSA SENTEIO SMITH SOUZA)

I1-ACORDAO

Decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regiio — Se¢do Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento
ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: CLAUDIA MANTOVANI
ARRUGA,JAIRO DA SILVAPINTO e DOUGLAS CAMARINHA GONZALES.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2021 (data do julgamento).
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0009021-86.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153106

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ANTONIO CARLOS CARVALHO FRANCISCO (SP258777- MARCELA DE PAULA E SILVA SIMAO MACIEL,
SP113233 - LUCIO LUIZ CAZAROTTI)

III-ACORDAO

Decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido— Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, NEGAR
PROVIMENTO ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: CLAUDIA
MANTOVANIARRUGA,JAIRO DA SILVAPINTO e DOUGLAS CAMARINHA GONZALES.

Sdo Paulo, 24 de agosto de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Sec¢do Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso,
nos termos do voto do Juiz Relator. Participaram do julgamento os Srs. Juizes Federais Douglas Camarinha Gonzales, Claudia M antovani
Arruga e Jairo da Silva Pinto. Sdo Paulo, 24 de agosto de 2021. (data do julgamento). #}#]

0001297-83.2020.4.03.6317 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153555
RECORRENTE:JEFERSON JULIO FOGO (SP161118 - MARIA CRISTINA DE CAMARGO URSO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001562-06.2020.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153554
RECORRENTE:ADAUTO FERREIRA SANTOS (SP259085- DEBORA CRISTINA OLIVEIRA CARVALHO MATIAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0053553-51.2020.4.03.6301 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153553
RECORRENTE:DACLEIDE CRISTINANOBRE REGINALDO (SP339662 - FELIPE DOS SANTOS LOMEU)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0005992-40.2016.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153078

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: VALDALICE LEOCADIO DA SILVA (SP193361 - ERIKA GUERRA DE LIMA, SP252603 - CAMILA CARMO DOS REIS
FREIRE)

III-ACORDAO

Decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento
ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: CLAUDIA MANTOVANI
ARRUGA, JAIRO DA SILVAPINTO e DOUGLAS CAMARINHA GONZALES.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0001131-51.2020.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153656
RECORRENTE:LUIS HENRIQUE DE SOUZA (SP358622 - WELLINGTON GLEBER DEZOTTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

1I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regiao—
Secdo Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator Jairo da Silva Pinto. Participaram do
julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais: Claudia Mantovani Arruga, Jairo da Silva Pinto, Douglas Camarinha Gonzales.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2021. (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II-ACORDAO Decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judicidria de Sdo Paulo, por
unanimidade, ne gar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes
Federais: CLAUDIAMANTOVANIARRUGA, JAIRO DA SILVAPINTO e DOUGLAS CAMARINHA GONZALES. Sao Paulo, 24
de agosto de 2021 (data do julgamento).

0003785-84.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153086
RECORRENTE:MARINAPEREIRA DA CONCEICAO (SP240574 - CELSO DE SOUSA BRITO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0024644-96.2020.4.03.6301 - % VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153089

RECORRENTE: GLEICIANE DOS SANTOS LINS (SP346185 - KELVIN TEIXEIRA TURRIN, SP288627 - KLAY TON TEIXEIRA
TURRIN)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001416-43.2021.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153088
RECORRENTE:JOSE FRANCISCO DE AQUINO (SP149480- ANDREA DE LIMA MELCHIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0003078-09.2016.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153476
RECORRENTE:RENATO BENJAMIN DE OLIVEIRA (SP059744 - AIRTON FONSECA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Relator.
Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Douglas Camarinha Gonzales, Claudia Mantovani Arruga e Jairo da Silva P into.

Sdo Paulo, 24 de agosto de 2021.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da3® Regido — Secéo Judicidria do Estado de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto

do Relator Jairo da Silva Pinto. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais: Claudia M antovani Arruga, J airo da Silva Pinto e
Douglas Camarinha Gonzales. Sdo Paulo, 24 de agosto de 2021. (data do julgamento).

0004061-12.2020.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153781

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ROBSON JULIO FERNANDES DE OLIVEIRA (SP327569 - MARCUS VINICIUS DO COUTO SANTOS, SP406395 -
MATHEUS COUTO SANTOS)

0002901-79.2020.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153663
RECORRENTE:JOSE VIEIRA FARIA (SP380067 - MARCIO JOSE DE FREITAS COSTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0012851-29.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153665
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARCO ANTONIO DA SILVA MORETTI (SP256994 - KLEBER SANTANA LUZ)

0062948-04.2019.4.03.6301 - * VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153761

RECORRENTE:EDEZUITO SACRAMENTO MACHADO (SP438750- ESTELA PALHARES DE SOUZA, SP172396- ARABELA
ALVES DOS SANTOS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000771-33.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153730
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA VITORIA SILVA DE OLIVEIRA (SP222784 - ALEKSANDRO MIRANDA DOS SANTOS)

0002239-82.2019.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153661
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SILVANO ANTONIO CAMPOS (SP197583 - ANDERSON BOCARDO ROSSI)

FIM.

0006427-10.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153400
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:CLARISMUNDO MARQUES DA SILVA (SP432185- SILMARA FONSECA PEREIRA, SP104238 - PEDRO CALIXTO)

III - EMENTA

PREVIDENCIARIO. DEBITO DECORRENTE DE ERRO ADMINISTRATIVO. TEMA 979 DO STJ. REPETIBILIDADE PARAAS
ACOESAJUIZADAS POSTERIORMENTE A PUBLICACAO DO ACORDAO DO STI. PRESENTEACAO AJUIZADA
ANTERIORMENTE. RECURSO IMPROVIDO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido - Se¢éo Judiciaria de Sdo P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento
o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Douglas Camarinha Gonzales, Claudia Mantovani Arruga e Jairo da Silva Pinto.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2021.

0012710-10.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153114
RECORRENTE: TAMARA DA SILVA SANTOS (SP436109 - LUCIENE BATISTA DE ANDRADE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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I1-ACORDAO

Decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao P aulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: CLAUDIA MANTOVANIARRUGA,
JAIRO DA SILVAPINTO e DOUGLAS CAMARINHA GONZALES.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0002439-54.2017.4.03.6309 - 2* VAR A GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153745
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ADIR FELIX FILHO (SP295963 - SHIRLENE COELHO DE MACEDO)

ACORDAO

A Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, negar provimento aos
recursos, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jairo da Silva Pinto. Participaram do julgamento os Juize(a)(s) Federais Claudia Mantovani Arruga,
Jairo da Silva Pinto e Douglas Camarinha Gonzales.

Séo Paulo, 24 de agosto de 2021. (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1—ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Sec¢fo Judicidria de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Douglas Camarinha Gonzales, Claudia M antovani
Arruga e Jairo da Silva Pinto. Sio Paulo, 24 de agosto de 2021.

0000710-65.2019.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153385
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP395753 - LEANDRO MORAES COELHO)
RECORRIDO:MARIA HELENA CANDIDO TOMAZ (SP395753 - LEANDRO MORAES COELHO)

0001649-93.2020.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153499
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:KAUAN PELONI FUTEMA (SP409102 - GEORGE HENRIQUE BRITO LACERDA)

0001652-66.2020.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153344

RECORRENTE:BENEDITA DE FATIMA MODOLO DA SILVA (SP211735- CASSIAMARTUCCI MELILLO BERTOZO, SP378157 -
JONATAS CRISPINIANO DA ROCHA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000119-35.2021.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153406
RECORRENTE: VALCINEIA FATIMA DOS SANTOS (SP255487 - BENEDICTO DIRCEU MASCARENHAS NETTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000410-98.2021.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153473
RECORRENTE: TEREZINHA BOMFIM DE OLIVEIRA SILVA (SP364033 - CARLOS EDUARDO GARUTTI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000645-17.2020.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153483
RECORRENTE:CARLOS JESUS DE SOUZA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000936-96.2020.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153386
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:EDNALUCAS DE CAMARGO (SP 197583 - ANDERSON BOCARDO ROSSI, SP408095 - PRISCILA FABIANI DA
SILVA)

0000725-72.2020.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153560

RECORRENTE:NATALIA CHAGAS DE FREITAS (MG170651 - NATALIA CHAGAS DE FREITAS,MG097735 - GUILHERME
RIBEIRO DO VALE MUSSI)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) FUNDO NACIONALDE
DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO

0002225-31.2020.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153517
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) .
RECORRIDO:CLAUDIO ALVES DE ANDRE (SP201395 - GEORGE HAMILTON MARTINS CORREA)

0046044-69.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153506
RECORRENTE:FRANCISCA OLIVIA DA SILVA AMARAL (SP286747 - RODRIGO ARAUJO FERREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002623-33.2020.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153389
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSINALDO BERTO DE LIMA (SP399168 - FERNANDO FRANCO DE GODOY)
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0001718-58.2020.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153388
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PAULO RODRIGUES DOS SANTOS (SP265686 - MANOEL HENRIQUE OLIVEIRA)

0002041-23.2020.4.03.6303 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153475
RECORRENTE:JAASIEL CLEBER PEREIRA COSTA (SP221167 - CRISTIANO HENRIQUE PEREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003727-75.2020.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153485
RECORRENTE:MICHELE NUNES PEREIRA (SP217406 - ROSANA DA CUNHA PINTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008812-17.2020.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153572

RECORRENTE:ADIRNA VIEIRA DOS SANTOS (SP211735 - CASSIA MARTUCCI MELILLO BERTOZO, SP378157 - JONATAS
CRISPINIANO DAROCHA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004182-25.2019.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153519
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:INES PONTE SOBREIRA (SP 174556 - JULIANA DIAS GONCALVES)

0037735-25.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153484
RECORRENTE:JOAN ANTONIO MEDEIROS (SP445673 - ALINE ALMEIDA MIRANDA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003385-94.2020.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153479
RECORRENTE:CLAUDIA DE OLIVEIRA ANDRE (SP255783 - MARCOS ALVES FERREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003166-78.2020.4.03.6318 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153504
RECORRENTE:ALAIDE DA SILVA CARDOSO (SP330435- FELIPE RODOLFO NASCIMENTO TOLEDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008552-35.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153380
RECORRENTE: GERALDO FURTADO TERRA (SP272816 - ANA MARIA FRIAS PENHARBEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0011851-25.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153382
RECORRENTE:EDNILSON BELEM DE SOUSA (SP173810- DOUGLAS FERREIRA MOURA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009628-05.2020.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153482
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SARA SILVA PAIVA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)

0009919-05.2020.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153399
RECORRENTE:ORDEM DOSADVOGADOS DO BRASIL-SECCAO DE SAO PAULO
RECORRIDO:AMARILDO DE DEUS MELO (SP099584 - ANTONIO CARLOS DA SILVA DUENAS)

0004744-27.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153379
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:IRACEMA BERNARDES COSTA (SP290566 - EDILEUZA LOPES SILVA)

0013214-50.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153391
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VANDERLEI FRANCISCO CASSARA (SP 145862 - MAURICIO HENRIQUE DA SILVA FALCO)

0005059-77.2020.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153486

RECORRENTE:HELENA VICTORY HARRISON SIMOES (SP440184 - SILVIO DAMASCENA FERREIRA, SP255948 - ELISANGELA
APARECIDA DE OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0013133-98.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153495
RECORRENTE:AIDA DIB (SP 156856 - ANTONIO MARCOS TOARDI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1 - EMENTA PREVIDENCIARIO. BENEFiCIO ASSISTENCIAL. ACAO PROCESSADA SOB O RITO DOS JUIZADOS
ESPECIAIS FEDERAIS. RECURSO DE SENTENCA. MANUTENCAO DO JULGAMENTO. IV-ACORDAOQ Decide a Sétima
Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento
ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: CLAUDIA
MANTOVANIARRUGA, JAIRO DA SILVA PINTO e DOUGLAS CAMARINHA GONZALES. Séo Paulo, 24 de agosto de 2021
(data do julgamento).

0003720-86.2020.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153092
RECORRENTE:DANIELA SILVA DE ABREU (SP416807- LUCAS BARONE FRAGA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0004349-35.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153098

RECORRENTE:FRANCISCO VICENTE MARINHO (SP188842 - KARINE GISELLY REZENDE PEREIRA DE QUEIROZ, SP160194 -
OCTAVIO AUGUSTO PEREIRA DE QUEIROZ NETO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000462-16.2020.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153091
RECORRENTE: MARIAAPARECIDA DOS SANTOS OLIVEIRA (SP337329 - REGIS LINCOLN GONCALVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0050885-10.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153096
RECORRENTE:ANA MARIA DA SILVA SANTIAGO (SP386739 - ROBERTO MARQUES DICENZI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0002639-95.2016.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153628
RECORRENTE:OSMAR COELHO FILHO (SP143737- SIDNEITANTONIO DE JESUS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secéo Judiciaria de S&o Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jairo da Silva Pinto. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais: Claudia Mantovani
Arruga, Jairo da Silva Pinto e Douglas Camarinha Gonzales.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0037406-47.2020.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153109
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CONCEPCION MUNTE EMERIC CABRAL (SP303005- JOANA DANTAS FREIRIAS)

11 - EMENTA

PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFiCIO. ART. 29,INC. I, DA LEI N°8.213/91. PROCEDENTE/PARCIALMENTE
PROCEDENTE. RECURSO DO INSS. DECADENCIA. TERMO INICIAL FIXADO EM 15/04/2000 (ENTENDIMENTO TNU).
PRESCRICAO QUINQUENALA PARTIR DA PUBLICACAO DO MEMORANDO N°21/DIRBEN/PFEINSS, de 15/04/2010. NEGADO
PROVIMENTO AO RECURSO.

IV-ACORDAO

Decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido, Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: CLAUDIA MANTOVANI ARRUGA,JAIRO DA
SILVAPINTO e DOUGLAS CAMARINHA GONZALES.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0002924-40.2020.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153113
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:SAMURAI RESTAURANTE, CHOPERIA E PIZZARIA LTDA (SP425279 - JOAO VITOR ROSSI)

111 - EMENTA

EMENTA:ACAO PROCESSADA SOB O RITO DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. RECURSO DE SENTENCA.
MANUTENCAO DO JULGAMENTO. INTELIGENCIA DO ART. 46 DA LEI N°9.099/95, COMBINADO COM A LEI N° 10.259/2.001.
IV-ACORDAO

Decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao P aulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: CLAUDIA MANTOVANIARRUGA,
JAIRO DA SILVAPINTO e DOUGLAS CAMARINHA GONZALES.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0001325-86.2021.4.03.9301 - - ACORDA O Nr. 2021/9301153620
RECORRENTE: MAXIMO GERMANO OLIVEIRA DO NASCIMENTO (SP427190 - THIAGO LEAL MORAES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

1I1-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira

Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jairo da Silva Pinto.
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Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: Claudia Mantovani Arruga, Jairo da Silva Pinto e Douglas Camarinha Gonzalez.
Sdo Paulo, 24 de agosto de 2021 (data de julgamento).

0012083-40.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153085

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: CIBELE PEREIRA DA COSTA (SP 154380 - PATRICIA DA COSTA CACAO, SP298159 - MAURICIO FERNANDES
CACAO)

I1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido— Seg¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram
do julgamento os Senhores Juizes Federais: CLAUDIA MANTOVANIARRUGA,JAIRO DA SILVAPINTO e DOUGLAS CAMARINHA
GONZALES.

Sdo Paulo, 24 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0018282-12.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153629
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE APARECIDO DE OLIVEIRA (SP176725 - MARCIA MOREIRA GARCIA DA SILVA)

ACORDAO

A Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo decidiu, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jairo da Silva Pinto. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais: Claudia Mantovani
Arruga, Jairo da Silva Pinto e Douglas Camarinha Gonzales.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2021 (data de julgamento).

0000309-12.2018.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153733

RECORRENTE:JOSE PETRUCIO CAVALCANTE (MG114208 - RICARDO MATEUS BEVENUTI, SP227377- TITO LIVIO
QUINTELA CANILLE, SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO
JUNIOR) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377- TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)

ACORDAO

A Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo decidiu, por unanimidade, negar provimento ao
recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jairo da Silva Pinto. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais: Claudia
Mantovani Arruga, Jairo da Silva Pinto e Douglas Camarinha Gonzales.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2021. (data de julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

IIT -ACORDAO Decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regiio — Se¢fio Judicidria de Sio Paulo,
por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes
Federais: CLAUDIA MANTOVANIARRUGA, JAIRO DA SILVAPINTO e DOUGLAS CAMARINHA GONZALES. Sio Paulo, 24
de agosto de 2021 (data do julgamento).

0036295-28.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153099
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LAUDIONOR DA CRUZ OLIVEIRA (SP162082 - SUEIDH MORAES DINIZ VALDIVIA)

0011331-34.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153104
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO FRANCISCO DA SILVANETO (SP316942 - SILVIO MORENO)

0013627-29.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153101
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DANIEL FERREIRA NEVES (SP244507 - CRISTIANO DE LIMA, SP358017 - FILIPE DO NASCIMENTO)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1-ACORDAO Decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regidio — Seciio Judicidria de Sio Paulo, por
unanimidade, ne gar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes
Federais: CLAUDIA MANTOVANIARRUGA, JAIRO DA SILVA PINTO e DOUGLAS CAMARINHA GONZALES. Sio Paulo, 24
de agosto de 2021 (data do julgamento).

0011620-95.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153082
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RUBENS BRASILEIRO DE MINAS (SP173810- DOUGLAS FERREIRA MOURA)
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0001999-58.2017.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153081
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GENILDA LINS DA ROCHA MISSIAS (SP241326- RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR)

FIM.

0030743-48.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153111
RECORRENTE:IKARO MARTINS BUCCIERI (PR092543 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

I1-ACORDAO

Decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regidio— Se¢éo Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento
ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: CLAUDIA MANTOVANI
ARRUGA,JAIRO DA SILVAPINTO e DOUGLAS CAMARINHA GONZALES.

Sao Paulo, 24 de agosto 2021 (data do julgamento).

0001710-13.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153108
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CLAUDIO ALBINO DA SILVA (SP327569 - MARCUS VINICIUS DO COUTO SANTOS)

HHI-ACORDAO

Decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regiio— Se¢do Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento
aos recursos, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: CLAUDIA MANTOVANI
ARRUGA,JAIRO DA SILVAPINTO e DOUGLAS CAMARINHA GONZALES.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - EMENTA PREVIDENCIARIO. BENEFiCIO ASSISTENCIAL. ACAO PROCESSADA SOB O RITO DOS JUIZADOS
ESPECIAIS FEDERAIS. RECURSO DE SENTENCA. MANUTENCAO DO JULGAMENTO. IV-ACORDAO Decide a Sétima
Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Secéio Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, ne gar provime nto
ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: CLAUDIA
MANTOVANIARRUGA, JAIRO DA SILVA PINTO e DOUGLAS CAMARINHA GONZALES. Séo Paulo, 24 de agosto de 2021
(data do julgamento).

0004139-25.2019.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153093
RECORRENTE:LARISSA SANTOS DA SILVA (SP241326-RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0011654-70.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153094
RECORRENTE: THIERRE BATISTA DA SILVA (GO014000- ENEY CURADO BROM FILHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0001956-89.2020.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153769

RECORRENTE:LUIS CARLOS PIRES RODRIGUES (SP375685 - JESSICAALVES NICULA CINTRA, SP273565 - JADER ALVES
NICULA, SP058604 - EURIPEDES ALVES SOBRINHO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

1I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido—
Sec¢do Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator Jairo da Silva Pinto. Participaram do
julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais: Claudia Mantovani Arruga, Jairo da Silva Pinto e Douglas Camarinha Gonzales.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2021 (data de julgamento).

0012583-06.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153664
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROSANGELA ELIASARBAROTTI (SP 156856 - ANTONIO MARCOS TOARDI)

1I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regiao—
Secdo Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator Jairo da Silva Pinto. Participaram do
julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais: Claudia Mantovani Arruga, Jairo da Silva Pinto e Douglas Camarinha Gonzales.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2021. (data do julgamento).
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APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1 —ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢fo Judicidria de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Douglas Camarinha Gonzales, Claudia M antovani
Arruga e Jairo da Silva Pinto. Sdo Paulo, 24 de agosto de 2021. (data do julgamento). #}#]

0003299-11.2020.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153545

RECORRENTE:OSMAR BENEDITO PEREIRA (SP229731 - ADRIANO DE CAMARGO PEIXOTO, SP311081 - DANILO HENRIQUE
BENZONI, SP178867 - FABIANO DE CAMARGO PEIXOTO, SP363667- LUCIANO DE CAMARGO PEIXOTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007527-89.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153542
RECORRENTE:EDVALDO LUIS VALERIO (SP345418 - ELAINE CRISTINA DA SILVA VIOLIN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0010729-43.2021.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153537
RECORRENTE:LUIZ CARLOS DE FARIAS (SP284410- DIRCEU SOUZA MAIA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000869-77.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153526

RECORRENTE:JOSE COSTA DE MELO (SP250430 - GISELE CRISTINA MACEU SANGUIN, SP168143 - HILDEBRANDO
PINHEIRO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002110-86.2020.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153532

RECORRENTE: SANDRO RICARDO FORTINI (SP290350 - SANDRO RICARDO FORTINI, SP307572 - FABRICIO DE OLIVEIRA
LIMA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0044650-61.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153557
RECORRENTE: GLORIAAPARECIDA MOTA (SP 138649 - EUNICE MENDONCA DA SILVA DE CARVALHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0002018-32.2020.4.03.6318 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153627
RECORRENTE:SHYRLEY MARTINS PEREIRA (SP209273 - LAZARO DIVINO DAROCHA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

A Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, negar provimento ao
recurso da autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jairo da Silva Pinto. Participaram do julgamento os Juizes Federais Claudia Mantovani Arruga,
Jairo da Silva Pinto e Douglas Camarinha Gonzales.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2021 (data de julgamento).

0003353-65.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153396
RECORRENTE:FELIPE RODRIGO SOARES IRIGUTE (SP319565 - ABEL FRANCA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

IIT-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo P aulo, por unanimidade, converter o julgamento em diligéncia, nos termos do voto do Relator. Participaram do
julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Douglas Camarinha Gonzales, Claudia Mantovani Arruga e Jairo da Silva Pinto.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2021.

0051358-93.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153515
RECORRENTE:JOSIELY ALVES DA SILVA (SP440150 - MATHEUS PACCA ALVES, SP378516- PAULO CESAR MONTEIRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sado Paulo, por unanimidade, converter o julgamento em diligéncia, nos termos do voto do Relator. Participaram do
julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Douglas Camarinha Gonzales, Claudia Mantovani Arruga e Jairo da Silva Pinto.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2021.
0000939-05.2021.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153319

RECORRENTE:MARCOS MOREIRA DE AGUIAR (SP158866- ANDREA CARDOSO MENDES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo P aulo, por unanimidade, indeferir a inicial da agéo rescisoria, nos termos do voto do Relator. Participaram do
julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Douglas Camarinha Gonzales, Claudia Mantovani Arruga e Jairo da Silva Pinto.

Sédo Paulo, 24 de agosto de 2021.

ACORDAO EM EMBARGOS-13

0000946-05.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301153291
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ADENIR DE OLIVEIRA FRANCA (SP260201 - MANOEL GARCIA RAMOS NETO, SP299659 - JULIO
CESAR DE OLIVEIRA, SP343816- MARCO ANTONIO DE SOUZA SALUSTIANO)

I1I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido—
Secdo Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragéo da parte ré e acolher os embargos de declaragéo da parte
autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os(as) Juizes(as) Federais Douglas Camarinha Gonzales, Claudia Mantovani
Arruga e Jairo da Silva Pinto.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2021.

0067656-97.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301152980
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ROBERTO CARLOS DOS REIS COSTA (SP330327- MONIKY MONTEIRO DEANDRADE, SP283597 -
RICARDO MAIORGA JUNIOR)

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido— Segdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragéo opostos pelo INSS, nos termos do voto da Juiza
Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais: CLAUDIA MANTOVANIARRUGA,JAIRO DA SILVAPINTO e
DOUGLAS CAMARINHA GONZALES.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sfo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifdo — Sec¢édo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, REJEITAR os Embargos de
Declaragio, nos termos do voto da Juiza Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais: CLAUDIA
MANTOVANIARRUGA, JAIRO DA SILVAPINTO e DOUGLAS CAMARINHA GONZALES. Sio Paulo, 24 de agosto de 2021
(data do julgamento).

0038951-55.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301152991
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: WLADIMIR SANCHES CARUSO (SP157737- ADILSON APARECIDO VILLANO)

0002579-14.2020.4.03.6332 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301152986
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:BIANCALUCAS MENDES PRADO (SP217864- FRANCISCO FERNANDO ATTENHOFER DE SOUZA)

0001583-61.2020.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301152978
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:NELSON APARECIDO DE MORAES (SP255752- JESSICA MARTINS BARRETO, SP233796 - RENATA
MARIA RUBAN MOLDES SAES)

0005707-63.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301152973
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE AILTON DE JESUS (SP320450 - LUCIA DE FATIMA MOURA PAIVA DE SOUSA)

0004903-23.2019.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301152983
RECORRENTE: GUSTAVO FARINELLI DOMINGOS (SP263542 - VANDA LOBO FARINELLI DOMINGOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0018307-91.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301153679
RECORRENTE:ZENEIDE BORGES DA CRUZ (SP 131909 - MAFALDA SOCORRO MENDES ARAGAO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido— Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, acolher os embargos de declarag@o opostos pela parte ré, nos termos do voto do Relator Jairo da
Silva Pinto. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais: Claudia Mantovani Arruga, Jairo da Silva Pinto e Douglas Camarinha Gonzales.
Sao Paulo 24 de agosto de 2021. (data do julgamento). #}#]

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que siio partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da3® Regido — Secéo Judicidria do Estado de Sio Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaracéo, nos termos do
voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os(as) Juizes(as) Federais Douglas Camarinha Gonzales, Claudia M antovani
Arruga e Jairo da Silva Pinto. Sdo Paulo, 24 de agosto de 2021.

0006428-72.2020.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301153004
RECORRENTE:ANTONIO CARLOS JUNQUEIRA (SP214055- EVANDRO JOSE LAGO)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

0007015-74.2018.4.03.6303 - I* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301153003
RECORRENTE:MARIAAPARECIDA DOS SANTOS TOLEDO (SP317428 - ANSELMO LIMA GARCIA CARABACA, SP346935 -
ELIZABETE CRISTINAFUZINELLO LAGUNA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0035035-13.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301152972
RECORRENTE:JOSE ALTINO DIAS (SP 147913 - MARCIO RIBEIRO DO NASCIMENTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

IIT-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declarag@o opostos pelo INSS, nos termos do voto da Juiza
Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais: CLAUDIA MANTOVANIARRUGA,JAIRO DA SILVAPINTO e
DOUGLAS CAMARINHA GONZALES.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2021 (data do julgamento).

5000061-84.2020.4.03.6131 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301152975
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOAO LEME DA COSTA FILHO (SP197583 - ANDERSON BOCARDO ROSSI, SP408095 - PRISCILA
FABIANI DA SILVA)

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, REJEITAR os Embargos de Declaragéo, nos termos do voto da Juiza Relatora.
Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais: CLAUDIA MANTOVANI ARRUGA,JAIRO DA SILVAPINTO e DOUGLAS
CAMARINHA GONZALES.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0002183-07.2019.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301153703
RECORRENTE:JOSE FRANCISCO DIAS (SP303830- VIVIAN LOPES DE MELLO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido— Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento aos embargos de declaragéo, nos termos do voto do Relator Jairo da Silva Pinto.
Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais: Claudia Mantovani Arruga, Jairo da Silva Pinto e Douglas Camarinha Gonzales..

Sao Paulo, 24 de agosto de 2021. (data do julgamento).

0007085-28.2017.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301152965
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:PEDRO JULIO DA CRUZ (SP272906 - JORGE SOARES DA SILVA)

1I1-ACORDAO

Decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, acolher os
embargos de declaragdo, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: CLAUDIA
MANTOVANIARRUGA,JAIRO DA SILVAPINTO e DOUGLAS CAMARINHA GONZALES.
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Sao Paulo, 24 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0004418-35.2018.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301152994

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ANTONIO FRANCISCO DE SOUZA SILVA (SP228411 - IVAN MARCELO DE OLIVEIRA,SP167339- ANA CLARA
VIANABLAUW)

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragéo opostos pelo INSS, nos termos do voto da Juiza
Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais: CLAUDIA MANTOVANIARRUGA,JAIRO DA SILVAPINTO e
DOUGLAS CAMARINHA GONZALES.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0008041-37.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301153712
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: FATIMA LEITE DE MORAES PARO (SP246987- EDUARDO ALAMINO SILVA)

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido— Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento aos embargos de declaragéo opostos pelas partes, nos termos do voto do Relator
Jairo da Silva Pinto. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais: Claudia Mantovani Arruga, Jairo da Silva Pinto e Douglas Camarinha
Gonzales..

Sao Paulo, 24 de agosto de 2021. (data do julgamento).

0003668-98.2017.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301152999
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: WAGNER FERREIRA DE LIMA (SP339582 - ALINE APARECIDA DE OLIVEIRA)

11 -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido —
Segdo Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragio da parte ré e da parte autora, nos termos do voto do Juiz
Federal Relator. Participaram do julgamento os(as) Juizes(as) Federais Douglas Camarinha Gonzales, Claudia Mantovani Arruga e Jairo da Silva Pinto.

Sédo Paulo, 24 de agosto de 2021.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1 -ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Sec¢édo Judicidria de Siao Paulo, por unanimidade, REJEITAR os Embargos de
Declaraciio, nos termos do voto da Juiza Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais: CLAUDIA
MANTOVANIARRUGA, JAIRO DA SILVA PINTO e DOUGLAS CAMARINHA GONZALES. Sao Paulo, 24 de agosto de 2021
(data do julgamento).

0001847-63.2020.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301152971
RECORRENTE:IVETE SILVA AMORIM (SP395301 - VICTOR JUN ITSI HAYASHI, SP396104 - MARIANO ANTUNES DE MORAES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004194-98.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301152982
RECORRENTE:RITADE CASSIA DO NASCIMENTO SILVA (SP234235- CLAUDIO DA SILVA LOPES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0044955-11.2020.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301153002
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:JAIR JOSE SANTANA DE JESUS (SP283591 - PRISCILA FELICIANO PEIXE, SP295327 - MARIA FERNANDA
DOURADO DE MATOS)

111-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regiao—

Secdo Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragio, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do
julgamento os(as) Juizes(as) Federais Douglas Camarinha Gonzales, Claudia Mantovani Arruga e Jairo da Silva P into.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 01/09/2021  64/1478



Sao Paulo, 24 de agosto de 2021.

0001038-88.2020.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301153719
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GILMAR SILVANO SANTOS (SP253645 - GUSTAVO COTRIM DA CUNHA SILVA)

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido— Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, ndo conhecer os embargos de declarag@o opostos pela parte autora e conceder o pedido de
antecipacdo da tutela e rejeito os embargos de declarac@o opostos pela parte ré, nos termos do voto do Relator Jairo da Silva P into. Participaram do julgamento
o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais: Claudia Mantovani Arruga, Jairo da Silva Pinto e Douglas Camarinha Gonzales.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2021. (data de julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

IV-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sfo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da Terceira Regifio — Se¢fo Judicidria de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento aos embargos de declaracéo, nos
termos do voto do Relator Jairo da Silva Pinto. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais: Claudia M antovani Arruga, J airo
da Silva Pinto e Douglas Camarinha Gonzales.. Sdo Paulo, 24 de agosto de 2021. (data do julgamento).

0049168-60.2020.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301153693
RECORRENTE: VALTER VARGAS MOREIRA (PR069702 - ALEXANDRE WAJAND)
RECORRIDO:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

0003825-58.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301153700

RECORRENTE: EMILIO CESAR DE SOUZA (SP214848 - MARCELO NORONHA MARIANO, SP221238 - KARINA DE CAMPOS
PAULO NORONHA MARIANO, SP375064 - FERNANDO ANTONIO DA SILVA AMARAL, SP376144 - LUCAS NORONHA
MARIANO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002482-60.2018.4.03.6307 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301153702
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ROGERIO PRIETO (SP197583 - ANDERSON BOCARDO ROSSI)

0001707-92.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301153705
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE SABINO DE SOUSA (SP435833 - MICHELE RITA BIANCHINI)

0003909-13.2019.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301153685
RECORRENTE:ROGELIO APARECIDO PALADINO (SP283166 - PAMILA HELENA GORNI MONDINT)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004414-30.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301153699
RECORRENTE:RICARDO DE CAMPOS EVANGELISTA (SP367390 - ALCINDO MIGUEL GONCALVES LUDOVINO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sfo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifo — Se¢éo Judicidria de Sio Paulo, por unanimidade, re jeitar os embargos de
declaracdo opostos pelo INSS, nos termos do voto da Juiza Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais:
CLAUDIAMANTOVANIARRUGA, JAIRO DA SILVAPINTO e DOUGLAS CAMARINHA GONZALES. Sao Paulo, 24 de agosto
de 2021 (data do julgamento).

0006611-21.2017.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301152981
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ELVIO ANTONIO DE OLIVEIRA JUNIOR (SP284549 - ANDERSON MACOHIN, SP 334428 -
ADRIANO DOS REIS)

0003211-85.2020.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301152990
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CARLOS BATISTA SILVEIRA (SP192013 - ROSA OLIMPIA MAIA)

0003811-19.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301152976
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARCIO APARECIDO GONCALVES (SP407338 - LUCCAS ROBIS MURATA)

FIM.

0005298-93.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301153680
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:PAULO SERGIO MORGADO GUAGLIO (SP215399 - PATRICIA BALLERA VENDRAMINI, SP368409 -
VERNISON APARECIDO CAPOLETI)
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IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido— Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento aos embargos de declaragéo opostos pelas partes, nos termos do voto do Relator
Jairo da Silva Pinto. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais: Claudia Mantovani Arruga, Jairo da Silva Pinto e Douglas Camarinha
Gonzales..

Sao Paulo, 24 de agosto de 2021. (data do julgamento).

0022712-44.2018.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301152967
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PEDRO GUSMAO (SP338427- JUDITE PEREIRA DA SILVA)

1II-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido — Seg¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, acolher os embargos de declaragio opostos pelo INSS, nos termos do voto da Juiza
Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais: CLAUDIA MANTOVANIARRUGA,JAIRO DA SILVAPINTO e
DOUGLAS CAMARINHA GONZALES.

Séo Paulo, 24 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0005047-41.2020.4.03.6302 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301152979
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIAAPARECIDA DOS SANTOS (SP190709 - LUIZ DE MARCHI)

III1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido— Seg¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, REJEITAR os Embargos de Declaragéo, nos termos do voto da Juiza Relatora.
Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais: CLAUDIA MANTOVANIARRUGA,JAIRO DA SILVAPINTO e DOUGLAS
CAMARINHA GONZALES.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1 -ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Sec¢ao Judiciaria de Siio Paulo, por unanimidade, REJEITAR os Embargos de
Declaracio, nos termos do voto da Juiza Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais: CLAUDIA
MANTOVANI ARRUGA, JAIRO DA SILVA PINTO e DOUGLAS CAMARINHA GONZALES. Séo Paulo, 24 de agosto de 2021
(data do julgamento).

0003037-43.2019.4.03.6307 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301152985
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE ANTONIO DOS SANTOS (SP204349 - RENATA CRISTINA MACARONE BAIAO)

0004286-51.2019.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301152992
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARLUCE DA SILVA PINHEIRO (SP227000- MARCELA CUNHA ALVARES PIRES)

0003285-97.2019.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301152974
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LEILAAZEVEDO DE MELO (SP105416 - LUIZ CARLOS GOMES)

0003276-98.2020.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301152969

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)

RECORRIDO:ANTONIO CARLOS D ORNELLAS PEREIRA (SP220411A - FLAVIO BIANCHINI DE QUADROS, PR016001 - EDSON
ANTONIO FLEITH)

0005236-68.2020.4.03.6318 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301152995

RECORRENTE:JOSE BENEDITO GALDIANO (SP250484 - MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA, SP310806 - DIEGO
CARNEIRO TEIXEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000585-14.2020.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301152984

RECORRENTE:NEIDE MERCEDES DE AQUINO (SP 191005 - MARCUS ANTONIO COELHO, SP 132186 - JOSE HENRIQUE
COELHO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0045651-47.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301152968
RECORRENTE: CLAUDIA REGINA DE INACIO FERREIRA (SP444423 - CLEITON ASSIS DOMINGOS)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)
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0002854-93.2020.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301152970
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:INACIO GOMES MORAIS (SP216458 - ZULEICA DE ANGELI)

0001994-62.2019.4.03.6310 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301152977
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE VIEIRA FILHO (SP135328 - EVELISE SIMONE DE MELO ANDREASSA)

0002239-70.2019.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301152998
RECORRENTE: GILBERTO SANTORO (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002077-20.2020.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301152989

RECORRENTE: FRANCISCO CARLOS CONSTANTE (SP250484 - MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA, SP310806 - DIEGO
CARNEIRO TEIXEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0034593-47.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301152988
RECORRENTE:ANA BEATRIZ SHERMAN VALLS (SP199327- CATIA CRISTINE ANDRADE ALVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

5005968-61.2019.4.03.6103 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301152996
RECORRENTE:BENEDITO SIMOES (SP239036 - FABIO NUNES ALBINO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0046827-61.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301153723
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE DENILSON LEITE DAROCHA (SP332548 - BARBARA AMORIM LAPA DO NASCIMENTO)

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regifo— Seg¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, acolher os embargos de declarago da parte autora e rejeitar os embargos de declaragio da parte
ré, nos termos do voto do Relator Jairo da Silva Pinto. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais: Claudia Mantovani Arruga, Jairo da Silva
Pinto e Douglas Camarinha Gonzales.

Sdo Paulo, 24 de agosto de 2021. (data de julgamento).

0011823-52.2019.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301152966
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NIVALDO RIBEIRO (SP162766 - PAULA LOPES ANTUNES COPERTINO GARCIA)

III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido— Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declara¢@o opostos pelo INSS e acolher os embargos de
declarag@o da parte autora, nos termos do voto da Juiza Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais: CLAUDIA
MANTOVANIARRUGA,JAIRO DA SILVAPINTO e DOUGLAS CAMARINHA GONZALES.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da 3” Regido — Secido Judicidria do Estado de Sio Paulo, por unanimidade, re jeitar os embargos de declaracio, nos termos do
voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os(as) Juizes(as) Federais Douglas Camarinha Gonzales, Claudia M antovani
Arruga e Jairo da Silva Pinto. Sio Paulo, 24 de agosto de 2021.

0045523-27.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301153001
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:KLEBER SLUAME GOMES (SP214055 - EVANDRO JOSE LAGO)

0050495-40.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301153000
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ALESSANDRA ASSISALMEIDA (SP244427-YARA DE MORAES)

0002643-69.2020.4.03.6317 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301153006
RECORRENTE: VALDEMIR ROBERTO DE SOUZA (SP123545A - VALTER FRANCISCO MESCHEDE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002746-61.2020.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301153005
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DAVI OLIVEIRA DOS REIS (SP238302 - ROSILDA MARIA DOS SANTOS)
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0001284-81.2020.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301153007
RECORRENTE: VALDENICE LOPES DA SILVA (SP272670 - GLEICE ADRIANA DIAS GOMES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

IV-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da Terceira Regifio — Se¢fo Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento aos embargos de declaracio, nos
termos do voto do Relator Jairo da Silva Pinto. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais: Claudia M antovani Arruga, Jairo
da Silva Pinto e Douglas Camarinha Gonzales.. Sdo Paulo, 24 de agosto de 2021. (data do julgamento).

0000368-85.2021.4.03.9301 - - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301153721
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIANAZARETH GONCALVES COSTA (SP255783 - MARCOS ALVES FERREIRA)

0004528-69.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301153698
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ADILTON DE JESUS SANTOS (SP281040 - ALEXANDRE FULACHIO)

0007266-22.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301153696

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:JOAO DE ALMEIDA (SP327058 - CHRISTIAN JORGE MARTINS, SP331083 - MARCELO AUGUSTO NIELI
GONCALVES)

0006235-03.2019.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301153697
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CLEUSA CARDOSO DE FREITAS (SP258808 - NATALIA GOMES LOPES TORNEIRO)

0001952-43.2020.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301153704
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SUSY MEIRE ALVES BOLENTINI (SP351793 - ANDERSON DA SILVA ROGERIO)

0020173-37.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301153694
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:AGNALDO PEREIRA DA SILVA (SP364033 - CARLOS EDUARDO GARUTTI JUNIOR)

0002207-65.2019.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301153686
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA ELISA COELHO DE SOUSA (SP042501 - ERALDO AURELIO RODRIGUES FRANZESE,
SP 124077 - CLEITON LEAL DIAS JUNIOR)

0002486-05.2020.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301153701
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NAIR APARECIDA DA SILVA (SP069183 - ARGEMIRO SERENI PEREIRA)

0055986-96.2018.4.03.6301 - 2* VAR A GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301153692
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CETIDIO RIBEIRO DOS SANTOS (SP329972 - DENIS GUSTAVO PEREIRA DOS SANTOS)

0017792-90.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301153695

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)ANNA MARIA LATGE DO PRADO (SP 125436 -
ADRIANE BRAMANTE DE CASTRO LADENTHIN)

RECORRIDO: MAURICIO EUGENIO LATGE DO PRADO (SP125436 - ADRIANE BRAMANTE DE CASTRO LADENTHIN, SP089107
-SUELI BRAMANTE)

0062195-47.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301153691

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:EDNALDO DO NASCIMENTO PINTO (SP116160 - SILMAR BRASIL, SP210741 - ANTONIO GUSTAVO MARQUES,
SP318431 - LUIZ HENRIQUE CARVALHO ROCHA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

IV-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da Terceira Regifio — Se¢fo Judicidria de Sio Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaracio, nos termos do
voto do Relator Jairo da Silva Pinto. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais: Claudia M antovani Arruga, Jairo da Silva
Pinto e Douglas Camarinha Gonzales. Sio Paulo, 24 de agosto de 2021. (data de julgamento).

0003165-44.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301153716
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDILSON AZEVEDO SANTOS (SP170776 - RICARDO DOS REIS SILVEIRA)

0007499-24.2020.4.03.6302 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301153714
RECORRENTE:NEWTON EXPEDITO MARTINS (SP299117 - VALMIR MENDES ROZA, SP 195504 - CESAR WALTER RODRIGUES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.
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TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301002020

ACORDAO -6

0003512-65.2020.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149046

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) MATHEUS CRISTIANO COELHO DO
NASCIMENTO

RECORRIDO:MONICAALVES DE SOUZA (SP335193 - SERGIO DURAES DOS SANTOS)

III. ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo P aulo, por unanimidade, ndo conhecer do
recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais: David Rocha Lima de Magalhdes ¢ Silva, Nilce
Cristina Petris de Paiva e Leandro Gonsalves Ferreira.

Séo Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0000021-62.2020.4.03.6302 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147917
RECORRENTE: MARIAAUXILIADORA AMBROSIO (SP309929 - THIAGO DOS SANTOS CARVALHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

IV-ACORDAO
Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regiio— Se¢o Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, ndo conhecer do

recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Excelentissimo(a)s Senhore(a)s Juizes (as) Federais: Dra. Nilce
Cristina Petris de Paiva, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva e Dr. Leandro Gonsalves Ferreira.

Sdo Paulo, 18 de agosto de 2021 (data de julgamento).

0002370-07.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149047
RECORRENTE:MAURICIO SABUGARI (SP050860 - NELSON DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido— Se¢o Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, ndo conhecer do
recurso interposto pela parte autora, nos termos do voto do Sr. Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os(as) Senhores(as) Juizes(as) Federais:
Nilce Cristina Petris de Paiva, David Rocha Lima de Magalhdes e Silva e Leandro Gonsalves Ferreira.

Sao Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0038318-44.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301148988

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:PAULO RODRIGUES DO NASCIMENTO (SP310646 - ALESSANDRA TAVARES CUSTODIO)

ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regio— Se¢o Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, ndo conhecer do

recurso interposto pelo INSS, nos termos do voto do Sr. Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os(as) Senhores(as) Juizes(as) Federais: Nilce
Cristina Petris de Paiva, David Rocha Lima de Magalhdes e Silva e Leandro Gonsalves Ferreira.

Sao Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0015803-83.2018.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301152626
RECORRENTE:NATALINO CONCEICAO DE OLIVEIRA (SP131909 - MAFALDA SOCORRO MENDES ARAGAO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

11 Evento 89: Encerrado o oficio jurisdicional por esta Turma Recursal com a prolagéo do acérddo e considerando o transito em julgado da decis@o, nio é
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possivel a apreciacdo da questdo descrita emreferida decisdo. Ndo houve interposicéo de recurso nos autos que deva ser apreciado e a Turma Recursalndo é
orgdo consultivo. Tendo em vista que o ac6rdao transitou em julgado ele deve ser cumprido, devendo eventuais questdes serem dirimidas em primeiro grau.

Portanto, esgotada a prestagao jurisdicional por esta Turma Recursal, determino a devolug&o dos autos ao juizo de origem, para fins de cumprimento do julgado
transitado em julgado.

ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido— Seco Judiciaria de Sdo Paulo, por maioria, devolver os autos do
processo ao juizo de origem, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora designada. Vencido o Juiz Federal Reelator originario, Dr. David Rocha Lima de
Magalhdes e Silva, que convertia o julgamento em diligéncia. Participaram do julgamento o(a)s Excelentissimo(a)s Senhore(a)s Juizes Federais: Dra. Nilce
Cristina Petris de Paiva, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva e Dr. Leandro Gonsalves Ferreira.

Sao Paulo, 18 de agosto de 2021 (data de julgamento).

0002480-71.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147885

RECORRENTE:JOSE CARLOS DA SILVA (SP247829- PERICLES FERRARI MORAES JUNIOR, SP248226 - MAISAARANTES
FELICIO FERRARI MORAES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I1-ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido— Se¢o Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, ndo conhecer do
recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Excelentissimo(a)s Senhore(a)s Juizes(a)s Federais: Dra. Nilce
Cristina Petris de Paiva, Dr. Leandro Gonsalves Ferreira e Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva.

Sao Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0000682-38.2020.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149053

RECORRENTE: SUELI NOGUEIRA DE AZEVEDO (SP375921 - ANDRE LUIS ALVES DE FARIA, SP380248 - BRUNO ADEMAR
ALVES DE FARIA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

111 -ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regiio— Secéo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento
ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais: David Rocha Lima de Magalhaes e Silva, Nilce
Cristina Petris de Paiva e Leandro Gonsalves Ferreira.

Sao Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

IIT -ACORDAO Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regidio — Se¢io Judicidria de Sio Paulo,
por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Excelentissimo(a)s Senhore(a)s Juizes Federais: Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva, Dr. David Rocha Lima de M agalhdes e Silvae Dr.
Leandro Gonsalves Ferreira. Sdo Paulo, 18 de agosto de 2021 (data de julgamento).

5011462-21.2020.4.03.6183 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147756
RECORRENTE: MONICAAPARECIDA EUZEBIO (RJ216995 - MAYLSON COSTA SOUSA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0012772-55.2018.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147461

RECORRENTE: GEDAIAS PEREIRA LEITE (SP256608 - TATIANE CRISTINA LEME BERNARDO, SP269590 - ADEMIR EUGENIO
GUIMARAES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0006608-41.2014.4.03.6325 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149032
RECORRENTE:JOAO ARTHUR SIMOESIASCO (SP263146- CARLOS BERKENBROCK)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regiio— Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento
ao recurso, nos termos do voto do relator. Participaram do julgamento o(a)s Juize(a)s Federais: David Rocha Lima de Magalhdes e Silva, Nilce Cristina P etris
de Paiva e Leandro Gonsalves Ferreira.

Séo Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0010281-07.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147843
RECORRENTE:JANETE MARIA DIAS (TO002949 - RITADE CASSIA BERTUCCIAROUCA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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I1-ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regiio— Seco Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento
ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Excelentissimo(a)s Senhore(a)s Juizes(a)s Federais: Dra. Nilce
Cristina Petris de Paiva, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva e Dr. Leandro Gonsalves Ferreira.

Sao Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0012311-12.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147948
RECORRENTE:DEJANIRA LOPES DE OLIVEIRA (SP149014 - EDNEI MARCOS ROCHA DE MORAIS)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

IHI-ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regiio— Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento
ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Excelentissimo(a)s Senhore(a)s Juizes (as) Federais: Dra. Nilce
Cristina Petris de Paiva, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva e Dr. Leandro Gonsalves Ferreira.

Séo Paulo, 18 de agosto de 2021 (data de julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sfo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal do
Juizado Especial Federal da 3" Regifio — Secéo Judicidria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Relator Leandro Gonsalves Ferreira. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais: Nilce Cristina Petris de Paivae
David Rocha Lima de M agalhies e Silva. Sdo Paulo, 18 de agosto de 2021. (data do julgamento).

0001559-51.2020.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149005
RECORRENTE:FRANCISCO ANTONIO DA SILVA FILHO (SP265231 -ARLETE COUTINHO SANTOS FREITAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001385-71.2018.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149004

RECORRENTE:LAURA ROSANA GARCIA (SP267711 - MARINA SVETLIC, SP260165 - JOAO BERTO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO SAVARO
JUNIOR) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377- TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)

FIM.

0004512-10.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149007
RECORRENTE:ROGERIO NUCCI (SP268851 - ALEXANDRE ARAUJO, SP368323 - PAULO RIOS MACEDO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

IIT-ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regiio— Seco Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento
ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais: David Rocha Lima de Magalhdes e Silva, Nilce
Cristina Petris de Paiva e Leandro Gonsalves Ferreira.

Sao Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0000932-51.2019.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147855

RECORRENTE:MARIA SOCORRO PRIMO CARMO (SP411282- AMANDA DOS SANTOS MESSIAS, SP272930- LEANDRO
OLIVEIRA MESSIAS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I1-ACORDAO
Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regiio— Seco Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento

ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os (as) Senhores (as) Juizes (as) Federais: Dra. Nilce Cristina Petris de
Paiva, Dr. David Rocha Lima de Magalhies e Silva e Dr. Leandro Gonsalves Ferreira.

Sao Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0011946-55.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149021

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:REGINA CRISTINA MARTINS (SP394701 - ANDERSON RODRIGO DE ARAUJO, SP243986 - MARIO
JESUS DEARAUJO, SP201428 - LORIMAR FREIRIA, SP185706 - ALEXANDRE CESAR JORDAO)

11I-ACORDAO
Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido— Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento
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ao recurso da parte autora e negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Juizes
Federais: David Rocha Lima de Magalhdes e Silva, Nilce Cristina Petris de Paiva e Leandro Gonsalves Ferreira.
Sao Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0000926-79.2017.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147907
RECORRENTE:JOSE GASPAR DA SILVEIRA (SP376690 - JESSICA BEZERRA MARQUES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regiio— Seco Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento
ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Excelentissimo(a)s Senhore(a)s Juizes (as) Federais: Dra. Nilce
Cristina Petris de Paiva, Dr. Leandro Gonsalves Ferreira e Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva.

Sao Paulo, 18 de agosto de 2021 (data de julgamento).

0000656-28.2020.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147830

RECORRENTE:PAULO DONIZETI SIMAO (SP268252 - GUILHERME AUGUSTO WINCKLER GUERREIRO, SP342848 - THALES
RIGHI CAMPOS DE CASTRO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I1-ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regiio— Sec@o Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento
ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Excelentissimo(a)s Senhore(a)s Juizes(a)s Federais: Dra. Nilce
Cristina Petris de Paiva, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva e Dr. Leandro Gonsalves Ferreira.

Sao Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0001201-26.2019.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301148929
RECORRENTE:CLAUDETE EREDIA PEREZ (SP 198643 - CRISTINA DOS SANTOS REZENDE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I1I-ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento
ao recurso da parte autora, nos termos do voto do relator. Participaram do julgamento o(a)s Juize(a)s Federais: David Rocha Lima de Magalhdes e Silva,
Nilce Cristina Petris de Paiva e Leandro Gonsalves Ferreira.

Sédo Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1 —ACORDAO Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Secéo Judiciaria de Sao Paulo,
por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Excelentissimo(a)s Senhore(a)s Juizes Federais: Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva, Dr. David Rocha Lima de M agalhies e Silvae Dr.
Leandro Gonsalves Ferreira. Siio Paulo, 18 de agosto de 2021 (data de julgamento).

0000433-60.2020.4.03.6312 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147775
RECORRENTE: CONCEICAO APARECIDA BALDAN (SP277950 - MAY SA GURTLER FRANZIN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000489-54.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147771
RECORRENTE:ELISETE DE FATIMA TRAVALIN REIS (SP249720 - FERNANDO MALTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0000066-05.2021.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149008
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:REGINA ZIGROSSI (SP120611 - MARCIA VILLAR FRANCO, SP293798 - DANIELA BUENO PAIVA MAGALHAES)

I1I-ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regiio— Seco Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento
ao recurso, nos termos do voto nos termos do voto do relator. Participaram do julgamento o(a)s Juize(a)s Federais: David Rocha Lima de Magalhdes e Silva,
Nilce Cristina Petris de Paiva e Leandro Gonsalves Ferreira.

Sao Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do julgamento).
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0018340-81.2020.4.03.6301 - * VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301148971
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CLEIDE OLIVEIRA RIOS TEIXEIRA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)

-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Terceira Regido, Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator, Dr.
Leandro Gonsalves Ferreira. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva e Dr. Nilce Cristina
Petris de Paiva.

Sao Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0007544-28.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301148959
RECORRENTE: VALDEIR DE SOUSA CASTRO (SP310205- LUCAS DA SILVAABDALA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I1I-ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regiio— Seco Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento
ao recurso, nos termos do voto do relator. Participaram do julgamento o(a)s Juize(a)s Federais: David Rocha Lima de Magalhdes e Silva, Nilce Cristina P etris
de Paiva e Leandro Gonsalves Ferreira.

Sao Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0002612-78.2017.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149014
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARCIO HENRIQUE DA SILVA (SP 188538 - MARIA APARECIDA PEREIRA FAIOCK DE ANDRADE MENEZES)

111-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regiao—
Secdo Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator Leandro Gonsalves Ferreira.
Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais: Nilce Cristina Petris de Paiva e David Rocha Lima de Magalhées e Silva.

Sao Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0001635-38.2017.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301152630
RECORRENTE:MAURO AMARO DA SILVA (SP 188364 - KELLEN CRISTINA ZAMARO DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regiio— Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por maioria, exercer juizo de
adequacdo, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora designada. Vencido o Juiz Federal Relator originario, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva,
que ndo exercia juizo de retratagdo. Participaram do julgamento o(a)s Excelentissimo(a)s Senhore(a)s Juizes Federais: Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva,
Dr. Leandro Gonsalves Ferreira e Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva.

Séo Paulo, 18 de agosto de 2021 (data de julgamento).

0060155-63.2017.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301150025
RECORRENTE:IDENILTON GOMES DA SILVA (SP384809 - GRAZIELE BARBOSA ROCHA SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sio partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Terceira Regido - Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator, Dr. David

Rocha Lima de Magalhies e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Dr. Leonardo Safide Melo e Dra. Nilce Cristina Petris de
Paiva.

Sao Paulo, 18 de agosto de 2021. (data do julgamento).
0004450-24.2020.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147899

RECORRENTE:ANTONIO PAULO (SP 189584 - JOSE EDUARDO MIRANDOLA BARBOSA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II1-ACORDAO
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Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regiio— Secéo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento
ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os (as) Senhores (as) Juizes (as) Federais: Dra. Nilce Cristina Petris de
Paiva, Dr. Leandro Gonsalves Ferreira e Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva.

Sao Paulo, 18 de agosto de 2021 (data de julgamento).

0005299-85.2019.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147761
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANTONIO ALBERTO CARDOSO (SP 183583 - MARCIO ANTONIO DA PAZ)

II1-ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regiio — Seco Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, de oficio,
extinguir o feito sem resolu¢ao do mérito, comrelag@o ao pedido de concesséo de aposentadoria por tempo de contribui¢do, restando prejudicado o recurso da
Parte Autora, e negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Excelentissimo(a)s
Senhore(a)s Juizes Federais: Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva e Dr. Leandro Gonsalves Ferreira.

Sao Paulo, 18 de agosto de 2021 (data de julgamento).

0004551-53.2019.4.03.6332 - I* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147894
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RHENAN KAYK MORAES DA SILVA (SP 177700 - ANTONIO EDSON DE ALMEIDA SANTOS)

IV-ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regiio— Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento
ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os (as) Senhores (as) Juizes (as) Federais: Dra. Nilce Cristina Petris de
Paiva, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva e Dr. Leandro Gonsalves Ferreira.

Sao Paulo, 18 de agosto de 2021 (data de julgamento).

0008129-61.2012.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147759

RECORRENTE:RONALDO JOSE RIBEIRO (SP133791 - DAZIO VASCONCELOS, SP251801 - EZEQUIEL GONCALVES DE SOUSA,
SP147914 - ANDREA FABRINI CRUGER)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

HHI-ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢ao Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, adequar o
Jjulgado, com anulagio da sentenca e, em novo julgamento, dar provimento ao recurso da Parte Autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.
Participaram do julgamento o(a)s Excelentissimo(a)s Senhore(a)s Juizes Federais: Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva, Dr. David Rocha Lima de Magalhaes
e Silva e Dr. Leandro Gonsalves Ferreira.

Sao Paulo, 18 de agosto de 2021 (data de julgamento).

0001676-78.2016.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147425

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MAURI BELTRAN (SP277697 - MARIZA MARQUES FERREIRAHENTZ, SP331152 - TAMARA
APARECIDA COSTA DE CARVALHO)

III-ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regiio— Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por maioria, exercer juizo de
adequagdo, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Vencido o Juiz Federal David Rocha Lima de Magalhdes e Silva. Participaram do julgamento o(a)s
Excelentissimo(a)s Senhore(a)s Juizes Federais: Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva, Dr. Leandro Gonsalves Ferreira e Dr. David Rocha Lima de
Magalhdes e Silva.

Sao Paulo, 18 de agosto de 2021 (data de julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1.ACORDAO Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Secéo Judiciaria de Sao Paulo,
por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto do relator. Participaram do julgamento o(a)s Juizes/Juizas Federais:
David Rocha Lima de M agalhdes e Silva, Nilce Cristina Petris de Paivae Leandro Gonsalves Ferreira. Sdo Paulo, 18 de agosto de 2021 (data
do julgamento).
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0003852-31.2019.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149020
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:IRENE VIANA NEVES MIRANDA (SP374781 - GUILHERME DE MATTOS CESARE PONCE)

5007308-56.2019.4.03.6130 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301148992
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FRANCISCO LUZ E SILVA (SP347482 - EDILUSIA DOS SANTOS SOUZA)

FIM.

0000219-35.2017.4.03.6325 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147762
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VALDIR PEREIRA (SP253500- VIVIAN VIVEIROS NOGUEIRA)

I-ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido— Se¢éo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. O Juiz Federal Leandro Gonsalves Ferreira acompanhou com ressalva parcial de
entendimento. Participaram do julgamento o(a)s Excelentissimo(a)s Senhore(a)s Juizes Federais: Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva, Dr. David Rocha Lima
de Magalhdes e Silva e Dr. Leandro Gonsalves Ferreira.

Sdo Paulo, 18 de agosto de 2021 (data de julgamento).

0028767-40.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147758

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:DORIVAL MARCOLINO DA SILVA (SP268187 - FRANCISCO FERREIRA DOS SANTOS, SP249992 -
FABIO BARAO DA SILVA, SP397237- SABRINA VITORIA MAGALHAES DE MOURA)

III-ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regiio— Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso do INSS e dar parcial provimento ao recurso da Parte A utora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do
julgamento o(a)s Excelentissimo(a)s Senhore(a)s Juizes Federais: Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva e Dr.
Leandro Gonsalves Ferreira.

Sao Paulo, 18 de agosto de 2021 (data de julgamento).

0024793-92.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147886
RECORRENTE:EBRAHIM DOS SANTOS GUIMARAES (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regiio— Seco Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento
ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Excelentissimo(a)s Senhore(a)s Juizes(a)s Federais: Dra. Nilce
Cristina Petris de Paiva, Dr. Leandro Gonsalves Ferreira e Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva.

Sao Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0001068-56.2020.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147769

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE: SILVIA MARIA DOS SANTOS BERTOLOTE (SP197583 - ANDERSON BOCARDO ROSSI, SP408095 -
PRISCILA FABIANI DA SILVA)

II1-ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regio— Se¢o Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso do INSS e dar provimento ao recurso da Parte Autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Excelentissimo(a)s Senhore(a)s Juizes Federais: Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva e Dr. Leandro Gonsalves

Ferreira.

Sao Paulo, 18 de agosto de 2021 (data de julgamento).
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0006864-12.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147501

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:DENISE APARECIDA DE SOUZA ZAMBON (SP393493 - WAURIE AWETY DE LIMA, SP348475- NAYARA
APARECIDA COELHO FARIAS LIMA, SP372097- LAYANA EDUARDA ESCADA COELHO)

III-ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido— Se¢o Judiciaria de Sdo Paulo, por maioria, dar parcial provimento
ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Vencido o Juiz Federal David Rocha Lima de Magalhdes e Silva. Participaram do julgamento o(a)s
Excelentissimo(a)s Senhore(a)s Juizes Federais: Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva e Dr. Leandro Gonsalves
Ferreira.

Sdo Paulo, 18 de agosto de 2021 (data de julgamento).

0001159-32.2019.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147832

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO
JUNIOR) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377- TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)
RECORRIDO:RAYANDERSON ROMA DA SILVA (SP357983 - FABIO LUIS DA SILVA)

I1-ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regiio— Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento
ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Excelentissimo(a)s Senhore(a)s Juizes(a)s Federais: Dra. Nilce
Cristina Petris de Paiva, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva e Dr. Leandro Gonsalves Ferreira.

Sao Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0035576-46.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301148991
RECORRENTE:CLAIDE DA SILVA LUIZ (SP279366 - MILENE DOS SANTOS SILVA CHACON)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regio— Se¢éo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Sr. Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os(as) Senhores(as) Juizes(as) Federais:
Leandro Gonsalves Ferreira, Nilce Cristina Petris de Paiva e David Rocha Lima de Magalhdes e Silva.

Sao Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0000652-43.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301148920
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ADELCIO SIMIAO BARBOSA (SP222641 - RODNEY ALVES DA SILVA)

I1I-ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regio— Se¢o Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora e dar parcial provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do relator. Participaram do julgamento o(a)s Juize(a)s
Federais: David Rocha Lima de Magalhdes e Silva, Nilce Cristina Petris de Paiva e Leandro Gonsalves Ferreira.

Sao Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0002649-89.2019.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147831
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP206234- EVERALDO
ROBERTO SAVARO JUNIOR) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377 - TITO LIVIO QUINTELA
CANILLE)

RECORRIDO/RECORRENTE: THIAGO MARCONDES (SP382428 - VANESSA PAVANIN DE OLIVEIRA, SP358438 - RAFAEL
HENRIQUE CERON LACERDA, SP254276 - ELIZELTON REIS ALMEIDA, SP185933 - MARCIO NEIDSON BARRIONUEVO DA
SILVA, SP391883 - BRUNO CELERI BARRIONUEVO DA SILVA, SP376063 - GUILHERME DEMETRIO MANOEL)

II-ACORDAO
Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regiio— Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora e dar provimento do INSS, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s

Excelentissimo(a)s Senhore(a)s Juizes (as) Federais: Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva e Dr. Leandro
Gonsalves Ferreira.
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Sao Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0049485-58.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147851
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: FATIMA DE JESUS NERES (SP392667 - MATEUS RODRIGUES RIBEIRO)

I1-ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regiio— Seco Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento
ao recurso da parte autora e do INSS, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Excelentissimo(a)s Senhore(a)s Juizes
(as) Federais: Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva ¢ Dr. Leandro Gonsalves Ferreira.

Sao Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0003667-56.2020.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147834
RECORRENTE: CLOVIS SODA (SP078905 - SERGIO GERALDO GAUCHO SPENASSATTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I1-ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sao P aulo, por unanimidade, dar provimento
ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Excelentissimo(a)s Senhore(a)s Juizes (as) Federais: Dra. Nilce
Cristina Petris de Paiva, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva e Dr. Leandro Gonsalves Ferreira.

Sao Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0000907-26.2019.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301148986
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIAAPARECIDA DA SILVA (SP100967 - SILVANA DE OLIVEIRA SAMPAIO CRUZ)

11I-ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido— Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial
provimento ao recurso da parte autora e negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do relator. Participaram do julgamento o(a)s Juize(a)s
Federais: David Rocha Lima de Magalhdes e Silva, Nilce Cristina Petris de Paiva e Leandro Gonsalves Ferreira.

Sao Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0000629-54.2021.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149817

RECORRENTE:BEATRIZ GUILHERME DE SOUZA (SP273959 - ALBERTO AUGUSTO REDONDO DE SOUZA)
RECORRIDO:DATAPREV - EMPRESA DE TECNOLOGIA EINFORMACOES DAPREVIDENCIA SOCIAL CAIXA ECONOMICA
FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) UNIAO FEDERAL (AGU)

ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sio partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da

Terceira Regido - Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal, Dr. David Rocha
Lima de Magalhdes e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais, Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dr. Leandro Gonsalves Ferreira.

Sao Paulo, 18 de agosto de 2021. (data do julgamento).

0001302-26.2020.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147881
RECORRENTE:JOAO LUCAS BISPO BRAS (SP433483 - GERVAS PEREIRA DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II1-ACORDAO
Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regiio— Seco Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento
ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os (as) Senhores (as) Juizes (as) Federais: Dra. Nilce Cristina Petris de

Paiva, Dr. Leandro Gonsalves Ferreira e Dr. David Rocha Lima de Magalhées e Silva.

Sao Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do julgamento).
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0000827-37.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301148905
RECORRENTE:MAURICIO SERGIO CARLOTA (SP159517 - SINVAL MIRANDA DUTRA JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III-ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido— Se¢o Judiciaria de Sdo Paulo, por maioria, dar parcial provimento
ao recurso, nos termos do voto do relator. Vencido(a)s, em parte, o Juiz Federal David Rocha Lima de Magalhdes e Silva, o qual dava provimento ao recurso
em maior extensdo, para também reconhecer como especiais os periodos de 06/03/1997 a 24/08/2006 e de 07/12/2007 a 31/12/2008, e a Juiza Federal Nilce
Cristina Petris de Paiva, a qual negava provimento ao recurso do autor. Participaram do julgamento o(a)s Juize(a)s Federais: David Rocha Lima de
Magalhdes e Silva, Nilce Cristina Petris de Paiva e Leandro Gonsalves Ferreira.

Sao Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0005425-25.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301148943
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:GERALDO DA SILVA COSMO (SP407338 - LUCCAS ROBIS MURATA)

I1I-ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢do Judicidria de Sao P aulo, por maioria, dar parcial provimento
aorecurso do INSS, nos termos do voto do relator. Vencido o Juiz Federal David Rocha Lima de Magalhdes e Silva, o qual convertia o feito em diligéncia e,
no mérito, negava provimento ao recurso do INSS. Participaram do julgamento o(a)s Juize(a)s Federais: David Rocha Lima de Magalhdes e Silva, Nilce
Cristina Petris de Paiva e Leandro Gonsalves Ferreira.

Sao Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0011103-90.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147884

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:KELLY RAQUEL DOS SANTOS (SP258777- MARCELA DE PAULA E SILVA SIMAO MACIEL, SP029793 - JOSE
JORGE SIMAO)

I1-ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regiio— Se¢o Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os (as) Senhores (as) Juizes (as) Federais: Dra. Nilce
Cristina Petris de Paiva, Dr. Leandro Gonsalves Ferreira e Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva.

Sao Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0029026-69.2019.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149025
RECORRENTE: SEBASTIAO FELIX DA SILVA (SP369513 - LEONIDAS GONZAGA DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sao P aulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto do relator. Participaram do julgamento o(a)s Juize(a)s Federais: David Rocha Lima de Magalhdes e Silva, Nilce
Cristina Petris de Paiva e Leandro Gonsalves Ferreira.

Sao Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1 —ACORDAO Decide a Terceira Turma Recursal do J uizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Secéo Judiciaria de Sao Paulo,
por unanimidade, exercer juizo de ade quacio, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Excelentissimo(a)s Senhore(a)s Juizes Federais: Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva, Dr. Leandro Gonsalves Ferreirae Dr. David Rocha
Lima de M agalhies e Silva. Sio Paulo, 18 de agosto de 2021 (data de julgamento).

0000750-06.2016.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147267
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO CARLOS FRANCISCO (SP188834 - MARCIA MARIZA CIOLDIN)

0002284-92.2015.4.03.6318 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147260
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GERALDO FRANCISCO GURGEL (SP083366 - MARIAAPARECIDA MASSANO GARCIA)

FIM.

0051491-43.2017.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301150085
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: FRANCELMIR FRANCELINO DA SILVA (SP127108 - ILZA OGI CORSI)
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-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sado P aulo, por maioria, ndo exercer o juizo de retratagéo, nos termos do voto do juiz relator designado para o acérdio,
Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva. Participaram do julgamento os Srs. Juizes Federais Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dr. Leandro
Gonsalves Ferreira, relator vencido.

Sao Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0003009-12.2018.4.03.6307 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149812
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CICERO JOSE DA SILVA (SP200008 - NADJANAIA RODRIGUES DE CARVALHO BARROS)

11I-ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido— Se¢o Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte ré, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais: David Rocha Lima de
Magalhdes e Silva, Nilce Cristina Petris de Paiva e Leandro Gonsalves Ferreira.

S&o Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0003092-33.2020.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147505
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:APARECIDA DE FATIMA CASSEMIRO (SP246987- EDUARDO ALAMINO SILVA)

II-ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regiio— Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Excelentissimo(a)s Senhore(a)s Juizes Federais: Dra.
Nilce Cristina Petris de Paiva, Dr. Leandro Gonsalves Ferreira e Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva.

Sao Paulo, 18 de agosto de 2021 (data de julgamento).

0002310-38.2020.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301150028

RECORRENTE:MARIO HENRIQUE PACHECO BRANDAO (SP098834 - ANDRE LUIZ SIMOES DE ANDRADE, SP120611 - MARCIA
VILLAR FRANCO, SP080409 - GISELDA ELIAS ANDRADE)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sio partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da

Terceira Regido - Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator, Dr. David Rocha
Lima de Magalhdes e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais, Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dr. Leandro Gonsalves Ferreira.

Sao Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0003978-02.2020.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147949

RECORRENTE:DACLEY ROSSI CARNEIRO FARIA (SP197741 - GUSTAVO GODOI FARIA) EVANDRO ANTONIO FARIA
(SP197741 - GUSTAVO GODOI FARIA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

I1-ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regiio— Se¢o Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Excelentissimo(a)s Senhore(a)s Juizes (as) Federais:
Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva e Dr. Leandro Gonsalves Ferreira.

Sao Paulo, 18 de agosto de 2021 (data de julgamento).
0003445-10.2019.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147913

RECORRENTE: VALDA DA SILVA DE BRITO (SP 174698 - LUCIMARA MIRANDA BRASILAGUSTINELLI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I1-ACORDAO
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Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido— Se¢o Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais: Dra. Nilce
Cristina Petris de Paiva, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva e Dr. Leandro Gonsalves Ferreira.

Sao Paulo, 18 de agosto de 2021 (data de julgamento).

0004639-36.2014.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147909
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ELENILDA HENRIQUE DA SILVA (SP158873 - EDSON ALVES DOS SANTOS)

IV-ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regifo - Se¢do Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento
ao recurso. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais: Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva, Dr. David Rocha Lima de Magalhaes e Silva e
Dr. Leandro Gonsalves Ferreira.

Sao Paulo, 18 de agosto de 2021 (data de julgamento).

0056263-15.2018.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147421

RECORRENTE:MARIA SUMIKO EIZUKA (SP162216 - TATIANA RAGOSTA MARCHTEIN, SP 138267 - SERGIO ANDRE FERREIRA
DA SILVA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido— Se¢o Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, ndo exercer juizo
de adequag@o, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Excelentissimo(a)s Senhore(a)s Juizes Federais: Dra. Nilce
Cristina Petris de Paiva, Dr. Leandro Gonsalves Ferreira e Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva.

Sao Paulo, 18 de agosto de 2021 (data de julgamento).

0008263-10.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147844
RECORRENTE:RONALDO DONIZETI DA SILVA (SP275115- CARLOS ALBERTO BREDARIOL FILHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I1-ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sao P aulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os (as) Senhores (as) Juizes (as) Federais: Dra. Nilce
Cristina Petris de Paiva, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva e Dr. Leandro Gonsalves Ferreira.

Sao Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0031039-07.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147837
RECORRENTE: CICERO GOMES DA SILVA (SP096833 - JOSE ANTONIO DE NOVAES RIBEIRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I1-ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido— Se¢o Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Excelentissimo(a)s Senhore(a)s Juizes(a)s Federais:
Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva e Dr. Leandro Gonsalves Ferreira.

S&o Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que siio partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Terceira Regido - Sec¢do Judicidria de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Juiz Federal Relator, Dr. Leandro Gonsalves Ferreira. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais, Dra. Nilce
Cristina Petris de Paiva e Dr. David Rocha Lima de M agalhées e Silva. Sdo Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0007439-51.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149029
RECORRENTE:LEONILDA APARECIDA DE SOUSA DE OLIVEIRA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0000970-62.2020.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149026
RECORRENTE:ROBERTO DA SILVA (SP 198643 - CRISTINA DOS SANTOS REZENDE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000889-89.2020.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149027

RECORRENTE: MARIA DE FATIMA MAIA (SP250484 - MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA, SP310806 - DIEGO
CARNEIRO TEIXEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000661-15.2018.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149015
RECORRENTE:DJALMA DA SILVA (SP207300- FERNANDA DE MORAES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002205-61.2020.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149017

RECORRENTE: PAULO ANTONIO SANTOS GONCALVES (SP233993 - CAROLINA GARCIA PONTES, SP295848 - FABIO GOMES
PONTES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO Decide a Terceira Turma Recursal do J uizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Secéo Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, ne gar provimento ao recurso, nos termos do voto do relator. Participaram do julgamento o(a)s Juize(a)s Federais: David Rocha
Lima de M agalhies e Silva, Nilce Cristina Petris de Paiva e Leandro Gonsalves Ferreira. Sdo Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do
julgamento).

0005659-20.2019.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149022
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LIDIO FERREIRA CHAVES (SP364033 - CARLOS EDUARDO GARUTTI JUNIOR)

0006530-11.2017.4.03.6303 - I VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149003
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CARLOS ALEXANDRE PAZINATTO (SP059298 - JOSE ANTONIO CREMASCO)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1-ACORDAO Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regifio — Secfio Judiciaria de Sio Paulo,
por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Excelentissimo(a)s Senhore(a)s Juizes Federais: Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva, Dr. David Rocha Lima de M agalhdes e Silvae Dr.
Leandro Gonsalves Ferreira. Sdo Paulo, 18 de agosto de 2021 (data de julgamento).

0002238-51.2020.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147986
RECORRENTE: SABRINA PEDROSA COSTA NEGRO (SP283403 - MARCELA TEIXEIRA CHEIDA)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

0002440-10.2020.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147989
RECORRENTE:ORDEM DOSADVOGADOS DO BRASIL-SECCAO DE SAO PAULO (SP275750- MARIANA DELMONACO)
RECORRIDO:JULIANA BRAITI COCCHI (SP197101 - JULIANA BRAITI COCCHI)

FIM.

0001462-22.2019.4.03.6332 - 22 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147835
RECORRENTE:JANAINAKELLEN DE SOUZA (SP327326 - CAROLINE MEIRELLES LINHARES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I1-ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sao P aulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Excelentissimo(a)s Senhore(a)s Juizes (as) Federais:
Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva e Dr. Leandro Gonsalves Ferreira.

Sao Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que séo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, Secédo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte
autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Dr. David Rocha Lima de

M agalhies e Silva, Dra. Nilce Cristina Petris de Paivae Dr. Leandro Gonsalves Ferreira. Sdo Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do
julgamento).

0007366-04.2019.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301148985

RECORRENTE: WILMA BEZERRA DO NASCIMENTO (SP215808 - NAILE DE BRITO MAMEDE, SP244309 - ELAINE CRISTINA
XAVIER MOURAO IANNER)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0004074-26.2020.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149006
RECORRENTE:BRANDINA JUS BASSI (SP380941 - HUBSILLER FORMICI, SP269674 - SILVIA TEREZINHA DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0052080-30.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301148972
RECORRENTE:BEATRIS DOS SANTOS PIERINI (SP401145- BRUNO BAPTISTA SANTANA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0020886-12.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301148982
RECORRENTE:REINALDO MODENESE (SP423003 - DULCIDIO FABRO NETO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001316-89.2020.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301148970
RECORRENTE:ITALO LUCIANO TRESSO DE MOURA (SP442843 - YAIAPAULO ALVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002977-12.2020.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301148977
RECORRENTE:LUCIMARA VICENTE (SP254393 - REGIANE DE FATIMA GODINHO DE LIMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0017952-15.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301148937
RECORRENTE: TEREZINHA ROANI CAMATTI (SP150187- ROBERTA LUCIANA MELO DE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido—
Secdo Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Relator Leandro Gonsalves
Ferreira. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais: Nilce Cristina Petris de Paiva e David Rocha Lima de Magalhdes e Silva.

Sao Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0044246-73.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147856
RECORRENTE: GRIMALDO VALENTIM ALVES (SP277473 - ISMAEL CORREA DA COSTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III-ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido— Se¢o Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os (as) Senhores (as) Juizes (as) Federais: Dra. Nilce
Cristina Petris de Paiva, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva e Dr. Leandro Gonsalves Ferreira.

Séo Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0004274-66.2016.4.03.6324 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147608

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP 164549 - GERALDO FERNANDO
TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

RECORRIDO: SIDMAR VELOSO ROSA (SP263416 - GUSTAVO ARAN BERNABE, SP 124435 - NELSON PEREIRA SILVA, SP348861 -
GUILHERME ARAN BERNABE, SP150737- ELIS REGINA TRINDADE VIODRES, SP 187959 - FERNANDO ATTIE FRANCA)

HHI-ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sao P aulo, por unanimidade, ndo conhecer de
parte do recurso do INSS e, na parte conhecida, negar-lhe provimento, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Excelentissimo(a)s Senhore(a)s Juizes Federais: Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva e Dr. Leandro Gonsalves
Ferreira.

Sao Paulo, 18 de agosto de 2021 (data de julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

IV-ACORDAO. Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Secéo Judiciaria de Sao Paulo,
por unanimidade, ne gar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Excelentissimo(a)s Senhore(a)s Juizes (as) Federais: Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva, Dr. Leandro Gonsalves Ferreirae Dr. David Rocha
Lima de M agalhies e Silva. Sio Paulo, 18 de agosto de 2021 (data de julgamento).

0005517-33.2020.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147902
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ALICE PATRICIO MARTINS (SP200336 - FABIANA CARLA CAIXETA)
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0004946-04.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147900
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:APARECIDA DO CARMO DA SILVA (SP173750 - ELIZANDRA MARCIA DE SOUZA BERNO)

0003367-86.2019.4.03.6324 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147901

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO SAVARO
JUNIOR) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377- TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)
RECORRIDO:AMELIA NERI DE SANTANA (SP 132720 - MARCIA REGINA GIOVINAZZO MARTINS, SP345024 - JOSE ROBERTO
GIOVINAZZO HORTENSE)

0037185-64.2020.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147904
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SUELI APARECIDA CORREIA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1.ACORDAO Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Secio Judiciaria de Sio Paulo,
por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do relator. Participaram do julgamento o(a)s Juize(a)s Federais: David
Rocha Lima de M agalhées e Silva, Nilce Cristina Petris de Paivae Leandro Gonsalves Ferreira. Sdo Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do
julgamento).

0019320-28.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301148975

RECORRENTE: VITOR MIGUEL MARTINS DE SOUZA (SP291960 - FABIO HENRIQUE PEREIRA DE ARAUJO)
RECORRIDO:FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO FACULDADES METROPOLITANAS UNIDAS
EDUCACIONAIS LTDA (PE023255- ANTONIO DE MORAES DOURADO NETO)

0001736-10.2019.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301148996

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO
JUNIOR) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377- TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)
RECORRIDO:SANDRA MARA FERRARIRICARDO (SP155351 - LUCIANA LILIAN CALCAVARA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

IT-ACORDAO Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢io Judicidria de Sio Paulo,
por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Excelentissimo(a)s Senhore(a)s Juizes(a)s Federais: Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva, Dr. David Rocha Lima de M agalhdes e Silvae Dr.
Leandro Gonsalves Ferreira. Sao Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0037667-12.2020.4.03.6301 - ¥ VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147853
RECORRENTE:MARCO ANTONIO AMANCIO TRISTAO (SP277241 - JOSE BASTOS FREIRES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000597-07.2020.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147780
RECORRENTE:MAURO ELCIO DE SOUSA (SP047319- ANTONIO MARIO DE TOLEDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000462-94.2021.4.03.6306 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147791
RECORRENTE: VANDERLI DOMINGOS DA SILVA (SP277630 - DEY SE DE FATIMA LIMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000038-86.2021.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147850

RECORRENTE: JOSE ANTONIO MAIA (SP136151 - MARCELO RACHID MARTINS, SP023122 - ABADIO PEREIRA MARTINS
JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001069-08.2020.4.03.6318 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147781
RECORRENTE:MARIA LUCIA MARTINS FERREIRA (SP047319 - ANTONIO MARIO DE TOLEDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007985-04.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147778
RECORRENTE:ANDREA CARNEIRO DA SILVA (SP246987- EDUARDO ALAMINO SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0053321-39.2020.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147789
RECORRENTE: CRISTIANE FERNANDES DEARAUIJO (SP216104 - SHEILA DAS GRACAS MARTINS SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

5003726-92.2020.4.03.6104 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147790
RECORRENTE: THATIANE TEIXEIRA DE ALMEIDA (SP321790 - ADRIANA PRISCILA RAMOS ALVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0029795-77.2019.4.03.6301 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147779
RECORRENTE:FRANCISCO AMADEU DE AMORIM - FALECIDO (SP269775 - ADRIANA FERRAIOLO BATISTA DE ALMEIDA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005282-42.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147828
RECORRENTE: CLEUSAHELENA PINTO MARTINELLI (SP202450 - KELLI CRISTINA RESTINO RIBEIRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0003055-67.2020.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147783
RECORRENTE:ALINE GUARDIA DE OLIVEIRA (SP055472 - DIRCEU MASCARENHAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003100-37.2020.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147827
RECORRENTE:JOSE MARQUES DE OLIVEIRA (SP417368 - MARCELO DE ALMEIDA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003624-83.2020.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147785
RECORRENTE:JOSE SERAFIM MENDES DE MORAES (SP 139831 - ROSEMARIE GAZETTA MARCONATO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006162-07.2020.4.03.6332 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147787
RECORRENTE:NORIVAL BUILCATTI (SP272611 - CARLOS EDUARDO COSTA TOME JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006531-60.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147792
RECORRENTE:BERNADETE MARTINS DOS SANTOS (SP242306 - DURAID BAZZI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007174-37.2020.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147788
RECORRENTE:ADEMILTON MOREIRA BORGES (SP220207- PEDRO ALVES DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007206-54.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147836

RECORRENTE: SERGIO RODRIGUES CONEGUNDES (SP440300 - BORISAIDAM GONCALVES PEREIRA, SP234404 - GABRIEL
DE AGUIAR, SP213533 - FERNANDO COTRIM BEATO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004909-77.2020.4.03.6301 - 11 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147829
RECORRENTE: SILVANA SANTANA DOS SANTOS (SP257340 - DEJAIR DE ASSIS SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0013018-77.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149040

RECORRENTE:MARIAEDUARDA PEREIRA VITALINO (SP295865 - GUSTAVO RAMOS BARBOSA, SP318713 - LUIZ FERNANDO
MATANOVICH GARCIA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

1. ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido— Se¢o Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais: David Rocha Lima de
Magalhdes e Silva, Nilce Cristina Petris de Paiva ¢ Leandro Gonsalves Ferreira.

Séo Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1—-ACORDAO Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Secéo Judiciaria de Sao Paulo,
por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Excelentissimo(a)s Senhore(a)s Juizes Federais: Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva, Dr. Leandro Gonsalves Ferreirae Dr. David Rocha
Lima de M agalhies e Silva. Sio Paulo, 18 de agosto de 2021 (data de julgamento).

0006787-22.2020.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147751
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROSANGELA PAIXAO DOS SANTOS FERRARI (SP313985 - CHARLEMAGNE GERARD FONTINATI)

0012665-37.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147496

RECORRENTE:EDSON ALMEIDA VIEIRA (SP368409 - VERNISON APARECIDO CAPOLETI, SP325296 - OSMAR MASTRANGI
JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001580-22.2019.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147477

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO
JUNIOR) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377- TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)
RECORRIDO:MARIAINES ZAMONARO LOPES (SP230419 - TALITA VIRGINIA GALLO GUEDES)

0001243-19.2021.4.03.6306 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147258
RECORRENTE:MARIA ELIANA DE OLIVEIRA (SP353023 - THIAGO DOS ANJOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001222-59.2020.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147462
RECORRENTE:PAULO SERGIO COLLANGE (SP201369- DANIELAAPARECIDAALVES DEARAUIJO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000614-12.2021.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147254
RECORRENTE:JOSE PIRES CORTE (SP412509 - JOSE WILLIAMS SILVA COSTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0000485-80.2020.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147750
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:AGILEU ALVES PEREIRA (SP362511 - FELIPE AUGUSTO DE OLIVEIRA POTTHOFF)

FIM.

0000690-84.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301148765
RECORRENTE:MARCELO FERREIRA BARBOSA (SP200856- LEOCADIA APARECIDAALCANTARA SALERNO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Terceira Regido, Sec¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do
julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva, Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dr. Leandro Gonsalves
Ferreira.

Sao Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0000462-62.2019.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147248
RECORRENTE:EDVINO BENEDITO TAVARES (SP303448A - FERNANDA SILVEIRA DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III-ACORDAO.

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sao P aulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Excelentissimo(a)s Senhore(a)s Juizes (as) Federais:
Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva e Dr. Leandro Gonsalves Ferreira.

Sao Paulo, 18 de agosto de 2021 (data de julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que séo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, Secédo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Juiz Federal Relator, Dr. David Rocha Lima de M agalhies e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais, Dra.
Nilce Cristina Petris de Paivae Dr. Leandro Gonsalves Ferreira. Sdo Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0003005-47.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301150029
RECORRENTE:MARIA RITADE CARVALHO GARCIA (SP306459 - FABIANA DE SOUZA CULBERT)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008062-18.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301150033
RECORRENTE:ROSANGELA APARECIDADAMANTE (SP312728 - THAYS MARYANNY CARUANO DE SOUZA GONCALVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0002221-96.2017.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147448
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CARMEN LUCIA DA SILVA (SP347019 - LUAN GOMES)

II1-ACORDAO
Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regio— Sego Judicidria de Sao Paulo, por maioria, ndo exercer juizo de
adequacao, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Vencido o Juiz Federal Leandro Gonsalves Ferreira. Participaram do julgamento o(a)s

Excelentissimo(a)s Senhore(a)s Juizes Federais: Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva, Dr. Leandro Gonsalves Ferreira e Dr. David Rocha Lima de
Magalhies e Silva.

Sao Paulo, 18 de agosto de 2021 (data de julgamento).

0006251-54.2019.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147883
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EVA SONIADOS SANTOS LOPES (SP368742- ROSANA MARA CAVALCANTE CORDEIRO)

II1-ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sao P aulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os (as) Senhores (as) Juizes (as) Federais: Dra. Nilce
Cristina Petris de Paiva, Dr. Leandro Gonsalves Ferreira e Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva.
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Sao Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

IT-ACORDAO Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regidio — Se¢io Judicidria de Sio Paulo,
por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Excelentissimo(a)s Senhore(a)s Juizes (as) Federais: Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva, Dr. David Rocha Lima de M agalhées e Silvae Dr.
Leandro Gonsalves Ferreira. Sdo Paulo, 18 de agosto de 2021 (data de julgamento).

0057722-52.2018.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147918
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ELIANA CONCEICAO BAHIA (SP202255- FLAVIO HAMILTON FERREIRA)

0013010-95.2019.4.03.6315 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147977
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:HAROLDO GUILHERME VIEIRA FAZANO (SP051391 - HAROLDO GUILHERME VIEIRA FAZANO)

FIM.

0003860-95.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147786

RECORRENTE: SUSETE GOMES ORTIZ (SP 150596 - ANA PAULA ACKELRODRIGUES DE OLIVEIRA, SP160929 - GUSTAVO
CABRALDE OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I1-ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido— Se¢a o Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Excelentissimo(a)s Senhore(a)s Juizes(a)s Federais:
Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva e Dr. Leandro Gonsalves Ferreira.

Séo Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III-ACORDAO Decide a Terceira Turma Recursal do J uizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Sec¢éo Judicidria de Sio Paulo,
por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do relator. Participaram do julgamento o(a)s Juize(a)s Federais: David
Rocha Lima de M agalhées e Silva, Nilce Cristina Petris de Paivae Leandro Gonsalves Ferreira. Sdo Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do
julgamento).

0001191-76.2020.4.03.6332 - 2 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301148934
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: WILLANIA MARIA DA SILVA (SP273878 - MICHELY CRISTINA LOPES)

0002110-65.2020.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301148930
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE CARLOS DOS SANTOS (SP180632- VALDEMIR ANGELO SUZIN)

FIM.

0001355-41.2019.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301148781
RECORRENTE:REJANE GUIRELLI DO NASCIMENTO (SP278789 - KATIAHELENA BASTOS DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

111-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regiao—
Secdo Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator Leandro Gonsalves Ferreira.
Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais: Nilce Cristina Petris de Paiva e David Rocha Lima de Magalhées e Silva.

Sao Paulo, 18 de agosto de 2021. (data do julgamento).

0001635-80.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147770

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ISAIAS DE SOUSA TORRES (SP431026 - FILIPE MAGALHAES FARIA DE SOUZA, SP428462 -
ROBERTO JUNIO DE SOUZA GUEIROS ALVES)

II1-ACORDAO
Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regiio— Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, ndo conhecer do
recurso da Parte Autora e negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s

Excelentissimo(a)s Senhore(a)s Juizes Federais: Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva e Dr. Leandro Gonsalves
Ferreira.
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Sao Paulo, 18 de agosto de 2021 (data de julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ITI-ACORDAO Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢do Judicidria de Sio Paulo,
por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais:
David Rocha Lima de M agalhies e Silva, Nilce Cristina Petris de Paiva e Leandro Gonsalves Ferreira. Sdo Paulo, 18 de agosto de 2021 (data
do julgamento).

0000789-75.2021.4.03.9301 - - ACORDA O Nr. 2021/9301148767

RECORRENTE: EDNALVA SILVA PAIVADE SOUZA (SP263426 - ISABEL CRISTINA RAMOS PEREIRA, SP250484 - MARCO
ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001401-13.2021.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301148782
RECORRENTE:JOSIAS PEREIRA DOS REIS (SC056140 - GUSTAVO FERRARI CORREA)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

0001269-53.2021.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301148776
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NEILA CRISTINA TRINDADE (SP453017 - TAYNA DA SILVA CAVALCANTE DEARAUJO)

FIM.

0017355-46.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301148858

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: LUCENI LUIZAALVES FLORENTINO (SP258351 - JOAO ANSELMO ALVES DE OLIVEIRA, SP020208 - LUIZ
GONZAGA LOPES DE CAMPOS, SP386908 - MICHELLI FERNANDA DOS SANTOS RODRIGUES, SP358152- JONATAS BARBOSA
DE OLIVEIRA)

1I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido—
Sec¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator Leandro Gonsalves Ferreira.
Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais: Nilce Cristina Petris de Paiva e David Rocha Lima de Magalhdes e Silva.

Sao Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sfio partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Terceira Regido - Se¢do Judicidria de Siio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Juiz Federal, Dr. David Rocha Lima de M agalhdes e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais, Dra. Nilce
Cristina Petris de Paiva e Dr. Leandro Gonsalves Ferreira. Sdo Paulo, 18 de agosto de 2021. (data do julgamento).

0000006-83.2021.4.03.9301 - - ACORDA O Nr. 2021/9301149828
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GISELDA DOS SANTOS (SP338214- LEONARDO ARIEL BARROSO MAIA COSTA)

0000994-07.2021.4.03.9301 - - ACORDA O Nr. 2021/9301149827

RECORRENTE:ANTONIO MARCOS FERNANDES DIAS (SP317301 - DANIELA CARVALHO GOUVEA SILVA, SP250484 - MARCO
ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001206-28.2021.4.03.9301 - - ACORDA O Nr. 2021/9301149826
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:YKUKO MUKAI SUZUKI (SP382196 - LUCIMARA DA COSTA SANTOS BERNARDINI)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1I-ACORDAO Decide a Terceira Turma Recursal do J uizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Sec¢éo Judicidria de Sio Paulo,
por unanimidade, deixar de exercer o juizo de retratacio e negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator.
Participaram do julgamento os Juizes Federais: David Rocha Lima de M agalhées e Silva, Nilce Cristina Petris de Paiva e Leandro Gonsalves
Ferreira. Sdo Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0005148-30.2015.4.03.6310 - I* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149034
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE CARLOS DOS SANTOS ARRUDA (SP243609 - SARA CRISTIANE PINTO)

0000086-28.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149037

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:JOAO ALMEIDA SILVA (SP311081 - DANILO HENRIQUE BENZONI, SP229731 - ADRIANO DE CAMARGO
PEIXOTO, SP178867 - FABIANO DE CAMARGO PEIXOTO)

FIM.

APLICA’-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
II1-ACORDAO Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regifio — Se¢iio Judicidria de Sio Paulo,
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por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Excelentissimo(a)s Senhore(a)s Juizes Federais: Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva, Dr. David Rocha Lima de M agalhies e Silvae Dr.
Leandro Gonsalves Ferreira. Siio Paulo, 18 de agosto de 2021 (data de julgamento).

0007434-63.2019.4.03.6302 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147752
RECORRENTE:LAERCIO NUNES (SP173810- DOUGLAS FERREIRA MOURA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007426-93.2019.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147466
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALDECIO GAMA DOS SANTOS (SP339063 - GABRIELA TANAKA VIEIRA)

0004107-07.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147579
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:AMERICO DE OLIVEIRA (SP231005- VIVIANE AGUERA DE FREITAS)

0004237-88.2020.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147474

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:JULIO DE JESUS FONSECA (SP293580- LEONARDO AUGUSTO NOGUEIRA DE OLIVEIRA, SP288135-ANDRE
LUIS DE PAULA, SP392574-ISABELA FARIA BORTHOLACE)

0003855-68.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147773
RECORRENTE:LEONEL MARTIN BARRERA SANCHEZ (SP129377 - LICELE CORREA DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

5003215-03.2020.4.03.6102 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147581
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RENATO CRIVELENTI (SP250484 - MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA)

0011031-06.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE -ACORDAO Nr. 2021/9301147250
RECORRENTE: SEBASTIAO CUSTODIO (SP250484 - MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007946-56.2013.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147480

RECORRENTE:JOAO MIGUEL INACIO DE FARIA (SP084366 - FRANCISCO CARLOS MARINCOLO, SP134884 - CLAUDIA
HELENAPIRES DE SOUZA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001823-05.2020.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147470
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE FRANCISCO ALVES DE OLIVEIRA (SP257613 - DANIELA BATISTAPEZZUOL)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I11-ACORDAO Decide a Terceira Turma Recursal do J uizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Sec¢éo Judicidria de Sio Paulo,
por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Vencida a Juiza Federal Luciana Jac6 Braga, que
votava para reformar a sentenca. Participaram do julgamento os Juizes Federais: David Rocha Lima de M agalhdes e Silva, Nilce Cristina
Petris de Paiva e Leandro Gonsalves Ferreira. Sdo Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0005373-32.2019.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301148924

RECORRENTE:ELZA DOMINGAS BATISTA (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA, SP370252 - FABIO
MOLEIRO FRANCI)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0005367-25.2019.4.03.6303 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301148919

RECORRENTE:EDSON FERREIRA MAGALHAES (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA, SP370252 - FABIO
MOLEIRO FRANCI)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0005840-11.2019.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301148921

RECORRENTE:MARILEM MARCELINO BARBOSA (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA, SP370252 -
FABIO MOLEIRO FRANCI)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal do
Juizado Especial Federal da 3" Regifio — Secfo Judiciaria do Estado de Séo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Relator Leandro Gonsalves Ferreira. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais: Nilce Cristina Petris de Paivae
David Rocha Lima de M agalhies e Silva. Sdo Paulo, 18 de agosto de 2021. (data do julgamento).

0003699-25.2020.4.03.6322 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301148786
RECORRENTE:PEDRO ROMERA FILHO (SP389715 - MARINEIA CRISTINA DE ATAIDE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0000319-27.2020.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301148749

RECORRENTE:FERNANDO LAURENTINO DA SILVA (SP404104 - ISRAEL SOUZA VIEIRA, SP436787- DAYANE CRISTINA
SALES DE FREITAS)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP209960 - MILENE NETINHO JUSTO) (SP209960 - MILENE NETINHO JUSTO,
SP 188698 - CHRISTIANO CARVALHO DIAS BELLO)

0000606-83.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301148759
RECORRENTE:JOSE ROBERTO SILVA (SP215808 - NAILE DE BRITO MAMEDE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0033924-28.2019.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301148914
RECORRENTE:MARCILIO DE ALMEIDA (SP222968 - PRISCILA RIOS SOARES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

11I-ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido— Se¢ao Judicidria de Sdo P aulo, por unanimidade, extinguir
parcialmente o processo sem resolugdo do mérito, de oficio, e, na extensdo remanescente, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do relator.
Participaram do julgamento o(a)s Juize(a)s Federais: David Rocha Lima de Magalhdes e Silva, Nilce Cristina Petris de Paiva e Leandro Gonsalves Ferreira.
Sao Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0000128-72.2021.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147768
RECORRENTE:JAIR CARNEIRO DOS SANTOS (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I1-ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido— Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Excelentissimo(a)s Senhore(a)s Jui zes Federais:
Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva, Dr. Leandro Gonsalves Ferreira e Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva.

Sdo Paulo, 18 de agosto de 2021 (data de julgamento).

0000944-78.2021.4.03.9301 - - ACORDA O Nr. 2021/9301147239

REQUERENTE:PROCURADORIA GERALDO ESTADO DE SAO PAULO PROCURADORIA GERAL DO ESTADO (SP 174516 -
DANIEL CARMELO PAGLIUSI RODRIGUES)

REQUERIDO:BERNARDO GABRIELNAZARE CELES (SP268653 - LINDEMBERG MELO GONCALVES)

II-ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regiio— Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Excelentissimo(a)s Senhore(a)s Juizes (as) Federais:
Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva, Dr. Leandro Gonsalves Ferreira e Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva.

Sao Paulo, 18 de agosto de 2021 (data de julgamento).

0002616-86.2020.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301150039

RECORRENTE:APARECIDO FERREIRA DA SILVA (SP290279 - LEOMAR SARANTI DE NOVAIS, SP233129 - ZENAIDE ALVES
FERREIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sio partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Terceira Regido - Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator, Dr. David Rocha
Lima de Magalhdes e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais, Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dr. Leandro Gonsalves Ferreira.

Sao Paulo, 18 de agosto de 2021. (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1.ACORDAO Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regifio — Secfo Judiciaria de Sio Paulo,
por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais:
David Rocha Lima de M agalhdes e Silva, Nilce Cristina Petris de Paiva e Leandro Gonsalves Ferreira Sdo Paulo, 18 de agosto de 2021 (data
do julgamento).
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0005665-83.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301148961
RECORRENTE:ANTONIO JOSE DE SOUZA JAIME (SP243434- EDUARDO DA SILVA CHIMENES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004233-95.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301148932
RECORRENTE:MANOELMAURINHO SOUZA GONCALVES (SP392667 - MATEUS RODRIGUES RIBEIRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0005755-60.2021.4.03.6301 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301150788
RECORRENTE:ANITA TIEMI HIDESHIMA RIBEIRO (SP243341 - CATIA TIROLLI SAVOLDI)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

-ACORDAO.

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por maioria, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal relator designado para o
acdrddo, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais, Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dr.
Leandro Gonsalves Ferreira. Vencido o Dr. Leandro, que dava parcial provimento ao recurso.

Sdo Paulo, 18 de agosto de 2021. (data do julgamento).

0016978-10.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147920
RECORRENTE:MAYROS ADRIANNI LUCHETTI DE JESUS (PR092543 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

I1-ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido— Se¢o Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os (as) Senhores (as) Juizes (as) Federais: Participaram do
julgamento o(a)s Excelentissimo(a)s Senhore(a)s Juizes Federais: Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva, Dr. David Rocha Lima de Magalhaes e Silva e Dr.
Leandro Gonsalves Ferreira.

Sao Paulo, 18 de agosto de 2021 (data de julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

IT-ACORDAO Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regidio — Se¢io Judicidria de Sio Paulo,
por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Excelentissimo(a)s Senhore(a)s Juizes Federais: Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva, Dr. David Rocha Lima de M agalhdes e Silvae Dr.
Leandro Gonsalves Ferreira. Sdo Paulo, 18 de agosto de 2021 (data de julgamento).

0004783-82.2020.4.03.6315 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147982
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:HAROLDO GUILHERME VIEIRAFAZANO (SP051391 - HAROLDO GUILHERME VIEIRA FAZANO)

0052705-64.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147753
RECORRENTE: VANDERCI SUEDER SANCHES (SP221160- CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000381-10.2019.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147914
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JUDITE DE OLIVEIRA SOUZA (SP245992 - CAROLINE APARECIDA CRUZ ENGELENDER)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ITT -ACORDAO. Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regiio — Se¢io Judicidria de Sio Paulo,
por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os (as) Senhores
(as) Juizes (as) Federais: Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva, Dr. Leandro Gonsalves Ferreirae Dr. David Rocha Lima de M agalhdes e Silva.
Séo Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0003554-36.2020.4.03.6332 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147874
RECORRENTE:IVANIAPARECIDA PEREIRA (SP399094 - PRISCILA MARQUES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0035280-24.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147876
RECORRENTE: GEISA VIEIRA DE OLIVEIRA (SP226550 - ELTON CLEBERTE TOLENTINO DE SOUZA JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.
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0002714-71.2020.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149018
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ADSON ANTONIO FREITAS ALMEIDA (BA054740 - EVANILDA VIEIRA SILVAALMEIDA)

11I-ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regiio— Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso do INSS, na parte conhecida, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais: David Rocha
Lima de Magalhdes e Silva, Nilce Cristina Petris de Paiva e Leandro Gonsalves Ferreira.

Sao Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal do
Juizado Especial Federal da 3" Regifio — Secfio Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS,
nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais: David Rocha Lima de M agalhies e Silva, Nilce Cristina Petris
de Paiva e Leandro Gonsalves Ferreira. Sdo Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0050708-46.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301148928
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROSMARIE GALERA GIARDINA (SP353471 - ANGELICA CRISTINA DOS SANTOS)

0014848-81.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301148925
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIA RODRIGUES DE LIMA (CE024334 - SAMUEL FERREIRA ROLIM)

0002968-50.2020.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301148966
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:REGINA INACIO DE OLIVEIRA PEREIRA (SP442061 - MARCELO RODRIGUES DE ALMEIDA)

FIM.

0009357-56.2017.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149823
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VALDECI MARTINS DOS SANTOS (SP069183 - ARGEMIRO SERENI PEREIRA)

I1I-ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regiio— Se¢o Judiciaria de Sao Paulo, por maioria, deixar de exercer o
juizo de retratag@o e negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Vencida a Juiza Federal Nilce Cristina Petris de
Paiva. Participaram do julgamento os Juizes Federais: David Rocha Lima de Magalhdes e Silva, Nilce Cristina Petris de Paiva e Leandro Gonsalves
Ferreira.

Sao Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0030485-09.2019.4.03.6301 - 12° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149031
RECORRENTE:JOSE BERNARDO DA SILVANETO (SP261270- ANTONIO TADEU GHIOTTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I1I-ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regio— Secéo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, deixar de
exercer o juizo de retratagdo, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais: David Rocha Lima de Magalhdes e
Silva, Nilce Cristina Petris de Paiva e Leandro Gonsalves Ferreira.

Sao Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0002374-48.2020.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301148945

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ELZE DE MENEZES MENDONCA (SP287801 - ANDREIA CORREIA DE SOUZA, SP 194860 - MARCELO DE DEUS
BARREIRA)

11I-ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. P articiparam do julgamento os Juizes Federais: David Rocha Lima de
Magalhaes e Silva, Nilce Cristina Petris de Paiva e Leandro Gonsalves Ferreira.

Sédo Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0000379-63.2021.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147952
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:DARLENE MARIA NICACIO DOS SANTOS (SP214055 - EVANDRO JOSE LAGO)

I1-ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regiio— Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
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provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Excelentissimo(a)s Senhore(a)s Juizes Federais: Dra.
Nilce Cristina Petris de Paiva, Dr. David Rocha Lima de Magalhées e Silva e Dr. Leandro Gonsalves Ferreira.

Sdo Paulo, 18 de agosto de 2021 (data de julgamento).

0001894-92.2019.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301148955
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JORGE DE OLIVEIRA PEDRO (SP069183 - ARGEMIRO SERENI PEREIRA)

111-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regifo—
Secdo Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento aos recursos, nos termos do voto do Relator Leandro Gonsalves Ferreira.
Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais: Nilce Cristina Petris de Paiva e David Rocha Lima de Magalhées e Silva.

Sao Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal do
Juizado Especial Federal da 3" Regifio — Secéo Judiciaria do Estado de Séo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Relator Leandro Gonsalves Ferreira. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais: Nilce Cristina Petris de Paivae
David Rocha Lima de M agalhdes e Silva. Sao Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0005400-06.2020.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301148927

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: CLAUDIO HENRIQUE PEREIRA DE MELO (SP406755 - DENIS RODRIGUES DE SOUZA PEREIRA, SP420170- ANA
THAIS CARDOSO BARBOSA)

0006119-32.2021.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301148823
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MAURICIO PALOPOLI (SP401189- DAVID ALEXANDRE ALOTA)

0004160-26.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301148788
RECORRENTE:ROBSON FERNANDO CONTELLI (PR092543 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

0039206-13.2020.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301148874

RECORRENTE: ZILAH GONCALVES PENA (SP 183598 - PETERSON PADOVANI, SP 161492 - CARLOS ROBERTO DA SILVA
JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0018529-59.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301148865
RECORRENTE:AMANDA RICASSIA DE SOUZA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1-ACORDAO Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regifio — Secfo Judiciaria de Sio Paulo,
por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Excelentissimo(a)s Senhore(a)s Juizes (as) Federais: Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva, Dr. Leandro Gonsalves Ferreira e Dr. David Rocha
Lima de M agalhies e Silva. Sdo Paulo, 18 de agosto de 2021 (data de julgamento).

0003256-06.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147890
RECORRENTE:MERENTINA VITADE JESUS (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001196-88.2020.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147896
RECORRENTE:ANA MARIA VITORINO ALVES (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sio partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Terceira Regifio - Secdo Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Juiz Federal Relator, Dr. Leandro Gonsalves Ferreira. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais, Dra. Nilce
Cristina Petris de Paiva e Dr. David Rocha Lima de M agalhdes e Silva. Sao Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0011456-91.2020.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301148834
RECORRENTE: WILLIAN SILVA GABRIELLI (SP272952 - MARIAISABEL CARVALHO DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002892-34.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301148950
RECORRENTE: SERGIO LUIZ MARTINS RODRIGUES (SP328056 - ROSELI POGGERE DA ROSA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0000501-68.2020.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301148754
RECORRENTE:FABIANA VIDAL DA SILVA (SP170930 - FABIO EDUARDO DE LAURENTIZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000566-86.2021.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301148758
RECORRENTE: CRISTIANE GOES (SP411219- PEDRO LUIZ ALEXANDRE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0012755-48.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301148940
RECORRENTE: SELMA HELENA BATISTA (SP228830- ANDERSON GUIMARAES DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005380-15.2020.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301148994

RECORRENTE: RODOLFO FERNANDES (SP407559 - ESTEFANIA DE FATIMA SANTOS SILVA, SP255161 - JOSE ANGELO
GONCALVES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0049963-66.2020.4.03.6301 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301148917
RECORRENTE:RAIMUNDA OLIVEIRA DE CARVALHO SILVA (SP366291 - ALINE BATISTA MENEQUINI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0031014-91.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301148870
RECORRENTE:AILTON RAMOS (SP314836- LUCAS FREIRE BRAGA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0046582-50.2020.4.03.6301 - * VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301148915

RECORRENTE:ROBERIO ALDO QUEIROZ LEMOS (SP290703 - ZILDA DE SOUZA MAZZUCATTO ESTEVES, SP217579 - ANGELO
CELEGUIM NETO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003088-72.2020.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301148784

RECORRENTE:HELENO ALVES DA SILVA (SP397650 - CAROLINE ABU KAMEL CIOFFI, SP283166 - PAMILA HELENA GORNI
MONDINI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006278-72.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301148958
RECORRENTE: VALDETE BARBOSA DE MORALIS (SP 154805 - ANALICE SANCHES CALVO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0003292-31.2015.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301150078
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JUCELINO PEREIRA SANTANA ASSIS (SP228754 - RENATO VALDRIGHI)

-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sio partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Terceira Regido - Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, ndo exercer a retratagao, nos termos do voto do juiz relator, Dr. David Rocha Lima de
Magalhdes e Silva. Participaram do julgamento os Srs. Juizes Federais Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dr. Leandro Gonsalves Ferreira. A Dra. Nilce e
o Dr. Leandro acompanharam com redugéo de fundamento.

Sao Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sfo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Terceira Regido - Se¢do Judicidria de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Juiz Federal Relator, Dr. Leandro Gonsalves Ferreira. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais, Dra. Nilce
Cristina Petris de Paiva e Dr. David Rocha Lima de M agalhées e Silva. Sdo Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0003402-48.2020.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149036
RECORRENTE:ROSEMARA AMANCIO MARQUES (SP414369 - EVIANE DE OLIVEIRA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001326-42.2020.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149035
RECORRENTE:MARLETE RODRIGUES AVELAR (SP223968 - FERNANDO HENRIQUE VIEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000168-42.2021.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149039
RECORRENTE:JOSE PEREIRA DA SILVA (SP280973 - PRISCILA GOMES CRUZ, SP436427 - VANESSA MILANESE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
III-ACORDAO Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regifio — Secfo Judiciaria de Sao Paulo,
por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Juizes
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Federais: David Rocha Lima de M agalhées e Silva, Nilce Cristina Petris de Paivae Leandro Gonsalves Ferreira. Sao Paulo, 18 de agosto de
2021 (data do julgamento).

0005681-37.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301148821
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE SALVADOR DA SILVA (SP 156856 - ANTONIO MARCOS TOARDI)

0005352-81.2019.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301148936
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROBERTO DE JESUS MORGADO (SP224631 - JOSE OMIR VENEZIANI JUNIOR)

0003619-52.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301148785
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SANDRO LUIZ RASTELLI (SP247227- MARIAANGELICA STORARI)

0046577-62.2019.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301148889
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARCO ANTONIO DE LIMA (SP 122138 - ELIANE FERREIRA DE LAURENTIS)

0001352-55.2020.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301148780
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LAURO MESSIAS BRAGA (SP090800 - ANTONIO TADEU GUTIERRES)

0001260-11.2020.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301148773
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SEVERINO LUIZ BARBOSA (SP202185 - SILVIAHELENA RODRIGUES)

0000462-19.2020.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301148752
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CELIO APARECIDO TEIXEIRA (SP271710- CLODOALDO ALVES DE AMORIM)

FIM.

0049441-39.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147903
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ZULMIRA MENDES (SP320447 - LETICIAROMUALDO SILVA)

IV-ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido— Se¢o Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Excelentissimo(a)s Senhore(a)s Juizes Federais: Dra.
Nilce Cristina Petris de Paiva, Dr. Leandro Gonsalves Ferreira e Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva.

Sao Paulo, 18 de agosto de 2021 (data de julgamento).

0027441-45.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301148963
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VITORIA CARRILHO (SP242054 - RODRIGO CORREA NASARIO DA SILVA)

I1I-ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regiio— Se¢o Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da autora e do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais: David Rocha Lima
de Magalhées e Silva, Nilce Cristina Petris de Paiva e Leandro Gonsalves Ferreira.

Sao Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0024712-66.2008.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147238
RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO/RECORRENTE: LAURA REGINA MONTEIRO VAZ (SP041005 - JOSE ANTONIO ALMEIDA OHL)

111 -ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sao P aulo, por unanimidade, negar
provimento ao agravo interno, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Excelentissimo(a)s Senhore(a)s Juizes(a)s
Federais: Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva, Dr. Leandro Gonsalves Ferreira e Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva.

Sao Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0008817-83.2019.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301150036

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DIORLANGE DE SOUZA LEITE SANTOS (SP417946 - JORGE CANIBA BATISTA DOS SANTOS)
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ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator, Dr.
David Rocha Lima de Magalhdes e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais, Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dr. Leandro
Gonsalves Ferreira.

Sao Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I11. ACORDAO Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Secéo Judiciaria de Sao Paulo,
por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os
Juizes Federais: David Rocha Lima de M agalhies e Silva, Nilce Cristina Petris de Paivae Leandro Gonsalves Ferreira. Sdo Paulo, 18 de
agosto de 2021 (data do julgamento).

0005586-02.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149013
RECORRENTE: CELIAAPARECIDA SELA ROCHA (SP104490 - MARIA OTACIANA CASTRO ESCAURIZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005769-19.2019.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149011
RECORRENTE:KRYSTINE MOTTA PITTOL DA SILVA (SP172439 - ALVARO JOSEANZELOTTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0003025-38.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301150031

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:HONORIO RODRIGUES DOS SANTOS (SP426747 - HANNAH MICHELE DE OLIVEIRA, SP179572- JEAZI
CARDOSO CAMPOS)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sio partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Terceira Regido, Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator, Dr.
David Rocha Lima de Magalhdes e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais, Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dr. Leandro
Gonsalves Ferreira.

Sao Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0009046-02.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301148968

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE: GERALDO BASILIO DE ANDRADE (SP245523 - DEBORA CORREA DE ANDRADE, SP091953 - JOSE
ANTONIO VIEIRAALVES)

I11I-ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regiio— Se¢o Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento aos recursos da parte autora, na extensao conhecida, e do INSS, nos termos do voto do relator. Participaram do julgamento o(a)s Juize(a)s
Federais: David Rocha Lima de Magalhdes e Silva, Nilce Cristina Petris de Paiva e Leandro Gonsalves Ferreira.

Sao Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0051546-86.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149043
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:HEITOR REIS (RS104572 - RAFAEL PEREIRA REGO SOUZA, RS086084 - MONICA DE MAGALHAES)

111 ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regio— Se¢o Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais: David Rocha Lima de
Magalhaes e Silva, Nilce Cristina Petris de Paiva e Leandro Gonsalves Ferreira.

Sao Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0000167-93.2021.4.03.9301 - - ACORDA O Nr. 2021/9301149002

RECORRENTE:JOAO BUENO DE OLIVEIRA (SP 140383 - MARTHA CIBELE CICCONE DE LEO)

RECORRIDO:BANCO BMG SAINSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

111 ACORDAO
Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido— Se¢o Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar
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provimento ao recurso, nos termos do voto do relator. Participaram do julgamento o(a)s Juize(a)s Federais: David Rocha Lima de Magalhdes e Silva, Nilce
Cristina Petris de Paiva e Leandro Gonsalves Ferreira.
Sao Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ITI1. ACORDAO Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢io Judicidria de Sio Paulo,
por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os
Juizes Federais: David Rocha Lima de M agalhées e Silva, Nilce Cristina Petris de Paivae Leandro Gonsalves Ferreira Sdo Paulo, 18 de
agosto de 2021 (data do julgamento).

0009780-47.2020.4.03.6303 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149042

RECORRENTE:MARIA VANISE MACIEL DO NASCIMENTO (SP198477 - JOSE MARIA RIBAS)

RECORRIDO:FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS MULTSEGMENTOS CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0000510-38.2021.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149044
RECORRENTE:MARIA GORETE FIGUEIRA DOS SANTOS (SP393728 - TANAINA RIBEIRO PEREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0015188-25.2020.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301148848
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MANUEL REIS ROCHA (SP206941 - EDIMAR HIDALGO RUI1Z)

I11I-ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido— Se¢o Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento aos recursos, nos termos do voto do relator. Participaram do julgamento o(a)s Juize(a)s Federais: David Rocha Lima de Magalhdes e Silva, Nilce
Cristina Petris de Paiva e Leandro Gonsalves Ferreira.

Séo Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0011188-76.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147910
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIAAPARECIDA ROLLIM BARBOSA (SP426202 - MURILO GABRIEL DE SOUZA LAURENTINO)

IV-ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regiio— Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso , nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais: Dra. Nilce Cristina Petris
de Paiva, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva e Dr. Leandro Gonsalves Ferreira.

Sao Paulo, 18 de agosto de 2021 (data de julgamento).

0001766-67.2021.4.03.9301 - - ACORDA O Nr. 2021/9301149060
RECORRENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:ALEX BISPO DOS SANTOS (SP376159 - MARCELO DA SILVA)

ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regiio— Se¢o Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, referendar a
medida liminar, nos termos do voto do relator. A Juiza Federal Nilce Cristina Petris de Paiva acompanha com a ressalva de discutir, oportunamente, no
momento de julgar o mérito, o cabimento do recurso interposto. Participaram do julgamento o(a)s Juize(a)s Federais: David Rocha Lima de Magalhdes e
Silva, Nilce Cristina Petris de Paiva e Leandro Gonsalves Ferreira.

Sao Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0040211-70.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301149049

RECORRENTE: SERGIO GOMES DA SILVA NETO (SP298953 - RONAN AUGUSTO BRAVO LELIS, SP279781 - SILVIA CORREA DE
AQUINO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido—
Secdo Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso e anular a sentenga, nos termos do voto do Relator Leandro Gonsalves
Ferreira. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais: Nilce Cristina Petris de Paiva e David Rocha Lima de Magalhdes e Silva.

Sao Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do julgamento).
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0000082-05.2020.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147575
RECORRENTE:EDNA DE OLIVEIRA CARDOSO (SP197583 - ANDERSON BOCARDO ROSSI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I1-ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regiio— Seco Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, ndo conhecer
dos recursos interpostos e, de oficio, anular a sentenca de primeiro grau e julgar prejudicado o recurso interposto, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.
Participaram do julgamento o(a)s Excelentissimo(a)s Senhore(a)s Juizes Federais: Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes
e Silva e Dr. Leandro Gonsalves Ferreira.

Sao Paulo, 18 de agosto de 2021 (data de julgamento).

0001218-67.2021.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301147846

RECORRENTE:SANDRA MARIA DE LIMA DE CAMPOS (SP224951 - LUCIANA DE OLIVEIRA SCAPIM, SP061447- CARLOS
ALBERTO FERNANDES, SP298036 - HELOISA GABRIELA MARTINS TEIXEIRA VAZ)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I1-ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regiio— Secéo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento
ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os (as) Senhores (as) Juizes (as) Federais: Dra. Nilce Cristina Petris de
Paiva, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva e Dr. Leandro Gonsalves Ferreira.

Sao Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0029001-22.2020.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301148948
RECORRENTE: VALDOMIRO ROCHA DE SOUZA (SP254710-1IVETE QUEIROZ DIDI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

1. ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, anular a sentenga,
nos termos do voto do relator. Participaram do julgamento o(a)s Juize(a)s Federais: David Rocha Lima de Magalhaes e Silva, Nilce Cristina Petris de Paiva e
Leandro Gonsalves Ferreira.

Sao Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Terceira Regifio - Sec¢fo Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade, anular a sentenca, nos termos do voto do
Juiz Federal Relator David Rocha Lima de M agalhées e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Dra. Nilce Cristina
Petris de Paivae Dr. Leandro Gonsalves Ferreira. Sdo Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0006455-62.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301150032
RECORRENTE:AGNALDO ALVES LOPES (SP230347 - GISLENE CRISTINA DE OLIVEIRA PAULINO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003231-24.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301150040

RECORRENTE:MARILZA CARVALHO MARTINS (SP308606 - FELIPE GRADIM PIMENTA, SP226496 - BRUNO AUGUSTO
GRADIM PIMENTA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

ACORDAO EM EMBARGOS-13

0008367-31.2018.4.03.6315 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301148957
RECORRENTE:BISCARO & FERNANDES COMERCIO DEARMARINHOS LTDA (SP235323 - LEANDRO ANDRADE GIMENEZ)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

1. ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido— Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento aos embargos de declaragido da Unido, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais: David Rocha
Lima de Magalhdes e Silva, Nilce Cristina Petris de Paiva e Leandro Gonsalves Ferreira.

Sdo Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do julgamento).
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APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que séo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Terceira Regido - Sec¢éo Judicidria de Sio Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaracéo da
parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator, Dr. David Rocha Lima de M agalhdes e Silva. Participaram do julgamento o(a)s
Sr(a)s. Juizes Federais, Dra. Nilce Cristina Petris de Paivae Dr. Leandro Gonsalves Ferreira. Sdo Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do
julgamento).

0005152-40.2019.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301149842
RECORRENTE:BENEDITO PATRICIO (SP283088 - MARCOS CLAUDIO MOREIRA SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001329-56.2018.4.03.6318 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301150006
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:AILTON CRISTINO BORGES (SP201448 - MARCOS DAROCHA OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1.ACORDAO Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regifio — Secfo Judiciaria de Sio Paulo,
por unanimidade, negar provimento aos embargos de declaraciio do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do
julgamento os Juizes Federais: David Rocha Lima de M agalhées e Silva, Nilce Cristina Petris de Paivae Leandro Gonsalves Ferreira. Sao
Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0002066-38.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301148883
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ISMAEL SILVA (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

0008740-36.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301148878
RECORRENTE:MANOELJOSE DE SENA (SP 194729 - CLEONICE MONTENEGRO SOARES ABBATEPIETRO MORALES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000765-27.2020.4.03.6312 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301148887
RECORRENTE:ROBINSON SEBASTIAO RODRIGUES DE LIMA (SP 189897 - RODRIGO FERREIRA DE PAIVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000802-10.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301148886
RECORRENTE:ANTONIO ROBERTO MARCIANO (SP167503 - CAROLINAAGRELA TELES VERAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000891-54.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301148885
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: EDMAR PEREIRA GOMES (SP243609 - SARA CRISTIANE PINTO)

0029875-07.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301148877
RECORRENTE:JOSE ROBERTO GOMES (SP372068 - KARLANA SARMENTO CUNHA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005578-40.2019.4.03.6310 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301148880
RECORRENTE:JOAO GARDEZANI (SP367711 - KARLA LIMA RODOLPHO FACCHINI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001488-37.2020.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301148884
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDSON MARCOS CABRERA (SP413997 - KELLY CRISTINA DE MORAIS)

0006245-16.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301148879
RECORRENTE: WELLINGTON FREIRE DA CRUZ (SP363814 - RODINEI CARLOS CESTARI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0038871-91.2020.4.03.6301 - 12° VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301148875
RECORRENTE: VALDIR ESCARPINETE (SP227621 - EDUARDO DOS SANTOS SOUSA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003778-82.2016.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301148882
RECORRENTE: CLAUDIA SEVERIANO (SP075392 - HIROMI SASAKI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1. ACORDAO Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢io Judicidria de Sio Paulo,
por unanimidade, negar provimento aos embargos de declaracio, nos termos do voto do relator. Participaram do julgamento o(a)s J uize(a)s
Federais: David Rocha Lima de M agalhées e Silva, Nilce Cristina Petris de Paiva e Leandro Gonsalves Ferreira. Sao Paulo, 18 de agosto de
2021 (data do julgamento).

0003065-77.2020.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301149054
RECORRENTE:FRANCISCA DE PAULA LOPES DA SILVA (SP198158 - EDSON MACHADO FILGUEIRAS JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0008302-36.2018.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301149045
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: GIOVANE HENRIQUE OLIVEIRA SILVA (SP210519- RAQUELLILO ABDALLA)

FIM.

0037699-17.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301149048
RECORRENTE: SILVIAAPARECIDA KAIK DE OLIVEIRA (SP360806 - ALEX RODRIGO MARTINS QUIRINO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regio— Se¢o Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento aos embargos de declarag@o, nos termos do voto do relator. Participaram do julgamento o(a)s Juize(a)s Federais: David Rocha Lima de
Magalhaes e Silva, Nilce Cristina Petris de Paiva e Leandro Gonsalves Ferreira.

Sao Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I11. ACORDAO Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Secéo Judiciaria de Sao Paulo,
por unanimidade, negar provimento aos embargos de declaraciio da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do
julgamento os Juizes Federais: David Rocha Lima de M agalhées e Silva, Nilce Cristina Petris de Paivae Leandro Gonsalves Ferreira. Sao
Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0003876-37.2020.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301148770
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA TERESINHA DE MIRANDA (SP266996 - TANIA DE CASTRO ALVES)

0002209-09.2017.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301148771

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: MARIA DE FATIMA ARRUDA DOS SANTOS (SP263991 - OSMAR ALVES DE CARVALHO, SP318971 - FLAVIA
NASCIMENTO DE OLIVEIRA)

5011639-53.2018.4.03.6183 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301148768
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MANOEL MESSIAS ROSADOS SANTOS (SP163670 - SANDRA MARIA LACERDA RODRIGUES)

0004240-79.2020.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301148769
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CELSOAYELLO (SP373829- ANA PAULA ROCA VOLPERT)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que siio partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Terceira Regido - Sec¢do Judicidria de Sio Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaracéio da
parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator, Dr. David Rocha Lima de M agalhdes e Silva. Participaram do julgamento o(a)s
Sr(a)s. Juizes Dra. Nilce Cristina Petris de Paivae Dr. Leandro Gonsalves Ferreira. Sdo Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0000852-80.2011.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301150024
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RAMON ARAUJO REGO (SP 130879 - VIVIANE MASOTTI)

0010331-30.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301150021
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:PAULO HENRIQUE BORGES (SP405562 - RAFAELAUGUSTO DOS SANTOS)

FIM.

0013022-69.2010.4.03.6301 - - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301149853
RECORRENTE:BRUNO NASCIMENTO MATTOS (SP289096A - MARCOS ANTONIO DURANTE BUSSOLO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo P aulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragdo do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator,
Dr. David Rocha Lima de Magalhaes e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dr. Leandro
Gonsalves Ferreira.

Sao Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0006649-69.2017.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301149844
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GILDENEIDE BARBOSADE ARAUJO (PR061882 - CAMILA CORDEIRO DOS SANTOS)

ACORDAO
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Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, acolher os embargos de declaragdo do INSS e rejeitar os embargos de declaragio da parte
autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais
Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dr. Leandro Gonsalves Ferreira.

Sdo Paulo, 18 de agosto de 2021. (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que siio partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Terceira Regido - Sec¢do Judicidria de Sio Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaracéo do
INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator, Dr. David Rocha Lima de M agalhées e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s.
Juizes Federais Dra. Nilce Cristina Petris de Paivae Dr. Leandro Gonsalves Ferreira. Sdo Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0002379-62.2019.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301149997
RECORRENTE:FERNANDA ESTECHE BRUNO DE SOUZA (SP103996 - MILTON CARLOS BAGLIE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0015746-94.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301149866
RECORRENTE:NEUZA DE ALENCAR RUFINO (SP208236-IVAN TOHME BANNOUT)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0049754-05.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301149992
RECORRENTE:JURANDY SEBASTIAO DA SILVA (SP384809 - GRAZIELE BARBOSA ROCHA SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001600-21.2020.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301149872
RECORRENTE: LUCIMEIRE DA SILVA GARCIA (SP198643 - CRISTINA DOS SANTOS REZENDE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001299-11.2019.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301149874
RECORRENTE:ANA FATIMA BARBOSA PAVAN (SP242293 - CLEDEMIR ALBERTO DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001002-04.2019.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301149998
RECORRENTE:EDVALDO BAGGIO (SP177891 - VALDOMIRO JOSE CARVALHO FILHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0008201-62.2019.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301148953
RECORRENTE:NILSON LEITE (SP246987- EDUARDO ALAMINO SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

1. ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sao P aulo, por unanimidade, negar
provimento aos embargos de declaragdo do autor e do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais:
David Rocha Lima de Magalhaes e Silva, Nilce Cristina Petris de Paiva e Leandro Gonsalves Ferreira.

Sao Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0007403-40.2019.4.03.6303 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301149845
RECORRENTE: ERIKA BORGES DE ARAUJO SILVA (SP424739 - DANIEL SOUZA SILVA MONTEIRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragéo da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal
Relator, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais, Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dr.
Leandro Gonsalves Ferreira.

Sdo Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1.ACORDAO Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Secédo Judiciaria de Sao Paulo,
por unanimidade, negar provimento aos embargos de declaraciio do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do
julgamento os Juizes Federais: David Rocha Lima de M agalhées e Silva, Nilce Cristina Petris de Paiva e Leandro Gonsalves Ferreira. Sao
Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do julgamento).
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0000679-33.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301148833
RECORRENTE: VALDEMAR PORCIONATO (SP198643 - CRISTINA DOS SANTOS REZENDE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0028336-40.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301148826
RECORRENTE:JOSE MARIA SOUZA RODRIGUES (SP 180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0021770-75.2019.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301148828
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) RITAMARTINS PEREIRA (SP 180632 -
VALDEMIR ANGELO SUZIN)

RECORRIDO:PAULO AUGUSTO PAES (FALECIDO) (SP180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)

0026699-54.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301148827
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LUIZ RODRIGUES BITENCOURT (SP272528 - JUARES OLIVEIRA LEAL)

0001688-08.2020.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301148832
RECORRENTE:JOSE VICENTE DA SILVA (SP236932- POLLYANA DA SILVA RIBEIRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001709-52.2017.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301148831
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE EMILIANO FERREIRA (SP077176 - SEBASTIAO CARLOS FERREIRA DUARTE, SP260685 -
RICARDO AUGUSTO ULIANA SILVERIO)

0005310-47.2018.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301148829
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANA CELIA ALVES (SP203764 - NELSON LABONIA, SP228359 - FABIO COCCHI MACHADO
LABONIA)

0005192-75.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301148830
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RAIMUNDO RIBEIRO DOS SANTOS (SP073296 - VANILDA CAMPOS RODRIGUES)

FIM.

0011940-19.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301149050
RECORRENTE:RITAAPARECIDA LIPORACI TONETTO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III. ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regiio— Se¢o Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento aos embargos de declaragéo, nos termos do voto do relator. Participaram do julgamento o(a)s Juize(a)s Federais: David Rocha Lima de
Magalhaes e Silva, Nilce Cristina Petris de Paiva e Leandro Gonsalves Ferreira.

Sao Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1.ACORDAO Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Secéo Judiciaria de Sao Paulo,
por unanimidade, negar provimento aos embargos de declaraciio da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do
julgamento os Juizes Federais: David Rocha Lima de M agalhées e Silva, Nilce Cristina Petris de Paivae Leandro Gonsalves Ferreira. Sio
Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0001801-59.2020.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301148763
RECORRENTE:ELIANA DE FATIMA MOTA (SP358420 - POLIANA GRACE PEDRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005643-83.2020.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301148762
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:ALEF GOMES FARIAS (SC030885- KARLA CRISTINABAPTISTA)

0014172-40.2014.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301148760
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:OSNY ALVES DA SILVA (SP272998 - ROGERIO SOARES FERREIRA)

0001141-80.2020.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301148764
RECORRENTE:MARIAROSA RODRIGUES DELVAZ (SP259079 - DANIELA NAVARRO WADA, SP215488 - WILLIAN DELFINO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0010622-30.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301148761
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SILVIO ANTONIO DIAS DE PAULA (SP250484 - MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA)

FIM.

0009257-38.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301149041
RECORRENTE: CLAUDETE MARIA DA SILVA ZACARIAS (SP150256 - SAMANTHA BREDARIOLI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido— Se¢o Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento aos embargos de declarag@o de ambas as partes, nos termos do voto do relator. Participaram do julgamento o(a)s Juize(a)s Federais: David Rocha
Lima de Magalhdes e Silva, Nilce Cristina Petris de Paiva e Leandro Gonsalves Ferreira.

Sao Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0004248-10.2017.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301150023
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP109712 - FRANCISCO VICENTE DE MOURA CASTRO)
RECORRIDO:IVONE SILVA DE OLIVEIRA (SP178912- MARLENE FONSECA MACHADO)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que séo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragdo da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal
Relator, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dr. Leandro
Gonsalves Ferreira.

Séo Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que siio partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Terceira Regido - Sec¢éo Judicidria de Sio Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaracéo do
INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator, Dr. David Rocha Lima de M agalhées e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s.
Juizes Federais Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dr. Leandro Gonsalves Ferreira. Sdo Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0023597-58.2018.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301149993
RECORRENTE:DOMINGOS LOPES E SILVA (SP256648 - ELIZABETH MOURA ANTUNES FERREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

5000927-62.2019.4.03.6120 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301149991
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:BENTO GONCALVES (SP264921 - GEOVANA SOUZA SANTOS, SP268605 - EDE QUEIRUJA DE MELO)

0000060-32.2016.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301149876

RECORRENTE:MARCELO APARECIDO DIAS (SP264577 - MILIANE RODRIGUES DA SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO TEIXEIRA
COSTA DA SILVA)

0012057-10.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301149994
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PAULO CESAR DE SOUZA (SP173810- DOUGLAS FERREIRAMOURA)

FIM.

0001333-04.2020.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301149832
RECORRENTE:JORGE LUIZ DA SILVA (SP325869 - JOSE CARLOS LOURENCO)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU) BANCO DO BRASIL (SP220917 - JORGE LUIZ REIS FERNANDES)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sao partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Terceira Regido - Se¢éo Judiciaria de Sdo P aulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragéo do Banco do Brasil, nos termos do voto do Juiz Federal
Relator, Dr. David Rocha Lima de Magalhaes e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dr.
Leandro Gonsalves Ferreira.

Sao Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0004147-78.2018.4.03.6318 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301148923
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VITOR EURIPEDES DOS SANTOS (SP246103 - FABIANO SILVEIRA MACHADO)

II1. ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regiio— Se¢o Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento aos embargos de declaragdo do autor e do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais:
David Rocha Lima de Magalhaes e Silva, Nilce Cristina Petris de Paiva e Leandro Gonsalves Ferreira.

Sao Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do julgamento).

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 01/09/2021  102/1478



0000136-69.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301150042

RECORRENTE: VANDA APARECIDA PEREIRA (SP086369 - MARIA BERNADETE SALDANHA LOPES, SP111059 - LELIANA
FRITZ SIQUEIRA VERONEZ)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, acolher os embargos de declaragio da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal
Relator, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais, Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dr.
Leandro Gonsalves Ferreira.

Sdo Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do julgamento).

5019384-71.2020.4.03.6100 - 6 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301149862

RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)

RECORRIDO:RAQUELROSENIAIRES FELLONE (SP073433 - FLAVIO NUNES DE OLIVEIRA, SP209643 - KRISHNAMURTI REIS
NUNES DE OLIVEIRA)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sio partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declara¢do da Unido Federal, nos termos do voto do Juiz Federal
Relator, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dr. Leandro
Gonsalves Ferreira.

Sao Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1.ACORDAO Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regifio — Secfio Judiciaria de Sio Paulo,
por unanimidade, negar provimento aos embargos de declaraciio da Unidio, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do
julgamento os Juizes Federais: David Rocha Lima de M agalhées e Silva, Nilce Cristina Petris de Paivae Leandro Gonsalves Ferreira. Sao
Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0002496-61.2020.4.03.6311 - I* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301148757
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:ALBA GOMES MOURA (SP214503 - ELISABETE SERRAO)

0002530-33.2020.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301148756
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:ELIAS WILIAN NASCIMENTO (SP425279-JOAO VITOR ROSSI)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que siio partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Terceira Regifio - Secdo Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaracio da
parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator, Dr. David Rocha Lima de M agalhdes e Silva. Participaram do julgamento o(a)s
Sr(a)s. Juizes Federais, Dra. Nilce Cristina Petris de Paivae Dr. Leandro Gonsalves Ferreira. Sao Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do
julgamento).

0007249-54.2017.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301150011

RECORRENTE:APARECIDO DE SOUZA (SP378157- JONATAS CRISPINIANO DA ROCHA, SP211735 - CASSIA MARTUCCI
MELILLO BERTOZO, SP 188752 - LARISSA BORETTI MORESSI, SP206949 - GUSTAVO MARTIN TEIXEIRA PINTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004150-16.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301150004
RECORRENTE: SOLANGE RODRIGUES DOS SANTOS (SP211944- MARCELO SILVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0013111-43.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301150009
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LECI LOPES GONCALVES (SP228830- ANDERSON GUIMARAES DA SILVA)

0001977-81.2019.4.03.6324 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301150013
RECORRENTE:NOEDILDONIZETE CEICENTO (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA, SP320490 - THIAGO
GUARDABASSI GUERRERO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO
JUNIOR) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377- TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)

0011160-45.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301150010
RECORRENTE:ANTONIO ISMARINO GONCALVES VIANA (SP290566 - EDILEUZA LOPES SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 01/09/2021  103/1478



0004585-91.2019.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301150012

RECORRENTE:FABIO LORENA (SP213680 - FERNANDA LEFEVRE RODRIGUES, SP309816- JAQUELLINNI PINTO ALENCAR
DE FIGUEIREDO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000542-54.2018.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301150007
RECORRENTE:MARIA LUCIA FERREIRA DE SOUZA (SP267269 - RITA DE CASSIA GOMES VELIKY RIFF OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006573-46.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301150003

RECORRENTE:REGINA PATTA ALMEIDA (SP256821 - ANDREA CARNEIRO ALENCAR, SP416738 - GUSTAVO MURYLLO
CAMARGO BOARATO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001263-44.2020.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301150014

RECORRENTE:ELIANE DA SILVA ASSIS (SP354717- VANESSA ASSADURIAN LEITE) VICTOR LUIZ DE ASSIS (SP354717 -
VANESSAASSADURIAN LEITE) BEATRIZ SILVA DE ASSIS (SP354717- VANESSA ASSADURIAN LEITE) VICTOR LUIZ DE
ASSIS (SP107733 - LUIZ FRANCISCO LIPPO) BEATRIZ SILVA DE ASSIS (SP107733 - LUIZ FRANCISCO LIPPO) ELIANE DA
SILVA ASSIS (SP107733 - LUIZ FRANCISCO LIPPO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0046581-02.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301150008
RECORRENTE:LUCELIAALVES DA SILVEIRA (SP242054 - RODRIGO CORREA NASARIO DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000036-04.2020.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301150016
RECORRENTE:ROBERVANIA CARVALHO VIEIRA (SP411879 - LEONILDO FERNANDES DA SILVA, SP404499 - LUCAS DOS
PASSOS PINHO)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 142534 - SONIA MARIA BERTONCINI)

0003121-95.2020.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301150005
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:LUIS ANTONIO DELGADO (RS088133 - DANIEL REZENDE BATISTA, RS115013 - Guilherme Zanchi)

FIM.

0000664-20.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301149833
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:DANIELLY VICTORIA RODRIGUES COSTA (SP350396 - CRISTINA SILVA DE BRITO)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo P aulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declarag@o de ambas as partes, nos termos do voto do Juiz Federal
Relator, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais, Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dr.
Leandro Gonsalves Ferreira.

Sao Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do julgamento).

5005861-33.2019.4.03.6130 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301149861

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) BANCO DAYCOVAL S.A. (MG168290 - IVAN
DE SOUZA MERCEDO MOREIRA)

RECORRIDO:NIVALDO SOARES DOS SANTOS (SP339831 -ADRIANA SOLA RIBEIRO)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Terceira Regido - Se¢do Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragido do Banco Daycoval S/A, nos termos do voto do Juiz
Federal Relator, Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e
Dr. Leandro Gonsalves Ferreira.

Sao Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I11. ACORDAO Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Secéo Judiciaria de Sao Paulo,
por unanimidade, negar provimento aos embargos de declaracio do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do
julgamento os Juizes Federais: David Rocha Lima de M agalhies e Silva, Nilce Cristina Petris de Paivae Leandro Gonsalves Ferreira. Sio
Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0005474-94.2018.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301148803

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:JOSE ALBERTO FERREIRA (SP 180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN, SP 111265 - RAIMUNDO NONATO LOPES
SOUZA,SP320258 - CRISTIANE SUZIN)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 01/09/2021  104/1478



0000312-62.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301148818
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DANIEL VIEIRA DO NASCIMENTO (SP205856 - DANIELAPARECIDO MURCIA)

0003193-45.2017.4.03.6325 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301148807
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MAURICIO EMILIO (SP384435-JALINE GILIOTI DE OLIVEIRA)

0001262-30.2018.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301148812
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NICOLAU CONRADO DE OLIVEIRA (SP208021 - ROBSON MARQUES ALVES)

0004640-79.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301148804
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUIZ BORTOLASSO JUNIOR (SP228754 - RENATO VALDRIGHI)

0001600-78.2017.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301148809
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO CARLOS DE SOUZA (SP378830 - MARCIO HENRIQUE RUBIA)

0001464-32.2017.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301148810
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GERALDO EUSTAQUIO ALVES SOARES (SP241326- RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR)

0047869-53.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301148793
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:FRANCISCO EDUARDO DE SANTANA (SP359588 - ROGER TEIXEIRA VIANA)

0005778-37.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301148802
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SILVIA DA SILVA CAINELLI (SP354207- NATARA MORILHA, SP163413 - ANDRE ALVES FONTES TEIXEIRA)

0011696-25.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301148800
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CLEVIO CRISOSTOMO LESSA (SP329972 - DENIS GUSTAVO PEREIRA DOS SANTOS)

0000830-06.2021.4.03.6306 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301148813
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ELISABETE BISERRA DA SILVA SANTOS (SP246724 - KLEBER VELOSO CERQUEIRA GONCALVES)

0003986-09.2020.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301148805
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: LUCI DE FATIMA FRANQUEIRA (SP321249 - ANDRE LUIZ DE SOUZA LIMA, SP356926 - FREDERICO
NASCIMENTO ALMEIDA DE BARROS)

0007696-76.2020.4.03.6302 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301148801

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:RAQUELPENNA BALDIJAO DA SILVA (SP201064 - LUZIA DE OLIVEIRA SILVA FARIA, SP 155630 - ANTONIO
JOSE DE FARIA)

0001966-45.2020.4.03.6315 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301148808
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RUBENS DALMAZO (SP301694- MARCELO LEITE DOS SANTOS)

0000579-85.2021.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301148815
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MAURO BERLEZI (SP412053 - IGOR RUBENS MARTINS DE SOUZA)

0000184-16.2019.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301148819

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ANTONIO DE SA SANCHES (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR, SP262927 - ALINE LIMA DE PASCHOAL,
SP346863 - ALVARO DONATO CARABOLANTE CANDIANI)

0033217-60.2019.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301148797
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:DARLINDO DE OLIVEIRA CARDOSO (SP420888 - DANIELA BRAGA DOS REIS)

0000530-51.2020.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301148816
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CARMEM LAIS DA SILVA (SP201961 - LUCIANA BERTOLINI FLORES)

0015781-07.2013.4.03.6105 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301148799
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LUIZ ANTONIO CORREIA (SP195215-JOSILENE VACCARI BOTAN AMARO)

0017584-06.2019.4.03.6302 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301148798
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: DALVA BENEDITA MARTINS DAMICO (SP300257- DANIELAPARECIDO BARBOSA DE SOUZA)
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0000656-80.2020.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301148814
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARCO ANTONIO IAGAME (SP170930- FABIO EDUARDO DE LAURENTIZ, SP245857 - LILIAN
BRIGIDA GARCIA BARANDA, SP074206 - HERMINIO DE LAURENTIZ NETO, SP266442 - ROSIMEIRE VITTI DE LAURENTIZ)

5001085-83.2020.4.03.6120 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301148791

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:OSMAR LUIZ CASTELLI (SP103039 - CRISTIANE AGUIAR DA CUNHA BELTRAME, SP271730 - FERNANDO
CESARANTUNES)

0003344-34.2019.4.03.6327 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301148806
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:HAMILTON JOSE DOS SANTOS LIMA (SP 138014 - SIMONE CRISTINA RAMOS ALVES)

0000041-29.2020.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301148820

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:INACIO QUEIROZ DA SILVA (SP307741 - LUANNA CAMILA DE MELO BERNARDINO RODRIGUES, SP249004 -
ANAPAULAFOLSTER MARTINS, SP074541 - JOSE APARECIDO BUIN)

0000465-89.2020.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301148817
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALDENOR GIACOMIN (SP221947 - CRISTIANE PINHEIRO CAVALCANTE BASILE)

0042129-12.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301148794
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PAULO MANOELDOS SANTOS (SP191976 - JAQUELINE BELVIS DE MORAES)

0039168-35.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301148796
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIO ALTINO PEREIRA (SP368536- BRUNO CAMPOS SILVA)

0041769-77.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301148795

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:JOSE FRANCISCO DE OLIVEIRA (SP340847 - ANDERSON DAMACENA COSTA, SP354943 - TATIANE REGINA
VIEIRA)

0050085-79.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301148792
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MARIA ELIENE DOS REIS SANTANA OLIVEIRA (SP137401 - MARTA MARIAALVES VIEIRA CARVALHO,
SP427412- BRUNO VIEIRA CARVALHO)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II11.ACORDAO Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Secéo Judiciaria de Sao Paulo,
por unanimidade, negar provimento aos embargos de declaraciio da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do
julgamento os Juizes Federais: David Rocha Lima de M agalhées e Silva, Nilce Cristina Petris de Paivae Leandro Gonsalves Ferreira. Siao
Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0001391-84.2018.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301148740

RECORRENTE:ANESIO ROBERTO DOS SANTOS (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR, SP346863 - ALVARO DONATO
CARABOLANTE CANDIANI, SP262927 - ALINE LIMA DE PASCHOAL)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000932-44.2020.4.03.6312 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301148742
RECORRENTE:JOAQUIM DONIZETI MARCELINO (SP265453 - PATRICIA IBRAIM CECILIO DE ANDRADE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001966-36.2020.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301148739

RECORRENTE:ANTONIO CORREA DE ALMEIDA (SP330435- FELIPE RODOLFO NASCIMENTO TOLEDO, SP330483 -
LEONARDO PEDROSA OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008431-12.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301148733

RECORRENTE:NEUZA DE MELO CAMPOS (SP313399 - THIAGO CARVALHO DE MELO, SP432412 - LUIS FARIA LACERDA
VASCONCELOS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000765-94.2020.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301148743

RECORRENTE:HELENO MANOEL DA SILVA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR, SP346863 - ALVARO DONATO
CARABOLANTE CANDIANI, SP262927 - ALINE LIMA DE PASCHOAL)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006007-38.2019.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301148736
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ASSIS DE ALMEIDA CAMPOS (SP168579-ROBERTO CARLOS DEAZEVEDO E BALBINO)

0005714-22.2019.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301148737
RECORRENTE:EZIO MARIA (SP171517- ACILON MONIS FILHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0005218-95.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301148738
RECORRENTE:INES DE AQUINO FRANCISCO (SP295516 - LUCIANO APARECIDO TAKEDA GOMES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000519-61.2016.4.03.6315 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301148745
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NORBERTO FARIAS DA COSTA (SP246987- EDUARDO ALAMINO SILVA)

0006408-25.2018.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301148734
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIAMARQUES DE OLIVEIRA (SP174698 - LUCIMARA MIRANDA BRASILAGUSTINELLI)

0046134-77.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301148729
RECORRENTE/RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO/RECORRENTE: WILMA APARECIDA YABIKU (CE015581 - MATHEUS MENDES REZENDE)

0000218-20.2020.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301148746
RECORRENTE: CAROLINE HUMPHREYS SAETTINI (SP374083 - EVELYN MASSETTI SANTOS)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0067992-04.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301148727
RECORRENTE:JOSE APARECIDO DE CAMPOS (SP302644 - JOSE APARECIDO DE CAMPOS)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

0015344-13.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301148732
RECORRENTE:ROBSON CALDEIRA PINHEIRO (SP320447 - LETICIAROMUALDO SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0018206-85.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301148731
RECORRENTE: MARTA MARTINS DA SILVA (SP277697 - MARIZA MARQUES FERREIRA HENTZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000623-81.2020.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301148744
RECORRENTE:MARCIO CAPELLANES (SP197741 - GUSTAVO GODOI FARIA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que so partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Terceira Regifio - Secdo Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, re jeitar os embargos de declaracio da
parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator, Dr. David Rocha Lima de M agalhies e Silva. Participaram do julgamento o(a)s
Sr(a)s. Juizes Dra. Nilce Cristina Petris de Paivae Dr. Leandro Gonsalves Ferreira. Sdo Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0032723-64.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301150017
RECORRENTE:DARLY DE CASSIO RIBEIRO (SP223167- PAULO RODRIGUES FAIA, SP266866 - ROBERTA MARIA FATTORI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0026187-37.2020.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301150018

RECORRENTE: LUCINEIDE MARIA COSTA (SP377534- VICTORIA CATALANO CORREA GUIDETTE, SP071441 - MARIA LIMA
MACIEL, SP288018 - MARIA CECILIA DE ARAUJO ASPERTTI)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0007303-32.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301150022
RECORRENTE:EDSON DAMIAO SANTOS FILHO (SP222641 - RODNEY ALVES DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004425-24.2019.4.03.6325 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301150019
RECORRENTE:RONILDO DE CARVALHO (SP133422 - JAIR CARPI)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0000765-25.2018.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301150020
RECORRENTE:MARIANGELA LEME DEALMEIDA DE PAOLIS (SP195619 - VINICIUS PACHECO FLUMINHAN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0002008-39.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301149838
RECORRENTE/RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO/RECORRENTE:ROSA MARIA SARRAIPO (SP220411A - FLAVIO BIANCHINI DE QUADROS)

ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Terceira Regido, Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragéo, nos termos do voto do Juiz Federal Relator, Dr. David

Rocha Lima de Magalhées e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dr. Leandro Gonsalves
Ferreira.

Sao Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do julgamento).
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5003452-47.2019.4.03.6110 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301149859
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LILIAN BRANDI PROENCA DO AMARAL (SP199327 - CATIA CRISTINE ANDRADE ALVES)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragdo do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator,
Dr. David Rocha Lima de Magalhdes e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dr. Leandro
Gonsalves Ferreira.

Sdo Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que siio partes as acima indicadas, decide a Terceira Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Terceira Regido - Sec¢do Judicidria de Sio Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaracio do
INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator, Dr. David Rocha Lima de M agalhées e Silva. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s.
Juizes Federais Dra. Nilce Cristina Petris de Paiva e Dr. Leandro Gonsalves Ferreira. Sdo Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0004788-82.2017.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301149996

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO SAVARO
JUNIOR) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377- TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)
RECORRIDO:OSMAR NOBILE (SP351908 - JOSE ROBERTO ARLINDO NOGUEIRA QUARTIERT)

0008557-62.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301149995
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: CLAUDIO LUIS NEVES (SP225003 - MARIAISABEL OLYMPIO BENEDITTINI, SP076453 - MARIO LUIS
BENEDITTINI)

0012507-82.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301149867

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: WALTER CORDEIRO DE FREITAS FILHO (SP235324- LEANDRO DE MORAES ALBERTO, SP378409 - ANDRE
ALENCAR PEREIRA,SP417404 - RAFAELA PEREIRA LIMA)

0006004-42.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301150002
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:HENRIQUE VICENTE DA SILVA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

0001346-72.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301149873
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:EDSON ROCHA DE SOUSA (SP281094 - PATRICIA REZENDE BARBOSA CRACCO, SP337769 -
CYNTHIA DEGANI MORAIS)

0001602-67.2015.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301149871
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ODAIR ROBERTO DE SOUZA (PR025068 - JOSE CARLOS NOSCHANG)

0029351-10.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301150001
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ADELINO VIEIRA DE CAMARGO MORAES (SP328356 - WALQUIRIA FISCHER VIEIRA)

0006714-65.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301149868
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JULIO MARCIO JOSE DE SOUZA (SP279818 - ANDRE LUIZ OLIVEIRA)

0006489-45.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301149869
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SERGIO RICARDO PACHINI (SP 128299 - PAULA NOGUEIRA ATILANO)

0002586-57.2020.4.03.6315 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301149870
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIAIZOLDA SOARES COELHO (SP286065- CLAUDIAROSANA SANTOS OLIVEIRA KILLIAN)

0000133-33.2018.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301150000

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO
JUNIOR) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377- TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)
RECORRIDO:AMARILDO TEIXERA CARVALHO (SP 129369 - PAULO TOSHIO OKADO, SP279397 - RODRIGO TUNES
BARBERATO, SP308697 - LUCAS BRUNO DA SILVEIRA BIZELLI)

0000747-64.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301149875
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDNA CARRINHO (SP251836- MARIAROSA DAGUANO FERRARIO DE LIMA)

FIM.
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0007638-76.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301148951
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:APARECIDO NETO DA CRUZ (SP208436 - PATRICIA CONCEICAO MORAIS)

1. ACORDAO

Decide a Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regiio— Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento aos embargos de declarag@o do autor e do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais:
David Rocha Lima de Magalhdes e Silva, Nilce Cristina Petris de Paiva e Leandro Gonsalves Ferreira.

Sao Paulo, 18 de agosto de 2021 (data do julgamento).

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301002021

ATO ORDINATORIO -29

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Combase no art. 203, § 4° do CPC e, considerando a interposiciio de agravo, fica a parte agravada intimada para que apresente contrarrazées
a0 recurso, no prazo de 15 (quinze) dias.

0002671-98.2015.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045538
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:CLEONICE OLIVEIRA DA SILVA (SP191005- MARCUS ANTONIO COELHO)

0051853-79.2016.4.03.6301 - 2* VAR A GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045545
RECORRENTE:FRANCISCO BERNARDO DA SILVA (SP268811 - MARCIA ALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004020-85.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045539
RECORRENTE:JOANA MARGARETH BENTO ANTONIO (SP241171 - DANIELA APARECIDA FLAUSINO NEGRINI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002641-96.2010.4.03.6302 - 2* VAR A GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045537
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ESMERALDA RAFAELA SILVA GOMES (SP 133791 - DAZ1O VASCONCELOS, SP147914- ANDREA
FABRINI CRUGER)

0000616-97.2017.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045534

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO
TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

RECORRIDO:JOSE JORGE RODRIGUES (SP224707 - CARLOS HENRIQUE MARTINELLI ROSA)

0004064-78.2017.4.03.6324 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045540
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP206234- EVERALDO
ROBERTO SAVARO JUNIOR) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377- TITO LIVIO QUINTELA
CANILLE)

RECORRIDO/RECORRENTE:ANTONIO FERNANDO BARBOSA (SP290366 - VANIA DE CASSIA VAZARIN ENDO)

0004120-24.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045541
RECORRENTE:JOAO BENEDITO MARTINS (SP222641 - RODNEY ALVES DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002314-34.2018.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045536
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:EZEQUIAS MACIEL (SP246987 - EDUARDO ALAMINO SILVA)

5006376-12.2020.4.03.6105 - 2* VAR A GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045546
RECORRENTE:ANA ELISA SALMASO (SP134301 - CESAR RODRIGUES PIMENTEL, SP359121 - LUIZ ALBERTO LEITE GOMES)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

0007862-45.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045543
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:EURIPEDES CESAR DA SILVA (SP286841 - FERNANDO GONCALVES DIAS)
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0006210-78.2019.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045542
RECORRENTE:ELIVELTON OLIVEIRA SANTOS (SP108307- ROSANGELA CONCEICAO COSTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0016043-77.2015.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045544
RECORRENTE:AMAURI BATISTA DINIZ (SP286841 - FERNANDO GONCALVES DIAS, SP194212- HUGO GONCALVES DIAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0000709-28.2019.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301045390
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUIZA DONIZETTI DOS SANTOS BORGES (SP339522 - RITA DE CASSIAKLUKEVIEZ TOLEDO)

"Nos termos da Portaria SP-TR-COORD n°2, de 20 de abril de 2020, anoto no sistema processual a alteragdo de advogado para recebimento de intimagdes,
uma vez que em termos".

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301002022

DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA - 8

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Trata-se de demanda em que as partes se compuseram amigavelmente. Fundamento e decido. Tendo as partes livre mente manifestado
intencio de por termo a lide de maneira consensual, homologo o acordo celebrado entre as partes, para que produza seus legais efeitos. Por
oportuno, ressalto que o levantamento do valor depositado deve ser realizado diretamente na institui¢cio bancaria pela parte autora, sem
necessidade de expedicio de ordem ou alvara judicial. Com relaciio ao pedido de levantamento de eventuais valores depositados em juizo,
este sera oportunamente apre ciado pelo Juizo a quo. Certifique-se o transito em julgado, remetendo-se os autos, emseguida, ao Juizo de
origem. Intimem-se as partes. Cumpra-se.

0000559-78.2009.4.03.6318 - 1° VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301157737
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:FLAVIA BRANQUINHO DE BARROS (SP240916 - FERNANDA BRANQUINHO DE BARROS FAGGIONI)

0001724-52.2007.4.03.6312 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301157375
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP245698B - RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI)
RECORRIDO:MARCELA DIAS DE CAMARGO (SP213182 - FABRICIO HERNANI CIMADON)

0002021-40.2008.4.03.6307 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301157374
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP108551 - MARIA SATIKO FUGI)
RECORRIDO:MARILENE ONORINA BORIN (SP061339-ANTONIO DIAS DE OLIVEIRA)

0000255-68.2007.4.03.6312 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301157376

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO:ANTONIO MANOEL DA SILVA (SP215087- VANESSA BALEJO PUPO, SP241236 - MATEUS EDUARDO ANDRADE
GOTARDI, SP357831 - BRAZ EID SHAHATEET)

FIM.

0006552-22.2010.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301156674

RECORRENTE: TOSHIMITSU TADA (SP211746 - DANIELASCARI COSTA)

RECORRIDO:BANCO CENTRALDO BRASIL (SP154091 - CLOVIS VIDALPOLETO) BANCO ITAU UNIBANCO S/A (SP241287 -
EDUARDO CHALFIN)

Evento 34: Defiro o pedido de habilitagdo dos(as) herdeiros(as) relacionados(as) no requerimento.

Proceda a Secretaria das devidas anotagdes.

Tendo em vista a concordancia da parte autora com o acordo ofertado pelo réu, HOMOLOGO, para que produza seus juridicos ¢ legais efeitos, o acordo
judicial firmado pelas partes.

Apos o transito em julgado, remetam-se os autos ao juizo de origem para inicio da execug@o. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
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Vistos, etc. Trata-se de demanda em que as partes se compuseram amigavelmente. Fundamento e decido. Tendo as partes livre mente
manifestado inten¢io de por termo alide de maneira consensual, homologo por sentenca o acordo realizado, com fundamento no art. 487, I11,
“b”, do Cédigo de Processo Civil. Certifique-se o transito em julgado, tendo em vista o disposto no art. 41, caput, da Lein® 9.099/95,
combinado como art. 1° dalein® 10.259/2001. Por oportuno, ressalto que o levantamento do valor depositado deve ser realizado diretamente
na institui¢do bancaria pela parte autora, sem necessidade de expedicfio de ordem ou alvara judicial. Registre-se. Cumpra-se. Arquive-se.

0041234-08.2007.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301155231
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO:KAORU MATSUO (SP182845- MICHELE PETROSINO JUNIOR) TSUYOSHI MATSUO (SP 182845 - MICHELE
PETROSINO JUNIOR)

0001075-19.2009.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301155232
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP245698B - RUBENS ALBERTO ARRIENTIANGELI)
RECORRIDO: FRANCISCO BAFFA (SP260783 - MARCOS HIDEKI HAYASHI, SP110974 - CARLOS ALBERTO MARTINS)

FIM.

0051004-68.2020.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301157618
RECORRENTE:MARIAMADALENADOS SANTOS (SP093103 - LUCINETE FARIA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Cuida-se de recurso interposta em face de sentenga que julgou improcedente o pedido de concessio do beneficio de beneficio assistencial.

Nas razdes, requer, a parte autora, a reforma do julgado porquanto é pobre e encontra-se na condicio de deficiente, pelas razdes que aduz.

Vieram os autos a esta 10 Cadeira da 4* Turma Recursal.

Em suma, o relatorio.

Nos termos do disposto no artigo 932, 1V e V, do Cédigo de Processo Civil de 2015, estdo presentes os requisitos para a prolagido de decisdo monocratica,
porque as questdes controvertidas ja estdo consolidadas nos tribunais, havendo entendimento dominante sobre o tema (vide simula n° 568 do Superior Tribunal
de Justiga).

Tal qual o pretérito 557 do CP C de 1973, a regra do artigo 932,1V e V, do Novo CP C reveste-se de plena constitucionalidade, ressaltando-se que alegagdes
de descabimento da decisdo monocratica ou nulidade perdem o objeto com a mera submissdo do agravo ao crivo da Turma (mutatis mutandis, vide STJ-Corte
Especial, REsp 1.049.974, Min. Luiz Fux, j. 2.6.10, DJ 3.8910).

Aplica-se a regra do artigo 2°, § 2°, da Resolu¢do 347/2015 (CJF), com a redagdo dada pela Resolugdo 417/2016.

Quanto ao mérito, discute-se o preenchimento dos requisitos necessarios a concessdo do beneficio assistencial de prestagdo continuada previsto no artigo 20 da
Lein. 8.742/93, regulamentado, atualmente, pelos Decretos n. 6.214/2007 ¢ 7.617/2011.

Essa leideu eficacia ao inciso V do artigo 203 da Constituicdo Federal, ao estabelecer, em seu artigo 20, as condigdes para a concessdo do beneficio da
assisténcia social, a saber: ser a postulante pessoa com deficiéncia ou idoso e, em ambas as hipoteses, comprovar a miserabilidade ou a hipossuficiéncia, ou
seja, ndo possuir meios de prover a propria manutengdo nem de té-la provida por sua familia.

1.DAHIPOSSUFICIENCIA OU MISERABILIDADE

A respeito do requisito objetivo, o tema foi levado a apreciagdo do Pretdrio Excelso por meio de uma A¢do Direta de Inconstitucionalidade, movida pelo
Procurador Geral da Republica, quando, em meio a apreciagdes sobre outros temas, decidiu que o beneficio do art. 203, inciso V, da CF sé pode ser exigido a
partir da edigdo da Lein.® 8.742/93.

Trata-se da ADIN 1.232-2, de 27/08/98, publicada no DJU de 1/6/2001, Pleno, Relator Ministro Mauricio Correa, RTJ 154/818, ocasiao em que o STF
reputou constitucional a restricdo conformada no § 3o do art. 20 da Lein.® 8.742/93.

Em controle difuso de constitucionalidade, o Supremo Tribunal Federal manteve o entendimento (vide RE 213.736-SP, Rel. Min. Marco Aurélio, informativo
STF n.° 179; RE 256.594-6, Rel. Min. Ilmar Galvao, DJ 28/4/2000, Informativo STF n.° 186; RE n.° 280.663-3, Sdo Paulo, j. 06/09/2001, relator Mauricio
Corréa).

Nao obstante, o Superior Tribunal de Justi¢a, em varios precedentes, considerou que a presungo objetiva absoluta de miserabilidade, da qual fala a Lei, ndo
afasta a possibilidade de comprovagéo da condigao de miserabilidade por outros meios de prova (REsp n. 435.871, 5* Turma Rel. Min. Felix Fischer, j.
19/9/2002, DJ 21/10/2002, p. 61, REsp n. 222.764, STJ, 5°T., Rel. Min. Gilson Dipp, j. 13/2/2001, DJ 12/3/2001, p. 512; REsp n. 223.603/SP, STJ, 5 T., Rel.
Min. Edson Vidigal, DJU 21/2/2000, p. 163).

O Plenario do Supremo Tribunal Federal declarou a inconstitucionalidade sem prontncia de nulidade do paragrafo 3° do artigo 20 da LOAS, que previa como
critério para a concessao de beneficio a idosos ou deficientes a renda familiar mensal per capita inferior a um quarto do salario minimo, por considerar que esse
critério esta defasado para caracterizar a situag@o de miserabilidade, cabendo a analise dessa condi¢éo no caso concreto (RE 567985)

Para além disso, foi declarada, no julgamento do RE 580963, a inconstitucionalidade sem pronuncia de nulidade do paragrafo tnico do artigo 34 da Lei
10.471/2003 (Estatuto do Idoso), sob o fundamento da inexisténcia de justificativa plausivel para discriminagéo dos portadores de deficiéncia em relagéo aos
idosos, bem como dos idosos beneficiarios da assisténcia social em relag@o aos idosos titulares de beneficios previdenciarios no valor de até um salario minimo,
o que fere o principio da isonomia.

As decisdes concluiram que a mera interpretagao gramatical do preceito, por siso, pode resultar no indeferimento da prestagao assistencial em casos que,
embora o limite legal de renda per capita seja ultrapassado, evidenciam um quadro de notéria hipossuficiéncia econémica.

Essa insuficiéncia da regra decorreria ndo so das modificagdes faticas (politicas, econdmicas e sociais), mas principalmente das alteragdes legislativas que
ocorreramno Pais desde a edi¢do da Lei Organica da Assisténcia Social, em 1993.

Assim, ndo ha como considerar o critério previsto no artigo 20, § 3°, da Lein. 8.742/93 como absoluto e tnico para a aferigcdo da situac@o de miserabilidade, até
porque o proprio Estado Brasileiro elegeu outros pardmetros, como os defluentes da legislag@o acima citada.

Deve-se verificar, na questdo in concreto, a ocorréncia de situag@o de pobreza - entendida como a de falta de recursos e de acesso ao minimo existencial -, a
fim de se concluir por devida a prestagdo pecuniaria da assisténcia social constitucionalmente prevista.

Sendo assim, a0 menos desde 14/11/2013 (RE 580963 e RE 567985), o critério da miserabilidade do § 3° do artigo 20 da Lein. 8.742/93 ndo impede o julgador
de levar em conta outros dados, a fim de identificar a situagéo de vida do idoso ou do deficiente, principalmente quando estiverem presentes peculiaridades, a
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exemplo de necessidades especiais com medicamentos ou com educagao.

Nesse diapasao, apresento alguns pardmetros razoaveis, norteadores da analise individual de cada caso:

a) todos os que recebem renda familiar per capita inferior a ¥4 do salario minimo sfo miseraveis;

b) nem todos que percebem renda familiar per capita superior a % e inferior a %% saldrio minimo sdo miseraveis;

¢) nemtodos que percebem renda familiar per capita superior a % salario minimo deixam de ser miseraveis;

d) todos que perceberem renda mensal familiar superior a um salario minimo (artigo 7°, IV, da Constituicdo Federal) ndo sdo miseraveis.

No mais, a mim me parece que, em todos os casos, outras circunstancias diversas da renda devem ser levadas em conta, mormente se o patrimonio do
requerente também se subsume a nogdo de hipossuficiéncia. Vale dizer, ¢ de ser apurado se o interessado possui poupanga, se vive em casa propria, com ou
sem ar condicionado, se possui veiculo, telefones celulares, plano de saude, auxilio permanente de parentes ou terceiros etc.

2.CONCEITO DE FAMILIA

Para se apurar se a renda per capita do requerente atinge, ou ndo, 0 ambito da hipossuficiéncia, faz-se mister abordar o conceito de familia.

O artigo 20 da Lein. 8.742/93 estabelecia, ainda, para efeitos da concessio do beneficio, os conceitos de familia (conjunto de pessoas do art. 16 da Lein.
8.213/91, desde que vivendo sob 0 mesmo teto - § 1°), de pessoa portadora de deficiéncia (aquela incapacitada para a vida independente e para o trabalho - §
2°) e de familia incapacitada de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa (aquela com renda mensal per capita inferior a um quarto do
salario minimo - § 3°).

A Lein. 12.435, vigente desde 7/7/2011, alterou os §§ 1°e 2° do artigo 20 da Lein. 8.742/93, estabelecendo que a familia, para fins de concesséo do beneficio
assistencial, deve ser aquela composta pelo requerente, o conjuge ou companheiro, os pais e, na auséncia de um deles, a madrasta ou o padrasto, os irméos
solteiros, os filhos e enteados solteiros e os menores tutelados, desde que vivam sob 0 mesmo teto.

Ao mesmo tempo, o dever de sustento familiar (dos pais em relagéo aos filhos e destes emrelag@o aqueles) ndo pode ser substituido pela interveng@o Estatal,
pois o proprio artigo 203, V, da Constituicdo Federal estabelece que o beneficio é devido quando o sustento ndo puder ser provido pela familia. Essa conclusdo
tem arrimo no proprio principio da solidariedade social, conformado no artigo 3°, I, do Texto Magno.

O que quero dizer ¢ que, a guisa de regra minima de coexisténcia entre as pessoas em sociedade, a técnica de prote¢do social prioritaria ¢ a familia, em
cumprimento ao disposto no artigo 229 da Constituiio Federal, in verbis: " Os pais tém o dever de assistir, criar e educar os filhos menores, e os filhos maiores
tém o dever de ajudar e amparar os pais na velhice, caréncia ou enfermidade."

3.SUBSIDIARIEDADE DA ASSISTENCIA SOCIAL

Por conseguinte, a vista da preponderdncia do dever familiar de sustento, hospedado no artigo 229 da Constituicdo da Republica, a Assisténcia Social, tal como
regulada na Lein®8.742/93, tera carater subsidiario emrelagdo as demais técnicas de protegéo social (previdéncia social, previdéncia privada, caridade,
familia, poupanga etc), dada a gratuidade de suas prestagdes.

Com efeito, levando-se em conta o alto custo do pretendido “Estado de bem-estar social”, forjado no Brasil pela Constituigdo Federal de 1988 quando a grande
maioria dos paises europeus ja haviam reconhecido sua inviabilidade financeira, forgoso € reconhecer que a assisténcia social, a par da dimensio social do
principio da dignidade da pessoa humana (artigo 1°, 111, do CF), s6 deve ser prestada em casos de real necessidade, sob pena de comprometer — dada a
crescente dificuldade de custeio — a protegao social da coletividade, ndo apenas das futuras geragdes, mas também da atual.

De fato, o beneficio previsto no artigo 203, V, da Constituicdo Federal tem o valor de 1 (um) salario minimo, ou seja, a mesma quantia paga a milhdes de
brasileiros que se aposentaram no Regime Geral de Previdéncia Social mediante o pagamento de contribui¢des, durante vérios anos.

De modo que a assisténcia social deve ser fornecida com critério, pois do contrario se gerardo privilégios e desigualdades, em oposi¢éo a propria natureza dos
direitos sociais que € a de propiciar igualdade, isonomia de condigdes a todos, observados os fins sociais (ndo individuais) da norma, a luz do artigo 5° da
LINDB.

Pertinente, in casu, o ensinamento do professor de direito previdenciario Wagner Balera, quando pondera a respeito da dimensao do principio da
subsidiariedade: "O Estado ¢, sobretudo, o guardido dos direitos e garantias dos individuos. Cumpre-lhe, assinala Ledo X111, agir em favor dos fracos e dos
indigentes exigindo que sejam, por todos respeitados os direitos dos pequenos. Mas, segundo o principio da subsidiariedade - que é nogao fundamental para a
compreensio do conteudo da doutrina social cristé - o Estado ndo deve sobrepor-se aos individuos e aos grupos sociais na conducao do interesse coletivo. Ha
de se configurar uma permanente simbiose entre o Estado e a sociedade, de tal sorte que ao primeiro ndo cabe destruir, nem muito menos exaurir a dindmica da
vida social I (é o magistério de Pio X1, na Enciclica comemorativa dos quarenta anos da 'Rerum Novarum', a 'Quadragésimo Anno', pontos 79-80)."
(Centenarias Situacdes e Novidade da 'Rerum Novarum', p. 545).

Por fim, quanto a esse topico, licito ¢ inferir que quem esta coberto pela previdéncia social esta, em regra, fora da abrangéncia da assisténcia social. Nesse
sentido, prelecionou Celso Bastos, in verbis: “A assisténcia Social tem como propdsito satisfazer as necessidades de pessoas que ndo podem gozar dos
beneficios previdenciarios, mas o faz de uma maneira comedida, para ndo incentivar seus assistidos a ociosidade. Concluimos, portanto, que os beneficiarios da
previdéncia social estdo automaticamente excluidos da assisténcia social. O beneficio da assisténcia social, frise-se, ndo pode ser cumulado pelo beneficiario
com qualquer outro no dmbito da seguridade social ou de outro regime, salvo o de assisténcia médica” (Celso Bastos e Ives Gandra Martins, in Comentarios a
Constituicdo do Brasil, 8o Vol., Saraiva, 2000, p. 429).

Por fim, a Turma Regional de Uniformizagdo da 3* Regifio aprovou a seguinte simula:

“SUMULA N°23 - " O beneficio de prestagdo continuada (LOA S) é subsidiario ¢ para sua concessdo ndo se prescinde da analise do dever legal de prestar
alimentos previsto no Codigo Civil " (Origem: processos 0000147-18.2015.4.03.9300, 0000148-03.2015.4.03.9300, 0000149-85.2015.4.03.9300, 0000150-
70.2015.4.03.93000000151-55.2015.4.03.9300, 0000152-40.2015.4.03.9300; processos 0000920-19.2014.4.03.6319, 0001666-45.2014.4.03.6331, 0006066-
92.2014.4.03.6302,0010812- 03.2014.4.03.6302, 0063790-91.2013.4.03.6301, 0092610-33.2007.4.03.6301)”

4IDOSOS E PESSOAS COM DEFICIENCIA

Na hipétese de postulante idoso, a idade minima de 70 (setenta) anos foi reduzida para 67 (sessenta e sete) anos pela Lein. 9.720/98, a partir de 1° de janeiro de
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1998, e, mais recentemente, para 65 (sessenta e cinco) anos, coma entrada em vigor do Estatuto do Idoso (Lein. 10.741/03).

No que se refere ao conceito de pessoa com deficiéncia - previsto no § 2°da Lein. 8.742/93, com a redag@o dada pela Lein® 13.146/2015 -, passou a ser
considerada aquela com impedimentos de longo prazo, de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com diversas barreiras,
possam obstruir sua participagdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com as demais pessoas.

CASO CONCRETO

No caso dos autos, verifico que a r. sentenca recorrida foi clara e motivada, com uma linha de raciocinio razoavel e coerente, baseando-se nas provas
constantes nos autos.

Eis os fundamentos da r. sentenca, muito bem fundamentada, sem formatagao original:

“Passo a analisar o requisito de miserabilidade. A pericia socioeconomica realizada em juizo constatou que a familia estudada ¢ composta pela autora MARITA
MADALENA (54 anos), seu esposo JOAO ROBERTO RODRIGUES (63 anos) e seus filhos FILIPE SANTOS RODRIGUES (29 anos),
MATHEUS SANTOS RODRIGUES (25 anos) e NATALIA SANTOS RODRIGUES (22 anos). Conforme estudo socioecondmico, a familia reside
ha 25 anos em imével proprio. Se trata de um sobrado com 2 quartos, e 1 banheiro no piso superior. No piso térreo tem 1 quarto com banheiro, sala, cozinha, 1
pequena area de servigo coberta, quintal e garagem. De acordo com o estudo social, a renda mensal declarada da familia provém da aposentadoria recebida
pelo Sr. Jodo Roberto, no valor de R$ 2.475,00. Todavia, conforme consulta realizada no CNIS, a filha Natalia aufere renda de R$ 1.100,00 e o filho Matheus
com vinculo formal e aufere o valor de R$ 1.527,45. Comrenda per capita familiar no valor de R$ 1.020,40. Declarou como despesas: Agua : R$ 73,22;
Energia Elétrica: R$158,04; Alimentagdo/Higiene: R$ 600,00; Medicag¢des ndo disponiveis na rede publica: R$ 100,00; Gas: R$ 90,00; Telefone Movel: R$
29,99; TV por assinatura e internet: RS 178,14; Telefone Fixo: 10,98; Empréstimo: R$ 803,65. Totalizando o valor de R$ 2.044,00. Em seu estudo, a perita
concluiu que a parte autora: “...informamos que a renda familiar atualmente, é proveniente da aposentadoria previdenciaria do Sr.° Jodo Roberto Rodrigues —
marido da autora. No entanto a renda per capita familiar da autora esta acima de Y4, do salario minimo.” Enfim, de todo o contexto descrito, conclui-se que ndo
ha miserabilidade neste caso concreto, e que a renda mensal auferida ¢ suficiente ao atendimento das necessidades basicas do niicleo familiar, mesmo porque
ndo se verificou a existéncia de quaisquer despesas extraordinarias aptas a justificar a interveng@o assistencial do Estado.” (sem destaques).

Cumpre salientar que o beneficio de prestagdo continuada foi previsto, na impossibilidade de atender a um ptiblico maior, para socorrer os desamparados (artigo
6°, caput, da CF), ou seja, aquelas pessoas que sequer teriam possibilidade de equacionar um orgamento doméstico, pelo fato de ndo terem renda ou de ser essa
insignificante.

Asregras do §§ 1°e 3°do artigo 20 da LOAS ndo podem ser reduzida ao critério matematico, cabendo a aferi¢do individual da situagio socioeconmica. Essa
aratio do RE n°® 580963.

A proposito, a Turma Nacional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais Federais (TN U), ao analisar um pedido de uniformizagéo do Instituto Nacional de
Seguridade Social (INSS), fixou a tese que "o beneficio assistencial de prestagdo continuada pode ser indeferido se ficar demonstrado que os devedores legais
podem prestar alimentos civis sem prejuizo de sua manuteng@o". A decisdo aconteceu durante sessao realizada em 23/02/2017, em Brasilia (autos n° 0517397-
48.2012.4.05.8300).

No mais, a Turma Regional de Uniformizag@o aprovou a sumula n° 22, com o seguinte teor: "Apenas os beneficios previdenciarios e assistenciais no valor de
um salario minimo recebidos por qualquer membro do niicleo familiar devem ser excluidos para fins de apuragdo da renda mensal per capita objetivando a
concessao de beneficio de prestagao continuada" (Origem: processos 0000147-18.2015.4.03.9300, 0000148-03.2015.4.03.9300, 0000149-85.2015.4.03.9300,
0000150- 70.2015.4.03.93000000151-55.2015.4.03.9300, 0000152-40.2015.4.03.9300; processos 0000920- 19.2014.4.03.6319, 0001666-45.2014.4.03.6331,
0006066-92.2014.4.03.6302, 0010812- 03.2014.4.03.6302, 0063790-91.2013.4.03.6301, 0092610-33.2007.4.03.6301)

Ha acesso aos minimos sociais, expressao que representa a esséncia da Lei 8.742/93, consoante descrito em seu artigo 1°.

Diante do exposto, nos termos do art. 932,1V,“b”,do CPC c/c art. 2°, § 2°, da Resolugéo 347/2015 (CJF), coma redagdo dada pela Resolugdo 417/2016, nego
seguimento ao recurso.

No caso de a parte autora estar assistida por advogado, condeno a parte recorrente ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% do valor da
causa, nos termos do art. 85, em especial seus paragrafos 2° 3° e 4° do Cédigo de Processo Civil vigente, bem como art. 55 da Lein® 9099/95, suspensa a
cobranga mercé da justica gratuita.

Publique-se. Intimem-se.

0002155-46.2017.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301157606
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ADELINO PEREIRA DANTAS (SP228119- LUCIANO GONCALVES DE OLIVEIRA)

Trata-se de recurso interposto em face da r. sentenga que julgou “P osto isso e considerando tudo o mais que dos autos consta, JULGO PROCEDENTE o
pedido formulado na presente a¢éo, movida em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, para reconhecer e declarar por
sentenca o trabalho exercido em condigdes especiais, para conversdo em tempo comum, nas empresas: Metalgrafica Giorgi, de 06/03/97 a 01/08/05; Novalata
Benef. Com. Emb. Metalicas, de 18/09/06 a 18/03/08. Condeno o INSS a revisdo da RMI do beneficio 42/150.757.068-3 (DIB em 29/09/09), que devera
passar de R$ 692,19 (SEISCENTOS ENOVENTA E DOIS REAIS E DEZENOVE CENTAVOS) para R$ 1.006,29 (UM MIL SEIS REAIS E
VINTE E NOVE CENTAVOS), e comrenda mensal atual de R$ 1.862,25 (UM MIL OITOCENTOS E SESSENTA E DOIS REAIS E VINTE E
CINCO CENTAVOS), para a competéncia de agosto de 2020 e DIP para o més de setembro de 2020, conforme parecer da contadoria judicial (evento 29).
Condeno, ainda, ao pagamento das parcelas atrasadas, desde a DIB do beneficio, no montante de R$ 63.635,29 (SESSENTA E TRéS MIL
SEISCENTOS E TRINTA E CINCO REAIS E VINTE E NOVE CENTAVOS), atualizado até o més de agosto de 2020, conforme calculos da
contadoria judicial (evento 28). Extingo o feito com julgamento de mérito, nos termos do art. 487, inciso I, do CP C 2015.” (sem destaques).

O INSS impugna a especialidade do periodo reconhecido e busca a improcedéncia, alegando precipuamente que néo se admite a utilizagao da técnica da
dosimetria.

Vieram os autos a esta 10* cadeira da 4* Turma Recursal

E o relatério.

Nos termos do disposto no artigo 932,1V e V, do Cédigo de Processo Civil de 2015, estéo presentes os requisitos para a prolagio de decisdo monocratica,
porque as questdes controvertidas ja estdo consolidadas nos tribunais, havendo entendimento dominante sobre o tema (vide sumula n® 568 do Superior Tribunal
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de Justiga).

Tal qual o pretérito 557 do CP C de 1973, a regra do artigo 932,1V e V, do Novo CP C reveste-se de plena constitucionalidade, ressaltando-se que alegagdes
de descabimento da decisdo monocratica ou nulidade perdem o objeto com a mera submissdo do agravo ao crivo da Turma (mutatis mutandis, vide STJ-Corte
Especial, REsp 1.049.974, Min. Luiz Fux,j. 2.6.10,DJ 3.8910).

Aplica-se a regra do artigo 2°, § 2° da Resolug@o 347/2015 (CJF), com a redacdo dada pela Resolugio 417/2016.

Conheco do recurso, porque presentes os requisitos de admissibilidade.

A aposentadoria especial foi instituida pela Lei3.807/60, art. 31, e exigia idade minima de 50 anos (15,20 ou 25 anos de atividades perigosas, penosas ou
insalubres).

E beneficio decorrente do trabalho realizado em condigdes prejudiciais a satde (perfeito equilibrio biologico do ser humano) ou & integridade fisica
(preservagdo integral do organismo, sem afetag@o prejudicial por agdo exterior) do segurado, como nas atividades penosas, perigosas ou insalubres, de acordo
coma previsdo da lei.

Cuida-se de beneficio de natureza extraordinaria, uma espécie do género aposentadoria por tempo de servigo (da qual a aposentadoria do professor é uma
subespécie).

Difere-se também da aposentadoria por invalidez, porquanto nesta o fato gerador ¢ a incapacidade para o trabalho, ao passo que na aposentadoria especial
esse fato inexiste.

Segundo Sérgio Pinto Martins, o art. 57 da LB ndo distingue que espécie de segurado que tera direito a referida aposentadoria, o que importa dizer que pode
ser qualquer um.

Mas, segundo Wladimir Novaes Martinez, nem todos os segurados tém direito a aposentadoria especial, estando excluidos o doméstico e o eclesiastico, em
razio do mister e ambiente de labor, e o facultativo, em razio de ndo exercer atividade. Raros autdnomos e poucos empresarios fardo jus ao beneficio.

A contagem diferenciada do tempo de servico emrazio da exposicdo do segurado a agentes nocivos encontra fundamento no art. 201, § 1° da Constituicdo
Federal.

Por conseguinte, o tempo de trabalho sob condi¢des especiais podera ser convertido em comum, observada a legislagdo aplicada a época na qual o trabalho foi
prestado. Além disso, os trabalhadores assim enquadrados podiam fazer a conversao dos anos trabalhados a "qualquer tempo", independentemente do
preenchimento dos requisitos necessarios a concesséo da aposentadoria.

O tempo de servigo especial anterior a EC 103/2019 pode ser convertido em tempo de servigo comum, com acréscimo, para a obteng@o de beneficio
previdenciario diverso da aposentadoria especial, nos termos do art. 57 da Lei 8.213/1991.

A partir de 14.11.2019 essa conversdo ndo ¢ mais possivel, conforme art. 25, § 2°da EC 103/2019. Editado em 3 de setembro de 2003, 0 Decreto n. 4.827
alterou o artigo 70 do Regulamento da Previdéncia Social, aprovado pelo Decreto n. 3.048, de 6 de maio de 1999.

Ademais, em razdo do novo regramento, encontram-se superadas a limitagdo temporal, prevista no artigo 28 da Lein. 9.711/98, e qualquer alegago quanto a
impossibilidade de enquadramento e conversao dos lapsos anteriores a vigéncia da Lein. 6.887/80.

Mercé do principio tempus regit actum, enquanto o direito ao beneficio previdencidrio € adquirido de acordo coma lei vigente quando do implemento de todos os
requisitos, o direito a contagem do tempo de servigo € adquirido de acordo coma legislag@o vigente no momento em que o servigo € prestado (STJ, 6" Turma,
REsp. 410.660/R S, Relator Ministro Hamilton Carvalhido, DJ 10.03.2003, p. 328).

Enfim, o artigo 25, §2°, da EC 103/2019 admite a conversao de tempo especial em comum, na forma do artigo 57, §5°, da lein. 8.213/91, ao segurado do RGP S
que comprovar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais que efetivamente prejudiquem a saude, cumprido até a data de entrada em vigor da
Emenda Constitucional (13/11/2019), mas vedada a conversdo para o tempo cumprido a partir de 14/11/2019.

Em prosseguimento, o P erfil Profissiografico Previdenciario (PP P), criado pelo art. 58, § 4°, da Lei9.528/97, ¢ documento que retrata as caracteristicas de
cada emprego do segurado. Desde que identificado o engenheiro ou perito responsavel pela avaliagédo das condi¢des de trabalho, sera apto para comprovar o
exercicio de atividade sob condi¢des especiais.

O Decreton.®3.048/99 autoriza a comprovagao da natureza especial do tempo de servigo/contribuigdo para fins previdenciarios por meio de formulario
(emitido pelo empregador) denominado “P P P — Perfil Profissiografico Previdenciario”, cujo preenchimento deve estar obrigatoriamente embasado por laudo
técnico pericial elaborado por Médico do Trabalho ou Engenheiro de Seguranga do Trabalho, e que deve indicar expressamente o(s) profissional(ais)
responsavel(eis) pelos registros ambientais e monitoragéo biologica.

Noutro passo, antes da entrada em vigor do Decreton. 2.172, de 5 de margo de 1997, regulamentador da Lein. 9.032, de 28 de abril de 1995, ndo se exigia
(exceto emalgumas hipdteses) a apresentagao de laudo técnico para a comprovagao do tempo de servigo especial, pois bastava o formulario preenchido pelo
empregador (SB40 ou DSS8030) para atestar a existéncia das condi¢des prejudiciais. A jurisprudéncia majoritaria, a qual passo a adotar, tanto no TRF da 3*
Regido, quanto no e. STJ, assentou-se no sentido de que o enquadramento apenas pela categoria profissional ¢ possivel tio-somente até 28/4/1995 (Lein.
9.032/95). Nesse sentido: STJ, Aglnt no AREsp 894.266/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, 2* T., julgado em 06/10/2016, DJe 17/10/2016.

Para a demonstraco do exercicio de atividade especial cujo agente agressivo seja o ruido, sempre houve a necessidade da apresentacéo de laudo pericial,
independentemente da época de prestacéo do servigo.

Nesse contexto, a exposi¢cao superior a 80 decibéis era considerada atividade insalubre até a edigao do Decreto n. 2.172/97, que majorou o nivel para 90
decibéis. Isso porque os Decretos n. 83.080/79 e n. 53.831/64 vigoraram concomitantemente até o advento do Decreto n. 2.172/97. Coma edigcdo do Decreto
n. 4.882, de 18/11/2003, o limite minimo de ruido para reconhecimento da atividade especial foi reduzido para 85 decibéis (art. 2° do Decreto n. 4.882/2003, que
deu nova redag@o aos itens 2.0.1,3.0.1 ¢ 4.0.0 do Anexo I'V do Regulamento da Previdéncia Social, aprovado pelo Decreto n. 3.048/99).

Quanto a esse ponto, a mingua de expressa previsao legal, ndo ha como conferir efeito retroativo a norma regulamentadora que reduziu o limite de exposicdo
para 85 dB(A) a partir de novembro de 2003. Sobre essa questdo, 0 STJ julgou o Recurso Especialn. 1.398.260, sob o regime do art. 543-C do CPC (DJ
14/05/2014).

Portanto, até 5 de marco de 1997 sera efetuado o enquadramento quando a exposig¢ao for superior a 80 decibéis; no periodo compreendido entre 06/03/1997 e
18/11/2003, ha de ser considerado, para fins de reconhecimento de atividade especial, o labor submetido a presséo sonora superior a 90 decibéis, nos termos dos
Decretos n.°2.172/97 e 3.048/99; e, a partir de 19/11/2003, com a edi¢do do Decreto n®4.882, o limite de tolerdncia ao agente fisico ruido sera 85 decibéis.
Quanto a técnica de medi¢ao do ruido, a Turma Nacional de Uniformizagao, no Tema 174, firmou a seguinte Tese: ““a) "A partir de 19 de novembro de 2003,
para a afericdo de ruido continuo ou intermitente, ¢ obrigatoria a utilizagdo das metodologias contidas na NHO-01 da FUNDACENTRO ouna NR-15, que
reflitam a medi¢do de exposicdo durante toda a jornada de trabalho, vedada a medi¢éo pontual, devendo constar do Perfil Profissiografico Previdenciario
(PPP) a técnica utilizada e a respectiva norma"; (b) "Em caso de omiss&o ou diivida quanto a indicagado da metodologia empregada para aferi¢do da exposicdo
nociva ao agente ruido, o PPP ndo deve ser admitido como prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LTCAT), para fins de
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demonstrar a técnica utilizada na medi¢do, bem como a respectiva norma".

Ja, segundo o julgado pela Turma Regional de Uniformizacdo da 3* Regido, no Pedido de Uniformizagao n® 0001089-45.2018.403.9300, foram assentadas as
seguintes teses: a) A técnica da dosimetria para a aferi¢do do ruido tem previsdo na NR-15do MTE e na NHO-01 da FUNDACENTRO, devendo ser
observadas as metodologias previstas nessas normas a partir de 19 de novembro de 2003 (Decreto n°4.882/2003), conforme Tema 174 da TNU; b) Qualquer
que seja a técnica mencionada no P erfil Profissiografico Previdenciario (P P P), se houver incompatibilidade de seus dados com outros elementos de prova,
fundada duvida sobre as afirmagdes desse documento laboral ou, ainda, omissdo de informagdes que nele deveriam constar, conforme prudente e
fundamentada avaliag@o dos fatos pelo 6rgdo julgador, exigir-se-a o laudo técnico (LTC AT ou equivalente) com base no qual foi elaborado o PP P.

Com a edi¢do da Medida Provisoria n. 1.729/98 (convertida na Lein. 9.732/98), foi inserida na legisla¢do previdenciaria a exigéncia de informagao, no laudo
técnico de condigdes ambientais do trabalho, quanto a utilizagdo do Equipamento de Prote¢ao Individual (EPI).

Desde entdo, com base na informagio sobre a eficacia do EP1, a autarquia deixou de promover o enquadramento especial das atividades desenvolvidas
posteriormente a 3/12/1998. Sobre a questio, entretanto, o C. Supremo Tribunal Federal, ao apreciar o ARE n. 664.335, em regime de repercussao geral,
decidiu que: (i) se 0 EP1 for realmente capaz de neutralizar a nocividade, ndo havera respaldo ao enquadramento especial; (i) havendo, no caso concreto,
divergéncia ou davida sobre a real eficacia do EP1 para descaracterizar completamente a nocividade, deve-se optar pelo reconhecimento da especialidade; (iii)
na hipdtese de exposicio do trabalhador a ruido acima dos limites de tolerancia, a utilizagido do EP I ndo afasta a nocividade do agente.

Desde 01.01.2004 a comprovagao da natureza especial da atividade se faz mediante a apresentagéo de Perfil Profissional Previdenciario— PP P, a ser emitido
pelo empregador e fornecido ao trabalhador por ocasido da rescisdo do contrato de trabalho (art. 58, § 4°da Lei8.213/1991).

Sublinhe-se o fato de que o campo "EP1 Eficaz (S/N)" constante no Perfil Profissiografico Previdenciario (P P P) é preenchido pelo empregador
considerando-se, tdo somente, se houve ou ndo atenuagio dos fatores de risco, consoante determinam as respectivas instrugdes de preenchimento previstas
nas normas regulamentares. Vale dizer: essa informagao nio se refere a real eficacia do EP1 para descaracterizar a nocividade do agente.

Eventual discordincia do segurado quanto as informagdes do PP P deve ser dirimida pela Justiga do Trabalho, pois se trata de controvérsia afeta a relagdo
empregaticia. Apresentado o PP P, dispensavel, a principio, a juntada do respectivo LTCAT (STJ, 1* Segdo, Pet 10.262/R S, Relator Ministro Sérgio Kukina,
DJe 16.02.2017).

O fato de o laudo técnico ndo ser contemporaneo a data do trabalho exercido em condigdes especiais ndo pode prejudicar o trabalhador, vez que sua
confecgdo ¢ de responsabilidade da empresa. Cabe referéncia a Simula n.° 68 das Turmas Nacionais de Uniformizagdo de Jurisprudéncia dos Juizados
Especiais Federais: “O laudo pericial ndo contemporaneo ao periodo trabalhado é apto a comprovagio da atividade especial do segurado.”

Emrelag¢do ao Tema 208 da TNU: “I. Para a validade do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) como prova do tempo trabalhado em condigdes
especiais nos periodos em que hé exigéncia de preenchimento do formulario com base em Laudo Técnico das Condigdes Ambientais de Trabalho (LTCAT), é
necessaria a indicagio do responsavel técnico pelos registros ambientais, sendo dispensada a informag¢ao sobre monitorago biologica. 2. A auséncia da
informagéao no PP P pode ser suprida pela apresentagdo de LTCAT ou por elementos técnicos equivalentes, cujas informagdes podem ser estendidas para
periodo anterior ou posterior a sua elaboragdo, desde que acompanhados da declaragido do empregador sobre a inexisténcia de alteragdo no ambiente de
trabalho ou em sua organizagao ao longo do tempo.” (PEDILEF 0500940-26.2017.4.05.8312/PE, relator Juiz Atanair Nasser Ribeiro Lopes).

No caso dos autos, verifico que a r. sentenga recorrida foi clara e minuciosamente fundamentada, com uma linha de raciocinio razoavel e coerente, baseando-
Se nas provas constantes nos autos.

Eis trecho do julgado:

“No presente caso, a parte autora alega haver laborado em atividade especial, exposto aos agentes agressivos mencionados na inicial. O INSS enquadrou
como especial, o vinculo na empresa Metalgrafica Giorgi, no periodo de 13/11/85 a 05/03/97. Com base nas provas dos autos, entendo que, além do periodo
enquadrado pelo INSS, também deve ser considerado como trabalhado em condi¢des especiais, para conversao em tempo comum, por exposicao ao agente
nocivo ruido, os seguintes vinculos e respectivos periodos: Assinado digitalmente por ANA CLAUDIA CAUREL DE ALENCAR:10222 Documento N°
2021/630900007838-68223 Consulte a autenticidade em http//web.trf3.jus.br/autenticacaojef - Metalgrafica Giorgi, de 06/03/97 a 01/08/05, ruido maior que
90,0 dB - (P.P.P. pg. 28, evento 02); - Novalata Benef. Com. Emb. Metalicas, de 18/09/06 a 18/03/08 (data da emissao do P.P.P.),de 88,0 ¢ 89,0 dB - (P.P.P.
pg. 47, evento 02). Importante ressaltar que, quanto ao agente agressivo ruido, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica pacificou o entendimento de que
deve prevalecer o indice de 80 decibéis a quaisquer periodos anteriores a vigéncia do Decreto n®2.172/97 (05/03/1997), por forga do artigo 173, caput e inciso I,
da Instrucdo Normativa INSS n°57/01. As atividades exercidas entre 06/03/1997 e 18/11/2003 sao consideradas especiais se houver exposi¢do a 90 dB, tendo
em vista o entendimento no sentido de que no ha retroatividade do Decreto n°4.882/03, que passou a prever nivel de ruido minimo de 85 dB. Em resumo, o
limite ¢ de 80 decibéis até 05/03/1997, sendo considerado prejudicial, apos essa data, o nivel de ruido superior a 90 decibéis. A partir de 18/11/2003, o limite de
tolerancia foireduzido a 85 decibéis.”

Ora, segundo o julgado pela Turma Regional de Uniformizag¢do da 3* Regido, no Pedido de Uniformizagéo n® 0001089-45.2018.403.9300, foram assentadas as
seguintes teses: a) A técnica da dosimetria para a aferi¢ao do ruido tem previsdo na NR-15do MTE e na NHO-01 da FUNDACENTRO, devendo ser
observadas as metodologias previstas nessas normas a partir de 19 de novembro de 2003 (Decreto n°4.882/2003), conforme Tema 174 da TNU; b) Qualquer
que seja a técnica mencionada no Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P), se houver incompatibilidade de seus dados com outros elementos de prova,
fundada duvida sobre as afirmagdes desse documento laboral ou, ainda, omissdo de informagdes que nele deveriam constar, conforme prudente e
fundamentada avaliag@o dos fatos pelo 6rgao julgador, exigir-se-a o laudo técnico (LTCAT ou equivalente) com base no qual foi elaborado o PP P.
Utilizando-me do disposto no artigo 46 da Lein. 9.099/95, combinado com o artigo 1°da Lein. 10.259/01, entendo que a decis@o recorrida deve ser mantida por
seus proprios fundamentos, os quais adoto como razdes de decidir.

Diante do exposto, nos termos do artigo 2°, § 2°, da Resolugdo 347/2015 (CJF), com a redac@o dada pela Resolugio 417/2016 c/c artigo 932,1V, “a”,do CPC,
nego seguimento ao recurso.

No caso de a parte autora estar assistida por advogado, condeno a parte recorrente ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% do valor da
condenagdo, ou, ndo sendo a condenagdo mensuravel, em 10% do valor atualizado da causa, nos termos do art. 85, em especial seus paragrafos 2°,3°¢e 4° do
Cadigo de Processo Civil vigente, bem como art. 55 da Lein® 9099/95.

Oportunamente, remetam-se os autos ao Juizo de origem.

Publique-se. Intimem-se.

0000262-20.2017.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301157603
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ARNALDO ANTONIO DA SILVA (SP353971 - CARLA VIVIANE AYRES LINS POMPEU)
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Trata-se de recurso interposto em face da r. sentenga que julgou “P osto isso e considerando tudo o mais que dos autos consta, JULGO PROCEDENTE os
pedidos formulados em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS para reconhecer e declarar por sentenga o tempo de
trabalho exercido em condi¢des especiais, para fins de conversao em tempo comum, na empresa Fundenge Construgdes, nos seguintes periodos: de 01/02/86 a
01/04/87, de 01/03/88 a 23/07/92 ¢ de 01/07/93 a 19/10/95. Condeno o INSS na obrigacéo de fazer, consistente na concesséo a autora do beneficio de
aposentadoria por tempo de servigo, desde a DER de 13/06/16, com RMI de R$ 1.486,66 (UM MIL QUATROCENTOS E OITENTA E SEIS REAIS
E SESSENTA E SEIS CENTAVOS) e renda mensalde R$ 1.673,01 (UM MIL SEISCENTOS E SETENTA E TRES REAIS E UM CENTAVO),
para a competéncia de junho de 2020 e DIP para o més de julho de 2020, conforme parecer da contadoria judicial (evento 29) e consequente cessagdo do B
42/193.297.892-2. Condeno-o também no pagamento de valores atrasados, desde a DER, no montante de R$ 69.096,81 (SESSENTA E NOVE MIL
NOVENTAE SEIS REAIS E OITENTA E UM CENTAVOS), descontados os valores recebidos no B 42/193.297.892-2 e atualizado até o més de junho
de 2020, conforme calculos da contadoria judicial (evento 28). Extingo o feito com julgamento de mérito, nos termos do art. 487, do inciso I, do Codigo de
Processo Civil/2015. Com o transito em julgado, mantida a sentenga, o beneficio devera ser implantado no prazo de 30 (trinta) dias, sob pena de multa diaria no
valor de R$ 30,00 pelo descumprimento da decisdo.” (sem destaques).

O INSS impugna a especialidade do periodo reconhecido e busca a improcedéncia, alegando precipuamente que ndo se admite o reconhecimento da
especialidade.

Com contrarrazdes, vieram os autos a esta 10* cadeira da 4* Turma Recursal.

E o relatorio.

Nos termos do disposto no artigo 932,1V e V, do Cédigo de Processo Civil de 2015, estéo presentes os requisitos para a prolagao de decisdo monocratica,
porque as questdes controvertidas ja estdo consolidadas nos tribunais, havendo entendimento dominante sobre o tema (vide simula n® 568 do Superior Tribunal
de Justiga).

Tal qual o pretérito 557 do CP C de 1973, a regra do artigo 932,1V e V, do Novo CP C reveste-se de plena constitucionalidade, ressaltando-se que alegagdes
de descabimento da decisdo monocratica ou nulidade perdem o objeto com a mera submissao do agravo ao crivo da Turma (mutatis mutandis, vide STJ-Corte
Especial, REsp 1.049.974, Min. Luiz Fux, j. 2.6.10, DJ 3.8910).

Aplica-se a regra do artigo 2°, § 2° da Resolug@o 347/2015 (CJF), com a redac@o dada pela Resolugao 417/2016.

Conheco do recurso, porque presentes os requisitos de admissibilidade.

A aposentadoria especial foi instituida pela Lei3.807/60, art. 31, e exigia idade minima de 50 anos (15,20 ou 25 anos de atividades perigosas, penosas ou
insalubres).

E beneficio decorrente do trabalho realizado em condigdes prejudiciais a satde (perfeito equilibrio biologico do ser humano) ou & integridade fisica
(preservagdo integral do organismo, sem afetag@o prejudicial por ag@o exterior) do segurado, como nas atividades penosas, perigosas ou insalubres, de acordo
coma previsdo da lei.

Cuida-se de beneficio de natureza extraordinaria, uma espécie do género aposentadoria por tempo de servico (da qual a aposentadoria do professor é uma
subespécie).

Difere-se também da aposentadoria por invalidez, porquanto nesta o fato gerador ¢ a incapacidade para o trabalho, ao passo que na aposentadoria especial
esse fato inexiste.

Segundo Sérgio Pinto Martins, o art. 57 da LB ndo distingue que espécie de segurado que tera direito a referida aposentadoria, o que importa dizer que pode
ser qualquer um.

Mas, segundo Wladimir Novaes Martinez, nem todos os segurados tém direito a aposentadoria especial, estando excluidos o doméstico e o eclesiastico, em
razio do mister e ambiente de labor, e o facultativo, em razio de ndo exercer atividade. Raros autdnomos e poucos empresarios fardo jus ao beneficio.

A contagem diferenciada do tempo de servico emrazio da exposicdo do segurado a agentes nocivos encontra fundamento no art. 201, § 1°da Constituicdo

Federal.

Por conseguinte, o tempo de trabalho sob condi¢des especiais podera ser convertido em comum, observada a legislagdo aplicada a época na qual o trabalho foi
prestado. Além disso, os trabalhadores assim enquadrados podiam fazer a conversio dos anos trabalhados a "qualquer tempo", independentemente do
preenchimento dos requisitos necessarios a concessio da aposentadoria.

O tempo de servigo especial anterior a EC 103/2019 pode ser convertido em tempo de servigo comum, com acréscimo, para a obtengdo de beneficio
previdenciario diverso da aposentadoria especial, nos termos do art. 57 da Lei 8.213/1991.

A partir de 14.11.2019 essa conversdo ndo ¢ mais possivel, conforme art. 25, § 2°da EC 103/2019. Editado em 3 de setembro de 2003, o0 Decreto n. 4.827

alterou o artigo 70 do Regulamento da Previdéncia Social, aprovado pelo Decreto n. 3.048, de 6 de maio de 1999.

Ademais, em razio do novo regramento, encontram-se superadas a limitag&o temporal, prevista no artigo 28 da Lein. 9.711/98, e qualquer alegagio quanto a

impossibilidade de enquadramento e conversao dos lapsos anteriores a vigéncia da Lein. 6.887/80.

Mercé do principio tempus regit actum, enquanto o direito ao beneficio previdenciario ¢ adquirido de acordo com a lei vigente quando do implemento de todos os
requisitos, o direito a contagem do tempo de servigo ¢ adquirido de acordo com a legislagdo vigente no momento em que o servigo ¢ prestado (STJ, 6* Turma,
REsp. 410.660/R S, Relator Ministro Hamilton Carvalhido, DJ 10.03.2003, p. 328).

Enfim, o artigo 25, §2°, da EC 103/2019 admite a conversio de tempo especial em comum, na forma do artigo 57, §5°, da lein. 8.213/91, ao segurado do RGP S
que comprovar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais que efetivamente prejudiquem a saude, cumprido até a data de entrada em vigor da
Emenda Constitucional (13/11/2019), mas vedada a conversdo para o tempo cumprido a partir de 14/11/2019.

Em prosseguimento, o Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P), criado pelo art. 58, § 4°, da Lei9.528/97, ¢ documento que retrata as caracteristicas de
cada emprego do segurado. Desde que identificado o engenheiro ou perito responsavel pela avaliagdo das condigdes de trabalho, serd apto para comprovar o
exercicio de atividade sob condi¢des especiais.

O Decreton.® 3.048/99 autoriza a comprovagdo da natureza especial do tempo de servigo/contribui¢do para fins previdencidrios por meio de formulario
(emitido pelo empregador) denominado “P P P — Perfil Profissiografico Previdencidrio”, cujo preenchimento deve estar obrigatoriamente embasado por laudo
técnico pericial elaborado por Médico do Trabalho ou Engenheiro de Seguranga do Trabalho, e que deve indicar expressamente o(s) profissional(ais)
responsavel(eis) pelos registros ambientais e monitoragéo biologica.

Noutro passo, antes da entrada em vigor do Decreton. 2.172, de 5 de margo de 1997, regulamentador da Lein. 9.032, de 28 de abril de 1995, ndo se exigia

(exceto emalgumas hipdteses) a apresentagdo de laudo técnico para a comprovagao do tempo de servigo especial, pois bastava o formulario preenchido pelo
empregador (SB40 ou DSS8030) para atestar a existéncia das condigdes prejudiciais. A jurisprudéncia majoritaria, a qual passo a adotar, tanto no TRF da 3*
Regido, quanto no e. STJ, assentou-se no sentido de que o enquadramento apenas pela categoria profissional ¢ possivel tio-somente até 28/4/1995 (Lein.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 01/09/2021  116/1478



9.032/95). Nesse sentido: STJ, Aglnt no AREsp 894.266/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, 2* T., julgado em 06/10/2016, DJe 17/10/2016.

Para a demonstracdo do exercicio de atividade especial cujo agente agressivo seja o ruido, sempre houve a necessidade da apresentacdo de laudo pericial,
independentemente da época de prestacdo do servigo.

Nesse contexto, a exposi¢cao superior a 80 decibéis era considerada atividade insalubre até a edigdo do Decreto n. 2.172/97, que majorou o nivel para 90
decibéis. Isso porque os Decretos n. 83.080/79 e n. 53.831/64 vigoraram concomitantemente até o advento do Decreto n. 2.172/97. Coma edigio do Decreto
n. 4.882, de 18/11/2003, o limite minimo de ruido para reconhecimento da atividade especial foi reduzido para 85 decibéis (art. 2° do Decreto n. 4.882/2003, que
deu nova redag@o aos itens 2.0.1,3.0.1 ¢ 4.0.0 do Anexo I'V do Regulamento da Previdéncia Social, aprovado pelo Decreto n. 3.048/99).

Quanto a esse ponto, a mingua de expressa previsao legal, ndo ha como conferir efeito retroativo a norma regulamentadora que reduziu o limite de exposi¢do
para 85 dB(A) a partir de novembro de 2003. Sobre essa questdo, o STJ julgou o Recurso Especialn. 1.398.260, sob o regime do art. 543-C do CPC (DJ
14/05/2014).

Portanto, até 5 de margo de 1997 sera efetuado o enquadramento quando a exposigao for superior a 80 decibéis; no periodo compreendido entre 06/03/1997 e
18/11/2003, ha de ser considerado, para fins de reconhecimento de atividade especial, o labor submetido a pressdo sonora superior a 90 decibéis, nos termos dos
Decretos n.°2.172/97 e 3.048/99; e, a partir de 19/11/2003, com a edi¢do do Decreto n®4.882, o limite de tolerancia ao agente fisico ruido sera 85 decibéis.
Quanto a técnica de medi¢ao do ruido, a Turma Nacional de Uniformizagio, no Tema 174, firmou a seguinte Tese: ““a) "A partir de 19 de novembro de 2003,
para a aferi¢do de ruido continuo ou intermitente, é obrigatdria a utilizagdo das metodologias contidas na NHO-01 da FUNDACENTRO ouna NR-15, que
reflitam a medi¢do de exposi¢do durante toda a jornada de trabalho, vedada a medig&o pontual, devendo constar do Perfil Profissiografico Previdenciario
(PPP) a técnica utilizada e a respectiva norma"; (b) "Em caso de omiss&o ou divida quanto a indicagido da metodologia empregada para aferi¢do da exposicdo
nociva ao agente ruido, o PP P ndo deve ser admitido como prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LTCAT), para fins de
demonstrar a técnica utilizada na medi¢do, bem como a respectiva norma".

Ja, segundo o julgado pela Turma Regional de Uniformizac¢do da 3* Regido, no Pedido de Uniformizagao n® 0001089-45.2018.403.9300, foram assentadas as
seguintes teses: a) A técnica da dosimetria para a aferigdo do ruido tem previsdo na NR-15do MTE e na NHO-01 da FUNDACENTRO, devendo ser
observadas as metodologias previstas nessas normas a partir de 19 de novembro de 2003 (Decreto n° 4.882/2003), conforme Tema 174 da TNU; b) Qualquer
que seja a técnica mencionada no Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P), se houver incompatibilidade de seus dados com outros elementos de prova,
fundada duvida sobre as afirmagdes desse documento laboral ou, ainda, omissdo de informagdes que nele deveriam constar, conforme prudente e
fundamentada avaliagdo dos fatos pelo 6rgdo julgador, exigir-se-a o laudo técnico (LTC AT ou equivalente) com base no qual foi elaborado o PP P.

Com a edi¢do da Medida Proviséria n. 1.729/98 (convertida na Lein. 9.732/98), foi inserida na legisla¢do previdenciaria a exigéncia de informagao, no laudo
técnico de condigdes ambientais do trabalho, quanto a utilizagdo do Equipamento de Protegdo Individual (EPT).

Desde entdo, com base na informagio sobre a eficacia do EP1, a autarquia deixou de promover o enquadramento especial das atividades desenvolvidas
posteriormente a 3/12/1998. Sobre a questdo, entretanto, o C. Supremo Tribunal Federal, ao apreciar o ARE n. 664.335, em regime de repercussao geral,
decidiu que: (i) se o EP1 for realmente capaz de neutralizar a nocividade, ndo havera respaldo ao enquadramento especial; (i) havendo, no caso concreto,
divergéncia ou diivida sobre a real eficacia do EPI para descaracterizar completamente a nocividade, deve-se optar pelo reconhecimento da especialidade; (iii)
na hipétese de exposicdo do trabalhador a ruido acima dos limites de tolerancia, a utilizagdo do EP1 ndo afasta a nocividade do agente.

Desde 01.01.2004 a comprovagao da natureza especial da atividade se faz mediante a apresentagio de P erfil Profissional Previdencidrio— PP P, a ser emitido
pelo empregador e fornecido ao trabalhador por ocasido da rescisdo do contrato de trabalho (art. 58, § 4°da Lei8.213/1991).

Sublinhe-se o fato de que o campo "EPI Eficaz (S/N)" constante no Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) é preenchido pelo empregador
considerando-se, tdo somente, se houve ou ndo atenuagéo dos fatores de risco, consoante determinam as respectivas instrugdes de preenchimento previstas
nas normas regulamentares. Vale dizer: essa informacéo nao se refere a real eficacia do EP1 para descaracterizar a nocividade do agente.

Eventual discordéncia do segurado quanto as informagdes do PP P deve ser dirimida pela Justica do Trabalho, pois se trata de controvérsia afeta a relagao
empregaticia. Apresentado o PP P, dispensével, a principio, a juntada do respectivo LTCAT (STJ, 1? Segdo, Pet 10.262/R S, Relator Ministro Sérgio Kukina,
DlJe 16.02.2017).

O fato de o laudo técnico ndo ser contemporaneo a data do trabalho exercido em condigdes especiais ndo pode prejudicar o trabalhador, vez que sua
confecgdo ¢ de responsabilidade da empresa. Cabe referéncia a Sumula n.° 68 das Turmas Nacionais de Uniformizagao de Jurisprudéncia dos Juizados
Especiais Federais: “O laudo pericial ndo contemporaneo ao periodo trabalhado € apto a comprovagao da atividade especial do segurado.”

Emrelag@o ao Tema 208 da TNU: ““l. Para a validade do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) como prova do tempo trabalhado em condigdes
especiais nos periodos em que ha exigéncia de preenchimento do formulario com base em Laudo Técnico das Condigdes Ambientais de Trabalho (LTCAT), é
necessaria a indicagéo do responsavel técnico pelos registros ambientais, sendo dispensada a informacéo sobre monitoragao bioldgica. 2. A auséncia da
informagao no PP P pode ser suprida pela apresentagdo de LTCAT ou por elementos técnicos equivalentes, cujas informagdes podem ser estendidas para
periodo anterior ou posterior a sua elaboracao, desde que acompanhados da declaragdo do empregador sobre a inexisténcia de alteragdo no ambiente de
trabalho ou em sua organiza¢do ao longo do tempo.” (PEDILEF 0500940-26.2017.4.05.8312/PE, relator Juiz Atanair Nasser Ribeiro Lopes).

No caso dos autos, verifico que a r. sentenga recorrida foiclara e minuciosamente fundamentada, com uma linha de raciocinio razoavel e coerente, baseando-
se nas provas constantes nos autos.

Eis trecho do julgado:

“No presente caso, o autor alega haver laborado em atividade especial, exposto aos agentes agressivos mencionados na inicial. A autarquia-ré, por ocasido do
indeferimento do beneficio na sua esfera de atuacéo, ndo enquadrou nenhum periodo como especial. Com base nos documentos apresentados, entendo que
deve ser considerado como especial, para conversio em tempo comum, por exposi¢ao ao agente nocivo ruido, de 90,0 dB(A), cod. 1.1.6, o vinculo na empresa
Fundenge Construgdes, nos seguintes periodos: de 01/02/86 a 01/04/87 (P.P.P. pg. 47, evento 16); de 01/03/88 a 23/07/92 (P.P.P. pg. 49, evento 16); e de
01/07/93 a 19/10/95, (P.P.P. pg. 51, evento 16). Importante ressaltar que, quanto ao agente agressivo ruido, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica
pacificou o entendimento de que deve prevalecer o indice de 80 decibéis a quaisquer periodos anteriores a vigéncia do Decreto n°2.172/97 (05/03/1997), por
forga do artigo 173, caput e inciso I, da Instrugdo Normativa INSS n° 57/01. As atividades exercidas entre 06/03/1997 e 18/11/2003 sdo consideradas especiais
se houver exposicéo a 90 dB, tendo em vista o entendimento no sentido de que ndo ha retroatividade do Decreto n°4.882/03, que passou a prever nivel de ruido
minimo de 85 dB. Em resumo, o limite ¢ de 80 decibéis até 05/03/1997, sendo considerado prejudicial, apds essa data, o nivel de ruido superior a 90 decibéis. A
partir de 18/11/2003, o limite de tolerancia foi reduzido a 85 decibéis.”

O ja decidido pela TNU nos Temas 174 e 208 ja permitem o julgamento monocratico.

O fato de constar do PPP as técnicas de apuragio do ruido “NHO-01 da FUNDACENTRO e NR-15 do MTE" ndo comprometem a eficacia ou a validade
do formulario.
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Utilizando-me do disposto no artigo 46 da Lein. 9.099/95, combinado com o artigo 1°da Lein. 10.259/01, entendo que a decis@o recorrida deve ser mantida por
seus proprios fundamentos, os quais adoto como razdes de decidir.

Diante do exposto, nos termos do artigo 2°, § 2°, da Resolugo 347/2015 (CJF), com a redac@o dada pela Resolugido 417/2016 c/c artigo 932,1V, “a”,do CPC,
nego seguimento ao recurso.

No caso de a parte autora estar assistida por advogado, condeno a parte recorrente ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% do valor da
condenag@o, ou, ndo sendo a condenagdo mensuravel, em 10% do valor atualizado da causa, nos termos do art. 85, em especial seus paragrafos 2°,3°¢e 4° do
Cadigo de Processo Civil vigente, bem como art. 55 da Lein® 9099/95.

Oportunamente, remetam-se os autos ao Juizo de origem.

Publique-se. Intimem-se.

0002737-91.2018.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301154300
RECORRENTE: SERGIO RODRIGUEZ (SP309832 - KARLA APARECIDA TAROSSI, SP208700 - RODRIGO BENEDITO TAROSSI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

A parte autora ajuizou a presente a¢@o na qual requereu a concessao de beneficio previdenciario.

O juizo singular proferiu sentenga e julgou improcedente o pedido.

Inconformada, a parte autora interpds o presente recurso. P ostulou a reforma da sentenca.

E o relatério. Fundamento e decido.

Da analise dos autos verifico que a parte autora foi devidamente intimada a comprovar nos autos o recolhimento do preparo, uma vez que o pedido de justiga
gratuita foi indeferido, bem como que o prazo transcorreu in albis.

Nessa esteira, o ndo conhecimento do recurso é medida que se impde, nos termos do § 2° do artigo 42 da Lein.9.099/95.

Ante todo o exposto, com base no art. 932, I11, do CP C, nfo conhego do recurso da parte autora.

Como o mérito recursal ndo foi apreciado, descabido falar em parte recorrente vencida. Assim, a condenag@o em custas e honorarios advocaticios mostra-se
incompativel com o peculiar sistema de distribuigao do 6nus da sucumbéncia previsto no art. 55, caput, da Lei9.099/1995.

Determino a certificagao do transito em julgado e a baixa dos autos a origem.

Intimem-se.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301002023

DESPACHO TR/TRU -17

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Tendo em vista que os embargos de declaracio opostos pretendem a atribuicio de efeito modificativo ao julgado, determino a intimagdo do
embargado para que, no prazo de 05 (cinco) dias, manifeste-se acerca das alegacdes do embargante, nos termos do art. 1.023, § 2°, do Codigo
de Processo Civil. Intime-se.

0006020-96.2020.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301157686
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARLIAPARECIDAARANTES (SP419861 - GUSTAVO SCHIEWALDT DOMOKOS)

0004374-55.2019.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301157682
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:JULIA DE FATIMA CLETO (SP364558 - MARIA CRISTINA BARROSO EUZEBIO)

FIM.

0004710-52.2020.4.03.6302 - I* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301144302

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MARIA APARECIDA VIEIRA DE CARVALHO COSTA (SP210510 - MARISE APARECIDA DE OLIVEIRA DE
MIRANDA)

Vistos, nos termos das Resolugdes 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Apds a petigdo da parte autora de evento 66 o INSS informou a implanta¢do do beneficio.
Negado seguimento ao Recurso Extraordinario interposto pelo INSS, apds o cumprimento da obrigagio pelo INSS, certifique-se o transito em julgado.
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0002103-18.2010.4.03.6302 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301157377
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:MARILDA LORIA (SP140788 - ADHEMAR SEBASTIAO FERNANDES JUNIOR)

Peti¢do do evento 20: De inicio, proceda a Secretaria a retificacdo do nome da parte autora, tal como requerido.

No mais, a assisténcia judiciaria gratuita ja foi deferida a parte autora por ocasido da sentenga.

Por fim, ao contrério do alegado, a CEF apresentou demonstrativo de célculos para a proposta de acordo. Dessa forma, manifeste-se a autora, no prazo de
cinco dias, sobre a proposta formulada.

Decorrido o prazo "in albis", retornem os autos ao aqrquivo sobrestado. Int.

0002655-04.2020.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301157648
RECORRENTE/RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO/RECORRENTE: GECIMARE PEREZ DE MESSIAS CARVALHAL (SP379100 - GABRIELA PEREIRA LOPES)

A Contadoria para que seja esclarecida a divergéncia entre os clculos da Contadoria do juizo de origem e os célculos apresentados pela parte autora que
apontam recolhimento de contribuicao previdenciaria acima do teto para o 13° salario (evento 11), durante o periodo pleiteado.
Apos a vista das partes, voltem os autos para inclusdo em pauta de julgamento.

0000586-54.2010.4.03.6309 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301157362
RECORRENTE:ROMILDA DE SOUZA FERREIRA MARQUES (SP101980 - MARIO MASSAO KUSSANO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Peti¢@o do anexo 20: Defiro pelo prazo de 20 (vinte) dias.
Decorendo o prazo sem manifestagéo da parte autora, retornem os autos ao arquivo sobrestado.
Int.

0047731-18.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301157623

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MARIADE LOURDES ALVES DE MIRANDA (SP392054- LUCAS FERNANDES DOS SANTOSANDRADE, SP 105438
-LUIZANTONIO DEANDRADE)

Certifique-se o transito em julgado.
Apds, remetam-se os autos ao juizo de origem para inicio da execugao. Int.

0001950-23.2021.4.03.9301 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301157694

REQUERENTE:DANIELA PASSARELO MUNIZ (SP080246 - SERGIO AUGUSTO FREDERICO)

REQUERIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) CH NERO INCORPORADORA
E CONSTRUTORALTDA

Vistos etc.
Vista a(s) parte(s) contraria(s) para contraminuta.
Feito isto, inclua-se em pauta conforme ordem legal.

Int.

0019118-78.2007.4.03.6310 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301156494
RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO/RECORRENTE:JOAO MISTRINELLI (SP127842 - LUIZ EDUARDO ZANCA)

No prazo de 10 (dez) dias, manifeste-se a CEF comrelag@o a nova proposta de acordo apresentada pela parte autora (eventos 41).
Decorrido o prazo sem manifestagdo, sobrestem-se novamente os autos.
Intimem-se.

0061139-28.2009.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301154903
RECORRENTE: CARMEN NAVARRO CASSOLA - FALECIDA (SP067580 - VERA LUCIA RODRIGUES DO NASCIMENTO
CARAM)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Vistos.
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As sucessores da parte autora, Sra. Carmen Navarro Cassola falecida em 03/04/2012, requerem habilitagéo nos autos.

Apresentados os documentos necessarios, sem oposi¢do da CEF, defiro o pedido de habilitagio e determino a Secretaria proceda a retificagdo do polo ativo do
feito, para excluir a Sra. Carmen Navarro Cassola e incluir as seguintes coautoras sucessoras:

1) MIRLEY CASSOLA NAVARRO COELHO, brasileira, casada, RG 6.608.963, CPF 762.549.178-15, residente e domiciliada na Rua Mart, n. 137,
Bloco B, apto 13, Alto da Mooca, CEP 03184-010, Sdo Paulo/SP;

2) SIRLEY CASSOLA MOREIRA, brasileira, casada, RG 06.55.884-4, CPF 221.261.928-65, residente e domiciliado na Rua Rui Miragem, 35, apto 64,
Bairro Vila Regente Feijo, CEP 03346-020, Sdo Paulo/SP.

Anote-se.

Voltem conclusos para homologag¢ao do acordo.

Intimem-se. Cumpra-se.

0002824-77.2014.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301157683
RECORRENTE:JOAO DONIZETE GIMENES (SP194657- JULIANA MOREIRA LANCE COLI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

A Contadoria para verificar se o autor preenche os requisitos do art. 29-C da Lein®. 8.213/1991 na data informada no recurso (03/03/2018), ou, se for o caso,
em qual data implementou a pontuagao legal.
Apos a vista das partes, voltem os autos para inclusdo em pauta de julgamento.

0003069-52.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301156750
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SERGIO RIBEIRO BAIAO (SP241326-RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR)

Vistos, nos termos das Resolugdes 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Intime-se a parte autora para ciéncia e eventual manifestagéo, no prazo de 5 (cinco) dias, acerca do documento de evento 116 apresentado pela parte ré.
Com o decurso do prazo, prossiga-se regularmente o feito para apreciag@o do recurso de agravo interposto pelo INSS (evento 115).

0053389-57.2018.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301155702
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUIZ ALBERTO PAULO DIAS (SP 195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO)

Para que no pairem duvidas, remeto os autos a contadoria unificada das Turmas Recursais, para que se verifique se ainda existem valores devidos a parte
autora.

Com a juntada, abra-se vistas as partes, pelo prazo sucessivo de 5 dias.

Publique-se, Intime-se.

0044671-08.2017.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301157645

RECORRENTE:HENRIQUETA DE FARIA MULLER (SP222838 - DANIELA BARROS ROSA, SP182758 - CARLOS EDUARDO
BARRETTA)

RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

Vistos, etc.

Trata-se de recurso interposto sob alegaggo de direito a isengédo do imposto de renda (pessoa fisica) incidente sobre os rendimentos oriundos da aposentadoria,
emrazio de doenga grave.

E orelatorio.

O Colendo Superior Tribunal de Justi¢a editou a Sumula n° 627, a partir de diversos precedentes, que consolidaram o entendimento que a isengéo tributaria
decorrente de doenga grave deve ter a finalidade de diminuir o sacrificio financeiro do contribuinte, in verbis:

"[...] 1. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que "apds a concesséo da isengéo do Imposto de Renda sobre os proventos de aposentadoria ou
reforma percebidos por portadores de moléstias graves, nos termos art. 6°, inciso X1V, da Lei7.713/88, o fato de a Junta Médica constatar a auséncia de
sintomas da doenga ndo justifica a revogagao do beneficio isencional, tendo em vista que a finalidade desse beneficio ¢ diminuir o sacrificio dos aposentados,
aliviando-os dos encargos financeiros." (REsp 1.202.820/R S, Rel Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 15/10/2010). [...]" (grifei)
(AgRgno AREsp 371436, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRATURMA, julgado em 03/04/2014, DJe 11/04/2014)

"[...] 1. Apds a concessdo da iseng@o do imposto de renda sobre os proventos de aposentadoria, pensdo ou reforma percebidos por portadores de moléstias
graves, nos termos art. 6°, inciso X1V, da Lei7.713/88, o fato de se constatar a auséncia de sintomas da doenga néo justifica a revogag@o do beneficio
isencional, tendo em vista que a finalidade desse beneficio ¢ diminuir o sacrificio dos beneficiarios, aliviando-os dos encargos financeiros. [...]2. Os arts. 6°,
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XIV,da Lein. 7.713/88, e 30 da Lein. 9.250/95, ndo podem limitar a liberdade que o Cddigo de Processo Civil confere ao magistrado na apreciagido e
valoragdo juridica das provas constantes dos autos, razio pela qual o beneficio de iseng@o do imposto de renda pode ser confirmado quando a neoplasia maligna
for comprovada, independentemente da contemporaneidade dos sintomas da doenga. [...]" (grifei)

(AgRgno AREsp 701863, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,SEGUNDA TURMA, julgado em 16/06/2015, DJe 23/06/2015)

"[...] 2. A par de ser admitida a valoragdo da prova em sede especial, a jurisprudéncia desta Corte Superior ndo exige a demonstragdo de contemporaneidade
dos sintomas ou a comprovagio de recidiva da enfermidade para a manutengdo da regra isencional. 3. "H4 entendimento jurisprudencial desta Primeira Se¢do
no sentido deque, ap6s a concessio da isengdo do Imposto de Renda sobre os proventos de aposentadoria ou reforma percebidos por portadores de moléstias
graves, nos termos art. 6° inciso X1V, da Lei7.713/88, o fato de a Junta Médica constatar a auséncia de sintomas da doenga pela provavel cura ndo justifica a
revogacdo do beneficio isencional, tendo em vista que a finalidade desse beneficio é diminuir o sacrificios dos aposentados, aliviando-os dos encargos
financeiros" (MS 15.261/DF, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Primeira Se¢do, DJe 5/10/2010). [...]" (grifei)

(AgRgnoREsp 1403771, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDATURMA, julgado em 20/11/2014, DJ e 10/12/2014)

"[...] 1. O STJ consolidou entendimento de que ndo se exige a demonstragido da contemporaneidade dos sintomas da enfermidade, bem como a indicagdo de
validade do laudo pericial, ou a comprovagao de recidivada enfermidade, para que o contribuinte faga jus a isen¢do do imposto de renda nos termos do art. 6°,
X1V, da Lei7.713/1988, uma vez que "a isengéo do imposto de renda, em favor dos inativos portadores de moléstia grave, tem como objetivo diminuir o
sacrificio do aposentado, aliviando os encargos financeiros relativos ao tratamento médico" (R Esp734.541/SP, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, DJe
20.2.2006).[...]" (grifei)

(AglIntno REsp 1598765, Rel Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDATURMA, julgado em 08/11/2016, DJe 29/11/2016)

"[...] 3. Ha entendimento jurisprudencial desta Primeira Se¢do no sentido de que, apds a concessio da isengédo do Imposto de Renda sobre os proventos de
aposentadoria ou reforma percebidos por portadores de moléstias graves, nos termos art. 6°, inciso X1V, da Lei7.713/88, o fato de a Junta Médica constatar a
auséncia de sintomas da doenga pela provavel cura ndo justifica a revogagdo do beneficio isencional, tendo em vista que a finalidade desse beneficio é diminuir
o sacrificios dos aposentados, aliviando-os dos encargos financeiros. [...]" (grifei)

(MS 15261, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 22/09/2010, DJe 05/10/2010)

"[...] 1. O entendimento jurisprudencial desta Primeira Se¢éo é no sentido de que, apds a concessdo da isengdo do Imposto de Renda sobre os proventos de
aposentadoria ou reforma percebidos por portadores de moléstias graves, nos termos art. 6°, inciso X1V, da Lei7.713/88, o fato de a Junta Médica constatar a
auséncia de sintomas da doenga pela provavel cura ndo justifica a revogacdo do beneficio isencional, tendo em vista que a finalidade desse beneficio é diminuir
o sacrificios dos aposentados, aliviando-os dos encargos financeiros. [...]" (grafei)

(MS 21706, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 23/09/2015, DJe 30/09/2015)

"[...] 1. Controvérsia que gravita em torno da prescindibilidade ou ndo da contemporaneidade dos sintomas de neoplasia maligna para que servidora publica
aposentada, que sofreu extirpagdo da mama esquerda em decorréncia da referida doenga, continue fazendo jus ao beneficio isencional do imposto de renda
previsto no artigo 6°, inciso XIV, da Lei7.713/88.2. Os proventos da inatividade de servidora publica, portadora de neoplasia maligna, ndo sofrem a incidéncia
do imposto de renda, ainda que a doenga tenha sido adquirida apds a aposentadoria, a teor do disposto no artigo 6° inciso X1V, da Lei7.713/88. No mesmo
sentido, determina o artigo 39, inciso XXXII1, do Decreto n.® 3.000/99, que regulamenta a tributagao, fiscalizagdo, arrecadagao e administragéo do Imposto
sobre a Renda e Proventos de Qualquer Natureza, ao tratar dos rendimentos isentos ou nao tributaveis das pessoas fisicas. [...]3. Acérdio calcado na tese de
que a Lei7.713/88, coma redagao dada pela Lei 8.541/92, isenta do imposto de renda os proventos de aposentadoria ou reforma percebidos pelos portadores
de neoplasia maligna, desde que a enfermidade seja contemporanea a iseng@o, corroborando esse entendimento a exigéncia de prazo de validade do laudo
pericial, no caso de moléstias passiveis de controle, consubstanciada no§ 1°, do artigo 30, da Lei9250/95.4. Deveras, "a regra insculpida no art. 111 do CTN, na
medida em que a interpretagdo literal se mostra insuficiente para revelar o verdadeiro significado das normas tributarias, ndo pode levar o aplicador do direito a
absurda conclusio de que esteja ele impedido, no seu mister de interpretar e aplicar as normas de direito, de se valer de uma equilibrada ponderagéo dos
elementos logico-sistematico, historico e finalistico ou teleologico que integram a moderna metodologia de interpretagao das normas juridicas" (RESP n.°
411704/SC, Rel. Min. Joao Otavio de Noronha, DJ de 07.04.2003). [...]7. Deveras, a isengdo do imposto de renda, em favor dos inativos portadores de
moléstia grave, tem como objetivo diminuir o sacrificio do aposentado, aliviando os encargos financeiros relativos ao tratamento médico. [...]"

(REsp 734541, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 02/02/2006, DJ 20/02/2006, p. 227)

"[...] 1. Cinge-se a controvérsia na prescindibilidade ou ndo da contemporaneidade dos sintomas de neoplasia maligna, para que servidor o publico aposentado,
submetido a cirurgia para retirada da lesdo cancerigena, continue fazendo jus ao beneficio isencional do imposto derenda, previsto no artigo 6°, inciso X1V, da
Lein.7.713/88. [...]4. Ainda que se alegue que a lesdo foiretirada e que o paciente ndo apresenta sinais de persisténcia ou recidiva a doenga, o entendimento
dominante nesta Corte ¢ no sentido de que a iseng@o do imposto de renda, em favor dos inativos portadores de moléstia grave, tem como objetivo diminuir o
sacrificio do aposentado, aliviando os encargos financeiros relativos ao acompanhamento médico e medicagdes ministradas. Precedente: REsp 734.541/SP,
Rel Min. Luiz Fux, julgado em 2.2.2006, DJ 20.2.2006.5. O art. 111 do CTN, que prescreve a interpretacio literal da norma, ndo pode levar o aplicador do
direito a absurda conclus@o de que esteja ele impedido, no seu mister de apreciar e aplicar as normas de direito, de valer-se de uma equilibrada ponderagao dos
elementos logico-sistematico, historico e finalistico ou teleologico, os quais integram a moderna metodologia de interpretag@o das normas juridicas.

(REsp 192.531/RS, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, julgado em17.2.2005, DJ 16.5.2005.) [...]" (grifei)

(REsp 967693, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 04/09/2007, DJ 18/09/2007, p. 296)

"[...]1 - E considerado isento de imposto de renda o recebimento do beneficio de aposentadoria por portador de neoplasia maligna, nos termos do art. 6°, inciso
XIV,da Lein®7.713/88.11 - Ainda que o art. 30 da Lein®9.250/95 determine que, para o recebimento de tal beneficio, € necessaria a emissao de laudo pericial
por meio de servico médico oficial, a "norma do art. 30 da Lein.9.250/95 ndo vincula o Juiz, que, nos termos dos arts. 131 e 436 do Codigo de Processo Civil,
livre na apreciagdo das provas acostadas aos autos pelas partes litigantes" (R Esp n° 673.741/P B, Relator Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA DJ
de 09/05/2005).111 - Sendo assim, de acordo com o entendimento do julgador, esse pode, corroborado pelas provas dos autos, entender validos laudos médicos
expedidos por servico médico particular, para fins de isengdo do imposto de renda. Precedente: REsp n® 749.100/PE, Rel. Min. FRANCISCO FALCAO,
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D1J de 28.11.2005.1V - Ainda que se alegue que a lesdo foiretirada e que o paciente ndo apresenta sinais de persisténcia ou recidiva a doenga, o entendimento
dominante nesta Corte ¢ no sentido de que a iseng@o do imposto de renda, em favor dos inativos portadores de moléstia grave, tem como objetivo diminuir o
sacrificio do aposentado, aliviando os encargos financeiros relativos ao acompanhamento médico e medicagdes ministradas. [...]" (grifei)

(REsp 1088379, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 14/10/2008, DJe 29/10/2008)

"[...] 3. Para que o contribuinte faga jus a isen¢@o do imposto de renda, nos termos do art. 6°, XIV, da Lein. 7.713/1988, ndo se exige a demonstragdo da
contemporaneidade dos sintomas, a indicagdo de validade do laudo pericial ou a comprovagao de recidiva da enfermidade, uma vez que a isengdo do imposto de
renda, em favor dos inativos portadores de moléstia grave, tem como objetivo diminuir o sacrificio do aposentado, aliviando os encargos financeiros relativos ao
tratamento médico. [...]" (grifei)

(REsp 1706816, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA,, julgado em 07/12/2017, DJ e 18/12/2017)

Consoante se extrai do teor dos julgados, faz-necessaria a comprovagéo do impacto financeiro do contribuinte para continuidade de seu tratamento, ou seja,
compensagdo pelas despesas médicas, tratamentos e e medicamentos necessarios para estabilidade de sua condigio de satde.

Friso que cabe a parte autora a comprovagio do fato constitutivo do direito alegado, nos termos do artigo 373, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.

Destarte, CONVERTO O JULGAMENTO EM DILIGENCIA, a fim de determinar que a parte autora apresente documentos acerca da permanéncia no
tratamento, seja ambulatorial ou medicamentoso, ou despendimento de qualquer outro gasto para o controle da doenga alegada, no prazo de 30 (trinta) dias.

Apds o cumprimento da diligéncia, concedo o prazo de 05 (cinco) dias para eventual manifestag@o da parte contraria, com retorno dos autos a esta 9* Turma
Recursal de Sdo Paulo para julgamento.

Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, etc. Trata-se de recurso interposto sob alegacio de direito aisenciio do imposto de renda (pessoa fisica) incidente sobre os
rendimentos oriundos da aposentadoria, em razio de doenca grave. E o relatério. O Colendo Superior Tribunal de Justica editou a Simula n°
627, a partir de diversos precedentes, que consolidaram o entendimento que a isencéo tributiria decorrente de doenca grave deve tera
finalidade de diminuir o sacrificio financeiro do contribuinte, in verbis: "[...] 1. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que "apés
aconcessio daisenciio do Imposto de Rendasobre os proventos de aposentadoria ou reforma percebidos por portadores de moléstias graves,
nos termos art. 6°, inciso XI'V, da Lei 7.713/88, o fato de a Junta M édica constatar a auséncia de sintomas da doenca néo justifica a revogacio
do beneficio isencional, tendo em vista que a finalidade desse beneficio é diminuir o sacrificio dos aposentados, aliviando-os dos encargos
financeiros." (REsp 1.202.820/RS, Rel.Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 15/10/2010). [...]" (grifei) (AgRg no
AREsp 371436, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRATURM A, julgado em 03/04/2014, DJe 11/04/2014) "[...] 1. Apés a
concessiio daisencio do imposto de renda sobre os proventos de aposentadoria, pensio ou reforma percebidos por portadores de moléstias
graves, nos termos art. 6°, inciso XI'V, da Lei 7.713/88, o fato de se constatar a ausé&ncia de sintomas da doenca nio justifica a revogacéio do
beneficio isencional, tendo em vista que a finalidade desse beneficio ¢ diminuir o sacrificio dos beneficidrios, aliviando-os dos encargos
financeiros. [...]2. Os arts. 6°, XIV, da Lein. 7.713/88, e 30 da Lein. 9.250/95, ndo podem limitar a liberdade que o Cédigo de Processo Civil
confere ao magistrado na apreciaciio e valoracio juridica das provas constantes dos autos, razio pela qual o beneficio de isencio do imposto de
renda pode ser confirmado quando a neoplasia maligna for comprovada, inde pendente mente da conte mporaneidade dos sintomas da doenca.
[...]" (grifei) (AgRg no AREsp 701863, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,SEGUNDA TURMA, julgado em 16/06/2015,
DJe 23/06/2015) "[...] 2. A par de ser admitida a valoragiio da provaemsede especial, a jurisprudéncia desta Corte Superior nio exige a
demonstracio de contemporaneidade dos sintomas ou a comprovacio de recidiva da enfermidade para a manutencio da regraisencional.3.
'""Ha entendimento jurisprudencial desta Primeira Sec¢fo no sentido deque, apos a concessio daisencio do Imposto de Renda sobre os
proventos de aposentadoria ou reforma percebidos por portadores de moléstias graves, nos termos art. 6°, inciso XIV, da Lei 7.713/88, o fato
de a Junta M édica constatar a auséncia de sintomas da doenca pela provavel cura nio justifica a revogacio do beneficio isencional, tendo em
vista que a finalidade desse beneficio é diminuir o sacrificios dos aposentados, aliviando-os dos encargos financeiros' (MS 15.261/DF, Rel.
Ministro Mauro Campbell M arques, Primeira Secéio, DJe 5/10/2010). [...]" (grifei) (AgRg no REsp 1403771, Rel. Ministro OG
FERNANDES, SEGUNDATURMA, julgado em20/11/2014, DJe 10/12/2014) "[...] 1. O STJ consolidou entendimento de que niio se exige
a demonstragio da contemporaneidade dos sintomas da enfermidade, bem como a indicagéo de validade do laudo pericial, ou a comprovacio de
recidivada enfermidade, para que o contribuinte faca jus a isenciio do imposto de renda nos termos do art. 6°, XIV, da Lei 7.713/1988, uma vez
que "aisenciio do imposto de renda, em favor dos inativos portadores de moléstia grave, tem como objetivo diminuir o sacrificio do
aposentado, aliviando os encargos financeiros relativos ao tratamento médico' (REsp734.541/SP, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Turma,
DJe 20.2.2006).[...]" (grifei) (AgInt no REsp 1598765, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDATURMA, julgado em
08/11/2016, DJe 29/11/2016) "[...] 3. Ha ente ndimento jurisprudencial desta Primeira Secéo no sentido de que, apds a concessio daisencio do
Imposto de Rendasobre os proventos de aposentadoria ou reforma percebidos por portadores de moléstias graves, nos termos art. 6°, inciso
X1V, daLei7.713/88, o fato de a Junta M édica constatar a auséncia de sintomas da doenca pela provavel cura nio justifica a revogacio do
beneficio isencional, tendo em vista que a finalidade desse beneficio é diminuir o sacrificios dos aposentados, aliviando-os dos encargos
financeiros. [...]" (grifei) (M S 15261, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 22/09/2010,
DJe 05/10/2010) "[...] 1. O entendimento juris prudencial desta Primeira Secéo é no sentido de que, ap6s a concessio daisenciio do Imposto
de Rendasobre os proventos de aposentadoria ou reforma percebidos por portadores de moléstias graves, nos termos art. 6°, inciso X1V, da
Lei7.713/88, o fato de a Junta M édica constatar a ausé&ncia de sintomas da doenca pela provavel cura nio justifica a revogacio do beneficio
isencional, tendo em vista que a finalidade desse beneficio ¢ diminuir o sacrificios dos aposentados, aliviando-os dos encargos financeiros. [...]"
(grafei) (MS 21706, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 23/09/2015, DJe 30/09/2015) "
[...] 1. Controvérsia que gravita em torno da prescindibilidade ou nfio da contemporaneidade dos sintomas de neoplasia maligna para que
servidora publica aposentada, que sofreu extirpacio da mama esquerda em de corréncia da referida doen¢a, continue fazendo jus ao beneficio
isencional do imposto de renda previsto no artigo 6°, inciso XI'V, da Lei7.713/88.2. Os proventos da inatividade de servidora publica,
portadora de neoplasia maligna, nfio sofrem a incidé ncia do imposto de renda, ainda que a doenca tenha sido adquirida apos a aposentadoria, a
teor do disposto no artigo 6°, inciso XIV, da Lei 7.713/88. No mesmo sentido, determina o artigo 39, inciso XXXIII, do Decreto n.’ 3.000/99,
que regulamenta a tributacio, fis calizacio, arre cadacfio e administracio do Imposto sobre a Renda e Proventos de Qualquer Natureza, ao
tratar dos rendimentos isentos ou ndo tributaveis das pessoas fisicas. [...]3. Acordio calcado na tese de que a Lei7.713/88, com a redagdo dada
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pela Lei8.541/92, isenta do imposto de renda os proventos de aposentadoria ou reforma percebidos pelos portadores de neoplasia maligna,
desde que a enfermidade seja contemporinea aisengfio, corroborando esse entendimento a exigéncia de prazo de validade do laudo pericial,
no caso de moléstias passiveis de controle, consubstanciada no§ 1°, do artigo 30, da Lei 9250/95.4. Deveras, "aregra ins culpida no art. 111 do
CTN, namedida em que a interpretago literal se mostra insuficiente para revelar o verdadeiro significado das normas tributirias, nio pode
levar o aplicador do direito a absurda concluso de que esteja ele impedido, no seu mister de interpretar e aplicar as normas de direito, de se
valer de uma equilibrada ponderacio dos elementos légico-siste matico, historico e finalistico ou teleolégico que integram a moderna
metodologia de interpretaciio das normas juridicas" (RESP n.° 411704/SC, Rel. Min. Joio Otavio de Noronha, DJ de 07.04.2003). [...]7.
Deveras, aisencéio do imposto de renda, em favor dos inativos portadores de moléstia grave, tem como objetivo diminuir o sacrificio do
aposentado, aliviando os encargos financeiros relativos ao tratamento médico. |[...]" (REsp 734541, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 02/02/2006, DJ 20/02/2006, p. 227) "[...] 1. Cinge-se a controvérsia na prescindibilidade ou niio da conte mporaneidade
dos sintomas de neoplasia maligna, para que servidor o piiblico aposentado, submetido a cirurgia para retirada da lesio cancerigena, continue
fazendo jus ao beneficio isencional do imposto derenda, previsto no artigo 6°, inciso XI'V, da Lein.7.713/88. [...]4. Ainda que se alegue que a
lesio foi retirada e que o paciente nfio apresenta sinais de persisténcia ou recidiva a doenca, o entendime nto dominante nesta Corte é no
sentido de que aisencio do imposto de renda, em favor dos inativos portadores de moléstia grave, tem como objetivo diminuir o sacrificio do
aposentado, aliviando os encargos financeiros relativos ao acompanhamento médico e medicacdes ministradas. Precedente: REsp
734.541/SP, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 2.2.2006, DJ 20.2.2006.5. O art. 111 do CTN, que prescreve ainterpretago literal da norma, ndo
pode levar o aplicador do direito a absurda concluso de que esteja ele impedido, no seu mister de apreciar e aplicar as normas de direito, de
valer-se de uma e quilibrada ponderaciio dos elementos l6gico-sistematico, historico e finalistico ou teleolégico, os quais integram a moderna
metodologia de interpretaciio das normas juridicas. (REsp 192.531/RS, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, julgado em17.2.2005, DJ
16.5.2005.) [...]" (grifei) (REsp 967693, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 04/09/2007, DJ
18/09/2007, p. 296) "[...] I - E considerado isento de imposto de renda o recebimento do beneficio de aposentadoria por portador de neoplasia
maligna, nos termos do art. 6°, inciso X1V, da Lein®7.713/88.11 - Ainda que o art. 30 da Lein®9.250/95 determine que, para o recebimento de
tal beneficio, é necessaria a emissio de laudo pericial por meio de servico médico oficial, a "norma do art. 30 da Lein.9.250/95 nio vincula o
Juiz, que, nos termos dos arts. 131 e 436 do Cédigo de Processo Civil, é livre na apreciagfo das provas acostadas aos autos pelas partes
litigantes" (REsp n° 673.741/PB, Relator Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA DJ de 09/05/2005).111 - Sendo assim, de acordo com
o entendimento do julgador, esse pode, corroborado pelas provas dos autos, entender validos laudos médicos expedidos por servico médico
particular, para fins de isen¢io do imposto de renda. Precedente: REsp n° 749.100/PE, Rel. Min. FRANCISCO FALCAO, DJ de
28.11.2005.1V- Ainda que se alegue que alesdo foi retirada e que o paciente nio apresenta sinais de persisténcia ou recidiva a doenca, o
entendimento dominante nesta Corte é no sentido de que aisencio do imposto de renda, em favor dos inativos portadores de moléstia grave,
tem como objetivo diminuir o sacrificio do aposentado, aliviando os encargos financeiros relativos ao acompanhamento médico e medicagdes
ministradas. [...]" (grifei) (REsp 1088379, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 14/10/2008, DJe
29/10/2008) "[...] 3. Para que o contribuinte faca jus aisencdo do imposto de renda, nos termos do art. 6°, XIV, da Lein. 7.713/1988, nio se
exige a demonstracio da conte mporaneidade dos sintomas, a indicacdo de validade do laudo pericial ou a comprovacio de recidiva da
enfermidade, uma vez que aisencio do imposto de renda, em favor dos inativos portadores de moléstia grave, tem como objetivo diminuir o
sacrificio do aposentado, aliviando os encargos financeiros relativos ao tratamento médico. [...]" (grifei) (REsp 1706816, Rel. Ministro OG
FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/12/2017, DJe 18/12/2017) Consoante se extrai do teor dos julgados, faz-necessariaa
comprovacio do impacto financeiro do contribuinte para continuidade de seu tratamento, ou se ja, compensacio pelas despesas médicas,
tratamentos e e medicamentos necessarios para estabilidade de sua condiciio de saide. Friso que cabe a parte autora a comprovacio do fato
constitutivo do direito alegado, nos termos do artigo 373, inciso I, do Cédigo de Processo Civil. Destarte, CONVERTO O JULGAMENTO
EM DILIGENCIA, afim de dete rminar que a parte autora apresente documentos acerca da permanéncia no tratame nto, seja ambulatorial ou
medicamentoso, ou despendimento de qualquer outro gasto para o controle da doenca alegada, no prazo de 30 (trinta) dias. Apés o

cumprime nto da diligéncia, concedo o prazo de 05 (cinco) dias para eventual manifestacio da parte contraria, com retorno dos autos aesta9*
Turma Recursal de Sao Paulo para julgamento. Intimem-se.

0003000-05.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301157647
RECORRENTE:JULIO CEZAR FRANCESCONI TERRA - FALECIDO (SP218168 - LEANDRO JORGE DE OLIVEIRA LINO)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

0016790-85.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301157646

RECORRENTE:RICARDO CARPANI (SP344726 - CELSO JOAQUIM JORGETTI)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
UNIAO FEDERAL (PFN)

FIM.

0001424-16.2018.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301157635
RECORRENTE:ROBERIO PEREIRA JUCA (SP083658 - BENEDITO CEZAR DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Converto o julgamento em diligéncia, a fim de que seja realizada a pericia médica com especialista em psiquiatria, conforme sugerido no laudo pericial pelo
médico ortopedista.
Apds a vista do laudo pelas partes, voltem os autos para inclusdo em pauta de julgamento.

0007577-81.2017.4.03.6315 - 2 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301155554
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VAMBERTO MARCIANO (SP069183 - ARGEMIRO SERENI PEREIRA)

Regularmente intimada por via postal, a empresa AUTO ONIBUS SAO JOAO LTDA nio cumpriu a determina¢o judicial para juntada da copia do laudo
técnico que embasou o PP P (Perfil Profissiografico Previdenciario) referente ao autor VAMBERTO MARCIANO.

Por oportuno, o advogado explicita que ja esgotara as diversas tentativas para a juntada do laudo ora solicitado, através do correio eletronico, solicto
DILIGENCIA VIA OFICIAL DE JUSTICA por meiode MANDADO JUDICIAL para ir até¢ o empresa AUTO ONIBUS SAOJOAO LTDA
para solicitar a entrega do documento especificado nas decisdes (itens 36 e 43), juntando as citadas decisdes.
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A rigor,a Lein. 8.213/91 obriga a empregadora disponibilizar laudo que explicite eventual agente agressivo aos segurados/empregados, nos termos do art. 58 e
paragrafos:

§ 1°A comprovagdo da efetiva exposi¢do do segurado aos agentes nocivos sera feita mediante formulario, na forma estabelecida pelo Instituto Nacional do
Seguro Social - INSS, emitido pela empresa ou seu preposto, com base em laudo técnico de condigdes ambientais do trabalho expedido por médico do trabalho
ou engenheiro de seguranca do trabalho nos termos da legislagio trabalhista. (Redagdo dada pela Lein®9.732, de 11.12.98)

§ 2° Do laudo técnico referido no paragrafo anterior devero constar informagao sobre a existéncia de tecnologia de protecéo coletiva ou individual que diminua
a intensidade do agente agressivo a limites de tolerancia e recomendag@o sobre a sua adogdo pelo estabelecimento respectivo. (Redag@o dada pela
Lein®9.732, de 11.12.98)

§ 3°A empresa que ndo mantiver laudo técnico atualizado com referéncia aos agentes nocivos existentes no ambiente de trabalho de seus trabalhadores ou que
emitir documento de comprovagio de efetiva exposicdo em desacordo com o respectivo laudo estara sujeita a penalidade prevista no art. 133 desta Lei.
(Incluido pela Lein®9.528, de 1997).

§ 4° A empresa devera elaborar e manter atualizado perfil profissiografico abrangendo as atividades desenvolvidas pelo trabalhador e fornecer a este, quando
da rescisdo do contrato de trabalho, copia auténtica desse documento.

Podera, assim, o oficial de Justi¢a valer-se do auxilio de autoridades para o cumprimento da presente ordem, a teor do art. 143,11, e 662 ambos do CPC.

Por isso, expega-se mandado de diligéncia via OFICIAL DE JUSTIC A para entrega de copia do documento especificado nas decisdes anteriores (eventos
36 ¢ 43), sob pena de serem aplicadas sangdes legais cabiveis & empresa, bem como expedicio de futuro MANDADO DE BUSCA EAPREENSAO (art.
461-A do CPC) para a entrega do documento ou sua cdpia.

Caso haja descumprimento da presente ordem, fica desde ja, fixada multa/astreinte de R$1.000,00 (um mil reais) por dia ao ndo cumprimento da presente
ordem, combase no art. 14, V, c.c. art. 461, § 4°

Cumpra-se. Intimem-se.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301002024

DECISAO TR/TRU -16

0041972-15.2015.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301152931
RECORRENTE:MARIO OLIVEIRA COSTA (SP135387 - JORGE AUGUSTO GUARCHE MATANO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso excepcional interposto contra acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo.
O feito estava sobrestado, aguardando o julgamento do recurso repetitivo.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 14,1V, da Resolugio n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados a Turma de origem para eventual juizo de retratag¢@o, quando
o acordio recorrido divergir de entendimento consolidado:

a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior
Tribunal de Justiga;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizagio de interpretacdo de lei dirigido ao
Superior Tribunal de Justiga;

¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungéo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

d) em stimula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagdo.

No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Tema 1031, julgado pelo STJ, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussio geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

E admissivel o reconhecimento da especialidade da atividade de Vigilante, com ou sem o uso de arma de fogo, em data posterior & Lei9.032/1995 e ao Decreto
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2.172/1997, desde que haja a comprovag@o da efetiva nocividade da atividade, por qualquer meio de prova até 5.3.1997, momento em que se passa a exigir
apresentacgio de laudo técnico ou elemento material equivalente, para comprovar a permanente, ndo ocasional nem intermitente, exposi¢do a atividade nociva,
que coloque emrisco a integridade fisica do Segurado. (REsp 1831371/SP. Relator: MANOEL ERHARDT. Acérdio publicado em: 02/03/2021).

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida.

Ante o0 exposto, nos termos do artigo 14,1V, “a” e “b”, da Resolugido 586/2019 - CJF, determino a devolugao dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal Relator(a)
para realizagdo de eventual juizo de retratacdo.

Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, §7°, da Resolugao 586/2019 — CJF, “a nova decisdo proferida pela Turma de origem substitui a anterior, ficando
integralmente prejudicados os pedidos de uniformizagao de interpretacdo de lei federal anteriormente interpostos”.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002764-18.2016.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301155839

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO
TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

RECORRIDO: SERGIO AUGUSTO DE CAMPOS FERNANDES (SP366816 - CAMILA ORIBE SANCHES)

Ante o exposto, reconhe¢o a incompeténcia do Juizado Especial Federal e determino a remessa dos autos a Vara Federal de Sao José do Rio Preto.
Intimem-se. Cumpra-se.

0010947-91.2009.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301155851
RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO/RECORRENTE:IVONE DE FREITAS (SP096231 - MILTON DE ANDRADE RODRIGUES)

Considerando que a Caixa Econdmica Federal ndo concorda com a cesséo de crédito, nos termos dos artigos 108 e 109 do Cdédigo de Processo Civil, indefiro
o pedido de alteragao do polo ativo (eventos 23/24 e 33).

Assim, tendo em vista a determinacéo de sobrestamento de todos os processos que versam sobre expurgos inflacionarios referente aos planos econdémicos,
retornem os autos ao arquivo sobrestado.

0001939-91.2021.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157604

RECORRENTE:ARNALDO ZAUPA (SP401851 - BRUNO AFONSO SILVA)

RECORRIDO:PREFEITURA DE VINHEDO (SP334432- ALEXANDRE VIEIRA KUHN) UNIAO FEDERAL (AGU) ESTADO DE SAO
PAULO

Vistos,

Trata-se de agravo de instrumento interposto pela parte autora contra decisdo interlocutéria, prolatada nos autos do processo n. 0012197-36.2021.4.03.6303,
que indeferiu a tutela proviséria de urgéncia requerida pela parte autora a fim de que a lhe fossem fornecidos os medicamentos necessarios ao seu tratamento
médico. Requer a concessao de ordem que The garanta o fornecimento dos medicamentos ABIRATERONA e PREDNISONA.

E o breve relatdrio. Passo a decidir.

Inicialmente, recebo o recurso interposto como recurso de medida cautelar, consoante os artigos 4°e 5°da Lein.10.259/01.

A tutela de urgéncia tem previsao no artigo 300 do CP C, in verbis:

“Art. 300. A tutela de urgéncia sera concedida quando houver elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado
util do processo.”

O fornecimento de medicamentos de alto custo ndo contemplados pela P olitica Nacional de Medicamentos estabelecida no ambito do SUS ¢é medida judicial
de carater excepcional que interfere na formulag@o e implementagao de politicas piblicas de competéncia dos P oderes Legislativo e Executivo, e por atentar
contra o principio da igualdade de acesso as agdes e servigos de saude. As situagdes excepcionais que legitimam a atuacéo do P oder Judiciario devem estar
relacionadas com a necessidade de se garantir a possibilidade de sobrevida da parte autora, ou se garantir substancial melhoria de sua qualidade de vida.

O Supremo Tribunal Federal (STF), no julgamento do Recurso Extraordinario n® 566.471/R S, analisou a questéo da seguinte forma:

“O Plenario, em conclusio e por maioria, ao apreciar o Tema 6 da repercussao geral, negou provimento a recurso extraordinario em que se discutia o dever de
o Estado fornecer medicamento de alto custo a portador de doenca grave sem condi¢des financeiras para compra-lo (Informativos 839 e 841). No caso,
estado-membro havia sido condenado a fornecer medicagao para tratamento de doenga grave. Na decisdo judicial atacada, o ente havia alegado que privilegiar
o atendimento de um tinico individuo comprometeria politicas de universalizagao do servigo de fornecimento de farmacos, em prejuizo dos cidadios em geral.
Dessa forma, debilitaria investimentos nos demais servicos de satde e em outras areas, como seguranga e educacgio. Além disso, violaria a reserva do possivel
¢ a legalidade orcamentaria. O Tribunal entendeu que, em regra, o Estado ndo esta obrigado a dispensar medicamento niio constante de lista do Sistema Unico
de Satde (SUS). Porém, no caso concreto, o medicamento foi posteriormente incorporado a referida lista, o que atraia negativa de provimento do recurso. O
ministro Marco Aurélio (relator) salientou que o reconhecimento do direito individual ao fornecimento, pelo Estado, de medicamento de alto custo, ndo incluido
em politica nacional de medicamentos ou em programa de medicamentos de dispensa¢@o em carater excepcional, constante de rol dos aprovados, depende da
demonstracio da imprescindibilidade (adequacio e necessidade), da impossibilidade de substituicdo e da incapacidade financeira do enfermo e dos membros
da familia solidaria, respeitadas as disposi¢des sobre alimentos dos arts. 1.649 a 1.710 do Cédigo Civil (CC) e assegurado o direito de regresso. De acordo com
o ministro Roberto Barroso, para que seja, excepcionalmente, admitido o fornecimento de medicamento ndo constante da lista do SUS, devem ser observados
cinco requisitos cumulativos: (a) incapacidade financeira de arcar com o custo correspondente; (b) demonstracdo de que a ndo incorporagdo do medicamento
ndo resultou de decisdo expressa dos Orgdos competentes; (c) inexisténcia de substituto terapéutico incorporado pelo SUS; (d) comprovagao de eficacia do
medicamento pleiteado a luz da medicina baseada em evidéncias; e (€) a propositura da demanda necessariamente em face da Uniflo, responsavel por decisdo
final sobre a incorpora¢éo ou ndo de medicamentos ao SUS. Para o ministro Alexandre de Moraes, na hipétese de pleito judicial de medicamentos, ndo
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previsto em listas oficiais e/ou Protocolos Clinicos e Diretrizes Terapéuticas (P CDTs), independentemente do seu alto custo, a tutela judicial sera excepcional
e exigira, previamente, inclusive para a analise de medida cautelar, os seguintes requisitos: (a) comprovagao de hipossuficiéncia financeira do requerente para o
custeio; (b) existéncia de laudo médico comprovando a necessidade do medicamento e elaborado pelo perito de confianga do magistrado e fundamentado na
medicina de evidéncias; (c) certificagdo pela Comissdo Nacional de Incorporagio de Tecnologias no Sistema Unico de Saude (Conitec) tanto da existéncia de
indeferimento da incorporag@o do medicamento pleiteado quanto da inexisténcia de substituto terapéutico incorporado pelo SUS; e (d) atestado emitido pela
Conitec no sentido da eficacia, seguranga e efetividade do medicamento para as diferentes fases evolutivas da doenga ou do agravo a saude do requerente, no
prazo maximo de 180 dias. A ministra Rosa Weber salientou que, no caso de litigio judicial por medicamentos ndo incorporado pelo SUSS, inclusive os de alto
custo, o Estado tera a obrigacdo de fornecé-los, em carater excepcional, desde que comprovados, cumulativamente, os seguintes requisitos: (a) prévio
requerimento administrativo, que pode ser suprido pela oitiva do oficio do agente publico por parte do julgador; (b) comprovagéo por meio de laudo médico
fundamentado e circunstanciado, expedido por médico integrante da rede publica, da imprescindibilidade ou da necessidade do medicamento, assim como da
ineficacia para o tratamento da moléstia dos farmacos fornecidos pelo SUS; (c) indicag@o do medicamento por meio da Denominagdo Comum Brasileira
(DCB) ouda Denominagdo Comum Internacional (D CI); (d) incapacidade financeira do cidaddo de arcar com o custo do medicamento prescrito; (e)
existéncia de registro na A géncia Nacional de Vigilancia Sanitaria (Anvisa) do medicamento; e (f) veiculagdo da demanda, preferencialmente, por processo
coletivo estrutural, de forma a conferir maxima eficacia ao comando de universalidade que rege o direito a satide e ao didlogo interinstitucional. A ministra
Carmen Licia e o ministro Luiz Fux reservaram-se a estabelecer requisitos para o fornecimento excepcional de medicamentos no momento em que o
colegiado debater a tese de repercussio geral. O ministro Ricardo Lewandowski enfatizou que, para que se possa fornecer medicamento que ndo conste do rol
da Anvisa, seria preciso: (a) confirmagao do alto custo do fornecimento do tratamento requerido pelo interessado, bem como da impossibilidade financeira do
paciente e da sua familia para custea-lo; (b) comprovagéo robusta da necessidade do fornecimento do medicamento por meio de laudo técnico oficial para
evitar o agravamento do quadro clinico do interessado; (c) indicagio de inexisténcia de tratamento oferecido no 4mbito do SUS ou de que o tratamento
oferecido ndo surtiu os efeitos esperados, de modo que a medicag@o sem registro na Anvisa seja a unica forma viavel de evitar o agravamento da doenga; (d)
prévio indeferimento de requerimento administrativo ou auséncia de analise em tempo razoavel pelos entes politicos demandados para o inicio ou continuidade
do tratamento de satde; (e) que o medicamento tenha sua eficacia aprovada por entidade governamental congénere a Anvisa; (f) auséncia de solicitagdo de
registro do medicamento na Anvisa ou demora no razoavel do procedimento de analise pela agéncia reguladora federal. No entanto, nio poderiam ser
autorizados o custeio de medicamentos expressamente reprovados pela Anvisa ou de produtos legalmente proibidos; e (g) determinagio de que o interessado
informe, periodicamente, por meio de relatorios médicos e exames comprobatdrios de controle da doenga, a evolugéo do tratamento de modo a comprovar sua
eficicia e justificar sua manutengdo. Para o ministro Gilmar Mendes, nos casos excepcionais ¢ imprescindivel que haja instrugéo processual, com ampla
produgdo de provas, para que ndo ocorra a produgo padronizada de iniciais, contestagdes € sentengas — pegas processuais que, muitas vezes, nao contemplam
as especificidades do caso concreto, impedindo que o julgador concilie a dimenséo subjetiva (individual e coletiva) com a dimens&o objetiva do direito a satide —,
privilegiando, na medida do possivel, as politicas publicas existentes e o acionamento prévio da A dministragao Publica, via pedido administrativo. Quanto a
necessidade financeira, o juiz devera verificar o caso, segundo a prova dos autos, levando em consideragéo as condigdes de vida do autor da ag@o e os custos
do tratamento almejado. Vencido, em parte, o ministro Edson Fachin, que deu parcial provimento ao recurso. Acolheu a alega¢do de que o estado-Membro
recorrente ndo poderia ser condenado a custear sozinho o medicamento, por tratar-se de dispensagdo excepcional. Ressaltou a necessidade de a Unido
compor o polo passivo da agdo. Segundo o ministro, as tutelas condenatorias visando a dispensa de medicamento ou tratamento ainda ndo incorporado a rede
publica devem ser, preferencialmente, pleiteadas em a¢des coletivas ou coletivizaveis, de forma a conferir-se maxima eficacia ao comando de universalidade
que rege o direito a satide. A tutela de prestagao individual ndo coletivizavel deve ser excepcional. Desse modo, para seu implemento, ¢ necessario demonstrar
ndo apenas que a opg¢do diversa daquela disponibilizada pela rede ptblica decorre de comprovada ineficacia ou impropriedade da politica de satide existente
para o seu caso, mas também que ha medicamento ou tratamento eficaz e seguro, com base nos critérios da medicina baseada em evidéncias. Para aferir tais
circunstancias na via judicial, propds os seguintes parametros: (a) prévio requerimento administrativo, que pode ser suprido pela oitiva de oficio do agente
publico por parte do julgador; (b) subscri¢@o realizada por médico da rede puiblica ou justificada impossibilidade; (c) indicagdo do medicamento por meio da
DCB ou DCI; (d) justificativa da inadequagdo ou da inexisténcia de medicamento ou tratamento dispensado na rede publica; e (¢) laudo, formulario ou
documento subscrito pelo médico responsavel pela prescrigao, em que se indique a necessidade do tratamento, seus efeitos e os estudos da medicina baseada
em evidéncias, além das vantagens para o paciente, comparando-o, se houver, com eventuais farmacos ou tratamentos fornecidos pelo SUS para a mesma
moléstia. Em seguida, o Tribunal deliberou fixar a tese de repercussao geral em assentada posterior. RE 566471/RN, rel. min. Marco Aurélio, julgamento em
11.3.2020. (RE-566471) DIREITO CIVIL-RESPONSABILIDADE CIVIL”

E possivel se inferir, dos votos vencedores, que o pleito de fornecimento de medicamentos néo constantes da lista do SUS deve observar os seguintes
pardmetros:

a) prévio requerimento administrativo do medicamento, ou demonstragao de que houve indeferimento de sua incluso na lista de Assisténcia Farmacéutica do
SUS;

b) necessidade e eficacia do medicamento pleiteado em relagdo a doenga da quala parte autora comprove ser portadora;

¢) seguranca do medicamento em relagdo ao paciente;

d) inexisténcia da alternativa de tratamento eficaz fornecida pelo SUSS;

e)  hipossuficiéncia econdmico-financeira da parte autora.

No caso emtela, o pedido da parte autora foi indeferido pelo juizo singular, nos seguintes termos:

“(...) Trata-se de pedido de fornecimento de medicamento, tendo sido atribuido a causa o valor de R$35.000,00.

Afirma a parte autora necessitar dc ABIRATERON A — 1,0g =4comprimidos V O, 2hs ap6s almogo. 124 comprimidos por més (uso continuo) e
PREDNISONA 5mg=1 comprimido VO, de 12 em 12 hs. 62 comprimidos por més (uso continuo).

Assevera que ndo obteve éxito perante a Prefeitura de Vinhedo (fl. 21 do arquivo 02), quanto ao seu pedido de fornecimento dos medicamentos recomendados
pelo médico que faz seu acompanhamento de satde (fl. 22 do arquivo 02).

Neste juizo de cognicdo sumaria, ndo verifico a presenga de elementos que autorizem o deferimento da tutela de urgéncia, pois ha necessidade de realizagdo de
exame pericial para verificacdo das condi¢des de saude da parte autora.

Por outro lado, ndo esta demonstrada a requisicio de PREDNISONA, apenas de ABIRATERONA (f1.21 do arquivo 02), e no relatério médico de fl. 23 do
arquivo 02 esta mencionado que além da ABITERON A poderia ser utilizado o farmaco ENZALUTAMIDA, ndo havendo sido anexado documento que
demonstre sua requisicdo perante a Secretaria de Satide.

Posto isso, indefiro o pedido urgente.
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Em prosseguimento, resta saneada a irregularidade informada no arquivo 04, pois, anexados orgamentos para demonstrag@o do valor da causa.

No prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de extingdo do feito sem resolug@o do mérito, nos termos previstos pelo paragrafo tinico do artigo 321 do Codigo de
Processo Civil, providencie a parte autora a comprovagio de indeferimento ao pedido de fornecimento de PREDNISONA.

Sem prejuizo, citem-se os réus, devendo a parte ré anexar aos autos, juntamente com sua resposta, a documentaggo pertinente ao caso descrito na inicial, nos
termos determinados pelo artigo 11 da Lein® 10.259/2001, assumindo os dnus processuais de eventual omissao.

(7

A decisdo de indeferimento deve ser mantida.

Emrelag@o aos medicamentos ABIRATERONA e ENZALUTAMIDA, ndo ha nos autos prova da inexisténcia de medicagao similar a indicada fornecida
pelo SUS. Além disso, até mesmo a condi¢do financeira da parte autora merece melhor averiguacao, eis que se trata de pessoa atendida por médico de servigo
particular, de sorte que o argumento que ndo tem condi¢des financeiras de custear o tratamento devera ser objeto de dilagdo probatoria.

No que tange a PREDNISONA, entendo que ndo houve resisténcia dos réus em relagdo ao seu fornecimento, posto que o medicamento se encontra na lista
da REMUME - Relagdo Municipal de Medicamentos do Municipio de Vinhedo/SP, motivo pelo qual ndo ha que se falar em indeferimento administrativo.
Ante o0 exposto, indefiro a tutela de urgéncia.

Dé-se vista a parte recorrida para apresentagio de contrarrazdes, pelo prazo de 10 (dez) dias.

Oportunamente, tornem os autos conclusos para inclusdo em pauta de julgamento.

Cumpra-se. Intimem-se.

Oficie-se diante da tutela antecipada concedida.

0001030-03.2018.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157625
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MANOEL PEREIRA DA SILVA (SP303830- VIVIAN LOPES DE MELLO)

Em seus embargos de declarac@o, o INSS alega que para os periodos reconhecidos como tempo especial (de 04/03/1977 a 09/03/1987, de 08/05/1987 a
28/04/1995 e de 29/04/1995 a 31/12/2003), os PP Ps apresentados informam os dados de responsavel pelos registros ambientais somente a partir de 2006, o que
contraria a recente tese fixada pela TNU (Tema 208).

Intimada a se manifestar, a parte autora ressaltou que os dois primeiros periodos ndo foram reconhecidos como tempo especial apenas com base nos fatores de
risco informados nos PP Ps, mas também por enquadramento em categoria profissional. E quanto ao periodo de 29/04/1995 a 31/12/2003, afirma que além do
PPP, foiapresentado PP R A com dados de responsavel pelos registros ambientais (evento 36).

No entanto,0 PPRA e o LTCAT apresentados, referentes respectivamente aos anos de 1999 e 2010 (fls. 01/24 ¢ fls. 25/49 do ev. 36), ndo informam os dados
relativos as atividades exercidas pelo autor e ao setor trabalhado (“auxiliar de bombeiro” e “auxiliar de seguranga do trabalho”, no Setor de Seguranga).

Dessa forma, considerando a recente tese fixada pela TNU no julgamento do Tema 208 (1. Para a validade do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P)
como prova do tempo trabalhado em condi¢des especiais nos periodos em que ha exigéncia de preenchimento do formulario com base em Laudo Técnico das
Condi¢cdes Ambientais de Trabalho (LTCAT), € necessaria a indicagdo do responsavel técnico pelos registros ambientais para a totalidade dos periodos
informados, sendo dispensada a informagao sobre monitoragao biologica. 2. A auséncia total ou parcial da indicagéo no PP P pode ser suprida pela
apresentagdo de LTCAT ou por elementos técnicos equivalentes, cujas informagdes podem ser estendidas para periodo anterior ou posterior a sua elaborag@o,
desde que acompanhados da declara¢do do empregador ou comprovada por outro meio a inexisténcia de alteragdo no ambiente de trabalho ou em sua
organizagdo ao longo do tempo. ), concedo o prazo de 30 (trinta) dias a parte autora para que junte aos autos declaragdo da empresa informando a inexisténcia
de alteragdo no ambiente de trabalho ou em sua organizagio ao longo do tempo.

Apds, manifeste-se 0 INSS, no prazo de 10 (dez) dias, quanto a eventual documento anexado aos autos e retornem para julgamento dos embargos de
declarag@o.

Intime-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Da analise da tramitagfio do Tema 1125 do STF (RE 1298832) constatei que houve oposi¢fio de embargos pelo INSS, com pedido de
ampla reforma do julgado. O provimento dos embargos podera obstar o reconhecimento do direito a obtencio da prestacio em anadlise nestes
autos. Dessa forma, e com a finalidade de evitar decisdes contraditérias sobre o tema, suspendo a tramitacéio deste processo até a deciséo final
do tema em andlise. Por conseguinte, adie-se o julgamento do feito. Intimem-se.

0002015-86.2020.4.03.6315 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301155578
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CLEIDE CORREA DA PAIXAO (SP344256-JOSADAB PEREIRA DA SILVA)

0019126-28.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301155570
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA DA RESSUREICAO CRISTOVAO DE CARVALHO (SP366494 - ISABELA DO ROCIO AMATTO)

0001616-51.2020.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301155589
RECORRENTE: TERESINHA RODRIGUES ALVES (SP210473 - ELIANE MARTINS PASALO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003470-56.2019.4.03.6304 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301155606
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARLENE LOPES DE FRANCA (SP303473 - CARLOS ALBERTO COPETE)

FIM.
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0004054-44.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156393

RECORRENTE:REGINA LUCIA SOEIRO CARVALHO (SP217379 - RAUSTER RECHE VIRGINIO, SP393029 - MARIOJAN ADOLFO
DOS SANTOS JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Dé-se vista dos autos a partes sobre a devolugdo da carta precatoria n. 0024715-98.2020.403.6301, evento 147, pelo prazo de 5 (cinco) dias.
Apds, aguarde-se a oportuna inclusio do feito em pauta de julgamento.

Intimem-se.

0003557-20.2016.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156433
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE FRANCISCO RANGEL (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

Peti¢do e documentos da parte autora, eventos 77 e 78: dé-se vista ao INSS pelo prazo de 10 (dez) dias.

Intime-se.

0000870-29.2019.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301155849
RECORRENTE: CLAUDIO FERNANDES SENA (SP324330- SIMONE ARAUJO DA SILVAITO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Assim, concedo de 30 dias para que a parte autora apresente os documentos requeridos na decisdo anterior, sob pena de julgamento do feito nos termos que se
encontra.
Cumprido, vista as partes por 10 dias e venham os autos conclusos para julgamento.

0005891-85.2020.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156486
RECORRENTE:BARTON DA SILVA (SC055049 - FERNANDA CARDOSO MARCON JULIA)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

Peti¢do da Unidlo, eventos 60 e 61: dé-se vista a parte autora, pelo prazo de 5 (cinco) dias, para ciéncia e manifestagao, inclusive no tocante & manutengdo de
seu interesse recursal relativo aos embargos de declarag@o.

Publique-se.

0002424-55.2021.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157556
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANGELA MARIA PISSINATI (SP313279 - ELISABETH STAHL RIBEIRO)

Assim, considerando que o beneficio foi implantado em desacordo com a tutela concedida pela sentenga, determino que seja oficiado o INSS para recalcular o
beneficio, nos termos da sentenga, no prazo de 30 dias. Por ora, indefiro o pedido de imposi¢éo de multa diaria.

Conforme atestado médico (fls. 173 —ev. 02), defiro a prioridade de tramitagdo. Anote-se.

Apds, tornem os autos conclusos para inclusdo em pauta de julgamento.

Cumpra-se. Intimem-se.

0046120-64.2018.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156405
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALDECI SARAIVA DA SILVA (SP222641 - RODNEY ALVES DA SILVA)

Peti¢do e documentos, eventos 85 a 88: concedo o prazo de 60 (sessenta) dias.
Dé-se vista dos autos ao INSS, pelo prazo de 5 (cinco) dias.

Intimem-se.

0001744-63.2018.4.03.6310 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157634

RECORRENTE: LORENZO BIAZIN AGARD (SP354526 - FABIO GALASSI ANTONIO, SP373719 - RODRIGO NAZATO, SP374781 -
GUILHERME DE MATTOS CESARE PONCE)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugaon. 3/2016 CJF3R.
Trata-se de recurso excepcional interposto contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secao Judiciaria de Sao Paulo.
O processo foi remetido a Turma Nacional de Uniformizagao, que determinou o retorno dos autos para aplicagao da tese firmada no Tema 896/ST]J.
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E obreve relatdrio.

Decido.

No caso concreto, de fato, a discussdo levantada no pedido de uniformizagdo refere-se ao Tema 896, julgado pelo Superior Tribunal de Justiga, sob a
sistematica dos recursos repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“Para a concessdo de auxilio-reclusdo (art. 80 da Lei8.213/1991), o critério de afericio de renda do segurado que ndo exerce atividade laboral remunerada no
momento do recolhimento a prisdo é a auséncia de renda, e ndo o tiltimo salario de contribuigao.”

Todavia, o Colendo STJ afetou novamente a matéria, para possivel revisdo de tese, determinando o sobrestamento de todos os feitos que tratem de idéntica
questio.

Diante disso, com fulcro no artigo 14, 11, da Resolugéo n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do
recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0009336-51.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157696
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARCOS ROBERTO DE CASTRO (SP432412- LUIS FARIALACERDA VASCONCELOS)

Trata-se de pedido de cumprimento de antecipagdo de tutela concedido, conforme v. acérdao que deu parcial provimento ao recurso da parte autora, para
condenar o INSS a reconhecer como tempo especial o periodo de 17.08.2011 a 30.09.2011 e conceder ao autor o beneficio de aposentadoria por tempo de
contribui¢do, desde 02.04.2020, data da r. sentenca.

Alega a parte autora, que a tutela ndo foi cumprida.

Assim, oficie a0 INSS, para que cumpra integralmente a tutela concedida, no prazo improrrogavel de 5 (cinco) dias, ou justifique, no mesmoo prazo, eventual
impossibilidade de cumprimento, sob pena de imposi¢do de multa diaria de R$ 100,00 (cem reais), que revertera em favor do autor.

Cumpra-se. Intime-se.

0065629-44.2019.4.03.6301 - 9" VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301155319
RECORRENTE:MARTA DE SOUZA (SP252918 - LUCIANO FRANCISCO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Eventos 64/65: Nos termos do art. 485, § 5°,do CP C, a desisténcia da agdo s pode ser apresentada até a sentenga. Assim, deixo de homologar esse negocio
juridico processual (art. 200, paragrafo tinico).

Por outro lado, confiro prazo de 5 (cinco) dias para que a parte autora esclarega se desiste do recurso.

Intimem-se.

0007174-67.2011.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156310
RECORRENTE:MARISTELA GAVA CAIM (SP332417-ANDREZA DE MENDONCA FERNANDES, SP033039 - VERA LIGIA CARLI)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Peti¢do, eventos 31 e 32: dé-se ciéncia a advogada Andreza Mendonga Fernandes para manifestagéo, no prazo de 5 (cinco) dias.
No siléncio, anote-se conforme requerido.
Apds, retornem os autos ao arquivo sobrestado.

Intime-se.

0002995-88.2015.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301155458
RECORRENTE:JOSE LUIZ BEZERRA DA SILVA (SP 184479 - RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Intime-se a parte ré para que, no prazo de 15 (quinze) dias, manifeste-se sobre o pedido da parte autora.
Apbs, voltem os autos conclusos.

0005665-78.2019.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301155596
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIALUZIMAR PEREIRA DE MORAES (SP223073 - FRANCO AUGUSTO GUEDES FRANCISCO)

Vistos.

Da analise da tramitag@o do Tema 1125 do STF (RE 1298832) constatei que houve oposi¢do de embargos pelo INSS, com pedido de ampla reforma do
julgado. O provimento dos embargos podera obstar o reconhecimento do direito & obtengao da prestagdo em analise nestes autos. Dessa forma, e coma
finalidade de evitar decisdes contraditorias sobre o tema, suspendo a tramitag@o deste processo até a decisio final do tema em analise.
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Por conseguinte, adie-se o julgamento do feito.
Intimem-se.

0002442-74.2020.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301155841

RECORRENTE: RONILSON PIMENTA (SP 172977 - TTAGO FAGGIONT BACHUR, SP 190205 - FABRICIO BARCELOS VIEIRA,
SP305419- ELAINE MOURA FERNANDES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Arquivo 45/46: Defiro o pedido.

Oficie-se a empresa C.C. RODRIGUES & CIA LTDA, Rua Minas Gerais, 2077, Franca/SP, 14.401-229, a fim de que encaminhe, no prazo maximo de 30
dias, cdpia dos laudos técnicos (LTCAT) que embasaram o preenchimento dos PPP’s (fls. 114/115 —evento 02), ante a auséncia de informagdes essenciais no
preenchimento do formulrio por parte da empresa.

Devera acompanhar o oficio copia dos PPP’s das fls. 114/115 do arquivo 02, desta decisdo judicial e da proferida em 02/07/2021.

Cabe destacar que ¢ obrigag@o da empresa elaborar corretamente e manter atualizado o perfil profissiografico do trabalhador, contemplando as atividades
desenvolvidas durante o periodo laboral, documento que a ele devera ser fornecido, por cpia auténtica, no prazo de trinta dias da rescisdo do seu contrato de
trabalho, sob pena de sujeicdo as sangdes previstas na legislagao aplicavel (art. 68, § 8% do Decreto 3.048/1999 e art. 58 da Lein®8.213/91).

No caso emanalise, o PP P fornecido ¢ omisso quanto a metodologia utilizada, por isso, por determinagéo deste Juizo, faz-se necessario a apresentacio dos
LTCAT’s que embasaram o preenchimento do formulario.

Vale destacar que ninguém deve se exime do dever de colaborar com o P oder Judiciario, inclusive terceiros, nos termos dos artigos 378 e 380 do Codigo de
Processo Civil.

Art. 378. Ninguém se exime do dever de colaborar com o P oder Judiciario para o descobrimento da verdade.

Art. 380. Incumbe ao terceiro, emrelagdo a qualquer causa:

I - informar ao juiz os fatos e as circunstancias de que tenha conhecimento;

11 - exibir coisa ou documento que esteja em seu poder.

Paragrafo unico. Podera o juiz, em caso de descumprimento, determinar, além da imposi¢@o de multa, outras medidas indutivas, coercitivas, mandamentais ou
sub-rogatorias.

Cumprido, vista as partes por 10 dias e venham os autos conclusos para julgamento.
Cumpra-se. Intimem-se.

0004041-24.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157711

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: MARIA CORNELIA DAS GRACAS (SP022048 - EXPEDITO RODRIGUES DE FREITAS, SP284130- ELISAYURI
RODRIGUES FREITAS)

Remetam-se os autos a Contadoria, para que elabore novo calculo do tempo de contribuicio do autor, observando os periodos reconhecidos
administrativamente e na sentenga, com exceg¢ao dos periodos de 09/06/1975 a 16/02/1976; 07/03/1977 a 21/12/1977; 02/12/1981 a 21/06/1982; 22/06/1982 a
15/11/1984; 11/10/1985 a 24/07/1986 e de 06/11/1990 a 12/01/1994, que deverdo ser computados como periodos de atividade comum.

Apos a vista das partes, voltem os autos para inclusdo em pauta de julgamento.

0013111-11.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157615
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:REGIANE BRAULINO (SP289374 - MELINA HERNANDES SPADINI)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Peti¢ao de evento 96: trata-se de requerimento formulado pela parte autora para restabelecimento do beneficio previdenciario de auxilio-doenga,
argumentando que a autarquia descumpriu a determinagao judicial.

Decido.

A sentenca julgou a demanda procedente e concedeu a antecipago dos efeitos da tutela nos termos abaixo (evento 27):

“(...) Em suma: a parte autora preenche os requisitos legais para o restabelecimento do auxilio-doenca desde 09.10.2018 (dia seguinte a cessag@o do referido
beneficio), com inclusdo em programa de reabilitagéo profissional.

Presente o requisito da urgéncia, eis que se trata de verba alimentar, determino a implantagao imediata do beneficio, nos termos dos artigos 300 do CPC e 4°da
Lei10.259/01.

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido formulado na inicial para condenar o INSS a restabelecer o beneficio de auxilio-doenga em favor da
parte autora desde 09.10.2018 (dia seguinte a cessaco), devendo a parte autora ser incluida em programa de reabilitagio profissional, nos termos do artigo 101
da Lei8.2013/91, mantendo-se o beneficio até que seja eventualmente dada como habilitada para o desempenho de nova atividade que The garanta a
subsisténcia ou, se considerada ndo-recuperavel, seja aposentada por invalidez, nos termos do artigo 62 da Lei 8.213/91.

)

Oficie-se requisitando o cumprimento da tutela de urgéncia, devendo o IN'SS calcular e informar ao juizo os valores da RMI e da RMA. (...)”

O acérdao manteve a sentenga acrescentando a seguinte fundamentagao (evento 62):

“(...) Verifica-se que a reabilitacdo deve ser feita quando o segurado ¢ beneficiario de auxilio doenga e esté incapacitado para o exercicio de sua atividade
profissional habitual. Daia necessidade de reabilitagdo: para que possa trabalhar em atividade compativel com suas limitagdes fisicas.

O artigo 90 da Lei 8.213/1991 dispde ainda:
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)

N3o se trata de discricionariedade administrativa, mas sim de comando legal, de aplicabilidade obrigatoria tanto para a Autarquia quanto para o Segurado.

A discricionariedade se concretiza na forma como sera conduzido o programa de reabilitagdo, quais cursos serdo disponibilizados a parte autora para o seu
reingresso no mercado de trabalho, se sera necessaria a conclusdo de formagao dos niveis de educacio basica e fundamental, se ha necessidade de algum
aparato médico para adaptar a parte autora as atividades laborais. Tudo isso € objeto de discricionariedade da A dministracdo. A inclusdo em programa de
reabilitacdo, por outro lado, ¢ obrigatoria, ndo porque o Judiciario assim o determinou, mas porque a propria Lei 8.213/1991 assim o faz.

Ademais, para a analise da elegibilidade do procedimento a parte autora ja deve estar inclusa no programa, para entdo o INSS decidir se foram preenchidos os
requisitos e entdo proferir uma decisdo administrativa atestando se a parte autora foi ou ndo suscetivel a reabilitagdo.

Sobre a questdo e no mesmo sentido esposado no presente voto, ja pacificou a Turma Nacional de Uniformizagéo:

TEMA 177/TNU. 1. Constatada a existéncia de incapacidade parcial e permanente, ndo sendo o caso de aplicagio da Sumula 47 da TN'U, a decisdo judicial
podera determinar o encaminhamento do segurado para analise administrativa de elegibilidade a reabilitacdo profissional, sendo inviavel a condenago prévia a
concessao de aposentadoria por invalidez condicionada ao insucesso da reabilitagdo; 2. A andlise administrativa da elegibilidade a reabilitagao profissional
devera adotar como premissa a conclusio da decisdo judicial sobre a existéncia de incapacidade parcial e permanente, ressalvada a possibilidade de
constata¢do de modificagio das circunstincias faticas apds a sentenga. (PEDILEF 0506698-72.2015.4.05.8500/SE. Relatora Juiza Federal [sadora Segalla
Afanasieff. Julgaod em 21/02/2019. Publicado em 26/02/2019.)

No caso dos autos, é possivel concluir que a parte autora faz jus a tal beneficio tendo em vista que preencheu os requisitos para a concessdo do auxilio-doenga e
que sua condi¢@o de satde atual ndo permite o exercicio de sua atividade profissional habitual, nos termos do artigo 62, combinado com o artigo 89 e seguintes
da Lein®8.213/1991.

Da leitura do dispositivo da sentenga, verifica-se o exato cumprimento das determinagdes legais: (...).”

O réu inicialmente cumpriu a tutela antecipada, reestabelecendo o beneficio e convocando a parte autora para comparecer aos procedimentos relativos ao
programa de reabilitagio profissional (evento 45).

Contudo, da documentagio apresentada pela parte autora extrai-se que o beneficio foi cessado apos simples pericia médica, tendo sido administrativamente
retirado o indicativo de reabilitagio profissional (evento 97).

Em que pese a irresignagdo do INSS — veiculada no pedido de uniformizagio e no agravo interno — quanto a interpretagéo e aplica¢do pelas vias ordinarias do
Tema 177 da TNU, uma das premissas da sentenga é de que a parte autora deve ser obrigatoriamente incluida em programa de habilitagdo, com manutengéo
do beneficio “até que seja eventualmente dada como habilitada para o desempenho de nova atividade que lhe garanta a subsisténcia ou, se considerada ndo-
recuperavel, seja aposentada por invalidez”.

Houve, portanto, descumprimento da ordem judicial.

Ante o exposto, DEFIRO o pedido formulado pela parte autora para restabelecimento da tutela antecipada concedida na sentenga. Oficie-se ao INSS para
restabelecimento do auxilio-doenga desde a tiltima cessagdo indevida, mantendo-se o beneficio de acordo com os parametros definidos na sentenga. Fixo o
prazo de 30 (trinta) dias para cumprimento desta decisdo, sob pena de multa diaria no valor de R$ 100,00 (cemreais), a ser revertida a parte autora. Instrua-se
o oficio com copia desta decis@o, da sentenga (evento 27) e do acérdio (evento 62).

Apbs, retornem os autos para prosseguimento do feito com a anélise do recurso de agravo interposto pelo INSS (evento 86).

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0005060-92.2010.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301155248
RECORRENTE/RECORRIDO:RITA PEREIRA DA SILVA (SP246004 - ESTEVAM NOGUEIRA PEGORARO)
RECORRIDO/RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Vistos.

Peticiona a parte ré para noticiar que as partes se compuseram amigavelmente.

Entretanto, observo que a parte autora faleceu em 18/11/2015, conforme indicado na decisdo proferida em 29/06/2021.

Ainda, anoto que o patrono constituido pela parte falecida foi intimado a promover a habilitagdo dos sucessores e que a determinagdo néo foi cumprida.
Assim, concedo o prazo derradeiro de 15 (quinze) dias para que a decisdo proferida em 29/06/2021 seja integralmente cumprida, sob pena de exting&o.
No mesmo prazo, esclaregam as partes o pedido de homologagio de acordo, diante do dbito da autora.

Intimem-se.

0001911-26.2021.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156300
RECORRENTE:JOSE ROBERTO SCATTONE (SP172521 - PAULO ROBERTO GOMES DE ARAUJO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de Recurso de Medida Cautelar / A gravo de Instrumento, processado neste Juizado Especial Federal como Recurso de Medida Cautelar, interposto
por JOSE ROBERTO SCATTONE em face de decisdo que deferiu, em parte, tutela de urgéncia nos autos da agéo principal, para determinar que o INSS
deixe de consignar os valores decorrentes de revisdo administrativa no salario da aposentadoria do autor.

Em sede liminar o autor pretende, em sintese, a concessdo de tutela antecipatoria, inaudita altera parte, para determinar que o IN'SS restitua valor descontado
do tltimo salario referente a competéncia a julho/agosto de 2021.

E o breve relatorio. Decido.

Em analise initio litis, verifico ndo se acharem presentes os pressupostos necessarios a sua concessio.

Com efeito, ha de se sopesar, de um lado, a situag@o fatica de real comprovagao nos autos pelo demandante dos requisitos que autorizam o juiz a deferir desde
logo a tutela, e de outro os principios constitucionais do contraditorio e da ampla defesa (artigo 5° inciso LV da CF/88), que resguardam o direito do demandado,
além da presungdo de constitucionalidade e legitimidade dos atos administrativos quando este tltimo for ente publico.

Neste sentido, somente em situagdes excepcionais onde exista, inequivocamente, atual ou iminente dano irreparavel a parte pleiteadora da medida e se
vislumbre a conformagio das alega¢des com o demonstrado documentalmente na peca recursal, € que sera possivel a concessio de prestagio jurisdicional
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emergencial sem que se dé prévia oportunidade para defesa de seu ex adverso, bem como, eventualmente, a devida dilag@o probatéria no curso regular do
processo.

No caso, a pretensdo formulada possui natureza eminentemente satisfativa, de modo que, eventual concessdo do provimento antecipatorio, em especial, em
momento anterior 2 manifestagdo da parte contraria, tornaria manifesto o perigo da irreversibilidade de seus efeitos, vindo em contrariedade a norma disposta
no art. 300, §3°, do Cédigo de Processo Civil.

Em acréscimo, diante da concessio da tutela de urgéncia pelo Juizo Monocratico; considerando, também, a comunicagio de seu cumprimento por parte do
INSS; entendo que ndo resta suficientemente configurado o requisito do periculum in mora para a concesséo da medida liminar.

Por fim, a tutela pretendida guarda estreita relagdo com o tipo de cumprimento provisorio de sentenga, que ndo ¢ admitido na sistematica processual do Juizado
Especial Federal, e que encontra barreiras, inclusive de ordem técnica, para o seu cumprimento. A esse respeito, o enunciado n. 35,do FON AJEF, in verbis:

A execugdo provisoria para pagar quantia certa ¢ invidvel em sede de juizado, considerando outros meios juridicos para assegurar o direito da parte (Aprovado
no Il FONAJEF).

Ante o exposto, INDEFIRO a medida liminar.
Dé-se vista a parte contraria para, querendo, apresentar resposta, no prazo de 10 (dez) dias.

Publique-se. Intime-se.

0002390-67.2018.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156438
RECORRENTE:JOAO CARLOS BORGES (SP290566 - EDILEUZA LOPES SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Peti¢do e documentos, eventos 71 e 72: dé-se vista ao INSS pelo prazo de 10 (dez) dias.
Apds, retornem os autos conclusos.

Intimem-se.

0004111-94.2017.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157355

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE: LUZINETE AUGUSTA FERNANDES RIBEIRO (SP320996 - ANTONIO ARTHUR BASSO) ORLANDO
RIBEIRO (FALECIDO) (SP320996 - ANTONIO ARTHUR BASSO)

Evento 63: Indefiro, tendo em vista que cabe a parte autora as diligéncias necessarias para provar o fato constitutivo do seu direito, nos termos do art. 373 do
CPC,ndo devendo o Poder Judicidrio se substituir as partes para a obteng@o de subsidios para tal comprovacgao, fato este que somente ocorrera em casos
excepcionais.

Assim, inclua-se o feito em pauta para julgamento.

Intimem-se.

0041686-61.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157612
RECORRENTE:MARIA SALOME BRAGA DEANDRADE (SP214055- EVANDRO JOSE LAGO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Peti¢ao 34 ¢ 37: Defiro os pedidos.

Inicialmente, determino a retificag@o do sobrenome da autora para constar “SALOME” em vezde “SACOME” (RG — fls 5/6 — evento 01).

Apos, oficie-se a0 AP S para apresentar copia do processo administrativo do NB 21/082.455.646-1, em especial memoria de calculo legivel, no prazo de 30
dias.

Com a juntada dos documentos, retornem os autos a Contadoria Judicial para cumprimento da decisdo de 08/04/2021.

Intimem-se. Cumpra-se.

0004766-23.2009.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301154120
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDSON CARLOS MACHADO (SP194657- JULIANA MOREIRA LANCE COLI)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Considerando que o recurso da parte ré versa unicamente sobre o Tema 123, TN U, defiro o pedido de averbagao dos periodos reconhecidos pelo acérdao.
Expeca-se oficioao INSS, com cdpia do acérdao de Evento 45.

Apbs, retornem os autos ao sobrestamento, aguardando o julgamento definitivo da Controvérsia 51, STJ.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se
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0001942-46.2021.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157346
RECORRENTE:JOSE PEREIRA DA SILVA (SP300795-1ZABEL RUBIO LAHERA RODRIGUES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de Recurso de Medida Cautelar, interposto pela parte autora, com pedido de liminar, contra decisdo proferida nos autos principais n° 0001953-
10.2019.4.03.6306, onde se pleiteia a concessdo de aposentadoria por tempo de contribuicdo, mediante o reconhecimento da especialidade de periodos
laborados na atividade de vigilante.

Pugna a Recorrente, em sintese, pelo prosseguimento do feito, cuja suspensio foi determinada no juizo de origem, assim como a implantagio imediata do
beneficio pleiteado naqueles autos, sob o argumento que houve julgamento definitivo do Tema 1031 do STJ.

E o breve relato.

Decido.

De acordo comart. 300 do Cédigo de Processo Civil, a tutela de urgéncia sera concedida quando houver elementos que evidenciem a probabilidade do direito e
o perigo de dano ou o risco ao resultado util do processo.

No caso em espécie, em que pese ter havido interposicdo de Recurso Extraordinario no REsp n® 1831371, observo, em consulta ao sitio eletrdnico do Superior
Tribunal de Justica, que nfo houve nova determinagéo de sobrestamento do feito, razio pela qual os processos eventualmente sobrestados devem retomar seu
curso regular.

Assim, tendo em vista que ja houve julgamento do Tema 1031 pelo STJ, cujo acérdio foi publicado em 05/03/2021, defiro parcialmente a liminar pleiteada, para
determinar o prosseguimento da agdo com o julgamento do mérito no 4mbito do Juizado de origem.

Copia deste termo devera ser trasladada para os autos do processo principal.

Dé-se vista a parte contraria para, querendo, apresentar resposta no prazo de 10 (dez) dias.

Comunique-se ao Juizo de Origem esta deciséo.

Intimem-se.

0031884-93.2007.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157336

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO:SARUA ALUZ (FALECIDA) (SP 100030 - RENATO ARANDA) OLGA ALUZ (FALECIDA) (SP 100030 - RENATO
ARANDA)

Por todo o exposto, suspendo o feito novamente pelo prazo de 30 dias, nos termos do artigo 313, inciso I, § 1°e artigo 689, ambos do Cddigo de Processo Civil,
combinados com o artigo 51 da Lein®9.099/1995, para que os requerentes apresentem os documentos necessarios para habilitagao, sob pena de extingdo sem
resolugdo de mérito.

Com a juntada dos documentos, dé-se vista a Caixa Econémica Federal.

Intimem-se. Cumpra-se.

0000719-46.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301155854
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:IVAN FRANCA CORREIA (SP320281 - FABIO MAKOTO DATE)

Defiro o pedido de dilagao de prazo por 15 dias, improrrogaveis.

0001955-45.2021.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157657
RECORRENTE:ISABELALVES BASTOS (SP416290- CARLA CAROLINE LOPESANDRADE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de recurso de medida cautelar interposto por ISABELALVEZ BASTOS contra a decisdo proferida no ambito do Juizado Especial Federal Civel
de Sao Vicente, nos autos do processo n° 0005052-69.2021.4.03.6321, ajuizado contra o INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL, que
indeferiu o pedido de concessdo de tutela de urgéncia de natureza antecipatoria para imediata retroag@o da DIB (data de inicio do beneficio) e revisao da RMI
(renda mensal inicial) da aposentadoria por invalidez NB 32/634.547.875-3, concedida a partir de 04.01.2021.

Requer a recorrente que o beneficio seja apurado na forma da legislagao previdenciaria vigente antes do advento da Emenda Constitucionaln® 103, de 12 de
novembro de 2019, publicada no Diario Oficial da Unido de 13.11.2019 e que alterou o Sistema de Previdéncia Social (Reforma Previdenciaria).

E orelatdrio do necessario.
Decido.

A concessao de tutela de urgéncia esta regulamentada no artigo 300 do Cédigo de Processo Civil e, para sua concessao, inaudita altera pars, € necessaria a
existéncia de elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou risco ao resultado util do processo, estando condicionada, ainda, a
inexisténcia de perigo de irreversibilidade da decisdo.

A decisdo recorrida, a meu ver, ndo merece reforma.

Em analise preliminar, ndo vislumbro a existéncia de elementos que evidenciem com seguranga a probabilidade do direito. Com efeito, o fato da parte autora
estar recebendo mensalmente o seu beneficio e, portanto, ndo estar economicamente desamparada, afasta completamente a necessidade de extrema urgéncia
da medida. O periculum in mora ¢ absolutamente inexistente.

Ademais, os fundamentos sustentados pela recorrente e os documento que instruem o processo ndo demonstram de plano a pertinéncia e a verossimihanca
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das alegagdes, havendo serissimas duvidas a respeito do direito reclamado, que serdo dirimidas por meio de uma cogni¢do exauriente e apos uma instrugao
probatoria mais robusta.

O Cédigo de Processo Civil estabelece que a tutela de urgéncia sera concedida quando houver elementos que evidenciem a probabilidade do direito (artigo
300), ao passo que a tutela de evidéncia quando, entre outras razdes, “a peti¢cao inicial for instruida com prova documental suficiente dos fatos constitutivos do
direito do autor, a que o réu ndo oponha prova capaz de gerar divida razoavel” (artigo 311, inciso I'V). A recorrente passa longe de cumprir esses requisitos.
Por fim, verifico perigo de irreversibilidade da medida, com possiblidade de dano irreparavel ou de dificil reparagéo ao erario, caso o conjunto probatorio a ser
constituido nos autos principais venha demonstrar que os requisitos legais para a concessao do beneficio ndo foram preenchidos, o que também inviabiliza a
concessao da medida de urgéncia nesse momento processual, a teor do disposto no artigo 300, § 3 °, do Codigo de Processo Civil.

Ante todo 0 exposto, MANTENHO LIMINARMENTE A DECISAO proferida nos autos do processo n° 0005052-69.2021.4.03.6321, QUE
INDEFERIU AANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA JURISDICIONAL, por ndo vislumbrar presentes os requisitos estabelecidos tanto
no artigo 300, caput, quanto no artigo 311, inciso IV, ambos do Cddigo de Processo Civil.

Intime-se a parte contraria para a apresentagdo de contrarrazdes.

Comunique-se o Juizado de origem acerca do teor desta deciséo.

Expegam-se os oficios necessarios.

No mais, aguarde-se inclusdo em pauta de julgamento.

Intimem-se. Oficie-se. Cumpra-se.

0040480-12.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157360
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:RENATO DA SILVA BATISTA (SP092102 - ADILSON SANCHEZ, SP358004 - FERNANDA
BERNARDINO RAZULEVICIUS)

Eventos 76 ¢ 77: Tendo em vista que a peticdo encontra-se ilegivel, intime-se a parte autora a apresentar nova peca.
Intimem-se.

0000054-37.2020.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156400

RECORRENTE:ADAUTO JOSE DA SILVA (SP211735- CASSIA MARTUCCI MELILLO BERTOZO, SP425633 - JOSE LUCAS VIEIRA
DA SILVA, SP 188752 - LARISSA BORETTI MORESSI, SP206949 - GUSTAVO MARTIN TEIXEIRA PINTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Peti¢do, eventos 49 e 50: entendo prejudicado o pedido de dilagio de prazo emrazio da posterior manifestagdo anexada aos autos, eventos 51/52.
Dé-se ciéncia ao INSS, pelo prazo de 5 (cinco) dias.

Intimem-se.

0013141-78.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157348
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:HELIO DE JESUS NUNES CORREIA (SP300795-1ZABELRUBIO LAHERA RODRIGUES)

Defiro a dilagao de prazo por 15 dias, improrrogaveis.

0002812-82.2017.4.03.6310 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156852
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CLECIO REGINALDO DE SOUZA (SP208893 - LUCIANA CRISTINA DANTAS REIS)

Defiro a parte autora o prazo suplementar de 20 (vinte) dias, conforme pleiteado.
Intime-se.

0035158-11.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156432
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:NEIVA CARLOS FERREIRA SILVA-FALECIDA (SP220347- SHEYLA ROBERTA DEARAUJO
SOARES DA CRUZ)

Chamo o feito a ordem.

Concedo o prazo de 10 (dez) dias as requerentes para o cumprimento integral da decisdo proferida, evento 28, sob pena de indeferimento do(s) requerimento(s)
de habilitagdo.

Publique-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Em observiancia ao disposto no artigo 1023 do CPC abaixo transcrito, manifeste-se o embargado, no prazo de 5 (cinco) dias: “§ 20 O juiz
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intimara o embargado para, querendo, manifestar-se, no prazo de 5 (cinco) dias, sobre os embargos opostos, caso seu eventual acolhime nto
implique a modificacéio da decisfio embargada.” Int.

0003339-53.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156753
RECORRENTE:PAULO EDUARDO PADILHA (SP275115- CARLOS ALBERTO BREDARIOL FILHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003908-76.2019.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156752
RECORRENTE:MARIA FLOR DE MAIO GOMES DE CARVALHO (SP212834-ROSMARY ROSENDO DE SENA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

5016630-72.2018.4.03.6183 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156751
RECORRENTE:RONALDO DOS REISALMEIDA (SP278909 - CLARISSE TZIRULNIK EDELSTEIN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0001258-62.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156760
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUIS CARLOS CARDOSO (SP276784 - FERNANDA CRISTINA VALENTE)

Agravo Interno de 25.05.2021 (arquivo n° 82): A teor do disposto no artigo 932, inciso 111, do Cédigo de Processo Civil, incumbe ao Relator ndo conhecer de
recurso inadmissivel.

Na sistematica processual dos Juizados Especiais Federais ndo ¢ cabivela interposi¢do de A gravo Interno contra A cérdio da Turma Recursal, por absoluta
auséncia de previsdo legal. O A gravo Interno somente ¢ admitido contra decisdes monocraticas, o que nio é o caso.

Realizada a Sessdo de Julgamento e lavrado o respectivo A corddo, qualquer inconformismo contra a decisdo do colegiado devera/deveria ser manifestado
pelas vias recursais proprias que, no microssistema processual dos Juizados Especiais Federais, resume-se ao Pedido de Uniformizagéo de Interpretagio de
LeiFederale ao Recurso Extraordinario, a teor do disposto nos artigos 14 e 15 da Lein® 10.259/2001. Além destes, somente seria admitida a oposicdo de
embargos de declarag@o.

Com efeito, ndo ha que se falar em fungibilidade recursal, haja vista que os recursos admitidos nos artigos 14 ¢ 15 da Lein® 10.259/2001 possuem requisitos e
especificidades que ndo foram observados na impugnacdo apresentada pela parte, e que seriam absolutamente necessarios e indispensaveis para a sua
admissibilidade.

Ademais, a interposi¢do de recurso inadmissivel, absolutamente estranho ao sistema processual dos Juizados Especiais Federais e completamente desprovido
de amparo legal, ndo suspende prazos peremptorios para a interposicéo dos recursos cabiveis.

Postoisso, NAO CONHECO DO AGRAVO INTERNO interposto contra o Acérdio da 8 Turma Recursal da Segdo Judicidria de Sao Paulo.

Quanto a manifestagio da parte autora de 27.07.2021 (arquivos n° 86/87), cumpre-me destacar que a mera cessagdo administrativa do beneficio ndo é
indicativa de que o INSS ndo tenha procedido a analise de elegibilidade a reabilitagdo profissional. Dessa forma, tendo em vista o carater eminentemente
transitorio do auxilio-doenga, ndo vislumbro, por ora, razdes para determinar o restabelecimento do beneficio, de modo que INDEFIRO a concesséo de tutela
de urgéncia de natureza antecipatoria.

Seja como for, determino ao IN'SS que informe, no prazo de 10 (dez) dias, se promoveu a analise de elegibilidade determinada pela Turma Recursal,
informando as medidas adotadas e o resultado, justificando-os.

Intimem-se.

0008485-51.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157633
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:BENEDITAALVES RIBEIRO (SP171720- LILIAN CRISTINA BONATO)

Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de peti¢@o interposta pela parte autora, requerendo dilagdo de prazo para juntada de documentos.

O pedido da parte deve ser analisado pelo(a) Juiz(a) Federal Relator(a), a quem compete avaliar se os documentos serdo necessarios para o novo julgamento.
Diante do exposto, deixo de apreciar a peti¢do e determino a remessa dos autos ao Gabinete do(a) Juiz(a) Federal Relator(a).

Intimem-se. Cumpra-se.

0034571-09.2008.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156391
RECORRENTE:ADEMIR ALVES CHICUTA (SP062133 - ANTONIO RIBEIRO DE SOUZA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Peti¢do, evento 25: indefiro o pedido de cumprimento da sentenga, uma vez inexiste titulo a ser executado.
No caso de eventual acordo extrajudicial firmado nos termos da r. decisdo do e. Supremo Tribunal Federal, devero, as partes, comunicar o Juizo.

Retornem os autos ao arquivo sobrestado.

Publique-se.
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0004927-66.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156430
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:LUIZ CARLOS FERREIRA (SP150256- SAMANTHA BREDARIOLI)

Eventos 101 e 102: dé-se vista as partes para que requeiram o qué de direito no prazo de 5 (cinco) dias.
Nossiléncio, aguarde-se a oportunza inclus@o do feito em pauta de julgamento.

Intimem-se.

0002781-54.2015.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156930
RECORRENTE:PEDRO PAULO DE CARVALHO (SP110545- VALDIR PEDRO CAMPOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, etc.
Verifico que, em A corddo proferido por esta Turma Recursal, restou reconhecida a especialidade dos periodos de 06/03/1997 a 19/03/1999, 01/03/2000 a
18/11/2003 e 01/02/2005 a 06/05/2011.
Da referida deciso foi interposto P edido de Uniformizag@o de Lei Federal pela parte ré, aduzindo que ndo ha responsavel ambiental para todo o periodo
reconhecido.
Em analise de admissibilidade do recurso, determinou-se o retorno dos autos a esta Turma Recursal para eventual juizo de retratac@o.
Observo que, quanto ao responsavel ambiental,a TNU fixou tese (Tema 208), nos seguintes termos:
1. Para a validade do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) como prova do tempo trabalhado em condi¢des especiais nos periodos em que ha exigéncia
de preenchimento do formulario com base em Laudo Técnico das Condigdes A mbientais de Trabalho (LTCAT), é necessaria a indicagao do responsavel
técnico pelos registros ambientais para a totalidade dos periodos informados, sendo dispensada a informagao sobre monitoragao bioldgica.
2. A auséncia total ou parcial da indicag@o no PP P pode ser suprida pela apresentagio de LTC AT ou por elementos técnicos equivalentes, cujas informagdes
podem ser estendidas para periodo anterior ou posterior a sua elaboragéo, desde que acompanhados da declaragdo do empregador ou comprovada por outro
meio a inexisténcia de alteragdo no ambiente de trabalho ou em sua organizago ao longo do tempo. Tese comredagdo alterada em sede de embargos de
declarag@o.

(Destaquei)
Verifico no PP P acostado (arquivo n.001, fl. 16) que ndo consta responsavel para todo o periodo reconhecido.
Nestes termos, por reputar necessario ao deslinde do feito, nos termos do Tema 208 da TNU acima indicados converto o julgamento em diligéncia para que a
parte autora apresente a este Juizo:
(1) LTCAT(s) que embasou(aram) o preenchimento do PP P, quanto aos periodos de 06/03/1997 a 19/03/1999, 01/03/2000 a 18/11/2003 ¢ 01/02/2005 a
06/05/2011, completos e legiveis.
(2) caso 0 LTCAT seja extemporaneo ao periodo laborado, apresentar declaragdo do empregador de que as condigdes ambientais dos periodos de 06/03/1997
a 19/03/1999, 01/03/2000 a 18/11/2003 e 01/02/2005 a 06/05/2011 eram as mesmas das constantes no LT CAT apresentado.
Prazo para cumprimento: 30 (trinta) dias.
Com a apresentacio das informagdes dé-se vista a parte ré por 5 (cinco) dias.
Com o decurso do prazo, voltem conclusos.
Intimem-se.

0010567-44.2014.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301152935
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE CICERO GONZAGA BARBOSA (SP206941 - EDIMAR HIDALGO RUIZ)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso excepcional interposto contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec@o Judiciaria de Sao Paulo.
O processo estava sobrestado, aguardando o julgamento do recurso repetitivo.

E o breve relatdrio.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformiza¢io de interpretagao de lei federal interposto
contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justiga;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizagéo de interpretacio de lei dirigido ao
Superior Tribunal de Justiga;

(c) emincidente de resolug@o de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em sumula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagdo.

No caso concreto, a discussao refere-se ao Tema 1031, julgado pelo STJ, sob a sistematica dos recursos repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

E admissivel o reconhecimento da especialidade da atividade de Vigilante, com ou sem o uso de arma de fogo, em data posterior a Lei9.032/1995 ¢ ao Decreto
2.172/1997, desde que haja a comprovag@o da efetiva nocividade da atividade, por qualquer meio de prova até 5.3.1997, momento em que se passa a exigir
apresentagio de laudo técnico ou elemento material equivalente, para comprovar a permanente, ndo ocasional nem intermitente, exposi¢éo a atividade nociva,
que coloque emrisco a integridade fisica do Segurado. (REsp 1831371/SP. Relator: MANOEL ERHARDT. Acérdio publicado em: 02/03/2021).
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Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razao para o prosseguimento do
recurso.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, 111, “a” e “b”, da Resolugdo 586/2019 - CJF, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0013493-36.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156098
RECORRENTE: ELAINE MARIA DE MORA (SP251572- FERNANDA RODRIGUES NIGRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacao de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega que oart. 43 § 5°da Lein. 8.213/91, com a redagao dada pela Lein. 13.847/19, possui efeitos retroativos.

E o breve relatdrio.

Decido.

O recurso nao merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizacéo de interpretagao de lei federal interposto
contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justiga;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizagao de interpretacio de lei dirigido ao
Superior Tribunal de Justiga;

(c) em incidente de resolug@o de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em sumula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizacéo.

No caso concreto, a discussao refere-se ao Tema 266, julgado pela TN'U, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussao geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

A dispensa de avaliagdo a que se refere o art. 43 § 5°da Lein. 8.213/91, coma redagdo dada pela Lein. 13.847/19, ndo alcangara os beneficios cessados antes
da sua edigéo.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razao para o prosseguimento do
recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, 111, “a” e “b”, da Resolugdo 586/2019 - CJE, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0005964-26.2017.4.03.6315 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301151660
RECORRENTE: GABRIELDE SOUZA MACEDO (SP174698 - LUCIMARA MIRANDA BRASILAGUSTINELLI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugao n. 3/2016 CJF3R.
Trata-se de recurso extraordinario interposto contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢éo Judiciaria de Sao
Paulo.
E o breve relatdrio.
Decido.
O recurso ndo deve ser admitido.
Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em tinica ou tltima instancia, quando a decisao recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.
A fungdo precipua da Suprema Corte €, assim, “guardar a Constituigd0”, sem retirar das instdncias ordindrias sua soberania na analise do conjunto fatico-
probatorio. Neste sentido:
EMENTA: CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO: CABIMENTO. INDENIZACAO:DANO MORAL.I. - O acérdio-
recorrido decidiu a causa a partir do exame da prova, certo que a versao fatica da instancia ordinaria ¢ imodificavel em recurso extraordinario. I1. - Agravo ndo
provido. (STF, RE 422001 AgR, Relator(a): Min. CARLOS VELLOSO, Segunda Turma, julgado em 29/06/2004, DJ 13-08-2004 PP-00282 EMENT
VOL-02159-03 PP-00478)
No caso concreto, embora alegue o Autor a auséncia de motivagio da sentencga e acorddo, pretende a rediscussio sobre a miserabilidade.
Ora, para reforma do julgado conforme requerido pela parte recorrente, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela decisdo recorrida e
reexaminar o acervo probatodrio que compde a lide. Tal pretensdo é incabivel em sede de recurso extraordinario.
A Jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal € unissona nesse sentido. Confira-se:
AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO. OFENSA CONSTITUCIONAL MERAMENTE REFLEXA.
REAPRECIACAO DE PROVAS. INADMISSIBILIDADE. SUMULA 279 DO STF. 1. Tendo 0 acérddo recorrido solucionado as questdes a si
postas com base em preceitos de ordem infraconstitucional, ndo ha espago para a admissao do recurso extraordinario, que supde matéria constitucional
prequestionada explicitamente. 2. A argumentagio recursal traz versdo dos fatos diversa da exposta no acérddo, de modo que o acolhimento do recurso passa
necessariamente pela revisdo das provas. Incide, portanto, o dbice da Stimula 279 desta CORTE: Para simples reexame de prova nio cabe recurso
extraordindrio. 3. Agravo interno a que se nega provimento. (STF, RE 1111003 AgR, Relator(a): Min. ALEXANDRE DE MORAES, Primeira Turma,
julgado em 29/06/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-153 DIVULG 31-07-2018 PUBLIC 01-08-2018)
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Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 279/STF: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario.”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 10,1, *“b”, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R,NAO ADMITO o recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000593-75.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301151625
RECORRENTE:ADELAIDE DOS REIS (SP223924- AUREO ARNALDO AMSTALDEN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugao n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢éo Judiciaria de Sdo
Paulo.

E o breve relatdrio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em tinica ou tltima instancia, quando a decisao recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

A fungdo precipua da Suprema Corte €, assim, “guardar a Constituicdo”, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-
probatorio. Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO: CABIMENTO. INDENIZACAO:DANO MORAL. I. - O acérdio-
recorrido decidiu a causa a partir do exame da prova, certo que a versao fatica da instancia ordinaria é imodificavel em recurso extraordinario. I1. - Agravo ndo
provido. (STF, RE 422001 AgR, Relator(a): Min. CARLOS VELLOSO, Segunda Turma, julgado em 29/06/2004, DJ 13-08-2004 PP-00282 EMENT
VOL-02159-03 PP-00478)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a miserabilidade.

Ora, para reforma do julgado conforme requerido pela parte recorrente, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela decisdo recorrida e
reexaminar o acervo probatodrio que compde a lide. Tal pretensdo é incabivel em sede de recurso extraordinario.

A Jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é unissona nesse sentido. Confira-se:

AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO. OFENSA CONSTITUCIONAL MERAMENTE REFLEXA.
REAPRECIACAO DE PROVAS. INADMISSIBILIDADE. SUMULA 279 DO STF. 1. Tendo 0 acérddo recorrido solucionado as questdes a si
postas com base em preceitos de ordem infraconstitucional, ndo ha espago para a admissao do recurso extraordinario, que supde matéria constitucional
prequestionada explicitamente. 2. A argumentagio recursal traz versdo dos fatos diversa da exposta no acérddo, de modo que o acolhimento do recurso passa
necessariamente pela revisdo das provas. Incide, portanto, o dbice da Stimula 279 desta CORTE: Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
extraordindrio. 3. Agravo interno a que se nega provimento. (STF, RE 1111003 AgR, Relator(a): Min. ALEXANDRE DE MORAES, Primeira Turma,
julgado em 29/06/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-153 DIVULG 31-07-2018 PUBLIC 01-08-2018)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 279/STF: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario.”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 10, T, “b”, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R,NAO ADMITO o recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000958-37.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301151628
RECORRENTE: SUELEN CRISTINA DOMINGOS (SP039925 - ADONAIANGELO ZANI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugaon. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢éo Judiciaria de Sdo
Paulo.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em tinica ou tltima instancia, quando a decisio recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

A fungio precipua da Suprema Corte é, assim, “guardar a Constituigd0”, sem retirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-
probatdrio. Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO: CABIMENTO. INDENIZACAO:DANO MORAL. 1. - O acérdio-
recorrido decidiu a causa a partir do exame da prova, certo que a versao fatica da instincia ordinaria é imodificavel em recurso extraordinario. I1. - A gravo ndo
provido. (STFE, RE 422001 AgR, Relator(a): Min. CARLOS VELLOSO, Segunda Turma, julgado em 29/06/2004, DJ 13-08-2004 PP-00282 EMENT
VOL-02159-03 PP-00478)

No caso concreto, embora alegue o Autor a auséncia de motivagio da sentencga e acorddo, pretende a rediscussio sobre a incapacidade laborativa.
Deveras, embora sucintamente, o acérddo analisou o caso concreto, e manteve a sentenga nos termos do artigo 46, da Lein®9.099/95. Observa-se ainda que
na sentenga consta a motivagdo necessaria para se reconhecer que, a despeito da doenga (céncer), ndo ha incapacidade total.

Ora, para reforma do julgado conforme requerido pela parte recorrente, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela decisdo recorrida e
reexaminar o acervo probatdrio que compde a lide. Tal pretensdo é incabivel em sede de recurso extraordinario.
A Jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é unissona nesse sentido. Confira-se:
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AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO. OFENSA CONSTITUCIONAL MERAMENTE REFLEXA.
REAPRECIACAO DE PROVAS. INADMISSIBILIDADE. SUMULA 279 DO STF. 1. Tendo 0 acérddo recorrido solucionado as questdes a si
postas com base em preceitos de ordem infraconstitucional, ndo ha espago para a admissdo do recurso extraordinario, que supde matéria constitucional
prequestionada explicitamente. 2. A argumentagao recursal traz versdo dos fatos diversa da exposta no acérdio, de modo que o acolhimento do recurso passa
necessariamente pela revisdo das provas. Incide, portanto, o dbice da Stimula 279 desta CORTE: Para simples reexame de prova nio cabe recurso
extraordindrio. 3. Agravo interno a que se nega provimento. (STF, RE 1111003 AgR, Relator(a): Min. ALEXANDRE DE MORAES, Primeira Turma,
julgado em 29/06/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-153 DIVULG 31-07-2018 PUBLIC 01-08-2018)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 279/STF: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario.”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 10,1, “b”, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R,NAO ADMITO o recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000827-04.2019.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301151626
RECORRENTE:MARIA CONCEICAO DE OLIVEIRA MAXIMO (SP297349 - MARTINA CATINI TROMBETA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugao n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéo Judiciaria de Sdo
Paulo.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em tinica ou tltima instancia, quando a decisao recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

A fungdo precipua da Suprema Corte €, assim, “guardar a Constituicdo”, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-
probatorio. Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO: CABIMENTO. INDENIZACAO:DANO MORAL.I. - O acérdio-
recorrido decidiu a causa a partir do exame da prova, certo que a versao fatica da instancia ordinaria é imodificavel em recurso extraordinario. I1. - Agravo ndo
provido. (STF, RE 422001 AgR, Relator(a): Min. CARLOS VELLOSO, Segunda Turma, julgado em 29/06/2004, DJ 13-08-2004 PP-00282 EMENT
VOL-02159-03 PP-00478)

No caso concreto, embora alegue o Autor a auséncia de motivagio da sentenga e acorddo, pretende a rediscussdo sobre a deficiéncia.

Ora, para reforma do julgado conforme requerido pela parte recorrente, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela decisdo recorrida e
reexaminar o acervo probatodrio que compde a lide. Tal pretensio é incabivel em sede de recurso extraordinario.

A Jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é unissona nesse sentido. Confira-se:

AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO. OFENSA CONSTITUCIONAL MERAMENTE REFLEXA.
REAPRECIACAO DE PROVAS. INADMISSIBILIDADE. SUMULA 279 DO STF. 1. Tendo 0 acérddo recorrido solucionado as questdes a si
postas com base em preceitos de ordem infraconstitucional, ndo ha espago para a admissao do recurso extraordinario, que supde matéria constitucional
prequestionada explicitamente. 2. A argumentagio recursal traz versdo dos fatos diversa da exposta no acérddo, de modo que o acolhimento do recurso passa
necessariamente pela revisdo das provas. Incide, portanto, o dbice da Stimula 279 desta CORTE: Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
extraordindrio. 3. Agravo interno a que se nega provimento. (STF, RE 1111003 AgR, Relator(a): Min. ALEXANDRE DE MORAES, Primeira Turma,
julgado em 29/06/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-153 DIVULG 31-07-2018 PUBLIC 01-08-2018)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 279/STF: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinrio.”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 10, T, “b”, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R,NAO ADMITO o recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301002025

DECISAO TR/TRU -16
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0004132-33.2014.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301145826

RECORRENTE:ISABELAADRIANA GOMES (SP317230- RICARDO LAGOEIRO CARVALHO CANNO) MARCOSAUGUSTO
GOMES (SP317230- RICARDO LAGOEIRO CARVALHO CANNO) CLAUDIRENE DA COSTA (SP317230- RICARDO LAGOEIRO
CARVALHO CANNO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP159088 - PAULO FERNANDO BISELLI)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedidos regional e nacional de uniformizagao de interpretagdo de lei federal interpostos pela parte autora contra acérdio proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, que emrazio do Memorando-Circular Conjunto n°21/DIRBEN/PFEINSS, de 15-4-2010, que reconhece o direito do segurado a
revisdo pelo art. 29, 11, da Lein. 8.213/91, ndo incide a prescrigao no caso concreto, porquanto o pedido judicial fora formulado dentro do periodo de 5 (cinco)
anos da publicago do ato normativo referido (29/04/2014).

E o breve relatdrio.

Decido.

Nos termos do artigo 14,1V, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados a Turma de origem para eventual juizo de retratagdo, quando
oacordio recorrido divergir de entendimento consolidado:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior
Tribunal de Justiga;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizagéo de interpretacéo de lei dirigido ao
Superior Tribunal de Justiga;

¢) emincidente de resolug¢do de demandas repetitivas ou em incidente de assungéo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

d) em stimula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizacao.

No caso concreto, a discussao levantada refere-se ao Tema 134, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos repetitivos.
Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“A revisao do beneficio de aposentadoria por invalidez decorrente da conversdo do auxilio-doenga, nos termos do art. 29, I1, da Lein. 8.213/91, sujeita-se ao
prazo decadencial previsto no art. 103 da mesma Lei, cujo marco inicial € a data da concesséo do beneficio originario. O prazo decadencial para revisao pelo
art. 29,11, da Lein. 8.213/91 se inicia a contar de 15/04/2010, em razio do reconhecimento administrativo do direito, perpetrada pelo Memorando-Circular
Conjunto 21/DIRBENS/PFEINSS. Emrazio do Memorando-Circular Conjunto 21/DIRBENS /PFEINSS, de 15-4-2010, que reconhece o direito do
segurado a revisdo pelo art. 29, 11, da Lein. 8.213/91, os prazos prescricionais em curso voltaram a correr integralmente a partir de sua publicagio. Vide Tema
120.”

(PEDILEF 5004459-91.2013.4.04.7101/R S, Turma Nacional de Uniformizacao, Rel. Juiz Federal José Henrique Guaracy Rebélo, julgado em 12/05/2016,
transito em julgado em 25/09/2019).

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida.

Ante o exposto, nos termos do artigo 14,1V, “b”, da Resolug@o 586/2019 - CJF, determino a devolugao dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal Relator(a) para
realizag@o de eventual juizo de retratag@o.

Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, §7°, da Resolugao 586/2019 — CJF, “a nova decisdo proferida pela Turma de origem substitui a anterior, ficando
integralmente prejudicados os pedidos de uniformizagao de interpretacdo de lei federal anteriormente interpostos”.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001788-61.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157371
RECORRENTE/RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO/RECORRENTE:RODRIGO LODUCCA CHAGURI (SP312428 - SERGIO ANTONIO MILITAO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacao de interpretagao de lei federal, dirigido & Turma Regional de Uniformizagao, interposto pela parte ré contra acordao
proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judicidria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, que a Lei4.375/1964, ao prever os direitos dos convocados e reservistas nos artigos 60 a 64, ndo faz mengéo ao direito a férias
remuneradas, pois ndo se trata de uma relagao empregaticia ordinaria, nem da situagéo dos militares de carreira, mas de um servigo de natureza compulsoria e
temporaria. Assim, conclui, ndo ¢ devida a parte autora nenhuma indenizagéo por férias nao gozadas.

E o breve relatdrio.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizacéo de interpretagado de lei federal interposto
contra acordio que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercusso geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justiga;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizagao de interpretacéo de lei dirigido ao
Superior Tribunal de Justiga;

(c) emincidente de resolug@o de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em sumula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizacéo.

No caso concreto, a discussao levantada refere-se ao Tema 162, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos repetitivos.
Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“O periodo de prestagao de servigo militar obrigatdrio gera direito a férias regulamentares ao militar incorporado, uma vez que inexiste qualquer distingao entre
as modalidades dos servigos militares (obrigatdrio e de carreira) no artigo 63, da Lein® 6.880/80, cabendo a reparag@o mediante indenizag@o em pectinia, sem
direito a dobra, correspondente a ultima remuneragao na ativa, acrescida do tergo constitucional, obedecidos os dispositivos legais aplicaveis, nos casos em que
a parte ja houver sido desligada das Forgas Armadas”.
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Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razao para o prosseguimento do
recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, I11,“a” e “b”, da Resolu¢do n. 586/2019 - CJF, nego seguimento ao pedido de uniformizagéo regional.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0003232-12.2020.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157643
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:PEDRO SOUSA MARIENSE (SP301483 - KARLO FONSECA TINOCO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizac@o de interpretagao de lei federal, dirigido & Turma Regional de Uniformizacao, interposto pela parte ré contra acordao
proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judicidria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que o termo inicial dos efeitos financeiros das progressdes deve ser o previsto no Decreto 84.669/1980, ainda que distinto da data
da entrada em efetivo exercicio na carreira.

E o breve relatdrio.

Decido.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizacéo de interpretagao de lei federal interposto
contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justiga;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizagao de interpretacéo de lei dirigido ao
Superior Tribunal de Justiga;

(c) emincidente de resolug@o de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em sumula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizaco.

No caso concreto, a discussao levantada refere-se ao Tema 206, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagéo, sob a sistematica dos recursos repetitivos.
Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“Emrazio da ilegalidade dos artigos 10 e 19, do Decreto n° 84.669/80, o termo inicial dos efeitos financeiros das progressdes funcionais de servidores
pertencentes a carreiras abrangidas pelo referido regulamento deve ser fixado com base na data de entrada em efetivo exercicio na carreira, tanto para fins de
contagem dos intersticios, quanto para o inicio de pagamento do novo patamar remuneratorio”.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razao para o prosseguimento do
recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, 111, “a” e “b”, da Resolugao 586/2019 - CJF, nego seguimento ao pedido de uniformizagéo regional.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0020964-40.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157411
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:MARLENE FERNANDES CORTES (MS020050 - CELSO GONCALVES)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretagao de lei federal, dirigido & Turma Regional de Uniformizacao, interposto pela parte ré contra acordao
proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciria de Sdo Paulo.

Insurge-se contra a condenagao ao pagamento de compensago pecuniaria a parte autora, sob a alegacéo de que ndo foram atendidos os requisitos da Lei
7.963/1989.

E o breve relatdrio.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizac¢ao):

Art. 12. O pedido de uniformizagéo de interpretagio de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagéo sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérddo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagéo da lei federal entre a decis@o recorrida
e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional das Turmas Nacional e Regional é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem
retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA
7/STI.RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinéria, & luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, e
mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagio de gravame
hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria,
necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, invidvel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no
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AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO), QUARTA
TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, a Turma Recursal de origem entendeu preenchidos os requisitos legais para o pagamento de compensagao pecuniaria a parte autora.

Ora, a vedago ao reexame de prova ndo impede que se conheca de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragio do acervo, segundo
os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se,
inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagio de Interpretagdo de Lein. 5000123-
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag&o ¢ unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO
DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel
uniformizador da TN U se da pela indica¢o, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando
traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TNU dizer que essa ou
aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de
convencimento pessoal, o que nfo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concre¢o do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir
as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderago se mostra adequada, o que
equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz
Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “N3o se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de
fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizagdo regional.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0048403-94.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157409

RECORRENTE:MAURICIO PEREZ (SP261621 - FERNANDA PEREIRA RODRIGUES, SP257569 - ALESSANDRA ZERRENNER
VARELA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido regional e nacional de uniformizagio de interpretaco de lei federal interposto pela parte autora contra acérdéo proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo.

Recorre a parte autora, em sintese, sustentando (i) nulidade do acérdao, em virtude do Juizo ndo ter realizado a dilag&o probatéria; (i) que comprova fazer jus a
revisdo de beneficio, com o reconhecimento de atividade especial nos periodos vincados.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso nao deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagdo de leifederal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizago):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretagdo de leifederal enderegado a Turma Nacional de Uniformizag@o sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagéo da lei federal entre a decisdo recorrida
e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Nesse sentido, a Turma Nacional de Uniformizacao tem, reiteradamente, deixado de conhecer de pedido de uniformiza¢éo calcado em matéria processual:
PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICO
JURIDICA.A SUMULA 45DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE REEXAME NECESSARIO,
INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ADEMAIS, O INCIDENTE E TODO
CALCADO NA TESE RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA EMINENTEMENTE PROCESSUAL, O QUE
IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. DESSE MODO, DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE DIREITO PROCESSUALNAO PODE SER DIRIMIDA EM SEDE DE
INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO,A SUMULA N°43 DA TNU, "IN VERBIS":"NAO CABE INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO CONHECIDO (TNU, Pedido de Uniformizagao
de Interpretagao de Lei (Turma) 0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA
NACIONAL DE UNIFORMIZACAO).

No caso concreto, a primeira discussao trazida no recurso (nulidade do decisum) ¢ notadamente processual, pois ndo tem a ver com o bem da vida alegado na
inicial (res in judicium deducta), mas com a forma de proceder do Estado-juiz. Nesse sentido:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. AUSENCIADE IMPUGNACAONO Juizo
MONOCRATICO. APLICACAO DO ART. 341 E 344 DO CPC/2015. MATERIA PROCESSUAL. SUMULA 43 DA TNU. INCIDENTE
NAO CONHECIDO. [...] 6. Acerca da necessidade de que a divergéncia gravite em torno de questéio de direito material, é importante mencionar que, a
teor do escoliode CINTRA, GRINOVER E DINAMARCO [1], tal ramo compreende o corpo de normas que disciplinam as relagdes juridicas referentes
a bens de utilidades da vida, sendo, portanto, distinto do ramo do direito processual, que ¢ o complexo de normas que rege o exercicio conjugado da jurisdi¢do
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pelo Estado-juiz, da agdo pelo demandante e da defesa pelo demandado. E arrematam: O que distingue fundamentalmente direito material e direito processual
¢ que este cuida das relagdes dos sujeitos processuais, da posicdo de cada um deles no processo, da forma de se proceder aos atos deste - semnada dizer
quanto ao bem da vida que é objeto do interesse primario das pessoas (o que entra na orbita do direito substancial). 7. Na hipdtese dos autos, avulta de modo
cristalino que o ponto cerne da controvérsia nada tem a ver com o bem da vida postulado na demanda, tendo indole eminentemente processual - impugnacao
especifica (Art. 341 c/c 344 do CP C/2015). 8. Incide, pois, na hipdtese, o teor da Stimula 43 desta C. TNU: "No cabe incidente de uniformizago que verse
sobre matéria processual”. 9. Neste sentido: PEDILEF 00029876720124013801, Rel. Juiz Federal LUIS EDUARDO BIANCHI CERQUEIRA,DOU
05/04/2017 P AG. 153/224. 10. Isto posto, voto por NAO CONHECER do incidente. A Turma Nacional de Uniformizagao, por unanimidade, decidiu NAO
CONHECER do incidente. (TNU, PEDILEF 0517761-96.2016.4.05.8100, Juiza Federal GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA, TNU,
DOU 13/06/2018, pp. 84/96)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 43/TNU: “N4o cabe incidente de uniformizagdo que verse sobre matéria processual”.

Na sequéncia, assinalo que a fungfo institucional da Turma Nacional é uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem
retirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA
7/STI.RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinéria, & luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, e
mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagio de gravame
hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria,
necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, invidvel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no
AREsp 1090126/SE, Rel Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO), QUARTA
TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova da especialidade do seu labor.

Ora, a vedag@o ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizag3o, cuja controvérsia centre-se na valoragio do acervo, segundo
os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se,
inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lein. 5000123-
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagio unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. IN[CIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO
DAFORCA DAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel
uniformizador da TN U se da pela indicag¢o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando
traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas néo ¢ papel da TN U dizer que essa ou
aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de
convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concre¢ao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir
as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagao se mostra adequada, o que
equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A quiincidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz
Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “N&o se conhece de incidente de uniformizagéo que implique reexame de matéria de
fato”.

Diante do exposto: (i) com fulcro no artigo 14, V, “e”, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizag@o quanto a nulidade do acérdao; (ii)
com base no artigo 14, V, “d”, ndo admito o pedido de uniformizagdo quanto a comprovagao dos requisitos para concessao do beneficio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos & origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0027915-84.2018.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157622
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: WILSON PEREIRA DO NASCIMENTO (SP141872- MARCIA YUKIE KAVAZU)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido regional de uniformizagao de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora contra acordio proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, divergéncia jurisprudencial quanto a Stimula 85 da C. TNU.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 14, § 1°,da Lein. 10.259/2001, cabera pedido regional de uniformiza¢do de interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais da mesma Regido na interpretagio da lei, que sera julgado em reunido conjunta
das Turmas em conflito, sob a presidéncia do Juiz Coordenador.

Em complemento dispde a Resolugdo CJF3R n° 3, de 23/08/2016 (Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizagdo dos
Juizados Especiais da 3" Regido):

“CAPITULO1I

DA COMPETENCIA

Art. 30. A Turma Regional de Uniformizagdo— TRU compete processar e julgar:

I — o incidente de uniformizagao, quando apontada divergéncia, em questao de direito material, entre julgados de diferentes Turmas Recursais da 3* Regido;
(..)”

Anoto que é inservivel, para fins de demonstracéo da divergéncia alegada em recurso dirigido & Turma Regional de Uniformizacao, a apresentagéo de
paradigmas que ndo sejam acérdaos de Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais integrantes da 3* Regido. Neste sentido:

“VOTO-EMENTA
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PEDIDO DE UNIFORMIZACAO REGIONAL. PARADIGMA DE TRIBUNAIS REGIONAIS FEDERAIS. NAO ATENDIMENTO AO
DISPOSTO NO ARTIGO 14, § 1°, LEI 10.259/2001. INCIDENTE NAO CONHECIDO.

1. Incidente de uniformizagido em face de acorddoda 13* Turma Recursalde Sdo Paulo, que extinguiu o feito sem resolugdo do mérito, reconhecendo a perda
superveniente do interesse de agir, pois ja efetuada a revisdo requerida na esfera administrativa, com o respectivo pagamento (revisdo para readequacdo do
beneficio aos novos tetos fixados pelas EC 28/98 e 41/2003).

2. Aduz o autor, em sede de pedido de uniformizagio, que embora realmente revisado o beneficio na esfera administrativa, permanece seu interesse quanto aos
juros de mora. Como paradigma, citou julgado do Tribunal Regional Federal da 3* Regifo (evento 046 — feito principal).

3. Em juizo de admissibilidade, foi negado seguimento ao recurso, como segue: ‘Ante a falta de amparo legal, ndo se revela possivel o cabimento de pedido de
uniformizagdo com fundamento em dissidio jurisprudencial entre Turma Recursal e Tribunal Regional Federal. Nesse sentido, citoo PEDILEF
200832007033999, Rel. Juiz Federal José Antonio Savaris, DJ 12-02-2010, da Turma Nacional de Uniformizag&o.’

4. O autor agravou, novamente reiterando julgados dos Tribunais Regionais Federais da 3% e 2* Regides. Requereu, ao final: “ Ante o exposto, requer com base
na decisdo proferida pela quarta turma recursal do TRF2 o provimento do agravo para a reconsideragdo do Presidente desta Turma Recursal da decisdo ou,
ndo havendo reconsideragio, para que sejam os autos encaminhados a TNU.’

5. Nos termos do artigo 14, § 1° da Lei 10.259/01, cabera pedido de uniformizag&o regional quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material, proferidas por Turmas Recursais da mesma regido.

6. Assim, paradigmas de Tribunais Regionais Federais ndo atendem ao requisito de admissibilidade do incidente, devendo ser mantida a decisdo que ndo o
admitiu.

7. Agravo improvido. E como voto.

ACORDAO

Acordam os membros da TRU - Turma Regional de Uniformizagio da 3* Regido, negar provimento ao agravo, nos termos do voto-ementa da Juiza Federal
Relatora.”

(Processo n° 0000547-27.2018.4.03.9300, Turma Regional de Uniformizagio, Juiza Federal Relatora: Angela Cristina Monteiro, julgado em 28-11-2018, DJe:
18-12-2018, transitado em julgado em 11-04-2019)

“AGRAVO NOS PROPRIOSAUTOS. AUSENCIA DE DEMON STRACAO DO DISSENSO JURISPRUDENCIALENTREAS
TURMAS RECURSAIS DA MESMA REGIAO.NAO CUMPRIMENTO DO REQUISITO DE ADMISSIBILIDADE. NEGAR
PROVIMENTO AO AGRAVO.

()

E orelatorio.

O artigo 14, caput e § 1° da Lei federaln® 10.259/2001, dispde sobre o cabimento de pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal nos seguintes
termos:

‘Art. 14. Cabera pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material
proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

§ 1°. O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunido conjunta das Turmas em conflito, sob a presidéncia do Juiz
Coordenador’. (grifei)

No mesmo sentido dispde o artigo 30, inciso I, do Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizagao dos Juizados Especiais
Federais da 3" Regido (Resolugdo n° 03/2016 do Conselho da Justiga Federal da 3* Regido):

‘Art. 30. A Turma Regional de Uniformizagio— TRU compete processar ¢ julgar:

I — o incidente de uniformizagéo, quando apontada divergéncia, em questao de direito material, entre julgados de diferentes Turmas Recursais da 3* Regido;
(ife)

Dessa feita, para caracteriza¢ao do dissidio jurisprudencial autorizador do conhecimento do Pedido de Uniformizagdo ¢ necessério que se dé entre Turmas
Recursais da mesma Regido, conforme artigos acima citados, o que ndo ocorreu no presente caso, ja que os acordaos paradigmas foram de decisdes
emanadas das Turmas do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Ante o exposto, voto por NEGAR PROVIMENTO AO AGRAVO.

ACORDAO

A Turma Regional de Uniformizagao decidiu, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO AO AGRAV O apresentado pela parte autora, nos termos do
voto da Juiza Federal Relatora(...).”

(Processo n® 0000538-65.2018.4.03.9300, Turma Regional de Uniformizagéo, Juiza Federal Relatora: Claudia Hilst Menezes, julgado em 28-11-2018, DJe:
04-12-2018, transitado em julgado em 11-04-2019)

No caso concreto, a parte recorrente ndo se desincumbiu do 6nus de demonstrar a divergéncia formal com relagéo ao paradigma apresentado porquanto ndo se
enquadra como valido a justificar a atuacdo da Turma Regional de Uniformizag3o.

Destarte, néio ha elementos formais suficientes para a formagao de dissidio jurisprudencial.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, inc. V, alineas “a” e “c”” da Resolugfo n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido regional de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001709-24.2018.4.03.6304 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301142300
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ORLANDO FERNANDES BALIEIRO (SP251836- MARIAROSA DAGUANO FERRARIO DE LIMA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal, dirigido & Turma Regional de Uniformizacao, interposto pela parte autora contra acordao
proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Requer, em apertada sintese, o reconhecimento do labor rural dos periodos relacionados no recurso, ao argumento de que as provas produzidas no
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processo sdo suficientes para tanto.
E o breve relatério.
Decido.
O recurso ndo deve ser admitido.
Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretaco de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.
Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):
Art. 12. O pedido de uniformizagio de interpretagéo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizaggo sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimago do acérddo recorrido.
§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo recorrida
e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;
b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.
A fungio institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagéo é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado
Especial Federal, sem retirar das instincias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA
7/STI.RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinéria, & luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, e
mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagio de gravame
hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria,
necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, invidvel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no
AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO), QUARTA
TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)
No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova de exercicio do labor rural.
Ora, a vedag@o ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizag3o, cuja controvérsia centre-se na valoragio do acervo, segundo
os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se,
inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagio de Interpretagio de Lein. 5000123-
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.
A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagéo unissona nesse sentido. Confira-se:
“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVELDE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO
DAFORCA DAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel
uniformizador da TN U se d4 pela indicag¢do, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida como inicio razodvel de prova material, quando
traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas nao ¢ papelda TN U dizer que essa ou
aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de
convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concre¢ao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir
as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagao se mostra adequada, o que
equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz
Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)
Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Simula n. 42/TNU: “N&o se conhece de incidente de uniformiza¢éo que implique reexame de matéria de
fato”.
VAle destacar, outrossim, que a alegada divergéncia jurisprudencial ndo restou demonstrada, tendo em vista que o cotejamento analitico ndo traz duas teses
juridicas opostas.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagéo.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000277-25.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301153214

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:JOANA D ARC RODRIGUES ROSA (SP301169 - NARA TASSIANE DE PAULA, SP172977 - TTAGO FAGGIONI
BACHUR, SP 190205 - FABRICIO BARCELOS VIEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal, dirigido & Turma Regional de Uniformizacao, interposto pela parte autora contra acordao
proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Aponta a ocorréncia de cerceamento de defesa, pois ndo teve oportunidade de produzir as provas necessarias a comprovagao de suas alegacdes.

E o breve relatdrio.

Decido.

O recurso nio merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretac@o de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacao):

Art. 12. O pedido de uniformizag@o de interpretagio de lei federal enderecado @ Turma Nacional de Uniformizagéo sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacéo da lei federal entre a decis@o recorrida
e:
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a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

Nesse sentido, a Turma Nacional de Uniformizag¢do tem, reiteradamente, deixado de conhecer de pedido de uniformizacéo calcado em matéria processual:
PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICO
JURIDICA. A SUMULA 45DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE REEXAME NECESSARIO,
INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ADEMAIS, O INCIDENTE E TODO
CALCADO NA TESE RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA EMINENTEMENTE PROCESSUAL, O QUE
IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. DESSE MODO, DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE DIREITO PROCESSUALNAO PODE SER DIRIMIDA EM SEDE DE
INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO,A SUMULA N°43 DA TNU, "IN VERBIS":"NAO CABE INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO CONHECIDO (TNU, Pedido de Uniformizagio
de Interpretagdo de Lei(Turma) 0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA
NACIONAL DE UNIFORMIZACAO).

No caso concreto, a discussio é notadamente processual, nada tendo a ver com o objeto trazido em juizo (res in judicium deducta). Tal diferencia¢do ¢ muito
bem explicada no julgado a seguir:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO NO JU{ZO
MONOCRATICO.APLICACAO DO ART. 341 E 344 DO CPC/2015. MATERIA PROCESSUAL. SUMULA 43 DA TNU. INCIDENTE
NAO CONHECIDO. [...] 6. Acerca da necessidade de que a divergéncia gravite em torno de questo de direito material, é importante mencionar que, a
teor do escoliode CINTRA, GRINOVER E DINAMARCO [1], tal ramo compreende o corpo de normas que disciplinam as relagdes juridicas referentes
a bens de utilidades da vida, sendo, portanto, distinto do ramo do direito processual, que € o complexo de normas que rege o exercicio conjugado da jurisdi¢do
pelo Estado-juiz, da agéo pelo demandante e da defesa pelo demandado. E arrematam: O que distingue fundamentalmente direito material e direito processual
¢ que este cuida das relagdes dos sujeitos processuais, da posicdo de cada um deles no processo, da forma de se proceder aos atos deste - semnada dizer
quanto ao bem da vida que é objeto do interesse primario das pessoas (o que entra na orbita do direito substancial). 7. Na hipdtese dos autos, avulta de modo
cristalino que o ponto cerne da controvérsia nada tem a ver com o bem da vida postulado na demanda, tendo indole eminentemente processual - impugnagéo
especifica (Art. 341 c/c 344 do CP C/2015). 8. Incide, pois, na hipdtese, o teor da Stimula 43 desta C. TNU: "No cabe incidente de uniformizago que verse
sobre matéria processual”. 9. Neste sentido: PEDILEF 00029876720124013801, Rel. Juiz Federal LUIS EDUARDO BIANCHI CERQUEIRA,DOU
05/04/2017 P AG. 153/224. 10. Isto posto, voto por NAO CONHECER do incidente. A Turma Nacional de Uniformiza¢do, por unanimidade, decidiu NAO
CONHECER do incidente. (TNU, PEDILEF 0517761-96.2016.4.05.8100, Juiza Federal GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA, TNU,
DOU 13/06/2018, pp. 84/96)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 43/TNU: “Néo cabe incidente de uniformizagéo que verse sobre matéria processual”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “e”, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizagéo regional.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0051440-95.2018.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157724
RECORRENTE:ANTONIA HELENA COSTA DE FARIAS (SP316570 - SERGIO TADEU DE MIRANDA SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag¢do regional de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, fazer jus ao reconhecimento do exercicio de atividade rural, em regime de economia familiar, como segurado especial.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagio de interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizago):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretago de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizag3o sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intima¢@o do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagéo da lei federal entre a decisdo recorrida
e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungio institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagéo &, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado
Especial Federal, sem retirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA

7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do livre convencimento motivado, e
mediante analise soberana do contexto fatico-probatério dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagdo de gravame
hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdao recorrido demandaria,
necessariamente, reapreciagao de matéria probatoria, invidvel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no
AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO), QUARTA
TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscusséo sobre a prova do exercicio de atividade rural como segurado especial.
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Ora, a vedag@o ao reexame de prova nao impede que se conheca de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo, segundo
os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se,
inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lein. 5000123-
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO
DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel
uniformizador da TN U se da pela indicac@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando
traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TNU dizer que essa ou
aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de
convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concre¢o do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir
as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderago se mostra adequada, o que
equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A quiincidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz
Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “N4o se conhece de incidente de uniformizag@o que implique reexame de matéria de
fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao regional.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o trinsito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJFe 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretacio de lei federal
interposto pelo INSS contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do Judicidria de Sio Paulo. Alega,
em apertada sintese, descabimento da especialidade do periodo de trabalho por exposicio a ruido, porquanto em desacordo com as normas da
Fundacentro e com a NR-15 o PPP colacionado aos autos pela parte autora. Invoca, no ponto, os precisos termos do Tema 174 da TNU. Eo
breve relatério. Decido. O recurso nio deve ser admitido. Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizacio de
interpretacio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na
interpretacio dalei. Em comple mento, dispée o artigo 12 da Resoluciio n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de
Uniformizacdo): Art. 12. O pedido de uniformizacio de interpretaciio de lei federal enderec¢ado a Turma Nacional de Uniformizacio sera
interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimacdo do ac6rdio recorrido. §
1° O recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacio dalei federal entre a
decisiio recorrida e: a) decisio proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal; b) simula ou
entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizacéo. A funcio institucional da Turma Nacional e
da Turma Regional de Uniformizacio é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar
das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido: AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS.AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME.
DEMORANA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL.REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO
PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, a luz dos principios dalivre apreciaciio da provae do livre convencimento motivado, e mediante analise
soberana do contexto fitico-probatério dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberacio de gravame
hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizivel. 2. Eventual reforma do acérdio
recorrido demandaria, ne cessariamente, reapre ciagio de matéria probatoria, inviavel em recurso especial (Simula 7/STJ). 3. Agravo interno a
que se nega provimento. (AgIntno AREsp 1090126/SE, Rel. Minis tro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO
DO TRF5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018) No caso concreto, pretende a parte recorrente
rediscussio sobre aimpossibilidade de reconhecimento da especialidade de tempo de servico da parte autora. Ora, a vedacio ao reexame de
provanio impede que se conheca de incidente de uniformizacgio, cuja controvérsia centre-se na valoracio do acervo, segundo os critérios
juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicacio em concreto da prova, estando-se,
inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizacio de Interpretacio de Lei
n.5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE. A Jurisprudéncia
da Turma Nacional de Uniformizacio unissona nesse sentido. Confira-se: “PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA
MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCA DA PROVA.ASPECTOS
SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TN'U se dé pela indicacéo,
por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoivel de prova material, quando traz informacdes na qualificaciio
dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas nio é papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos
autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoracio subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de
convencimento pessoal, o que niio se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concrecéo do direito abstratamente posto. (...)
Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessério seria nos debrucarmos sobre os aspectos fiticos do caso para dizer se a
ponderacio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se)
(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013) Por conseguinte, impde-se a
aplicacéo do disposto na Simula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformizacio que implique reexame de matéria de fato”. Ante o
exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolucio n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizacgdo. Transcorrido o prazo
legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000391-22.2017.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156737
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDNAAPARECIDA MOREIRA (SP342955- CAROLINA GABRIELA DE SOUSA)

0001363-55.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156762
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALDIR FERNANDES DA SILVA (SP202708 - IVANI BATISTA LISBOA)

FIM.
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0000248-33.2017.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156755
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FRANCISCO DONIZETI LISE (SP105416 - LUIZ CARLOS GOMES)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Tratam-se de pedidos regional e nacional de uniformizacéo de interpretagdo de lei federal interpostos pelo INSS contra acérdao proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, nos lindes de ambos os incidentes, auséncia dos requisitos necessarios ao reconhecimento de tempo de servigo especial em favor da parte autora

E o breve relatério.

Decido.

Os recursos ndo devem ser admitidos.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagio de interpretaco de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizago):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretagéo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizag&o sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo recorrida
e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

A fungio institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagio é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado
Especial Federal, sem retirar das instincias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA
7/STI.RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinria, & luz dos principios da livre apreciagfio da prova e do livre convencimento motivado, e
mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagio de gravame
hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria,
necessariamente, reaprecia¢do de matéria probatoria, invidvel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no
AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO), QUARTA
TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova da alegada auséncia condigdes degradantes de labor, requerendo o afastamento da
especialidade em favor da parte autora.

Ora, a vedagao ao reexame de prova ndo impede que se conheca de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valorag¢ao do acervo, segundo
os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se,
inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagéo de Interpretagao de Lein. 5000123-
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO
DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.(...)O papel
uniformizador da TN U se da pela indicacéo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando
traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas nao ¢ papelda TNU dizer que essa ou
aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de
convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concre¢o do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir
as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagao se mostra adequada, o que
equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz
Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizag@o que implique reexame de matéria de
fato”.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolucao n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO os pedidos de uniformizagéo.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004150-93.2015.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157181
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:EDSON ALVES DUTRA (SP187189- CLAUDIA RENATA ALVES SILVA INABA, SP 196466 - GEISA
DIAS DA SILVA, SP316554- REBECA PIRES DIAS, SP121032- ZELIA ALVES SILVA, SP331206- ALINE LACERDA DA ROCHA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacao de interpretagao de lei federal, interposto por ambas as partes, contra acordéo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Emsintese, alega a parte autora que o uso de EP I néo foi eficaz, de forma que fazjus ao reconhecimento de periodo especial.

Por sua vez, 0 INSS pugna pelo afastamento de periodo especial, por auséncia de comprovagao de que a parte autora esteve exposta a ruido superior ao limite
legal, ante a metodologia de medicéo descrita no PPP.

E o breve relatdrio.

Decido.
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Do Pedido de Uniformizagio da Parte Autora

A discussdo levantada no recurso, atualmente refere-se ao Tema 1090, pendente de julgamento no Superior Tribunal de Justica, sob a sistematica dos recursos
repetitivos, e no qual houve a determinag¢@o, pelo Exmo. Ministro Relator, de suspensao nacional de todos os feitos ndo transitados em julgado, com a seguinte
questdo submetida a julgamento:

"1) se para provar a eficacia ou ineficacia do EP1 (Equipamento de Prote¢ao Individual) para a neutralizagdo dos agentes nocivos a satde e integridade fisica
do trabalhador, para fins de reconhecimento de tempo especial, basta o que consta no PP P (Perfil Profissiografico Previdenciario) ou se a comprovagao pode
ser por outros meios probatorios e, nessa tltima circunstancia, se a prova pericial é obrigatdria; 2) se € possivel impor rito judicial instrutério rigido e abstrato
para apuracdo da ineficacia do EP I, como fixado pelo Tribunal de origem, ou se o rito deve ser orientado conforme os elementos de cada contexto e os
mecanismos processuais disponiveis na legislagdo adjetiva; 3) se a Corte Regional ampliou o tema delimitado na admissdo do IRDR e, se positivo, se ¢
legalmente praticavel a ampliag@o; 4) se ¢ cabivel fixar de forma vinculativa, em julgamento de casos repetitivos, rol taxativo de situagdes de ineficacia do EP1
e, sendo factivel, examinar a viabilidade juridica de cada hipétese considerada pelo Tribunal de origem (enquadramento por categoria profissional, ruido,
agentes bioldgicos, agentes cancerigenos e periculosidade); 5) se é admissivel inverter, inclusive genericamente, o 6nus da prova para que o INSS demonstre
auséncia de duvida sobre a eficacia do EPI atestada no PPP".

2) Do Pedido de Uniformiza¢do da Parte Ré

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagio de interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizago):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretago de lei federal enderegcado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intima¢@o do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagéo da lei federal entre a decisdo recorrida
e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag&o.

A fungio institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagio é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado
Especial Federal, sem retirar das instincias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA

7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do livre convencimento motivado, e
mediante analise soberana do contexto fatico-probatério dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagdo de gravame
hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdao recorrido demandaria,
necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, invidvel emrecurso especial (Simula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no
AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO), QUARTA
TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova da metodologia de medigdo dos niveis de exposi¢ao a ruido.

Ora, a vedac@o ao reexame de prova nao impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo, segundo
os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se,
inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretagao de Lein. 5000123-
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag¢@o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO
DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel
uniformizador da TN U se da pela indicacéo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando
traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo € papelda TNU dizer que essa ou
aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de
convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concre¢@o do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir
as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagao se mostra adequada, o que
equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A quiincidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz
Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “N4o se conhece de incidente de uniformizag@o que implique reexame de matéria de
fato”.

Diante do exposto,

com fulcro no artigo 14, I1, da Resolucéo n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado, no
tocante ao pedido de uniformizagéo da parte autora e;

com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio da parte ré.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0005923-81.2020.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157652
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:RUBEM PRINCHAK (SP214055- EVANDRO JOSE LAGO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizacao de interpretagao de lei federal, dirigido @ Turma Nacional de Uniformizagao, interposto pela parte ré contra acordio
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proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secdo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que o abono de permanéncia ndo integra a base de calculo do adicional de férias.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso deve ser admitido.

O artigo 14, capute §§ 1°e 2°,da Lein® 10.259/2001 estabelece as hipoteses de cabimento do pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal:

Art. 14. Cabera pedido de uniformizacdo de interpretagéo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas
por Turmas Recursais na interpretacio da lei.

§1° O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunifio conjunta das Turmas em conflito, sob a presidéncia do Juiz
Coordenador.

§2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a stimula ou jurisprudéncia dominante
do STJ sera julgado por Turma de Uniformizacdo, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justiga Federal.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizacdo de interpretagio de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizag&o sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo recorrida
e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

No caso concreto, discute-se na pega recursal a controvérsia juridica acerca da inclusdo do abono de permanéncia na base de calculo do adicional de férias.

O acoérdio recorrido decidiu a questdo nos seguintes termos:

“A parte autora pretende seja assegurado o direito de inclusdo do valor pago a titulo de abono de permanéncia na base de célculo do adicional de férias e no
décimo terceiro salario pagos durante o periodo de atividade.

A sentenga proferida colaciona jurisprudéncia, inclusive do STJ, no sentido de que o abono de permanéncia tem natureza remuneratoria por conferir acréscimo
patrimonial ao servidor que segue na ativa e configura fato gerador do imposto de renda, nos termos do artigo 43 do CTN. Na mesma medida, enquanto
permanecer em atividade, deve ter incluido no célculo do tergo de férias e décimo terceiro salario o valor equivalente ao abono de permanéncia, a teor dos
artigos 76 e 63, respectivamente, da Lei 8.112/1990.

Nesse sentido, verifico que a . sentenga atacada enfrentou bem as questdes postas, motivando e fundamentando as suas razdes de decidir, razdo pela qual
merece ser mantida, a teor do disposto no artigo 46 da Lein®9.099/95”.

No entanto, 0 acérdao paradigma colacionado pela parte recorrente, proferido pela 2° Turma Recursalda Segdo Judicidria do Distrito Federal, no Processo
0003198-98.2019.4.01.3400, trata o assunto de forma diversa, sendo vejamos:

“ADMINISTRATIVO. ABONO DE PERMANENCIA. NATUREZA JURIDICA. CARATER REMUNERATORIO, MAS
TRANSITORIO. IN SERCAO NABASE DE CALCULO DO ADICIONAL DE FERIAS. IMPOSSIBILIDADE. PROVIMENTO DO
RECURSO. REJEICAO DO PEDIDO INICIAL.

1. A sentenga, reconhecendo ndo haver parcelas alcangadas pela prescri¢do quinquenal, acolheu em parte o pedido “para condenar a Unido ao pagamento das
diferengas devidas a titulo de gratificagdo natalina e tergo constitucional de férias que néo tiveram como base de calculo o abono de permanéncia, respeitada a
prescri¢do quinquenal. O montante apurado devera ser corrigido e atualizado nos termos do Manual de Calculos da Justiga Federal”. Disse a sentenga que o
abono de permanéncia tem natureza remuneratoria e assim deve integrar base de calculo do adicional de férias.

2. Opostos embargos de declaracdo pela parte Autora, a sentenga foi integrada para: “a) declarar que o abono de permanéncia integre, para todos os efeitos, a
base de célculo da gratificagdo natalina e do ter¢o constitucional de férias; b) condenar a Unifio ao pagamento das diferengas devidas a titulo de gratificacdo
natalina e ter¢o constitucional de férias que ndo tiveram como base de célculo o abono de permanéncia, respeitada a prescrigdo qiiingtienal. O montante
apurado devera ser corrigido e atualizado nos termos do Manual de Calculos da Justica Federal. Declaro, nos termos do art. 4% § 1° incisos IX e X, da Lei
10.887/2004 que ndo devera incidir quaisquer importancias a titulo de contribuicéo previdencidria sobre abono de permanéncia e o tergo de férias”.

3. Razdes do recurso interposto pela parte Ré: a) o pedido deve ser julgado improcedente, haja vista que o ordenamento juridico patrio nao permite que o abono
de permanéncia seja considerado na base de calculo da gratificacéo natalina e do ter¢o de férias; b) apesar da A dministragdo entender que o abono de
permanéncia possui natureza remuneratoria, este nao se confunde com o conceito de remunerago de que trata o art. 41,da Lein. 8.112, de 11 de dezembro de
1990, o qual estabelece que a remuneragao € o vencimento do cargo efetivo, acrescido das vantagens pecuniarias permanentes estabelecidas em lei; ¢) o abono
um prémio ou uma compensagao, de carater transitorio, percebido apenas enquanto o servidor opte em permanecer em atividade, até que sua aposentadoria; d)
haja vista que o abono permanéncia ndo pode ser enquadrado como remunerag2o, nos termos do art. 41 da Lein. 8.112, pois ndo é uma “vantagem pecuniaria
permanente”, ndo poderia o Juizo a quo determinar sua incidéncia na base de célculo da gratificag@o natalina e do tergo de férias; e) emrelacdo aos indices de
corre¢do monetaria e juros de mora, que sejam fixados nos termos do artigo 1°-F da Lei9.494/1997, redacdo dada pela Lei 11.960/2009.

4. A parte Autora ofereceu resposta escrita ao recurso.

5. Ja esta assentado pela jurisprudéncia que o abono de permanéncia ndo tem natureza indenizatdria, razao pela qual sobre aludida parcela incide o imposto de
renda.

6. Comefeito, 0 STJ, sob o regime do art. 543-C do CPC (atual art. 1.036, NCP C), ja se manifestou sobre a natureza juridica do abono de permanéncia para
fins tributarios, de forma a assentar o seu carater remuneratdrio, deixando claro que: ““[...] O abono de permanéncia possui, pois, natureza remuneratoria, por
conferir acréscimo patrimonial ao beneficiario e configura fato gerador do imposto de renda, nos termos do art. 43 do Cddigo Tributario Nacional.” (grifou-se).
Com efeito,0 abono de permanéncia ¢ produto do trabalho do servidor que segue na ativa, caracterizando inegavel acréscimo patrimonial, o que enseja a
incidéncia do imposto de renda. Nao cabe a alegacéo de que o abono de permanéncia corresponderia a verba indenizatdria, pois ndo se trata de ressarcimento
por gastos realizados no exercicio da fun¢éo ou de reparagao por supressao de direito.” EDclno REsp 1.192.556/PE, Rel. Ministro Mauro Campbell
Marques, Primeira Se¢do, DJe 17.11.2010).

7. A partir desse quadro, a TR2/JEF/DF julgou o Recurso 0063795-72.2015.4.01.3400, na Sessdo de 30/08/2017, feito no qual se pediu a inser¢éo do abono de
permanéncia na base de calculo da gratificacdo natalina (ou 13°salario). Na ocasido, a conclusdo da 2* Turma Recursal foia de que, "se o referido abono ¢
base de célculo para a exacéo do imposto renda, posto que integra a remuneragio, revela-se indubitavel que também deve compor a base de célculo da
gratificagdo natalina".
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8. Todavia, em reexame da questdo (processo n. 0005639-57.2016.4.01.3400, Relator Juiz Federal David Wilson de Abreu P ardo, julgamento em 11/10/2017),
a propria TR2/JEF/DF disse que aquele passo argumentativo ndo se revelava o mais apropriado, revendo sua posicdo. Com efeito, ndo é porque uma parcela
ndo tem natureza indenizatdria que, automaticamente, deve compor a base de calculo da gratificagdo natalina, ou do adicional de férias. As bases de calculo de
tais vantagens estdo devidamente definidas na lei de regéncia e ¢ com base em tais definicdes que se deve concluir pela insergéo, ou ndo, do abono de
permanéncia em seus raios de abrangéncia.

9. Como se sabe, aos servidores ocupantes de cargo publico se aplica o disposto no art. 7°, XV1, da CF/1988 (conforme previsdo do seu art. 39, § 3°). Aquele
dispositivo diz ser direito do trabalhador "gozo de férias anuais remuneradas com, pelo menos, um ter¢o a mais do que o salario normal" (sem negrito no
original). Ja o art. 76 da Lei 8.112/1990 estabelece que o adicional de férias "corresponde a 1/3 (um tergo) da remuneragdo do periodo das férias" (sem negrito
no original). Por sua vez, o art. 41, caput, do mesmo diploma define a remuneracdo de que trata a lei como "o vencimento do cargo efetivo, acrescido das
vantagens pecuniarias permanentes estabelecidas em lei" (sem negrito no original). Alids, "o vencimento do cargo efetivo, acrescido das vantagens de carater
permanente", ou seja, a remunerago, "¢ irredutivel" (§ 3°do art. 41).

10. Portanto, pela legislagdo em vigor, o adicional de férias tem como base de célculo o vencimento do cargo efetivo, acrescido das vantagens pecunidrias
permanentes estabelecidas em lei (conceito de remuneragio). Nao ha previsdo legal para a inclusdo de qualquer outra parcela seja incluida nessa base de
calculo, ndo importando se ela tem ou ndo natureza indenizatéria. O decisivo, pelo conceito legal, € que a parcela constitua "vantagem pecunidria permanente
estabelecida em lei", para ser inserida na base de calculo do adicional de férias, pois somente com essa natureza podera ser tomada como compondo a
remuneraco do servidor.

11. Nesse passo, a disposi¢do legal em tela ndo colide com a disposi¢éo constitucional pertinente. Como se transcreveu, o adicional de férias leva em conta o
"salario normal" do trabalhador. A remunerag@o de um servidor ocupante de cargo publico, assim como definida na lei (vencimento do cargo efetivo, acrescido
das vantagens pecunidrias permanentes estabelecidas em lei), ha de ser considerada "salario normal", para efeito do adicional de férias. Tudo o mais que for
recebido pelo servidor, independente de ter ou ndo natureza indenizatéria, ndo pode integrar a base de calculo do adicional de férias.

12. Ora,a EC n. 41/2003 incluiu o § 19 ao art. 40 da CF/1988, dizendo ser devido ao servidor, "que tenha completado as exigéncias para aposentadoria
voluntaria estabelecidas no § 1°, 111, a, e que opte por permanecer em atividade fara jus a um abono de permanéncia equivalente ao valor da sua contribuigdo
previdenciria até completar as exigéncias para aposentadoria compulsoria contidas no § 1°, 11" (sem o negrito e sem a sublinha no original). A o assim instituir o
abono de permanéncia, a lei constitucional o estabeleceu como uma vantagem transitéria, ndo permanente, ainda que constitua parcela ndo indenizatéria, sujeita
ao imposto de renda. A final, como consta na letra do dispositivo constitucional, ha termo final para recebimento da parcela.

13. Entrementes, deve-se bem interpretar o entendimento consolidado de que o abono de permanéncia constitui parcela remuneratéria. O proposito dessa
afirmag¢@o é o de negar qualquer natureza indenizatoria a vantagem, para fins tributarios. Mas, mesmo tendo natureza remuneratdria, isso por sis6 ndo o inclui
na base de calculo do adicional de férias, pois este adicional, como visto, legalmente incide sobre a remuneragio do que ocupa algum cargo publico, definida
como o vencimento do cargo efetivo, acrescido das vantagens permanentes estabelecidas em lei. O abono de permanéncia tem uma natureza remuneratoria,
mas néo constitui vantagem permanente, segundo a lei que o instituiu.

14. O certo € que o fato de 0 abono de permanéncia representar acréscimo patrimonial na forma de rendimento e, desta feita, servir de base de contribuigdo
para o imposto de renda, ndo o insere no conceito de remuneragdo. Antes, configura beneficio de carater transitorio, que se desfaz a partir da vacancia do
cargo publico, ndo podendo servir de base de calculo dos estipéndios para efeito do adicional de férias.

15. Como dito acima, esse foi o entendimento por tltimo afirmado em precedente desta Segunda Turma Recursal, no processo n. 0005639-57.2016.4.01.3400,
Relator Juiz Federal David Wilson de Abreu Pardo, julgamento em 11/10/2017.

16. Provimento do recurso interposto pela parte Ré, para rejeitar o pedido inicial” (grifo no original).

Compulsando os autos, verifico que o recurso é tempestivo e cumpre com os demais requisitos formais de admissibilidade. Dessa forma, deve ser remetido a
Instancia Superior, para que a Turma Nacional exer¢a a sua fung@o institucional, definindo a interpretagao juridica definitiva a ser conferida a hipétese dos
autos.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, VI, da Resolugéo n. 586/2019 - CJF, admito o pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal.
Remetam-se os autos a Turma Nacional de Uniformizagao, com as homenagens de estilo.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0007609-86.2017.4.03.6315 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301113295
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:DALVA SUELY BERNARDINO NANNI (SP250460 - JULIANA MORAES DE OLIVEIRA CAMARGO)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal, dirigido a Turma Nacional de Uniformizag3o, interposto pela parte ré contra acérdéo
proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Requer, em apertada sintese, “que seja afastada a determinagido de manutengo do beneficio até a reabilitagéo profissional da parte autora, ou seja, sua efetiva
readaptag@o para outra atividade ou seja concedida aposentadoria por invalidez.”.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso deve ser admitido.

O artigo 14, caput e §§ 1°e 2° da Lein® 10.259/2001 estabelece as hipoteses de cabimento do pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal:

Art. 14. Caberd pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas
por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

§1° O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunidio conjunta das Turmas em conflito, sob a presidéncia do Juiz
Coordenador.

§2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a simula ou jurisprudéncia dominante
do STJ sera julgado por Turma de Uniformizacao, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justiga Federal.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizag@o sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdio recorrido.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 01/09/2021  151/1478



§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decis@o recorrida
e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, discute-se na peca recursal a controvérsia juridica acerca do tema 177 da TNU.

O Acdrdio recorrido decidiu a matéria nos seguintes termos:

“Quanto ao recurso do INSS, a sentenga determina que a autarquia implante o beneficio de auxilio-doenga e que, citando-a textualmente:

Nos termos do art. 62, paragrafo tnico, da Lein®8.213/1991, o beneficio ndo sera cessado até que a parte autora, em procedimento instaurado pelo INSS, seja
considerada reabilitada profissional e socialmente para o exercicio de fungdes compativeis com as limitagdes de sua incapacidade ou, se considerada ndo
recuperavel, seja aposentada por invalidez.”

No entanto, 0 acorddo paradigma colacionado pelo recorrente trata o assunto de forma diversa, sendo vejamos:

“Com efeito, ¢ inafastavel a possibilidade de que o Judiciario imponha ao INSS o dever de iniciar o processo de reabilitagdo, na medida em que esta é uma
prestagdo previdenciaria prevista pelo ordenamento juridico vigente, possuindo um carater duplice de beneficio e dever, tanto do segurado, quanto da autarquia
previdenciaria.

Por outro lado, ndo se pode ouvidar de que a prestagdo em questdo possui uma natureza bastante peculiar, sendo que o sucesso de seu resultado é multifatorial;
depende da possibilidade concreta de reabilitacdo do segurado, que passa ndo so pela analise médica das moléstias que lhe acometem, mas também do meio em
que esta inserido, de sua prévia capacitacdo educacional e profissional, das possibilidades de emprego e reinser¢do em mercado de trabalho em sua regido etc.
A analise, enfim, é multidisciplinar para a eleigdo dos casos que possuem condi¢des para reabilitagdo; e, mesmo entre estes, no curso do processo podem
ocorrer diversos eventos que alteram o resultado, impossibilitando a reabilitagdo proposta, como a reinsergdo voluntaria do autor em exercicio de fungéo
diversa, a piora de suas condigdes de satide ou mesmo a auséncia de adesdo do segurado ao processo, impossibilitando sua conclusdo.

Desta forma, ¢ temerario e prematuro que se ordene a reabilitagdo propriamente dita; deve haver somente a determinagéo de deflagra¢do do processo, como
bem exposto pelo voto do relator, através da dita pericia de elegibilidade, sendo que o resultado do processo dependera do desenrolar dos fatos, no 4&mbito
administrativo Também pelos mesmos motivos nio se afigura possivel a determinagéo, desde logo, de que haja a concessdo de aposentadoria por invalidez no
caso de impossibilidade de reabilitagdo; como dito, ha inimeras ocorréncias que podem interferir no resultado do processo, pelo que a escolha pela
aposentadoria por invalidez somente pode ocorrer no caso concreto e a luz de uma analise pormenorizada p6s inicio da reabilitagdo.”.

Compulsando os autos, verifico que o recurso é tempestivo e preenche os demais requisitos formais de admissibilidade. Dessa forma, deve ser remetido a
Instincia Superior, para que a Turma Nacional exer¢a a sua fungéo institucional, definindo a interpretagao juridica definitiva a ser conferida a hipotese dos
autos.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, VI, da Resolugdo n. 586/2019 — CJE, ADMITO o pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal.
Remetam-se os autos & Turma Nacional de Uniformizagéo, com as homenagens de estilo.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0044781-02.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157620

RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO:DORINDA FERREIRA FARAT (SP297645- NATHALIAALVES DEAZEVEDO MARADEI, SP074511 - OSCAR ALVES
DEAZEVEDO, SP056986 - MARCIO SOTELO FELIPPE)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal, dirigido a Turma Nacional de Uniformizag3o, interposto pela parte ré contra acordio
proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que o Bonus de Eficiéncia e Produtividade na Atividade Tributaria e Aduaneira deve ser pago aos servidores inativos nos termos
da Lei 13.464/2017, ndo havendo que se falar em direito a paridade entre ativos e inativos.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso deve ser admitido.

O artigo 14, caput e §§ 1°¢ 2°,da Lein® 10.259/2001 estabelece as hipoteses de cabimento do pedido de uniformizagio de interpretagio de lei federal:

Atrt. 14. Cabera pedido de uniformizagio de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas
por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

§1° O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regifo sera julgado em reunido conjunta das Turmas em conflito, sob a presidéncia do Juiz
Coordenador.

§2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a simula ou jurisprudéncia dominante
do STJ sera julgado por Turma de Uniformizacao, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justiga Federal.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagéo de interpretagdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizag@o sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagéo da lei federal entre a decisdo recorrida
e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, discute-se na peca recursal a controvérsia juridica acerca da paridade entre ativos e inativos no tocante ao Bonus de Eficiéncia e
Produtividade na Atividade Tributaria e A duaneira, previsto na Lei 13.464/2017.

O acoérdao recorrido decidiu a questao nos seguintes termos:

“- Questdo do direito a paridade remuneratéria. No mérito de suas razdes recursais, a Unido se concentra em invocar o verbete da Simula Vinculante 37 do
Supremo Tribunal Federal (“Nao cabe ao P oder Judiciario, que ndo tem funcdo legislativa, aumentar vencimentos de servidores puiblicos sob o fundamento de
isonomia”), para afastar o direito a paridade remuneratdria pleiteado pela parte autora.
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O recurso ndo pode ser provido. A sentenca deve ser mantida pelos proprios fundamentos. Com efeito, o reconhecimento do direito a paridade de
remuneracdo entre servidores ativos e inativos ndo viola a interpretagéo resumida no texto da Sumula Vinculante 37 do Supremo Tribunal Federalnema
Constituigdo Federal. Muito pelo contrario, o direito a paridade remuneratéria é consagrado constitucionalmente, nos termos do artigo 7° da Emenda
Constitucional n°41/2003 e do artigo 3°, paragrafo unico, da Emenda Constitucional n®47/2005.

O proprio Supremo Tribunal Federal tem entendido que gratificacdes criadas sob o fundamento de remunerar o ganho de produtividade individual e
institucional, mas pagas sem a efetiva mensuracao dessa produtividade, sdo devidas nos mesmos valores aos servidores inativos com direito adquirido a
paridade, conforme interpretacdo resumida nos verbetes das Stimulas Vinculantes 20 e 34, respectivamente:

A Gratificagdo de Desempenho de Atividade Técnico-A dministrativa - GD ATA, instituida pela Lein® 10.404/2002, deve ser deferida aos inativos nos valores
correspondentes a 37,5 (trinta e sete virgula cinco) pontos no periodo de fevereiro a maio de 2002 e, nos termos do artigo 5°, paragrafo unico, da Lein®
10.404/2002, no periodo de junho de 2002 até a conclusdo dos efeitos do tltimo ciclo de avaliagio a que se refere o artigo 1°da Medida Provisoria no 198/2004,
a partir da qual passa a ser de 60 (sessenta) pontos.

A Gratificagdo de Desempenho de Atividade de Seguridade Social e do Trabalho — GD ASST, instituida pela Lei 10.483/2002, deve ser estendida aos inativos
no valor correspondente a 60 (sessenta) pontos, desde o advento da Medida Provisoria 198/2004, convertida na Lei 10.971/2004, quando tais inativos fagam jus
a paridade constitucional (EC 20/1998, 41/2003 e 47/2005).

Como bem resolvido na sentenga, o Bonus de Eficiéncia e Produtividade na Atividade Tributaria e Aduaneira, criado pela Lein® 13.464/2017 em beneficio dos
auditores-fiscais e analistas tributarios da ativa, tem natureza genérica e ndo se trata de parcela remuneratoria pro labore faciendo, motivo pelo qual se estende
aos proventos da aposentadoria da parte autora, enquanto ostentar sua natureza genérica de remuneragio que independe da medi¢@o de indice de
produtividade de cada servidor.

Com efeito, a Lein® 13.464/2017 promoveu alteragdes na Lei 11.457/2007. A Lein® 11.457/2007 passou a estabelecer o seguinte: cria o Programa de
Produtividade da Receita Federal do Brasil e o Bonus de Eficiéncia e Produtividade na Atividade Tributaria e A duaneira, com o objetivo de incrementar a
produtividade nas areas de atuag@o dos ocupantes dos cargos de Auditor-Fiscal da Receita Federal do Brasil e de Analista Tributario da Receita Federal do
Brasil; tal programa ¢ gerido por Comité Gestor do Programa de Produtividade da Receita Federal do Brasil, composto de representantes do Ministério da
Fazenda, do Ministério do P lanejamento, Desenvolvimento e Gestdo e da Casa Civil da Presidéncia da Republica, nos termos a serem definidos em ato do
Poder Executivo federal; o valor global do Bonus de Eficiéncia e Produtividade na Atividade Tributaria e A duaneira sera definido pelo indice de eficiéncia
institucional, mensurado por meio de indicadores de desempenho e metas estabelecidos nos objetivos ou no planejamento estratégico da Secretaria da Receita
Federal do Brasil; Ato do Comité Gestor do Programa de Produtividade da Receita Federal do Brasil seria editado até 1° de margo de 2017, para estabelecer a
forma de gestdo do Programa e a metodologia para a mensuragéo da produtividade global da Secretaria da Receita Federal do Brasil e fixara o indice de
eficiéncia institucional; o valor global do Bénus de Eficiéncia e Produtividade na Atividade Tributaria e Aduaneira a ser distribuido aos beneficiarios do
Programa corresponde a multiplicagio da base de calculo do Bonus pelo indice de eficiéncia institucional; os servidores ativos em efetivo exercicio, os
aposentados e os pensionistas receberdo o Bonus em valores diferentes, de acordo com os percentuais de bonificagdo definidos em tabelas anexas a essa lei;
os valores globais e individuais do Bonus de Eficiéncia e Produtividade na Atividade Tributaria e A duaneira serdo apurados nos meses de janeiro, abril, julho e
outubro de cada ano, considerando-se os 3 (trés) meses imediatamente anteriores; o valor do Bénus de Eficiéncia e Produtividade na Atividade Tributaria e
Aduaneira sera pago em parcelas mensais e sucessivas, de igual valor, a partir do més posterior ao de sua apuragéo; para os meses de dezembro de 2016 e de
janeiro de 2017, sera devida aos ocupantes dos cargos da carreira Tributaria e Aduaneira da Receita Federal do Brasil parcela do Bonus de Eficiéncia e
Produtividade na Atividade Tributdria e A duaneira nos valores de R$ 7.500,00 (sete mil e quinhentos reais), para os ocupantes do cargo de Auditor-Fiscal da
Receita Federal do Brasil, e R$ 4.500,00 (quatro mil e quinhentos reais), para os ocupantes do cargo de Analista Tributario da Receita Federal do Brasil;
concedidos a titulo de antecipagido de cumprimento de metas e sujeitos a ajustes no periodo subsequente; a partir do més de fevereiro de 2017 até o més de
producio dos efeitos do Ato do Comité Gestor do Programa de Produtividade da Receita Federal do Brasil (que deveria ter sido editado até 1° de margo de
2017, para estabelecer a forma de gestéo do Programa e a metodologia para a mensuragao da produtividade global da Secretaria da Receita Federal do Brasil
e fixagdo do indice de eficiéncia institucional), serdo pagos, mensalmente, os valores de R$ 3.000,00 (trés mil reais) aos ocupantes do cargo de Auditor-Fiscal
da Receita Federal do Brasile de R$ 1.800,00 (mil e oitocentos reais) aos ocupantes do cargo de Analista Tributario da Receita Federal do Brasil, concedidos
a titulo de antecipag@o de cumprimento de metas, sujeitos a ajustes no periodo subsequente.

Ante o exposto, considerando que ainda ndo foi editado Ato do Comité Gestor do Programa de Produtividade da Receita Federal do Brasil, que deveria ter
sido editado até 1° de margo de 2017, para estabelecer a forma de gestdo do Programa e a metodologia para a mensuragao da produtividade global da
Secretaria da Receita Federal do Brasil e fixar o indice de eficiéncia institucional, os valores vém sendo pagos aos servidores ativos em efetivo exercicio,
Auditores-Fiscais da Receita Federal do Brasil e Analistas Tributarios da Receita Federal do Brasil, em montantes superiores aos pagos aos inativos e
pensionistas, sem qualquer mensuragao de produtividade individual e institucional, donde ostentar o caréter de gratificag@o geral, de modo que ¢ extensivel aos
servidores inativos e pensionistas com direito adquirido a paridade, na mesma linha de interpretagéo estabelecida pelo Supremo Tribunal Federal nos verbetes
das referidas Sumulas Vinculantes 20 e 34” (grifo no original).

No entanto, o acérddo paradigma colacionado pela parte recorrente, proferido pela 1* Turma Recursal da Se¢ao Judiciaria do Parana, no Recurso Civel
5024304-48.2018.4.04.7000/P R, trata o assunto de forma diversa, sendo vejamos:

“Mantenho a sentenga por seus proprios fundamentos, nos termos do artigo 46 da Lein® 9.099/1995, aplicavel subsidiariamente aos Juizados Especiais
Federais.

Transcrevo trecho elucidativo da decisdo:

A Lein® 13.464/17 instituiu o Bonus de Eficiéncia e Produtividade no ambito da Carreira Tributaria e Aduaneira da Receita Federal do Brasil:

Art. 60 Sdo instituidos 0 Programa de Produtividade da Receita Federal do Brasile o Bonus de Eficiéncia e Produtividade na Atividade Tributria e
Aduaneira, com o objetivo de incrementar a produtividade nas areas de atuag@o dos ocupantes dos cargos de Auditor-Fiscal da Receita Federal do Brasile de
Analista Tributario da Receita Federal do Brasil.

§ 10 O Programa de que trata o caput deste artigo sera gerido pelo Comité Gestor do Programa de Produtividade da Receita Federal do Brasil, composto de
representantes do Ministério da Fazenda, do Ministério do P lanejamento, Desenvolvimento e Gestéo e da Casa Civilda Presidéncia da Republica, nos termos
a serem definidos em ato do Poder Executivo federal.

§ 20 O valor global do Bonus de Eficiéncia e Produtividade na Atividade Tributaria e A duaneira sera definido pelo indice de eficiéncia institucional, mensurado
por meio de indicadores de desempenho e metas estabelecidos nos objetivos ou no planejamento estratégico da Secretaria da Receita Federal do Brasil.

§ 30 Ato do Comité Gestor do Programa de Produtividade da Receita Federal do Brasil sera editado até 1o de marco de 2017, o qual estabelecera a forma de
gestdo do Programa e a metodologia para a mensuragéo da produtividade global da Secretaria da Receita Federal do Brasil e fixara o indice de eficiéncia
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institucional.

§ 40 O valor global do Bonus de Eficiéncia e Produtividade na Atividade Tributaria e Aduaneira a ser distribuido aos beneficiarios do Programa corresponde a
multiplicagdo da base de calculo do Bonus pelo indice de eficiéncia institucional.

Art. 70 Os servidores terdo direito ao valor individual do Bonus de Eficiéncia e Produtividade na Atividade Tributaria e A duaneira por servidor, na propor¢do
de:

I - 1 (um inteiro), para os Auditores-Fiscais da Receita Federal do Brasil;

11 - 0,6 (seis décimos), para os Analistas Tributarios da Receita Federal do Brasil.

§ 1o Os servidores ativos em efetivo exercicio receberdo o Bonus proporcionalmente ao periodo em atividade, de acordo com os percentuais de bonificacdo
definidos na tabela “a” do Anexo I11 desta Lei, aplicaveis sobre a proporgao prevista no caput deste artigo.

§ 20 Os aposentados receberio o Bonus correspondente ao periodo em inatividade, de acordo com os percentuais de bonificagao definidos na tabela “a” do
Anexo IV desta Lei, aplicaveis sobre a propor¢do prevista no caput deste artigo.

§ 30 Os pensionistas fardo jus ao Bonus de Eficiéncia e Produtividade na Atividade Tributaria e Aduaneira da seguinte forma, aplicavel sobre a propor¢ao
prevista no caput deste artigo:

I - para as pensdes instituidas em decorréncia do falecimento do servidor na atividade, o valor do Bonus sera pago observado o disposto na tabela “a” do Anexo
111 desta Lei, aplicando-se o disposto na tabela “a” do Anexo IV desta Lei para fins de redug@o proporcional da penséo a partir do momento em que for
instituida;

11 - para as pensdes instituidas em decorréncia do falecimento do servidor na inatividade, o valor do Bonus sera o mesmo valor pago ao inativo, observado o
tempo de aposentadoria, conforme o disposto na tabela “a” do Anexo 'V desta Lei.

Assim, a Leideterminou a forma com que os aposentados recebem o bonus no § 2°do art. 7°. Nos termos do referido artigo, os percentuais a que fazem jus
estdo definidos na tabela "a" do Anexo 'V do mesmo diploma legal.

O referido anexo assim dispde:

(-]

Assim, o que a Leifaz ¢ garantir a servidores aposentados o direito ao recebimento do B6onus que também é pago ao servidor em atividade, observados os
percentuais estabelecidos em Lei para concessao.

A parte autora argumenta que até o momento ndo houve fixagéo por parte do Comité Gestor do indice para calculo do Bonus. Entretanto, em tal hipotese, ha
previsdo na Leique assim estipula:

Atrt. 11. Para os meses de dezembro de 2016 e de janeiro de 2017, sera devida aos ocupantes dos cargos da carreira Tributaria e Aduaneira da Receita Federal
do Brasil parcela do Bénus de Eficiéncia e Produtividade na Atividade Tributaria e A duaneira nos valores de:

I - R$7.500,00 (sete mil e quinhentos reais), para os ocupantes do cargo de Auditor-Fiscal da Receita Federal do Brasil;

11 - R$ 4.500,00 (quatro mil e quinhentos reais), para os ocupantes do cargo de Analista Tributario da Receita Federal do Brasil.

§ 1o Os valores constantes dos incisos do caput deste artigo serdo concedidos a titulo de antecipa¢@o de cumprimento de metas para o periodo previsto no
caput deste artigo, fixadas pelo Secretério da Receita Federal do Brasil, e estardo sujeitos a ajustes no periodo subsequente.

§ 20 A partir do més de fevereiro de 2017 até o més de produg@o dos efeitos do ato referido no § 3o do art. 60 desta Lei, serdo pagos, mensalmente, os valores
de R$3.000,00 (trés mil reais) aos ocupantes do cargo de Auditor-Fiscal da Receita Federal do Brasile de R$ 1.800,00 (mil e oitocentos reais) aos ocupantes
do cargo de Analista Tributario da Receita Federal do Brasil, concedidos a titulo de antecipag@o de cumprimento de metas, sujeitos a ajustes no periodo
subsequente.

§ 30 Os valores previstos nos incisos do caput e no § 20 deste artigo observardo os limites constantes dos Anexos 111 e I'V desta Lei.

Portanto, ndo havendo a fixagdo do indice, a propria Leiaponta os valores devidos, que se sujeitardo igualmente aos percentuais fixados nos anexos I11 e I'V.
O argumento de que o tratamento dispensado fere a isonomia e impessoalidade e, portanto, ¢ inconstitucional, ndo merece prosperar.

Como se observa da leitura dos dispositivos legais, independentemente da existéncia do indice de calculo da gratificagdo, a concessao sera invariavelmente
condicionada ao percentual previsto nos Anexos I11 e I'V da Lein® 13.464/17.

Tais percentuais sdo estipulados tanto para os servidores ativos, variando de 0% a 100%, quanto para servidores inativos, variando de 35% a 100%.

Tal tratamento ndo se revela violador sequer da isonomia e paridade garantidas pelo art. 40, § 8°, com redac@o dada pela Emenda Constitucional n® 20/98.
Como se observa, esta assegurado o Bonus tanto a servidores ativos como inativos, observados apenas os percentuais que a Lei estipula, inclusive estipulando-
os quanto aos servidores em atividade.

Destarte,a Simula Vinculante n°20 do STF ¢ interpretada para garantir que somente se estende aos inativos a vantagem concedida aos servidores ativos em
carater geral, e paga de maneira indistinta a todos os servidores em atividade (AR 1.688 AgR, rel. min. Ricardo Lewandowski, P, j. 14-5-2014, DJE 108 de 5-
6-2014).

No presente caso, ndo se pode concluir que pela simples falta de determinag@o do indice para calculo a vantagem assuma carater geral, especialmente em
fungdo da determinagdo legal para que mesmo neste caso se observem os percentuais determinados na Lei, quer seja quanto aos servidores em atividade, quer
seja quanto aos servidores inativos.

Ademais, 0 pagamento da referida gratificag@o aos servidores inativos foi objeto de recente controvérsia, quando o TCU afirmou no ser devida a vantagem.
Entretanto, em julgamento reiterado do Ministro Alexandre de Morais nos Mandados de Seguranga 35490, 35494, 35498 ¢ 35500, determinou-se a estrita
observancia dos artigos da Lein® 13.464/17.

Assim, ndo sendo constatada qualquer inconstitucionalidade ou ilegalidade na conduta administrativa que concedeu a gratificag@o a parte autora em estrita
observancia aos critérios legais, deve ser julgada improcedente a a¢@o.

[]

Ante o exposto, voto por NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO? (grifo da parte recorrente).

Compulsando os autos, verifico que o recurso é tempestivo e cumpre com os demais requisitos formais de admissibilidade. Dessa forma, deve ser remetido a
Instancia Superior, para que a Turma Nacional exer¢a a sua fung#o institucional, definindo a interpretagao juridica definitiva a ser conferida a hipétese dos
autos.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V1, da Resolugéo n. 586/2019 - CJF, admito o pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal.
Remetam-se os autos a Turma Nacional de Uniformizagdo, com as homenagens de estilo.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.
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0002280-19.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301152562
RECORRENTE:DJALMA DA SILVA SANTOS (SP255783 - MARCOS ALVES FERREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformiza¢@o nacional de interpretagio de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que ¢ possivel o reconhecimento dos periodos especiais em trabalhou exposto a 6leo mineral, que é sabidamente um
hidrocarboneto aromatico, pelo que deve ser reformado o acérdio recorrido.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolu¢do n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizaggo de interpretagio de lei federal ndo sera admitido quando
desatendidos os seus requisitos, notadamente se for nio demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de acordao
divergente a justificar a atuagdo da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer qual a interpretago a ser observada; e (i) material, comparag&o
analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de
Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, entende a jurisprudéncia que:

“[...] a divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os casos
confrontados, com indica¢do da similitude fatica e juridica entre eles. Indispensavel a transcri¢do de trechos do relatério e do voto dos acérdios recorrido e
paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretagio legal divergente.” (REsp 1721202/MS, Rel.
Ministro HERMAN BENJAMIN).

De fato, a sentenga de primeiro grau, mantida pelo acérdio recorrido deixou de reconhecer os periodos em questéo por trés razdes, a saber: o PP P apontou
exposi¢do a “névoas alcalinas” (de 18.11.93 a 11.07.97), auséncia de responsavel técnico para os periodos de 01.02.98 a 02.12.98 ¢ de 01.03.00 a 26.04.01, nos
quais constava a exposi¢do a 6leo mineral, e por fim auséncia de maiores descrigdes ou especificagdes dos compostos quimicos elencados no PP P, do qual
constou apenas genericamente “oleo e graxa”, de 13.01.10a 31.12.11. J4 o acérdio paradigma, trata de dleo mineral, cuja comprovagio da exposigdo de deu
por meio de documento habil, com indicag&o de responsavel técnico pelos registros ambientais, pelo que evidente a auséncia de similitude fatica.

Da leitura dos autos, observo flagrante descompasso entre o paradigma invocado e o acérddo impugnado. Ora, a solugdo juridica diversa justifica-se pela
diferente situagéo fatica. Assim, falta a necessaria divergéncia jurisprudencial apta a justificar o processamento do presente recurso. Neste sentido:
PEDILEFE. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL. CONVERSAO DE TEMPO ESPECIAL EM COMUM. TURMA RECURSALNAO
RECONHECEU COMO ESPECIALPERIODOS NAO COMPROVADOS NA FASE DE CONHECIMENTO. AUTOR TRAZ
PARADIGMA DA TNU QUE MENCIONA HIDROCARBONETOS AROMATICOS. SOBRE OS QUAIS NAO SE PRONUNCIOU O
JULGADO RECORRIDO. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA. QUESTAO DE ORDEM N°22. ADEMAIS,HA NECESSIDADE DE
SE REEXAMINAR A PROVA DOS AUTOS,A FIM DE FAZER PROSPERAR O INCIDENTE. APLICACAO DA SUMULA 42 DA
TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizagio de Interpretagdo de Lei (Turma) 5005211-88.2012.4.04.7104,
FRANCISCO DE ASSIS BASILIO DE MORAES - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questdo de Ordemn°®22 da Turma Nacional de Uniformizagao:

“E possivel o ndo-conhecimento do pedido de uniformizagao por decisdo monocrética quando o acérddo recorrido nio guarda similitude fatica e juridica com o
acoérddo paradigma.”

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da Resolu¢io n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizago nacional.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003570-17.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156521
RECORRENTE: ERMELINDA APARECIDA REIS TECOLO (SP 184479 - RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal, interposto pela parte autora, contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, que fazjus a revisdo de beneficio previdenciario por se tratar de postulagdo movida por pensionista, cujo prazo decadencial comega
a fluir a partir da concessdo da pensdo por morte, e ndo do beneficio original.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso nao deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagdo de leifederal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagéo de interpretagdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizag@o sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdio recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagéo da lei federal entre a decisdo recorrida
e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, verifico que 0 A coérdao recorrido esta em consondncia com o entendimento firmado nas Instancias Superiores, sendo vejamos:
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PROCESSUAL CIVILE PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFiICIO. DECADENCIA. TERMO INICIAL. PENSAO POR
MORTE. REVISAO DA RENDA MENSAL INICIAL DO BENEFiICIO ORIGINARIO COM REPERCUSSAO NO BENEFICIO
DERIVADO. DECADENCIA. ARTIGO 103, CAPUT, DA LEI 8.213/1991. TERMO INICIAL. DATA DA CONCESSAO DO BENEFICIO
ORIGINARIO. ENTENDIMENTO PACIFICADO PELA PRIMEIRA SECAO DO STJ. ERESP 1.605.554/PR. 1. Na origem, ajuizou-se A¢ao
Ordinaria na quala autora, pensionista do INSS, busca a retroa¢éo da DIB do beneficio originario (aposentadoria por tempo de contribuigéo). O Tribunal de
origem afastou a decadéncia, "tendo em vista que apenas com o dbito do segurado adveio a legitimidade da parte recorrida para o pedido de revisao". 2. Esse
entendimento contraria o que decidido pela Primeira Se¢do nos Embargos de Divergéncia 1.605.554/P R, Relatora para acorddo Min. Assusete Magalhdes,
DJe de 2.8.2019, no sentido de que o prazo decadencial para rever o ato de concesséao do beneficio originario ndo se interrompe pelo advento do beneficio
derivado. Nesse sentido: AgInt no REsp 1.819.092/R S, Relatora Min. Regina Helena Costa, Primeira Turma, DJe 4.11.2019; A glnt no REsp 1.665.605/SC,
Relator Min. Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 19.8.2019; REsp 1.681.670/RS, Relator Min. Og Fernandes, Segunda Turma, DJe 18.6.2019.
3. No caso dos autos, o beneficio originario foi concedido em 19.3.1992 e, assim, o direito a sua revisdo estava decaido quando do ajuizamento da ago, em
9.4.2015. 4. Agravo conhecido para dar-se provimento ao Recurso Especial (AREsp 1520521/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 10/12/2019, DJe 19/12/2019).

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questdo de Ordemn. 13/TNU:

“Nao se admite o Pedido de Uniformizacéo, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag@o dos Juizados Especiais Federais se firmou no
mesmo sentido do acérddo recorrido.”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “g” da Resolugio n. 586/2019— CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformiza¢o interposto.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001664-11.2018.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157456
RECORRENTE: WANDERLEY OLIVEIRA JANUARIO (SP197583 - ANDERSON BOCARDO ROSSI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacao de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que fazjus ao reconhecimento como especial do periodo laborado como trabalhador rural em agroindstria.

E o breve relatdrio.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagéo de interpretagao de lei federal interposto
contra acordio que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussao geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justiga;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei dirigido ao
Superior Tribunal de Justiga;

(c) emincidente de resolug@o de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em sumula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizacéo.

No caso concreto, a discussao refere-se ao Tema 156, cancelado pela Turma Nacional de Uniformizagdo, em 18/09/2020, no PEDILEF 5005553-
38.2017.4.04.7003/PR, ante a decisdo proferida pelo Superior Tribunal de Justi¢a, no PUIL 452/P E, oportunidade em que firmou-se a seguinte tese:

“O Decreton®53.831/64, no seu item 2.2.1, considera como insalubre somente os servigos e atividades profissionais desempenhados na agropecuaria, ndo se
enquadrando como tal a atividade laboral exercida apenas na lavoura da cana-de-agtcar.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razao para o prosseguimento do
recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, I11,“a” e “b”, da Resolugdo 586/2019 - CJE, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizacao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002364-88.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157118
RECORRENTE: GIVALDO BISPO DE SOUZA (SP 129888 - ANA SILVIA REGO BARROS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacao de interpretagao de lei federal interposto pela parte ré contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judicidria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, a improcedéncia do pedido.

E o breve relatdrio.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizac¢éo de interpretago de lei federal interposto
contra acordio que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussao geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justiga;
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(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizagéo de interpretacio de lei dirigido ao
Superior Tribunal de Justiga;

(c) emincidente de resolug@o de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em sumula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizaco.

No caso concreto, a discussao refere-se ao Tema 177, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagio, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussao
geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

1. Constatada a existéncia de incapacidade parcial e permanente, ndo sendo o caso de aplicagdo da Stimula 47 da TN'U, a decisao judicial podera determinar o
encaminhamento do segurado para analise administrativa de elegibilidade a reabilitagao profissional, sendo inviavel a condenago prévia a concessio de
aposentadoria por invalidez condicionada ao insucesso da reabilitagdo; 2. A analise administrativa da elegibilidade a reabilitagio profissional devera adotar
como premissa a conclusio da decisdo judicial sobre a existéncia de incapacidade parcial e permanente, ressalvada a possibilidade de constatagdo de
modifica¢do das circunstincias faticas apds a sentenga.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o prosseguimento do
recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, 111, “a” e “b”, da Resolugio 586/2019 - CJE, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000912-78.2019.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157725

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: CARLOS ANTONIO DOS SANTOS (SP351690 - VANDERLEI CARDOSO JUVENCIO, SP174698 - LUCIMARA
MIRANDA BRASILAGUSTINELLI)

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizac¢do de interpretagdo de lei federal interposto pela parte ré contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que os perfis profissiograficos previdencidrios indicam somente a técnica da ‘dosimetria’, sem especificar a metodologia utilizada
para o reconhecimento da especialidade da atividade exercida nos periodos de 19/11/2003 a 16/12/2005 e de 04/02/2008 a 02/ 02/2016.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizag¢do de interpretagdo de lei federal interposto
contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justiga;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizagéo de interpretagéo de lei dirigido ao
Superior Tribunal de Justiga;

(c) em incidente de resolug@o de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em sumula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagdo.

No caso concreto, a discussdo refere-se ao Tema 174, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagdo, sob a sistematica dos recursos repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“(a) A partir de 19 de novembro de 2003, para a aferi¢do de ruido continuo ou intermitente, ¢ obrigatoria a utilizagdo das metodologias contidas na NHO-01 da
FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medi¢io de exposi¢do durante toda a jornada de trabalho, vedada a medi¢éo pontual, devendo constar do
Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) a técnica utilizada e a respectiva norma; (b) Em caso de omiss&o ou divida quanto a indicagdo da metodologia
empregada para aferigiio da exposicdo nociva ao agente ruido, o PP P ndo deve ser admitido como prova da especialidade, devendo ser apresentado o
respectivo laudo técnico (LTCAT), para fins de demonstrar a técnica utilizada na medi¢@o, bem como a respectiva norma.”

(PEDILEF 0505614-83.2017.4.05.8300/PE, Orgﬁo Julgador: Turma Nacional de Uniformizagao, Relator: Juiz Federal Fabio Cesar dos Santos Oliveira,
Relator para o acérddo: Juiz Federal Sérgio de Abreu Brito, julgado em 21/11/2018, DJe 21/03/2019, Transito em Julgado em 08/05/2019).

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razao para o prosseguimento do
recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, 111, “b”, da Resolug@o 586/2019 - CJF, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002268-72.2018.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157243
RECORRENTE:EDINALVA SARAIVA RIBEIRO JANUARIO (SC036423B - NEY ROLIM DE ALENCAR FILHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizac¢do de interpretagio de lei federal interposto pela parte ré contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢io Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, a improcedéncia do pedido.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.
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Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagio de interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizago):

Art. 12. O pedido de uniformizagéo de interpretago de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizag@o sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo recorrida
e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

A fungio institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagio é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado
Especial Federal, sem retirar das instincias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA

7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do livre convencimento motivado, e
mediante analise soberana do contexto fatico-probatério dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagdo de gravame
hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdao recorrido demandaria,
necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, invidvel emrecurso especial (Stimula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no
AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO), QUARTA
TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscusséo sobre a prova da qualidade de segurado.

Ora, a vedac@o ao reexame de prova ndo impede que se conheca de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo, segundo
os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se,
inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lein. 5000123-
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag¢@o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO
DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel
uniformizador da TNU se da pela indicacéo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando
traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo € papelda TNU dizer que essa ou
aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de
convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concre¢o do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir
as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagao se mostra adequada, o que
equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A quiincidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz
Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “N4o se conhece de incidente de uniformizag@o que implique reexame de matéria de
fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizago.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001806-64.2017.4.03.6302 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156757
RECORRENTE: VALMIR ANTONIO TEIXEIRA (SP 139885 - ANTONIO ROBERTO BIZIO, SP228977- ANA HELOISA ALVES BIZIO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacao de interpretagao de lei federal interposto pelo IN'SS contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, descabimento da especialidade do periodo de trabalho por exposi¢éo a ruido, porquanto em desacordo com as normas da
Fundacentro e coma NR-15 0 PPP colacionado aos autos pela parte autora. Invoca, no ponto, os precisos termos do Tema 174 da TNU.

Sustenta, ainda, que ndo consta no PP P responsavel técnico para os periodos reconhecidos.

E o breve relatdrio.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

I- EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizacéo de interpretagao de lei federal interposto
contra acordao que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justiga;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizagao de interpretacéo de lei dirigido ao
Superior Tribunal de Justiga;

(c) em incidente de resolug@o de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em sumula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizacéo.

No caso concreto, a discussao atinente ao ruido refere-se ao Tema 174, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos
repetitivos/repercussao geral.
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Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“(a) A partir de 19 de novembro de 2003, para a aferi¢do de ruido continuo ou intermitente, ¢ obrigatdria a utilizagdo das metodologias contidas na NHO-01 da
FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medi¢cao de exposi¢do durante toda a jornada de trabalho, vedada a medi¢ao pontual, devendo constar do
Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) a técnica utilizada e a respectiva norma; (b) Em caso de omissao ou diivida quanto a indicagdo da metodologia
empregada para aferi¢do da exposi¢@o nociva ao agente ruido, o PP P ndo deve ser admitido como prova da especialidade, devendo ser apresentado o
respectivo laudo técnico (LTCAT), para fins de demonstrar a técnica utilizada na medi¢@o, bem como a respectiva norma”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o prosseguimento do
recurso.

11-AUSENCIA DE RESPONSAVEL TECNICO NO PPP

Finalmente, no que concerne a alegada auséncia de indicacdo do responsavel técnico pelos registros ambientais no Perfil Profissiografico Previdenciario,
igualmente sem razio a autarquia.

Destarte, nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagio de interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizago):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretagéo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizag3o sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagéo da lei federal entre a decisdo recorrida
e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

Anote-se que, para a configuragio da divergéncia juridica apta a sustentar um Pedido de Uniformizagio, ¢ imprescindivel a manifestag¢do expressa da Turma
Recursal sobre a matéria ventilada no recurso. Neste sentido:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO NACIONAL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR P UBLICO. MEDICO. REDUCAO DO ADICIONAL
DE TEMPO DE SERVICO. ATRASADOS. PRESCRICAO DE FUNDO DE DIREITO. AU SENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
INCIDENCIA DA QUESTAO DE ORDEM N° 10 E 35/TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. 1. A controvérsia apontada pela Unido ndo
fora devidamente prequestionada. Com efeito, a questdo acerca do afastamento da prescrigdo do fundo de direito ndo foi discutida no A cérddo impugnado e
nem cuidou a Unido de interpor Embargos de Declaragdo com vistas a sanar possivel omissdo. 2. Tem-se, pois, por desatendido requisito formal de
conhecimento, conforme se depreende das Questdes de Ordemn® 10 e 35 desta TN U. 3. Incidente ndo conhecido. A Turma Nacional de Uniformizagéo, por
unanimidade, decidu NEGAR CONHECIMENTO ao incidente. (PEDILEF 00202382720144025151, GISELE CHAVES SAMPAIO
ALCANTARA - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)

No caso concreto, a parte recorrente apresenta tese juridica inovadora, ndo alegada nas fases anteriores do processo e sobre a qual ndo se pronunciou
expressamente a Turma Recursal no acérddo recorrido, o que se enquadra no ébice apontado na Questdo de Ordemn. 10/TNU.

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questdo de Ordemn. 35/ TNU: “O conhecimento do pedido de uniformizagao pressupde a efetiva
apreciagao do direito material controvertido por parte da Turma de que emanou o acérdao impugnado”.

Ressalte-se que néo cabe a aplicagéo do previsto no artigo 1.025 do CP C para efeitos de prequestionamento quando a alegagao ¢ feita apenas nos embargos
de declaragéo do acordio, sem que se tenha ventilado a inconformidade no recurso inominado (tantum devolutum quantum appelattum).

De acordo com a jurisprudéncia, o “prequestionamento tardio” ndo supre o requisito legal para admissibilidade de recurso excepcional. Neste sentido:
RECURSO EXTRAORDINARIO. AGRAVO INTERNO. PREQUESTIONAMENTO TARDIO. INADMISSIBILIDADE. SUMULAS 282
E 356 DO STF. VERBA HONORARIA. MAJORACAO.AGRAVO INTERNO DESPROVIDO. I — Nio debatida previamente a matéria
constitucional alegadamente contrariada, resta ausente o necessario prequestionamento. A oposi¢ao posterior de embargos de declaragao com tal fito
configura o inadmissivel prequestionamento tardio. Enunciados 282 e 356 da Sumula/STF. 11 — Ao amparo do § 11 do art. 85 do CP C, majora-se em 1% (um
por cento) a verba honordria fixada pelas instdncias de origem, observados os limites previstos nos §§ 2°e 3°. I11 — A gravo interno ao qual se nega provimento.
(ARE 1261599 AgR, Relator(a): NUNES MARQUES, Segunda Turma, julgado em 15/03/2021, PROCESSO ELETRONICO DJe-058 DIVULG 25-
03-2021 PUBLIC 26-03-2021)

Essa ¢ a inteligéncia da Questido de Ordemn. 36/TNU:

“A interposi¢@o dos embargos de declaragdo para fins de prequestionamento faz-se necessaria somente quando a matéria ndo tenha sido apreciada a despeito
de previamente suscitada.”

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, inciso 111, “a” e “b”, e inciso V, “d”, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de
uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0009379-68.2014.4.03.6332 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156508

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ADEMARALVES MACHADO (SP168579- ROBERTO CARLOS DEAZEVEDO E BALBINO, SP177728
-RAQUEL COSTA COELHO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacao de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Recorre a parte autora, em sintese, sustentando (i) nulidade do acérddo, em virtude do Juizo ndo ter realizado a dilagéo probatéria; (i) que comprova fazer jus a
revisdo de beneficio, com o reconhecimento de atividade especial nos periodos vincados.

E o breve relatdrio.
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Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretaco de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizac¢ao):

Art. 12. O pedido de uniformizagéo de interpretagio de lei federal enderecado & Turma Nacional de Uniformizagio sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagéo da lei federal entre a decis@o recorrida
e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

Nesse sentido, a Turma Nacional de Uniformiza¢do tem, reiteradamente, deixado de conhecer de pedido de uniformiza¢éo calcado em matéria processual:
PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICO
JURIDICA.A SUMULA 45DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE REEXAME NECESSARIO,
INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ADEMAIS, O INCIDENTE E TODO
CALCADO NA TESE RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA EMINENTEMENTE PROCESSUAL, O QUE
IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. DESSE MODO, DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE DIREITO PROCESSUALNAO PODE SER DIRIMIDA EM SEDE DE
INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO,A SUMULA N°43 DA TNU, "IN VERBIS":"NAO CABE INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO CONHECIDO (TNU, Pedido de Uniformizagdo
de Interpretagdo de Lei (Turma) 0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA
NACIONALDE UNIFORMIZACAO).

No caso concreto, a primeira discussdo trazida no recurso (nulidade do decisum) é notadamente processual, pois ndo tem a ver com o bem da vida alegado na
inicial (res in judicium deducta), mas com a forma de proceder do Estado-juiz. Nesse sentido:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. AU SENCIA DE IMP UGNACAONO Juizo
MONOCRATICO. APLICACAO DO ART. 341 E 344 DO CPC/2015. MATERIA PROCESSUAL. SUMULA 43 DA TNU. INCIDENTE
NAO CONHECIDO. [...] 6. Acerca da necessidade de que a divergéncia gravite em torno de questio de direito material, ¢ importante mencionar que, a
teor do escdliode CINTRA, GRINOVER E DINAMARCO [1], tal ramo compreende o corpo de normas que disciplinam as relagdes juridicas referentes
a bens de utilidades da vida, sendo, portanto, distinto do ramo do direito processual, que é o complexo de normas que rege o exercicio conjugado da jurisdicdo
pelo Estado-juiz, da agdo pelo demandante e da defesa pelo demandado. E arrematam: O que distingue fundamentalmente direito material e direito processual
¢ que este cuida das relagdes dos sujeitos processuais, da posicdo de cada um deles no processo, da forma de se proceder aos atos deste - semnada dizer
quanto ao bem da vida que € objeto do interesse primario das pessoas (o que entra na o6rbita do direito substancial). 7. Na hiptese dos autos, avulta de modo
cristalino que o ponto cerne da controvérsia nada tema ver com o bem da vida postulado na demanda, tendo indole eminentemente processual - impugnagéo
especifica (Art. 341 c/c 344 do CP C/2015). 8. Incide, pois, na hipdtese, o teor da Stimula 43 desta C. TNU: "Nao cabe incidente de uniformizagao que verse
sobre matéria processual”. 9. Neste sentido: PEDILEF 00029876720124013801, Rel. Juiz Federal LUIS EDUARDO BIANCHI CERQUEIRA,DOU
05/04/2017 P AG. 153/224. 10. Tsto posto, voto por NAO CONHECER do incidente. A Turma Nacional de Uniformizagio, por unanimidade, decidiu NAO
CONHECER do incidente. (TNU, PEDILEF 0517761-96.2016.4.05.8100, Juiza Federal GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA, TNU,
DOU 13/06/2018, pp. 84/96)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 43/TNU: “Néo cabe incidente de uniformizagéo que verse sobre matéria processual”.

Na sequéncia, assinalo que a fungdo institucional da Turma Nacional ¢ uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem
retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA
7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, 4 luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, e
mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberagao de gravame
hipotecério e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdao recorrido demandaria,
necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, inviavel em recurso especial (Stimula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no
AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO), QUARTA
TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova da especialidade do seu labor.

Ora, a vedago ao reexame de prova nao impede que se conheca de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo, segundo
os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se,
inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lein. 5000123-
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizacdo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO
DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel
uniformizador da TN'U se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando
traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TNU dizer que essa ou
aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de
convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concre¢o do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir
as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderag@o se mostra adequada, o que
equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A quiincidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz
Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)
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Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “N3o se conhece de incidente de uniformizag@o que implique reexame de matéria de
fato”.

Diante do exposto: (i) com fulcro no artigo 14, V, “e”, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizag@o quanto a nulidade do acérdao; (ii)
com base no artigo 14, V, “d”, ndo admito o pedido de uniformizag@o quanto a comprovagao dos requisitos para concesséo do beneficio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0032510-29.2018.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156516

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:FRANCISCO CARLOS DE LIMA (SP208091 - ERON DA SILVA PEREIRA, SP334172 - ERON DA SILVA PEREIRA
JUNIOR)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretagdo de lei federal, interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Pugna, em sintese, pela revisao de beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo, com o reconhecimento de periodo laborado como torneiro mecénico e
fresador, como especial, por categoria profissional.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagio de interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizac¢o):

Art. 12. O pedido de uniformizac¢io de interpretagdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizag&o sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagéo da lei federal entre a decis@o recorrida
e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

No caso concreto, verifico que o A cordio recorrido estd em consondncia com o entendimento firmado nas Instdncias Superiores, sendo vejamos:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO NACIONAL. PREVIDENCIARIO. TEMPO ESPECIAL. PERIODO ANTERIOR A LEI N°9.032/95.
ATIVIDADE DE TORNEIRO MECANICO. ENQUADRAMENTO POR SIMILARIDADE AO CODIGO 2.5.3,DO DECRETO 83.080/79.
POSSIBILIDADE,DESDE QUE A EXPOSICAO AAGENTE DE RISCO SEJA EFETIVAMENTE DEMONSTRADA.

PRECEDENTES. ACORDAO EM CONFORMIDADE COM O ENTENDIMENTO DO STJ E TNU.APLICACAO DA QUESTAO DE
ORDEM 13. INCIDENTE NAO CONHECIDO (Pedido de Uniformizagdo de Interpretagio de Lei (Turma) 0505600-02.2017.4.05.8300, ISADORA
SEGALLA AFANASIEFF - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZAGAO.)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questio de Ordemn. 13/TNU:

“Nao se admite o Pedido de Uniformizagdo, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais Federais se firmou no
mesmo sentido do acorddo recorrido.”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “g” da Resolugio n. 586/2019— CJE, NAO ADMITO o pedido de uniformizago.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001409-47.2018.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157649
RECORRENTE: SELMA DIAS MESSIAS FERREIRA (SP273599 - LEON KARDEC FERRAZ DA CONCEICAO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte ré contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que ndo ¢ devido o beneficio de aposentadoria por invalidez concedido, pois o laudo pericial demonstra a inexisténcia de
incapacidade laborativa, sendo certo que néo ha qualquer fundamentag¢do no acérdéo recorrido para afastar a higidez da prova técnica realizada que atestou a
auséncia de incapacidade laborativa, pois levou em conta apenas questdes pessoais, sociais e econdmicas da parte autora (idade, baixa escolaridade etc.), ndo
amparadas pela pericia médica.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagio de interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizago):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretago de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizag3o sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagéo da lei federal entre a decisdo recorrida
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e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

A fungio institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagio é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado
Especial Federal, sem retirar das instincias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA
7/STI.RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinria, & luz dos principios da livre apreciagfio da prova e do livre convencimento motivado, e
mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagio de gravame
hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria,
necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, inviavel em recurso especial (Stimula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no
AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO), QUARTA
TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova da auséncia da incapacidade laborativa, incompativel com a concessao do beneficio
de aposentadoria por invalidez.

Ora, a vedagao ao reexame de prova ndo impede que se conheca de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valorag¢do do acervo, segundo
os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se,
inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagéo de Interpretagao de Lein. 5000123-
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagéo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVELDE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO
DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.(...)O papel
uniformizador da TN U se da pela indicacéo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando
traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas nao ¢ papelda TNU dizer que essa ou
aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de
convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concre¢@o do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir
as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagao se mostra adequada, o que
equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz
Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizag@o que implique reexame de matéria de
fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizacfio nacional de interpretacio de lei
federal interposto pela parte ré contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judicidria de Sio
Paulo. Alega, em apertada sintese, que niio foram utilizadas as metodologias previstas naNHO-01 da FUNDACENTRO ounaNR-15 paraa
afericéio de ruido continuo ou intermitente. K o breve relatério. Decido. O recurso niio merece seguimento. Nos termos do artigo 14, 111, da
Resolugéo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizacéo de interpretacéo de lei federal interposto contra acérdao
que esteja em conformidade com entendimento consolidado: (a) em regime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos
extraordindrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica; (b) em recurso representativo de
controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizacéio ou em pedido de uniformizacio de interpretacio de lei dirigido ao Superior Tribunal de
Justica; (c) emincidente de resolucio de demandas repetitivas ou em incidente de assunciio de competéncia que irradiem efeitos sobre a
Regido; ou (d) em simula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizacio. No caso
concreto, a discussio refere-se ao Tema 174, julgado pela TNU, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussio geral. Na
oportunidade, firmou-se aseguinte tese: “(a) A partir de 19 de novembro de 2003, para a aferi¢do de ruido continuo ou inte rmitente, é
obrigatoria a utilizacdo das metodologias contidas naNHO-01 da FUNDACENTRO ou na NR-15, que reflitam a medicéo de exposicio
durante toda a jornada de trabalho, vedada a medicéio pontual, devendo constar do Perfil Profissiogrifico Previdenciario (PPP) a técnica
utilizada e a respectiva norma; (b) Em caso de omisséo ou divida quanto a indicacio da metodologia e mpregada para afericio da exposicio
nociva ao agente ruido, o PPP niio deve ser admitido como prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico
(LTCAT), para fins de demonstrar a técnica utilizada na medicfio, bem como a respectiva norma.” Da detida leitura dos autos, verifico que o
acordio combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo raziio para o prosseguimento do recurso. Registre-se que
adosimetria é aceita pela juris prudéncia pacificada no Ambito desta 3" Regifio, conforme a tese firmada pela Turma Regional de Uniformizacéiio
dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, no julgamento do Pedido de Uniformizagio Regional n° 0001089-45.2018.4.03.9300,
ocorrido em 11/09/2019, apreciando o tema a luz do entendime nto pacificado pela TNU: “a) A técnica da dosimetria para a aferi¢do do ruido
tem previsio naNR-15do MTE e naNHO-01 da FUNDACENTRO, devendo ser observadas as metodologias previstas nessas normas a
partir de 19 de novembro de 2003 (Decreto n° 4.882/2003, conforme Tema 174 da TN'U; b) Qualquer que seja a técnica mencionada no Perfil
Profissiografico Previdenciario (PPP), se houver incompatibilidade de seus dados com outros elementos de prova, fundada divida sobre as
afirmacdes desse documento laboral ou, ainda, omisséo de informacdes que nele deveriam constar, conforme prudente e fundamentada
avaliacdo dos fatos pelo 6rgéo julgador, exigir-se-4 o laudo técnico (LT CAT ou equivalente) com base no qual foi elaborado o PPP”. Ante o
exposto, com fulcro no artigo 14, I11, “a” e “b”, da Resoluciio 586/2019 - CJF, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizacio nacional.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001301-90.2019.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157732
RECORRENTE:ROSILDA LOPES DE SENA (SP364033 - CARLOS EDUARDO GARUTTI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0001585-83.2019.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157733
RECORRENTE:JOSE ALVARES JUNIOR (SP155813 - LUISADRIANO ANHUCI VICENTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000717-29.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157730

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:DIRCELEINE CARDOSO DE MOURA (SP250430 - GISELE CRISTINA MACEU SANGUIN, SP 168143
-HILDEBRANDO PINHEIRO)

FIM.

0012331-37.2019.4.03.6302 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301154238

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: CELSO CAMILLO (SP394649 - BRUNA DALTO DE MORAES FRANCISCO, SP 163381 - LUIS OTAVIO DALTO DE
MORAES)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao nacional de interpretagao de leifederal interposto pela parte ré contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢o Judicidria de Sdo Paulo.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso nao deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretacao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagéo de interpretagdo de leifederal enderegado a Turma Nacional de Uniformizag@o sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do ac6rdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagéo da lei federal entre a decis@o recorrida
e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, verifico que o acérddo recorrido esta em consonancia com o entendimento firmado nas Instancias Superiores, sendo vejamos:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. PREVIDENCIARIO. POSSIBILIDADE DE O
SEGURADO UTILIZAR O TEMPO INTERCALADO EM QUE ESTEVE EM GOZO DE AUXfLIO-DOENCA OUAPOSENTADORIA
POR INVALIDEZ COMO TEMPO DE CONTRIBUICAO E PARA FINS DE CARENCIA. SUMULA 73 DA TNU. REAFIRMACAO DA
TESE DE QUE:"O TEMPO DE GOZO DE AUXTLIO-DOENCA OUAPOSENTADORIA POR INVALIDEZ NAO DECORRENTES DE
ACIDENTE DO TRABALHO DEVE SER COMPUTADO PARA FINS DE TEMPO DE CONTRIBUICAO E CARENCIA, QUANDO
INTERCALADO COM PERIODOS DE CONTRIBUICAO,INDEPENDENTEMENTE DO NUMERO DE CONTRIBUICOES
VERTIDO EO TITULO A QUE REALIZADAS",COM RESSALVA DE ENTENDIMENTO PESSOAL. INCIDENTE PROPOSTO
PELAPARTEAUTORA CONHECIDO E PROVIDO.

(TNU - Pedido de Uniformizagao de Interpretagao de Lei (Turma): 0500997122019405830005009971220194058300, Relator: GUSTAVO MELO
BARBOSA, TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO, Data de Publicagio: 22/09/2020)

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. PREVIDENCIARIO. PEDIDO DE AVERBACAO DE
PERIODOS EM GOZO DE BENEF{CIO POR INCAPACIDADE PARA FINS DE CONCESSAO DEAPOSENTADORIA.
POSSIBILIDADE. IRRELEVANCIA DO NUMERO DE CONTRIBUICOES VERTIDAS NO PERIODO INTERCALADO, BEM
COMO A QUE TITULO FOI REALIZADA A CONTRIBUICAO. TESE FIRMADA:"O TEMPO DE GOZO DE AUXILIO-DOENCA OU
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ NAO DECORRENTES DE ACIDENTE DO TRABALHO DEVE SER COMPUTADO PARA
FINS DE TEMPO DE CONTRIBUICAO E CARENCIA,QUANDO INTERCALADO COM PERIODOS DE CONTRIBUICAO,
INDEPENDENTEMENTE DO NUMERO DE CONTRIBUICOES VERTIDO E O TITULO A QUE REALIZADAS". PEDIDO DE
UNIFORMIZACAO AO QUAL SE DA PROVIMENTO.

(TNU - Pedido de Uniformizag@o de Interpretagdo de Lei (Turma): 5003954842019404720050039548420194047200, Relator: ISADORA SEGALLA
AFANASIEFF, TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO, Data de Publicagio: 21/10/2020)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questdo de Ordemn. 13/TNU:

“Nao se admite o Pedido de Uniformizag¢do, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag@o dos Juizados Especiais Federais se firmou no
mesmo sentido do acérdao recorrido.”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “g” da Resolugio n. 586/2019— CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizago nacional.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizagio nacional de interpretacio de lei
federal interposto pela parte ré contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao
Paulo. Alega, em apertadasintese, que deve ser afastado o reconhecimento do periodo de percepcio de beneficio por incapacidade como
caréncia, quando intercalado com re colhime ntos na qualidade de contribuinte facultativo. E o breve relatério. Decido. O recurso niio merece
seguimento. Nos termos do artigo 14, I11, da Resoluciio n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizacio de
interpretacio de lei federal interposto contra acérdio que esteja em conformidade com entendimento consolidado: (a) emregime de
repercussiio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordindrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justica; (b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizaciio ou em pedido de
uniformiza¢éo de interpretacio de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justica; (c) emincidente de resolucio de demandas repetitivas ou em
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incidente de assuncfio de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regifio; ou (d) em simula do Supremo Tribunal Federal, do Superior
Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizacéo. No caso concreto, a discussio refere-se ao Tema 1125, julgado pelo STF, e ao
Tema 105, julgado pela TNU, sob asistematica dos recursos repetitivos/repercussio geral. Na oportunidade, firmaram-se as seguintes teses:
“Tema 1125: K constitucional o cémputo, para fins de caréncia, do periodo no qual o segurado esteve em gozo do beneficio de auxilio-doenca,
desde que intercalado com atividade laborativa.” “Tema 105: A contagem do tempo de gozo de beneficio por incapacidade é admissivel para
fins de caréncia, quando intercalado com periodos de contribuicdo.” Da detida leitura dos autos, verifico que o acordio combatido se encontra
em perfeita sintonia com as teses referidas, inexistindo razio para o prosseguimento do recurso. Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, I11,
“a” e “b”, da Resoluciio 586/2019 - CJF, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizacéo. Transcorrido o prazo legal, certifique-se o
transito em julgado e baixem os autos a origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002238-33.2020.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157639
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA DA PATXAO MARTINS SANTOS (SP222663 - TAIS RODRIGUES DOS SANTOS)

5002985-92.2019.4.03.6102 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156460
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOVELINA FERNANDES PEDRAO (SP065415 - PAULO HENRIQUE PASTORI)

0000333-26.2020.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156477
RECORRENTE:MARIAAPARECIDA DO NASCIMENTO RODRIGUES (SP109729 - ALVARO PROIETE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0016629-41.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157642
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO MARCOS DOS SANTOS (SP045683 - MARCIO SILVA COELHO)

0005055-18.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157663

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MARIA LUCIA DE SOUSA SILVA (SP394333 - GABRIEL HENRIQUE RICCI, SP195291 - SHEILA APARECIDA
MARTINS MARCUSSI, SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE)

0008119-70.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156435
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CARMELIA MENEZES CAMPOS (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

0002270-71.2020.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157664

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:AURIA CARDOSO DE SOUZA GOMES (SP205434 - DAIANE TAIS CASAGRANDE, SP341602 - CLAUDETE
APARECIDA FERREIRA)

0065055-21.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156442
RECORRENTE:EDNA MARIA GUERRERA SILVA (SP242054 - RODRIGO CORREA NASARIO DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0013065-54.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157655
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LORENA MICHELS (SP291960 - FABIO HENRIQUE PEREIRA DE ARAUJO)

0014141-16.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157666
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EUNICE DOS SANTOS FARIAS (SP195875- ROBERTO BARCELOS SARMENTO)

FIM.

0003181-61.2017.4.03.6315 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157147
RECORRENTE:JONATAS ALVES DE CARVALHO (SP192911 - JOSE ALEXANDRE FERREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizac@o de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, fazer jus ao beneficio.

E o breve relatdrio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretac@o de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacao):

Art. 12. O pedido de uniformizag@o de interpretagio de lei federal enderecado @ Turma Nacional de Uniformizagéo sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacéo da lei federal entre a decis@o recorrida
e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagdo ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado
Especial Federal, sem retirar das instincias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:
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AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA

7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, 4 luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, e
mediante andlise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagao de gravame
hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdao recorrido demandaria,
necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, invidvel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no
AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*REGIAO), QUARTA
TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova da data do inicio da incapacidade.

Ora, a vedago ao reexame de prova ndo impede que se conheca de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragio do acervo, segundo
os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se,
inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lein. 5000123-
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO
DAFORCA DAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel
uniformizador da TN U se da pela indica¢o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando
traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TNU dizer que essa ou
aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de
convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concre¢o do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir
as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderago se mostra adequada, o que
equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A quiincidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz
Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “N3o se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de
fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizago.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004627-09.2016.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301154729

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP 164549 - GERALDO FERNANDO
TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

RECORRIDO: VANIA BATISTA PEREIRA (SP 119109 - MARIA APARECIDA SILVA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal interposto pela autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que: (i) o instituidor da pens&o possuia qualidade de segurado na data do dbito; e (i) a comprovagéo de unido estavel, para efeito de
concessdo de pensdo por morte, prescinde de inicio de prova material.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo merece admisséo.

Nos termos do artigo 14, V, “a” e “b”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizacdo de interpretagio de lei federal ndo deve ser admitido quando
desatendidos os seus requisitos, notadamente se ndo for indicado paradigma vélido, com a devida identificag&o do processo em que proferido, ou ndo for juntada
copia do acordio paradigma, salvo quando se tratar de julgado proferido em recurso repetitivo pelo Superior Tribunal de Justiga ou recurso representativo de
controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao.

Nessa toada, entende a jurisprudéncia que “a divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias que
identificam ou assemelham os casos confrontados, com indicagao da similitude fatica e juridica entre eles. Indispensavel a transcri¢ao de trechos do relatdrio e
do voto dos acérdaos recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretagao legal divergente”
(REsp 1.721.202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN).

Efetuada detida analise das razdes recursais, verifica-se ndo constar, expressamente, o paradigma sobre o qual se assenta o capitulo do recurso atinente a
qualidade de segurado. Nao esta, pois, demonstrada a divergéncia jurisprudencial, conditio sine qua non para o prosseguimento do recurso. Nesse sentido:
PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. RUIDO.
MEDICAO COM BASE EM MEDIAS, ENAO EM PICOS DE RUIDO. AUSENCIA DE PARADIGMA. AUSENCIA DE
CONTROVERSIA. INCIDENTE NAO CONHECIDO (TNU, Pedido de Uniformizagao de Interpretagao de Lei(Turma) 0043755-
13.2013.4.03.6301, BIANOR ARRUDA BEZERRA NETO - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO).

Avangando, assinalo que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de
acorddo divergente a justificar a atuagdo da TNU com a finalidade de estabelecer quala interpretagéo a ser observada; e (ii) material, isto €, comparagao
analitica dos julgados, a fim de comprovar que situagdes féaticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de
Direito Processual Civil. v. u. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835).

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Unificag@o pontificou que:

“Como se sabe, para a configuracdo da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para situagdes
analogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica).

E para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo desta similitude, o recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizagao, dever, obrigatoriamente, fazer
o devido cotejo analitico onde deve demonstrar onde o acérddo recorrido, ao apreciar caso analogo, aplicou solugao juridica distinta” (PEDILEF
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05003071620154058108, Relator Juiz Federal RONALDO JOSE DA SILVA, j. 21/06/2018).

material da unido estavel, julgando o pedido inicial improcedente por fundamentos diversos dos trabalhados nesse capitulo do pedido de uniformizagio.
Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “a”, “b” e “c”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0003729-46.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301153605
RECORRENTE:MARIA JOSE PEREIRA (SP358622 - WELLINGTON GLEBER DEZOTTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizac@o de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, divergéncia jurisprudencial quanto a comprovagao do exercicio de labor rural em regime de economia familiar durante o periodo de
01/11/1965 a 24/01/1986.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretaco de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacao):

Art. 12. O pedido de uniformizag@o de interpretagio de lei federal enderecado @ Turma Nacional de Uniformizagéo sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérddo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagéo da lei federal entre a decis@o recorrida
e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagdo ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado
Especial Federal, sem retirar das instincias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA

7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, 4 luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, e
mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagio de gravame
hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdao recorrido demandaria,
necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, invidvel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no
AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO), QUARTA
TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova de que teria exercido labor rural em regime de economia familiar no periodo de
01/11/1965 a 24/01/1986.

Ora, a vedago ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragio do acervo, segundo
os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se,
inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagio de Interpretagdo de Lein. 5000123-
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. IN[CIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESEN TADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO
DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel
uniformizador da TN U se da pela indicago, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando
traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TNU dizer que essa ou
aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de
convencimento pessoal, o que nfo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concre¢o do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir
as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderago se mostra adequada, o que
equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A quiincidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz
Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “N&o se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de
fato”.

Prosseguindo com a analise, nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolugéo n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal nao
sera admitido quando desatendidos os seus requisitos, notadamente se for ndo demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.
Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de acérdao
divergente a justificar a atuagdo da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer qual a interpretag@o a ser observada; e (i) material, comparagao
analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes féaticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de
Direito Processual Civil. v. u. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Uniformizago pontificou que:

“Como se sabe, para a configuragdo da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para situagdes
analogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica). E para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo desta similitude, o
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recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizagao, dever, obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve demonstrar onde o acérdao
recorrido, ao apreciar caso analogo, aplicou solugao juridica distinta.” (PEDILEF 05003071620154058108, Relator Juiz Federal RONALDO JOSE DA
SILVA,j. 21/06/2018)

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, haja vista que a parte deixou de apresentar argumentagio especifica para demonstragio da
similitude fatica e da divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que ndo pode ser substituido por argumentos esparsos ao longo do corpo do recurso.
Note-se que as razdes recursais se restringiram a mencionar como paradigmas supostamente validos enunciados de stiimulas desacompanhados do inteiro teor
de precedentes que lhes deram origem, o que ¢ insuficiente para o cotejo com o acdrdio recorrido.

Destarte, niio ha elementos formais suficientes para a formagao de dissidio jurisprudencial.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “c” e “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0007863-30.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157688

RECORRENTE:JOSE NILSON FONSECA (SP262504 - VITOR HUGO VASCONCELOS MATOS, SP161110- DANIELA VILELA
PELOSO VASCONCELOS, SP233141 -ANDRE LUIS BACANI PEREIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que fazjus ao reconhecimento como especial do periodo laborado como trabalhador rural.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizacdo de interpretagdo de lei federal interposto
contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justiga;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizagéo de interpretagéo de lei dirigido ao
Superior Tribunal de Justiga;

(c) em incidente de resolug@o de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em sumula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagdo.

No caso concreto, a discussdo refere-se ao Tema 156, cancelado pela Turma Nacional de Uniformizagéo, em 18/09/2020, no PEDILEF 5005553-
38.2017.4.04.7003/PR, ante a decisdo proferida pelo Superior Tribunal de Justi¢a, no PUIL 452/P E, oportunidade em que firmou-se a seguinte tese:

“O Decreton®53.831/64, no seu item 2.2.1, considera como insalubre somente os servigos e atividades profissionais desempenhados na agropecuaria, ndo se
enquadrando como tal a atividade laboral exercida apenas na lavoura da cana-de-agucar.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o prosseguimento do
recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, 111, “a” e “b”, da Resolugio 586/2019 - CJE, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003575-04.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157609
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CLAUDEMIR APARECIDO BALESTRIN (SP173909 - LUIS GUSTAVO MARTINELLI PANIZZA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que pode ser considerada especial a atividade desenvolvida até 10.12.1997 - advento da Lei9.528/97, independentemente da
apresentagio de laudo técnico ou formulério, por analogia as atividades previstas nos Decretos 53.831/64 ¢ 83.080/79, cujo rol ¢ meramente exemplificativo,
como ¢ o caso do presente feito, que deve ter reconhecidas as atividades de aprendiz de prensista, no periodo de 22/01/1981 a 30/08/1986 e de ajudante de
producdo em industria cerdmica, no periodo de 23/02/1988 a 11/09/1990.

Aduz, ainda, a possibilidade de reconhecimento da atividade especial em razao da exposi¢do a Oleos e graxas (considerados hidrocarbonetos), pois despicienda
a indicagdo da composi¢cdo quimica dos agentes agressivos, para os periodos de 14.07.2000 a 11.04.2001, de 28.05.2001 a 13.07.2001, de 01.10.2001 a
06.09.2003, de 30.09.2003 a 18.11.2003, de 28.06.2007 a 17.06.2008, de 18.06.2009 a 15.06.2011, de 22.06.2011 a 21.06.2012 e de 11.11.2015 a 19.05.2016.

E o breve relatdrio.

Decido.

1) Quanto ao reconhecimento das atividades por analogia

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagdo de interpretagéo de lei federal interposto
contra acordio que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justiga;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizagéo de interpretagéo de lei dirigido ao
Superior Tribunal de Justiga;
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(c) em incidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em sumula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizago.

No caso concreto, a discussdo refere-se ao Tema 198, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagio, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussio
geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“no periodo anterior a 29/04/1995, ¢é possivel fazer-se a qualificagdo do tempo de servigo como especial a partir do emprego da analogia, emrelagdo as
ocupagdes previstas no Decreto n.® 53.831/64 e no Decreto n.® 83.080/79. Nesse caso, necessario que o 6rgao julgador justifique a semelhanga entre a
atividade do segurado e a atividade paradigma, prevista nos aludidos decretos, de modo a concluir que sdo exercidas nas mesmas condi¢des de salubridade,
periculosidade ou penosidade. A necessidade de prova pericial, ou ndo, de que a atividade do segurado é exercida em condigdes tais que admitam a
equiparagdo deve ser decidida no caso concreto.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acorddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o prosseguimento do
recurso.

IT) Quanto a exposi¢ao ao 6leo e graxa

Nos termos do artigo 14,1V, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados a Turma de origem para eventual juizo de retratagdo, quando
oacordio recorrido divergir de entendimento consolidado:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior
Tribunal de Justiga;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizagéo de interpretacéo de lei dirigido ao
Superior Tribunal de Justiga;

¢) em incidente de resolu¢do de demandas repetitivas ou em incidente de assungéo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

d) em stimula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizacao.

No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Tema 53, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos
repetitivos/repercussao geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“A manipulagao de dleos e graxas, desde que devidamente comprovado, configura atividade especial.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, I11,“a” e “b”, da Resolucao 586/2019 - CJE, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizacéo, quanto ao
reconhecimento da especialidade pautado em analogia; nos termos do artigo 14,1V, “a” e “b”, da Resolucao 586/2019 - CJF, determino a devolugao dos autos
ao(2) MM. Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizacdo de eventual juizo de retratagdo, emrelagdo a discussao sobre especialidade de atividade com
exposi¢ao ao agente nocivo dleo e graxa.

Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, §7°, da Resolugao 586/2019 — CJF, “a nova deciséo proferida pela Turma de origem substitui a anterior, ficando
integralmente prejudicados os pedidos de uniformiza¢éo de interpretagado de lei federal anteriormente interpostos”.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0053667-58.2018.4.03.6301 - * VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301155400
RECORRENTE: THAIS BARBOSA FERREIRA (SP389236 - KAREN OURIVES PUGLIESE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal interposto pela parte ré contra acoérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢o Judicidria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, que o reposicionamento da parte autora na carreira deve surtir efeitos financeiros somente a partir de 1%1/2017, conforme art. 39
da Lei 13.324/2016.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso nao merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretacao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizago de interpretagio de lei federal enderecado @ Turma Nacional de Uniformizagéo sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagéo da lei federal entre a decis@o recorrida
e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de acordao
divergente a justificar a atuagdo da TNU coma finalidade de estabelecer qual a interpretac@o a ser observada; e (ii) material, isto é, comparagao analitica dos
julgados, a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de Direito
Processual Civil. v. 1. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835).

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Unificago pontificou que:

“Como se sabe, para a configuracdo da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para situagdes
analogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica).

E para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo desta similitude, o recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizagao, dever, obrigatoriamente, fazer
o devido cotejo analitico onde deve demonstrar onde o acérddo recorrido, ao apreciar caso analogo, aplicou solugéo juridica distinta” (PEDILEF
05003071620154058108, Relator Juiz Federal RONALDO JOSE DA SILVA, j. 21/06/2018).
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No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, pois, ao contrario do sustentado pela parte ré, o acérdao recorrido ndo imprimiu efeitos
financeiros retroativos ao caput do art. 39 da Lei 13.324/2016, na medida em que aplicou a legislag@o vigente a época dos fatos. P ortanto, ndo ha que se falar
em desrespeito a vedacdo do paragrafo tnico do dispositivo mencionado.

Assim, o recurso apresentado mostra-se imprestavel para demonstracdo da similitude fatica e da divergéncia juridica apontada. Nesse sentido:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. RAZOES DISSOCIADAS DO ACORDAO
IMPUGNADO. INCIDENTE NAO CONHECIDO. 1. CONFORME ENTENDIMENTO CONSOLIDADO NA JURISPRUDENCIA DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL (ENUNCIADO N. 284:"E INADMISSIVEL O RECURSO EXTRAORDINARIO, QUANDO A
DEFICIENCIANA SUAFUNDAMENTACAO NAO PERMITIR A EXATA COMPREENSAO DA SUA CONTROVERSIA). NOS
TERMOS DO ENUNCIADO N. 162, DA SUMULA DA JURISPRUDENCIA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA:"E INVIAVEL
OAGRAVO DO ART. 545DO CPC QUE DEIXA DE ATACAR ESPECIFICAMENTE OS FUNDAMENTOS DA DECISAO
AGRAVADA". 2. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO NAO CONHECIDO,POISAS RAZOES ESTAO DISSOCIADAS DAQUELAS
ADOTADAS NADECISAO RECORRIDA (Pedido 00139115020104013400, FABIO CESAR DOS SANTOS OLIVEIRA - TURMA
NACIONAL DE UNIFORMIZACAO).

Dessarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da Resolu¢éo n.
586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0001786-05.2015.4.03.6315 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156286
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOAO BATISTA BELO (SP307045 - THAIS TAKAHASHI)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que até 28/04/1995 ¢ possivel o reconhecimento da especialidade da profissdo de frentista por mero enquadramento profissional,
vez que a exposicdo a hidrocarbonetos ¢ inerente ao exercicio da atividade de frentista, sendo cabivel o reconhecimento da natureza especial do labor realizado
no periodo de 01/01/1989 a 10/07/1991.

Aduz, ainda, que até 28/04/1995 é possivel o reconhecimento da especialidade da profissdo de vigia ou vigilante por analogia a fung@o de guarda, tida por
perigosa (cddigo 2.5.7 do Decreto 53.831/64), independentemente de o segurado portar arma de fogo no exercicio de sua jornada laboral, merecendo o
reconhecimento da especialidade o periodo de 30/10/1984 a 10/03/1986.

Requer, por fim, a reafirmagdo da DER.

E o breve relatério.

1) Da atividade de frentista

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizacdo de interpretagdo de lei federal interposto
contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justiga;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizagéo de interpretacio de lei dirigido ao
Superior Tribunal de Justiga;

(c) emincidente de resolug@o de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em sumula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizago.

No caso concreto, a discussio refere-se ao Tema 157, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagio, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussio
geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“Nao ha presungdo legal de periculosidade da atividade do frentista, sendo devida a conversdo de tempo especial em comum, para concessao de aposentadoria
por tempo de contribuicio, desde que comprovado o exercicio da atividade e o contato com os agentes nocivos por formulario ou laudo, tendo em vista se tratar
de atividade n3o enquadrada no rol dos Decretos n. 53.831/64 ¢ 83.080/79.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o prosseguimento do
recurso.

1) Da atividade de vigilante

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizag¢do de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, I1, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspensio do pedido de uniformizagio de interpretagio
de lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior
Tribunal de Justiga;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagio ou em pedido de uniformizagio de interpretagio de lei dirigido ao
Superior Tribunal de Justi¢a; ou

c¢) emincidente de resolu¢do de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discussdo levantada no pedido de uniformizac¢do refere-se ao Tema 282, cujo caso piloto estd pendente na Turma Nacional de
Uniformizagdo, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussdo geral, com a seguinte questio submetida a julgamento:

“Saber se ¢ possivel o enquadramento da atividade de vigilante/vigia como especial, independentemente de porte de arma de fogo, em periodo anterior a Lein.
9.032/1995.”

Emrelagao ao pedido de reafirmacéo da DER para a data em que o segurado implementou os requisitos ensejadores para a concessao do beneficio
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previdenciario mais vantajoso, pertinente sua analise para o momento apos decidido o tema ora sobrestado, quando, ento, se permanecer o interesse da parte,
o mesmo devera ser reiterado.

Ante o exposto, (i) com fulcro no artigo 14, I11,“a” e “b”, da Resolu¢do 586/2019 - CJE, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformiza¢do, emrelagdo a
discussio sobre a atividade de frentista; (i) com fulcro no artigo 14, I1, da Resolug@o n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o
julgamento em definitivo do recurso afetado, quanto a discussdo sobre a atividade de vigilante.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001279-12.2017.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301153202
RECORRENTE:EXPEDITO RODRIGUES (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizac@o de interpretagao de lei federal interposto pela parte ré contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, divergéncia jurisprudencial quanto a possibilidade de computo do periodo de gozo de beneficio de auxilio-doenga para fins de
caréncia quando intercalado por periodos contributivos.

E o breve relatdrio.

Decido.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizacéo de interpretagao de lei federal interposto
contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justiga;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizagao de interpretacio de lei dirigido ao
Superior Tribunal de Justiga;

(c) emincidente de resolug@o de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em sumula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizac3o..

No caso concreto, a discussao levantada refere-se a Stimula 73 da Turma Nacional de Uniformizag3o, cujo Enunciado assim dispde:

“O tempo de gozo de auxilio-doenga ou de aposentadoria por invalidez ndo decorrentes de acidente de trabalho s6 pode ser computado como tempo de
contribui¢do ou para fins de caréncia quando intercalado entre periodos nos quais houve recolhimento de contribuicdes para a previdéncia social.”
(SUMULA 73, Turma Nacional de Uniformizagao, DOU 13/03/2013, p. 0064).

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, conforme o fundamento langado, in verbis:
“(..n)

Conforme CNIS de fl. 39, ev. 10, 0 autor mantinha consideravel histdrico contributivo quando passou a receber auxilio-doenga, de 03/03/2004 a 07/12/2006.
Apds a cessaco do beneficio por incapacidade, o autor verteu 55 contribuigdes facultativas entre os anos de 2010 e 2016, vindo a requerer aposentadoria por
idade em 10/01/2017.

Assim, o periodo em gozo de auxilio-doenga esta intercalado por periodo contributivo, sendo de rigor sua contagem para fins de caréncia, a teor da Stimula 73
da TNU: ‘O tempo de gozo de auxilio-doenga ou de aposentadoria por invalidez ndo decorrentes de acidente de trabalho s6 pode ser computado como tempo
de contribuigio ou para fins de caréncia quando intercalado entre periodos nos quais houve recolhimento de contribuigdes para a previdéncia social’.

N3o ha diferenciacdo legal entre as categorias de segurado obrigatorio e facultativo, portanto, tenho que as contribuicdes apos o beneficio por incapacidade
podem ser de qualquer natureza.

Considerando que o INSS havia somado 152 meses de caréncia a DER, com o periodo ora reconhecido também para fins de caréncia (03/03/2004 a
07/12/2006), o autor passa a contar com mais de 180 meses de caréncia na DER.

De rigor a concessdo da aposentadoria por idade desde a DER (10/01/2017).

.y

Inexiste, portanto, razao para o prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, 111, “d”, da Resolugdo 586/2019 - CJF, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizag3o.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJFe 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretacio de lei federal
interposto pela parte ré contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéo Judiciaria de Sao Paulo.
Alega, em apertada sintese, que ndo constano PPP responsavel técnico para os periodos reconhecidos. E o breve relatério. Decido. O
recurso nio deve ser admitido. Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, caber4 pedido de uniformizagio de interpretacio de lei federal
quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretaciio dalei. Em
complemento, dispée o artigo 12 da Resolucio n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacéo): Art. 12. O
pedido de uniformizacio de interpretacio de lei federal enderecado 2 Turma Nacional de Uniformizacéo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimacéio do acérdao recorrido. § 1° O recorrente devera
demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretaciio dalei federal entre a decisfio recorridae: a)
decisfo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal; b) simula ou entendimento dominante do
Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizacdo. Anote-se que, para a configuracio da divergéncia juridica apta a
sustentar um Pedido de Uniformizagdo, é imprescindivel a manifestacdo expressa da Turma Recursal sobre a matéria ventilada no recurso.
Neste sentido: PEDIDO DE UNIFORMIZACAO NACIONAL.ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. MEDICO.
REDUCAO DO ADICIONALDE TEMPO DE SERVICO.ATRASADOS. PRESCRICAO DE FUNDO DE DIREITO.AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA QUESTAO DE ORDEM N°10 E 35/TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO.
1. A controvérsia apontada pela Unido nio fora devidamente prequestionada. Com efeito, a questio acerca do afastamento da prescricdo do
fundo de direito néo foi discutida no A cérdio impugnado e nem cuidou a Unifio de interpor Embargos de Declaracio com vistas a sanar
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possivel omissio. 2. Tem-se, pois, por desatendido requisito formal de conhe cimento, conforme se depreende das Questdes de Ordemn’ 10 e
35 desta TNU. 3. Incidente nio conhecido. A Turma Nacional de Uniformizacéo, por unanimidade, decidiu NEGAR CONHECIMENTO ao
incidente. (PEDILEF 00202382720144025151, GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA-TURMANACIONALDE
UNIFORMIZACAO.) No caso concreto, a parte recorrente apresenta tese juridica inovadora, niio alegada nas fases anteriores do processo
e sobre a qual ndio se pronunciou expressamente a Turma Recursal no acérdao recorrido, o que se enquadra no ébice apontado na Questio de
Ordemn. 10/TNU. Por conseguinte, impde-se a aplicacio do disposto na Questio de Ordem n. 35/TNU: “O conhe cimento do pedido de
uniformizaciio pressupde a efetiva apreciacio do direito material controvertido por parte da Turma de que emanou o acérddo impugnado”.
Ressalte-se que niio cabe a aplicagfo do previsto no artigo 1.025 do CPC para efeitos de prequestionamento quando a alegacio é feita apenas
nos embargos de declaragio do acérdio, sem que se tenha ventilado a inconformidade no recurso inominado (tantum de volutum quantum
appelattum). De acordo com a jurisprudéncia, o “pre questionamento tardio” niio supre o requisito legal para admissibilidade de recurso
excepcional. Neste sentido: RECURSO EXTRAORDINARIO.AGRAVO INTERNO. PREQUESTIONAMENTO TARDIO.
INADMISSIBILIDADE. SUMULAS 282 E 356 DO STE. VERBA HONORARIA. MAJORACAO.AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO. I — Nio debatida previamente a matéria constitucional alegadamente contrariada, resta ausente o necessario
prequestionamento. A oposicdo posterior de embargos de declaragiio com tal fito configura o inadmissivel prequestionamento tardio.
Enunciados 282 e 356 da Stimula/STF. II — Ao amparo do § 11 do art. 85 do CPC, majora-se em 1% (um por cento) a verba honoraria fixada
pelas instancias de origem, observados os limites previstos nos §§ 2° e 3°. II1 — Agravo interno ao qual se nega provimento. (ARE 1261599
AgR, Relator(a): NUNES MARQUES, Segunda Turma, julgado em 15/03/2021, PROCESSO ELETRONICO DJe-058 DIVULG 25-03-
2021 PUBLIC 26-03-2021) Essa ¢ ainteligéncia da Questfio de Ordemn. 36/TNU: “A interposicio dos embargos de declaragfo para fins de
prequestionamento faz-se necessaria somente quando a matéria nio tenha sido apreciada a despeito de previamente suscitada.” Diante do
exposto, com fulcro no artigo 14, V, da Resolucio n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagéo. Transcorrido o prazo legal,
certifique-se o trinsito em julgado e baixem os autos a origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0012130-79.2014.4.03.6315 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156733
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARCIO LUIZ DEANDRADE (SP127542 - TANIA LUCIA DA SILVEIRA CAMARGO)

0002988-82.2018.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156744

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - 1.N.S.S. (PREVID) (SP206234- EVERALDO
ROBERTO SAVARO JUNIOR) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377 - TITO LIVIO QUINTELA
CANILLE)

RECORRIDO/RECORRENTE: VALDECI APARECIDO DOMICIANO (SP 131921 - PEDRO ANTONIO PADOVEZI, SP383308 - JOAO
CARLOS PERES FILHO, SP367786 - MONICA SANTOS DA SILVEIRA, SP219513 - CRISTIANI PADOVEZI TEIXEIRA, SP 159521 -
PATRICIA LUGATI FEDOZI)

FIM.

0002266-80.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157685
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RICARDO BATISTA DE ANDRADE (SP303726 - FERNANDO RODRIGUES)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizago de interpretagio de lei federal, interposto pela parte ré, contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, (i) que o acordao deve ser anulado, por ser genérico, vicio que néo foi sanado por ocasido do julgamento dos embargos de
declaragdo e; (ii) que o PP P anexado pela parte autora ndo ¢ valido para comprovar a atividade especial reconhecida.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretacao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagéo de interpretagdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizag@o sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdio recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagéo da lei federal entre a decisdo recorrida
e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Neste sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao tem, reiteradamente, deixado de conhecer pedido de uniformizagéo calcado em matéria processual:
PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICO
JURIDICA.A SUMULA 45DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE REEXAME NECESSARIO,
INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ADEMAIS, O INCIDENTE E TODO
CALCADO NA TESE RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA EMINENTEMENTE PROCESSUAL, O QUE
IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. DESSE MODO, DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE DIREITO PROCESSUALNAO PODE SER DIRIMIDA EM SEDE DE
INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO,A SUMULA N°43 DA TNU, "IN VERBIS":"NAO CABE INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de
Uniformizagao de Interpretagao de Lei(Turma) 0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE -
TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)

No caso concreto, a discussao trazida no recurso (nulidade do decisum) é notadamente processual, pois ndo tem a ver com o bem da vida alegado na inicial (res
in judicium deducta), mas coma forma de proceder do Estado-juiz. Nesse sentido:

INCIDENTE NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. PREVIDENCIARIO. TEMPO ESPECIAL.ATIVIDADE DE VIGILANTE.
RECONHECIMENTO DA ESPECIALIDADE PELO ENQUADRAMENTO NA CATEGORIA PROFISSIONALATE 28/04/95,NOS
TERMOS DA SUMULA N°26 DESTA TNU. PPP PREENCHIDO POR SECRETARIO DO SINDICATO. ALEGACAO DENULIDADE
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DO ACORDAO POR FALTA DE FUNDAMENTACAO. QUESTAO PROCESSUAL. SUMULA N°43 DA TNU. SUFICIENCIA DA
OPOSICAO DOS EMBARGOS PARA PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA DE INDICACAO DE DISSIDIO JURISPRUDENCIAL
SOBRE A MATERIA DE FUNDO. INCIDENTE NAO CONHECIDO. A Turma Nacional de Uniformizagao, por unanimidade, decidiu NAO
CONHECER do incidente interposto pelo INSS (PEDILEF 00073463520134036302, JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI - TURMA
NACIONAL DE UNIFORMIZACAO).

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 43/TNU: “N4o cabe incidente de uniformizagdo que verse sobre matéria processual”.
Ademais, a fung¢do institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizago €, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do
Juizado Especial Federal, sem retirar das instincias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA
7/STI.RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinéria, & luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado,
mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagio de gravame
hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria,
necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, invidvel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no
AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO), QUARTA
TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova do exercicio de atividade em carater especial.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizag3o, cuja controvérsia centre-se na valoragio do acervo, segundo
os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se,
inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lein. 5000123-
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESEN TADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO
DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel
uniformizador da TN U se da pela indicag¢o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando
traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TNU dizer que essa ou
aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valorag¢o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de
convencimento pessoal, o que nfo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concre¢@o do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir
as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que
equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz
Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizag@o que implique reexame de matéria de
fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d” e “e”, da Resolugéo n. 586/2019 - CJF, nao admito o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0005389-54.2017.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157344
RECORRENTE:RHYWANDH ALENCAR PEREIRA SOARES (SP258704 - FABIANE ALENCAR PEREIRA SOARES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacéo de interpretagio de lei federal, interposto pela parte ré, contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que a DIB n3o pode retroagir ao primeiro requerimento administrativo, por auséncia de exibi¢do de toda a documentagio
necessaria na oportunidade.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resoluggo n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal ndo sera admitido quando
desatendidos os seus requisitos, notadamente se for nio demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de acorddo
divergente a justificar a atuag¢do da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer quala interpretagdo a ser observada; e (i) material, comparagéo
analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manualde
Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sao Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, entende a jurisprudéncia que:

“[...] a divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os casos
confrontados, com indicag¢éo da similitude fética e juridica entre eles. Indispensavel a transcri¢@o de trechos do relatério e do voto dos acérdaos recorrido e
paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretagao legal divergente.” (REsp

1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN).

A Turma Recursal decidiu a matéria tratada no recurso, nos seguintes termos:

“(..)

Como ¢ possivel observar, a data de inicio do beneficio serd, emregra, a data do requerimento administrativo. No caso em foco, a parte autora j4 tinha direito
adquirido ao beneficio. Efetivamente, a documentagao era insuficiente mas era obrigagdo do INSS oportunizar a parte a juntada de novos documentos ou
ainda que realizar as diligéncias que fossem necessarias A tese autarquica nio deve prevalecer tendo em vista que o segurado geralmente ndo tem respeitado o
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necessario direito a informag¢ao, em face de requerimentos administrativos. P oderia a autarquia, inclusive, evitar o ajuizamento de muitas agdes caso orienta-se
adequadamente os segurados e dependentes sobre os documentos necessarios para obtengdo dos beneficios. Nao tendo agido com ma-fé a segurada que,
inclusive, restou prejudicada em face da demora no recebimento de seu beneficio ndo merece nova puni¢éo, isto €, o deslocamento da data de inicio do
beneficio para a segunda DER, razio pela qual ¢ de rigor seja dado provimento ao recurso da parte autora para julgar procedente o pedido com a retroagao da
DER, na data do primeiro requerimento administrativo, em 20/06/2013 . Condeno o INSS a pagar, a parte autora, os valores atrasados entre a primeira DER
(20/06/2013) e a concessao do beneficio. Os valores deverdo ser atualizados de acordo com os critérios previstos na Resolugdo 267/13 do E. Conselho da
Justiga Federal.

()"

Da leitura dos autos, observo flagrante descompasso entre o paradigma invocado e 0 acérddo impugnado. Ora, a solugio juridica diversa justifica-se pela
diferente situagdo fatica. Assim, falta a necessaria divergéncia jurisprudencial apta a justificar o processamento do presente recurso. Neste sentido:
PEDILEFE. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL. CONVERSAO DE TEMPO ESPECIAL EM COMUM. TURMA RECURSALNAO
RECONHECEU COMO ESPECIALPERIODOS NAO COMPROVADOS NA FASE DE CONHECIMENTO. AUTOR TRAZ
PARADIGMA DA TNU QUE MENCIONA HIDROCARBONETOS AROMATICOS. SOBRE OS QUAIS NAO SE PRONUNCIOU O
JULGADO RECORRIDO. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA. QUESTAO DE ORDEM N°22. ADEMAIS,HA NECESSIDADE DE
SE REEXAMINAR APROVA DOSAUTOS,A FIM DE FAZER PROSPERAR O INCIDENTE. APLICACAO DA SUMULA 42 DA
TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizagio de Interpretagdo de Lei (Turma) 5005211-88.2012.4.04.7104,
FRANCISCO DE ASSIS BASILIO DE MORAES - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZAGAO.)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questio de Ordem n®22 da Turma Nacional de Uniformizag&o:

“E possivel o ndo-conhecimento do pedido de uniformizagio por decisiio monocrética quando o acérddo recorrido niio guarda similitude fatica e juridica com o
acérddo paradigma.”

Ante 0 exposto, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da Resolugio n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizago.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJFe 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretacio de lei federal
interposto pelo INSS contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do Judicidria de Sio Paulo. Alega,
em apertada sintese, descabimento da especialidade do periodo de trabalho por exposicio a ruido, porquanto em desacordo com as normas da
Fundacentro e com a NR-15 o PPP colacionado aos autos pela parte autora. Invoca, no ponto, os precisos termos do Tema 174 da TNU. Eo
breve relatério. Decido. O recurso nio deve ser admitido. Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizacio de
interpretacio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na
interpretacio dalei. Em comple mento, dispée o artigo 12 da Resolucéio n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de
Uniformizacdo): Art. 12. O pedido de uniformizacio de interpretaciio de lei federal endere¢ado a Turma Nacional de Uniformizacio sera
interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimacdo do ac6rdio recorrido. §
1° O recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacio dalei federal entre a
decisio recorrida e: a) decisfio proferida por turma re cursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal; b) simula ou
entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizacéo. A funcio institucional da Turma Nacional e
da Turma Regional de Uniformizacio é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar
das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido: AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS.AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME.
DEMORANA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL.REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO
PROVIDO. 1. A instancia ordindria, 4 luz dos principios dalivre apreciacio da provae do livre convencimento motivado, e mediante analise
soberana do contexto fitico-probatoério dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberacio de gravame
hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizivel. 2. Eventual reforma do acérdio
recorrido demandaria, necessariamente, reapreciacio de matéria probatoria, inviavel em recurso especial (Siimula 7/STJ). 3. Agravo interno a
que se nega provimento. (AgIlntno AREsp 1090126/SE, Rel. Minis tro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO
DO TRF5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018) No caso concreto, pretende a parte recorrente
rediscussio sobre aimpossibilidade de reconhecimento da especialidade de tempo de servico da parte autora. Ora, a vedacio ao reexame de
prova nio impede que se conheca de incidente de uniformizacio, cuja controvérsia centre-se na valoracio do acervo, segundo os critérios
juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicacio em concreto da prova, estando-se,
inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizacio de Interpretacio de Lei
n.5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE. A Jurisprudéncia
da Turma Nacional de Uniformizacio unissona nesse sentido. Confira-se: “PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA
MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCA DA PROVA.ASPECTOS
SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicacio,
por exemplo, de que a certidido de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informacdes na qualificaciio
dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas nio ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos
autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoracio subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de
convencimento pessoal, o que niio se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concrecéo do direito abstratamente posto. (...)
Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessério seria nos debrucarmos sobre os aspectos fiticos do caso para dizer se a
ponderacio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato dalide. A qui incidiria a Simula42 da TNU (...)” (destacou-se)
(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013) Por conseguinte, impde-se a
aplicacéo do disposto na Simula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformizagio que implique reexame de matéria de fato”. Ante o
exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolucio n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizacgdo. Transcorrido o prazo
legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001479-80.2017.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156738
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO CARLOS GARCIA (SP201924 - ELMO DE MELLO)
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0002068-74.2018.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156723
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:REGINALDO DA CUNHA (SP373586- NELSON RODOLFO PUERK DE OLIVEIRA)

0004536-09.2017.4.03.6315 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156759

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VALTEMIR INOCENCIO DEARAUJO (SP336130- THIAGO GUERRA ALVES DE LIMA, SP327058 -
CHRISTIAN JORGE MARTINS)

0000772-30.2017.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156756
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EMILTO FERREIRA DA SILVA (SP213974 - REGINA BERNARDO DE SOUZA)

FIM.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301002026

ACORDAO-6

0007577-18.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301155212
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANTONIO DONIZETTE JOAQUIM (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

II-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢ao Judiciaria de Sao P aulo, por unanimidade,
reconhecer a decadéncia, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento as Senhoras Juizas Federais: Maira Felipe Lourencgo,
Claudia Hilst Menezes e Luciana Melchiori Bezerra.

Sao Paulo, sessdo virtual de 24 a 26 de agosto de 2021.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1 -ACORDAO Decide a Décima Primeira Turma Re cursal do J uizado Especial Federal Civel da Terceira Regio - Secéio Judiciaria de Séo
Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. . Participaram do julgamento as senhoras
juizas federais Claudia Hilst Menezes, Luciana Melchiori Bezerra e Maira Felipe Lourenco. Sio Paulo, Sesséo Virtual de 24 a26 de agosto de
2021.

0013055-02.2019.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301155200
RECORRENTE:NAIR SILVADUARTE (SP174698 - LUCIMARA MIRANDA BRASILAGUSTINELLI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0049334-29.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301155086

RECORRENTE:RAYNERIO SILVADOS SANTOS (SP431770 - WAGNER ALVES CAMPOS E SACCA, SP226320- EUCLYDES
GUELSSI FILHO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000882-89.2019.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301155088
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP175193 -YOLANDA FORTES Y ZABALETA)
RECORRIDO:RONNIE BELLUCI (SP383675- ANDRE DOS SANTOS LEITE)

FIM.

0000503-71.2020.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301155016
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MIGUELANTONIO SECHA (SP263765- ROSANGELA CONTRI RONDAO)

II-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢éo Judiciaria de Sao P aulo, por unanimidade, dar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: Claudia Hilst Menezes,
Luciana Melchiori Bezerra e Maira Felipe Lourengo.

Sao Paulo, Sessdo Virtual de 24 a 26 de agosto de 2021.
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0001492-06.2021.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301155723
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EDILENE PEREIRADOS SANTOS (SP349374 - DENNIS DE SOUZA NUNES)

II-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar
provimento ao recurso de medida cautelar, nos termos do voto da Juiza Federal, Dra. Maira Felipe Lourengo, vencida a Juiza Federal Relatora, Dra. Luciana
Melchiori Bezerra. Participaram do julgamento as Excelentissimas Juizas Federais Luciana Melchiori Bezerra, Maira Felipe Lourengo e Claudia Hilst
Menezes.

Sao Paulo, Sessdo Virtual de 24 a 26 de agosto de 2021.

0003169-69.2020.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301155023
RECORRENTE:ELOISAHELENA PAES (SP230859 - DANIELA VOLPIANI BRASILINO DE SOUSA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢ao Judiciaria de Sao P aulo, por unanimidade, dar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento as Senhoras Juizas Federais: Claudia Hilst Menezes,
Luciana Melchiori Bezerra e Maira Felipe Lourengo.

Sao Paulo, Sessdo Virtual de 24 a 26 de agosto de 2021.

0003419-79.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301155002
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALDERI DE CARVALHO (PR052504 - MICHELE TISSIANE DE OLIVEIRA)

I1-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Segéo Judiciaria de Sao P aulo, por unanimidade, dar
parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Luciana
Melchiori Bezerra, as Excelentissimas Juizas Federais Luciana Melchiori Bezerra, Maira Felipe Lourengo e Claudia Hilst Menezes.

Sao Paulo, Sessdo Virtual de 24 a 26 de agosto de 2021.

0036776-88.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301155202
RECORRENTE: VALTER RODRIGUES FROIS (SP222842 - DARIO MANOEL DA COSTAANDRADE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel
da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram
do julgamento as senhoras juizas federais Claudia Hilst Menezes, Luciana Melchiori Bezerra e Maira FelipeLourengo.

Sdo Paulo, Sessdo Virtual de 24 a 26 de agosto de 2021.

0055541-44.2019.4.03.6301 - * VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301154971
RECORRENTE:ZENILDA DO CARMO FERREIRA ALIAGA (SP178236 - SERGIO REIS GUSMAO ROCHA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I1-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢io Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar
parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento as Excelentissimas Juizas Federais Luciana
Melchiori Bezerra, Maira Felipe Lourengo e Claudia Hilst Menezes.

Sao Paulo, Sessdo Virtual de 24 a 26 de agosto de 2021.

0003201-08.2019.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301155184
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE ALTAIR ALBINO (SP392079 - MARIAEDUARDA SOUZA DE AVILAFUSCO)

II-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢ao Judiciaria de Sao P aulo, por unanimidade, dar
parcial provimento aos recursos, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. . Participaram do julgamento as senhoras juizas federais Claudia Hilst
Menezes, Luciana Melchiori Bezerra e Maira FelipeLourengo.

Sao Paulo, Sessdo Virtual de 24 a 26 de agosto de 2021.
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0001259-86.2020.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301155052

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JELFESON APARECIDO CORREA (SP251787 - CRISTIANO ALEX MARTINS ROMEIRO, SP328581 -
JAQUELINE CONESSA CARINHATO DE OLIVEIRA, SP307426 - PAULO HENRIQUE DE OLIVEIRA ROMANI)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel
da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso da parte autora e julgar prejudicado o recurso do
INSS, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: Maira Felipe Lourengo, Claudia Hilst
Menezes e Luciana Melchiori Bezerra.

Sido Paulo, sessdo virtual de 24 a 26 de agosto de 2021.

0004613-96.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301155004
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:LIGIA DE OLIVEIRA CORREA (SP135328 - EVELISE SIMONE DE MELO ANDREASSA)

11-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢io Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora e dar parcial provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do
julgamento as Excelentissimas Juizas Federais Luciana Melchiori Bezerra, Maira Felipe Lourengo e Claudia Hilst Menezes.

Sdo Paulo, Sessdo Virtual de 24 a 26 de agosto de 2021.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1-ACORDAO Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Secéio Judiciaria de Séo
Paulo, por maioria, dar parcial provimento ao recurso, vencida a Juiza Relatora M aira Felipe Lourenco. Participaram do julgamento as
Excelentissimas Juizas Federais Luciana M elchiori Bezerra, M aira Felipe Lourenco e Claudia Hilst M enezes. Sdo Paulo, Sesséo Virtual de
24 a26 de agosto de 2021.

0005411-71.2020.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301155364
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (PA011471 - FABRICIO DOS REIS BRANDAO)
RECORRIDO:JOAO JOSE MONTICO (SP342264 - THALITA DE SALES BASTOS SILVA)

0038137-43.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301155362
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DELI DIAS MARTINS (SP358829 - SILAS MARIANO RODRIGUES)

FIM.

0056694-83.2017.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301155005
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUIZ BORGES VIDAL (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

I1-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regifio - Se¢do Judicidria de Sdo Paulo, por maioria, dar parcial
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora, vencida a Juiza Federal Maira Felipe Lourengo. Participaram do julgamento as
Excelentissimas Juizas Federais Luciana Melchiori Bezerra, Maira Felipe Lourengo e Claudia Hilst Menezes.

Sédo Paulo, Sessdo Virtual de 24 a 26 de agosto de 2021.

0000065-57.2020.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301155721
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FRANCISCO DE SOUZA PINTO (SP272906 - JORGE SOARES DA SILVA)

II-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢io Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar
parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal, Dra. Maira Felipe Lourengo, vencida a Juiza Federal Relatora, Dra. Luciana Melchiori
Bezerra. Participaram do julgamento as Excelentissimas Juizas Federais Luciana Melchiori Bezerra, Maira Felipe Lourengo e Claudia Hilst Menezes.
Sdo Paulo, Sessdo Virtual de 24 a 26 de agosto de 2021.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1-ACORDAO Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Secéio Judiciaria de Séo
Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento as
Senhoras Juizas Federais: Claudia Hilst M enezes, Luciana Melchiori Bezerrae Maira Felipe Lourenco. Sio Paulo, Sessdo Virtual de 24 a26
de agosto de 2021.
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0047191-33.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301155048

RECORRENTE:FRANCISCO SALVADOR DA SILVA FILHO (SP271634- BRUNO CARLOS CRUZ FERREIRA SILVA, SP267918 -
MARIANA CARRO FERREIRA SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003616-42.2020.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301155069
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:ALBERTO SNEGE FILHO (SP284215- LUIZ MIGUEL ROCIA)

0004029-77.2019.4.03.6315 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301155027
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE PEDRO DA LUZ (SP308535- RAFAELAMSTALDEN MORA PAGANO)

FIM.

0004650-82.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301155035
RECORRENTE: VALTER BRAS (SP 150697 - FABIO FEDERICO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel
da Terceira Regido - Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora,
acompanha o resultado por fundamento diverso a Juiza Federal, Dra. Luciana Melchiori Bezerra. Participaram do julgamento as Senhoras Juizas Federais:
Claudia Hilst Menezes, Luciana Melchiori Bezerra e Maira Felipe Lourenco.

Sao Paulo, Sessdo Virtual de 24 a 26 de agosto de 2021.

0015356-27.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301155201
RECORRENTE: CICERO GUABIRABA MOREIRA (SP101373-1ZABEL CRISTINA DOS SANTOS RUBIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel
da Terceira Regido - Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.
Participaram do julgamento as senhoras juizas federais Claudia Hilst Menezes, Luciana Melchiori Bezerra e Maira FelipeL ourengo.

Séo Paulo, Sessdo Virtual de 24 a 26 de agosto de 2021.

0006251-58.2009.4.03.6318 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301154973

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:LUIZ CLEMENTE DA SILVA (SP 189438 - ADAUTO DONIZETE DE CAMPOS, SP272701 - LUIZMAR SILVA
CRUVINEL, SP245473 - JULIANO CARLO DOS SANTOS, SP224960 - LUIZ HENRIQUE AYALA BAZAN)

I1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido— Seg¢do Judiciaria de Sdo P aulo, por unanimidade, promover a adequagao do julgado, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.
Participaram do julgamento as Excelentissimas Juizas Federais Luciana Melchiori Bezerra, Maira Felipe Lourengo e Claudia Hilst Menezes.

Sédo Paulo, Sessdo Virtual de 24 a 26 de agosto de 2021.

0047069-20.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301155204
RECORRENTE:JOSE ALBERTO MATTOS (SP188538 - MARIA APARECIDA PEREIRA FAIOCK DEANDRADE MENEZES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢io Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento as Senhoras Juizas Federais Claudia Hilst Menezes,
Luciana Melchiori Bezerra e Maira FelipeLourengo.

Sdo Paulo, Sessdo Virtual de 24 a 26 de agosto de 2021.

0000058-83.2020.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301154999
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ZILDA MONTEIRO BORGES (SP407338 - LUCCAS ROBIS MURATA)

11-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento aos recursos do INSS e da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento as Excelentissimas Juizas
Federais Luciana Melchiori Bezerra, Maira Felipe Lourenco e Claudia Hilst Menezes.
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Sao Paulo, Sessdo Virtual de 24 a 26 de agosto de 2021.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

IT-ACORDAO Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regifo - Se¢do Judiciaria de Sdo
Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento as senhoras
juizas federais Claudia Hilst Menezes, Luciana Melchiori Bezerra e Maira Felipe Lourenco. Sio Paulo, Sesséo Virtual de 24 a26 de agosto de
2021.

0006323-95.2020.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301155219
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:NEUZA MARIA DE SOUSA (SP283636- JOANA DOIN BRAGA MANCUSO)

0006539-56.2020.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301155221
RECORRENTE:ANA LUIZA PEREIRA VIEIRA (SP266088 - SIMONE LOPES BEIRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007004-21.2019.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301155198
RECORRENTE:JOSE REGES ALVES (SP358829 - SILAS MARIANO RODRIGUES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009746-72.2020.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301155218

RECORRENTE:ALCENEU JOSE NEGRAO BERTOTTI JUNIOR (SP103804- CESAR DA SILVA FERREIRA, SP066935 - VERA
LUCIA ESPINOZA)

RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

5009563-43.2020.4.03.6100 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301155120
RECORRENTE:JAIR MENINO DO ROSARIO JUNIOR (PR045471 - JULIO CEZAR ENGEL DOS SANTOS)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0000557-12.2021.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301155214
RECORRENTE:MARLENEALVES DUARTE (SP225922 - WENDELL HELIODORO DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003348-25.2019.4.03.6310 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301155217
RECORRENTE:REGIMAR DUARTE CALDAS (SP205478 - VERIDIANA POLO ROSOLEN NONAKA)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

FIM.

0005742-36.2019.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301155208
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSMAR GOMES DA SILVA (SP358829 - SILAS MARIANO RODRIGUES)

II-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento as Senhoras Juizas Federais: Maira Felipe Lourengo,
Claudia Hilst Menezes e Luciana Melchiori Bezerra.

Sao Paulo, sessdo virtual de 24 a 26 de agosto de 2021.

5006449-41.2020.4.03.6183 - 10° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301155722
RECORRENTE: SABRINA DOS REIS COSTA (PR087286 - PARROANA KARINY MEDINA NOGUEIRA LIMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regifio - Se¢do Judicidria de Sdo Paulo, por maioria, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal, Dra. Maira Felipe Lourengo, vencida a Juiza Federal Relatora, Dra. Luciana Melchiori Bezerra.
Participaram do julgamento as Excelentissimas Juizas Federais Luciana Melchiori Bezerra, Maira Felipe Lourengo e Claudia Hilst Menezes.

Sédo Paulo, Sessdo Virtual de 24 a 26 de agosto de 2021.

5001484-41.2021.4.03.6100 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301155226
RECORRENTE: CARLOS MAGNO PESTANA (SP323634- CARLOS MAGNO PESTANA)
RECORRIDO:ORDEM DOSADVOGADOS DO BRASIL-SECCAO DE SAO PAULO

II-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora, acompanha o resultado por fundamento diverso a Juiza Federal, Dra. Luciana Melchiori
Bezerra. Participaram do julgamento as senhoras juizas federais Claudia Hilst Menezes, Luciana Melchiori Bezerra e Maira Felipe Lourengo.

Sdo Paulo, Sessdo Virtual de 24 a 26 de agosto de 2021.
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APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1 -ACORDAO Decide a Décima Primeira Turma Re cursal do J uizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Secéio Judicidria de Séo
Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento as senhoras
juizas federais Claudia Hilst M enezes, Luciana Melchiori Bezerra e Maira Felipe Lourenco. Sio Paulo, Sessiio Virtual de 24 a26 de agosto de
2021.

5017940-16.2018.4.03.6183 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301155223
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO AGOSTIN PERES (SP398083 - DIOGO HENRIQUE DOS SANTOS)

0001629-72.2019.4.03.6321 - I* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301155224
RECORRENTE:JORGE SILVA GONCALVES (SP121428 - ANTONIO CASSEMIRO DE ARAUJO FILHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001850-12.2019.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301155215
RECORRENTE:BANCO DO BRASIL S/A (SP220917 - JORGE LUIZ REIS FERNANDES)
RECORRIDO:MARCIO VICENTE DO CARMO (SP262567 - ALINE REIS FAGUNDES, SP3838054 - BRUNO NICOLETI BOIAGO)

FIM.

0047662-83.2019.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301154972
RECORRENTE:SABRINA ZAMBOTTI FERNANDES (SP211658 - RENATO STAMADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

1I-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel
da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.
Participaram do julgamento as Excelentissimas Juizas Federais Luciana Melchiori Bezerra, Maira Felipe Lourengo e Claudia Hilst Menezes.

Sédo Paulo, Sessdo Virtual de 24 a 26 de agosto de 2021.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1-ACORDAO Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Secéo Judiciaria de Sao
Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento as
Excelentissimas Juizas Federais Luciana M elchiori B ezerra, M aira Felipe Lourenco e Claudia Hilst Menezes. Sdo Paulo, Sesséio Virtual de
24 226 de agosto de 2021.

0006211-75.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301154974
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) )
RECORRIDO:LEONIRA TELLES FURTADO (SP378306- RICARDO TELLES FURTADO JUNIOR)

0004890-24.2019.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301154976

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: VALDOMIRO ROSA DO PRADO (SP170780 - ROSINALDO APARECIDO RAMOS, SP321059 - FRANCIELI BATISTA
ALMEIDA)

0005722-96.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301154975
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE MARIADA ROCHA NETO (SP276118 - PATRICIA DE ALMEIDA SILVA)

0063218-28.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301154970
RECORRENTE:JOSE ELISIO REIS MIRANDA (SP317356 - LUIZ GUILHERME ARNOLDI MORACCI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000233-85.2017.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301154981
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE APARECIDO DA SILVA (SP272906 - JORGE SOARES DA SILVA)

0002612-50.2019.4.03.6328 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301154978
RECORRENTE: ERICA MESSINETTI (SP210991 - WESLEY CARDOSO COTINI, SP193896 - POLIBIO ALVES PIMENTA JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002522-17.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301154979
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:REGINA SILVA DE OLIVEIRA (SP132738 - ADILSON MESSIAS)

FIM.

0002327-04.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301155172
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO JOSE FURLAN (SP306794 - GABRIELA GREGGIO MONTEVERDE)

I1-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, ndo
conhecer do recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento as senhoras juizas federais Claudia Hilst Menezes, Luciana
Melchiori Bezerra e Maira FelipeLourengo.
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Sdo Paulo, Sessdo Virtual de 24 a 26 de agosto de 2021.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1-ACORDAO Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Secéio Judiciaria de Séo
Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. . Participaram do julgamento as
senhoras juizas federais Claudia Hilst M enezes, Luciana M elchiori Bezerra e Maira Felipe Lourenco. Sdo Paulo, Sesséo Virtual de 24 a26 de
agosto de 2021.

0037095-90.2019.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301155203
RECORRENTE:JOSE VALDIR DE SOUSA SILVA (SP131909 - MAFALDA SOCORRO MENDES ARAGAO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003187-12.2020.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301155098
RECORRENTE:EDUARDO JOSUE RODRIGUES BISPO (SP088519 - NIVALDO CABRERA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP248291 - PIERO HERVATIN DA SILVA) UNIAO FEDERAL (AGU)

0002926-47.2020.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301155097

RECORRENTE: SIMONE ROCHA BARBOSA (SC050341 - MARIO MARCONDES NASCIMENTO JUNIOR)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP166349 - GIZA HELENA COELHO) (SP 166349 - GIZAHELENA COELHO,
SP163607- GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI)

0002614-71.2020.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301155096
RECORRENTE:DAYANE DE SOUZA FERRO (SP242598 - GUSTAVO LIMA FERNANDES)
RECORRIDO: CAIXAECONOMICA FEDERAL (SP427157- LEONARDO REICH)

0003535-51.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301155188
RECORRENTE:MARLENE MATILDE HULLER (SP246981 - DEBORA REGINA ROSSI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001090-84.2020.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301155153
RECORRENTE:CLAUDIA PIELICH SANCHEZ (SP327569 - MARCUS VINICIUS DO COUTO SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000993-60.2020.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301155095 i
RECORRENTE: TEREZINHA TEODORO DA SILVA E SOUZA (SP301283 - FAUSTO HERCOS VENANCIO PIRES)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

0000811-16.2020.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301155127
RECORRENTE:JOSE FRANCISCO DE SOUZA (SP248100 - ELAINE CRISTINA MATHIAS, SP284549 - ANDERSON MACOHIN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002195-81.2020.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301155168
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:BENTO CARLOS PIETRO (SP246930- ALESSANDRO MARTINELLI)

0001857-10.2020.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301155162

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: CLAUDOMIRO FERRAZ (SP275170 - KARLA CRISTINA FERNANDES FRANCISCO, SP410621 - CAMILA CAMPOS
PITADOS SANTOS)

0006711-10.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301155195

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:APARECIDO DONIZETI AZAIAS DOS SANTOS (SP215399 - PATRICIA BALLERA VENDRAMINI, SP295516 -
LUCIANO APARECIDO TAKEDA GOMES)

0010258-27.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301155080
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:ALEXANDRE TADEU GARBIN (SP076912- CARLOS MARQUES DOS SANTOS)

5000988-36.2017.4.03.6105 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301155087
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:ADEMIR MAZON (SP086705- EDSON JOSE CAALBOR ALVES, SP410844 - LAIS COSTA DE OLIVEIRA)

0065827-81.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301155115
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:PAMELA RIBEIRO DA SILVA (SP076122 - RICARDO ELIAS MALUF)

0004311-18.2019.4.03.6315 - I* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301155193
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CELIO APARECIDO GORI (SP246987- EDUARDO ALAMINO SILVA)

0005522-25.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301155079
RECORRENTE:ELZA CORREIADE ARAUJO (SP123098 - WALDIRENE LEITE MATTOS)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

0004594-11.2019.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301155099

RECORRENTE: KAWYLIAN SILVA DAMASCENO (SP 197801 - ITAMAR APARECIDO GASPAROTO, SP387930 - GABRIELLE DOS
SANTOS ROSA)

RECORRIDO: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS
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0009469-66.2020.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301155109

RECORRENTE: MAIARAAPARECIDA NOVAES (SP370252 - FABIO MOLEIRO FRANCI, SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO
FORCINITTI VALERA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0009445-38.2020.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301155107

RECORRENTE:JOSEFA HENRIQUE DE LIMA (SP370252 - FABIO MOLEIRO FRANCI, SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO
FORCINITTI VALERA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0009314-63.2020.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301155105

RECORRENTE:BEATRIZ PEREIRA AGUIAR (SP370252 - FABIO MOLEIRO FRANCI, SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO
FORCINITTI VALERA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

0047227-75.2020.4.03.6301 - 12° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301155205

RECORRENTE: CESAR ANTONIO ERCLIEVSKI MELO (SP203764 - NELSON LABONIA, SP228359 - FABIO COCCHI MACHADO
LABONIA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢io Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora, acompanham o resultado por fundamento diverso as Juizas Federais, Dra. Luciana
Melchiori Bezerra e Claudia Hilst Menezes. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: Maira Felipe Lourengo, Claudia Hilst Menezes e
Luciana Melchiori Bezerra.

Sdo Paulo, Sessdo Virtual de 24 a 26 de agosto de 2021.

0005361-45.2020.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301155074
RECORRENTE: ERIC NARCISO RIBEIRO (SP366977- NATALIA OLIVEIRA DE SOUSA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

I1-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Dra. Luciana Melchiori Bezerra acompanha o resultado do julgamento por fundamento
diverso. Participaram do julgamento as Senhoras Juizas Federais: Claudia Hilst Menezes, Luciana Melchiori Bezerra e Maira Felipe Lourengo.

Sao Paulo, sessdo virtual de 24 a 26 de agosto de 2021.

0001586-89.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301155206
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CARLOS SPIRANDIO NETO (SP079365- JOSE APARECIDO DE OLIVEIRA)

II-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento aos recursos, , nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento as Senhoras Juizas Federais Claudia Hilst Menezes,
Luciana Melchiori Bezerra e Maira Felipe Lourengo.

Sao Paulo, Sessdo Virtual de 24 a 26 de agosto de 2021.

0001387-75.2017.4.03.6324 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301155019

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO
TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

RECORRIDO:ROBERTO MOIANA FONSECA (SP318621 - GIOVANA COELHO CASTILHO, SP318069 - NATALIA DANATHIELE
CODOGNO, SP315745- MARIA FERNANDA SOUSA LIMA)

II-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Dra. Luciana Melchiori Bezerra acompanha o resultado do julgamento com ressalva de
fundamentag@o. Participaram do julgamento as Senhoras Juizas Federais: Claudia Hilst Menezes, Luciana Melchiori Bezerra e Maira Felipe Lourengo.

Sao Paulo, Sessdo Virtual de 24 a 26 de agosto de 2021.

0004718-24.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301155207

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:DINEZ APARECIDA DE MORAIS (PR043976 - GEMERSON JUNIOR DA SILVA, SP314084 - DANILO
SILVA FREIRE, SP445183 - ROSILANE DE LOURDES PIRES)

I1-ACORDAO
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Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento aos recursos, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento as Senhoras Juizas Federais: Maira Felipe Lourengo,
Claudia Hilst Menezes e Luciana Melchiori Bezerra.

Sao Paulo, sessdo virtual de 24 a 26 de agosto de 2021.

0002529-30.2020.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301155222
RECORRENTE: SOLANGE MARIAKALLAS PIANTINO DE ABREU (SP250484 - MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I1-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora, acompanha o resultado por fundamento diverso a Juiza Federal, Dra. Luciana Melchiori
Bezerra. Participaram do julgamento as senhoras juizas federais Claudia Hilst Menezes, Luciana Melchiori Bezerra e Maira FelipeLourengo.

Sao Paulo, Sessdo Virtual de 24 a 26 de agosto de 2021.

0001750-04.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301155001
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ALOISIO BRITO DA SILVA (SP193450 - NAARAI BEZERRA)

I1-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regifio - Se¢do Judiciaria de Sao P aulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento as Excelentissimas Juizas Federais Luciana Melchiori
Bezerra, Maira Felipe Lourengo e Claudia Hilst Menezes.

Sédo Paulo, Sessdo Virtual de 24 a 26 de agosto de 2021.

0002470-93.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301155000
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ADILSON MARTINS FERREIRA (SP354370 - LISIANE ERNST)

I1-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢io Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento aos recursos da parte autora e do INSS, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento as Excelentissimas Juizas
Federais Luciana Melchiori Bezerra, Maira Felipe Lourengo e Claudia Hilst Menezes.

Sdo Paulo, Sessdo Virtual de 24 a 26 de agosto de 2021.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1-ACORDAO Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Secio Judiciaria de Sao
Paulo, por maioria, negar provimento ao recurso, vencida a Juiza Relatora M aira Felipe Lourenco. Participaram do julgamento as
Excelentissimas Juizas Federais Luciana M elchiori Bezerra, Maira Felipe Lourenco e Claudia Hilst M enezes. Sao Paulo, Sesséo Virtual de
24 226 de agosto de 2021.

0006755-36.2020.4.03.6332 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301155365
RECORRENTE:DAIANE APARECIDA COELHO (SP314545- THIAGO LUIZ DOS SANTOS)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP166349 - GIZA HELENA COELHO)

0026215-05.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301155367
RECORRENTE:MANOEL RODRIGUES DA SILVA (SP309670 - LUCIANE DOS SANTOS SILVA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0000932-74.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301155371
RECORRENTE:ROSA MAXIMIANO LUIZ (SP290566 - EDILEUZA LOPES SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002333-42.2019.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301155375
RECORRENTE:MIRIAN PEREIRA DA SILVA (SP378740 - RIVELINO ALVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I -ACORDAO Decide a Décima Primeira Turma Re cursal do J uizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Secéio Judiciaria de Séo
Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento as Senhoras
Juizas Federais: Cliudia Hilst M enezes, Luciana Melchiori Bezerra e Maira Felipe Lourenco. Sio Paulo, Sessfo Virtual de 24 a26 de agosto
de 2021.
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0001716-03.2020.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301155062
RECORRENTE:DIVINO LUCINDO (SP136867 - NILVA MARIA PIMENTEL)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0001267-45.2020.4.03.6318 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301155058
RECORRENTE: CARLOS ROGERIO DEALMEIDA BARBOSA (SP136867 - NILVA MARIA PIMENTEL)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

0001535-23.2020.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAQ Nr. 2021/9301155060

RECORRENTE:BRAULIO DE OLIVEIRA (SP152197 - EDERSON RICARDO TEIXEIRA, SP108768 - CICERO NOGUEIRA DE SA,
SP346522 - JULIANA GRACIANOGUEIRA DE SARECHE, SP351862 - GABRIELRECHE GELALETI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢io Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Dra. Luciana Melchiori Bezerra acompanha o resultado do julgamento por fundamento
diverso. Participaram do julgamento as Senhoras Juizas Federais: Claudia Hilst Menezes, Luciana Melchiori Bezerra e Maira Felipe Lourengo.

Séo Paulo, Sessdo Virtual de 24 a 26 de agosto de 2021.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1-ACORDAO Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Secéo Judiciaria de Sao
Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento as Senhoras
Juizas Federais: Claudia Hilst M enezes, Luciana M elchiori Bezerra e Maira Felipe Lourenco. Sdo Paulo, Sesséo Virtual de 24 a26 de agosto
de 2021.

0005945-49.2019.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301155043
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NUBIA VALERIA LIMA DE OLIVEIRA (SP085958 - MARIA CECILIA MARQUES TAVARES)

0004528-35.2021.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301155071
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: MARCEL GOMES COSTA CARDOSO (PR092543 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ)

0004915-81.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301155042
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA DE LOURDES OLIVEIRA TORRES (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

0002325-07.2020.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301155064
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:ERALDO FONTES BEZERRA (SP121882-JOSE ALEXANDRE BATISTA MAGINA)

0001209-12.2020.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301155018
RECORRENTE:ALBERTINA DO CARMO CRUZ (SP 147808 - ISABELE CRISTINA GARCIA DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002742-87.2020.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301155066

RECORRENTE:ROBERTO PEREIRA DOS SANTOS (SP079101 - VALQUIRIA GOMES ALVES DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
UNIAO FEDERAL (PFN)

FIM.

5008626-33.2020.4.03.6100 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301155118
RECORRENTE:ANTONIO ONOFRE DO NASCIMENTO (SP403367 - EDVANIO GONCALVES MARQUES)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

I1-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢éo Judiciaria de Sao P aulo, por unanimidade, dar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. . Participaram do julgamento as senhoras juizas federais Claudia Hilst Menezes,
Luciana Melchiori Bezerra e Maira FelipeLourengo.

Sao Paulo, Sessdo Virtual de 24 a 26 de agosto de 2021.

5011816-57.2018.4.03.6105 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301155007

RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)

RECORRIDO:LIDIANE DOS SANTOS (SP197933 - RODRIGO FERREIRA DA COSTA SILVA, SP 197980 - THOMAS DE
FIGUEIREDO FERREIRA)

I1-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da UNTAO e niio conhecer o recurso adesivo da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do
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julgamento as Excelentissimas Juizas Federais Luciana Melchiori Bezerra, Maira Felipe Lourengo e Claudia Hilst Menezes.

Sao Paulo, Sessdo Virtual de 24 a 26 de agosto de 2021.

0008692-11.2015.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301155056
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALDIR GALLONETTI DE OLIVEIRA (SP401917 - JULIANA HARTLEBEN PASSARO CUSTODIO)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel
da Terceira Regidio - Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, converter o julgamento em diligéncia, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.
Dra. Luciana Melchiori Bezerra acompanha o resultado do julgamento com ressalva de fundamentagéo. Participaram do julgamento as Senhoras Juizas
Federais: Maira Felipe Lourengo, Claudia Hilst Menezes e Luciana Melchiori Bezerra.

Sao Paulo, sessdo virtual de 24 a 26 de agosto de 2021.

0045458-37.2017.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301155047
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSEBIAS FARIAS DA SILVA (SP222641 - RODNEY ALVES DA SILVA)

II-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢éo Judiciaria de Sdo P aulo, por unanimidade,
converter o julgamento em diligéncia, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento as Senhoras Juizas Federais: Claudia Hilst
Menezes, Luciana Melchiori Bezerra e Maira Felipe Lourengo.

Sédo Paulo, Sessdo Virtual de 24 a 26 de agosto de 2021.

0003516-46.2018.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301155025
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EDILSON GOMES (SP246987- EDUARDO ALAMINO SILVA)

II-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢io Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade,
converter o julgamento em diligéncia, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Dra. Luciana Melchiori Bezerra acompanha o resultado do julgamento
comressalva de fundamentagio. Participaram do julgamento as Senhoras Juizas Federais: Claudia Hilst Menezes, Luciana Melchiori Bezerra e Maira Felipe
Lourengo.

Sdo Paulo, Sessdo Virtual de 24 a 26 de agosto de 2021.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1-ACORDAO Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Secéio Judiciaria de Séo
Paulo, por unanimidade, converter o julgame nto e m diligé ncia, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Dra. Luciana M elchiori Bezerra
acompanha o resultado do julgamento com ressalva de fundamentacéo. Participaram do julgamento as senhoras juizas federais Claudia Hilst
Menezes, Luciana Melchiori Bezerra e Maira Felipe Lourenco. Sdo Paulo, Sesséo Virtual de 24 a26 de agosto de 2021.

0001317-51.2018.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301155156
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARCO ANTONIO GONCALVES (SP327058 - CHRISTIAN JORGE MARTINS)

0002449-17.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301155177
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CARLOS EDUARDO SCATENA (SP281094 - PATRICIA REZENDE BARBOSA CRACCO)

FIM.

0002652-07.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301154977

RECORRENTE:REGINALDO DE FRANCA SANTOS (SP310806 - DIEGO CARNEIRO TEIXEIRA, SP250484 - MARCO ANTONIO
BARBOSADE OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I1-ACORDAO
Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por maioria, dar parcial
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora, vencida a Juiza Federal Maira Felipe Lourengo. Participaram do julgamento as

Excelentissimas Juizas Federais Luciana Melchiori Bezerra, Maira Felipe Lourengo e Claudia Hilst Menezes.

Sao Paulo, Sessdo Virtual de 24 a 26 de agosto de 2021.
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5008511-12.2020.4.03.6100 - 1* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2021/9301155093

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)

RECORRIDO: VERMONDES GERALDO CASADIO JUNIOR (SP423463 - DAYANE CAVALCANTE TEIXEIRA CIPRIANO, SP 154176
-DANIELADE ANDRADE BRAGHETTA)

II-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Segio Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, decretar
a nulidade da sentenga, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. . Participaram do julgamento as senhoras juizas federais Claudia Hilst Menezes,
Luciana Melchiori Bezerra e Maira FelipeLourengo.

Sdo Paulo, Sessdo Virtual de 24 a 26 de agosto de 2021.

ACORDAO EM EMBARGOS -13

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III—ACORDAO Relatados e discutidos estes autos em que sio partes as pessoas indicadas, decide a Décima Primeira Turma Recursal do
Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regifio - Secio Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, REJEITAR OS EMBARGOS DE
DECLARACAO, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Luciana
Melchiori Bezerra, Maira Felipe Lourenco e Claudia Hilst M enezes. Sao Paulo, Sesséo Virtual de 24 a 26 de agosto de 2021.

0001398-68.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301154989
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: BENEDITO JAIME NASCIMENTO (SP127831 - DIVINA LEIDE CAMARGO PAULA, SP151052 - AGENOR
HENRIQUE CAMARGO)

0030140-77.2018.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301154986
RECORRENTE:HAMILTON GOMES DE OLIVEIRA (SP256608 - TATIANE CRISTINA LEME BERNARDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006386-21.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301154998
RECORRENTE:MARCOS ROBERTO GOMES (SP335670 - THAYLA CRISTIANO DE CARVALHO GONCALVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0002707-89.2019.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301154993
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JURANDIR GABANI (SP253500 - VIVIAN VIVEIROS NOGUEIRA)

III-ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da
Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade, ACOLHER EM PARTE OS EMBARGOS DE DECLARACAO DA PARTE
AUTORA, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento as Excelentissimas Juizas Federais Luciana Melchiori Bezerra, Maira
Felipe Lourengo e Claudia Hilst Menezes.

Sao Paulo, Sessdo Virtual de 24 a 26 de agosto de 2021.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III-ACORDAO Relatados e discutidos estes autos em que siio partes as pessoas indicadas, decide a Décima Primeira Turma Recursal do
Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regifio - Sec¢io Judiciiria de Sao Paulo, por unanimidade, REJEITAR OS EMBARGOS DE
DECLARACAO, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Luciana
Melchiori Bezerra, Maira Felipe Lourenco e Claudia Hilst M enezes. Sao Paulo, Sesséo Virtual de 24 a26 de agosto de 2021.

0004528-13.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301154988
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ADILSON APARECIDO BONATTI (SP410942 - NEWTON BORSATTO)

0000885-76.2020.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301154990
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:LENI DE BRITTO JUSTO (SP213974- REGINA BERNARDO DE SOUZA)

5004670-56.2017.4.03.6183 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301154982
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SERGIO DE ALMEIDA RODRIGUES (SP265644 - ELIANE SILVA BARBOSA MIRANDA)

0001569-32.2020.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301154996
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LOURIVAL EUGENIO DA SILVA (SP257613 - DANIELA BATISTAPEZZUOL)
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0030741-15.2020.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301154985
RECORRENTE:ELIASANTONIO DO NASCIMENTO (SP186415- JONAS ROSA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0000689-04.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301154995
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUZIA DE FATIMA DE BARROS OLIVEIRA (SP254291 - FERNANDO LUIS PAULOSSO MANELLA)

II1-ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da
Terceira Regifio - Segdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, REJEITAR OS EMBARGOS DE DECLARACAO, nos termos do voto da Juiza
Federal Relatora. Participaram do julgamento as Excelentissimas Juizas Federais Luciana Melchiori Bezerra, Maira Felipe Lourengo e Claudia Hilst
Menezes.

Sao Paulo, Sessdo Virtual de 24 a 26 de agosto de 2021.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III-ACORDAO Relatados e discutidos estes autos em que sio partes as pessoas indicadas, decide a Décima Primeira Turma Recursal do
Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Secéio Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, REJEITAR OS EMBARGOS DE
DECLARACAO, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Luciana
Melchiori Bezerra, Maira Felipe Lourenco e Claudia Hilst Menezes. Sio Paulo, Sesséo Virtual de 24 a 26 de agosto de 2021.

0047727-78.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301154983
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:GEOVANIARAUJO DO NASCIMENTO (SP267242- OSVALDO JOSE LAZARO)

0041261-05.2018.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301154984
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:AGUINALDO CRISPIM DA SILVA (SP222641 - RODNEY ALVES DA SILVA)

0001772-55.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301154997
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ADILSON BATISTA (SP 164759 - FABRICIO SOUZA GARCIA)

0009358-41.2017.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301154987
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ELISEU RODRIGUES MARTINS (SP 174698 - LUCIMARA MIRANDA BRASILAGUSTINELLI)

FIM.

0015685-73.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301154994
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:LENY STAPELFELDT BRITO FRANCO (SP403707 - HENRIQUE DA SILVANUNES)

I1-ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da
Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, NAO CONHECER OS EMBARGOS DE DECLARACAO, nos termos do voto da
Juiza Federal Relatora, sendo que a Juiza Federal Maira Felipe Lourengco acompanha o resultado com ressalva de fundamentagao. Participaram do

julgamento as Excelentissimas Juizas Federais Luciana Melchiori Bezerra, Maira Felipe Lourengo e Claudia Hilst Menezes.

Sao Paulo, Sessdo Virtual de 24 a 26 de agosto de 2021.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301002027
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DECISAO TR/TRU -16

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 3/2016 CJF3R e n. 586/2019 — CJF. Trata-se de agravo apresentado contra decisiio que ndo admitiu
pedido de uniformizacio interposto contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢éo Judicidria de Sio
Paulo. DECIDO. Nos termos do artigo 14, §2°, da Resoluciio n. 586/2019 — CJF, da deciséio de inadmissibilidade proferida com fundame nto
nos incisos I e V desse artigo, cabera agravo nos proprios autos, no prazo de quinze dias a contar da intimaco, a ser dirigido 2 Turma Nacional
de Uniformizacio, no qual o agravante devera demonstrar, fundamentadamente, o equivoco da decisfio recorrida. Em analise da deciséo de
inadmissibilidade, verifico que nio houve a aplicacio de precedente obrigatério ou simula, de maneira que o recurso cabivel é o agravo nos
proprios autos dirigido a Turma Nacional de Uniformizacio. No que concerne ao emprego de stimula como base para a inadmiss o de pedido de
uniformizac¢éo, caso o aludido enunciado nio importe aplicacio de regra direito material, o agravo também deve ser dirigidoao 6rgéio ad quem,
qualseja, a TNU. Quanto aisso, a Questio de Ordem n° 40 da Turma Nacional de Uniformizacio bem explicita essa hipétese. Confira-se:
“QUESTAO DE ORDEM N°40 DJe n° 128. DATA: 28/11/2018 O agravo contra a decisio de inadmissio do Incidente de Uniformizagio
com base nas Sumulas 42 e 43, que niio importam aplicaciio de regra de direito material, deve ser dirigido a TNU e nio a Turma de origem
como agravo interno. (Precedente n. 0000148-38.2018.4.90.0000). Aprovada, a unanimidade, na Nova Sessio Ordinaria de Julgamento da
Turma Nacional de Uniformizacio do dia21.11.2018.” (Destacou-se) Cabe frisar também que se porventura a decisfo desafiar, a um sé tempo,
os dois agravos previstos nos paragrafos §§ 2° e 3° do artigo 14, da Resolucio 586/2019 — CJF, sera cabivel apenas a interposicio do agravo
dirigido a2 Turma Nacional de Uniformizacio, devendo o agravante cumular os pedidos, nos termos do disposto no §5° desse mesmo
dispositivo. Por fim, em relacio as razdes expendidas no recurso, considero que sio insuficientes para areconsideraciio do decisum. Desse
modo, deixo de exercer o juizo de retrataciio. Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, §§ 2° e 5°, da Resolucéo n. 586/2019, remetam-se os
autos a Turma Nacional de Uniformizacio para apre ciacdo do agravo a ela dirigido. Cumpra-se. Intime-se.

0016278-36.2014.4.03.6315 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156783

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ALACIR SOARES DA SILVA (SP331083 - MARCELO AUGUSTO NIELI GONCALVES, SP327058 - CHRISTIAN JORGE
MARTINS)

0007170-43.2019.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157476
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VACENY DUTRA COSTA (SP247658 - EUFLAVIO BARBOSA SILVEIRA, SP265521 - VAGNER CESAR DE FREITAS)

0000607-87.2020.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157452
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GEOVANA TADEU BALIEROS (SP227262 - ALEXANDRE DE JESUS SILVA)

FIM.

0036822-82.2017.4.03.6301 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301153124
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ALESSANDRA REGINA MIRANDA DOS SANTOS (SP195289 - PAULO CESAR DA COSTA)

Vistos, nos termos da Resolugaon. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de agravo apresentado contra decisdo que ndo admitiu pedido de uniformizagdo interposto contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Este juizo deixou de conhecer do agravo, pois ndo constavam dos autos as razdes de recurso (evento 85).

A parte autora apresenta pedido de reconsideragao, informando que a auséncia das razdes se deveu a problema técnico do sistema, juntando a referida peca
(evento 89).

DECIDO.

Embora ndo seja cabivel pedido de reconsideragao neste momento processual, tendo em vista que o juizo definitivo de admissibilidade cabe a Corte Superior,
passo a analisar, novamente, 0 agravo.

Nos termos do artigo 10, §1°, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, inadmitido o recurso extraordinario ou o pedido de uniformizagao, nos termos do inciso I desse
artigo, ou do art. 7° inciso IX, a parte podera, no prazo de quinze dias tteis a contar da publicag@o da deciso, interpor agravo nos proprios autos a ser dirigido
ao Supremo Tribunal Federal, respeitadas as regras processuais pertinentes, a Turma Nacional de Uniformizagéo ou a Turma Regional de Uniformizagéo,
conforme o caso, observada a necessidade de indicac@o do equivoco da decisdo recorrida.

Em analise da decisdo impugnada, verifico que o juizo de inadmissibilidade ndo se fundamentou em precedente obrigatorio descrito no artigo 1.030, 1 e 111,
CPC ounoart. 10%11, Res. n. 3/2016 CJF3R, de maneira que o recurso cabivel é o agravo, que sera julgado pelo Juizo ad quem.

Considero que as razdes expendidas sdo insuficientes para a reconsideragao do decisum. Desse modo, deixo de exercer o juizo de retratagio.

Remetam-se os autos a Turma Nacional de Uniformizagao, com as homenagens de estilo, na forma do artigo 14, §2° do RITNU.

Cumpra-se. Intime-se. Cumpra-se.

0012726-57.2014.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157468
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUIS FLAVIO DA SILVAAMARO JUNIOR (SP195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 3/2016 CJF3R e n. 586/2019— CJF.

Trata-se de agravo apresentado contra decisdo que ndo admitiu pedido de uniformizagdo interposto contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judicidria de Sdo Paulo.

DECIDO.

Nos termos do artigo 14, §2°, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF, da decisdo de inadmissibilidade proferida com fundamento nos incisos I e V desse artigo,
cabera agravo nos proprios autos, no prazo de quinze dias a contar da intimagéo, a ser dirigido a Turma Nacional de Uniformizagéo, no qual o agravante devera
demonstrar, fundamentadamente, o equivoco da decisdo recorrida.

Em analise da decisdo de inadmissibilidade, verifico que ndo houve a aplicagdo de precedente obrigatdrio ou simula, de maneira que o recurso cabivel € o
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agravo nos proprios autos dirigido @ Turma Nacional de Uniformizagao.

No que concerne ao emprego de simula como base para a inadmissdo de pedido de uniformizagao, caso o aludido enunciado ndo importe aplicagdo de regra
direito material, o agravo também deve ser dirigidoao 6rgdo ad quem, qual seja,a TNU.

Quanto a isso, a Questdo de Ordem n°40 da Turma Nacional de Uniformizagao bem explicita essa hipétese. Confira-se:

“QUESTAO DE ORDEM N°40

DJen®128. DATA:28/11/2018

O agravo contra a decisio de inadmissao do Incidente de Uniformizagdo com base nas Sumulas 42 e 43, que ndo importam aplicacio de regra de direito
material, deve ser dirigido 8 TNU e ndo a Turma de origem como agravo interno. (Precedente n. 0000148-38.2018.4.90.0000). A provada, a unanimidade, na
Nova Sessdo Ordinaria de Julgamento da Turma Nacional de Uniformiza¢do do dia 21.11.2018.” (Destacou-se)

Cabe frisar também que se porventura a decisdo desafiar, a um s tempo, os dois agravos previstos nos paragrafos §§ 2° e 3°do artigo 14, da Resolugéo
586/2019 — CJF, sera cabivel apenas a interposi¢@o do agravo dirigido a Turma Nacional de Uniformizagao, devendo o agravante cumular os pedidos, nos
termos do disposto no §5° desse mesmo dispositivo.

Por fim, emrelagéo as razdes expendidas no recurso, considero que sio insuficientes para a reconsiderag¢@o do decisum. Desse modo, deixo de exercer o juizo
de retratag@o.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, §§ 2° e 5° da Resolugo n. 586/2019, remetam-se os autos a Turma Nacional de Uniformizag@o para apreciagdo do
agravo a ela dirigido.

Cumpra-se. Intime-se.

0002362-60.2018.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156533

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:FLAVIO LUIZ CARVALHO VILELA (SP314716 - RODRIGO NOVELINI INACIO, SP378830 - MARCIO HENRIQUE
RUBIA)

Vistos, nos termos da Resolu¢do n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de agravo apresentado contra decisdo que ndo admitiu recurso extraordinario interposto contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo.

DECIDO.

Prevé oart. 1.030 do Cédigo de Processo Civil que da decisio de inadmissibilidade de recurso extraordinario proferida com fundamento no inciso V desse
mesmo artigo - que trata da realizagio de juizo negativo de admissibilidade sem a aplicagéo de precedente julgado sob a sistematica da repercussio geral ou dos
recursos repetitivos descrito nos incisos I e I11 - cabera agravo ao tribunal superior, in verbis:

“Art. 1.030. Recebida a peticdo do recurso pela secretaria do tribunal, o recorrido sera intimado para apresentar contrarrazdes no prazo de 15 (quinze) dias,
findo o qual os autos serdo conclusos ao presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido, que devera:

I — negar seguimento:

a) a recurso extraordinario que discuta questdo constitucional a qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussio geral ou a
recurso extraordinario interposto contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal exarado no regime de
repercussdo geral;

b) a recurso extraordinario ou a recurso especial interposto contra acérddo que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal ou do
Superior Tribunal de Justiga, respectivamente, exarado no regime de julgamento de recursos repetitivos;

IT — encaminhar o processo ao 6rgdo julgador para realizagio do juizo de retratagdo, se o acorddo recorrido divergir do entendimento do Supremo Tribunal
Federal ou do Superior Tribunal de Justica exarado, conforme o caso, nos regimes de repercussio geral ou de recursos repetitivos;

111 — sobrestar o recurso que versar sobre controvérsia de carater repetitivo ainda ndo decidida pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de
Justica, conforme se trate de matéria constitucional ou infraconstitucional;

1V —selecionar o recurso como representativo de controvérsia constitucional ou infraconstitucional, nos termos do § 6° do art. 1.036;

V — realizar o juizo de admissibilidade e, se positivo, remeter o feito ao Supremo Tribunal Federal ou ao Superior Tribunal de Justica, desde que:

a) o recurso ainda ndo tenha sido submetido ao regime de repercusséo geral ou de julgamento de recursos repetitivos;

b) o recurso tenha sido selecionado como representativo da controvérsia; ou

¢) o tribunal recorrido tenha refutado o juizo de retratagéo.

§ 1°Da decisdo de inadmissibilidade proferida com fundamento no inciso V cabera agravo ao tribunal superior, nos termos do art. 1.042.

§ 2° Da decisdo proferida com fundamento nos incisos I e 111 cabera agravo interno, nos termos do art. 1.021.”

Reproduzindo essa sistematica, a Resolugdo n. 3/2016 do Conselho da Justiga Federal da 3* Regido, dispde que da decisdo de inadmissdo de recurso
extraordinario com fundamento no seu artigo 10, inciso I, ou do art. 7°, inciso I X, a parte podera, no prazo de quinze dias tteis a contar da publica¢ao da decisao,
interpor agravo nos proprios autos a ser dirigido ao Supremo Tribunal Federal, observada a necessidade de indicagio do equivoco da decisdo recorrida.
Importa mencionar também que, com o fim de evitar eventual ocorréncia de usurpagao de competéncia da Suprema Corte em relagéo a agravos interpostos
em face de decisdo de inadmissibilidade de recurso extraordinario que nao tenha aplicado a sistematica da repercusséo geralrecursos repetitivos, deve-se
observar o enunciado de Stimula n° 727 do STF, in verbis:

“Nao pode o magistrado deixar de encaminhar ao Supremo Tribunal Federal o agravo de instrumento interposto da decisdo que ndo admite recurso
extraordinario, ainda que referente a causa instaurada no ambito dos juizados especiais.”

Em analise da decisao de inadmissibilidade, verifico que ndo houve a aplica¢@o de precedente obrigatério, descrito no artigo 1.030, I e 111, do Codigo de
Processo Civil, de maneira que o recurso cabivel € 0 agravo nos proprios autos dirigido ao Supremo Tribunal Federal.

Por fim, comrelagao as razdes expendidas no recurso, considero que sio insuficientes para a reconsiderag@o do decisum. Desse modo, deixo de exercer o
juizo de retratag@o.

Ante o exposto, com fulcro no art. 1.030, §1°,do CPC, c/c o artigo 10, §§ 1°e 2°, da Resolugdo CJF3R n. 3/2016, remetam-se os autos ao Supremo Tribunal
Federal para apreciag@o do agravo a ele dirigido.

Cumpra-se. Intime-se.
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0002169-45.2018.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157490

RECORRENTE: SUELIAPARECIDA DOS SANTOS (SP383339- LUCY KELLEN DE FREITAS) MARESSA IZABELE DOS SANTOS
TORQUATRO (SP383339-LUCY KELLEN DE FREITAS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 3/2016 CJF3R e n. 586/2019— CJF.

Trata-se de agravo apresentado contra decisdo que ndo admitiu pedido de uniformizagdo interposto contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judicidria de Sdo Paulo.

DECIDO.

Nos termos do artigo 14, §2°, da Resolu¢do n. 586/2019 — CJF, da decisdo de inadmissibilidade proferida com fundamento nos incisos I ¢ V desse artigo,
cabera agravo nos proprios autos, no prazo de quinze dias a contar da intimagéo, a ser dirigido a Turma Nacional de Uniformizagéo, no qual o agravante devera
demonstrar, fundamentadamente, o equivoco da decisdo recorrida.

Em analise da decisdo de inadmissibilidade, verifico que néo houve a aplicagdo de precedente obrigatdrio ou simula, de maneira que o recurso cabivel ¢ o
agravo nos proprios autos dirigido @ Turma Nacional de Uniformizagao.

No que concerne ao emprego de simula como base para a inadmissao de pedido de uniformizagéao, caso o aludido enunciado nao importe aplicagéo de regra
direito material, 0 agravo também deve ser dirigidoao érgdo ad quem, qual seja, a TNU.

Quanto a isso, a Questdo de Ordem n°40 da Turma Nacional de Uniformizagdo bem explicita essa hipétese. Confira-se:

“QUESTAO DE ORDEM N°40

DJen®128. DATA:28/11/2018

O agravo contra a decisdo de inadmissao do Incidente de Uniformizagdo com base nas Sumulas 42 e 43, que ndo importam aplicagéo de regra de direito
material, deve ser dirigido a TNU e ndo a Turma de origem como agravo interno. (Precedente n. 0000148-38.2018.4.90.0000). A provada, a unanimidade, na
Nova Sessao Ordinaria de Julgamento da Turma Nacional de Uniformizacéo do dia 21.11.2018.” (Destacou-se)

Cabe frisar também que se porventura a decisdo desafiar, a um s tempo, os dois agravos previstos nos paragrafos §§ 2° e 3° do artigo 14, da Resolugao
586/2019 — CJF, sera cabivel apenas a interposi¢@o do agravo dirigido a Turma Nacional de Uniformizagao, devendo o agravante cumular os pedidos, nos
termos do disposto no §5° desse mesmo dispositivo.

Por fim, emrelacéo as razdes expendidas no recurso, considero que so insuficientes para a reconsiderag¢@o do decisum. Desse modo, deixo de exercer o juizo
de retratag@o.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, §§ 2°¢ 5°, da Resolugéo n. 586/2019, remetam-se os autos @ Turma Nacional de Uniformizagéo para apreciagcido do
agravo a ela dirigido.

Cumpra-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 3/2016 CJF3R e n. 586/2019 — CJF. Trata-se de agravo apresentado contra decisio que niio admitiu
pedido de uniformizacio interposto contra acérdiio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secfio Judiciaria de Sao
Paulo. DECIDO. Nos termos do artigo 14, §2°, da Resolucio n. 586/2019 — CJF, da decisio de inadmissibilidade proferida com fundame nto
nos incisos I e Vdesse artigo, cabera agravo nos proprios autos, no prazo de quinze dias a contar da intimacao, a ser dirigido 2 Turma Nacional
de Uniformizacio, no qual o agravante devera demonstrar, fundame ntadamente, o equivoco da decisio recorrida. Em andlise da decisdo de
inadmissibilidade, verifico que néio houve a aplicacio de precedente obrigatorio ou siimula, de maneira que o recurso cabivel é o agravo nos
proprios autos dirigido a Turma Nacional de Uniformizacio. No que concerne ao emprego de stimula como base para a inadmiss o de pedido de
uniformizaco, caso o aludido enunciado nio importe aplicacdo de regra direito material, o agravo també m deve ser dirigidoao 6rgéo ad quem,
qualseja, a TNU. Quanto aisso, a Questio de Ordem n° 40 da Turma Nacional de Uniformizacio bem explicita essa hipétese. Confira-se:
“QUESTAO DE ORDEM N°40 DJe n° 128. DATA: 28/11/2018 O agravo contra a decisdo de inadmisszo do Incidente de Uniformizacio
com base nas Stimulas 42 e 43, que niio importam aplicacdo de regra de direito material, deve ser dirigido 2 TNU e niio 2 Turma de origem
como agravo interno. (Precedente n. 0000148-38.2018.4.90.0000). Aprovada, 2 unanimidade, na Nova Sessiio Ordinaria de Julgamento da
Turma Nacional de Uniformizacdo do dia21.11.2018.” (Destacou-se) Cabe frisar também que se porventura a deciséo desafiar, a um sé tempo,
os dois agravos previstos nos paragrafos §§ 2° e 3° do artigo 14, da Resolucio 586/2019 — CJF, sera cabivel apenas a interposiciio do agravo
dirigido a Turma Nacional de Uniformizacio, devendo o agravante cumular os pedidos, nos termos do disposto no §5° desse mesmo
dispositivo. Por fim, em relacéo as razdes expendidas no recurso, considero que sio insuficientes para areconsideracio do decisum. Desse
modo, deixo de exercer o juizo de retratacio. Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, §§ 2° e 5°, da Resolucio n. 586/2019, reme tam-se os
autos a Turma Nacional de Uniformizacio para apreciacio do agravo a ela dirigido. Cumpra-se. Intime-se.

0006781-95.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157478
RECORRENTE:MARCIA APARECIDA DE CARVALHO (SP 150256 - SAMANTHA BREDARIOLI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001981-75.2019.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156845
RECORRENTE: OSMAR BATISTA DA SILVA (SP195289- PAULO CESAR DA COSTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0036733-88.2019.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157290
RECORRENTE: MARIANILZA BARBOSA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0034109-66.2019.4.03.6301 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156775
RECORRENTE:ESTER PANASIUK PERES (SP089472 - ROQUE RIBEIRO DOS SANTOS JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000987-14.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157495

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ALVANIAS LOPES DE FREITAS (SP206941 - EDIMAR HIDALGO RUIZ, SP246919 - ALEX FABIANO
ALVES DA SILVA)
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0029631-15.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156776
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIADE ALMEIDA NUNES COUTO (SP233205- MONICANOGUEIRA DE SOUZA)

0008737-15.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156897
RECORRENTE:ANAAPARECIDA SANTOS COSTA (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0027471-17.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156824
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DALITA SHAHINYAN HADDAD (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)

0004500-35.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157306

RECORRENTE: SEBASTIANA CANDIDA MELO DE SOUSA (SP394229 - ANNA CAROLINA PRIZANTELLI DE OLIVEIRA,
SP101511 - JOSE AFFONSO CARUANO, SP312728 - THAYS MARYANNY CARUANO DE SOUZA GONCALVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006463-22.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157260
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE AILTON ALVES DA SILVA (SP 134945 - ROGERIO SOARES DA SILVA)

0002134-42.2018.4.03.6307 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157447
RECORRENTE:MARCOS FRANCISCO ROSA (SP197583 -ANDERSON BOCARDO ROSSI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0034405-25.2018.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157250
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUIZ FERNANDO LOPES DA SILVA (SP380530- VAGNER DA SILVA COSTA)

0004487-70.2018.4.03.6302 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157436
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANTONIO DA SILVA BELARMINO FILHO (SP 150256 - SAMANTHA BREDARIOLI)

0010544-02.2017.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157424
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SERGIO EDUARDO CALSOLARI (SP327058 - CHRISTIAN JORGE MARTINS)

0004683-26.2017.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157266
RECORRENTE:JOSE LUIZ MALASPINI JUNIOR (SP047319- ANTONIO MARIO DE TOLEDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003023-42.2018.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157444

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - 1.N.S.S. (PREVID) (SP206234- EVERALDO
ROBERTO SAVARO JUNIOR) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377 - TITO LIVIO QUINTELA
CANILLE)

RECORRIDO/RECORRENTE:JOAO VITOR PELICER MARENGO (SP255138 - FRANCISCO OPORINI JUNIOR, SP 198877 -
UEIDER DA SILVA MONTEIRO, SP 134072 - LUCIO AUGUSTO MALAGOLI)

0011489-28.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157297
RECORRENTE:EDNA DE ALMEIDA MONTEIRO (SP150256 - SAMANTHA BREDARIOLI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

5000290-68.2019.4.03.6102 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156886
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DIRCEU MORETTO (SP362360 - NATHALIA REGINA DOS SANTOS DEALMEIDA)

0002266-45.2018.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157316

RECORRENTE:PAULO CAIRES TRAJANO (SP251813-1GOR KLEBER PERINE, SP234882 - EDNISE DE CARVALHO
RODRIGUES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0028509-06.2015.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156823
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARCO VINICIO CHAVES (SP278423 - THIAGO BARISON DE OLIVEIRA)

0001734-28.2018.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157317
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:DANIEL ELIAS LOURENCO (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)

0001935-73.2016.4.03.6312 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156805
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ISAURA RODRIGUES LUCAS PANIN (SP293011 - DANILO FONSECA DOS SANTOS, SP293156 -
PATRICIA DE FATIMA ZANI, SP335208 - TULIO CANEPPELE)

0002580-67.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157270
RECORRENTE:ABILIO JOSE DE SOUZA (SP373144 - SUELI GOMES GARCIA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0062255-88.2017.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156817
RECORRENTE:ADMILSON FRANCISCO SILVA (SP336364- ROBERTA DA SILVA LOPES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004628-10.2014.4.03.6309 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157304

RECORRENTE:ANA LUISA RIBEIRO BATISTA (SP262799 - CLAUDIO CAMPOS, SP228119 - LUCIANO GONCALVES DE
OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004133-96.2019.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156796

RECORRENTE: CLAUDIA MARIA DE SOUZA SILVA (SP273976 - ANDRE LUIZ DOMINGUES TORRES, SP071334 - ERICSON
CRIVELLI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0040971-53.2019.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156769
RECORRENTE: CAETANO DA CONCEICAO (SP329803 - MAIBE CRISTINA DOS SANTOS VITORINO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003686-11.2019.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157310

RECORRENTE:MAVILLA DOS SANTOS PEREIRA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR, SP398467 -
GUILHERME RODRIGUES DE LIMA, SP252669 - MONICA MARIA MONTEIRO BRITO)

RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU) INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO
HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002143-48.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157271
RECORRENTE:PAULO CESAR DA CRUZ (SP354207- NAIARA MORILHA, SP163413 - ANDRE ALVES FONTES TEIXEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004827-26.2015.4.03.6332 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156904
RECORRENTE:ELZA DE ALMEIDA NASCIMENTO (SP168579 - ROBERTO CARLOS DEAZEVEDO E BALBINO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000257-63.2015.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157325
RECORRENTE: CARLOS ALBERTO OCCHIUZZI (SP158873 - EDSON ALVES DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0010783-43.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157256
RECORRENTE:ANDRE LUIZ DE SOUZA BARROS (SP226818 - EDSON NOVAIS GOMES PEREIRA DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0056829-95.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157414
RECORRENTE:MARIADE JESUS RAMOS (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0031146-56.2017.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157291
RECORRENTE:JOSE DE ALIMATERIO CANDIDO (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000374-51.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156813

RECORRENTE: CONCILIO DOMINGOS LOPES (SP297858 - RAFAEL PERALES DE AGUIAR, SP265507 - SUELI PERALES DE
AGUIAR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0028884-65.2019.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156777
RECORRENTE: MAGNILSON CRISPIM DA SILVA CASTILHO (SP180393 - MARCOS BAJONA COSTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004788-69.2013.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157265
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LECIRA CANHATI LEMOS (SP193920 - MARIA DE FATIMA NAZARIO DALUZ)

0004552-50.2013.4.03.6105 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157305
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ALICE GAMELEIRO FERREIRA (SP202142- LUCAS RAMOS TUBINO)

0006541-55.2014.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157479
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RIVALDO MARINHO DE BARROS (SP 120444 - JOSE FRANCISCO DOS SANTOS ROMAO JUNIOR)

0001569-30.2017.4.03.6302 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156920

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: SEGUNDO SERGIO PIVA (SP262504 - VITOR HUGO VASCONCELOS MATOS, SP161110- DANIELA VILELA
PELOSO VASCONCELOS)

0006771-20.2019.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157258
RECORRENTE: GENI GOIS DA SILVA (SP275856 - EDUARDO MARTINS GONCALVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0001417-89.2016.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157274
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE APARECIDO DA TRINDADE (SP105416 - LUIZ CARLOS GOMES)

0003199-82.2017.4.03.6315- 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156911
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:HUMBERTO RANCAN JUNIOR (SP272952 - MARIAISABEL CARVALHO DOS SANTOS)

0003706-68.2016.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157267
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE INACIO GARCIA RAMOS (SP260068 - ADALBERTO GRIFFO JUNIOR)

0002749-09.2012.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156915
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CARLOS ALBERTO GOMES (SP047319 - ANTONIO MARIO DE TOLEDO)

0028969-32.2011.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157466
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: WALTER ALONSO (SP283418 - MARTA REGINA GARCIA)

0012123-56.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156828
RECORRENTE:JESUINO RIBEIRO DA SILVA JUNIOR (SP327326 - CAROLINE MEIRELLES LINHARES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0013990-50.2020.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157253

RECORRENTE:ROSENILDA PEREIRA CORREA (SP346854 - ADRIANA MARIA GOMES) ISAAC NUNES CORREA BORGES
(SP346854 - ADRIANA MARIA GOMES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0043107-23.2019.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156820
RECORRENTE: WALDIR DE OLIVEIRA (SP226818 - EDSON NOVAIS GOMES PEREIRA DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000024-82.2019.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157454

RECORRENTE:ANTONIA DO CARMO SOARES (SP304400 - ALINE MARTINS PIMENTEL, SP124882 - VICENTE PIMENTEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO SAVARO
JUNIOR) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377- TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)

0004170-38.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157439

RECORRENTE:JOAO ELIAS DA COSTA (SP149014 - EDNEI MARCOS ROCHA DE MORALIS, SP357953 - EDSON AUGUSTO
YAMADA GUIRAL, SP243929 - HELEN AGDA ROCHA DE MORAIS GUIRAL)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000065-12.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157503
RECORRENTE:LEONICE MOLINA RODRIGUES LEAL (SP231915- FELIPE BERNARDI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0035297-65.2017.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156774
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:KAYLAYNE GABRIELE BISPO DOS SANTOS (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)

0001408-20.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156809

RECORRENTE: RICARDO GRANDINI (SP 150256 - SAMANTHA BREDARIOLI, SP399522 - MARIA CLAUDIA DE OLIVEIRA
TASCA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009124-98.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157426
RECORRENTE:JOSE MARIO PEGORARO (SP120175 - LUCIANE MARIA LOURENSATO DAMASCENO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0014443-79.2019.4.03.6301 - 42 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156893
RECORRENTE:LUIZ CARLOS FERREIRA (SP387170 - ROBERTO BORGES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000969-67.2017.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156849
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ASMERITO FERREIRA DA SILVA (SP336130- THIAGO GUERRA ALVES DE LIMA, SP327058 -
CHRISTIAN JORGE MARTINS)

0000776-67.2017.4.03.6310 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157498
RECORRENTE:DAVID DIAS GONCALVES (SP213974 - REGINA BERNARDO DE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006415-90.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157431
RECORRENTE:JOSE FRANCISCO CORRAL (SP150256 - SAMANTHA BREDARIOLI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0013232-53.2015.4.03.6105 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156894
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANTONIO CARLOS NOVO (SP286841 - FERNANDO GONCALVES DIAS)
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0000685-70.2019.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157499
RECORRENTE:DENISE MORENO (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0020019-53.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156782
RECORRENTE:DAMIAO FELIXDOS SANTOS (SP309297 - DANIELAMERICO DOS SANTOS NEIMEIR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004185-69.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157484
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUIS CARLOS STUCHI (SP 182883 - BENEDITO APOLINARIO BAIRRAL)

0004207-30.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157483
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA DA SILVA QUINTANA (SP208917 - REGINALDO DIAS DOS SANTOS)

0004596-95.2016.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156835
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JULIO DE JESUS SANCHEZ GOMEZ (SP357666 - MICHAEL ROBINSON CANDIOTTO)

0007927-74.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156833
RECORRENTE:LAERCIO MASCOLA (SP291037- DARKSON WILLIAM MARTINS RIBEIRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001828-35.2016.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156846
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VALDECIR VIEIRA (SP208893 - LUCIANA CRISTINA DANTAS REIS)

0000844-18.2015.4.03.6106 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156921

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP 159088 - PAULO FERNANDO
BISELLI)

RECORRIDO/RECORRENTE: LUIS FERNANDO ROMAO (SP 198877 - UEIDER DA SILVA MONTEIRO)

0005438-93.2016.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157264
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:YSAMU NAKATU (SP363076 - ROBERTA CASTANHO)

0009163-63.2015.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157471
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:INES PALADINI SANTANA (SP230185- ELIZABETH CRISTINANALOTO)

0059492-51.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157413
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LUCIANO FERNANDO DE OLIVEIRA (SP198672- ANA CLAUDIA GUIDOLIN BIANCHIN)

0002607-45.2016.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156841
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP 164549 - GERALDO
FERNANDO TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

RECORRIDO/RECORRENTE:JAIR SOUZA DOS SANTOS (SP 124882 - VICENTE PIMENTEL, SP304400 - ALINE MARTINS
PIMENTEL)

0000895-54.2019.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157323

RECORRENTE: VILIENE NASCIMENTO DE OLIVEIRA (SP204287 - FABIO EDUARDO MARTINS SOLITO, SP233297 - ANA
CAROLINA RIBEIRO DOS SANTOS)

RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

0049162-87.2019.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156819
RECORRENTE:JOAQUIM FERREIRA DA SILVA (SP329803 - MAIBE CRISTINADOS SANTOS VITORINO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0018211-13.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156825
RECORRENTE:APARECIDA DOS REIS MARTINS (SP 184479 - RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008415-58.2016.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156898
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROBERTO CESAR DA SILVA (SP194870 - RAQUEL DE MARTINI CASTRO)

0015704-13.2014.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156784
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE LUISHERNANDEZ GONZALEZ GOMEZ (SP246987 - EDUARDO ALAMINO SILVA)

0035827-98.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157465
RECORRENTE:MARIA DE FATIMA LIMA RODRIGUES (SP309297 - DANIELAMERICO DOS SANTOS NEIMEIR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004763-96.2017.4.03.6315 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157435
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CARLOSANTUNES DA SILVA (SP246987 - EDUARDO ALAMINO SILVA)
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0004777-29.2016.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157303

RECORRENTE:JOSE FRANCISCO CIMA SIMOES (SP 104685 - MAURO PADOVAN JUNIOR, SP104967 - JESSAMINE CARVALHO
DE MELLO)

RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

0045586-86.2019.4.03.6301 - 11° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156889
RECORRENTE:ANA CAROLINE DA SILVA SANTOS (SP350022 - VALERIA SCHETTINI LACERDA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0016188-94.2019.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157422
RECORRENTE:ALZENI DIAS SOUZA (SP226818 - EDSON NOVAIS GOMES PEREIRA DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006214-72.2014.4.03.6183 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157261
RECORRENTE:PAULO DE OLIVEIRA (SP153047 - LIONETE MARIA LIMA RIAZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

5004526-19.2018.4.03.6128 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157412
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ILSON GONCALVES (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)

0003997-37.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157308
RECORRENTE:JOSE ROBERTO BARTOLASSI (SP125436- ADRIANE BRAMANTE DE CASTRO LADENTHIN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002048-17.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156843
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JUVENAL GOMES DA SILVA (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

0001765-91.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157448

RECORRENTE: JOSE PEDROZO DE CAMPOS (SP297777 - JACKSON HOFFMAN MORORO, SP 112280 - FRANCISCO CIRO CID
MORORO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009707-78.2016.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157425
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: OSMAR RODRIGUES MARTINS (SP307045 - THAIS TAKAHASHI)

0005091-94.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157434

RECORRENTE: SOLANGE DAS DORES BARBOSA PEREIRA (SP160929 - GUSTAVO CABRALDE OLIVEIRA, SP150596 - ANA
PAULAACKELRODRIGUES DE OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000162-22.2018.4.03.6312 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157278
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARA JOANA FRANCOSO JORGE (SP238220- RAFAELANTONIO DEVAL, SP086689 - ROSA
MARIA TREVIZAN)

0019414-77.2014.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157294
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DELMINDO DOS SANTOS RIBEIRO (SP248913 -PEDRO LOPES DE VASCONCELOS)

0002128-79.2016.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156842
RECORRENTE:JOSE RIBEIRO DA COSTA (SP246987 - EDUARDO ALAMINO SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005575-12.2015.4.03.6315 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156794
RECORRENTE:ANTONIO LOPES HESPANHA (SP320490 - THIAGO GUARDABASSI GUERRERO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004234-68.2017.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157438
RECORRENTE:HAMILTON MARQUES (SP246103 - FABIANO SILVEIRA MACHADO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001778-31.2019.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156807

RECORRENTE:RODRIGO DE FREITAS ANDRADE (SP310806 - DIEGO CARNEIRO TEIXEIRA, SP250484 - MARCO ANTONIO
BARBOSADE OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007994-17.2016.4.03.6332 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157473
RECORRENTE:LUIZ GONZAGA DE OLIVEIRA (SP357564 - ALEX SILVA OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007214-33.2017.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156792
RECORRENTE:EDUARDO DIAS PEREIRA (SP396234- EVERTON JEAN BRITO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 01/09/2021  194/1478



0001263-90.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157493

RECORRENTE:MARIA JOSE DE FREITAS ROCHA (SP345824 - LUIZ CARLOS MARCHIORI NETO, SP219540 - FERNANDA
MARA GERON DAVID, SP346534 - MARCELO MARTINS DA SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0010285-58.2014.4.03.6332 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156896
RECORRENTE:NEREU CARDOSO DA SILVA (SP223924-AUREO ARNALDO AMSTALDEN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000967-57.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157321
RECORRENTE:JOSE ROBERTO DA SILVA (SP255783 - MARCOS ALVES FERREIRA, SP 186226 - ANALICE LEMOS DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007281-77.2012.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157475

RECORRENTE:ZELITA MARIA DE JESUS (SP257340- DEJAIR DE ASSIS SOUZA, SP257869 - EDIVAN DA SILVA SANTOS,
SP267215- MARCELO MAGALHAES STEIN DIAS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP257340 - DEJAIR DE ASSIS SOUZA)
(SP257340 - DEJAIR DE ASSIS SOUZA, SP257869 - EDIVAN DA SILVA SANTOS) (SP257340 - DEJAIR DE ASSIS SOUZA, SP257869 -
EDIVAN DA SILVA SANTOS, SP267215- MARCELO MAGALHAES STEIN DIAS)

0002509-27.2010.4.03.6306 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157489
RECORRENTE:MARIA TEREZA SILVA (SP208239-JOSE CARLOS LIMA BARBOSA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006625-41.2017.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157259
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSEANTONIO APARECIDO LUIZ (SP287131 - LUCINEIA CRISTINA MARTINS RODRIGUES)

0319548-86.2004.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157285

RECORRENTE:JOSE PAULO PORFIRIO (SP214916 - CARINA BRAGA DE ALMEIDA, SP274311 - GENAINE DE CASSIADA
CUNHA FARAH MOTTA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0011715-76.2016.4.03.6105 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157254
RECORRENTE:ELCIO MARINO CANTAO (SP333911 - CARLOS EDUARDO ZACCARO GABARRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0055852-06.2017.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156818
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO ACUYO QUILES (SP329803 - MAIBE CRISTINA DOS SANTOS VITORINO)

0001111-55.2018.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156810
RECORRENTE:LUISANTONIO CARDOSO AREDA (SP222640 - ROBSON DA CUNHA MEIRELES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000274-26.2015.4.03.6302 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157324
RECORRENTE:JOAO CALADO DEARAUIJO (SP133791 - DAZIO VASCONCELOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003716-53.2018.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157309
RECORRENTE:NELSON GONCALVES DE SOUZA (SP246987- EDUARDO ALAMINO SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001787-18.2014.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157491
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GILMAR DAMICO (SP253645 - GUSTAVO COTRIM DA CUNHA SILVA)

0013899-61.2014.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157296
RECORRENTE: TATIANA DE PAULA FERNANDES (SP287237- RODRIGO OLIVEIRA DE CARVALHO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0008212-62.2017.4.03.6315 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156899
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GILBERTO DA SILVEIRA (SP147129- MARCELO ALEXANDRE MENDES OLIVEIRA)

0003040-87.2018.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156799
RECORRENTE:FABIO DE SANTANA NOBERTO (SP156166 - CARLOS RENATO GONCALVES DOMINGOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004430-38.2017.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156836
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LEIZA MARIA FARIAMANOQUIO (SP047319- ANTONIO MARIO DE TOLEDO)

0006830-42.2018.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156793
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE GOMES DA SILVA (SP307686 - SILVANA SANTOS DE SOUZA SARTORI)
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0005137-42.2017.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157433

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ROBERTO BARBOSA LIMA (SP141872- MARCIA YUKIE KAVAZU, SP204771 - CARLOS EDUARDO LOBO
MORAU)

0007252-77.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157429

RECORRENTE:MARIAANTONIADE SOUZA SANTOS (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE, SP195291 - SHEILA APARECIDA
MARTINS MARCUSSI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001187-86.2017.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157494

RECORRENTE:APARECIDA ELI PLACIDO NASCIMENTO (SP047319 - ANTONIO MARIO DE TOLEDO, SP274726 - RODRIGO
MATEUS DE TOLEDO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

5001465-80.2018.4.03.6119 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156814

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:RAFAEL DA SILVA SOUTO (SP179347 - ELIANA REGINA CARDOSO) EMILLY DA CRUZ SOUTO (SP 179347 -
ELIANA REGINA CARDOSO)

0008409-56.2017.4.03.6302 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156832
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SILVIA REGINA RIMI (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

0043666-14.2018.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157416
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MADSON ALVES PALMEIRA (SP235324 - LEANDRO DE MORAES ALBERTO, SP378409 - ANDRE
ALENCAR PEREIRA)

0003255-93.2018.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157268
RECORRENTE:JORGE ATHAIDE DA SILVA (SP240621 - JULIANO DE MORAES QUITO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007046-58.2018.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157301
RECORRENTE:JOSE NELSON DE OLIVEIRA (SP172794 - FREDERICO ANTONIO DO NASCIMENTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0054408-35.2017.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156763
RECORRENTE: VINICIUS SEPULVEDRA DE ARAUJO MAIA (SP240516 - RENATO MELO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001004-32.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157320

RECORRENTE:EDVALDO FRANCISCO RODRIGUES (SP149014 - EDNEI MARCOS ROCHA DE MORAIS, SP318058 - MONICA
CRISTINA GUIRAL, SP243929 - HELEN AGDA ROCHA DE MORAIS GUIRAL)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000882-77.2018.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157496
RECORRENTE:REGINALDO DE SOUZA (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000546-46.2017.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156812

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE: SEBASTIAO NETO DA SILVA (SP258808 - NATALIA GOMES LOPES TORNEIRO, SP368811 - BRUNO
GOMES TORNEIRO)

0000282-56.2018.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157502
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ROMILTON LAUDIR TAVUENCAS (SP272952 - MARIAISABEL CARVALHO DOS SANTOS)

0001353-20.2018.4.03.6307 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157318
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE CARLOS DE SOUZA (SP197583 - ANDERSON BOCARDO ROSSI)

0006535-43.2017.4.03.6332 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156900
RECORRENTE:RAIMUNDO NONATO VIEIRA (SP168579 - ROBERTO CARLOS DEAZEVEDO E BALBINO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0047477-45.2019.4.03.6301 - * VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156888
RECORRENTE: SAMUEL CEZARIO DE LIMA (SP316570 - SERGIO TADEU DE MIRANDA SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004851-71.2016.4.03.6315 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157482

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:LEONICE CAMILO DA SILVAMOUZER (SP336130 - THIAGO GUERRA ALVES DE LIMA, SP327058 - CHRISTIAN
JORGE MARTINS)

0003313-66.2018.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156797
RECORRENTE:JOSE NIVALDO LEITE DOS SANTOS (SP299167 - IRAILDE RIBEIRO DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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5000386-39.2016.4.03.6183 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156815
RECORRENTE:MARIA DE FATIMA PEREIRA DE JESUS (SP089472 - ROQUE RIBEIRO DOS SANTOS JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

5013520-65.2018.4.03.6183 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157458

RECORRENTE: GILBERTO ALVES RIBEIRO (SP168579- ROBERTO CARLOS DEAZEVEDO E BALBINO, SP322264 - VINICIUS
REIS MOREIRA, SP271520 - DANILO MINOMO DEAZEVEDO, SP381395- ELEUZA TEREZINHA DEAZEVEDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007434-56.2016.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157257
RECORRENTE:JORGE PEREIRA DE SOUZA (SP222130- CARLAROSENDO DE SENABLANCO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002026-90.2016.4.03.6304 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156844
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ALTAIR LEONIDAS DO NASCIMENTO (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

5001530-93.2018.4.03.6113 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157284
RECORRENTE: VERGILIO LOPES DA SILVA (SP321448 - KATIA TEIXEIRA VIEGAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006503-55.2018.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156901
RECORRENTE:MARCOS ROBERTO NUNES DE SOUZA (SP075739- CLAUDIO JESUS DE ALMEIDA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

5004461-05.2018.4.03.6102 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156884
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ELMIR GOMES DE SOUSA (SP225003 - MARIA ISABEL OLYMPIO BENEDITTINI)

0000012-36.2016.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157455
RECORRENTE:NEUZA LONGHINIALBERTI (SP333911 - CARLOS EDUARDO ZACCARO GABARRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008583-65.2013.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156788

RECORRENTE:ISILDA MARIA DE LIMA (SP284549 - ANDERSON MACOHIN, SP135233 - MARLON AUGUSTO FERRAZ, SP 197054
-DHAIANNY CANEDO BARROS FERRAZ)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0011548-79.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157255
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:DANIEL MARCOS VENDRAMI (SP150256 - SAMANTHA BREDARIOLI)

0001866-77.2017.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157272
RECORRENTE:MARTA SANTOS NUNES DE ALMEIDA (SP 156166 - CARLOS RENATO GONCALVES DOMINGOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0023833-10.2018.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157252
RECORRENTE:FRANCISCO SOLANO MARQUES DE OLIVEIRA (SP278423 - THIAGO BARISON DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0045538-30.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156766
RECORRENTE:ANTONIO JOSE DOS SANTOS (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003193-32.2018.4.03.6318 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157442
RECORRENTE: SEBASTIAO APARECIDO (SP246103 - FABIANO SILVEIRA MACHADO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007976-42.2019.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157428
RECORRENTE:LUCIANA SOUZA DE OLIVEIRA (SP192911 - JOSE ALEXANDRE FERREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0014945-18.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156826
RECORRENTE:MARIA CELIA DE SOUZA (SP 184479 - RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007413-12.2018.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156791
RECORRENTE: WELBERT PEREIRA DE MORAES (SP335160 - PATRICIA CAROLINA DE MORAES SEGANTINI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000014-07.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157279
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:FRANCISCO DE SOUZA CABRALJUNIOR (SP267737- RAPHAELAPARECIDO DE OLIVEIRA)

0001786-07.2017.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nir. 2021/9301156806

RECORRENTE:EDGAR CARDENAS GIMENES (SP 185933 - MARCIO NEIDSON BARRIONUEVO DA SILVA, SP358438 - RAFAEL
HENRIQUE CERON LACERDA, SP254276 - ELIZELTON REIS ALMEIDA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP 164549 - GERALDO FERNANDO TEIXEIRA
COSTA DA SILVA)
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5000578-51.2017.4.03.6113 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156885
RECORRENTE:DOUGLAS LUIS MARCELINO (SP058590 - APARECIDA DONIZETE DE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0011482-65.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157469
RECORRENTE: MARCIA EVANGELISTA (SP254291 - FERNANDO LUIS PAULOSSO MANELLA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004255-31.2019.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157437

RECORRENTE:ANDREIA CARDOSO COELHO (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
UNIAO FEDERAL (AGU)

0001697-02.2017.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157449
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LENICIA MARIANA DOS REIS SILVA (SP292682 - ALEX GOMES BALDUINO)

0002321-80.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157446
RECORRENTE:SERGIO LUIZ ALVES (SP246103 - FABIANO SILVEIRA MACHADO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002744-59.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156801
RECORRENTE: EURIPA CANDIDA DE SOUZA (SP202450 - KELLI CRISTINA RESTINO RIBEIRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002332-51.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157445
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:REGINA MARA DA SILVA (SP238574 - ALINE DE OLIVEIRA PINTO EAGUILAR)

0003359-22.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156839

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) ESTELITA PEREIRA DA SILVA (SP344213 -
FELIPE HENRIQUE MARTINEZ ALVES)

RECORRIDO:MARIAADRIELLY MAGALHAES COELHO SILVA COSTA (SP211944 - MARCELO SILVEIRA)

0016915-87.2018.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157420

RECORRENTE:JOSENILTON VENANCIO DOS SANTOS (SP176872 - JENIFFER GOMES BARRETO, SP065427 - ADMAR BARRETO
FILHO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001370-65.2018.4.03.6304 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157450
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EVARIBEIRO DE JESUS CICHETTO (SP251836- MARIAROSA DAGUANO FERRARIO DE LIMA)

0001118-62.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157451
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JURACI FELIX DOS REIS (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

0048953-21.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157247
RECORRENTE:JOSEFAJOVELINA DA SILVA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004277-64.2015.4.03.6321 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156837
RECORRENTE:EDISON MARTINS DA SILVA (SP191005- MARCUS ANTONIO COELHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003060-56.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157443
RECORRENTE: WAGNER JOSE RIBEIRO (SP255783 - MARCOS ALVES FERREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0022529-39.2019.4.03.6301 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157419

RECORRENTE:JOSE TOMAZ DOS SANTOS (SP350022 - VALERIA SCHETTINI LACERDA, SP339850- DANILO SCHETTINI
RIBEIRO LACERDA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0017992-97.2019.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157467
RECORRENTE:JAIRO DOS SANTOS SILVA (SP168579 - ROBERTO CARLOS DEAZEVEDO E BALBINO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004326-38.2016.4.03.6332 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156795
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ARNALDO FEITOSA DO NASCIMENTO (SP070756 - SAMUEL SOLOMCA JUNIOR)

0002487-04.2013.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157315
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:IVONE HIPOLITO FERREIRA (SP107276 - OLAVO PELEGRINA JUNIOR)

0066133-50.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156887
RECORRENTE:NATALINAAPARECIDA OLIVEIRA OOTUCA (SP180393 - MARCOS BAJONA COSTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 01/09/2021  198/1478



0000310-95.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157501
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: WILSON ROBERTO MERENDA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)

0000380-45.2016.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157277
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LAURAPIOVEZANA ROMERA (SP208917- REGINALDO DIAS DOS SANTOS)

0003256-56.2019.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156798

RECORRENTE:ROBERTO APARECIDO ROLDAM (SP268691 - RODRIGO TAMBELLINI SANCHES, SP134577- LUCILENE
DULTRA CARAM, SP164203 - JOSIAS DE SOUSA RIOS)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP087317- JOSEANTONIO ANDRADE)

0046527-36.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157462
RECORRENTE:EDILENE DA SILVA (SP193207 - VANUSA RAMOS BATISTA LORIATO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0053089-61.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157287

RECORRENTE:MARCILENE MARIA DOS SANTOS COSTA BENTO (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO
JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
UNTAO FEDERAL (AGU)

0008318-80.2019.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157299

RECORRENTE:ANTONIETE ROSAROCHA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR, SP403963 -
ROSANGELA APARECIDAAMADEU ARRUDA, SP252669 - MONICA MARIA MONTEIRO BRITO)

RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO
HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003424-95.2018.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156838
RECORRENTE:JOAO MARIA BERNARDO DA SILVA (SP161990 - ARISMAR AMORIM JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007780-55.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156790
RECORRENTE:ANTONIO AFONSO FLORENTINO (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000445-41.2019.4.03.6302 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156851
RECORRENTE:MARIA DE LOURDES DOMINGUES (SP 184479 - RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004151-20.2019.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157485
RECORRENTE: GERSON DEANDRADE (SP195289 - PAULO CESAR DA COSTA, SP437312- CHARLES CARLOS COSTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002819-84.2016.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157312

RECORRENTE:ZORAIDE ALVES CALDERARI (SP047319- ANTONIO MARIO DE TOLEDO, SP367792 - PATRICIA RIBEIRO DE
OLIVEIRA FAGGIONI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002621-76.2018.4.03.6318 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157269
RECORRENTE:AUXILIADORAAPARECIDA DA COSTA (SP321448 - KATIA TEIXEIRA VIEGAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007734-92.2014.4.03.6304 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157300
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE DA ROSA (SP134192- CLAUDELI RIBEIRO MARTINS ROMERO)

0002566-62.2017.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156804
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ROSA MARIA DE JESUS SENA (SP047319- ANTONIO MARIO DE TOLEDO)

0022058-91.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157293
RECORRENTE:MARIANOEMIA BARBOSA LOUREIRO (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0040983-04.2018.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157289
RECORRENTE:AVANINUNES PIRES (SP176872 - JENIFFER GOMES BARRETO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0011809-10.2015.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156829
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE CLAUDIO DAMOTTA (SP107481 - SUSELTI MARIA GIMENEZ)

0004216-60.2016.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156906
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: THAIME DA SILVA DOS SANTOS (SP336406 - ALMIR DA SILVA GONCALVES)
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0006489-64.2019.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157480
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SEVERINA MARIA BENJAMIM (SP097197- JANDIRA DE SOUZA RODRIGUES)

0006853-48.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157477
RECORRENTE:ALEXSANDRABASTOS DE HOLANDA (SP065415 - PAULO HENRIQUE PASTORI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003892-20.2014.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157440
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO EVANGELISTA LUCAS DE SOUSA (SP335981 - MARCOS JOSE DE FRANCA)

0011075-93.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156895
RECORRENTE:YAGO LUIZ MEDEIROS (SP202450 - KELLI CRISTINA RESTINO RIBEIRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0027886-39.2015.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156778
RECORRENTE:PAULO DA SILVA (SP245335- MARISTELA COSTA MENDES CAIRES SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0044112-17.2018.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157415
RECORRENTE: MARIA EMILIA DIAS CARVALHO TEIXEIRA (SP344727- CEZAR MIRANDA DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007821-47.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157474
RECORRENTE:ANTONIO RIBEIRO DIOGO (DF036492 - AMANDA DOS REIS MELO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0013085-13.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156827
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANTONIO LOPES DA SILVA (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE)

0004078-48.2019.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157307
RECORRENTE: WAGNER BABER TRAUTWEIN (SP195289 - PAULO CESAR DA COSTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0048091-50.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157460
RECORRENTE:MARIA JOSE DOS SANTOS FILHA (SP180393 - MARCOS BAJONA COSTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0030363-93.2019.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156891

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:JOAO BATISTA LUIZ VITORINO JUNIOR (SP244440 - NIVALDO SILVA PEREIRA, SP417404 - RAFAELA PEREIRA
LIMA, SP235324- LEANDRO DE MORAES ALBERTO)

0038257-23.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156771

RECORRENTE:JOAO JOSE DA SILVANETO (SP214916 - CARINA BRAGA DE ALMEIDA, SP274311 - GENAINE DE CASSIADA
CUNHA FARAH MOTTA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005281-79.2018.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157302

RECORRENTE: CATARINAPEDROSO DE MORAES (SP304231 - DENISE SCARPELARAUJO, SP321235- SARAROCHA DA
SILVA, SP396268 - KAREN SCARPELARAUJO FORTE)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002915-74.2017.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156800
RECORRENTE:BENEDITO FERRAZ DO AMARAL (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0014435-05.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157295

RECORRENTE: VERALUCIA ROSA DE BRITO (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:MARINETE VILACA DOMINGUES (SP209349 - PATRICIA CAROLINA GALAN ZAPATA) KARINA BRITO
DOMINGUES INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0046932-72.2019.4.03.6301 - 13 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157461
RECORRENTE:JOSE DONISETE RODRIGUES (SP226818 - EDSON NOVAIS GOMES PEREIRA DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001728-04.2017.4.03.6324 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157273

RECORRENTE:NORIVAL GONCALVES DOS SANTOS (SP 124882 - VICENTE PIMENTEL, SP304400 - ALINE MARTINS
PIMENTEL)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO TEIXEIRA
COSTA DA SILVA)

0010335-70.2020.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157470
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JAILTON PEREIRA DANTAS (SP322608 - ADELMO COELHO)
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0000653-29.2018.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157276

RECORRENTE:APARECIDO PELEGRINO (SP263960 - MARCUS VINICIUS MONTAGNANI FIGUEIRA, SP108154 - DIJALMA
COSTA, SP346903 - CARLOS RICARDO TONIOLO COSTA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006446-49.2019.4.03.6332 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156834
RECORRENTE:MARIA SALETE DA COSTA GOMES (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008726-61.2011.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157472
RECORRENTE: SERGIO CORREA (SP078619 - CLAUDIO TADEU MUNIZ, SP295002 - CYNTHIA ALMEIDA DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000935-31.2017.4.03.6303 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156850

RECORRENTE:JOAO BATISTAAPOLINARIO DE SOUZA (SP202142- LUCAS RAMOS TUBINO, SP341266 - GABRIELA DE
SOUSA NAVACHI, SP367165 - ELAINE MARIA PILOTO, SP342968 - DENIS APARECIDO DOS SANTOS COLTRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001412-09.2017.4.03.6318 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156847
RECORRENTE: ULISSES ENGANE (SP047319 - ANTONIO MARIO DE TOLEDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0053158-30.2018.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156765
RECORRENTE:ELIANA BRAZ DA SILVA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001195-16.2015.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157319
RECORRENTE: CARLOS ROBERTO MUNARIM (SP264577 - MILIANE RODRIGUES DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP159088 - PAULO FERNANDO BISELLI)

0000690-40.2019.4.03.6306 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156811
RECORRENTE: TEREZA MOREIRA DOS SANTOS (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0053664-06.2018.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156764
RECORRENTE:MARIADE SOUZA SANTOS (SP180393 - MARCOS BAJONA COSTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0013049-73.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157423 .
RECORRENTE:ANTONIO PAULO DE SOUZA SUSANNA (SP279441 - FERRUCIO JOSE BISCARO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0033681-21.2018.4.03.6301 - * VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156821
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROBERVAL LEMES (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)

5002649-38.2018.4.03.6130 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157245

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:EVERALDO ANHAIA DA SILVA (SP266088 - SIMONE LOPES BEIRO, SP364898 - ALBA MICHELE SANTANA DA
SILVA)

0014760-14.2018.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156785
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA LUIZA THOMAZ FRANGIOSI (SP231498 - BRENO BORGES DE CAMARGO, SP278771 -
GISELE SEOLIN FERNANDES FERREIRA)

0028355-46.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157418

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:JOANAALVES DUTRA DA SILVA (SP195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO, SP058350 - ROMEU
TERTULIANO)

0025087-18.2018.4.03.6301 - 13 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157292
RECORRENTE:DJACY DE SOUSAARAUJO (SP176872 - JENIFFER GOMES BARRETO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000785-04.2018.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157497
RECORRENTE:ADEMAR ARAUJO DE MATOS (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003215-25.2015.4.03.6309 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156910
RECORRENTE:ROSAMARIAAZEVEDO NAKAO (SP324069 - THOMAZ JEFFERSON CARDOSO ALVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0054384-70.2018.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157246
RECORRENTE:MARIA BATISTADOS SANTOS (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000905-62.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157322
RECORRENTE:ANA MARIANEVES ROSSETI (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0005846-21.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157432
RECORRENTE:MARIA DA GLORIA LEANDRO DA SILVA (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000263-93.2017.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157453

RECORRENTE:JOSE LUIZ DE SOUZA (SP335208 - TULIO CANEPPELE, SP293011 - DANILO FONSECA DOS SANTOS, SP293156 -
PATRICIA DE FATIMA ZANI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000655-26.2018.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157275
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE MODA (SP331148 - STEPHANIE MAZARINO DE OLIVEIRA)

0001264-52.2018.4.03.6321 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156848

RECORRENTE:NELI RAQUEL GONCALVES FERRIOLI (SP344923 - CAIO HENRIQUE MACHADO RUIZ)
RECORRIDO:MARIAINES DOS SANTOS SANTANA (SP177326 - PATRICIA EVANGELISTA DE OLIVEIRA) INSTITUTO
NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) MARIA INES DOS SANTOS
SANTANA (SP385975 - GISELE VASQUI PENICHE)

0048826-83.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157248
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUCIANA OLIVEIRA DOS SANTOS (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)

0036237-59.2019.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156773

RECORRENTE:ANDERSON SANTOS LIMA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR, SP415447 -
EMERSON LAINO DE OLIVEIRA, SP335568B - ANDRE BEGA DE PAIVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0045493-60.2018.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157463
RECORRENTE:EVA MARIA DE SOUZA (SP354755 - FABRICIO RICARD PESSOA CHIGNOLLI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005655-73.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157263
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:EURIPEDES BARSANULFO ROSA (SP150256- SAMANTHA BREDARIOLI)

0003441-19.2019.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157441
RECORRENTE:JOSELENE SEVERINA DOS SANTOS SILVA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0048758-07.2017.4.03.6301 - 13 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157288
RECORRENTE:NEUZA AUGUSTA REIS NASCIMENTO (SP358622 - WELLINGTON GLEBER DEZOTTTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0044568-30.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156768
RECORRENTE:ANTONIO CARLOS DE MORAES (SP257340- DEJAIR DE ASSIS SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002565-43.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157314
RECORRENTE: GILBERTO FERNANDES SOARES (SP356500- MURILO ARTHUR VENTURA COSTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002627-19.2018.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156803
RECORRENTE:IZABEL DE FATIMA MANOEL (SP237985 - CAMILA FUMIS LAPERUTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0029683-11.2019.4.03.6301 - 4° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156822
RECORRENTE:JOANA MARIA SOLANO (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005482-90.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157481
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUCIANO ZACARIAS DA SILVA (SP392268 - GUSTAVO BEI VIEIRA)

0023049-96.2019.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156780

RECORRENTE:KALEO APARECIDO SANTANA MARCOPITO MENDES (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES
SALGADO JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003769-15.2019.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157486

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:FERNANDA DE BRITO (SP299618 - FABIO CESAR BUIN, SP307741 - LUANNA CAMILA DE MELO BERNARDINO
RODRIGUES, SP074541 - JOSE APARECIDO BUIN)

0021870-30.2019.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156892
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: TANIA REGINA CORREA (SP206924 - DANIEL ZAMPOLLI PIERRI)
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0003051-91.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157487

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ROGERIA CRISTINADE OLIVEIRA(INTERDITADA) (SP343225- ANDRESSA SILVA GARCIADE OLIVEIRA,
SP350671 - ANA EMILIA PEDIGONE CORDEIRO, SP074491 - JOSE CARLOS THEO MAIA CORDEIRO)

0060992-55.2016.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157286
RECORRENTE: HELIO ALMEIDA DE MELO (SP 198672 - ANA CLAUDIA GUIDOLIN BIANCHIN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008612-18.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157298
RECORRENTE:ANTONIO DANIEL CARLOTA (SP 150256 - SAMANTHA BREDARIOLI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0040598-22.2019.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156770
RECORRENTE:AMANDA DERINARDE (SP130706 - ANSELMO ANTONIO DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007939-66.2016.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156789
RECORRENTE:SEBASTIAO BRAZ DA SILVA (SP339850- DANILO SCHETTINI RIBEIRO LACERDA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0052617-60.2019.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157459
RECORRENTE: ELAINE GOMES LUIZ (SP257340- DEJAIR DE ASSIS SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000039-69.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157504
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: GISLAINE CRISTINADE AQUINO ROLA (SP246103 - FABIANO SILVEIRAMACHADO)

0043657-18.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156890
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: TELMA DE FATIMA FURLAN (SP319222 - CRISTINA VALENTIM PAVANELI DA SILVA)

0026339-56.2018.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156779
RECORRENTE:RITAINOCENCIA DA ROCHA (SP180393 - MARCOS BAJONA COSTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0036057-43.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157417
RECORRENTE:ANTONIO GINWARD TAVARES SENA (SP417368 - MARCELO DE ALMEIDA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0037072-47.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157249
RECORRENTE:RENATO SOARES RAMOS (SP291960 - FABIO HENRIQUE PEREIRA DEARAUJO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001591-20.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156919
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSMAR ALBERTINO (SP404056 - ELCIO SANCHEZ)

5000168-02.2018.4.03.6131 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156816
RECORRENTE:MARIO SANTINO TEODORO (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0013368-05.2019.4.03.6301 - * VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156786
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUIZ APARECIDO DE GODOY (SP149480- ANDREA DE LIMA MELCHIOR)

0002692-39.2017.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156802
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VICTORIA TAYNARA BORGES GUIMARAES (SP 121851 - SOLEMAR NIERO)

0000324-53.2019.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157500
RECORRENTE:LUIZ ALBERTO VICENTE RODRIGUES (SP085715 - SERGIO HENRIQUE PARDAL BACELLAR FREUDENTHAL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0003015-91.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157488

RECORRENTE: PATRICIA MACHADO OLIVEIRA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
UNIAO FEDERAL (AGU)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 3/2016 CJF3R e n. 586/2019— CJF.

Trata-se de agravo apresentado contra decisdo que ndo admitiu pedido de uniformizag&o interposto contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

DECIDO.

Nos termos do artigo 14, §2°, da Resolu¢do n. 586/2019 — CJF, da decisdo de inadmissibilidade proferida com fundamento nos incisos I e V desse artigo,
cabera agravo nos proprios autos, no prazo de quinze dias a contar da intimag&o, a ser dirigido a Turma Nacional de Uniformizagdo, no qual o agravante devera
demonstrar, fundamentadamente, o equivoco da decisdo recorrida.
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Em analise da decis@o de inadmissibilidade, verifico que nio houve a aplicagdo de precedente obrigatdrio ou simula, de maneira que o recurso cabivel é o
agravo nos proprios autos dirigido a Turma Nacional de Uniformizagao.

No que concerne ao emprego de simula como base para a inadmissdo de pedido de uniformizagao, caso o aludido enunciado ndo importe aplicagdo de regra
direito material, o agravo também deve ser dirigidoao 6rgdo ad quem, qual seja,a TNU.

Quanto a isso, a Questdo de Ordem n®40 da Turma Nacional de Uniformizagao bem explicita essa hipétese. Confira-se:

“QUESTAO DE ORDEM N°40

DJen®128. DATA:28/11/2018

O agravo contra a decisio de inadmissao do Incidente de Uniformizagdo com base nas Sumulas 42 e 43, que ndo importam aplicacio de regra de direito
material, deve ser dirigido 8 TNU e ndo a Turma de origem como agravo interno. (Precedente n. 0000148-38.2018.4.90.0000). A provada, a unanimidade, na
Nova Sessdo Ordinaria de Julgamento da Turma Nacional de Uniformiza¢do do dia 21.11.2018.” (Destacou-se)

Cabe frisar também que se porventura a decisio desafiar, a um s tempo, os dois agravos previstos nos paragrafos §§ 2° e 3°do artigo 14, da Resolugéo
586/2019 — CJF, sera cabivel apenas a interposi¢do do agravo dirigido a Turma Nacional de Uniformizagéo, devendo o agravante cumular os pedidos, nos
termos do disposto no §5° desse mesmo dispositivo.

Por fim, emrelagéo as razdes expendidas no recurso, considero que sio insuficientes para a reconsidera¢do do decisum. Desse modo, deixo de exercer o juizo
de retratagdo.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, §§ 2° e 5° da Resolugo n. 586/2019, remetam-se os autos a Turma Nacional de Uniformizag@o para apreciagdo do
agravo a ela dirigido.

Cumpra-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 3/2016 CJF3R e n. 586/2019 — CJF. Trata-se de agravo apresentado contra decisfio que niao admitiu
pedido de uniformizacio interposto contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéio Judiciaria de Sao
Paulo. DECIDO. Nos termos do artigo 14, §2°, da Resolucéo n. 586/2019 — CJF, da decisiio de inadmissibilidade proferida com fundame nto
nos incisos I e Vdesse artigo, cabera agravo nos proprios autos, no prazo de quinze dias a contar da intimacio, a ser dirigido a Turma Nacional
de Uniformizacio, no qual o agravante devera demonstrar, fundamentadamente, o equivoco da decisio recorrida. Em andlise da deciséo de
inadmissibilidade, verifico que néio houve a aplicacéio exclusiva de precedente obrigatorio ou simula, de maneira que o recurso deve ser
dirigido a Turma Nacional de Uniformizacio. No que concerne ao emprego de siimula como base para ainadmisséo de pedido de uniformizacio,
caso o aludido enunciado nfio importe aplicacio de regra direito material, o agravo também deve ser dirigido ao 6rgiao ad quem, qual seja, a
TNU. Quanto aisso, a Questio de Ordem n° 40 da Turma Nacional de Uniformizacio bem explicita essa hipétese. Confira-se: “QUESTAO
DE ORDEM N°40 DJe n°128. DATA: 28/11/2018 O agravo contra a decisfio de inadmissfo do Incidente de Uniformizacio com base nas
Sumulas 42 e 43, que nio importam aplicacio de regra de direito material, deve ser dirigido 2 TNU e ndo a Turma de origem como agravo
interno. (Precedente n. 0000148-38.2018.4.90.0000). Aprovada, a unanimidade, na Nova Sessdo Ordinaria de Julgamento da Turma Nacional
de Uniformizacéo do dia21.11.2018.” (Destacou-se) Cabe frisar também que se porventura a decisfo desafiar, aum sé tempo, os dois agravos
previstos nos paragrafos §§ 2° e 3° do artigo 14, da Resolucio 586/2019 — CJF, sera cabivel apenas a interposi¢cdo do agravo dirigido 2 Turma
Nacional de Uniformizacio, devendo o agravante cumular os pedidos, nos termos do disposto no §5° desse mesmo dispositivo. Por fim, em
relaciio as razdes expendidas no recurso, considero que sio insuficientes para a reconsideracio do decisum. Desse modo, deixo de exercer o
juizo de retrataciio. Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, §§ 2° e 5°, da Resolucéo n. 586/2019, remetam-se os autos a Turma Nacional de
Uniformizaciio para apre ciacio do agravo a ela dirigido. Cumpra-se. Intime-se.

0002284-35.2018.4.03.6303 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156540
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CARLOS ALBERTO FERREIRA (PR073765- CARLOS OICHI)

0004019-08.2015.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156539
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:APARECIDO BORGES DO NASCIMENTO (SP241171 - DANIELA APARECIDA FLAUSINO NEGRINI)

0001100-08.2018.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156582
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARCOS ANTONIO DOS SANTOS (SP327058 - CHRISTIAN JORGE MARTINS, SP331083 -
MARCELO AUGUSTO NIELI GONCALVES)

0000768-45.2016.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156542
RECORRENTE: VALDOMIRO ANTONIO DOS SANTOS (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000087-41.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156545
RECORRENTE:JAILTON LOPES PEREIRA (SP251836 - MARIAROSA DAGUANO FERRARIO DE LIMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000267-23.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156544
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: TEREZINHA PAZ DE OLIVEIRA (SP251836 - MARIA ROSA DAGUANO FERRARIO DE LIMA)

0018549-54.2014.4.03.6303 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156535
RECORRENTE:JOSIAS PEREIRA DA SILVA (SP078619 - CLAUDIO TADEU MUNIZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0010134-12.2015.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156538
RECORRENTE:ANTONIO TEIXEIRA COSTA (SP307045 - THAIS TAKAHASHI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0001919-69.2018.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156541
RECORRENTE: LUCELIA HONORATO BEZERRA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0012068-19.2016.4.03.6105 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156537
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VALDIR PAULO DA SILVA (SP333911 - CARLOS EDUARDO ZACCARO GABARRA)

0001340-30.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156580
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ELZA APARECIDA NOGUEIRA (SP198325 - TTAGO DE GOIS BORGES)

0017235-37.2014.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156536
RECORRENTE:NATALINO NUNES RODRIGUES (SP307045 - THAIS TAKAHASHI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301002028

DECISAO TR/TRU -16

0002028-26.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301142285
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSEIVAN CALDAS (SP251836- MARIAROSA DAGUANO FERRARIO DE LIMA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretagdo de lei federal, dirigido a Turma Regional de Uniformizacéo, e recurso especial, interpostos pela

parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢io Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que o tempo de servigo rural, anterior ao advento da Lei 8.213/91, pode ser computado para efeito de caréncia, a fim de se obter o
beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigao.

E o breve relatério.

Decido.

Os recursos ndo merecem seguimento.

(i) do pedido regional de uniformizagao.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal interposto
contra acordio que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justiga;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizagéo de interpretagéo de lei dirigido ao
Superior Tribunal de Justiga;

(c) em incidente de resolug@o de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em sumula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag&o.

No caso concreto, a discusséo refere-se ao Enunciado n. 24, da Stimula da Jurisprudéncia dominante da Turma Nacional de Uniformizagéo, que assim dispde:
“O tempo de servigo do segurado trabalhador rural anterior ao advento da Lein® 8.213/91, sem o recolhimento de contribui¢des previdenciarias, pode ser
considerado para a concessdo de beneficio previdenciario do Regime Geral de Previdéncia Social (RGP S), exceto para efeito de caréncia, conforme a regra
doart. 55,§2° da Lein®8.213/91”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida.

(i) do recurso especial.

Nos termos do artigo 105, 111, da Constituigdo da Republica:

Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justiga:

omissis

I11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em tinica ou tltima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados, do
Distrito Federal e Territorios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valida lei ou ato de governo local contestado em face de lei federal;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal;

c) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.
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No microssistema dos Juizados Especiais Federais, os recursos de sentenga sao julgados por Turma Recursal, composta por trés Juizes togados, em exercicio
no primeiro grau de jurisdigéo (artigo 41, §1°, Lein. 9.099/95). Nao se trata, pois, de Tribunal, consoante pacifica jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga:
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. TURMA RECURSALDOS JUIZADOS
ESPECIAIS NAO PODE SER CONSIDERADA COMO TRIBUNALPARA FINS DEAPLICACAO DO ART. 105,111, DA
CONSTITUICAO FEDERAL. INAFASTABILIDADE DA SUMULA 203 DO STJ. AP LICACAO DE MULTA. ART. 1.021,§ 4°,CPC.
AGRAVO NAO PROVIDO. 1. O art. 41 e seus paragrafos, da Lein®9.099/95, prevé inequivocamente o recurso a ser manejado em face da sentenca
proferida em sede de juizado especial, 0 qual ndo é apreciado por drgao judiciario diverso, mas por um colegiado composto por trés juizes no exercicio do
primeiro grau de jurisdi¢do; logo, a turma recursal ndo pode ser considerada como tribunal, haja vista a expressa determinagdo da lei. A redagdo expressa do
texto constitucional no que tange ao cabimento do apelo nobre, cujo texto do art. 105, inciso 111, define que ao Superior Tribunal de Justiga compete o
julgamento das causas decididas, em unica ou ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados ou do Distrito Federal nas
hipéteses que arrola. 2. Destarte, ndo ha como afastar o teor da Sumula 203 do STJ, a qual consolidou o entendimento jurisprudencial desta Corte no sentido de
que ndo cabe recurso especial contra decisao proferida por 6rgao de segundo grau dos Juizados Especiais. 3. O recurso mostra-se manifestamente
inadmissivel, a ensejar a aplicagdo da multa prevista no artigo 1.021, § 4° do CP C, no percentual de 1% sobre o valor atualizado da causa, ficando a
interposi¢ao de qualquer outro recurso condicionada ao deposito da respectiva quantia, nos termos do § 5°, do citado artigo de lei. 4. A gravo interno nao provido,
comaplicagio de multa. (STJ, AgInt no AREsp 769.310/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 21/06/2016,
DlJe 24/06/2016)
Portanto, ¢ manifestamente incabivel o recurso especial apresentado contra decisdo de Turma Recursal do Juizado Especial Federal, em decorréncia do
principio da taxatividade recursal.
Ressalto que no se aplica a hipotese dos autos o principio da fungibilidade, uma vez que nao ha qualquer davida objetiva acerca da interposi¢@o dos recursos
previstos na Lein. 10.259/2001. Cada um deles apresenta seus requisitos intrinsecos e extrinsecos, de acordo com as especificidades para admissibilidade.
Diante de erro grosseiro, nao ha que se falar em fungibilidade recursal.
Por conseguinte, aplica-se o disposto na Sumula n. 203/STJ: “N&o cabe recurso especial contra decisio proferida por 6rgao de segundo grau dos Juizados
Especiais”.
Ante o exposto:
(i) com fulero no artigo 14, I11, “d”, da Resolug¢do 586/2019 - CJE, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.
(i) com fulcro no artigo 7°, IX, “a”, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso especial interposto.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0066301-52.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301144681
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: GERSON MATIAS DA SILVA (SP 131436 - CRISTIANE RODRIGUES)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acordéo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria
de Sao Paulo.

Defende, em apertada sintese, que o patamar estabelecido pelo art. 32-A, § 3°, da Lei8.212/1991 encerra proporcionalidade com as condutas que visa a coibir
e ndo ofende o principio da vedagao ao confisco (art. 150, 1V, da Constituicdo Federal).

Decido.

O recurso merece admisso.

Nos termos do artigo 102, 111, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em tinica ou tltima instancia, quando a decisao recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

A seu turno, dispde o artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

Art. 1.030. Recebida a peticdo do recurso pela secretaria do tribunal, o recorrido sera intimado para apresentar contrarrazdes no prazo de 15 (quinze) dias,
findo o qual os autos serdo conclusos ao presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido, que devera:

I — negar seguimento:

a) a recurso extraordinario que discuta questao constitucional a qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussao geral ou a
recurso extraordinario interposto contra acérddo que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal exarado no regime de
repercussao geral;

b) a recurso extraordinario ou a recurso especial interposto contra acordéo que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal ou do
Superior Tribunal de Justiga, respectivamente, exarado no regime de julgamento de recursos repetitivos;

IT — encaminhar o processo ao 6rgao julgador para realizagao do juizo de retratagdo, se o acordio recorrido divergir do entendimento do Supremo Tribunal
Federal ou do Superior Tribunal de Justica exarado, conforme o caso, nos regimes de repercussio geral ou de recursos repetitivos;

I11 — sobrestar o recurso que versar sobre controvérsia de carater repetitivo ainda ndo decidida pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de
Justiga, conforme se trate de matéria constitucional ou infraconstitucional;

1V — selecionar o recurso como representativo de controvérsia constitucional ou infraconstitucional, nos termos do § 6° do art. 1.036;

V — realizar o juizo de admissibilidade e, se positivo, remeter o feito ao Supremo Tribunal Federal ou ao Superior Tribunal de Justi¢a, desde que:

a) o recurso ainda ndo tenha sido submetido ao regime de repercusséo geral ou de julgamento de recursos repetitivos;

b) o recurso tenha sido selecionado como representativo da controvérsia; ou

¢) o tribunal recorrido tenha refutado o juizo de retrataco.

§1°Da decisdo de inadmissibilidade proferida com fundamento no inciso V cabera agravo ao tribunal superior, nos termos do art. 1.042.

§2°Da decisdo proferida com fundamento nos incisos I e 111 cabera agravo interno, nos termos do art. 1.021.

No recurso extraordinario, com fundamento no art. 102, I11, “a”, da Constituigao da Republica, o juizo a quo de admissibilidade deve verificar a presenga dos
pressupostos recursais gerais e especificos, a saber: (a) gerais — legitimidade, interesse, recorribilidade da decisdo, tempestividade, adequacio; (b) especificos
— prequestionamento, repercussio geral.
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Entendo que os requisitos gerais estdo devidamente preenchidos. A parte recorrente € legitima, tem interesse (ja que ficou sucumbente), o apelo € o proprio
para discutir a quaestio iuris (a parte recorrente aponta ofensa ao art. 150, IV, da Constituigdo Federal) e foi apresentado no prazo legal.

O mesmo se pode dizer dos requisitos especificos.

Nas razdes recursais pertinentes a demonstracdo de existéncia de repercussdo geral, a parte recorrente sustenta, em sintese, que:

“Em atendimento ao disposto no art. 102, § 3°, da Constituicdo Federal, e no art. 1.035 do Cédigo de Processo Civil, a admissibilidade do Recurso
Extraordinrio pressupde a demonstracao, pelo Recorrente, da chamada “repercusséo geral” das questdes constitucionais discutidas na demanda.

Nos termos do art. 1.035, §§1° e 3° as questdes passiveis de ensejar repercussio geral serdo aquelas que apresentarem relevancia sob o ponto de vista
econdmico, politico, social ou juridico que ultrapassem os interesses subjetivos do processo, bem como aquelas nas quais ha impugnagio de decisio contraria a
sumula ou jurisprudéncia dominante do Supremo Tribunal Federal ou que tenha reconhecido a inconstitucionalidade de tratado ou de lei federal, nos termos do
art. 97 da CF/88.

O caso e apreco tem ampla repercusséo geral, pois trata da constitucionalidade da multa prevista no art. 32-A, § 3°da Lein. 8.212/91, tratando-se de
controvérsia tributario cuja natureza objetiva a caracteriza como "interesse ou direito individual homogéneo", por decorrer de origem comum e titularidade
multitudinaria, apesar de determinada.

Em outras palavras, as questdes aqui tratadas, por sua propria natureza, ultrapassam o 4mbito de interesse das partes, na medida em que todos os contribuintes
na mesma situago passario a receber o mesmo tratamento do que for decidido neste recurso, o que implica no carater transcendente do Recurso
Extraordinario capaz de gerar efeito para multiplas pessoas suscetiveis ao idéntico regime de direito definido pelo STF.

Essa discussio do carater confiscatdrio ou ndo e da proporcionalidade da multa qualificada prevista no art. 32-A, § 3°da Lein. 8.212/91 também é
extremamente relevante do prisma econémico, visto que estdo em jogo, com essa discussio, algumas centenas de milhdes de reais.

A repercussio geral do tema, alids, restou reconhecida no ambito do RE n° 606010/ PR - PARANA, Tema com Repercussio Geral n° 872, conforme ementa
que a seguir transcrita:

RE 606010/ PR - PARANA

RECURSO EXTRAORDINARIO

Relator(a): Min. MARCO AURELIO

Julgamento: 12/11/2020

Publicagdo: 13/11/2020

Orgao julgador: Tribunal Pleno

Publicagdo

PROCESSO ELETRONICO DJe-271 DIVULG 12-11-2020 PUBLIC 13-11-2020

Partes

RECTE.(S):GAS FUTURO - SISTEMAS DE COMPRESSAO - EIRELI ADV.(A/S): HENRIQUE GAEDE E OUTRO(A/S)ADV.(A/S) :
ANETE MAIR MACIEL MEDEIROS RECDO.(A/S) :UNIAO ADV.(A/S): PROCURADOR-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
INTDO.

(A/S):ABRAS - ASSOCIACAO BRASILEIRA DE SUPERMERCADOSADV.(A/S):PAULO CAMARGO TEDESCO ADV.(A/S):
GABRIELA SILVADE LEMOS ADV.(A/S):ARIANE COSTA GUIMARAES

Ementa

TRIBUTARIO - OBRIGACAO ACESSORIA - DESCUMPRIMENTO — MULTA — LEI N° 10.426/2002. Revela-se constitucional a sangdo
prevista no artigo 7°, inciso 11, da Lein® 10.426/2002, ante a auséncia de ofensa aos principios da proporcionalidade e da vedagao de tributo com efeito
confiscatdrio.

Decisao

O Tribunal, por maioria, apreciando o tema 872 da repercussao geral, conheceu do recurso extraordindrio e negou-lhe provimento, nos termos do voto do
Relator, vencido o Ministro Edson Fachin. Foi fixada a seguinte tese: “Revela-se constitucional a sangao prevista no artigo 7°, inciso 11, da Lein® 10.426/2002,
ante a auséncia de ofensa aos principios da proporcionalidade e da vedagao de tributo com efeito confiscatorio”. Falaram: pela recorrente, a Dra. Anete Mair
Maciel Medeiros; pela recorrida, a Dra. Luciana Miranda Moreira, Procuradora da Fazenda Nacional; e, pela interessada, a Dra. Ariane Costa Guimaraes.
Nao participou deste julgamento, por motivo de licenga médica, o Ministro Celso de Mello. Plendrio, Sessao Virtual de 14.8.2020 a 21.8.2020.

Por fim, cumpre registrar que o Min. Luis Roberto Barroso, em obra de sua autoria, reconhece a peculiaridade da repercussdo geral em matéria tributaria
diante do elevado grau de projecdo concreta dos seus efeitos e da aderéncia aos requisitos que lhes sao proprios:

"No campo tributario, a eternizagao de litigios que aguardam julgamento gera inseguranga aos contribuintes. Além disso, a demora na solug@o dessas demandas
fiscais agrava o impacto econdmico que o processo tera ao final para a parte que sair derrotada. No caso das empresas, muitas vezes os valores encontram-se
depositados como forma de se precaver da demora e manter a regularidade fiscal, o que acarreta a indisponibilidade de altas quantias por longo periodo de
tempo. Para a Fazenda Pblica, essas demandas se transformam em verdadeiros esqueletos, obrigando o Supremo Tribunal Federal a lidar com argumentos
consequencialistas de matriz econdmica de parte a parte quando finalmente resolve a causa. Todos perdem com a demora. E mais: nesse quadro, aumentam
sensivelmente as chances de um resultado que module os efeitos da decis@o de inconstitucionalidade, excepcionando a regra da nulidade ex tunc e, em geral,
frustrando uma das partes do litigio." (BARROSO, Luis Roberto. Um outro pais: transformag¢des no direito, na ética e na agenda do Brasil. Belo Horizonte:
Foérum, 2018, pg. 108)

Sendo assim, uma vez cabalmente demonstrada a repercussao geral da questao constitucional ora discutida, requer a Recorrente seja o presente apelo extremo
admitido e suas razdes apreciadas por esse Egrégio Supremo Tribunal Federal” (grifo no original).

Nos termos do artigo 1.035, § 2°,do CPC, é 6nus do recorrente demonstrar a existéncia de repercusso geral para apreciagao exclusiva pelo Supremo
Tribunal Federal. Tal 6nus mostra-se cumprido. A pertinéncia das alegagdes foge a competéncia deste Juizo preliminar de admissibilidade, pois ¢ de apreciagdo
exclusiva da Suprema Corte.

Ademais, a matéria foi julgada em definitivo e de maneira explicita pela Turma Recursal, atendendo o pressuposto do prequestionamento. Com efeito, o
acordio recorrido pronunciou-se acerca da matéria submetida a julgamento nos seguintes termos:

“Fundamentou o juizo de origem:

“Nessa linha, a propria parte autora, em sua impugnacdo na via administrativa, revela que houve atraso na entrega das GFIP’s ( fls. 02— evento 002). Logo,
ndo ha que se falar em nulidade por falta de amparo legal.

(.)
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Via de consequéncia, na hipétese de débitos declarados em DCTF ou, como no caso dos autos via GFIP, a propria declarago do sujeito passivo constitui o
crédito tributario, tornando desnecessaria qualquer outra providéncia pelo Fisco, razio pela qual o recolhimento do tributo fora do prazo nio caracteriza
denuncia espontanea.

E mais, a multa por atraso de obrigacdo acessoria — (recolhimento com atraso na entrega da GFIP) converte-se em obrigagao principal relativamente a
penalidade pecuniaria pelo simples fato da sua inobservancia (art. 113, § 3°,do CTN). Nesta linha, resta evidente que ndo se aplica, na hipétese, o instituto da
denuncia espontanea, previsto no art. 138 do CTN, por se tratar de inadimplemento de obrigag@o acessdria autonoma.

)

A terceira tese defensiva do autor diz que a imposicao da multa deveria ser pela metade e ndo o seu valor integral.

Nessa linha, verifico que apds a decisdo que deferiu a tutela, ndo houve a ocorréncia de nenhum fato que pudesse conduzir a modificagéo do entendimento
entdo perfilhado, razio pela qual os termos gerais daquela decisdo serfo aqui reproduzidos. Vejamos.

()

Note-se que a multa em exame tem como fato jurigeno eventual descumprimento de obrigagdo acessoria. De qualquer sorte, embora em &mbito tributario ndo
se aplique a regra segundo a qual o acessorio segue o principal (acessorium sequitur suum principale), exige-se regra de proporcionalidade e razoabilidade entre
o quantum da obriga¢3o principal e aquele cobrado por efeito de incumprimento da obriga¢éo acessoria.

()

Em face destas ponderagdes da Corte Constitucional, tenho que a multa em testilha tem natureza juridica de sang&o punitiva e ndo moratoria, porquanto nao se
trata de multa por atraso no recolhimento do tributo, mas, ao contrario, a sua aplicagéo ocorreu por cumprimento a destempo de obrigagcio acessoria.
Consectariamente, a multa ndo poderia ultrapassar 100% do valor da obrigagao principal.

()

No caso em exame, observa-se que o fisco impds a autora uma multa no valor total de R$ 6.000, 00, ao Ihe atribuir, como penalidade, R$ 500,00 para cada uma
das 12 competéncias de 2010 entregues em atraso na GFIPs e cuja base de célculo de cada uma delas era de apenas R$ 56,10 (vide Auto de Infragéo, evento
n. 02, fls. 19).

Desse modo, o limite/teto da multa seria o valor da obriga¢&o principal. Nada obstante, ¢ cedigo que, a partir do novo Cédigo de Processo Civil, o pedido deve
ser interpretado a luz da causa de pedir.

Nessa linha, a parte autora asseverou em sua inicial: “[...] no observou a administragio, ao langar o auto de infrag¢o, que as GFIP S foram apresentadas sem
que fosse tomada qualquer providéncia quanto ao fato, circunstincia essa que enseja a aplicagdo da multa pela metade, e ndo o seu valor integral [...]" (peticdo
inicial).

Desse modo, com base no principio da adstringéncia, o juizo ndo pode conceder provimento para além daquilo que foi pleiteado, sob pena de proferir sentenga
acoimada de nulidade (ultra petita). Via de consequéncia, a multa devera ser reduzida pela metade e ndo limitada ao valor do montante da obrigacdo tributaria
principal.”.

Foiaplicada a multa nos termos do art. 32-A da Lei8.212/91, § 3%

“Art. 32-A. O contribuinte que deixar de apresentar a declaragdo de que trata o inciso I'V do caput do art. 32 desta Leino prazo fixado ou que a apresentar
com incorregdes ou omissdes sera intimado a apresenta-la ou a prestar esclarecimentos e sujeitar-se-a as seguintes multas: (Incluido pela Lein® 11.941, de
2009). (Vide Lein® 13.097, de 2015) (Vide Lein® 13.097, de 2015)

()

§ 3 A multa minima a ser aplicada seré de: (Incluido pela Lein® 11.941, de 2009).

I— R$200,00 (duzentos reais), tratando-se de omissdo de declaragdo sem ocorréncia de fatos geradores de contribuigdo previdenciaria; e (Incluido pela Lein®
11.941, de 2009).

11 R$ 500,00 (quinhentos reais), nos demais casos. (Incluido pela Lein® 11.941, de 2009).”.

A matéria em exame foi objeto de recente apreciagao pela Turma Regional de Uniformizagdo da Terceira Regido, que assim fixou:

TRIBUTARIO. GUIA DE RECOLHIMENTO DO FGTS E DE INFORMACOES A PREVIDENCIA SOCIAL— GFIP. MULTA POR
DESCUMPRIMENTO DE OBRIGACAO ACESSORIA. NATUREZA PUNITIVA. PRINCIPIO DO NAO CONFISCO.
INAPLICABILIDADE. MULTA FIXADA NO MiNIMO LEGAL. PROPORCIONALIDADE MANTIDA COM A GRAVIDADE DA
INFRACAO COMETIDA. INFRACAO ADMINISTRATIVA PRATICADA EM CONTINUIDADE. PRECEDENTES DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA. PEDIDO DE UNIFORMIZACAO REGIONAL PARCIALMENTE PROVIDO.

)

16. Ora, se a obrigac@o acessoria ndo tem natureza tributaria, muito menos a multa imposta pelo seu descumprimento. Note-se, ainda, que o art. 3°do Cédigo
Tributario Nacional expressamente exclui do conceito de tributo as prestagdes pecunidrias que constituam “sancéo de ato ilicito”.

17. E certo que o art. 113, § 3° do Cédigo Tributario Nacional prevé a conversdo da penalidade pecunidria em obrigagdo principal. Todavia, esse preceito ndo
tem o conddo de alterar a natureza juridica da multa; sua finalidade ¢ apenas submeter as penalidades pecuniarias impostas pelo descumprimento da obrigacdo
acessoria a mesma sistematica de cobranga aplicada a obrigagao principal.

18. Nessa linha de raciocinio, sendo distintas a natureza e a finalidade dos tributos e das obrigagdes tributarias acessorias, ndo ha fundamento para afastar a
validade da multa pecunidria alegando carater confiscatorio, ja que o principio do ndo-confisco aplica-se tdo somente aos tributos, conforme resulta claramente
doart. 150, inciso I'V, da Constituicdo Federal: “Art. 150. Sem prejuizo de outras garantias asseguradas ao contribuinte, ¢ vedado a Unido, aos Estados, ao
Distrito Federal e aos Municipios: [...] I'V — utilizar tributo com efeito de confisco; [...]”

19. De outro giro, levando-se em conta que a multa é devida mesmo quando ndo hé tributo a pagar ou quando o valor do tributo € infimo, é razoavel que o
legislador possa fixar um montante minimo para a penalidade pecuniaria, sob pena de comprometer-lhe o carater preventivo e colocar emrisco a efetividade
dos meios de fiscalizagdo da administragao tributaria.

20. Por conseguinte, ndo se pode exigir estrita proporcionalidade entre a multa pelo descumprimento da obrigacéo acessoria e o tributo devido, visto que a
penalidade em questao, como ja dito, ndo ¢ cobrada somente no interesse da arrecadagio, mas também no da fiscalizagio.

21. Emoutras palavras, a proporcionalidade deve ser mantida ndo necessariamente em relag@o ao valor do tributo, mas sobretudo emrelagio a gravidade da
infragdo cometida. A ssim, embora seja certo que o valor do tributo nfo pago expresse até certo ponto o dano causado pelo infrator em razio do
descumprimento da obrigagdo acessoria, também existe um dano residual a administra¢o tributaria mesmo quando ndo é devido tributo algum ou quando este
tem valor infimo. Esse dano, como ja dito, diz respeito a efetividade dos meios de fiscalizagio.

22. Assim, nos casos em que o legislador define valor minimo para a pena pecuniaria, conquanto possa haver despropor¢ao entre esse valor e 0 montante do
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tributo devido quando este for muito pequeno ou mesmo nulo, ainda assim a proporcionalidade se mantém se a expressdo econdmica do valor da multa mostrar-
se consentanea com a importancia do bem juridico tutelado pela obrigag@o acessoria. Ora, sabe -se que a entrega da GFIP é de suma importancia para o
controle da arrecadag@o dos encargos trabalhistas e das contribuigdes sociais, interferindo diretamente na eficacia dos direitos sociais previstos nos arts. 6° e
194 e seguintes da Constituicdo Federal.

23. Nessa perspectiva, as multas minimas de R$ 200,00 e R$ 500,00 fixadas no art. 32-A, § 3°,da Lein®8.212/91, ainda que se mostrem ocasionalmente
desproporcionais ao valor do tributo devido, ndo se mostram desproporcionais a gravidade da infragio que lhes ¢ correspondente, quando considerado o bem
juridico tutelado pela obrigagao acessoria prevista no art. 32, inciso I'V, da mesma lei. 24. Importante observar, ainda, que a tese aqui defendida ndo esta em
desacordo com os precedentes citados pelo recorrente quanto a necessidade de manter alguma proporgéo entre o valor da multa e o valor da exag@o fiscal
cobrada. Como ja explicado, ndo se nega em momento algum que deva existir tal relagdo de proporcionalidade. Apenas se afirma que essa relagdo ndo precisa
ser mantida a qualquer custo, uma vez que a proporcionalidade da penalidade diz respeito principalmente a gravidade da infragéo, a qual nem sempre condiz
com o montante do tributo devido.

25. Especificamente quanto ao RE 602.686/P E, de relatoria do Ministro Roberto Barroso, verifica-se que o Supremo Tribunal Federal ndo firmou ali tese
juridica alguma sobre a matéria ora em discussdo. Com efeito, conforme se 1€ no voto do relator pelo improvimento do agravo regimental interposto pelo
contribuinte, o recurso extraordinario ndo foi sequer conhecido no mérito, ja que o acérddo impugnado ndo chegou a analisar a questdo a luz da vedagéo ao
confisco. Ao mencionar precedentes da Corte que limitavam o valor da multa a 100% do tributo devido, o relator o fez tdo somente como reforgo a
argumentagdo, para dizer que, mesmo se admitido o recurso extraordinario, este ndo encontraria guarida nos referidos precedentes, tendo em vista que a multa
discutida pelas partes, prevista no inciso I do art. 44 da Lein®9.430/96, ja estava fixada abaixo do patamar mencionado.

26. No presente caso, considerando que a multa foi fixada no patamar minimo de R$ 500,00, entendo plenamente justificada a desproporg@o entre esse valor e
o montante do tributo, visto que preservada a propor¢do verdadeiramente relevante entre o valor da penalidade e a gravidade da infragdo cometida.

27. Todavia, cumpre ressalvar a hipdtese do cometimento de infragdes administrativas de mesma espécie em continuidade. Nesses casos, embora ndo haja na
legislagdo administrativa disposi¢do semelhante a do art. 71 do Cddigo P enal, tenho como possivel estender o mesmo raciocinio as infragdes administrativas,
mediante analogia in bonam partem coma lei penal.

()

30. Desse modo, constatada a pratica de duas ou mais infragdes administrativas da mesma espécie em continuidade, apuradas em uma tnica agio fiscal, deve-
se aplicar somente a sangdo cominada a uma delas, se idénticas, ou a mais grave, se diversas.

31. Pelo exposto, dou parcial provimento ao pedido de uniformizagio regional para firmar as teses juridicas abaixo enunciadas e determinar o retorno dos autos
a Turma Recursal de origem para adequagdo: 1*) O art. 32-A, § 3°, da Lein®8.212/91, ao fixar valores minimos para a penalidade de multa decorrente da
omissdo ou atraso na entrega da Guia de Recolhimento do FGTS e de Informagdes a Previdéncia Social - GFIP, ndo viola o art. 150, inciso IV, da
Constituicdo Federal ou o principio da proporcionalidade, mesmo nos casos em que ndo seja devido tributo ou em que este seja de valor infimo. 2¢) Constatada
emum Unica agao fiscal a ocorréncia de duas ou mais infragdes de omissdo na entrega da GFIP, deve-se aplicar a multa cominada a somente uma delas,
quando idénticas, ou a mais grave, quando diversas, tendo em vista a aplicagdo analdgica da teoria da continuidade delitiva (TRU/3,PEDIDO DE
UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI/ SP 0000084-17.2020.4.03.9300, Rel. JUIZ FEDERAL CAIO MOY SES DE LIMA, e-
DJF3 Judicial DATA: 31/08/2020)” (grifo no original).

Ressalto que ndo ha dbice legal a admissio do recurso em tela, pois (i) inexiste decisdo do Supremo Tribunal Federal negando repercussao geral ao tema; e (ii)
oacordio ndo se enquadra em hipdtese de precedente obrigatorio.

Destaco que a controvérsia dos autos ndo se identifica com a discutida no RE 736.090/SC, da relatoria do ministro Luiz Fux (Tema 863 da sistematica da
repercussao geral), o qual se refere especificamente ao limite maximo da multa fiscal qualificada em razio de sonegacéo, fraude ou conluio, prevista no art. 44,
1,§ 1°, da Lei9.430/1996. Nesse sentido:

“DIREITO TRIBUTARIO. SEGUNDO AGRAVO INTERNO EM RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO.ALEGADA
SEMELHANCA COM A MATERIA DISCUTIDA NO RE 736.090. INOCORRENCIA. MULTA PUNITIVA. PERCENTUAL DE 25%
SOBRE O VALOR DA OPERACAO. CARATER CONFISCATORIO. REDUCAO DO VALOR DA MULTA. IMPOSSIBILIDADE DE O
PODER JUDICIARIO ATUAR COMO LEGISLADOR POSITIVO.

1. O paradigma de repercussao geral (Tema 863 da R G) aplica-se exclusivamente para a fixag@o do limite maximo da multa fiscal qualificada prevista no art.
44,1,§1° da Lein®9.430/1996.

2. Emrelag@o ao valor maximo das multas punitivas, esta Corte tem entendido que sdo confiscatdrias aquelas que ultrapassam o percentual de 100% (cem por
cento) do valor do tributo devido. Precedentes.

3. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal fixou entendimento no sentido de ndo competir ao P oder Judicidrio atuar como legislador positivo para
estabelecer isengdes tributarias ou reduc@o de impostos. Precedentes.

4. Agravo interno a que se nega provimento” (STF, 1* Turma, ARE 905.685 A gR-segundo/GO, rel. min. Roberto Barroso, j. 26/10/2018, DJe 7/11/2018).
Colhe-se do voto do ministro Roberto Barroso que, emrelag@o ao valor maximo das multas punitivas, a Suprema Corte tem entendido que sao confiscatorias
aquelas que ultrapassam o percentual de 100% do valor do tributo devido. P or outro lado, ainda ndo houve enfrentamento dessa questéo pelo Plenario, seja em
controle concentrado de constitucionalidade do art. 44,1, da Lei9.430/1996, seja em controle difuso (no regime da repercusséao geral ou fora dele).

Diante do exposto, nos termos do artigo 1.030, V, do Codigo de Processo Civil, admito o recurso extraordinario formulado pela parte ré.

Remetam-se os autos ao Supremo Tribunal Federal, com as homenagens de estilo.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0007522-12.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156530
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MARIA GUILHERMINA DA SILVA GALLEGO (SP316341 - WANDERLEIA RAMOS CORDEIRO)

Vistos, nos termos da Resolugaon. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acordéo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria
de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, que ndo podem ser considerados como caréncia os periodos de percepgdo de beneficio de auxilio-doenga intercalados com
periodos contributivos.
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Peti¢@o da parte autora na qual formula requerimento pertinente ao juizo da execugéo (eventos 85/86), a quem competira a apreciagio apos a baixa dos autos.
E o breve relatdrio.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 1.030, I, do Cédigo de Processo Civil, sera negado seguimento a recurso extraordinrio interposto contra acorddo que esteja em
conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de repercussio geral ou de recursos repetitivos.

No caso concreto, a discussao levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 1125, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica da
repercussao geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“E constitucional o cdmputo, para fins de caréncia, do periodo no qual o segurado esteve em gozo do beneficio de auxilio-doenga, desde que intercalado com
atividade laborativa.”

(RE 1298832 RG, Relator(a): MINISTRO PRESIDENTE, Tribunal Pleno, julgado em 18/02/2021, PROCESSO ELETRONICO REPERCUSSAO
GERAL - MERITO DJe-035 DIVULG 24-02-2021 PUBLIC 25-02-2021).

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o prosseguimento do
recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Codigo de Processo Civib, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003908-03.2016.4.03.6332 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301156527

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:NATALIA RODRIGUES DE SOUZA (SP 142671 - MARCIA MONTEIRO DA CRUZ, SP339501 - NILCE
ODILA CAMPOS)

Vistos, nos termos da Resolu¢do n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acérdéo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria
de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que nfo podem ser considerados como caréncia os periodos de percepgao de beneficio por incapacidade (auxilio-doenca ou
aposentadoria por invalidez) intercalados com periodos contributivos.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 1.030, I, do Cédigo de Processo Civil, sera negado seguimento a recurso extraordinrio interposto contra acorddo que esteja em
conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de repercussio geral ou de recursos repetitivos.

No caso concreto, a discussio levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 1125, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica da
repercussdo geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“E constitucional o cdmputo, para fins de caréncia, do periodo no qual o segurado esteve em gozo do beneficio de auxilio-doenga, desde que intercalado com
atividade laborativa.”

(RE 1298832 RG, Relator(a): MINISTRO PRESIDENTE, Tribunal Pleno, julgado em 18/02/2021, PROCESSO ELETRONICO REPERCUSSAO
GERAL - MERITO DJe-035 DIVULG 24-02-2021 PUBLIC 25-02-2021).

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o prosseguimento do
recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Codigo de Processo Civib, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0008115-67.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301145894
RECORRENTE:LODOVIR JOSE BARBOSA (SP290566- EDILEUZA LOPES SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolu¢do n. 3/2016 CJF3R.
Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo INSS contra acérdéo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de
Sao Paulo.

Alega, em sintese, que o acérdio proferido pela 4* Turma Recursal, ao indeferir o pedido de oitiva de testemunhas, ofende os principios do
contraditorio e da ampla defesa, razdo pela qualrequer a reforma do julgado.
E o breve relatério.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.
Nos termos do artigo 1.030, I, do Codigo de Processo Civil, sera negado seguimento a recurso extraordinario interposto contra acorddo que esteja em
conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de repercussio geral ou de recursos repetitivos.
No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Tema 660, em cujo caso piloto o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de repercussao geral,
sendo a seguinte questio submetida a julgamento:
“TESE FIRMADA: A questdo da ofensa aos principios do contraditério, da ampla defesa, do devido processo legal e dos limites a coisa julgada, tem natureza
infraconstitucional, ¢ a ela se atribuem os efeitos da auséncia de repercusséo geral, nos termos do precedente fixado no RE n. 584.608, rel. a Ministra Ellen
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Gracie, DJe 13/03/2009 ™.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Cddigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000025-33.2019.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301155644
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE GONCALVES FIGUEIREDO (SP239006 - EDMEA DA SILVA PINHEIRO)

Vistos, nos termos da Resolugaon. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acordéo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria
de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que ndo podem ser considerados como caréncia os periodos de percepgao de beneficio de auxilio-doenga intercalados com
periodos contributivos.

Peti¢des da parte autora na qual formula requerimentos pertinentes ao juizo da execugéo (eventos 62/63), a quem competird a apreciagdo apds a baixa dos
autos.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 1.030, I, do Cédigo de Processo Civil, sera negado seguimento a recurso extraordinrio interposto contra acorddo que esteja em
conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de repercussio geral ou de recursos repetitivos.

No caso concreto, a discussio levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 1125, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica da
repercussdo geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“E constitucional o computo, para fins de caréncia, do periodo no qual o segurado esteve em gozo do beneficio de auxilio-doenga, desde que intercalado com
atividade laborativa.”

(RE 1298832 RG, Relator(a): MINISTRO PRESIDENTE, Tribunal Pleno, julgado em 18/02/2021, PROCESSO ELETRONICO REPERCUSSAO
GERAL - MERITO DJe-035 DIVULG 24-02-2021 PUBLIC 25-02-2021).

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o prosseguimento do
recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Codigo de Processo Civi, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001074-51.2020.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301144419
RECORRENTE:DALVA LEMOS ALVES (SP282547 - DIEGO SIMOES IGNACIO DE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolu¢do n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acordéo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢o Judiciaria
de Sao Paulo.

Alega, em sintese, que a considerag@o, como caréncia, do(s) periodo(s) em que a parte percebeu auxilio doenca (ou aposentadoria por invalidez) intercalado(s)
com periodos contributivos encontra dbice nos artigos 24, 29, § 5°, 55,11 da Lei 8.213/91, artigo 28, § 9°da Lei8.212/91 e artigos 2°, caput, 195, § 5°,201, caput
da CF.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 1.030, I, do Cédigo de Processo Civil, sera negado seguimento a recurso extraordinario interposto contra acorddo que esteja em
conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de repercussio geral ou de recursos repetitivos.

No caso concreto, a discussio levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 1.125, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos
recursos repetitivos/repercussdo geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“E constitucional o cdmputo, para fins de caréncia, do periodo no qual o segurado esteve em gozo do beneficio de auxilio-doenga, desde que intercalado com
atividade laborativa.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o prosseguimento do
recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a” e “b”, do Cédigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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