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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicdaon® 177/2021 — Sao Paulo, quinta-feira, 23 de setembro de 2021

JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS

PUBLICACOES JUDICIAIS I-JEF
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301002200

ACORDAO -6

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1—ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que so partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do
Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secfio Judicidria de Sio Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Douglas Camarinha Gonzales, Claudia M antovani Arruga e Jairo da Silva Pinto.
Sio Paulo, 14 de setembro de 2021.

0015841-90.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161955
RECORRENTE:EDEZIO FELIX NUNES (SP373718 - RILZO MENDES OLIVEIRA, SP257070 - NABILABOU ARABI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0024192-86.2020.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161956
RECORRENTE:IVANDI LOPES (SP322968 - AUGUSTO DONIZETE BRAGHINI TORRE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007025-50.2020.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162020

RECORRENTE:JAQUELINEAPARECIDA DA SILVAHONORIO (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA, SP370252 -
FABIO MOLEIRO FRANCI)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

0000855-38.2020.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162638

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MARIA APARECIDA DE JESUS RITA (SP 156166 - CARLOS RENATO GONCALVES DOMINGOS, SP 198568 - RICARDO
RODRIGUES ROSA)

I1-ACORDAO
Decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido— Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao
recurso do IN'SS, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Prejudicada a analise do recurso da parte autora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes

Federais: CLAUDIA MANTOVANIARRUGA,JAIRO DA SILVAPINTO e DOUGLAS CAMARINHA GONZALES.

Sao Paulo, 14 de setembro de 2021 (data do julgamento).
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0002370-89.2021.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162450
RECORRENTE:PEDRO PAULO GOMES FERREIRA (SP214055 - EVANDRO JOSE LAGO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes
Federais Douglas Camarinha Gonzales, Claudia Mantovani Arruga e Jairo da Silva Pinto.

Sao Paulo, 14 de setembro de 2021. (data do julgamento). #}#]

0007375-44.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162639
RECORRENTE:MARIA DE FATIMA LIMA SANTOS (SP272385- VIVIANE DE OLIVEIRA SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

11-ACORDAO

Decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢@o Judiciaria de Sdo P aulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao
recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: CLAUDIA MANTOVANIARRUGA,JAIRO
DA SILVAPINTO e DOUGLAS CAMARINHA GONZALES.

Sdo Paulo, 14 de setembro de 2021 (data do julgamento).

0000495-23.2021.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301162739

RECORRENTE:HOSPITAL DAS CLINICAS DA FACULDADE DE MEDICINA DA USP RP (SP228257 - LUCIANO ALVES ROSSATO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) PAULO
MAXIMO (SP331651 - WELLINGTON ROGERIO DE FREITAS)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regiao —
Seg¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s
Excelentissimo(a)s Juize(a)s Federais CLAUDIA MANTOVANIARRUGA,JAIRO DA SILVAPINTO e DOUGLAS CAMARINHA GONZALES.
Séao Paulo, 14 de setembro de 2021 (data do julgamento).

0001507-70.2020.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161950
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROBERTO CARLOS ROCHA (SP288433 - SILVANA SILVA BEKOUF)

III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido - Se¢do Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso da parte ré e negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do
voto do Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Douglas Camarinha Gonzales, Claudia Mantovani Arruga e Jairo da Silva Pinto.

Sao Paulo, 14 de setembro de 2021.

0005716-44.2013.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162645
RECORRENTE:DEBORA NOBRE (SP165077- DEBORA NOBRE)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PEN)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido -
Seg¢do Judiciaria de Séo Paulo, por unanimidade, exercer o juizo de adequagao do julgado ao tema 72 do Supremo Tribunal Federal, para dar provimento ao recurso da
autora, nos termos do voto da Juiz Federal Relator Jairo da Silva Pinto. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais: Claudia Mantovani Arruga, Jairo
da Silva Pinto e Douglas Camarinha Gonzales.

Sao Paulo, 14 de setembro de 2021 (data do julgamento).

0014665-13.2020.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162547
RECORRENTE:OLGA SOBRAL (SP325055- FABIO DUTRA ANDRIGO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do
Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator Jairo da Silva Pinto. Participaram do julgamento o(a)s
Sr(a)s. Juize(a)s Federais: Claudia Mantovani Arruga, Jairo da Silva Pinto e Douglas Camarinha Gonzales.

Séao Paulo, 14 de setembro de 2021. (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
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II1 - ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que siio partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do
Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secéio Judicidria de Sio Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso para anular a sentenca,
nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Douglas Camarinha Gonzales, Claudia M antovani Arruga e
Jairo da Silva Pinto. Sdo Paulo, 14 de setembro de 2021.

0046992-11.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161976
RECORRENTE:NERVALJOSE PEREIRA (SP365845 - VIVIANE CABRALDOS SANTOS REIS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005783-18.2018.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161986
RECORRENTE:HILDA SAO PEDRO DE ALMEIDA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0004947-55.2021.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301163093

RECORRENTE: GABRIEL RIBEIRO ALMEIDA DO CARMO (SP 186408 - FABIANA MARIA GOES FACCHINI, SP252887- JOSEVALDO
DUARTE GUEIROS, SP407504 - ADRIANA SANTOS LIMA, SP221590 - CLEITON DA SILVA GERMANO, SP413490 - MARCIO LINHARES
FERREIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

IIT- EMENTA

EMENTA:PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. ACAO PROCESSADA SOB O RITO DOS JUIZADOS ESPECIAIS
FEDERAIS. RECURSO DE SENTENCA. REFORMA DO JULGAMENTO.

IV-ACORDAO

Decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido— Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por maioria, dar provimento ao recurso, nos
termos do voto da Juiza Federal Designada Doutora CLAUDIA MANTOVANI ARRUGA. Vencido o juiz federal relator Doutor DOUGLAS CAMARINHA
GONZALES que negava provimento ao recurso.

Sao Paulo, 14 de setembro de 2021 (data do julgamento).

0010333-66.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162666
RECORRENTE:ADAURI CARVALHO (SP251572- FERNANDA RODRIGUES NIGRO, SP 122485 - CLAUDIO TOLEDO SOARES PEREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-LN.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

A Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Juiz Federal Relator Jairo da Silva Pinto, vencida a Juiza Federal, Claudia Mantovani Arruga. Participaram do julgamento os Juizes Federais
Claudia Mantovani Arruga, Jairo da Silva Pinto e Douglas Camarinha Gonzales.

Sao Paulo, 14 de setembro de 2021 (data de julgamento).

0049704-71.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162530

RECORRENTE:MOISES HENRIQUE LIMA JORGE (SP306759 - DIONISIO FERREIRA DE OLIVEIRA, SP253127- RAQUEL TRAVASSOS
ACCACIO, SP239813 - RODRIGO JOSE ACCACIO, SP409111 - GRACILEIDE FERREIRA COSTA, SP416062 - JESSICA KAROLINE LOPES
TRAVASSOS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que séo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido— Segao
Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator Jairo da Silva Pinto. Participaram do julgamento o(a)s
Sr(a)s. Juize(a)s Federais: Claudia Mantovani Arruga, Jairo da Silva Pinto e Douglas Camarinha Gonzales.

Sao Paulo, 14 de setembro de 2021. (data do julgamento).

0009009-41.2021.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162542

RECORRENTE:ISAQUE OLIVEIRA DOS SANTOS (SP 183598 - PETERSON PADOVANI)ALINE DOS SANTOS OLIVEIRA (SP 183598 -
PETERSON PADOVANI) GLEICY KELLEN OLIVEIRA DOS SANTOS (SP183598 - PETERSON PADOVANI) OSMIR OLIVEIRA DOS
SANTOS JUNIOR (SP 183598 - PETERSON PADOVANI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

—ACORDAO

A Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, dar provimento ao recurso,
anular a sentenga, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jairo da Silva Pinto. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais: Claudia Mantovani
Arruga, Jairo da Silva Pinto e Douglas Camarinha Gonzales.

Sao Paulo, 14 de setembro de 2021. (data de julgamento).

0002162-42.2020.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162449
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE SILVINO DE SOUZA FILHO (SP398379 - ANA LUCIA MACIEL PAULINO BARBOSA DA SILVA)
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III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido - Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso do autor e nego provimento ao recurso do réu, nos termos do voto do Relator.
Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Douglas Camarinha Gonzales, Claudia Mantovani Arruga e Jairo da Silva Pinto.

Sdo Paulo, 14 de setembro de 2021.

0035892-59.2020.4.03.6301 - * VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162642
RECORRENTE:JOAO CARLOS OSES (SP445066 - Lucas Machado Pedrosa, SP259276 - ROBERVAL DE ARAUJO PEDROSA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

A Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo decidiu, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Juiz Federal Relator Jairo da Silva Pinto, vencida a Juiza Federal, Claudia Mantovani Arruga. Participaram do julgamento os Juizes Federais
Claudia Mantovani Arruga, Jairo da Silva Pinto e Douglas Camarinha Gonzales.

Séao Paulo, 14 de setembro de 2021 (data de julgamento).

0006620-51.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162671
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIAAPARECIDAALVES (SP028767 - LAURO SANTO DE CAMARGO, SP056913 - WILSON DE SOUZA)

IIT-ACORDAO

A Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Juiz Federal Relator Jairo da Silva Pinto. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais: Claudia Mantovani Arruga, Jairo da Silva
Pinto e Douglas Camarinha Gonzales.

Sao Paulo, 14 de setembro de 2021 (data de julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1—ACORDAO Decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regidio — Secdo Judiciaria de Sio Paulo, por
unanimidade, dar parcial provimento aos recursos, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes
Federais: CLAUDIA MANTOVANIARRUGA, JAIRO DA SILVA PINTO e DOUGLAS CAMARINHA GONZALES. Sio Paulo, 14 de
setembro de 2021 (data do julgamento).

0038113-15.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162734
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JORGE DE SOUZA CONCEICAO (SP375808 - RODRIGO LIMA CONCEICAO)

0015549-08.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162735
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FRANCISCO DE ASSIS PEREIRA (SP321638 - IGOR FELIX CIPRIANO DOS SANTOS)

0053413-17.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162732
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:HELIO MATHIAS (SP333213 - GILVAN DA SILVA DINIZ PINHEIRO)

FIM.

0007677-73.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161954
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:LUIZ PAULO DE SOUZA (SP161990- ARISMAR AMORIM JUNIOR)

III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sao partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso da parte ré e negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do
voto do Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Douglas Camarinha Gonzales, Claudia Mantovani Arruga e Jairo da Silva Pinto.

Sao Paulo, 14 de setembro de 2021.

0046951-15.2018.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162733
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARCOS ROGERIO DO NASCIMENTO (SP222641 - RODNEY ALVES DA SILVA)

IIT-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que séo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civelda Terceira
Regido— Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, exercer juizo de retrata¢@o para dar parcial provimento ao recurso do autor, mantido o acérddo quanto ao
recurso do IN'SS, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Excelentissimo(a)s Senhore(a)s Juizes Federais: CLAUDIA
MANTOVANIARRUGA,JAIRO DA SILVAPINTO e DOUGLAS CAMARINHA GONZALES.

Sédo Paulo, 14 de setembro de 2021.
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0046416-86.2018.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162471
RECORRENTE:JOSE MARCELINO VIANA (SP237786- CRISTIANE FONSECA ESPOSITO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s.
Juizes Federais Douglas Camarinha Gonzales, Claudia Mantovani Arruga e Jairo da Silva Pinto.

Séo Paulo, 14 de setembro de 2021.

0005639-73.2020.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162579
RECORRENTE:EDELSON EDUARDO ALVES (SP398379 - ANA LUCIA MACIEL PAULINO BARBOSA DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

A Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢ao Judicidria de Sao Paulo decidiu, por unanimidade, dar parcial provimento ao
recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jairo da Silva Pinto. Participaram do julgamento os Juize(a)(s) Federais: Claudia Mantovani Arruga, Jairo da
Silva Pinto e Douglas Camarinha Gonzales.

Séao Paulo, 14 de setembro de 2021. (data de julgamento).

5001400-45.2018.4.03.6100 - 14 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162458
RECORRENTE: CONDOMINIO EDIFICIO PARQUE RESIDENCIAL SANTA MONICA (SP211136 - RODRIGO KARPAT)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP237917- THOMAS NICOLAS CHRY SSOCHERIS)

III-EMENTA: OBRIGACC)ES PROPTER REM. INCLUSAO DAS OBRIGACOES VINCENDAS. ONUS DO PROPRIETARIO DO BEM.
IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido— Se¢do Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, DAR parcial provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Relator. Participaram do
julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais Claudia Mantovani Arruga, Jairo da Silva Pinto e Douglas Camarinha Gonzales.

Séo Paulo, 14 de setembro de 2021.

0003407-55.2020.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162640
RECORRENTE:ADEMILSON GONCALVES DELFINO DE CARVALHO (SP068809 - SANDRA REGINADUARTE DOS SANTOS)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

I1-ACORDAO

Decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regio — Se¢o Judiciaria de Sao P aulo, por unanimidade, dar provimento ao
recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: CLAUDIA MANTOVANI ARRUGA,JAIRO
DA SILVAPINTO e DOUGLAS CAMARINHA GONZALES.

Sao Paulo, 14 de setembro de 2021 (data do julgamento).

0006571-07.2019.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162787
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SABINO DE JESUS CRUZ (SP221167 - CRISTIANO HENRIQUE PEREIRA)

ACORDAO

A Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regio — Sec¢éo Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, dar parcial provimento ao
recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jairo da Silva Pinto. Participaram do julgamento os Juize(a)(s) Federais Claudia Mantovani Arruga, Jairo da Silva
Pinto e Douglas Camarinha Gonzales.

Sao Paulo, 14 de setembro de 2021. (data de julgamento).

0004087-50.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162737
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALFREDO SAMPAIO (SP286856 - DIEGO ULISSES SOARES SANTOS)

II1-ACORDAO

Decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢éo Judiciaria de Sao P aulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao
recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: CLAUDIA MANTOVANI ARRUGA,JAIRO
DA SILVAPINTO e DOUGLAS CAMARINHA GONZALES.

Sao Paulo, 14 de setembro de 2021 (data do julgamento).

0038360-98.2017.4.03.6301 - * VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162448
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: FRANCISCO DE ASSIS SILVA (SP384809 - GRAZIELE BARBOSA ROCHA SANTOS)
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-ACORDAO

A Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio — Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, exercer o juizo de adequagao,
nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jairo da Silva Pinto. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais: Jairo da Silva Pinto, Douglas Camarinha
Gonzales e Claudia Arruga Mantovani

Sao Paulo, 14 de setembro de 2021 (data de julgamento).

0000532-60.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162534

RECORRENTE: CELIA REGINA GUIMARAES HANZI (SP310806 - DIEGO CARNEIRO TEIXEIRA, SP250484 - MARCO ANTONIO
BARBOSADE OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que séo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido— Segao
Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator Jairo da Silva Pinto. Participaram do julgamento
o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais: Claudia Mantovani Arruga, Jairo da Silva Pinto e Douglas Camarinha Gonzales.

Sao Paulo, 14 de setembro de 2021. (data do julgamento).

0003000-55.2020.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161952
RECORRENTE:JOSE RUBENS DE AGRELLA (SP044646 - CELIA ANTONIA LAMARCA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regifo - Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s.
Juizes Federais Douglas Camarinha Gonzales, Claudia Mantovani Arruga e Jairo da Silva Pinto.

Sao Paulo, 14 de setembro de 2021.

0000448-53.2020.4.03.6304 - 2 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162569
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL -L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO ANTONIO SILVA SANTOS (SP320450 - LUCIA DE FATIMA MOURA PAIVADE SOUSA)

IIT-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do
Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator Jairo da Silva Pinto. Participaram do julgamento
o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais: Claudia Mantovani Arruga, Jairo da Silva Pinto e Douglas Camarinha Gonzales.

Sao Paulo, 14 de setembro de 2021. (data do julgamento).

0053487-08.2019.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162731
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:CARLOS EDUARDO FAUSTINO (SP243266 - MAGDA ARAUJO DOS SANTOS)

III-ACORDAO

Decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido— Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao
recurso do INSS, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: CLAUDIA MANTOVANI ARRUGA,
JATIRO DA SILVAPINTO e DOUGLAS CAMARINHA GONZALES.

Sao Paulo, 14 de setembro de 2021 (data do julgamento).

0010825-89.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162736
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANDREA PAGLIUSO (SP259079 - DANIELA NAVARRO WADA, SP215488 - WILLIAN DELFINO)

—ACORDAO
Decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regiio— Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao

recurso da autora e dar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais:
CLAUDIAMANTOVANIARRUGA,JAIRO DA SILVAPINTO ¢ DOUGLAS CAMARINHA GONZALES.

Sdo Paulo, 14 de setembro de 2021 (data do julgamento).

0054983-09.2018.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165281

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:JOSE CAETANO CABRAL JUNIOR (SP 154488 - MARCELO TAVARES CERDEIRA)

-ACORDAO

A Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio — Sec¢éo Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por maioria, deixar exercer o juizo de retratagao,
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mantendo o acérdo recorrido, nos termos do voto do Juiz Federal Douglas Camarinha Gonzales, Relator designado para o acorddo. Vencido o Relator sorteado Jairo
da Silva Pinto. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais: Claudia Mantovani Arruga, Jairo da Silva Pinto e Douglas Camarinha Gonzales.
Séao Paulo, 14 de setembro de 2021 (data de julgamento).

0016753-24.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162722

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE: EUNES BARBOSA TORRES (SP208091 - ERON DA SILVA PEREIRA, SP334172 - ERON DA SILVA PEREIRA
JUNIOR)

IIT- ACORDAO

Decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido— Se¢o Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento aos
recursos, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: CLAUDIA MANTOVANI ARRUGA,JAIRO
DA SILVAPINTO e DOUGLAS CAMARINHA GONZALES.

Sao Paulo, 14 de setembro de 2021 (data do julgamento).

0011190-49.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162674

RECORRENTE:EDVALDO FEITOSADOS SANTOS (SP283542 - JANE APARECIDA GOMES LUZ MALVEIRA, SP394680 - ALINNE
POLYANE GOMES LUZ)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

IIT-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que séo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regio — Segdo
Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator Jairo da Silva Pinto. Participaram do julgamento
o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais: Claudia Mantovani Arruga, Jairo da Silva Pinto e Rafael Andrade de Margalho.

Sao Paulo, 14 de setembro de 2021 (data de julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 -ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que siio partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do
Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secéio Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Douglas Camarinha Gonzales, Claudia M antovani Arruga e Jairo da Silva Pinto.
Sio Paulo, 14 de setembro de 2021.

0000638-73.2021.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162012
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: TALITAALVES NOGUEIRA VIZONI (SP243481 - HELIO PEREIRA DA PENHA)

0002993-90.2020.4.03.6306 - * VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161987
RECORRENTE:ROQUE OLIVEIRA DA SILVA (SP417368 - MARCELO DE ALMEIDA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002906-22.2020.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162212
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: WILSON ROBERTO DE FREITAS (SP 155813 - LUISADRIANO ANHUCI VICENTE)

0008130-02.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161992

RECORRENTE:ALBERTO GONCALVES RODRIGUES (SP 188842 - KARINE GISELLY REZENDE PEREIRA DE QUEIROZ, SP 160194 -
OCTAVIO AUGUSTO PEREIRA DE QUEIROZ NETO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003904-48.2019.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161929

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:RICARDO DELDUQUE (SP446650 - ISABELA MARIA CREMASCO VIEIRA)ANTONIA MARIA VIEIRADELDUQUE -
ESPOLIO (SP247828 - PAULO EDUARDO MARQUES VIEIRA)

0000013-53.2018.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161939
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUIZ DONIZETE DA SILVA (SP229731 - ADRIANO DE CAMARGO PEIXOTO)

5015611-94.2019.4.03.6183 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161959
RECORRENTE:JOSE ROBERTO PEREIRA DOS SANTOS (SP287590 - MARIANA CARVALHO BIERBRAUER VIVIANIANTUNES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0034945-39.2019.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161969
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PAULO VICTOR ALIANDRO DRUMOND (SP 135049 - LUIZ ROCHA)

0000644-80.2021.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161964
RECORRENTE:ALEX SANDRO DE AMORIM (SP037209 - IVANIR CORTONA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0038010-08.2020.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161926

RECORRENTE:MARIA RITA DE SOUSA FORMIGONE (SP399634 - FABIO ROCHA RODRIGUES CILLI, SP343566 - OCTAVIO
MARCELINO LOPES JUNIOR, SP267549 - RONALDO FERNANDEZ TOME)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0050446-96.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161984
RECORRENTE:JACILDA GOMES DOS SANTOS (SP365845 - VIVIANE CABRALDOS SANTOS REIS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0049555-75.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162210
RECORRENTE:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS
RECORRIDO: TOPTEN COMERCIO DE ELETRONICOS EIRELI (PR069702 - ALEXANDRE WAJAND)

0049397-20.2020.4.03.6301 - * VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161982
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARILIA DOS SANTOS (SP429129 - GUILHERME MITSUO KIKUCHI MACHADO)

0048488-75.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161980

RECORRENTE:EDSON CERQUEIRA BISPO (SP265560 - CAMILA CRISTINE ORTEGA NICODEMO DE FREITAS, SP250484 - MARCO
ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007254-79.2021.4.03.6301 - 14' VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161967
RECORRENTE: WELLINGTON ANTONIO DO NASCIMENTO (SP342940 - ANDRE VINICIUS SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-LN.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002221-11.2021.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162211
RECORRENTE:MANOELRODRIGUES DE MELO NETO (SP250484 - MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009015-79.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161933
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROSA MARIA NEME SILVA (SP292995- CARLOS EDUARDO CLAUDIO, SP291419 - MARIA RITA MONROE DANIELLE)

0003793-36.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162005
RECORRENTE:SONIAAPARECIDA FLAUZINO CARDOSO (SP358829 - SILAS MARIANO RODRIGUES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003290-61.2020.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162016
RECORRENTE:JOSE CARLOS SANTANA DE SOUSA (SP405450 - LARISSALINARES TAVEIRA DE SOUSA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

0004709-36.2021.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162654
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DALVA APARECIDA FERREIRA VENANCIO (SP337599 - FERNANDA RODRIGUES BARBOSA)

—ACORDAO

Decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regiio— Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso do INSS, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: CLAUDIA MANTOVANIARRUGA,
JAIRO DA SILVAPINTO e DOUGLAS CAMARINHA GONZALES.

Sao Paulo, 14 de setembro de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1—ACORDAO Decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regio - Seciio Judiciaria de Sio Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais:
CLAUDIAMANTOVANIARRUGA, JAIRO DA SILVAPINTO e DOUGLAS CAMARINHA GONZALES. Séo Paulo, 14 de setembro de
2021 (data do julgamento).

0003244-75.2020.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162726

RECORRENTE:EDVALDO JACQUES PEREIRA (SP261720 - MARIA GRAZIELLA HADJINLIAN, SP250484 - MARCO ANTONIO
BARBOSADE OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0011119-44.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162648
RECORRENTE: WELLINGTON DE SOUZA MARTINS (SP171476 - LEILA DOS REIS QUARTIM DE MORAES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III -ACORDAO A Sétima Turma Recursal do J uizado Especial Federal da Terceira Regido — Secfio Judicidria de Sio Paulo decidiu, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jairo da Silva Pinto. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s.
Juize(a)s Federais: Claudia M antovani A rruga, Jairo da Silva Pinto e Douglas Camarinha Gonzales. Séo Paulo, 14 de setembro de 2021 (data de
julgamento).

0001732-71.2021.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162664
RECORRENTE:ULISSES FERES MACHADO (SP358017 - FILIPE DO NASCIMENTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005844-83.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162665
RECORRENTE:CHARLES TADEU COSTA (SP269775- ADRIANA FERRAIOLO BATISTA DE ALMEIDA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0049965-36.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162667
RECORRENTE:MARIA HELENA RIBEIRO DA SILVA SOUSA (SP211527 - PATRICIA BORGES ORLANDO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0052714-26.2020.4.03.6301 - 14' VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162668
RECORRENTE:FLAVIA GOMES DE MORAES (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000202-81.2021.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162670
RECORRENTE:KATIAAPARECIDA DE PAULA BRAZILIO (SP077761 - EDSON MORENO LUCILLO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001269-36.2020.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162663
RECORRENTE:DAMIO DOS SANTOS (SP274169 - PATRICIA GOMES SOARES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0005074-23.2013.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162460
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE ADALGIZIO DA SILVA (SP289312 - ELISANGELA MERLOS GONCALVES GARCIA)

III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, exercer o juizo de retratagao e dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator.
Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Douglas Camarinha Gonzales, Claudia Mantovani Arruga e Jairo da Silva Pinto.

Séo Paulo, 14 de setembro de 2021.

0009535-97.2020.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162655
RECORRENTE:APARICIO DE OLIVEIRA PAIXAO (SP438820- DANILO DE JESUS SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

IIT- EMENTA

PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ART. 29,INC. II, DA LEI N°8.213/91. DECADENCIA. RECURSO DA PARTE AUTORA.
TERMO INICIALFIXADO EM 15/04/2000 (ENTENDIMENTO TNU). NEGADO PROVIMENTO AO RECURSO.

IV-ACORDAO

Decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido, Sec¢do Judiciaria de Sdo P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso
interposto, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: CLAUDIA MANTOVANIARRUGA,JAIRO DA
SILVAPINTO e DOUGLAS CAMARINHA GONZALES.

Séao Paulo, 14 de setembro de 2021 (data do julgamento).

0062093-25.2019.4.03.6301 - * VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162538

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) KETELIN STEPHANI DE OLIVEIRA
MARIO SERGIO SILVADE OLIVEIRA JUNIOR

RECORRIDO/RECORRENTE: TELMA FIRMINO DE OLIVEIRA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que séo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido— Segao
Judiciaria do Estado de Sao P aulo, por unanimidade, negar provimento aos recursos, nos termos do voto do Relator Jairo da Silva Pinto. Participaram do julgamento
o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais: Claudia Mantovani Arruga, Jairo da Silva Pinto e Douglas Camarinha Gonzales.

Séo Paulo, 14 de setembro de 2021. (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 - ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da 3" Regido — Secfio Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Relator Jairo da Silva Pinto. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais: Claudia M antovani Arruga, Jairo da Silva Pinto e Douglas
Camarinha Gonzales. Sio Paulo, 14 de setembro de 2021. (data do julgamento).

0044688-39.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2021/9301162792
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ATTILIO ROBERTO QUEIROZ (SP269080 - VANESSA DE CASSIA DOMINGUES)

0047591-47.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162523
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA CLAUDIA LOPES (SP275451 - DAVID CARVALHO MARTINS, PB020822 - LEOMAX LEITE DA SILVA)
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0003342-93.2020.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162572
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:JOSE VIEIRA DA SILVA (SP335193 - SERGIO DURAES DOS SANTOS, SP109729 - ALVARO PROIETE, SP364033 - CARLOS
EDUARDO GARUTTI JUNIOR)

FIM.

0001470-45.2021.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301162652
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDUARDO BARBOSA NICOLAI (SP309140 - THIAGO DINIZ BARBOSA NICOLALI)

III-ACORDAO

A Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢ao Judicidria de Sao Paulo decidiu, por unanimidade, ndo conhecer do agravo interno
e negar provimento ao recurso de medica cautelar, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jairo da Silva Pinto. Participaram do julgamento o(a)s St(a)s. Juize(a)s
Federais: Claudia Mantovani Arruga, Jairo da Silva Pinto e Douglas Camarinha Gonzales.

Séao Paulo, 14 de setembro de 2021 (data de julgamento).

0006826-19.2020.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162646
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALDECY FERREIRA DIAS (SP447045 - ROMULO LUIS DE SOUSA)

I1-ACORDAO

Decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido— Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Excelentissimo(a)s Juize(a)s Federais: CLAUDIA MANTOVANI
ARRUGA,JAIRO DA SILVAPINTO e DOUGLAS CAMARINHA GONZALES.

Sao Paulo, 14 de setembro de 2021 (data do julgamento).

0003754-67.2019.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165278
RECORRENTE:MARIA LUIZAMARQUETTE (SP341011 - FABIANO DE LIRA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

1I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que séo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido— Segao
Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por maioria negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Relator Jairo da Silva Pinto. Participaram do
julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais: Jairo da Silva Pinto, Douglas Camarinha Gonzales e Claudia Mantovani Arruga.

Sao Paulo, 14 de setembro de 2021. (data do julgamento).

0020550-71.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162656

RECORRENTE:MEIRE APARECIDA MARTINS SALLES (SP228298 - ALINE DEALENCAR BRAZ DA CRUZ,SP377910- SHIRLEY
APARECIDA MARTINS SALES RODRIGUES EMILIO)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

IIT- EMENTA

PROCESSO EXTINTO SEM RESOLUCAO DO MERITO. COISA JULGADA. RECURSO PARTE AUTORA. IMPROVIDO. SENTENCA
MANTIDAPELO ART. 46 DA LEI 9.099/95.

IV.ACORDAO

Decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido, Sec¢do Judiciaria de Sdo P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso
interposto, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: CLAUDIA MANTOVANIARRUGA,JAIRO DA
SILVAPINTO e DOUGLAS CAMARINHA GONZALES.

Sao Paulo, 14 de setembro outubro de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1 -ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da 3" Regifio — Secfo Judicidria do Estado de Siio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Relator Jairo da Silva Pinto. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais: Claudia M antovani Arruga, Jairo da Silva Pinto e Douglas
Camarinha Gonzales. Sio Paulo, 14 de setembro de 2021. (data do julgamento).

0010831-96.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162790
RECORRENTE: VANDERLEI ECIO MARTINS (SP259079- DANIELA NAVARRO WADA, SP215488 - WILLIAN DELFINO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006762-87.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162521
RECORRENTE:MARIA INES DA SILVA (SP345325- RODRIGO TELLES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0052154-84.2020.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162536
RECORRENTE: SEVERINO JOSIAS DA SILVA (SP430002 - ALEF DOS SANTOS SANTANA )
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001191-38.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162576
RECORRENTE:MARCIAAPARECIDA SAPIA (SP297165 - ERICA COZZANI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009059-93.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162562
RECORRENTE:JOSE APARECIDO RODRIGUES (SP315841 - DAIANE DOS SANTOS LIMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0004307-17.2019.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162650
RECORRENTE:ALIETE PONCIANO DE SOUZA (SP199327 - CATIA CRISTINE ANDRADE ALVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I1-ACORDAO

Decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regiio — Se¢éo Judicidria de Sao P aulo, por unanimidade, ndo conhecer do recurso,
nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: CLAUDIA MANTOVANIARRUGA,JAIRO DA
SILVAPINTO e DOUGLAS CAMARINHA GONZALES.

Sao Paulo, 14 de setembro de 2021 (data do julgamento).

0047782-92.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162738
RECORRENTE:NELSON MOREIRAALVES (SP 189884 - REGIANI CRISTINA DE ABREU)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II-ACORDAO

Decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢ao Judiciaria de Sao P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da
parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: CLAUDIA MANTOVANIARRUGA,
JAIRO DA SILVAPINTO e DOUGLAS CAMARINHA GONZALES.

Sao Paulo, 14 de setembro de 2021 (data do julgamento).

0010629-85.2017.4.03.6315 - 2 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162565
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GILSON SILVA DE SOUZA (SP246987 - EDUARDO ALAMINO SILVA)

-ACORDAO

A Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Sec¢éo Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, exercer o juizo de adequagéo a
tese firmada por ocasido do julgamento do TEMA 208 da Turma Nacional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais, mas para manter o v. acérdio, nos
termos do voto do Juiz Federal Relator Jairo da Silva Pinto. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais: Claudia Mantovani Arruga, Jairo da Silva
Pinto e Douglas Camarinha Gonzales.

Sao Paulo, 14 de setembro de 2021 (data de julgamento).

0009631-54.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162724
RECORRENTE:ATAIDE LUIZ DE ARAUIJO (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III-ACORDAO

Decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: CLAUDIA MANTOVANIARRUGA,JAIRO
DASILVAPINTO e DOUGLAS CAMARINHA GONZALES.

Sao Paulo, 14 de setembro de 2021 (data do julgamento).

0032685-52.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162719
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:AVANIALENCASTRO UNTER (SP392886 - DEBORA PATRICIA ROSA BONETTI)

II1-ACORDAO

Decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, nao conhecer do recurso da
parte autora e negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais:
CLAUDIA MANTOVANIARRUGA,JAIRO DA SILVAPINTO e DOUGLAS CAMARINHA GONZALES.

Séao Paulo, 14 de setembro de 2021 (data do julgamento).
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0007698-15.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162574
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA TERESA DOMINGOS DA SILVA (SP396819- MAXWELL TAVARES)

111 -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que séo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido— Se¢ao
Judiciaria do Estado de Sao P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator Jairo da Silva Pinto. Participaram do julgamento
o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais: Claudia Mantovani Arruga, Jairo da Silva Pinto e Douglas Camarinha Gonzales.

Séao Paulo, 14 de setembro de 2021. (data do julgamento).

0023316-34.2020.4.03.6301 - " VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162644

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MARIA DAPENHA BOGGI DOS SANTOS (SP408401 - PAMELLA MENEZES NAZARIO, SP187130- ELISABETH DE JESUS
MORA DA SILVA)

I1-ACORDAO
Decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido— Se¢éo Judicidria de Sao P aulo, por unanimidade, por unanimidade, negar

provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: CLAUDIA MANTOVANI
ARRUGA,JAIRO DA SILVAPINTO e DOUGLAS CAMARINHA GONZALES.

Sdo Paulo, 14 de setembro de 2021 (data do julgamento).

0000110-53.2018.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162643
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CLEONICE MARIA DE OLIVEIRA SOUZA (SP249048 - LELIO EDUARDO GUIMARAES)

I1-ACORDAO
Decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido— Se¢o Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento aos

recursos, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: CLAUDIA MANTOVANIARRUGA,JAIRO
DA SILVAPINTO e DOUGLAS CAMARINHA GONZALES.

Séao Paulo, 14 de setembro de 2021 (data do julgamento).

0008929-77.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162653
RECORRENTE:LUKAS CALIXTO DA COSTA (SP241326-RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III- ACORDAO

Decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido— Se¢ao Judiciaria de Sao P aulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: CLAUDIA MANTOVANI ARRUGA,JAIRO
DA SILVAPINTO e DOUGLAS CAMARINHA GONZALES.

Séao Paulo, 14 de setembro de 2021 (data do julgamento).

0041641-57.2020.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162641
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:IVANETE VIEIRA DO NASCIMENTO (SP256648 - ELIZABETH MOURA ANTUNES FERREIRA)

I1-ACORDAO
Decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido— Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao

recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: CLAUDIA MANTOVANIARRUGA,JAIRO
DA SILVAPINTO e DOUGLAS CAMARINHA GONZALES.

Séao Paulo, 14 de setembro de 2021 (data do julgamento).

0019748-88.2012.4.03.6301 - * VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161994

RECORRENTE:EDUARDO SANTANA DE SOUSA (SP264944 - JOSIANE XAVIER VIEIRA ROCHA, SP265955- ADRIANADE ALMEIDA
NOVAES SOUZA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

1I-ACORDAO
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Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido— Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Relator. Participaram do julgamento
o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais Claudia Arruga, Jairo da Silva Pinto e Douglas Gonzales.

Sao Paulo, 14 de setembro de 2021.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do
Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secéio Judicidria de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Douglas Camarinha Gonzales, Claudia M antovani Arruga e Jairo da Silva Pinto.
Séo Paulo, 14 de setembro de 2021. (data do julgamento). #}#]

0052505-57.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162452
RECORRENTE:SEVERINO VITALDE OLIVEIRA (SP213905 - IVAN LUIZ ROSSIANUNCIATO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004140-34.2018.4.03.6303 - 2 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162451
RECORRENTE:CLAUDIA CRISTINA MANHI SULA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0020465-22.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162554
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MIRIAN MOREIRAO (SP329803 - MAIBE CRISTINA DOS SANTOS VITORINO)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido— Sec¢do
Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator Jairo da Silva Pinto. Participaram do julgamento
o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais: Claudia Mantovani Arruga, Jairo da Silva Pinto e Douglas Camarinha Gonzales.

Sdo Paulo, 14 de setembro de 2021. (data do julgamento).

0008965-24.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162560

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) DEKSTER OLIVEIRA MALACHOSKI (SP283437 -
RAFAEL VIEIRA)

RECORRIDO: LUCIMARA CASSIA CORTIANA (SP331651 - WELLINGTON ROGERIO DE FREITAS)

-ACORDAO

A Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo decidiu, por unanimidade, ndo exercer o juizo de
adequagdo a tese firmada no tema 223 da Turma Nacional de Uniformizag¢ao dos Juizados Especiais Federais, mantendo integro o acordao impugnado, nos termos do
voto do Juiz Federal Relator Jairo da Silva Pinto. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais: Claudia Mantovani Arruga, Jairo da Silva Pinto e
Douglas Camarinha Gonzales.

Sao Paulo, 14 de setembro de 2021 (data de julgamento).

0001431-48.2021.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301162651
RECORRENTE:LUIS FERNANDO PEREIRA DA SILVA (SP271864- VERENA ELAINE DO PRADO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

111 -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido -
Seg¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jairo da Silva Pinto. Participaram do
julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais: Claudia Mantovani Arruga, Jairo da Silva Pinto e Douglas Camarinha Gonzales.

Sao Paulo, 14 de setembro de 2021 (data de julgamento).

0010489-88.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161958

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE: JOSE DAMASCENO DE OLIVEIRA (SP366597 - NIVALDO VIEIRA DE ARAUJO, SP095573 - JOSUE LOPES
SCORSI)

IIT-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido - Se¢do Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento aos recursos da parte ré e da parte autora, nos termos do voto do Relator. Participaram do
julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Douglas Camarinha Gonzales, Claudia Mantovani Arruga e Jairo da Silva Pinto.

Sao Paulo, 14 de setembro de 2021.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 23/09/2021  13/977



0001354-39.2021.4.03.9301 - - ACORDA O Nr. 2021/9301162649 .
RECORRENTE:SAMUEL DOS SANTOS VALERETO (SP250484 - MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

111 -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido -
Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jairo da Silva Pinto. Participaram do
julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais: Claudia Mantovani Arruga, Jairo da Silva Pinto e Douglas Camarinha Gonzales.

Sao Paulo, 14 de setembro de 2021 (data de julgamento).

0004499-81.2018.4.03.6303 - 2 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162462

RECORRENTE:CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO:MATHEUS VINICIUS DE PAULA OLIVEIRA (SP256771 - SCHIRLEY CRISTINA SARTORI VASCONCELOS) FLAVIA
RODRIGUES DOS SANTOS TOMAZ (SP256771 - SCHIRLEY CRISTINA SARTORI VASCONCELOS)

IIT-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regidio— Se¢do Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Reelator. Participaram do julgamento
o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais Claudia Mantovani Arruga, Jairo da Silva Pinto e Douglas Camarinha Gonzales.

Sdo Paulo, 14 de setembro de 2021

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1-EMENTA EMENTA:ACAO PROCESSADA SOB O RITO DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. RECURSO DE
SENTENCA.MANUTENCAO DO JULGAMENTO. INTELIGENCIA DO ART. 46 DA LEI N°9.099/95, COMBINADO COM A LEI N°
10.259/2.001. IV-ACORDAO Decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifo - Se¢fo Judicidria de Sao Paulo,
por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes
Federais: CLAUDIA MANTOVANIARRUGA, JAIRO DA SILVA PINTO e DOUGLAS CAMARINHA GONZALES. Séo Paulo, 14 de
setembro de 2021 (data do julgamento).

0016949-91.2020.4.03.6301 - %* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162721
RECORRENTE:LUIZALVES AMORIM (SP 147954 - RENATA VILHENA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0029730-48.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162720
RECORRENTE:FRANCISCO ELIAS DOS REIS (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0037765-94.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162718
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARTA TOMAZ DA SILVA (SP 152694 - JARI FERNANDES)

0043366-81.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162717
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DORIVALDO HENRIQUE APOSTOLO (SP055820 - DERMEVAL BATISTA SANTOS)

0011522-79.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162723
RECORRENTE:DANIELA CASTILHO LEITE (SP267636 - DANILO AUGUSTO GARCIA BORGES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0049055-77.2018.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162716
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANGELA MARIA SILVA DO NASCIMENTO (SP175335- VERA LUCIA EVANGELISTA DEAZEVEDO)

0001476-17.2020.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162728
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JULIO CESAR DE SOUZA (SP390248 - ISRAEL DE ALMEIDA CAMILLO)

0001658-03.2020.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162727
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:HELIO FELIPE DA SILVA (SP206941 - EDIMAR HIDALGO RUIZ)

FIM.

0001251-32.2021.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301162013

RECORRENTE: ERICA GISLENE BOTOLE (SP254765 - FRANKLIN PEREIRA DA SILVA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) BANCO DO BRASIL S/A (SP034248 -
FLAVIO OLIMPIO DEAZEVEDO) BANCO SANTANDER BRASIL S.A, (PR039291 - HERICK PAVIN) BANCO DO BRASIL S/A (SP 178962 -
MILENA PIRAGINE)

III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido - Se¢do Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, ndo conhecer o recurso da parte autora, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento o(a)s
Sr(a)s. Juizes Federais Douglas Camarinha Gonzales, Claudia Mantovani Arruga e Jairo da Silva Pinto.

Sao Paulo, 14 de setembro de 2021.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 23/09/2021  14/977



5004763-25.2019.4.03.6126 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162009
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)ALINE CRISTINASOUZA
RECORRIDO:SIRLETE JUSTINA DE SOUZA (SP384894 - DAIANE CARLA GONCALVES RODRIGUES)

III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, conhecer parcialmente do recurso, negando-lhe provimento, nos termos do voto do Relator. Participaram do
julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Douglas Camarinha Gonzales, Claudia Mantovani Arruga e Jairo da Silva Pinto.

Séo Paulo, 14 de setembro de 2021.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1-EMENTA EMENTA: ACAO PROCESSADA SOB O RITO DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. RECURSO DE
SENTENCA.MANUTENCAO DO JULGAMENTO. INTELIGENCIA DO ART. 46 DA LEI N°9.099/95, COMBINADO COM A LEI N°
10.259/2.001. IV-ACORDAO Decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo,
por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes
Federais: CLAUDIA MANTOVANIARRUGA, JAIRO DA SILVA PINTO e DOUGLAS CAMARINHA GONZALES. Sio Paulo, 14 de
setembro de 2021 (data do julgamento).

0003584-19.2020.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162725 )

RECORRENTE:DANILO SALOMAO BEZERRA (SP394257- CAROLINA TOMAZ CARITA, SP386771 - VINICIUS CALDEIRA DOS
SANTOS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000450-47.2021.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162729
RECORRENTE:RONALDO FAUSTINO DOS SANTOS (SP366558 - MARCIA CRISTINARAMOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0041644-12.2020.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162575
RECORRENTE:JORGE OLIVEIRA SANTANA (SP222800- ANDREA DOS SANTOS XAVIER)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido— Segdo
Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator Jairo da Silva Pinto. Participaram do julgamento
o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais: Claudia Mantovani Arruga, Jairo da Silva Pinto e Douglas Camarinha Gonzales.

Sao Paulo, 14 de setembro de 2021. (data do julgamento).

0001393-36.2021.4.03.9301 - -ACORDAO Nr. 2021/9301162015
RECORRENTE:PAULO MAURICIO VASQUES (SP335283 - GUILHERME DE MACEDO SOARES)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PEN)

III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento
o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Douglas Camarinha Gonzales, Claudia Mantovani Arruga e Jairo da Silva Pinto.

Sédo Paulo, 14 de setembro de 2021.

0010629-88.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162672

RECORRENTE: JOSE NOGUEIRA MAIA (SP330784- LUCIANO BENONI DE MORAES DUARTE, SP316201 - KELLY SALES LEITE
DUARTE)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

111 -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido— Se¢ao
Judiciaria do Estado de S&o P aulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, para anular a sentenga, nos termos do voto do Relator Jairo da Silva P into.
Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais: Claudia Mantovani Arruga, Jairo da Silva Pinto e Douglas Camarinha Gonzales.

Sao Paulo, 14 de setembro de 2021 (data de julgamento).

5005950-03.2020.4.03.6104 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162669
RECORRENTE: VALDIR SODRE (SP425045 - SIMONE BOCHNIA DOS ANJOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-LN.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

A Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judicidria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Juiz Federal Relator Jairo da Silva Pinto. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais: Claudia Mantovani Arruga, Jairo da Silva
Pinto e Douglas Camarinha Gonzales.

Sao Paulo, 14 de setembro de 2021 (data de julgamento).

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 23/09/2021  15/977



ACORDAO EM EMBARGOS-13

0004466-26.2016.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301162218
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDSON BENEDITO DA COSTA (SP162766 - PAULA LOPES ANTUNES COPERTINO GARCIA)

111 -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido —
Secdo Judiciaria de Sdo P aulo, por unanimidade rejeitar os embargos de declarago, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s
Federais: Claudia Mantovani Arruga, Jairo da Silva Pinto e Douglas Camarinha Gonzales.

Sao Paulo, 14 de setembro de 2021. (data do julgamento). #}#]

0000418-18.2020.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301162447
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:RONALDO JOSE RUIZ (SP315818 - ANTONIO MARCOS DOS SANTOS COUTINHO)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que séo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido —
Seg¢do Judiciaria de Séo Paulo, por unanimidade rejeitar os embargos de declaragao, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento o(a)s St(a)s. Juize(a)s
Federais: Claudia Mantovani Arruga, Jairo da Silva Pinto e Douglas Camarinha Gonzales.

Sao Paulo, 14 de setembro de 2021. (data do julgamento). #}#]

0002976-73.2019.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301162635
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:MARCIA HELENA MARTINS ZAGO (SP220411A - FLAVIO BIANCHINI DE QUADROS, SP284215 - LUIZ MIGUEL ROCIA)

III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regifo— Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, ACOLHER os Embargos de Declaragio da Uniio da parte autora, nos termos do voto da Juiza Relatora.
Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais: CLAUDIA MANTOVANI ARRUGA,JAIRO DA SILVAPINTO e DOUGLAS
CAMARINHA GONZALES.

Séao Paulo, 14 de setembro de 2021 (data do julgamento).

0065793-09.2019.4.03.6301 - * VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301162816
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: TATIANE LUZIA DA COSTA CORNETTI (SP388275- ALEXANDRE MANOEL GALVES DE OLIVEIRA)

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regiao —
Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragao, nos termos do voto do Relator Jairo da Silva Pinto. Participaram do julgamento
o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais: Claudia Mantovani Arruga, Jairo da Silva Pinto e Douglas Camarinha Gonzales.

Séao Paulo, 14 de setembro de 2021. (data de julgamento).

0006638-07.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301164662
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUIS MANOEL SABINO DA SILVA (SP316566 - ROSELI APARECIDA RAMALHO LUPPI)

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que s3o partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido— Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, REJEITAR os Embargos de Declaragdo, nos termos do voto da Juiza Relatora. Participaram do
julgamento os Excelentissimos Juizes Federais: CLAUDIA MANTOVANIARRUGA,JAIRO DA SILVAPINTO e DOUGLAS CAMARINHA
GONZALES.

Séao Paulo, 14 de setembro de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1 - ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da 3" Regifio — Se¢fo Judicidria do Estado de Siio Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declarac¢fo, nos termos do voto
do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os(as) Juizes(as) Federais Douglas Camarinha Gonzales, Claudia M antovani Arruga e Jairo da
Silva Pinto. Séo Paulo, 14 de setembro de 2021.

0000698-65.2020.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301163100
RECORRENTE:FAGNER DA CONCEICAO SANTOS (SP315859 - DIEGO SOUZAAZZOLA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 23/09/2021  16/977



0005444-31.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301163099
RECORRENTE:MARIA EDITE BATISTA DE OLIVEIRA (SP240574 - CELSO DE SOUSA BRITO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0007116-34.2020.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301162804
RECORRENTE:ROSELI FELIPE DE VASCONCELOS (SP 145857 - FRANCISCO BARRETO, SP305901 - SANDRO IRINEU DE LIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regiao —
Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento aos embargos de declarag¢do, nos termos do voto do Relator Jairo da Silva Pinto. Participaram do
julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais: Claudia Mantovani Arruga, Jairo da Silva Pinto e Douglas Camarinha Gonzales.

Sao Paulo, 14 de setembro de 2021. (data do julgamento).

0021433-28.2015.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301162812
RECORRENTE:ANDRE CLOSE DANGELO DE CARVALHO (SP175721 - PATRICIA FELIPE LEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que séo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regiao —
Segdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declarag@o, nos termos do voto do Relator Jairo da Silva Pinto. Participaram do julgamento
o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais: Claudia Mantovani Arruga, Jairo da Silva Pinto e Douglas Camarinha Gonzales.

Séao Paulo, 14 de setembro de 2021. (data de julgamento).

0001353-67.2020.4.03.6301 - 14' VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301161916
RECORRENTE:JORGE ALBERTO DE SOUZA (SP314758 - ANA CARLINE MACIEL TOLEDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

11 -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regifio — Sec¢do
Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, acolher os embargos de declaragio, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento
os(as) Juizes(as) Federais Douglas Camarinha Gonzales, Claudia Mantovani Arruga e Jairo da Silva Pinto.

Sao Paulo, 14 de setembro de 2021.

0013339-15.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301164660
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE ANTONIO MONTEIRO (SP375170 - WALISSON IGOR VELLOSO EUZEBIO ABADIA)

IIT-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido— Se¢ao Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, REJEITAR ambos Embargos de Declaragéo, nos termos do voto da Juiza Relatora. Participaram do
julgamento os Excelentissimos Juizes Federais: CLAUDIA MANTOVANIARRUGA,JAIRO DA SILVAPINTO e DOUGLAS CAMARINHA
GONZALES.

Séao Paulo, 14 de setembro de 2021 (data do julgamento).

5004242-80.2018.4.03.6105 - 2 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301162223
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: SKALA EMPREGOS E SERVICOS LTDA (SP 100335 - MOACIL GARCIA)

111 -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regiao —
Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade acolher os embargos de declaragio, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s.
Juize(a)s Federais: Claudia Mantovani Arruga, Jairo da Silva Pinto e Douglas Camarinha Gonzales.

Séao Paulo, 14 de setembro de 2021. (data do julgamento). #}#]

0012397-83.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301161919

RECORRENTE:RICARDO HENRIQUE SAMARCO DE CAMPOS NOBREGA (SP208436 - PATRICIA CONCEICAO MORALIS , SP420115 -
GABRIELLA MORAISIBARRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 23/09/2021  17/977



111 -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regiio— Segdo
Judiciaria do Estado de Sao P aulo, por unanimidade, acolher parcialmente os embargos de declarago, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do
julgamento os(as) Juizes(as) Federais Douglas Camarinha Gonzales, Claudia Mantovani Arruga e Jairo da Silva Pinto.

Sao Paulo, 14 de setembro de 2021.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do
Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Secéio Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade, re jeitar os embargos de declaraciio opostos pelo
INSS, nos termos do voto da Juiza Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais: CLAUDIA MANTOVANI
ARRUGA, JAIRO DA SILVA PINTO e DOUGLAS CAMARINHA GONZALES. Sao Paulo, 14 de setembro de 2021 (data do julgamento).

0052084-38.2018.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301162657
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:FRANCISCO CARLOS DOS SANTOS (SP339850- DANILO SCHETTINI RIBEIRO LACERDA)

0010539-85.2018.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301162658
RECORRENTE:LEONARDO GOMES OLIVEIRA (SP261464 - SANDRA FELIX CORREIA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0005665-51.2018.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301162827
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:NILSON APARECIDO DOS SANTOS (SP 198803 - LUCIMARA PORCEL)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que séo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido —
Seg¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, acolher, em parte, os embargos de declaragao da parte autora e rejeitar os embargos de declaragio da parte ré, nos
termos do voto do Relator Jairo da Silva Pinto. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais: Claudia Mantovani Arruga, Jairo da Silva Pinto e
Douglas Camarinha Gonzales.

Sao Paulo, 14 de setembro de 2021. (data de julgamento).

0009757-70.2017.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301164661
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE ROBERTO BUTTI (SP246987- EDUARDO ALAMINO SILVA)

I11-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regifo— Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, ACOLHER os Embargos de Declaragéo, nos termos do voto da Juiza Relatora. Participaram do
julgamento os Excelentissimos Juizes Federais: CLAUDIA MANTOVANIARRUGA,JAIRO DA SILVAPINTO e DOUGLAS CAMARINHA
GONZALES.

Séao Paulo, 14 de setembro de 2021 (data do julgamento).

0005715-40.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301162224
RECORRENTE:ADENIR ELISABETH DOS SANTOS SILVA (SP 135328 - EVELISE SIMONE DE MELO ANDREASSA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido —
Sec¢do Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade rejeitar os embargos de declaragao, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento o(a)s St(a)s. Juize(a)s
Federais: Claudia Mantovani Arruga, Jairo da Silva Pinto e Douglas Camarinha Gonzales.

Séao Paulo, 14 de setembro de 2021. (data do julgamento). #}#]

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 -ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sfo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do J uizado
Especial Federal da 3" Regifio — Se¢fio Judiciaria do Estado de Sio Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragfio, nos termos do voto
do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os(as) Juizes(as) Federais Douglas Camarinha Gonzales, Cliaudia M antovani Arruga e Jairo da
Silva Pinto. Sio Paulo, 14 de setembro de 2021.

0042944-09.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301161925
RECORRENTE:RITA DE CASSIA DA SILVA (SP275964 - JULIA SERODIO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0019517-80.2020.4.03.6301 - %* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301163096
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:PAULO JORGE ORACIO (SP372460 - SERGIO MORENO, SP395541 - PATRICIA MARTINS COSTA, SP376201
-NATALIA MATIAS MORENO)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 23/09/2021  18/977



FIM.

0012587-14.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301162801
RECORRENTE:HAMILTON ROGERIO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido —
Secdo Judiciaria de Sdo P aulo, por unanimidade, negar provimento aos embargos de declaraco, nos termos do voto do Relator Jairo da Silva Pinto. Participaram do
julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais: Claudia Mantovani Arruga, Jairo da Silva Pinto e Douglas Camarinha Gonzales.

Sao Paulo, 14 de setembro de 2021. (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do
Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Secéio Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade, REJEITAR os Embargos de Declaracéo, nos
termos do voto da Juiza Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais: CLAUDIA MANTOVANI ARRUGA, JAIRO
DA SILVAPINTO e DOUGLAS CAMARINHA GONZALES. Sao Paulo, 14 de setembro de 2021 (data do julgamento).

0000838-53.2020.4.03.9301 - - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301162630
IMPETRANTE:EDIVALDO PEREIRADE ARAUJO (SP207171 - LUIS GUILHERME LOPES DE ALMEIDA)
IMPETRADO:JUIZFEDERAL DA 1A VARA-GABINETE DO JEF DE GUARULHOS - SAO PAULO

0006220-34.2019.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301162633
RECORRENTE:EDMILTON MANOEL (SP165048 - RONALDO GUILHERMINO DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0007073-30.2011.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301162440
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO: TANIA SAMIRA MOREIRA DA SILVA (SP304720 - ANA PAULA MORAIS DA ROSA, SP220290 - ISADORA VOLPATO
CURI)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido —
Seg¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade acolher os embargos de declara¢@o, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s.
Juize(a)s Federais: Claudia Mantovani Arruga, Jairo da Silva Pinto e Douglas Camarinha Gonzales.

Sao Paulo, 14 de setembro de 2021. (data do julgamento). #}#]

0020479-40.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301162814
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:COSMA LOPES DANTAS (SP372460 - SERGIO MORENO, SP376201 - NATALIA MATIAS MORENO )

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido —
Seg¢do Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, acolher parcialmente os embargos de declaragéo, nos termos do voto do Relator Jairo da Silva Pinto. Participaram do
julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais: Claudia Mantovani Arruga, Jairo da Silva Pinto e Douglas Camarinha Gonzales.

Sao Paulo, 14 de setembro de 2021. (data de julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1 -ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do J uizado
Especial Federal da Terceira Regido — Secfo Judicidria de Siio Paulo, por unanimidade re jeitar os embargos de declaragéo, nos termos do voto do
Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais: Claudia M antovani A rruga, Jairo da Silva Pinto e Douglas Camarinha
Gonzales. Sio Paulo, 14 de setembro de 2021. (data do julgamento). #}#]

0001447-82.2020.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301162445
RECORRENTE: WALTER BARACHO BOMFIM JUNIOR (SP361238 - NATALIE AXELROD LATORRE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0041369-63.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301162227
RECORRENTE:ELIZABETE BURITY DE ANDRADE (SP 145730 - ELAINE APARECIDA AQUINO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0045454-92.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301162443
RECORRENTE:FRANCISCO CARLOS VOLPONI (SP203404 - CHRY SIA MAIFRINO DAMOULIS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0011660-17.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301162444
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:IRINEU DOS SANTOS (SP257613 - DANIELA BATISTAPEZZUOL)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 23/09/2021  19/977



FIM.

0008574-06.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301164659
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: TOMAS DONIZETI DE OLIVEIRA (SP 150256 - SAMANTHA BREDARIOLI)

1I1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regifo— Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, ACOLHER os Embargos de Declarago, nos termos do voto da Juiza Relatora. Participaram do
julgamento os Excelentissimos Juizes Federais: CLAUDIA MANTOVANIARRUGA,JAIRO DA SILVAPINTO e DOUGLAS CAMARINHA
GONZALES.

Sao Paulo, 14 de setembro de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1 -ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da Terceira Regido — Secfo Judicidria de Siio Paulo, por unanimidade re jeitar os embargos de declaragéo, nos termos do voto do
Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais: Claudia M antovani A rruga, Jairo da Silva Pinto e Douglas Camarinha
Gonzales. Sio Paulo, 14 de setembro de 2021. (data do julgamento). #}#]

0003084-60.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301162219
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: OSNI LUIZ ROCHA (SP401194- DEBORA CORREA SILVA)

0012006-96.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301162220
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: OTACILIO NUNES FILHO (SP229113 - LUCIANE JACOB)

0002588-69.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301162446
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ADAUTO FRANCISCO DA SILVA (SP192013- ROSA OLIMPIA MATA, SP273790 - DANIEL RODRIGO
BARBOSA)

FIM.

0030304-91.2008.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301162221

RECORRENTE:NERCILIO MITSURO HONDA (SP 195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO, SP 144240 - JANAINA
MARTINS OLIVEIRA DORO, SP202619 - ISIS SILVEIRA DA SILVA, SP 196477 - JOSE PAULO D;ANGELO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regiao —
Seg¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade rejeitar os embargos de declaragdo do autor e acolher os embargos declaratorios do réu, nos termos do voto do
Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais: Claudia Mantovani Arruga, Jairo da Silva Pinto e Douglas Camarinha Gonzales.

Séao Paulo, 14 de setembro de 2021. (data do julgamento). #}#]

0014901-28.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301162634
RECORRENTE: GERSON SILVA (SP265627 - CICERO GOMES DE LIMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III-ACORDAO

Decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regiio— Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, acolher os embargos de
declaragdo, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: CLAUDIA MANTOVANIARRUGA,
JAIRO DA SILVAPINTO e DOUGLAS CAMARINHA GONZALES.

Sao Paulo, 14 de setembro de 2021 (data do julgamento).

0021046-71.2019.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301162632
RECORRENTE:JOAO XAVIER DE SOUZA (SP 183583 - MARCIO ANTONIO DA PAZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido— Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, REJEITAR os Embargos de Declaragao, nos termos do voto da Juiza Relatora. Participaram do
Jjulgamento os Excelentissimos Juizes Federais: CLAUDIA MANTOVANIARRUGA,JAIRO DA SILVA PINTO e DOUGLAS CAMARINHA
GONZALES.

Sao Paulo, 14 de setembro de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 -ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da 3" Regifio — Se¢fo Judicidria do Estado de Siio Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declarac¢fo, nos termos do voto
do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os(as) Juizes(as) Federais Douglas Camarinha Gonzales, Claudia M antovani Arruga e Jairo da
Silva Pinto. Sdo Paulo, 14 de setembro de 2021.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 23/09/2021  20/977



0006985-69.2014.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301162463
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: ELIZIARIO DA MOTA BASTOS (SP202689 - VANESSA FERNANDA BONIFACIO)

0006241-76.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301163098
RECORRENTE: WANDERLEIA GUEDES ROSA (SP290566 - EDILEUZA LOPES SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0013702-05.2020.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301161922
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SERGIO ALVES DE OLIVEIRA (SP384809 - GRAZIELE BARBOSA ROCHA SANTOS)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

IV-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que siio partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da Terceira Regido — Se¢fo Judicidria de Siio Paulo, por unanimidade, negar provimento aos embargos de declaracfio, nos termos
do voto do Relator Jairo da Silva Pinto. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais: Claudia M antovani Arruga, Jairo da Silva Pinto
e Douglas Camarinha Gonzales. Sio Paulo, 14 de setembro de 2021. (data do julgamento).

0007502-42.2017.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301162803
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:REINALDO BENEDITO RODRIGUES (SP192911 - JOSE ALEXANDRE FERREIRA)

0001329-88.2020.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301162820
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ILDO OLIVEIRA DOS SANTOS (SP439659 - ELIAS ALVES BARROSO)

0008115-96.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301162802
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARILDA NOGUEIRA DA SILVA (SP 150256 - SAMANTHA BREDARIOLI)

0002293-81.2020.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301162805
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE HONORIO ROCHA (SP 195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO)

0027134-28.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301162800
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GILMAR DO NASCIMENTO OLIVEIRA (SP397853 - KAIQUE TONI PINHEIRO BORGES)

FIM.

0050234-46.2018.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301162659
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NIZAN DE SOUZA MOTA (SP371362 - KATIANE MARA ANTONIO)

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sao partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regifo— Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declarag@o opostos pelo INSS, nos termos do voto da Juiza Relatora. Participaram
do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais: CLAUDIA MANTOVANIARRUGA,JAIRO DA SILVAPINTO e DOUGLAS CAMARINHA
GONZALES.

Sao Paulo, 14 de setembro de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

IV-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Sétima Turma Recursal do J uizado
Especial Federal da Terceira Regido — Sec¢fo Judiciaria de Siio Paulo, por unanimidade, re jeitar os embargos de declaracio, nos termos do voto do
Relator Jairo da Silva Pinto. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juize(a)s Federais: Claudia M antovani Arruga, Jairo da Silva Pinto e Douglas
Camarinha Gonzales. Sio Paulo, 14 de setembro de 2021. (data de julgamento).

0003154-15.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301162830
RECORRENTE:JOSE CARDOSO MENDONCA (SP349257 - GABRIELA SILVA DE OLIVEIRA MARCANTONIO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001241-83.2020.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301162797
RECORRENTE:ELIEZER FRANCISCO DE OLIVEIRA (SP321235- SARAROCHA DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007624-92.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301162795
RECORRENTE:BENEDITO DIRCEU DE CASTRO (SP251190 - MURILO GURJAO SILVEIRA AITH)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001494-71.2020.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301162818
RECORRENTE:DOMINGOS MARCELO DE OLIVEIRA XAVIER (SP335160 - PATRICIA CAROLINA DE MORAES SEGANTINI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001767-59.2020.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301162796
RECORRENTE:SYLVIA MARIA FERRAZ (SP070737 - IVANISE ELIAS MOISES CYRINO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.
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0002639-08.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301162637
RECORRENTE: CONDOMINIO RESIDENCIALNOVO HORIZONTE VI (SP266218 - EGILEIDE CUNHA ARAUJO)
RECORRIDO: GLAUCIA CRISTINA CHENACHI CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP173790 - MARIA HELENA PESCARINI)

II-ACORDAO

Decide a Sétima Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido— Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, acolher os embargos de
declaragdo, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: CLAUDIA MANTOVANIARRUGA,
JAIRO DA SILVAPINTO e DOUGLAS CAMARINHA GONZALES.

Sao Paulo, 14 de setembro de 2021 (data do julgamento).

DESPACHO TR/TRU -17

0006985-69.2014.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301166473
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:ELIZIARIO DA MOTA BASTOS (SP202689 - VANESSA FERNANDA BONIFACIO)

1) Dado o gerenciamento do ultimo termo nos autos EM DUPLICID ADE, resta necessario o cancelamento do Termo n. 9301163089;
2) Proceda-se o cancelamento no SISJEF.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301002203

ACORDAO-6

0004788-41.2019.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164501
RECORRENTE:LIDIA APARECIDA GIUSTI (SP375333 - MARCIA EIKO ARNAUD TOMOTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, extinguir o processo sem resolugdo do
mérito e julgar prejudicado o recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais
Paulo Cezar Neves Junior, Luciana Melchiori Bezerra e Maira Felipe Lourengo.

Sdo Paulo, 16 de setembro de 2021.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1-ACORDAO Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Es pecial Federal da Secfo Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade, dar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Paulo Cezar
Neves Junior, Luciana Melchiori Bezerra e Maira Felipe Lourenco. Sdo Paulo, 16 de setembro de 2021.

0006786-20.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301163251
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:RONALDO DONIZETE DE PAULA (SP065415 - PAULO HENRIQUE PASTORI)

0001390-22.2019.4.03.6304 - 2 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164455
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RAIMUNDO NONATO DA SILVA (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

FIM.

0028316-15.2020.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164718
RECORRENTE:CLAUDIO ALEXANDRINO GOMES (SP404353 - CARLA DOS SANTOS TELES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I1-ACORDAO
Decide a Décima Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo P aulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da parte
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autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais: Paulo Cezar Neves Junior, Luciana Melchiori
Bezerra e Maira Felipe Lourengo.
Sdo Paulo, 16 de setembro de 2021.

0017313-63.2020.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164787
RECORRENTE:FRANCISCO EVARISTO ALENCAR (SP206941 - EDIMAR HIDALGO RUIZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Se¢ao Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, sendo que a Dra. Luciana Melchiori
Bezerra acompanha com ressalva de fundamentacéo, dar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os
Excelentissimos Juizes Federais Luciana Melchiori Bezerra, Maira Felipe Lourengo e Paulo Cezar Neves Junior.

Sao Paulo, 16 de setembro de 2021.

5026555-79.2020.4.03.6100 - 6 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165119

RECORRENTE:JOSE OTAVIO BICALHO (SP285214- RICARDO RYOHEI LINS WATANABE, SP287982 - FERNANDO FRUGIUELE
PASCOWITCH)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

I1-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo P aulo, por maioria, dar provimento ao
recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora, vencida a Juiza Federal, Dra. Luciana Melchiori Bezerra. Participaram do julgamento os Senhores Juizes
Federais: Maira Felipe Lourengo, Paulo Cezar Neves Junior e Luciana Melchiori Bezerra.

Sdo Paulo, 16 de setembro de 2021.

0001247-05.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE -ACORDAO Nr. 2021/9301164815
RECORRENTE:LUCIENE RODRIGUES (SP402415- OTAVIO BASTOS MARANEZI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo, por maioria, vencida a Dra. Maira
Felipe Lourengo, dar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Paulo Cezar
Neves Junior, Luciana Melchiori Bezerra e Maira Felipe Lourengo.

Sao Paulo, 16 de setembro de 2021.

0005904-39.2010.4.03.6302 - 2 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165152

RECORRENTE: JOSE CARLOS BRANQUINI (SP133791 - DAZIO VASCONCELOS, SP268074 - JAQUELINE CRISTOFOLLI, SP 147914 -
ANDREA FABRINI CRUGER)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, readequar o
julgado, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: Mafra Felipe Lourengo, Paulo Cezar Neves Junior e
Luciana Melchiori Bezerra.

Sdo Paulo, 16 de setembro de 2021.

0003509-43.2016.4.03.6309 - 2 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165164
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LAURAAPARECIDA DEALMEIDA FACHINELLI (SP016489 - EPAMINONDAS MURILO VIEIRANOGUEIRA)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da
Terceira Regido - Se¢ao Judiciaria de Sdo P aulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do
julgamento os Senhores Juizes Federais: Maira Felipe Lourengo, Paulo Cezar Neves Junior e Luciana Melchiori Bezerra.

Sdo Paulo, 16 de setembro de 2021.

0008308-09.2019.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164717
RECORRENTE:EWERTON LEME DE GOES (SP332427- MARIANA PAULO PEREIRA DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Paulo Cezar Neves Junior, Luciana Melchiori Bezerra e Maira
Felipe Lourengo.

Sao Paulo, 16 de setembro de 2021.
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0007194-40.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301163223
RECORRENTE: SYLVIA CRISTINA NOGUEIRA DA SILVA (SP 150256 - SAMANTHA BREDARIOLI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I1-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Sec¢éo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Paulo Cezar Neves Junior, Luciana Melchiori Bezerra e Maira
Felipe Lourengo.

Sao Paulo, 16 de setembro de 2021.

0005722-65.2015.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164759
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARLY SAMPAIO SOUZA (SP264944 - JOSIANE XAVIER VIEIRAROCHA)

I1-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Segéo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da parte
autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Paulo Cezar Neves Junior, Luciana Melchiori
Bezerra e Maira Felipe Lourengo.

Sao Paulo, 16 de setembro de 2021.

0038963-69.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164573
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA JOSE DEARAUJO FREIRE (SP158077 - FRANCISCO HELIO ARAUJO)

I1-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por maioria, dar provimento ao
recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora, vencido o Juiz Federal Paulo Cezar Neves Junior. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes
Federais Luciana Melchiori Bezerra, Maira Felipe Lourengo e Paulo Cezar Neves Junior.

Sdo Paulo, Sessdo 16 de setembro de 2021.

0001100-96.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165147
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANIZIAALVES DE MACEDO (SP238574- ALINE DE OLIVEIRA PINTO E AGUILAR)

ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, exercer o juizo
de retratag¢@o, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: Maira Felipe Lourenco, Paulo Cezar Neves
Junior e Luciana Melchiori Bezerra.

Séo Paulo, 16 de setembro de 2021.

0008640-03.2019.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165107
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE BENEDITO PEDROSO (SP 181328 - OSMAR NUNES MENDONCA)

II-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por maioria, dar provimento ao
recurso do INSS e julgar prejudicado o recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora, vencida a Juiza Federal, Dra. Luciana Melchiori
Bezerra quanto ao recurso do INSS e quanto ao recurso do autor. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: Maira Felipe Lourengo, Paulo Cezar
Neves Junior e Luciana Melchiori Bezerra.

Sao Paulo, 16 de setembro de 2021.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1-ACORDAO Decide a Décima Primeira Turma Re cursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Secéo Judicidria de Sao Paulo,
por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes
Federais: Maira Felipe Lourenco, Paulo Cezar Neves Junior e Luciana Melchiori Bezerra. Sio Paulo, 16 de setembro de 2021.

0040980-78.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165170
RECORRENTE:ROBSON FELIX DE SOUZA (SP327326 - CAROLINE MEIRELLES LINHARES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001942-17.2020.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165113
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: WALTER WANDERLEY DA COSTA (SP 174698 - LUCIMARA MIRANDA BRASILAGUSTINELLI)
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0001394-82.2021.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165207

RECORRENTE:BRUNO MORENO DA SILVA (SP413969 - GESSICA OLIVEIRA RABELO) GUSTAVO DA SILVA DIAS BRAGA (SP413969 -
GESSICA OLIVEIRA RABELO) BRUNO MORENO DA SILVA (SP381074- MARIANA VANUSA BERNARDINI) GUSTAVO DA SILVA
DIAS BRAGA (SP381074 - MARIANA VANUSA BERNARDINI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004276-32.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165150
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:IRIS DE LIMA MATSUDA (SP437503 - CHARLES AUGUSTO DA ROSA)

FIM.

0037314-69.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164804
RECORRENTE:MARIA DA PAIXAO SANTOS MENDES (SP215808 - NAILE DE BRITO MAMEDE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao P aulo, por maioria, vencida a Dra. Maira Felipe Lourengo,
dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais: Luciana
Melchiori Bezerra, Paulo Cezar Neves Junior e Maira Felipe Lourengo.

S3o Paulo, 16 de setembro de 2021.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1-ACORDAO Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sio Paulo,
por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes
Federais Luciana Melchiori Bezerra, M aira Felipe Lourenco e Paulo Cezar Neves Junior. Sio Paulo, Sessio 16 de setembro de 2021.

0002593-85.2020.4.03.6303 - 2 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164589
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LAERTDOS SANTOS LOURENCO (MS015521 - GABRIEL CAMPOS DE LIMA)

0002230-53.2020.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164599
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ALCIDES FERREIRA LUIZ (SP426330- TALES PAGLIARONI DEL BIANCO)

FIM.

0002114-47.2020.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165127
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VANDERLEI RODRIGUES DE SOUZA (SP327122- NERIA LUCIO BUZATTO)

II-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civelda Terceira Regido - Se¢do Judicidria de Sao P aulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso do INSS e ndo conhecer do recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Dr. Paulo Cezar Neves Junior e Dra.
Luciana Melchiori Bezerra acompanham o resultado do julgamento com acréscimo de fundamentagio. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais:
Maira Felipe Lourengo, Paulo Cezar Neves Junior e Luciana Melchiori Bezerra.

Sao Paulo, 16 de setembro de 2021.

0001840-86.2015.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301163228
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:FRANCISCO MAGALHAES PEREIRA COSTA (SP286841 - FERNANDO GONCALVES DIAS)

II-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso da
parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Paulo Cezar Neves Junior, Luciana
Melchiori Bezerra e Maira Felipe Lourengo.

Sao Paulo, 16 de setembro de 2021.

0007485-14.2018.4.03.6301 - 14' VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164795
RECORRENTE:JAIRO ALVES MARIA (SP324385 - CRISTIAN CANDIDO MOREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I1-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, sendo que a Dra. Luciana Melchiori
Bezerra acompanha com ressalva de fundamentacéo, dar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os
Excelentissimos Juizes Federais Paulo Cezar Neves Junior, Luciana Melchiori Bezerra e Maira Felipe Lourengo.

Sdo Paulo, 16 de setembro de 2021.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
I1-ACORDAO Decide a Décima Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secio Judiciaria de Sio Paulo, por maioria, vencida
aDra. Maira Felipe Lourenco, dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os
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Excelentissimos Juizes Federais: Luciana M elchiori Bezerra, Paulo Cezar Neves Junior e Maira Felipe Lourenco. Sdo Paulo, 16 de setembro de
2021.

0001191-69.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164812
RECORRENTE:MARCOS VINICIUS RIEMMA PACHECO (SP282114- GUSTAVO MALDONADO MARQUES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002882-87.2021.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164807

RECORRENTE: ELZITA ROSA DE JESUS RODRIGUES COSTA (SP218034 - VIVIANE ARAUJO BITTAR, SP 188941 - EDSON MITSUO
SAITO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0029017-10.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165211

RECORRENTE:JOSIRLANE MARQUES SILVA (SP217864 - FRANCISCO FERNANDO ATTENHOFER DE SOUZA, SP217936 - ALINE
ROZANTE)

RECORRIDO:MIGUEL CHRISTIAN DA SILVA BATISTA (SP 104038 - LUIZ FLAVIO PRADO DE LIMA) INSTITUTO NACIONALDO
SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo P aulo, por unanimidade, readequar o
julgado e dar provimento ao recurso inominado da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes
Federais: Maira Felipe Lourengo, Paulo Cezar Neves Junior e Luciana Melchiori Bezerra.

Sdo Paulo, 16 de setembro de 2021.

0001248-60.2020.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164593
RECORRENTE:JOSE GERALDO ALVES OLIVEIRA (SP423412- AMANDA DA SILVA FERREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I1-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢ao Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Luciana Melchiori Bezerra,
Maira Felipe Lourengo e Paulo Cezar Neves Junior.

Sdo Paulo, Sessdo 16 de setembro de 2021.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1-ACORDAO Decide a Décima Primeira Turma Re cursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Secéo Judicidria de Sao Paulo,
por unanimidade, dar provimento ao recurso nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais:
Maira Felipe Lourenco, Paulo Cezar Neves Junior e Luciana Melchiori Bezerra. Sdo Paulo, 16 de setembro de 2021.

0006426-83.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165136
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE VIRGINIO DA SILVA (SP282385- RENAN SANTOS PEZANTI)

0047881-62.2020.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165171
RECORRENTE:JUSTO CALAZANS ROCHA (SP212461 - VANIA DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0007524-66.2018.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301163237
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ALDEIR GONZAGA DE SOUZA (SP069183 - ARGEMIRO SERENI PEREIRA)

I1-ACORDAO
Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Se¢éo Judiciaria de Sao P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS e

dar parcial provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Paulo
Cezar Neves Junior, Luciana Melchiori Bezerra e Maira Felipe Lourengo.

Sdo Paulo, 16 de setembro de 2021.

0009164-48.2015.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164581
RECORRENTE:JOSE CELIO MENDES (SP247227 - MARIA ANGELICA STORARTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I1-ACORDAO
Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por maioria, dar parcial

provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora, vencida a Juiza Federal Maira Felipe Lourengo. Participaram do julgamento os Excelentissimos
Juizes Federais Luciana Melchiori Bezerra, Maira Felipe Lourengo e Paulo Cezar Neves Junior.
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Séo Paulo, Sessdo 16 de setembro de 2021.

0000586-31.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165101

RECORRENTE:CARLOSALBERTO RODRIGUES (SP199492 - VALERIA APARECIDA FERNANDES RIBEIRO, SP190227-1VONE MEIRA
DA SILVA FIGUEIREDO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por maioria, dar parcial
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora, vencida a Juiza Federal, Dra. Luciana Melchiori Bezerra. Dr. Paulo Cezar Neves Junior
acompanha o resultado do julgamento com acréscimo de fundamentagao. P articiparam do julgamento os Senhores Juizes Federais: Maira Felipe Lourengo, Paulo
Cezar Neves Junior e Luciana Melchiori Bezerra.

Sdo Paulo, 16 de setembro de 2021.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1—ACORDAO Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Espe cial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo,
por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes
Federais: Maira Felipe Lourenco, Paulo Cezar Neves Junior e Luciana M elchiori Bezerra. Sdo Paulo, 16 de setembro de 2021.

0007454-15.2019.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165106
RECORRENTE:PAULO SERGIO DE LIMA (SP281659 - ANDERSON OLIVEIRA DE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0030353-83.2018.4.03.6301 - 14' VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165117
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MAURO PEREIRA FORTES (MG158630- PAULA SIDERIA)

0001604-82.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165158
RECORRENTE:NAYANE DE SOUZA MENDES (SP 175654 - MIKAEL LEKICH MIGOTTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-LN.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003812-08.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165166
RECORRENTE:MARIA DE JESUS SANTOS (SP318575- EDSON LUIZ MARTINS PEREIRA JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0004367-66.2014.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164797
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SERGIO VANDERCI VELLOSO (SP190709 - LUIZ DE MARCHI)

II-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo, por maioria, vencida a Dra. Luciana Melchiori Bezerra,
negar provimento ao recurso do INSS e, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram
do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Paulo Cezar Neves Junior, Luciana Melchiori Bezerra e Maira Felipe Lourengo.

Sdo Paulo, 16 de setembro de 2021.

0021057-66.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164809
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE LUCASARAUJO GABRIEL (SP346071 - TATIANE RODRIGUES DE MELO)

II-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do Judiciaria de Sdo P aulo, por unanimidade, sendo que a Dra. Maira Felipe
Lourengo acompanha por fundamento diverso comrelagéo a fixagdo da DIB, negar provimento ao recurso do INSS e dar provimento ao recurso da parte autora, nos
termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais: Paulo Cezar Neves Junior, Luciana Melchiori Bezerra e
Maira Felipe Lourengo.

Sao Paulo, 16 de setembro de 2021.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1 -ACORDAO Decide a Décima Primeira Turma Re cursal do Juizado Especial Federal da Secfio Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade, dar
parcial provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Paulo
Cezar Neves Junior, Luciana Melchiori Bezerra e Maira Felipe Lourenco. Sdo Paulo, 16 de setembro de 2021.

0006837-89.2018.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301163235
RECORRENTE:HELENA MARIA CALIXTO SANTOS (SP246987 - EDUARDO ALAMINO SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-LN.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002019-53.2020.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301163241
RECORRENTE:ANTONIO CARLOS GONCALVES (SP264067 - VAGNER FERRAREZI PEREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.
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0037611-18.2016.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165155
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VALDEILSON PRATES SOUSA (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, readequar o
julgado, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. A Dra. Luciana Melchiori Bezerra acompanha o resultado do julgamento com acréscimo de fundamentagao.
Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: Maira Felipe Lourengo, Paulo Cezar Neves Junior e Luciana Melchiori Bezerra.

Séo Paulo, 16 de setembro de 2021.

0046366-89.2020.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165241
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ROGERIO RAFAEL RIBEIRO (SP412545 - PATRICIA DE PAULA CAFE)

II-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢do Judicidria de Sao Paulo, por maioria, vencida a relatora
quanto ao recurso da parte autora e vencida a Dra. Luciana Melchiori Bezerra quanto ao recurso do INSS, ndo conhecer do recurso do INSS e dar parcial
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Paulo Cezar Neves Junior. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais
Luciana Melchiori Bezerra, Maira Felipe Lourengo e Paulo Cezar Neves Junior.

Sao Paulo, 16 de setembro de 2021.

0004105-75.2021.4.03.6301 - * VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164755 A
RECORRENTE:THAYNA JUVINO DOS ANJOS (SP391509 - CARLA CAROLINE OLIVEIRAALCANTARA)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

II-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos
termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Luciana Melchiori Bezerra, Maira Felipe Lourengo e Paulo
Cezar Neves Junior.

Sdo Paulo, 16 de setembro de 2021.

0002463-35.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164801
RECORRENTE:ISMAEL DE PAULO (SP 150256 - SAMANTHA BREDARIOLI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo, por maioria, vencida a Dra. Maira Felipe Lourengo
quanto ao periodo de 01/07/2017 a 06/06/2018, sendo que a Dra. Luciana Melchiori Bezerra acompanha o resultado com ressalva de fundamentagéo, dar parcial
provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Paulo Cezar Neves Junior,
Luciana Melchiori Bezerra e Maira Felipe Lourengo.

Sao Paulo, 16 de setembro de 2021.

0002164-12.2020.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164591

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:REINALDO DA SILVA (SP132812- ONIAS FERREIRA DIAS JUNIOR, SP394768 - CINTIA SANTOS DE
SOUZA FERREIRA DIAS)

I1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regifo— Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por maioria, exercer juizo de retratagdo da decisdo colegiada, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora, vencida a Juiza
Federal Maira Felipe Lourengo. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Luciana Melchiori Bezerra, Maira Felipe Lourengo e Paulo Cezar
Neves Junior.

Sao Paulo, Sessdo 16 de setembro de 2021.

0008004-15.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164584

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE: MARCILIO CELSO BALDOCHI (SP394701 - ANDERSON RODRIGO DE ARAUIJO, SP185706 - ALEXANDRE
CESAR JORDAO, SP201428 - LORIMAR FREIRIA, SP243986 - MARIO JESUS DE ARAUJO)

I1-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso do INSS e dar parcial provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os
Excelentissimos Juizes Federais Luciana Melchiori Bezerra, Maira Felipe Lourengo e Paulo Cezar Neves Junior.
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Séo Paulo, Sessdo 16 de setembro de 2021.

0002407-97.2014.4.03.6133 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164788
RECORRENTE:MARIO ROBERTO MIRANDA (SP256003 - ROSANGELA APARECIDA OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I1-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, sendo que a Dra. Maira Felipe
Lourengo acompanha com acréscimo de fundamentagéo quanto ao reconhecimento do labor especial no periodo de 02/05/1994 a 02/12/1998, dar parcial provimento
ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Paulo Cezar Neves Junior, Luciana Melchiori
Bezerra e Maira Felipe Lourengo.

Séo Paulo, 16 de setembro de 2021.

0048549-33.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164504
RECORRENTE:PATRICIADOS SANTOS SANTANA (SP297032 - ADRIANO SANTOS DE SOUSA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Se¢ao Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos
termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Luciana Melchiori Bezerra, Paulo Cezar Neves Junior e
Maira Felipe Lourengo.

Sdo Paulo, 16 de setembro de 2021.

0050266-80.2020.4.03.6301 - 14' VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164503
RECORRENTE:BRUNO DANIEL DA SILVA MIGUEL (SP357666 - MICHAEL ROBINSON CANDIOTTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos o contido nestes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Paulo Cezar Neves Junior.
Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Luciana Melchiori Bezerra, Maira Felipe Lourengo e Paulo Cezar Neves Junior.

Sédo Paulo, Sessio de 16 de setembro de 2021.

0047570-42.2018.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164645
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SERGIO LUIS CORREA (SP222641 -RODNEY ALVES DA SILVA)

I1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sao partes as acima indicadas, decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regifo— Secdo Judiciaria de Sao P aulo, por unanimidade, exercer parcialmente o juizo de retratagéo da decisdo colegiada, nos termos do voto da Juiza Federal
Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Luciana Melchiori Bezerra, Maira Felipe Lourengo ¢ Paulo Cezar Neves Junior.

Sdo Paulo, Sessdo 16 de setembro de 2021.

0051892-08.2018.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164796
RECORRENTE:DINA HERMOGENES DAMACENO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I1-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, sendo que a Dra. Luciana Melchiori
Bezerra acompanha comressalva de fundamentagéo, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. P articiparam do julgamento os
Excelentissimos Juizes Federais Paulo Cezar Neves Junior, Luciana Melchiori Bezerra e Maira Felipe Lourengo.

Sao Paulo, 16 de setembro de 2021.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1—ACORDAO Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Espe cial Federal da Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso do INSS e dar parcial provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do
julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Paulo Cezar Neves Junior, Luciana Melchiori Bezerra e Maira Felipe Lourenco. Sdo Paulo, 16 de
setembro de 2021.
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0001072-92.2017.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301163226
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: RITA DE CASSIA (SP241326- RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR)

0000556-53.2018.4.03.6304 - 2 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164442
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CARMITA MARQUES NOGUEIRA (SP309276 - ANDREA DEMETI DE SOUZA ROSSI)

FIM.

0004547-72.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164588

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:PEDRO NARCISO DE MOURA (SP394701 - ANDERSON RODRIGO DEARAUIJO, SP185706- ALEXANDRE
CESAR JORDAO, SP201428 - LORIMAR FREIRIA, SP243986 - MARIO JESUS DE ARAUJO)

I1-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civelda Terceira Regido - Se¢do Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora e dar parcial provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os
Excelentissimos Juizes Federais Luciana Melchiori Bezerra, Maira Felipe Lourengo e Paulo Cezar Neves Junior.

Sao Paulo, Sessdo 16 de setembro de 2021.

0014977-86.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165142
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:CLEANTES ARAUJO VICTO (SP360233 - GLAUCO LUIZ DE OLIVEIRA CARNEIRO)

II-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. A Juiza Federal, Dra. Luciana Melchiori Bezerra acompanha o resultado por fundamento
diverso quanto a falta de interesse de agir. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: Maira Felipe Lourengo, Paulo Cezar Neves Junior e Luciana
Melchiori Bezerra.

Sao Paulo, 16 de setembro de 2021.

0011649-51.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165115
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ELIANE DA SILVA ROCHA (SP208436 - PATRICIA CONCEICAO MORALIS)

II1-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora e dar parcial provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os
Senhores Juizes Federais: Maira Felipe Lourengo, Paulo Cezar Neves Junior e Luciana Melchiori Bezerra.

Sao Paulo, 16 de setembro de 2021.

0044317-75.2020.4.03.6301 - * VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164572
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:EDITE RIBEIRO DA SILVA (SP303938 - CAMILA ANDREIA PEREZ EDER)

I1-ACORDAO
Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar

provimento ao recurso do INSS e dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os
Excelentissimos Juizes Federais Luciana Melchiori Bezerra, Maira Felipe Lourengo e Paulo Cezar Neves Junior.

Sdo Paulo, Sessdo 16 de setembro de 2021.

0051363-18.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164631
RECORRENTE:CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: CELESTE NASCIMENTO CRUZ (SP292336- SHARLES ALCIDES RIBEIRO)

1II-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da
Terceira Regido - Se¢ao Judiciaria de Sdo P aulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do
julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Luciana Melchiori Bezerra, Maira Felipe Lourengo e Paulo Cezar Neves Junior.

Sdo Paulo, Sessdo 16 de setembro de 2021.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
II-ACORDAO Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regifio - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo,
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por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos
Juizes Federais Luciana Melchiori Bezerra, Maira Felipe Lourenco e Paulo Cezar Neves Junior. Sdo Paulo, Sessfo 16 de setembro de 2021.

0001053-41.2021.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164628

RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)

RECORRIDO: CELINO JOSE DOS SANTOS FILHO (SP121882- JOSE ALEXANDRE BATISTA MAGINA, SP 122565 - ROSEMARY
FAGUNDES GENIO MAGINA)

0002688-45.2021.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164629
RECORRENTE:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP223047- ANDRE EDUARDO SAMPAIO)
RECORRIDO:SIDNEY DE OLIVEIRA (SP403670 - DENISE NUNES GONCALVES)

FIM.

0036821-29.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165240
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARCOS HENRIQUE BATISTA (SP329972 - DENIS GUSTAVO PEREIRA DOS SANTOS)

II-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo, por maioria, vencida a relatora
quanto ao recurso da parte autora e vencida a Dra. Luciana Melchiori Bezerra quanto ao recurso do INSS, negar provimento ao recurso do INSS e dar provimento
ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Paulo Cezar Neves Junior. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais Luciana Melchiori
Bezerra, Maira Felipe Lourengo e Paulo Cezar Neves Junior.

Sdo Paulo, 16 de setembro de 2021.

0005524-52.2020.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164818

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: GISELE SANTOS BUENO (SP218839- ZILDA TERESINHA DA SILVA, SP218231 - ELIANA FATIMA
MORELLO OSWALDO)

I1-ACORDAO
Decide a Décima Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo, por maioria, vencida a Dra. Maira Felipe Lourengo,
negar provimento ao recurso do INSS e dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os

Excelentissimos Juizes Federais: Paulo Cezar Neves Junior, Luciana Melchiori Bezerra e Maira Felipe Lourengo.
Séo Paulo, 16 de setembro de 2021.

0005448-35.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165135

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:NOELABRAHAO (SP364236 - MARIANA FLORENCIO MACHADO, SP264538 - LUCIANA MACHADO GUTIERRES
SOARES DEALMEIDA)

II-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por maioria, dar parcial
provimento ao recurso nos termos do voto da Juiza Federal Relatora, vencida a Juiza Federal, Dra. Luciana Melchiori Bezerra. Participaram do julgamento os
Senhores Juizes Federais: Maira Felipe Lourengo, Paulo Cezar Neves Junior ¢ Luciana Melchiori Bezerra.

Séo Paulo, 16 de setembro de 2021.

0008884-73.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164582
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ALESSANDRA LIMA DEALMEIDA (SP103788-ADAUTO LUIZ SIQUEIRA, SP281779 - DANIEL PELISSARI TINTI)

II1-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido— Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Luciana Melchiori Bezerra,
Maira Felipe Lourengo e Paulo Cezar Neves Junior.

Sédo Paulo, Sessido 16 de setembro de 2021.

0000280-70.2019.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164475
RECORRENTE:BENEDITO ROSA (SP273599 - LEON KARDEC FERRAZ DA CONCEICAO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I1-ACORDAO
Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz

Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Paulo Cezar Neves Junior, Luciana Melchiori Bezerra e Maira Felipe Lourengo.
S&o Paulo, 16 de setembro de 2021.
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0002550-42.2020.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164786
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE AMANCIO DE FARIAS (SP431843 - DANIELA MIGUEL DE OLIVEIRA, SP236437- MARIANO MASAY UKI TANAKA)

I1-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, sendo que a Dra. Luciana Melchiori
Bezerra acompanha por fundamento diverso, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os
Excelentissimos Juizes Federais Paulo Cezar Neves Junior, Luciana Melchiori Bezerra e Maira Felipe Lourengo.

Sao Paulo, 16 de setembro de 2021.

0003367-28.2019.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301163231

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARLI SOBRAL DA SILVA E SILVA (SP 185614 - CLAUDIA OREFICE CAVALLINI, SP221297 - SABRINA
OREFICE CAVALLINI)

II-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Sec¢éo Judicidria de Sao P aulo, por unanimidade, negar provimento aos recursos, nos
termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Paulo Cezar Neves Junior, Luciana Melchiori Bezerra e
Maira Felipe Lourengo.

Sdo Paulo, 16 de setembro de 2021.

0001535-68.2016.4.03.6309 - 2 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164644
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ALEXANDRE NAKAMURA (SP197227 - PAULO MARTON)

I1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regifo— Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, deixar de exercer o juizo de retratag@o, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do
julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Luciana Melchiori Bezerra, Maira Felipe Lourengo e Paulo Cezar Neves Junior.

Sao Paulo, Sessdo 16 de setembro de 2021.

0015353-72.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301163222

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ALOIZIO JOSE VIANA SANTIAGO (SP367471 - MARIA DE LOURDES ALVES BATISTA MARQUES, SP440376 -
GABRIELLAALVES MARQUES MATOZINHO)

II1-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS,
nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Paulo Cezar Neves Junior, Luciana Melchiori Bezerra e
Maira Felipe Lourengo.

Sao Paulo, 16 de setembro de 2021.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1-ACORDAO Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Se¢éo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Paulo Cezar
Neves Junior, Luciana Melchiori Bezerra e Maira Felipe Lourenco. Sdo Paulo, 16 de setembro de 2021.

0016686-59.2020.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301163245

RECORRENTE:MARIA IRENE SIMOES BAETA CANCELA (SP376201 - NATALIA MATIAS MORENO , SP372460 - SERGIO MORENO,
SP395541 - PATRICIA MARTINS COSTA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006969-51.2019.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164016
RECORRENTE:ANGELINA BRIGUETTE FORNELI (SP374781 - GUILHERME DE MATTOS CESARE PONCE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

5002182-26.2020.4.03.6183 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301163247
RECORRENTE:ROBERTO WAGNER VOHS DE PAULA (SP108928 - JOSE EDUARDO DO CARMO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002003-42.2019.4.03.6304 - 2 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164458
RECORRENTE:AMAURIAPARECIDO SANTI (SP407338 - LUCCAS ROBIS MURATA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.
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APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1-ACORDAO Decide a Décima Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Seco Judicidria de Siao Paulo, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais: Luciana
Melchiori Bezerra, Paulo Cezar Neves Junior e Maira Felipe Lourenco. Sdo Paulo, 16 de setembro de 2021.

0036812-33.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164723
RECORRENTE:LEONILDA MASTROPASCHOA DO NASCIMENTO (SP297948 - HUGO MASAKI HAYAKAWA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0044496-09.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164743
RECORRENTE:FRANCISCA BARGIELA LARUCCIA (SP234868 - CARLOS LOPES CAMPOS FERNANDES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0000038-52.2021.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164596
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA EUNICE MACEDO DE COUTO (SP256726 - JOAO DA SILVA MARTINS)

I1-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento aos recursos da parte autora e do IN'SS, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais
Luciana Melchiori Bezerra, Maira Felipe Lourengo e Paulo Cezar Neves Junior.

Sdo Paulo, Sessdo 16 de setembro de 2021.

0004617-15.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164715
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA JOCELINA GAMA (SP077868 - PRISCILLA DAMARIS CORREA)

II-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Paulo Cezar Neves Junior, Luciana Melchiori Bezerra e Maira
Felipe Lourengo.

Sao Paulo, 16 de setembro de 2021.

0026478-37.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165109
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LUIZ ROBERTO DA SILVA (SP219751 - VAGNER LUIZ ESPERANDIO)

I1-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento aos recursos, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Dr. Paulo Cezar Neves Junior e Dra. Luciana Melchiori Bezerra acompanham o resultado do
julgamento com acréscimo de fundamentag¢do quanto ao recurso da parte autora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: Maira Felipe Lourengo,
Paulo Cezar Neves Junior e Luciana Melchiori Bezerra.

Sao Paulo, 16 de setembro de 2021.

0000277-57.2020.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164498

RECORRENTE:LAILA CRISTINADE CARVALHO MARTINS (SP258648 - BRUNO GUILHERME VARGAS FERNANDES, SP260368 -
DANIELLE DEANDRADE VARGAS FERNANDES, SP261974 - MARIO MONTANDON BEDIN)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Luciana Melchiori Bezerra, Maira Felipe Lourengo e Paulo Cezar
Neves Junior.

Sao Paulo, 16 de setembro de 2021.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos o contido nestes autos, decide a Décima Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais
da Secdo Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do
julgamento os Excelentissimos Juizes Federais: Paulo Cezar Neves Junior, Luciana Melchiori Bezerra e Maira Felipe Lourenco. Sdo Paulo, 16 de
setembro de 2021.

0001429-78.2021.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301164761
RECORRENTE:FLAVIO BARBARA (SP172031 - ANDRE LUIZ CASAGRANDE DE CAMARGO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0001390-81.2021.4.03.9301 - - ACORDA O Nr. 2021/9301164760

RECORRENTE:ELIZABETE SANTANA NOVAIS (SP263426 - ISABEL CRISTINA RAMOS PEREIRA, SP250484 - MARCO ANTONIO
BARBOSA DE OLIVEIRA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0061715-69.2019.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164480
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:AMANDA FERREIRA DE OLIVEIRA (SP239858 - EDILTON ALVES CARDOSO JUNIOR)

II-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Sdo P aulo, por maioria, vencida a Dra. Maira Felipe Lourengo,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais: Luciana Melchiori Bezerra,
Maira Felipe Lourengo e Paulo Cezar Neves Junior.

Sao Paulo, 16 de setembro de 2021.

0001355-24.2021.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301165149
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NIVALDO DA SILVA (SP402701 - JESSICA TIMOTEO DE SOUZA)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da
Terceira Regido - Se¢ao Judiciaria de Sdo P aulo, por maioria, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Vencida em parte a Dra.
Luciana Melchiori Bezerra, que vota pelo sobrestamento em razao do tema 692 STJ. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: Maira Felipe
Lourencgo, Paulo Cezar Neves Junior e Luciana Melchiori Bezerra.

Sdo Paulo, 16 de setembro de 2021.

0007789-41.2017.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164502
RECORRENTE:MARIA APARECIDA BOSSALAN GROPPO (SP218687- ANDREIA MARIA MARTINS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte
autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Paulo Cezar Neves Junior, Luciana Melchiori
Bezerra e Maira Felipe Lourengo.

Sao Paulo, 16 de setembro de 2021.

0016745-47.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164578

RECORRENTE:HELIA MARIA SANTANA DE FREITAS (SP435238 - ELIZA CAROLINA DE MELO, SP 199062 - MIRIAM RODRIGUES DE
OLIVEIRAARAUJO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I1-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por maioria, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora, vencido o Juiz Federal Paulo Cezar Neves Junior. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes
Federais Luciana Melchiori Bezerra, Maira Felipe Lourengo e Paulo Cezar Neves Junior.

Sdo Paulo, Sessdo 16 de setembro de 2021.

0048548-48.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164745

RECORRENTE: ENIVALDO BATISTA (SP 179845 - REGIHANE CARLA DE SOUZA BERNARDINO VIEIRA, SP423630- NATHALIA
PRINCE ARIAS SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da
parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais: Paulo Cezar Neves Junior, Luciana
Melchiori Bezerra e Maira Felipe Lourengo.

Sdo Paulo, 16 de setembro de 2021.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II—ACORDAO Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo,
por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes
Federais Luciana Melchiori Bezerra, Maira Felipe Lourenco e Paulo Cezar Neves Junior. Sdo Paulo, Sesséio 16 de setembro de 2021.
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0009750-15.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164626
RECORRENTE:RINALDO ESTEVAO (SP337744 - AILTON MACEDO, SP327177-JOAO MARCOS ALVES COELHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0012232-04.2018.4.03.6302 - 2 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164609
RECORRENTE: TEREZINHA FREITAS DA COSTA (SP297321 - MARCIA ESTELA FREITAS DA COSTAREBOUCAS DE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005985-05.2021.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164624
RECORRENTE:MARCIA BATISTA DA SILVA (SP269775 - ADRIANA FERRAIOLO BATISTA DEALMEIDA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0050551-73.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164618
RECORRENTE:DAVISON PAULINO DA SILVA (SP400362 - VANESSA CRISTINA PASQUALINTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

5000822-22.2021.4.03.6183 - * VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164627
RECORRENTE:SERGIO MANOEL DE FRANCA (SP343150 - TIAGO SANTOS SILVESTRE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000447-74.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164597
RECORRENTE:OSMAR DE OLIVEIRA (SP262438 - PATRICIA BEATRIZ SOUZA MUNIZ PICCART)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000988-61.2021.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164622
RECORRENTE:MARIA NEIDE DA SILVA (SP 195289 - PAULO CESAR DA COSTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000582-38.2020.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164621
RECORRENTE:ISILDA MENDES DE OLIVEIRA (SP 194657 - JULTANA MOREIRA LANCE COLI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002239-63.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164623
RECORRENTE: SIMONE RICCI EUGENIO (SP243434- EDUARDO DA SILVA CHIMENES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0000100-59.2021.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164714
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DANILO GENTILE (SP359584 - RODRIGO DE LIMA ALFARO)

III-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais: Paulo Cezar Neves Junior, Luciana Melchiori Bezerra e
Maira Felipe Lourengo.

Séo Paulo, 16 de setembro de 2021.

0001339-70.2021.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301165148

RECORRENTE:MARLENE COSTA RODRIGUES GALDINO (SP316409 - CAMILA FIGUEIROA FIEL PRATES, SP316531 - MURILO
HAROLDO BOMFIM)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da
Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do
julgamento os Senhores Juizes Federais: Mafra Felipe Lourenco, Paulo Cezar Neves Junior e Luciana Melchiori Bezerra.

Sao Paulo, 16 de setembro de 2021.

0031776-10.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165118
RECORRENTE:MANOEL COSME COSTADOS ANJOS (SP129675 - JULIANA CARLA PARISE CARDOSO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

II1-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo P aulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: Maira Felipe Lourengo, Paulo Cezar
Neves Junior e Luciana Melchiori Bezerra.

Sao Paulo, 16 de setembro de 2021.

0000723-60.2020.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164790
RECORRENTE:MARILDA SILVA DE SOUZA (SP353096- JOAO JACINTO ANHE ANDORFATO, SP408233 - BRUNO SOUZA DIAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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II-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, sendo que a Dra. Luciana Melchiori
Bezerra acompanha comressalva de fundamentagéo, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os
Excelentissimos Juizes Federais Luciana Melchiori Bezerra, Maira Felipe Lourengo e Paulo Cezar Neves Junior.

Sdo Paulo, 16 de setembro de 2021.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1—ACORDAO Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo,
por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes
Federais Luciana Melchiori B ezerra, Maira Felipe Lourenco e Paulo Cezar Neves Junior. Sido Paulo, Sessio 16 de setembro de 2021.

0000581-55.2021.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164598
RECORRENTE:JOSEANTONIO DEARAUJO (RJ210555- MICHELRAMALHO DE CASTRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0042243-48.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2021/9301164612
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARLENE MARIA DOS SANTOS (SP295677 - HERVANIL RODRIGUES DE SOUZA)

0040653-36.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164611
RECORRENTE:GERALDO TIAGO DA SILVA (SP296174- MARCELO PIRES MARIGO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001161-22.2020.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164594
RECORRENTE:PAULO ROGERIO DONDA (SP256927 - FERNANDO MARCOS DE CARVALHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000206-94.2020.4.03.6304 - 2 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164635
RECORRENTE: TAYNARA DA SILVA LOPES (SP 165699 - FERNANDA CAMUNHAS MARTINS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000135-67.2021.4.03.6301 - 2 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164614
RECORRENTE:LUIZHENRIQUE DE FRANCA (SP327326 - CAROLINE MEIRELLES LINHARES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000130-31.2020.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164620
RECORRENTE:MARIA NADIR ACERBI (SP271484B - IRANI SUZANO DE ALMEIDA PETRIM)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0045256-55.2020.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164652
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARCOS ALBERTO RAMOS GUIMARAES (SP192013 - ROSA OLIMPIA MAIA)

0003927-57.2020.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164641
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROSEDILIA OLIVEIRA SILVA (SP351614- MARCOS CESAR DA SILVA)

0003907-38.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164603
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIANAZARETBORGE OLINDA DE SOUZA (SP 138649 - EUNICE MENDONCA DA SILVA DE CARVALHO)

0005584-65.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164586
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JURACI FERREIRA DE OLIVEIRA (SP241171 - DANIELA APARECIDA FLAUSINO NEGRINI)

0004696-37.2021.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164587
RECORRENTE:LUIS FILIPE PIRES PINTO (SP341870 - MARCIA PEREIRA DE SOUZA ABREU)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002563-05.2020.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164600
RECORRENTE: TEREZINHA FERREIRA SILVA (SP316455 - FELIPE MARQUES VIEIRA MARCELO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003354-71.2020.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164602

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:HAMILTON CESAR DE SOUZA (SP278689 - ALINE CRISTINA MANTOVANI GENOVEZ, SP288124 - AMANDA CAROLINE
MANTOVANI)

0002939-12.2020.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2021/9301164601
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: WAGNER DEASSUMPCAO SOUZA (SP250510 - NELSON ROBERTO CORREIA DOS SANTOS JUNIOR)

0012043-50.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164647 ’
RECORRENTE:TEREZA DA CONCEICAO BECCA MOREIRA (SP274954 - ELLEN CAROLINE DE SA CAMARGO ALMEIDA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007605-85.2017.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164606
RECORRENTE:JOSE NIVALDO DA SILVA SANTOS (SP 110545 - VALDIR PEDRO CAMPOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0018182-89.2021.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164648
RECORRENTE:EDUARDO COELHO PINTO DE ALMEIDA (CE024424 - RONALDO CASSIMIRO LORENZEN PIPPI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0012119-79.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2021/9301164642
RECORRENTE:IVANI DA COSTA SANTANA (SP412216 - GRAZIELA SABRINE HAYASHI, SP347980 - CAMILA DOS REIS VALDEVITE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006611-24.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164605

RECORRENTE: SUELIAPARECIDA SOUSA SANTOS (SP380838 - CLAYTON DE OLIVEIRA COUTINHO, SP378297 - REINALDO ALVES
DEANDRADE)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006772-89.2021.4.03.6315 - 2 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164633
RECORRENTE:PEDRO SILVA FILHO (SP328077-ALEX FERNANDO MACHADO LUIS)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0007639-61.2020.4.03.6301 - 14' VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164607
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MADALENA BERNARDO DA SILVA (RJ173432- RACHEL MACEDO BERNARDO)

0007945-30.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164608

RECORRENTE:JURACIJOSE FERREIRA NASCIMENTO (SP257885 - FERNANDA IRINEIA OLIVEIRA DE SOUZA, SP133547-JOAO
PAULO ALVES DE SOUZA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0045354-40.2020.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164643

RECORRENTE:UNGARELLE SOUZA BARBOSA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:ROMEU SOARES BARBOSA INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO
HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007522-55.2020.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164617
RECORRENTE: TANIA SIBERY LAVANDER FERREIRA (SP 195289 - PAULO CESAR DA COSTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0062550-57.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164570
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JONAS PEREIRA SANTOS (SP221439- NADIA FERNANDES CARDOSO DA SILVA)

0061235-91.2019.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164613

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MARIA DA CONCEICAO SANTOS MARTINS (SP357372- MAURO SERGIO ALVES MARTINS, SP419397 - ALLAN
NATALINO DA SILVA)

0052949-90.2020.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164571
RECORRENTE:JOSE RODRIGUES DOS SANTOS (SP393979 - WASHINGTON LUIZ BATISTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0032437-86.2020.4.03.6301 - 14' VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164574

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:REJULINO GOUVEIA DE OLIVEIRA - FALECIDO (SP192013 - ROSA OLIMPIA MAIA) RYAN FELICETE DE OLIVEIRA
(SP192013-ROSA OLIMPIA MATA) FLAVIAALEXANDRA FELICETE DE OLIVEIRA (SP192013 - ROSA OLIMPIA MAIA) RYAN
FELICETE DE OLIVEIRA (SP280236- SAMIRA HELENA OLIMPIA BARBOSA) FLAVIAALEXANDRA FELICETE DE OLIVEIRA
(SP280236 - SAMIRA HELENA OLIMPIA BARBOSA)

0036818-40.2020.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164638
RECORRENTE:RODRIGO LUVIZUTI DE MOURA CASTRO (SP261866 - ALEXANDRE LIROA DOS PASSOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0028188-92.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164575
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GILSON MARCIANO (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1-ACORDAO Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Sec¢do Judicidria de Sao Paulo,
por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes
Federais: Maira Felipe Lourenco, Paulo Cezar Neves Junior e Luciana M elchiori Bezerra. Siio Paulo, 16 de setembro de 2021.

0005433-66.2019.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165134
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DOMINGOS FRANCISCO DE LIMA (SP310432- DONIZETI ELIAS DA CRUZ)

0000507-80.2016.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165145
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:INES DEUSDEDIT LAZARINI BIASI (SP 159965 - JOAO BIASI)

0001031-60.2020.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165201
RECORRENTE:MARIA FERREIRA DOS SANTOS (SP251979 - RITA DE CASSIA FERREIRA ALMEIDA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0001027-77.2020.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165146

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ROSE MAITE RIBEIRO DE CARVALHO ROMERO RODRIGUES GIOLLO (SP379068 - ELTON MARQUES DO AMARAL,
SP329506 - DANIEL VICENTE RIBEIRO DE CARVALHO ROMERO RODRIGUES, SP421245 - RAQUEL SAMPAIO VIANNA FERREIRA)

0001022-36.2021.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165124
RECORRENTE:CICERO PAULINO (SP288433 - SILVANA SILVA BEKOUF)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004267-04.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165130
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUZENIR PEREIRA DE CARVALHO (SP 153940 - DENILSON MARTINS)

0004157-63.2020.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165102
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO CARLOS CAMARGO (SP069183 - ARGEMIRO SERENI PEREIRA)

0003690-14.2020.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165208

RECORRENTE:LUZINETE PEREIRA SANTOS DA SILVA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR, SP342226 -
MARISA ALESSANDRA NOBREGA SCALICE RODRIGUES, SP252669 - MONICA MARIA MONTEIRO BRITO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000401-16.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165121
RECORRENTE:SARA DE OLIVEIRA SANTOS (SP334675-NYKOLAS THIAGO KIHARA PICARDI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005033-45.2020.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165133
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE VALDALIO LOPES DA SILVA (SP288433 - SILVANA SILVA BEKOUF)

0004747-74.2019.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165131
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE CARLOS RODRIGUES MEDEIROS (SP266015 - GISELE APARECIDA FLORIO RIBEIRO)

0002481-71.2020.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165129
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:HUMBERTO SILVA DE SOUZA (SP317074 - DANIELA OLIVEIRA GABRIELMENDONCA)

0002388-32.2020.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165128
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIAALENIR DA COSTA (SP392268 - GUSTAVO BEI VIEIRA)

0002358-90.2021.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165202
RECORRENTE:SANDRA MARIA CIOTTI (SP375084 - ITALO LEMOS DE VASCONCELOS, SP384786 - FELIPE FERNANDES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003092-38.2021.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165163
RECORRENTE:ANDRE RENATO NASCIMENTO (SP262438 - PATRICIA BEATRIZ SOUZA MUNIZ PICCART)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002773-73.2021.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165162
RECORRENTE:FLAVIO BAPTISTA BRETAS (SP094932- VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0011616-58.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165140
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:AGNALDO APARECIDO BREDA (SP399717- CARLOS HAMILTON DA SILVA)

0008213-50.2021.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165210
RECORRENTE:LURDES MARIA INOJOSA GUIMARAES (SP328356- WALQUIRIA FISCHER VIEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0011340-27.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165206
RECORRENTE:ANGELA APARECIDA VIEIRA (SP227351 - MAYLA PIRES SILVA, SP283509 - EDSON NUNES DA COSTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008732-53.2020.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165153
RECORRENTE: CARLA RENATA APARECIDA VIEIRA STELLA (SP237539- FLAVIO PONTES CARDOSO)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PEN)

0008674-22.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165203
RECORRENTE:ROSALINADE JESUS BRITO (SP339662 - FELIPE DOS SANTOS LOMEU)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0014082-25.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165154
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:CHRYSTIAN GABRIEL SOUSA (SP375170 - WALISSON IGOR VELLOSO EUZEBIO ABADIA)

0012742-41.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165141
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FATIMA DE MELO MANSANO DE PAULA (SP246987- EDUARDO ALAMINO SILVA)
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0006960-58.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165137
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SEBASTIAO POLO (SP363012- MATEUS AUGUSTO ZANON AIELLO)

0001153-11.2021.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165125
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MAURICIO VIEIRA (SP188762 - LUIZA MOREIRA BORTOLACI)

0008106-37.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165168
RECORRENTE:CARLOS DONIZETI PAULINO (SP312728 - THAYS MARYANNY CARUANO DE SOUZA GONCALVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0049042-10.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165186
RECORRENTE:BENEDITO SEBASTIAO DA SILVA (SP 151974 - FATIMA APARECIDA DA SILVA CARREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0051297-38.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165200
RECORRENTE:MARIA SANTANA RODRIGUES (SP 147496 - ALESSANDRA GOMES MARQUES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0049419-78.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165199
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CELIA CRISTINA RODRIGUES DE MOURA (SP208953 - ANSELMO GROTTO TEIXEIRA)

5007037-48.2020.4.03.6183 - 10° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165214

RECORRENTE:MARIA DE FATIMA FREITAS DANTAS (SP 196985 - WALTER DE CARVALHO FILHO, SP302626 - FERNANDAAYUB DE
CARVALHO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0052039-63.2020.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165213
RECORRENTE:IEDA MARIA DE CARVALHO (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0033739-53.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165169
RECORRENTE:MARISTELA BICUDO DE CAMARGO CAPUCHO AFONSO (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0000991-52.2021.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301164632
IMPETRANTE:ANA CRISTINA GONCALVES DE FREITAS LEME (SP 128041 - CLAUDIO HENRIQUE BUENO MARTINI)
IMPETRADO:JUIZ FEDERALDO JEFADJUNTO DE LIMEIRA - SAO PAULO

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da
Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo P aulo, por unanimidade, negar provimento ao agravo, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do
julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Luciana Melchiori Bezerra, Maira Felipe Lourengo e Paulo Cezar Neves Junior.

Sdo Paulo, Sessdo 16 de setembro de 2021.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos o contido nestes autos, em que so partes as acima indicadas, decide a Décima Primeira Turma
Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéo Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos
termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento as Senhoras Juizas Federais: Maira Felipe Lourenco, Paulo Cezar Neves
Junior e Claudia Hilst Menezes. Sdo Paulo, 16 de setembro de 2021.

0001166-10.2021.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165220
RECORRENTE:ANA CAROLINE PIRES (SP404131 - JUSSARA MARIANO FERNANDES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001159-61.2020.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165215
RECORRENTE:DIRCE FUKAMI (SP250561 - THIAGO HENRIQUE ASSIS DEARAUIJO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001586-30.2021.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165216
RECORRENTE: SILVIANNIE PEREIRA DA LUZ (SP045683 - MARCIO SILVA COELHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000806-75.2021.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165219 ; )
RECORRENTE:ANTONIO FERNANDO OLIVEIRA DE SOUSA (SP392886 - DEBORA PATRICIA ROSA BONETTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003506-31.2020.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165218

RECORRENTE:MARIZA DA CONCEICAO PIMENTEL (SP211735 - CASSIA MARTUCCI MELILLO BERTOZO, SP390828 - THIAGO
HENRIQUE RAMOS DESEN, SP 188752 - LARISSA BORETTI MORESSI, SP206949 - GUSTAVO MARTIN TEIXEIRA PINTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003346-14.2021.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165217
RECORRENTE:MARCO TULIO SANTOS (SP216438 - SHELA DOS SANTOS LIMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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FIM.

0000355-57.2020.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164713
RECORRENTE:ELANE SANTOS DE LIRA (SP089287 - WATSON ROBERTO FERREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais: Luciana Melchiori Bezerra, Maira Felipe Lourengo e Paulo
Cezar Neves Junior.

S#o Paulo, Sessdo de 16 de setembro de 2021.

0005623-34.2020.4.03.6302 - 2 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164646
RECORRENTE:DEBORA LUCIA FRATTINI (SP288327- LUCAS RODRIGUES VOLPIM)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-LN.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, ndo conhecer o
recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Luciana Melchiori Bezerra,
Maira Felipe Lourengo e Paulo Cezar Neves Junior.

S&o Paulo, Sessdo 16 de setembro de 2021.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1-ACORDAO Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Secdo Judicidria de Sio Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais
Luciana Melchiori Bezerra, Maira Felipe Lourenco e Paulo Cezar Neves Junior. Sio Paulo, 16 de setembro de 2021.

0001157-88.2020.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164485
RECORRENTE:DECIO ANTONIO MARTINEWSKI JUNIOR (SP299126 - EMANUELLE SILVEIRA DOS SANTOS BOSCARDIN)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP173790 - MARIA HELENA PESCARINI)

0001141-92.2020.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164486
RECORRENTE:ITAMAR DA SILVA (SP 136867 - NILVA MARIA PIMENTEL)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0001139-25.2020.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164487
RECORRENTE: TERESA CRISTINA DE PAULA NUNES (SP 136867 - NILVA MARIA PIMENTEL)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos o contido nestes autos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Primeira Turma
Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéo Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos
termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento Excelentissimos Juizes Federais: Paulo Cezar Neves Junior,

Luciana Melchiori Bezerra e Maira Felipe Lourenco. Séo Paulo, 16 de setembro de 2021.

0047317-83.2020.4.03.6301 - 4° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164953
RECORRENTE:MARCOS ERIC SALVIANO (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000217-98.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164956
RECORRENTE: CICERO FRANCISCO DOS SANTOS (SP345066 - LUIZA HELENA GALVAO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0003502-30.2020.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164505

RECORRENTE:ODETE MENDES ROCHA (SP211735- CASSIA MARTUCCI MELILLO BERTOZO, SP378157 - JONATAS CRISPINIANO
DAROCHA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos o contido nestes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Paulo Cezar Neves Junior.
Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Luciana Melchiori Bezerra, Maira Felipe Lourengo ¢ Paulo Cezar Neves Junior.

Sdo Paulo, Sessio de 16 de setembro de 2021.

0000699-77.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164092
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ROMILDA ASSIS MONTEIRO MARTINS (SP260227 - PAULA RE CARVALHO ELIAS)

I1-ACORDAO
Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento aos recursos, nos
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termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Paulo Cezar Neves Junior, Luciana Melchiori Bezerra e
Maira Felipe Lourengo.
S3o Paulo, Sessdo de 16 de setembro de 2021.

0007550-03.2018.4.03.6303 - 2 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164585
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA LUCELIADOS SANTOS CUNHA (SP333148 - ROSEMEIRE APARECIDA FLAMARINI)

II1-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora, sendo que a Juiza Federal Maira Felipe Lourengo acompanha o resultado por fundamento
diverso. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Luciana Melchiori Bezerra, Maira Felipe Lourengo e Paulo Cezar Neves Junior.

Sédo Paulo, Sessido 16 de setembro de 2021.

0000257-11.2020.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164595

RECORRENTE: TERESA SOUSA SANTOS (SP211735- CASSIA MARTUCCI MELILLO BERTOZO, SP378157 - JONATAS CRISPINIANO
DAROCHA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I1-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora, sendo que o Juiz Federal Paulo Cezar Neves Junior acompanha o resultado com ressalva de
fundamentag@o. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Luciana Melchiori Bezerra, Maira Felipe Lourengo e Paulo Cezar Neves Junior.

Sdo Paulo, Sessdo 16 de setembro de 2021.

0005222-23.2020.4.03.6306 - 2 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165103
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: PAULO HENRIQUE DE OLIVEIRA (SP423990 - MARCOS PAULO FITIPALDI)

II1-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora e ndo conhecer do recurso do INSS, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Senhores
Juizes Federais: Maira Felipe Lourengo, Paulo Cezar Neves Junior e Luciana Melchiori Bezerra.

Sao Paulo, 16 de setembro de 2021.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1 - ACORDAO Decide a Décima Primeira Turma Re cursal do J uizado Especial Federal da Secfio Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Luciana
Melchiori Bezerra, Paulo Cezar Neves Junior e Maira Felipe Lourenco. Sdo Paulo, 16 de setembro de 2021.

5004257-03.2020.4.03.6130 - 2 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164497
RECORRENTE:RENATO CAMILO DE LIMA (SP273786 - CIBELE APARECIDA FIALHO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0043284-84.2019.4.03.6301 - * VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164483
RECORRENTE:LAUDICEIAAMARO DE BARROS (SP366291 - ALINE BATISTA MENEQUINI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004341-10.2020.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164494
RECORRENTE:JULIO CESAR ALVES (SP422259 - FLAVIO FERREIRA AGUIAR)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

0000975-60.2020.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165123
RECORRENTE:JOAO BATISTA ROSA (SP330435 - FELIPE RODOLFO NASCIMENTO TOLEDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Dr. Paulo Cezar Neves Junior e Dra. Luciana Melchiori Bezerra acompanham com ressalva
de fundamentag@o quanto a analise da prova pericial. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: Maira Felipe Lourengo, Paulo Cezar Neves Junior e
Luciana Melchiori Bezerra.

Sdo Paulo, 16 de setembro de 2021.
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0001334-42.2017.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164461
RECORRENTE:BENEDICTA APARECIDA PINTO (SP 137586 - RODNEI CESAR DE SOUZA, SP343601 - VANESSA FERREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos o contido nestes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Seg¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram
do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais: Paulo Cezar Neves Junior, Luciana Melchiori Bezerra e Maira Felipe Lourengo.

Sao Paulo, 16 de setembro de 2021.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1—ACORDAO Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢do Judicigria de Sdo Paulo,
por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais:
Maira Felipe Lourenco, Paulo Cezar Neves Junior e Luciana Melchiori Bezerra. Sdo Paulo, 16 de setembro de 2021.

0005521-97.2020.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165209
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANA MARIA MARTINS DE MELO (SP272445 - FERNANDO DA SILVA PINTO)

0002531-03.2020.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165161
RECORRENTE: CIRLENE MARQUES KROHN (SP241326-RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0014338-65.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164637
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE OLIVEIRA LIMA (SP444185 - MARRIELI GONCALVES DE ABREU)

II1-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por maioria, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora, vencida a Juiza Federal Maira Felipe Lourengo. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes
Federais Luciana Melchiori Bezerra, Maira Felipe Lourengo e Paulo Cezar Neves Junior.

Sdo Paulo, Sessdo 16 de setembro de 2021.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1-ACORDAO Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regifio - Se¢do Judicidria de Sio Paulo,
por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes
Federais Luciana Melchiori Bezerra, Paulo Cezar Neves Junior e Maira Felipe Lourenco. Sdo Paulo, 16 de setembro de 2021.

0047117-76.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164739
RECORRENTE:LUIZ ROBERTO SOLERA (SP263134- FLAVIA HELENA PIRES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0033073-52.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164719
RECORRENTE: VERA LUCIADE JESUS SANTOS CORDEIRO (SP180393 - MARCOS BAJONA COSTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II-ACORDAO Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regifio - Se¢do Judicidria de Sio Paulo,
por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes
Federais Paulo Cezar Neves Junior, Luciana Melchiori Bezerra e Maira Felipe Lourengo. Siio Paulo, 16 de setembro de 2021.

0010159-91.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164749
RECORRENTE:MARIA DIVINAALVES (SP210565 - CINTIA FILGUEIRAS DE OLIVEIRA DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007043-77.2020.4.03.6301 - * VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164748
RECORRENTE: GENIVAL MARTINS DE ARAUIJO (SP339545 - VIVIANE PINHEIRO LIMA, SP284549 - ANDERSON MACOHIN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002969-35.2020.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164747
RECORRENTE:CLAUDIA MARIADEMETRIO ROMANO (SP178592 - HILTON CHARLES MASCARENHAS JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0004853-90.2020.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165151

RECORRENTE:ILDALOURENCO DE SA (SP214848 - MARCELO NORONHA MARIANO)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP109631 - MARINA EMILIA BARUFFI VALENTE BAGGIO) UNIAO FEDERAL (AGU)
CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP107931 -1ZABEL CRISTINA RAMOS DE OLIVEIRA)

I1-ACORDAO
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Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regidio - Se¢do Judiciaria de Sao P aulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Acompanha o resultado por fundamento diverso a Juiza Federal, Dra. Luciana Melchiori
Bezerra. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: Maira Felipe Lourenco, Paulo Cezar Neves Junior e Luciana Melchiori Bezerra.

Sao Paulo, 16 de setembro de 2021.

0002664-74.2017.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164464
RECORRENTE: VALMIR BARBOSA REJANI (SP353971 - CARLA VIVIANE AYRES LINS POMPEU)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Sec¢éo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte
autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Paulo Cezar Neves Junior, Luciana Melchiori
Bezerra e Maira Felipe Lourengo.

Séo Paulo, 16 de setembro de 2021.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1 -ACORDAO Decide a Décima Primeira Turma Re cursal do Juizado Especial Federal da Secfio Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade, nao
conhecer do recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Luciana
Melchiori Bezerra, Maira Felipe Lourenco e Paulo Cezar Neves Junior. Siio Paulo, 16 de setembro de 2021.

0015914-62.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164756
RECORRENTE:MARIA DO SOCORRO ANTAS DA SILVA (SP425566 - ANA CAROLINA COSTA DE CARVALHO)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

0003358-14.2020.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164757
RECORRENTE:PRISCILAHENRIQUE DANTAS ARAKI (SP368548 - CLAUDIA APARECIDA CUSTODIO)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1 -ACORDAO Decide a Décima Primeira Turma Re cursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Secéo Judiciaria de Sao Paulo,
por unanimidade, ne gar provimento ao recurso nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes
Federais: Maira Felipe Lourenco, Paulo Cezar Neves Junior e Luciana Melchiori Bezerra. Siio Paulo, 16 de setembro de 2021.

0008202-21.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165139
RECORRENTE:PAULO ROGERIO BUENO DA SILVA (SP259276 - ROBERVALDE ARAUJO PEDROSA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0033453-12.2019.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165212
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) MATHEUS MARQUES SANTOS CRUZ
RECORRIDO: SOLANGE MARQUES DA SILVA (SP210565 - CINTIA FILGUEIRAS DE OLIVEIRA DA SILVA)

FIM.

5008508-85.2019.4.03.6102 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164793

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:KAUA EDUARDO VAQUES DA SILVA (SP254291 - FERNANDO LUIS PAULOSSO MANELLA, SP396124 - PAMELA
PEREIRA SANTOS)

II-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS,
nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Luciana Melchiori Bezerra, Maira Felipe Lourenco e
Paulo Cezar Neves Junior.

Séo Paulo, 16 de setembro de 2021.

5002782-33.2019.4.03.6102 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164791

RECORRENTE: G. NOGUEIRA COMERCIO DE VIDROS (SP 152854 - VANESSA JULIANA FRANCO) (SP 152854 - VANESSA JULIANA
FRANCO, SP339069 - GUSTAVO CARDOSO DAFONSECA E CASTRO)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) BANCO BRADESCO S/A (SP299599 -
DIEGO DE SANTANNA SIQUEIRA) ROBSON EMIDIO RIBEIRO (MG163590 - RODRIGO CAZABONA) BANCO BRADESCO S/A
(SP360187-EDUARDO ABDALA MONTEIRO TAUIL)

IT-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federalda Se¢ao
Judiciaria de Sdo Paulo, por maioria, vencida a Dra. Maira Felipe Lourenco, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal relator. Participaram do
julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Luciana Melchiori Bezerra, Maira Felipe Lourengo e Paulo Cezar Neves Junior.

Sdo Paulo, 16 de setembro de 2021.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos o contido nestes autos, em que so partes as acima indicadas, decide a Décima Primeira Turma
Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéo Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos
termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais: Luciana Melchiori B ezerra, M aira Felipe

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 23/09/2021  43/977



Lourenco e Paulo Cezar Neves Junior. Sdo Paulo, 16 de setembro de 2021.

0000260-39.2020.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164849
RECORRENTE:MARIA LUCIADA ROCHA SANTOS (SP259085 - DEBORA CRISTINA OLIVEIRA CARVALHO MATIAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0028982-16.2020.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164921
RECORRENTE:MARIA QUITERIA DA SILVA (SP328056 - ROSELI POGGERE DA ROSA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0045560-54.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164924

RECORRENTE:BENEDITAAPARECIDA DE MACEDO (SP187130- ELISABETH DE JESUS MORA DA SILVA, SP408401 - PAMELLA
MENEZES NAZARIO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0039197-51.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164864
RECORRENTE:JUVENCIO LUIZ DE SOUZA CERQUEIRA (SP350022 - VALERIA SCHETTINI LACERDA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000017-83.2020.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164848
RECORRENTE:HELENICE MARIA PASCOLIALBINO (SP361383 - VINICIUS HENRIQUE PEREIRA MACHADO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001100-45.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164946
RECORRENTE:EDNA REIS DOS SANTOS SILVA (SP283449 - SILVANIA CORDEIRO DOS SANTOS RODRIGUES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001082-28.2020.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164944

RECORRENTE: GISELE APARECIDA GONCALVES (SP274169 - PATRICIA GOMES SOARES, SP262377 - FRANCIS DAVID MATTOS DE
OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002042-77.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164900
RECORRENTE: SILVANIA DOS SANTOS PEREIRA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0035931-90.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164868
RECORRENTE: GILBERTO APARECIDO DOS SANTOS (SP094932 - VLADIMIR RENATO DEAQUINO LOPES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000456-94.2020.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164853
RECORRENTE: CELIAALVES DA SILVA (SP272757- SANDRA REGINA LEITE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000434-36.2020.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164851

RECORRENTE:CELIA DEALMEIDA TEODORO PIRES (SP211735- CASSIA MARTUCCI MELILLO BERTOZO, SP424253 - AMANDA DE
CAMARGO DIONISIO, SP 188752 - LARISSA BORETTI MORESSI, SP206949 - GUSTAVO MARTIN TEIXEIRA PINTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000984-70.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164894

RECORRENTE:APARECIDA DE LOURDES GODOY SPONCHIATO (SP108170 - JOAO PEREIRA DA SILVA, SP200985 - CLAUDINEI
LUIS DA SILVA, SP418156 - RAISSA GUEDES VALENTE, SP282027 - ANDREY RODRIGO CHINAGLIA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000929-17.2019.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164833
RECORRENTE:OLINDA NUNES SOARES (SP134142- VASCO LUIS AIDAR DOS SANTOS, SP354941 - TANIA APARECIDA ROSA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003578-45.2020.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164856 )
RECORRENTE:APARECIDO XAVIER DA ROSA (SP274200 - SANDRA APARECIDA DE SOUZA PIVA VALERIO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002661-38.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164855

RECORRENTE:DEBORA REGINA DA SILVA (SP258351 - JOAO ANSELMO ALVES DE OLIVEIRA, SP386908 - MICHELLI FERNANDA
DOS SANTOS RODRIGUES, SP358152- JONATAS BARBOSA DE OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003453-75.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164882
RECORRENTE:CLAUDEMARA MENDES SOUSA (SP220099 - ERIKA VALIM DE MELO BERLE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0011441-67.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164918
RECORRENTE:OSMAILDE FERREIRA DA SILVA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006198-30.2020.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164859
RECORRENTE:MARIA BETANIA DA SILVA SOUSA (SP262710- MARI CLEUSA GENTILE SCARPARO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0010975-04.2019.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164886

RECORRENTE: WANDERSON OLIVEIRA NAVES (SP310806 - DIEGO CARNEIRO TEIXEIRA, SP250484 - MARCO ANTONIO BARBOSA
DE OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0009340-51.2020.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164912
RECORRENTE:PEDRO ROQUE (SP242920 - FABIANA FRANCISCA DOURADO BRITO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008617-30.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164837
RECORRENTE:GILMAR DO NASCIMENTO DE CAMPOS (SP246987- EDUARDO ALAMINO SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0016895-59.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164838

RECORRENTE:ELIANA APARECIDA FONZAR (SP322908 - TANIAAPARECIDA FONZARE DE SOUZA, SP319009 - LAIS CRISTINA DE
SOUZA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006895-63.2020.4.03.6302 - 2 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164902
RECORRENTE:LUCIAHELENALOVO SILVEIRA (SP262438 - PATRICIA BEATRIZ SOUZA MUNIZ PICCART)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006246-04.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164896
RECORRENTE: VALDIVAN CANDIDO DA SILVA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0052497-80.2020.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164935
RECORRENTE:ZILMA MARIA LOPES DE LIMA (SP234868 - CARLOS LOPES CAMPOS FERNANDES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006089-16.2020.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164858
RECORRENTE:SUZANA OSVALDETE DA SILVA (SP404348 - BRUNO RODRIGUES BORGES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005909-78.2021.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164862
RECORRENTE:FLAVIO FELIPE DO NASCIMENTO (SP334378 - SIDINEI GARBIATI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0049296-80.2020.4.03.6301 - %* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164940 .
RECORRENTE:ELIAS DE SOUZA PINHEIRO (SP254710- IVETE QUEIROZ DIDI, SP250484 - MARCO ANTONIO BARBOSA DE
OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0048287-83.2020.4.03.6301 - 11° VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2021/9301164941
RECORRENTE: CARDENE ROCHA DOS SANTOS (SP382033 - FRANCIELE FERREIRA DE ASSIS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0048251-41.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164931
RECORRENTE:ANA LUCIA PENHA DA SILVA (SP405580 - RENAN SANSIVIERI DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-LN.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0064220-33.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164891
RECORRENTE:ANGELICA ROQUE DIAS (SP168186- ARTUR RUFINO FILHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0052806-04.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164937
RECORRENTE:ALINE DIASAZEVEDO (SP094932- VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1—ACORDAO Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢do Judicidria de Sdo Paulo,
por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes
Federais Luciana Melchiori B ezerra, Maira Felipe Lourenco e Paulo Cezar Neves Junior. Sdo Paulo, Sessfio 16 de setembro de 2021.

0005265-38.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164604
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE DE OLIVEIRA LOPES (SP277473 - ISMAEL CORREA DA COSTA)

0004860-02.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164615
RECORRENTE:MARQUESAM VIEIRA (SP256762 - RAFAEL MIRANDA GABARRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1—ACORDAO Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Espe cial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢dio Judicidria de Sdo Paulo,
por unanimidade, niio conhecer do recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes
Federais Luciana Melchiori Bezerra, Maira Felipe Lourenco e Paulo Cezar Neves Junior. Sdo Paulo, 16 de setembro de 2021.

0044041-44.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164738
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:BARCELIRO BARBOSA LIMA (SP262268 - MAXIMIANO BATISTA NETO)

0040453-29.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164736

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: CARLOS FELIPE RODRIGUES REGO (SP357687- RAPHAEL DOS SANTOS SOUZA, SP360967 - EDVAN GONCALVES
MARQUES)
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FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1-ACORDAO Decide a Décima Primeira Turma Re cursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Secéo Judiciaria de Sao Paulo,
por unanimidade, ne gar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos J uizes
Federais Luciana M elchiori Bezerra, M aira Felipe Lourenco e Paulo Cezar Neves Junior. Sio Paulo, 16 de setembro de 2021.

0011436-73.2019.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301163238
RECORRENTE:SUELY FERREIRA (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA, SP370252 - FABIO MOLEIRO FRANCI)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0003205-23.2020.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164243

RECORRENTE:MARIA LUZINETE DA CONCEICAO (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA, SP370252 - FABIO
MOLEIRO FRANCI)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0002787-85.2020.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164170

RECORRENTE:LILIAPEREIRADOS SANTOS DA PAZ (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA, SP370252 - FABIO
MOLEIRO FRANCI)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

0006344-69.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165104
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CELSO MITSUO MIURA (SP238574 - ALINE DE OLIVEIRA PINTO E AGUILAR)

II-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento aos recursos nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: Maira Felipe Lourengo, Paulo Cezar
Neves Junior e Luciana Melchiori Bezerra.

Sao Paulo, 16 de setembro de 2021.

0001085-76.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165112
RECORRENTE:AFONSO CELSO ALMEIDA SILVA E MELLO (PR092543 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

II1-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora, acompanham o resultado por fundamento diverso os Juizes Federais, Dra. Luciana Melchiori
Bezerra e Dr. Paulo Cezar Neves Junior. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: Maira Felipe Lourengo, Paulo Cezar Neves Junior e Luciana
Melchiori Bezerra.

Séo Paulo, 16 de setembro de 2021.

0006658-24.2019.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164835
RECORRENTE:CLEIDE MOREIRA FARRAPO (SP272816 - ANA MARIA FRIAS PENHARBEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

IIT-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos o contido nestes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram
do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais: Luciana Melchiori Bezerra, Maira Felipe Lourengo e Paulo Cezar Neves Junior.

Sao Paulo, 16 de setembro de 2021.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1—ACORDAO Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo,
por unanimidade, converter o julgamento em diligéncia, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os
Excelentissimos Juizes Federais Luciana Melchiori Bezerra, Maira Felipe Lourenco e Paulo Cezar Neves Junior. Sdo Paulo, Sess#o 16 de
setembro de 2021.

0049219-71.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164639
RECORRENTE:LAUDICEA GOMES DE MOURA (SP402141 - JEFFERSON DE JESUS SOUSA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0024775-71.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164576
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MILGA ESTER TRASSANTE ROCHA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)

FIM.

0002095-21.2018.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164477
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CLAUDINEI SANTANA DO NASCIMENTO (SP354576- JONAS JOSE DIAS CANAVEZE)

I1-ACORDAO
Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federalda Secédo Judiciria de Sao Paulo, por unanimidade, converter o julgamento em diligéncia,
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nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Paulo Cezar Neves Junior, Luciana Melchiori Bezerra e
Maira Felipe Lourengo.
Sao Paulo, 16 de setembro de 2021.

0009793-49.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165238
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CARMENSITA FERREIRADE ARAUJO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

II-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por voto médio, dar parcial
provimento ao recurso do IN'SS e converter o julgamento em diligéncia, nos termos do voto do Juiz Federal Paulo Cezar Neves Junior. Participaram do julgamento os
Senhores Juizes Federais: Maira Felipe Lourengo, Paulo Cezar Neves Junior ¢ Luciana Melchiori Bezerra.

Sao Paulo, 16 de setembro de 2021.

0012977-13.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164610
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MAURO ABADIO ARRUDA (SP225003 - MARIA ISABEL OLYMPIO BENEDITTINI)

I1-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, converter o
julgamento em diligéncia, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Luciana Melchiori Bezerra,
Maira Felipe Lourengo e Paulo Cezar Neves Junior.

Sdo Paulo, Sessdo 16 de setembro de 2021.

0007163-49.2018.4.03.6315 - 2 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165243
RECORRENTE:FRANCISCA DE FATIMA GOMES (SP250460 - JULIANA MORAES DE OLIVEIRA CAMARGO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Sec¢éo Judiciaria de Sdo Paulo, por maioria, vencida a Relatora,
converter o julgamento em diligéncia, nos termos do voto do Juiz Federal Paulo Cezar Neves Junior. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: Maira
Felipe Lourengo, Paulo Cezar Neves Junior e Luciana Melchiori Bezerra.

Sao Paulo, 16 de setembro de 2021.

0001820-31.2020.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165126
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NILO SIMOES DOS SANTOS (SP369930- LEANDRO GABRIEL RIBEIRO)

II-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, converter o
julgamento em diligéncia, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Dr. Paulo Cezar Neves Junior e Dra. Luciana Melchiori Bezerra acompanham o resultado do
julgamento comressalva de fundamentagdo. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: Mafra Felipe Lourenco, Paulo Cezar Neves Junior e Luciana
Melchiori Bezerra.

Sdo Paulo, 16 de setembro de 2021.

0005335-16.2007.4.03.6311 - - ACORDAO Nr. 2021/9301164630
RECORRENTE:CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:MARCELO BISPO DOS SANTOS (SP242727- AMANDA SERRA DE CARVALHO)

II1-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, extinguir o feito
sem julgamento do mérito e reputar prejudicado o recurso da CEF, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos
Juizes Federais Luciana Melchiori Bezerra, Maira Felipe Lourengo e Paulo Cezar Neves Junior.

Sdo Paulo, Sessdo 16 de setembro de 2021.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1—-ACORDAO Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sio Paulo,
por unanimidade, sobrestar o feito, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais
Luciana Melchiori Bezerra, M aira Felipe Lourenco e Paulo Cezar Neves Junior. Sio Paulo, Sessfio 16 de setembro de 2021.

0018791-09.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164650
RECORRENTE:MARLI RIBEIRO RODRIGUES GINOZA (SP329972 - DENIS GUSTAVO PEREIRA DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0041057-87.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164651
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SILVANA FREIRES DOS SANTOS (SP343164 - ALCINDO JOSE VILLATORE FILHO)

FIM.

0001237-27.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164506
RECORRENTE:JOSEMAR FERNANDES ARAGAO (PE028818 - HIURY HERIC SIQUEIRA BATISTAARAUJO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao P aulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais: Luciana Melchiori Bezerra, Maira Felipe Lourengo e Paulo
Cezar Neves Junior.

Sédo Paulo, Sessio de 16 de setembro de 2021.

ACORDAO EM EMBARGOS -13

0002253-08.2020.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301164564
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA RITA DE OLIVEIRA DA SILVA (SP111335- JULIO ANTONIO DE OLIVEIRA)

III-ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira
Regido - Segio Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, ACOLHER EM PARTE OS EMBARGOS DE DECLARACAO DA PARTE AUTORA, nos
termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Luciana Melchiori Bezerra, Maira Felipe Lourengo e
Paulo Cezar Neves Junior.

Sao Paulo, Sessdo 16 de setembro de 2021.

0001094-69.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301164566

RECORRENTE:BENEDITO GONCALVES DE CARVALHO (SP150596 - ANA PAULA ACKEL RODRIGUES DE OLIVEIRA, SP 160929 -
GUSTAVO CABRALDE OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III-ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira
Regiio - Secio Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, RETEITAR OS EMBARGOS DE DECLARACAO, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.
Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Luciana Melchiori Bezerra, Maira Felipe Lourengo e Paulo Cezar Neves Junior.

Sdo Paulo, Sessdo 16 de setembro de 2021.

0006091-03.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301163160
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ALVARO TADEU ARANTES NOGUEIRA (SP212967 - IARA DA SILVA, SP202400 - CARLOS ANDRE BENZI GIL)

II-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Sec¢éo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento aos embargos
declaratdrios, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Luciana Melchiori Bezerra, Maira Felipe
Lourengo e Paulo Cezar Neves Junior.

Sao Paulo, 16 de setembro de 2021.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III-ACORDAO Relatados e discutidos estes autos em que sio partes as pessoas indicadas, decide a Décima Primeira Turma Recursal do
Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regifo - Se¢fo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, REJEITAR OS EMBARGOS DE
DECLARACAOQ, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Luciana
Melchiori Bezerra, Maira Felipe Lourenco e Paulo Cezar Neves Junior. Sdo Paulo, Sessio 16 de setembro de 2021.

0013099-68.2016.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301164565
RECORRENTE:JOSE FRANCISCO RODRIGUES PARRA (SP231498 - BRENO BORGES DE CAMARGO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004636-39.2013.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301164567
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANTONIO RAIMUNDO DA SILVA (SP286841 - FERNANDO GONCALVES DIAS, SP 194212 - HUGO
GONCALVES DIAS)
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FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III-ACORDAO Relatados e discutidos estes autos em que sfio partes as pessoas indicadas, decide a Décima Primeira Turma Recursal do
Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido - Secéo Judicidria de Sdao Paulo, por unanimidade, REJEITAR OS EMBARGOS DE
DECLARACAOQ, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Luciana
Melchiori Bezerra, Maira Felipe Lourenco e Paulo Cezar Neves Junior. Sao Paulo, Sessfo 16 de setembro de 2021.

5008872-71.2020.4.03.6183 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301164568
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE TARCISIO DA SILVA (SP197543 - TEREZA TARTALIONI DE LIMA, SP421441 - IONATAS
TARTALIONI BARBOSA)

0000716-79.2021.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301164569
RECORRENTE:DEVANIL STEFANELLI (SP250484 - MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0042465-50.2019.4.03.6301 - * VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301165295
RECORRENTE:JOCELIO DE ASSIS JACOB (SP393467- THAIS BARROS LO RUSSO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III-ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira
Regido - Segio Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, REJEITAR OS EMBARGOS DE DECLARAGAO, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora,
sendo que o Juiz Federal Paulo Cezar Neves Junior acompanha o resultado por fundamento diverso. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais

Luciana Melchiori Bezerra, Maira Felipe Lourengo e Paulo Cezar Neves Junior.

Sao Paulo, 16 de setembro de 2021.

0004609-04.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301163165
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ADRIANO DE OLIVEIRA (SP253673 - LUCIANO DE GODOI SOARES)

II-ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Se¢ao Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento aos embargos
declaratorios, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Paulo Cezar Neves Junior, Luciana
Melchiori Bezerra e Maira Felipe Lourengo.

Sao Paulo, 16 de setembro de 2021.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301002204

ACORDAO-6

0000342-41.2013.4.03.6303 - 2 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301163066
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DUCILA RAQUEL SILVA DE MORAES (SP270932 - DAVINO FRANCISCO NEVES)

IIT-EMENTA

PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. BENEFICIO ORIGINARIO CONCEDIDO NO ANO 2000. AJUIZAMENTO DAACAO NO

ANO DE 2013. DECADENCIA CARACTERIZADA. RECURSO PROVIDO.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3° Regido — Se¢do
Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram da sessao de julgamento os

Juizes Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Gabriella Naves Barbosa.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 23/09/2021
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Sao Paulo— SP, 15 de setembro de 2021 (data do julgamento).

0003479-14.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301162461
RECORRENTE:EDSON RAMOS VALERIANO (SP229744 - ANDRE TAKASHI ONO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I11- EMENTA

CIVIL.JUIZADO ESPECIALFEDERAL. PROCESUAL. RECURSO DE MEDIDA CAUTELAR.
PROLAGCAO DA SENTENCA. PERDA DE OBJETO. NEGADO SEGUIMENTO AO RECURSO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido —
Seg¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar seguimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu
Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Sao Paulo, 25 de agosto de 2021. (data do julgamento).

0003923-23.2016.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162415
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSHUA VICTOR DA SILVA DIAS (SP 162766 - PAULA LOPESANTUNES COPERTINO GARCIA)

III- EMENTA

BENEF{CIO DE PENSAO POR MORTE. RETROACAO DA DIB A DATA DO OBITO. MENOR IMPUBERE. HABILITACAO TARDIA.
OUTRO DEPENDENTE HABILITADO E RECEBENDO O BENEFICIO. TEMA 223 DA TNU. BENEFICIO DEVIDO AO AUTOR A PARTIR
DA DER. IMPROCEDENTE O PEDIDO INICIAL. JUIZO DE RETRATACAO EXERCIDO.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido—
Seg¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, exercer o juizo de retrata¢@o, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Meritissimo(a)s Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Sdo Paulo— SP, 15 de setembro de 2021.

0001811-13.2018.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301163161
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JORGE PAIXAO (SP386527- VICENTE DE PAULO ALBUQUERQUE MOTA)

IIT- EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUIGCAO. TEMPO ESPECIAL. RUIDO SUPERIOR
A90DC.PERIODO DO DECRETO 2172/97. RECURSO DA PARTE AUTORA PARCIALMENTE PROCEDENTE E DO INSS PROCEDENTE.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Secdo
Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso da autora e provimento ao recurso do IN'SS, nos termos do voto do Juiz Federal
Relator. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee ¢ Gabriella Naves Barbosa.

Sao Paulo— SP, 15 de setembro de 2021 (data do julgamento).

0002164-21.2020.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162325
RECORRENTE:CLEUZA FRUTUOSO DOS SANTOS (SP374781 - GUILHERME DE MATTOS CESARE PONCE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que séo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regio — Segdo
Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso da autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais:
Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Sdo Paulo, 15 de setembro de 2021. (data do julgamento).
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0002652-79.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162680
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA JOSE FERREIRA MARQUES (SP351694 - VICTOR LUIZ SANTOS)

IIT- EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. INTERESSE DE AGIR. ALTA PROGRAMADA. RESISTENCIA
DAAUTARQUIA RE COMPROVADA.AUXILIO ACIDENTE DE QUALQUER NATUREZA.AUSENCIA DE INCAPACIDADE QUE
GERE MAIOR ESFORCO OU DIFICULDADE PARA EXERCER ASATIVIDADES HABITUAIS OU AINDAANECESSIDADE DE
MUDANCA DE FUNCAO. BENEFICIO INDEVIDO. RECURSO DA PARTE RE PROVIDO.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido - Se¢ao
Judiciaria do Estado de Sao P aulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da parte ré, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento
o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee ¢ Gabriella Naves Barbosa.

Séao Paulo, 15 de setembro de 2021. (data do julgamento).

0004588-42.2020.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165192
RECORRENTE:JOSIAS ANTONIO DA SILVA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

6. No caso dos autos, embora 0o médico perito tenha concluido pela possibilidade de readaptagio para outras fungdes, o historico laboral do autor indica a realizagio de
atividade predominantemente bragal, como a atividade habitual de operador de ponte rolante. A ssim, restou comprovada a incapacidade laborativa total e temporaria,
considerando a possibilidade de reabilitagao profissional futura. Nesse ponto, é importante consignar que embora o autor possua curso técnico em contabilidade,
segundo informado, possui um longo histdrico contributivo e desempenho de trabalho na area industrial, ou no setor de transportes e postos de combustiveis nos ultimos
vinte anos, conforme consta no CNIS, razio pela qual a incapacidade destacada no laudo pericial inviabiliza totalmente a continuidade no desempenho das atividades
habituais. Ainda, conforme analise do CNIS, restou comprovada a qualidade de segurado na data de inicio da incapacidade apontada pelo perito em 26/05/2019.

7. Por fim, defiro o pedido de gratuidade, formulado pela parte autora.

8. Recurso da parte autora a que se da provimento, para reformar a sentenga, julgando procedente o pedido de concessao do beneficio de auxilio-doenga em favor do
autor.

9. Considerando a natureza alimentar do beneficio, defiro a tutela de urgéncia, determinando a expedicéo de oficio a0 INSS para a implantag@o do beneficio no prazo
de 45 (quarenta e cinco) dias.

II-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3" Regido — Se¢do
Judiciaria de Sao P aulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee,
Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Sdo Paulo, 15 de setembro de 2021.

0001514-33.2018.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162424
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ADELAIDE MILANIN BIDO (SP266088 - SIMONE LOPES BEIRO, SP364898 - ALBA MICHELE SANTANA DA SILVA)

111 - EMENTA

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE. AUXILIO-DOENGA INTERCALADO POR CONTRIBUICOES
PREVIDENCIARIAS. SUMULA 73 DA TNU. PERIODOS CONSIDERADOS PARA FINS DE CARENCIA. PREENCHIDOS OS
REQUSITOS PARAA CONCESSAO DO BENEFICIO DEAPOSENTADORIA POR IDADE. JUROS E CORRECAO MONETARIA NOS
TERMOS DO MANUALDE CALCULOS DA JUSTICAFEDERAL. SENTENCA MANTIDA. JUizO DE RETRATACAO EXERCIDO.
IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que séo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido—
Sec¢do Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, exercer o juizo de retrata¢@o, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Meritissimo(a)s Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Sdo Paulo— SP, 15 de setembro de 2021.

0053597-07.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164800
RECORRENTE: VITOR ROGERIO JACINTO (SP251572- FERNANDA RODRIGUES NIGRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido -
Seg¢do Judiciaria de Séo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da parte Autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora (da sessdo de 25 de agosto
de 2021). Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Sao Paulo, 15 de setembro de 2021 (data do julgamento).
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0003902-69.2019.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162767

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) GRAZIELLI SOARES DOS ANJOS GABRIEL
SOARES TAKAYAMA (SP242848 - MARITINEZIO COLACO COSTA, SP181108 - JOSE SIMEAO DA SILVA FILHO)
RECORRIDO:ELDENICE AMARAL SANTOS (SP266088 - SIMONE LOPES BEIRO)

II1- EMENTA

PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. FALTA DE QUALIDADE DE DEPENDENTE. UNIAO ESTAVELNAO COMPROVADA.
AUSENCIA DE PROVAS. TESTEMUNHA CONTRADITORIAS. RECURSO DA PARTE CORRE A QUE SE DA PROVIMENTO. NEGADO
PROVIMENTO AO RECURSO DO INSS.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso do corréu e negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da
Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Sdo Paulo, 15 de setembro de 2021.

0013578-22.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164925
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ADILSON DE OLIVEIRA FREITAS (SP339545 - VIVIANE PINHEIRO LIMA,AL014200- ROSEDSON LOBO SILVA JUNIOR)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que séo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do
Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar
Chamon, Kyu Soon Lee e Gabriella Naves Barbosa.

Sdo Paulo— SP, 15 de setembro de 2021 (data do julgamento).

0038576-59.2017.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162709
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ORLANDO GONCALVES DOS SANTOS (SP362511 - FELIPE AUGUSTO DE OLIVEIRA POTTHOFF)

IIT- EMENTA
PREVIDENCIARIO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. LAUDO PERICIALFAVORAVEL. AUSENCIA DE CARENCIA. NAO
IMPLEMENTACAO DOS REQUISITOS LEGAIS. BENEFICIO INDEVIDO. RECURSO PROVIDO.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido - Se¢do
Judiciaria do Estado de Sao P aulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da parte ré, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento
o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Gabriella Naves Barbosa.

Sao Paulo, 15 de setembro de 2021. (data do julgamento).

0000676-34.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162677
RECORRENTE:DONIZETE MUNIZ DE FARIAS (SP275115- CARLOS ALBERTO BREDARIOL FILHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III- EMENTA

PREVIDENCIARIO. AUXILIO-ACIDENTE. LAUDO PERICIAL. INCAPACIDADE PARCIAL E PERMANENTE. ATENDIMENTO AOS
REQUISITOS LEGAIS PARA A CONCESSAO DO BENEFICIO. BENEFICIO DEVIDO. RECURSO PROVIDO.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que séo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do
Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso do autor, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s
Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Gabriella Naves Barbosa.

Sao Paulo, 15 de setembro de 2021. (data do julgamento).

0008326-62.2016.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301163210
RECORRENTE:FRANCISCO DO NASCIMENTO (SP081060 - RITA DE CASSIA SOUZA LIMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

IIT-EMENTA

PREVIDENCIARIO. COBRANCA DE VALORES RECEBIDOS INDEVIDAMENTE. BOA-FE E CARATER ALIMENTAR DOS VALORES
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RECEBIDOS. RECURSO PROVIDO.
IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que séo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do
Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram da sessao de julgamento os
Juizes Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Gabriella Naves Barbosa.

Sao Paulo— SP, 15 de setembro de 2021 (data do julgamento).

0004441-20.2019.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2021/9301162414
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:EDIVALDO ALVES (SP240621 - JULIANO DE MORAES QUITO)

III- EMENTA

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAOQ. CONCESSAO. TEMPO ESPECIAL. PPP. RUIDO ABIAXO
DO LIMITE DE TOLERANCIA. LAUDO TECNICO PRODUZIDO NA ESFERA ADMINISTRATIVA. OPERADOR DE EMPILHADEIRA.
EXPOSICAO INTERMITENTE AO GLP. PERIODOS RECONHECIDOS COMO TEMPO COMUM. RECURSO DO INSSA QUE SE DA
PARCIALPROVIMENTO E RECURSO DAPARTEAUTORAIMPROVIDO.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢ao
Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso do INSS e negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da
Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Sdo Paulo— SP, 15 de setembro de 2021.

0004603-08.2020.4.03.6302 - 2 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162464
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSIMAR LOPES (SP290566 - EDILEUZA LOPES SILVA)

IIT- EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. RUIDO. TEMPO ESPECIAL
PARCIALMENTE COMPROVADO.RECURSO DO INSSE DAPARTEAUTORAA QUE SE DA PARCIALPROVIMENTO.
IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sao partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento aos recursos do INSS e da parte autora, nos termos do voto da Relatora.
Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Sdo Paulo— SP, 15 de setembro de 2021.

0009582-76.2017.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162408
RECORRENTE:JOSEADALBERTO RODRIGUES DA SILVA (SP249466 - MICHELE ZANETTI BASTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III- EMENTA

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL OU APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAQ. CONCESSAO. TEMPO
ESPECIAL. PPP. AGENTE QUIMICO. BENZENO. PERIODO RECONHECIDO COMO TEMPO ESPECIAL. TEMPO ESPECIAL
SUPERIOR A25ANOS. DIREITO AAPOSENTADORIA ESPECIALA PARTIR DA DER. JUROS E CORRECAO MONETARIANOS
TERMOS DO MANUALDE CALCULOS DA JUSTICA FEDERAL. RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE DA PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que séo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido— Se¢ao
Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Meritissimo(a)s Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Sdo Paulo— SP, 15 de setembro de 2021.

5009910-76.2020.4.03.6100 - * VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165172
RECORRENTE:ALBERION DUARTE CAVALCANTI (DF007656 - CARLOS ABRAHAO FAIAD)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

13. Ante o exposto, DOU PARCIALPROVIMENTO AO RECURSO DO AUTOR, para condenar a Caixa Econdmica Federalao pagamento de dano moral,
que fixo em R$5.000,00 (cinco mil reais), valor a ser pago apds o transito em julgado, observado o Manual de Célculos do Conselho da Justiga Federal. Sem
honorarios, nos termos do art. 55 da Lei 9099/95.
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14. Considerando todo o exposto, defiro a tutela de urgéncia requerida, permitindo o levantamento imediato dos valores ja depositados pela ré, referentes aos danos
materiais. Oficie-se a Caixa Econémica Federal para cumprimento da tutela. E como voto.

II-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido— Se¢do
Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso do autor, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais:
Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Sdo Paulo, 15 de setembro de 2021.

0001791-90.2020.4.03.6302 - 2 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162423
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JORGE LUIZ DOS SANTOS (SP343268 - DANIELA FERNANDA DE CARVALHO)

111 - EMENTA

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. CONCESSAO. TEMPO ESPECIAL. CTPS. PPP. RUIDO
ACIMA DO LIMITE DE TOLERANCIA. MOTORISTA DE CAMINHAO. PERIODOS ANTERIORES A 28/04/1995 RECONHECIDOS COMO
TEMPO ESPECIAL. RECURSO DO INSS A QUE SE DA PARCIAL PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que séo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do
Judiciaria do Estado de Sao P aulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento
o(a)s Meritissimo(a)s Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Sdo Paulo— SP, 15 de setembro de 2021.

0012423-49.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162406
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:AILTON PAIZ DE BRITO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

III- EMENTA

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. REVISAO. TEMPO ESPECIAL. PPP,LTCAT E PPRA.
RUIDO ACIMA DO LIMITE DE TOLERANCIA. METODOLOGIA ADEQUADA DE MEDICAQ. PERIODOS RECONHECIDOS COMO
TEMPO ESPECIAL. LTCAT INDICANDO PERIODO ABAIXO DO LIMITE DE TOLERANCIA. PERIODO RECONHECIDO COMO
TEMPO COMUM. REVISAO DEVIDA A PARTIR DA DER. RECURSO DO INSS A QUE SE DA PARCIAL PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que séo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do
Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento
o(a)s Meritissimo(a)s Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Sdo Paulo— SP, 15 de setembro de 2021.

0052862-37.2020.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164899
RECORRENTE:PAULO BELLI (SP397673 - FERNANDA ALVES MUNHOZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que séo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do
Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do
julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Gabriella Naves Barbosa.

Sdo Paulo— SP, 15 de setembro de 2021 (data do julgamento).
5002355-26.2017.4.03.6128 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301163110

RECORRENTE:ANA PAULA DA COSTA MONTEIRO (SP260103 - CLAUDIA STRANGUETTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

IIT- EMENTA

PREVIDENCIARIO. RESTABELECIMENTO DE BPC-DEFICIENTE E COBRANCA DE VALORES RECEBIDOS INDEVIDAMENTE.
BOA-FE E CARATER ALIMENTAR DOS VALORES RECEBIDOS. AUSENCIA DE REQUISITOS LEGAIS PARA O
RESTABELECIMENTO DO BENEFiCIO. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

IV-ACORDAO
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Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do
Judiciaria do Estado de Sao P aulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram da sessdo de
julgamento os Juizes Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Gabriella Naves Barbosa.

Sdo Paulo— SP, 15 de setembro de 2021 (data do julgamento).

0003456-39.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162466
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: EURIPEDES BATISTA DA CRUZ (SP 110545 - VALDIR PEDRO CAMPOS)

IIT- EMENTA

PREVIDENCIARIO. REVISAO APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO.AGENTE BIOLOGICO. TEMPO ESPECIAL
COMPROVADO.RECURSO DO INSSIMPROVIDO E DAPARTEAUTORA A QUE SE DA PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS e dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da
Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Sdo Paulo— SP, 15 de setembro de 2021.

0022537-16.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162190

RECORRENTE:CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO:DALAIAS TRANSPORTES E COMERCIO LTDA (SP417269 - ARTHUR LEITE RAMOS)ALEXSANDRO ROBERTO
PINESSO (SP417269 - ARTHUR LEITE RAMOS)

II1 - EMENTA
BLOQUEIO E CANCELAMENTO DE CONTA BANCARIA. INDICIO DE FRAUDE NAO DEMONSTRADO. DANO MORAL. QUANTUM.
RECURSO DA CEF PARCIALMENTE PROVIDO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Meritissimo(a)s Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Sdo Paulo— SP, 15 de setembro de 2021.

0019453-70.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162191
RECORRENTE:ALESSANDRA SOAVE LEITE (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

IIT- EMENTA

PREVIDENCI?RIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. AGENTE BIOL?GICO. TEMPO ESPECIAL PARCIALMENTE COMPROVADO.
RECURSO DAPARTEAUTORAA QUE SE D? PARCIAL PROVIMENTO.

IV-AC?RD?0

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletr?nicos, em que s?0 partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regi?0 - Se??0 Judici?ria de S?0 Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Merit?
ssimo(a)s Ju?zes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

S?0 Paulo— SP, 15 de setembro de 2021.

0015076-56.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301163127
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:HUMBERTO DA SILVA (SP 147048 - MARCELO ROMERO)

III- EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE APOSENTADORIA ESPECIAL. FRENTISTA. O RECONHECIMENTO DEPENDE DE LAUDO
PERICIAL. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

IV-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que séo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢ao

Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s
Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Gabriella Naves Barbosa.

Sao Paulo— SP, 15 de setembro de 2021 (data do julgamento).
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0036945-75.2020.4.03.6301 - 4° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301163101
RECORRENTE:JOSE PEREIRA DE SOUSA (SP395139 - SIRLEIDE ALVES DE SOUZA MASTROCHIRICO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

I1I- EMENTA:ADMINISTRATIVO. RESPONSABILIDADE CIVILDO ESTADO. NOME NEGATIVADO INDEVIDAMENTE.
MAJORACAO DOS DANOS MORAIS. APLICACAO DO PRINCIPIO DA RAZOABILIDADE. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido— Se¢ao
Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, parcial provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do
julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Gabriella Naves Barbosa.

Sao Paulo— SP, 15 de setembro de 2021 (data do julgamento).

0012572-69.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162434
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA SELMA VIDAL SILVA (SP069183 - ARGEMIRO SERENI PEREIRA)

I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que séo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido— Se¢ao
Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS e dar parcial provimento ao recurso da autora, nos termos do voto da Relatora.
Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon ¢ Gabriella Naves Barbosa.

Sdo Paulo, 15 de setembro de 2021.

0009810-54.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164971
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:IRINEU XAVIER DE LIMA (SP373144 - SUELI GOMES GARCIA)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que séo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢ao
Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS e dar parcial provimento ao recurso do autor. Participaram do julgamento
o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Gabriella Naves Barbosa.

Sao Paulo— SP, 15 de setembro de 2021 (data do julgamento).

0004746-89.2019.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301163088
RECORRENTE:EUCLIDES CARDOSO DA SILVA (SP327058 - CHRISTIAN JORGE MARTINS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III-EMENTA:PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. TEMPO ESPECIAL. APLICACAO DA
SUMULA 68 DA TNU. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do
Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s
Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Gabriella Naves Barbosa.

Sdo Paulo— SP, 15 de setembro de 2021 (data do julgamento).

0018162-66.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165178
RECORRENTE:JACIRA DA SILVA BERNARDINO (SP076431 - EDUARDO TEIXEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

7. Recurso da parte autora a que se da parcial provimento, para reformar em parte a sentenca e reconhecer como data de inicio do beneficio o dia seguinte a cessagao
administrativa do beneficio NB n°31/619.498.631-3, mantida a sentenga quanto aos demais termos.

II-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que séo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido — Segdo
Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu
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Soon Lee, Omar Chamon ¢ Gabriella Naves Barbosa.
Séo Paulo, 15 de setembro de 2021.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 - EMENTA PREVIDENCIARIO. COBRANCA DE VALORES RECEBIDOS INDEVIDAMENTE. BOA-FE E CARATER
ALIMENTAR DOS VALORES RECEBIDOS. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO. IV-ACORDAO Visto, relatado e discutido este
processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regifio — Se¢do Judicidria do
Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram da sessio de
julgamento os Juizes Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Gabriella Naves Barbosa. Sdo Paulo — SP, 15 de setembro de 2021 (data do
julgamento).

0027223-90.2015.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301163095
RECORRENTE:ANTONIO FERREIRA (SP263647 - LUCILENE RAPOSO FLORENTINO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003988-69.2012.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2021/9301163062

RECORRENTE:MARIA DEANDRADE SILVA (SP258343 - ANTONIO CLAUDIO FORMENTO, SP258147 - GLAUBER ROGERIO DO
NASCIMENTO SOUTO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

5011177-62.2019.4.03.6183 - 14* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162467
RECORRENTE:CARLAPILOTTO DEL SANTO (SP 124393 - WAGNER MARTINS MOREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

IIT- EMENTA

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. DENTISTA. LTCAT. AGENTES BIOLOGICOS. EXERCICIO REGULAR DA
PROFISSAO. PERIODOS PARCIALMENTE RECONHECIDOS COMO TEMPO ESPECIAL. RECURSO DA PARTEAUTORA A QUE SE
DA PARCIALPROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido - Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.
Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Sdo Paulo— SP, 15 de setembro de 2021.

0000676-22.2020.4.03.6306 - 2 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162429
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARTA CANCISSU (SP333800- CAMILA MECHI DOS SANTOS OLIVEIRA)

111 - EMENTA

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAOQ. CONCESSAO. TEMPO ESPECIAL. PPP. RUIDO ACIMA
DO LIMITE DE TOLERANCIA. METODOLOGIA ADEQUADA DE MEDICAO. PERIODO RECONHECIDO COMO TEMPO ESPECIAL.
PPP.RADICAO IONIZANTE. GRUPO I DA LINACH. AGENTE COMPROVADAMENTE CANCERIGENO. PERIODO RECONHECIDO
COMO TEMPO ESPECIAL, LIMITADO A DATA DE EMISSAO DO PPP. RECURSO DO INSS A QUE SE NEGA PROVIMENTO E
RECURSO DA PARTE AUTORA PARCIALMENTE PROVIDO.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do
Judiciaria do Estado de Sao P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS e dar parcial provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da
Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Sdo Paulo— SP, 15 de setembro de 2021.

0000173-49.2016.4.03.6303 - 2 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162430

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERALFUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO Sociedade Campineira
de Educagdo e Instrugdo - PUC Campinas (SP072363 - SILVIA DE OLIVEIRA COUTO REGINA)

RECORRIDO:ISABELLA MARIA MACHADO DA SILVA (SP305927- PEDRO AUGUSTO REINO MARTINS)

111 - EMENTA
CIVIL. FIANCIAMENTO ESTUDANTIL. ADITAMENTO DO CONTRATO. DEBITO INEXISTENTE E INEXIGIVEL. FALHA NA
PRESTACAO DO SERVICO PELA CEF E FNDES. RESPONSABILIDA E CIVIL SOLIDARIA ENTRE A CEF E FNDE. DANO MORAL

CONFIGURADO. RECURSO DO FNDE E RECURSO DA INSTITUICAO DE ENSINO SUPERIOR PARCIALMENTE PROVIDO PARA
REDUZIR ACONDENACAO EM DANOS MORAIS. SENTENCA PARCIALMENTE REFORMADA.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regifo - Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento a ambos os recursos, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do
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julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Sdo Paulo— SP, 15 de setembro de 2021.

0009150-94.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2021/9301162409
RECORRENTE:AGNALDO NOBRE BOTELHO (SP200992 - DANIELA SILVA PIMENTEL PASSOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III- EMENTA

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. TEMPO ESPECIAL. PPP. PERIODO COM EXPOSICAO A
RUIDO ACIMA DO LIMITE DE TOLERANCIA RECONHECIDO COMO TEMPO ESPECIAL. RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE
DA PARCIAL PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido - Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do
julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Sdo Paulo— SP, 15 de setembro de 2021.

0005220-65.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162268
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARLEIAPARECIDA PEREIRA MARTINS (SP 122178 - ADILSON GALLO)

I1-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido— Secdo

Judiciaria de Sao P aulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso do IN'SS, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais:
Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Sdo Paulo, 15 de setembro de 2021.

0003851-22.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301163189
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA CELIA RODRIGUES GALLETTI (SP203600 - ALINE FERREIRA)

III-EMENTA: PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. CTC QUE ATIVIDADE
COMO PROFESSORA CELETISTA. CONTAGEM COMO TEMPO DE CONTRIBUIGCAO. RECURSO DO INSS PARCIALMENTE
PROVIDO.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢ao
Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do
julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Gabriella Naves Barbosa.

Sao Paulo— SP, 15 de setembro de 2021 (data do julgamento).

0003298-59.2020.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2021/9301162682

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: GABRIELA SILVA DO NASCIMENTO (SP368868 - LAURA APARECIDA DE BARROS MARQUES, SP418167- SACHA
REDONDO MARQUES, SP398046 - TAYNARA RODRIGUES NORONHA PASSOS)

III- EMENTA

PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. QUALIDADE DE DEPENDENTE DEMONSTRADA. RECLUSAO COMPROVADANA
ESFERA ADMINISTRATIVA E JUDICIAL. CONCESSAO DESDE A DATA DO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO, CONFORME
PLEITO NA INICIAL. RECURSO DO INSS PARCIALMENTE PROVIDO.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido - Se¢do
Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso da parte ré, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do

julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Gabriella Naves Barbosa.

Sao Paulo, 15 de setembro de 2021. (data do julgamento).
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0001751-96.2020.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301163068

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARILENE MATIAS DELMONDES (SP 154380 - PATRICIA DA COSTA CACAO, SP298159 - MAURICIO
FERNANDES CACAO)

III-EMENTA:PREVIDENCIARIO. REVISAO DE PENSAO POR MORTE A PARTIR DA REVISAO DO BENEFiCIO ORIGINARIO.
LEGITIMIDADE DOS PENSIONISTAS. PRECEDENTES DO STJ. RECURSO PROVIDO DA PARTE AUTORA E DESPROVIDO DO INSS.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do
Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da parte autora e negar provimento ao recurso do IN'SS, nos termos do voto do Juiz
Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Gabriella Naves Barbosa.

Sao Paulo— SP, 15 de setembro de 2021 (data do julgamento).

0001741-16.2020.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162501
RECORRENTE:ENILVA MARIA ANTONIETI (SP392921 - GABRIELMACHADO DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III- EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUIGCAO. TEMPO ESPECIAL. PERIODO
LASTREADO EM DOCUMENTACAO INSUFICIENTE. RECURSO DESPROVIDO.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3° Regifo — Se¢do
Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s
Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Gabriella Naves Barbosa.

Sao Paulo— SP, 15 de setembro de 2021 (data do julgamento).

0003900-02.2019.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301163195
RECORRENTE:ANAAPARECIDA LOPES (SP371765- DIEGO PEDRO DE CARVALHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I1I-EMENTA:PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. TEMPO DE SERVICO
NAO CONSIGNADO NO CNIS. ONUS DA PROVA DO SEGURADO DE RECONHECIMENTO ADMINISTRATIVO DO TEMPO.
RECURSO DESPROVIDO.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢ao
Judiciaria do Estado de Sao P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento
o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Gabriella Naves Barbosa.

Sao Paulo— SP, 15 de setembro de 2021 (data do julgamento).

0002543-62.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162712
RECORRENTE: SOLANGE GONCALVES MARTINS DA SILVA (SP283434- PEDRO HENRIQUE FRANCHI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

IIT- EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. EXTINCAO DO PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO. COISA
JULGADA.AUSENCIA DE ELEMENTOS QUE PERMITAM NOVA ANALISE DO MERITO DA DEMANDA. RECURSO DA PARTE
AUTORA DESPROVIDO.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do
Judiciaria do Estado de Sao P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do
julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Gabriella Naves Barbosa.

859 Paulo, 15 de setgmbro de 2021. (data do julgamento). R
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0000287-09.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162456
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:OLINDA APARECIDA DOS SANTOS LIMA (SP388886 - LAILA PIKEL GOMES ELKHOURI)

I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3" Regido — Se¢do
Judiciaria de Sao P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu
Soon Lee, Omar Chamon ¢ Gabriella Naves Barbosa.

Sao Paulo, 25 de agosto de 2021.

0011206-97.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162685
RECORRENTE:MARCILIO ROQUE (SP314224- PAULA LACERDA HENN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III- EMENTA
BENEFICIO ASSISTENCIAL. PESSOA IDOSA. LAUDO SOCIO-ECONOMICO. NAO RESTOU COMPROVADAAALEGADA
SITUACAO DE MISERABILIDADE. BENEFICIO INDEVIDO. RECURSO IMPROVIDO.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que séo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢ao
Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do
julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Gabriella Naves Barbosa.

Séao Paulo, 15 de setembro de 2021. (data do julgamento).

0023187-29.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2021/9301162689
RECORRENTE:CICERO DA SILVA (SP206941 - EDIMAR HIDALGO RUIZ, SP344587 - RENATO TADEU DE OLIVEIRA CAMPOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-LN.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

IIT- EMENTA
PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. UNIAO ESTAVEL. CONCESSAO VITALICIA. IMPOSSIBILIDADE. SENTENCA
MANTIDA. RECURSO IMPROVIDO.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Segdo
Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do
julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Gabriella Naves Barbosa.

Sao Paulo, 15 de setembro de 2021. (data do julgamento).

0004531-21.2020.4.03.6302 - 2 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162413
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VALDINETALVES DA COSTA (SP176725 - MARCIA MOREIRA GARCIA DA SILVA)

111 - EMENTA

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. CONCESSAO. TEMPO ESPECIAL. CTPS.
TRABALHADOR RURALEM AGROPECUARIA. PERIODO ANTERIOR A 28/04/1995 RECONHECIDO COMO TEMPO ESPECIAL.
RECURSO DO INSSA QUE SE NEGA PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido— Se¢ao
Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Meritissimo(a)s Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Sdo Paulo— SP, 15 de setembro de 2021.

0005883-14.2020.4.03.6302 - 2 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153462

RECORRENTE:EROS ALESSANDRO MONTEIRO DE FARIA (SP 185697 - TANIA CRISTINA CORBO BASTOS, SP237535 - FERNANDO
DINIZ BASTOS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

7. Recurso do autor que se nega provimento, para manutengo da sentenga.
8. Condeno o autor recorrente em honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado, nos termos do art. 85, §4°, 111, do Novo
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CPC. Considerando que a parte autora ¢ beneficiaria da gratuidade da justica, devera ser observado o disposto no §3° do art. 98 do Novo CP C, ficando a obrigagdo
decorrente da sucumbéncia sob condi¢do suspensiva de exigibilidade.
9. E como voto.

I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3" Regido — Se¢do
Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do autor, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu
Soon Lee, Omar Chamon ¢ Gabriella Naves Barbosa.

Sao Paulo, 15 de setembro de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

8. Recurso da parte autora a que se nega provimento, para manutencfio da sentenca. 9. Condeno a autora recorrente em honorarios advocaticios que
fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado, nos termos do art. 85, §4°, I11, do CPC. Considerando que a parte autora é beneficiaria
da gratuidade da justica, deveraser observado o disposto no §3° do art. 98 do CPC, ficando a obrigacfio decorrente da sucumbéncia sob condicio
suspensiva de exigibilidade. E como voto. Il - ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sfo partes as acima indicadas, decide a
5" Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3" Regido — Secéo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso,
nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa. Sio
Paulo, 15 de setembro de 2021.

0010327-93.2020.4.03.6301 - 14' VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165182
RECORRENTE: VALDAALMEIDA DE SANTANA (SP365845 - VIVIANE CABRALDOS SANTOS REIS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005414-65.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165191

RECORRENTE: VALDEIR GOMES DA ROCHA (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE, SP 195291 - SHEILA APARECIDA MARTINS
MARCUSSI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0000857-29.2020.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301163067
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARISVALDO PEREIRA MACEDO (SP341763 - CICERO ANTONIO DA SILVA)

I1I- EMENTA: PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE URBANA. CARENCIA. TEMPO DE AFASTAMENTO COM
PERCEPCAO DE AUXILIO-DOENCA. POSSIBILIDADE. RECURSO DO INSS DESPROVIDO.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que séo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢ao
Judiciaria do Estado de Sao P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento
o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Gabriella Naves Barbosa.

Sao Paulo— SP, 15 de setembro de 2021 (data do julgamento).

0002607-67.2019.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162441
RECORRENTE:PEDRO DIAS DA CRUZ (SP206794 - GLEICE FABIOLA PRESTES CAMARA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que séo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido— Segdo
Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do autor, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu
Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Séo Paulo, 15 de setembro de 2021.

0001149-23.2020.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162768
RECORRENTE:AFONSO BATISTA DOS SANTOS (SP347763 - RAFAEL CARNEIRO DINIZ)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA)

11T - EMENTA

EMPRESTIMO CONSIGNADO. CONTRATO QUE LIQUIDOU EMPRESTIMOS ANTERIORES. VALOR RESIDUAL DEPOSITADO EM
CONTA CORRENTE. ENCONTRO DE CONTAS QUE FOGEAO OBJETO DA LIDE. RECURSO DAAUTORAA QUE SENEGA
PROVIMENTO.

IV-ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sao partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
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Regido - Se¢do Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s.
Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Sdo Paulo, 15 de setembro de 2021.

0001077-71.2009.4.03.6317 - - ACORDAO Nr. 2021/9301163060
RECORRENTE:MANOEL MONTEIRO HAUCK (SP 135647 - CLEIDE PORTO DE SOUZA, SP156778 - SILVIA PORTO DE SOUSA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I1I- EMENTA: PREVIDENCIARIO. REVISIONAL DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO. RECONHECIMENTO DA DECADENCIA.
RECURSO DESPROVIDO.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Secdo
Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s
Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Gabriella Naves Barbosa.

Sao Paulo— SP, 15 de setembro de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - EMENTA PREVIDENCIARIO.APOSENTADORIA POR IDADE HiBRIDA. TEMA 1007 DO STJ. TEMPO DE SERVICO
RURALREMOTO PODE SER CONSIDERADO PARA FINS DE CARENCIA. RECURSO DO INSS IMPROVIDO.IV-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3*
Regido — Seciio Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Relatora.
Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa. Sdo Paulo, 15 de setembro de
2021.

0020550-08.2020.4.03.6301 - 4° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162759
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PALMIRA MENDES BOVOLINI (PR051253 - FABRICIO RENAN DE FREITAS FERRI)

0003931-97.2020.4.03.6302 - 2 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162766

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:LOURDES DE FATIMA GASPAROTI DE MELLO (SP 199492 - VALERIA APARECIDA FERNANDES RIBEIRO, SP394333 -
GABRIELHENRIQUE RICCI, SP195291 - SHEILA APARECIDA MARTINS MARCUSSI)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a5 Turma Recursal dos Juizados Espe ciais
Federais da 3" Regifio — Se¢do Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Relatora.
Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa. Sio Paulo, 15 de setembro de 2021.

0015747-79.2020.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162242

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MADALENA OLIVEIRADE SOUZA RODRIGUES (SP372460 - SERGIO MORENO, SP376201 - NATALIA MATIAS MORENO
,SP395541 - PATRICIA MARTINS COSTA)

0040465-77.2019.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162431
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:OLINDA DE OLIVEIRADA LUZ (SP286757- RONNY APARECIDO ALVES ALMEIDA)

0001692-75.2020.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162333
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:APARECIDO LOPES DA SILVA (SP170315- NEIDE PRATES LADEIA SANTANA)

0004395-90.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162222
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE PAULO NOGUEIRA (SP371976 - JAELSON BARBOSA DA SILVA)

FIM.

0003170-66.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165193

RECORRENTE:ROSANGELAAPARECIDA VIVEIROS (SP243929 - HELEN AGDA ROCHA DE MORAIS GUIRAL, SP 149014 - EDNEI
MARCOS ROCHA DE MORALIS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

7. Recurso da parte autora a que se nega provimento, para manutengao da sentenga.

8. Condeno a autora recorrente em honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado, nos termos do art. 85, §4°, 111, do CPC.
Considerando que a parte autora € beneficidria da gratuidade da justica, devera ser observado o disposto no §3°do art. 98 do CP C, ficando a obriga¢do decorrente da
sucumbéncia sob condi¢o suspensiva de exigibilidade. E como voto.

I1-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3" Regido— Se¢do
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Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon
Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.
Sdo Paulo, 15 de setembro de 2021.

0037906-16.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162758
RECORRENTE:AFONSO CORDEIRO (SP211944 - MARCELO SILVEIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

II1- EMENTA

GOLPE DO MOTOBOY.AUTOR QUE FORNECE SENHA E CARTAO A TERCEIROS. FALHA NO SERVICO BANCARIO.
INOCORRENCIA. CULPA EXCLUSIVA DA VITIMA. EXCLUDENTE DE ILICITUDE DO ART. 14, § 3°,11, DO CDC. RECURSO DA
AUTORAA QUE SENEGA PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sao partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s.
Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Sédo Paulo, 15 de setembro de 2021.

0011382-50.2018.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301163214
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LUIZ ANTONIO PASCOAL SALVIA (SP071334 - ERICSON CRIVELLI)

I11- EMENTA- PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. VIGILILANTE COM ARMA. PRESUNCAO DE PERICULOSIDADE.
ATIVIDADE ESPECIALRECONHECIDA EM QUALQUER PERIODO,DESDE QUE COMPROVE ATIVIDADE COM EFETIVO RISCO A
INTEGRIDADE FiSICA. RECURSO DESPROVIDO.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do
Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s
Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Gabriella Naves Barbosa.

Sdo Paulo— SP, 15 de setembro de 2021 (data do julgamento).

0052472-67.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164775
RECORRENTE:MARCOS ROBERTO RODRIGUES DA CONCEICAO (SP180393 - MARCOS BAJONA COSTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

[I-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido - Se¢do
Judiciaria do Estado de Sao P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do
julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Flavia Pellegrino Soares Millani.

Sao Paulo— SP, 15 de setembro de 2021 (data do julgamento).

0001827-23.2020.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162422
RECORRENTE:MILTON BARADEL (SP283542 - JANE APARECIDA GOMES LUZ MALVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

111 - EMENTA

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. TEMPO ESPECIAL. PPP.NAO COMPROVADA A
EXPOSICAO AAGENTES NOCIVOS DE FORMA HABITUAL E PERMANENTE. TEMPO ESPECIALNAO COMPROVADO. RECURSO
DA PARTEAUTORAA QUE SENEGA PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que séo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do
Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Meritissimo(a)s Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Sdo Paulo— SP, 15 de setembro de 2021.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
9. Recurso da parte autora a que se nega provimento, para manutengfo da sentenca. 10. Condeno a autora recorrente em honorarios advocaticios que
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fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado, nos termos do art. 85, §4°, I11, do CPC. Considerando que a parte autora ¢ beneficiaria
da gratuidade da justica, deveraser observado o disposto no §3° do art. 98 do CPC, ficando a obrigacfio decorrente da sucumbéncia sob condicio
suspensiva de exigibilidade. E como voto. Il - ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a
5" Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido — Secéo Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso,
nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa. Sio
Paulo, 15 de setembro de 2021.

0010131-89.2021.4.03.6301 - 14' VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165183
RECORRENTE:JUCIVAN MATOS GONCALVES (SP336422 - BRUNO RIBEIRO DE AGUIAR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002201-03.2020.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165194
RECORRENTE: SEBASTIANA PERES MANSANO GAIA (INTERDITADA) (SP242212- JULIANO DOS SANTOS PEREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0004206-15.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162225
RECORRENTE:FABIANADOS SANTOS ALBUQUERQUE (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

8. Recurso da autora a que se nega provimento, para manutengfo da sentenga.

9. Condeno a autora recorrente em honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado, nos termos do art. 85, §4° 111, do Novo
CPC. Considerando que a parte autora é beneficiaria da gratuidade da justica, devera ser observado o disposto no §3° do art. 98 do Novo CP C, ficando a obrigagao
decorrente da sucumbéncia sob condicdo suspensiva de exigibilidade.

10. E como voto.

I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regio — Se¢do
Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu
Soon Lee, Omar Chamon ¢ Gabriella Naves Barbosa.

Sdo Paulo, 15 de setembro de 2021.

0016764-53.2020.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165179
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CLEONICE MARIA DA CONCEICAO (SP429998 - LEANDRO PEREIRA GOMES)

6. Recurso do INSS a que se nega provimento, para manutengo da sentenga.
7. Condeno o recorrente em honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado, nos termos do art. 85, §4°, 111, do CPC. E
€omo voto.

II-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que séo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido— Se¢ao
Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu
Soon Lee, Omar Chamon ¢ Gabriella Naves Barbosa.

Séo Paulo, 15 de setembro de 2021.

0003738-13.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162436
RECORRENTE:APARECIDA DE FATIMA AVELINO PAVAN (SP251836 - MARIAROSA DAGUANO FERRARIO DE LIMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO DA AUTORA, mantendo a sentenga de primeiro grau nos termos do art. 46 da Lei9.099/95.
Condeno a autora recorrente em honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado, nos termos do art. 85, §4°, 111, do Novo
CPC. Considerando que a parte autora € beneficidria da gratuidade da justica, devera ser observado o disposto no §3° do art. 98 do Novo CP C, ficando a obrigagdo
decorrente da sucumbéncia sob condicdo suspensiva de exigibilidade.

E como voto.

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que s3o partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido— Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os
Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Sédo Paulo, 15 de setembro de 2021.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5" Turma Recursal dos Juizados Espe ciais
Federais da 3" Regifio — Se¢do Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Relatora.
Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa. Sio Paulo, 15 de setembro de 2021. (data
do julgamento).
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0035753-10.2020.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162229
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: TEREZINHA GALDINO ALVES (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)

0001557-81.2020.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2021/9301162337

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: EUNICE MARIA FERREIRA VIERIA (SP204950 - KATIA HELENA FERNANDES SIMOES AMARO, SP042501 - ERALDO
AURELIO RODRIGUES FRANZESE)

FIM.

0002834-50.2020.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162323
RECORRENTE:MARIA DAS DORES SILVA (SP435926 - SIMONE BATISTA DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que séo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regiio — Se¢do
Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu
Soon Lee, Omar Chamon ¢ Gabriella Naves Barbosa.

Sdo Paulo, 15 de setembro de 2021.

0000186-36.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301165197
RECORRENTE:LEOZANIAPARECIDA CLARO DE OLIVEIRA (SP250484 - MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ante o exposto, mantenho a decisdo liminar, destacando que qualquer impugnagéo ao provimento que analisara o pedido formulado nos autos principais devera ser
objeto de recurso nos autos principais.

II1- EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA. CONCLUSAO DO LAUDO PERICIAL.
PRINCI{PIO DA LIVRE APRECIACAO DAS PROVAS. DOENCA X INCAPACIDADE. RECURSO DE MEDIDA CAUTELAR DA PARTE
AUTORA DESPROVIDO.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido— Se¢ao
Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon
Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Sao Paulo, 15 de setembro de 2021.

0001106-56.2020.4.03.6311 - 1 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162684

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:IVANETE DA SILVA (SP398882 - PAULA SABRINA BORGES DE MORAIS OLIVEIRA, SP422498 - RITAACACIA DA SILVA
NUNES)

III-EMENTA
BENEFICIO ASSISTENCIAL. DEFICIENTE. LAUDO PERICIAL MEDICO. QUADRO DE SAUDE QUE CONFIGURA DEFICIENCIA
FiSICA DE CARATER PERMANENTE. BENEFICIO DEVIDO. RECURSO IMPROVIDO.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido— Se¢ao
Judiciaria do Estado de S&o P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte ré, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento
o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Gabriella Naves Barbosa.

Sao Paulo, 15 de setembro de 2021. (data do julgamento).

0000453-75.2020.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161903

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 148496 - DIOGENES ELEUTERIO DE SOUZA) TEGRAINCORPORADORA
(SP105694 - JULIO NICOLAU FILHO)

RECORRIDO:AMANDA CRISTINA SARAIVA DA SILVA (SP266251 - WELLINGTON MARIANO DE VASCONCELOS)

7. Ante todo o exposto, nego provimento ao Recurso da corré.
8. Condeno a corré em honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) do valor da condenagao; caso o valor da demanda ultrapasse 200 (duzentos) salarios

minimos, arbitro os honorarios sucumbenciais na aliquota minima prevista nos incisos do paragrafo 3° do artigo 85 do CP C. Na auséncia de proveito econdmico, os
honorarios serdo devidos no percentual de 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 23/09/2021  65/977



9. E como voto.

II-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido -
Secdo Judiciaria de Sao P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Juizes
Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Sao Paulo, 15 de setembro de 2021 (data do julgamento).

0000131-66.2017.4.03.6302 - 2 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301163064
RECORRENTE: CARLOS ROBERTO TEOFILO (SP314481 - DAILSON SOARES DE REZENDE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II1- EMENTA

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. REVISIONAL. BENEFICIO CONCEDIDO EM 2003.
AJUIZAMENTO DAAGCAO NO ANO DE 20157. DECADENCIA CARACTERIZADA. RECURSO DESPROVIDO.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido— Se¢ao
Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram da sessao de julgamento
os Juizes Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Gabriella Naves Barbosa.

Sao Paulo— SP, 15 de setembro de 2021 (data do julgamento).

0001720-19.2019.4.03.6304 - 2 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162200
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDIMILSON JOAO DA SILVA (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

111 - EMENTA
PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. RUIDO. PERIODO RECONHECIDO COMO TEMPO ESPECIAL. RECURSO DO
INSS A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Secdo
Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s
Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Sdo Paulo— SP, 15 de setembro de 2021.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 - EMENTA PREVIDENCIARIO.AUXILIO-ACIDENTE. LAUDO PERICIAL.AUSENCIA DE INCAPACIDADE. FALTA DE
REQUISITOS LEGAIS PARAA CONCESSAO DO BENEFICIO. BENEFICIO INDEVIDO. RECURSO DESPROVIDO.1V—
ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da3" Regifio — Secio Judicidria do Estado de Sio Paulo, por unanimidade, ne gar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto
do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Gabriella Naves
Barbosa. Sdo Paulo, 15 de setembro de 2021. (data do julgamento).

0024194-56.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162695
RECORRENTE:ROSENILDO FERREIRA VIANA (SP207088 - JORGE RODRIGUES CRUZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002467-90.2020.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162678
RECORRENTE:KAMBA RAMAZANIA (SP298552- LEANDRO CAMARA DE MENDONCA UTRILA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

5003302-81.2020.4.03.6126 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161897
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:BRUNO SANTOS PRATES (SP262533 - 1ZABEL CRISTINA BARROS)

7. Ante todo o exposto, nego provimento ao Recurso do INSS.

8. Condeno a CEF em honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) do valor da condenagao; caso o valor da demanda ultrapasse 200 (duzentos) salarios
minimos, arbitro os honorarios sucumbenciais na aliquota minima prevista nos incisos do paragrafo 3° do artigo 85 do CP C. Na auséncia de proveito econdmico, os
honorarios serdo devidos no percentual de 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado.

9. E como voto.
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I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido -
Secdo Judiciaria de Sao P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Juizes
Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Séao Paulo, 15 de setembro de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III- EMENTA: PREVIDENCIARIO.APOSENTADORIA POR IDADE URBANA. CARENCIA. TEMPO DE AFASTAMENTO COM
PERCEPCAO DE AUXIiLIO-DOENCA. POSSIBILIDADE. RECURSO DO INSS DESPROVIDO. IV-ACORDAO Visto, relatado e

dis cutido este processo, em que sfio partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3® Regido — Secéio
Judicidria do Estado de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator.
Participaram do julgamento o(a)s M eritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Gabriella Naves Barbosa. Sao Paulo — SP, 15
de setembro de 2021 (data do julgamento).

0002053-98.2020.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301163169
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARTA REGINA BRIZOLA (SP 138268 - VALERIA CRUZ)

0003919-44.2020.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301163071
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA DAS GRACAS FERRAZ MARCELLO DOS SANTOS (SP272816-ANA MARIA FRIAS PENHARBEL)

FIM.

5002030-33.2020.4.03.6100 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161899

RECORRENTE:PRISCILLA SARTI (SP350200 - RICARDO CANHAN MENEZES)

RECORRIDO:CONSELHO REGIONALDE MEDICINA VETERINARIA DO ESTADO DE SAO PAULO ALEXANDRE JACQUES LOUIS
DEVELEY (SP233878 - FAUSTO PAGIOLI FALEIROS, SP321007 - BRUNO FASSONIALVES DE OLIVEIRA)

7. Ante o exposto, nego provimento ao recurso da Autora.

8. Condeno a parte recorrente em honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado, nos termos do art. 85, §4° 111, do Novo
CPC. Considerando que a parte autora é beneficiaria da gratuidade da justica, devera ser observado o disposto no §3° do art. 98 do Novo CP C, ficando a obrigagao
decorrente da sucumbéncia sob condicdo suspensiva de exigibilidade.

9. E como voto.

I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido -
Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Juizes
Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Sao Paulo, 15 de setembro de 2021 (data do julgamento).

0002046-48.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301163069
RECORRENTE:CRISTINA DIAS ESTEVES FORLI (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III-EMENTA:PREVIDENCIARIO. REVISAO DE APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. ESCRITURARIA DE
HOSPITAL. INSALUBRIDADE. AUSENCIA DE CONTATO HABITUAL E PERMANENTE COM AGENTE INSALUBRE. INTELIGENCIA
DO TEMA 211 DATNU. RECURSO DESPROVIDO.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do
Judiciaria do Estado de Sao P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s
Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Gabriella Naves Barbosa.

Sdo Paulo— SP, 15 de setembro de 2021 (data do julgamento).

0067690-72.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301163109
RECORRENTE:MARTIM GOMES DA SILVA (SP255278 - VANESSA GOMES ESGRIGNOLI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III-EMENTA:PREVIDENCIARIO. REVISAO DE APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. DEFICIENCIANAO
DEMONSTRADA.RECURSO DESPROVIDO.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢ao
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Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s

Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Gabriella Naves Barbosa.

Sao Paulo— SP, 15 de setembro de 2021 (data do julgamento).

0003317-78.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162438
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ROSADOS REISAMARAL COSTA (SP330435 - FELIPE RODOLFO NASCIMENTO TOLEDO)

I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido— Se¢ao

Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento a ambos os recursos, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu

Soon Lee, Omar Chamon ¢ Gabriella Naves Barbosa.

Sao Paulo, 15 de setembro de 2021. (data do julgamento).

0011909-67.2016.4.03.6302 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301163091
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE ANTONIO SILVA (SP291752 - MARINA DA SILVA PEROSSI)

II1- EMENTA

PREVIDENCIARIO. COBRANCA DE VALORES RECEBIDOS INDEVIDAMENTE. BOA-FE E CARATER ALIMENTAR DOS VALORES

RECEBIDOS. RECURSO DESPROVIDO.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que séo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢ao

Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram da sessao de julgamento

os Juizes Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Gabriella Naves Barbosa.

Sao Paulo— SP, 15 de setembro de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1 - EMENTA PREVIDENCIARIO. CONCESSAO. BENEFiCIO POR INCAPACIDADE. LAUDO PERICIAL.AUSENCIA DE

COMPROVACAO DE INCAPACIDADE PARA O TRABALHO. VINCULACAO DO JUIZ.AUSENCIA DE ELEMENTOS QUE O
CONTRARIEM.IMPROCEDENCIA DO PEDIDO. RECURSO IMPROVIDO.IV-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo,
em que sio partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regifio - Sec¢éo Judicidria do Estado de Sao
Paulo, por unanimidade, ne gar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s

Meritissimo(a)s Juize (a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Gabriella Naves Barbosa. Sdo Paulo, 15 de setembro de 2021. (data do
julgamento).

0017895-63.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162705
RECORRENTE:CELSO GERALDO FRANCISCO (SP375506- MARCELO DE LIMA SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000445-10.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162698
RECORRENTE:SUELI FERREIRA DA SILVA (SP291960 - FABIO HENRIQUE PEREIRA DE ARAUIJO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001423-78.2020.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162699

RECORRENTE: JULIANA BISPO DOS SANTOS (SP436773 - CAUANA ARAUJO STANCATTI, SP319077 - RICARDO APARECIDO
AVELINO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002833-32.2020.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162701
RECORRENTE:ELIZABETH FELIPASSI MARQUES (SP280587- MARCELO SILVA BARBOSA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003246-76.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162694
RECORRENTE:GLEICE FIRMINO RODRIGUES ZAMBRANA (SP330435 - FELIPE RODOLFO NASCIMENTO TOLEDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002596-71.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162693
RECORRENTE:CLAUDIO ROBERTO VIOLETTI CHIESA (SP163764 - CELIA REGINA TREVENZOLI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0012627-25.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162490
RECORRENTE:ISABEL SALOMONE GRIGOLATO (SP312728 - THAYS MARYANNY CARUANO DE SOUZA GONCALVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0017937-46.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162697

RECORRENTE:OTELINO PEREIRA DE ALUCENA (SP295516 - LUCIANO APARECIDO TAKEDA GOMES, SP215399 - PATRICIA
BALLERA VENDRAMINI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007529-47.2020.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162708
RECORRENTE:IRANIALMEIDA DA SILVA DE LIMA (SP100827 - VERA TEIXEIRA BRIGATTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005253-55.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162702
RECORRENTE: CLAUDETE DA SILVA CAIRES (SP397620- ANA CAROLINA SERAPIAO ALCANTARA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0017130-26.2019.4.03.6302 - 2 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162696

RECORRENTE:ROSANA KOWALSKI DE FREITAS (SP 149014 - EDNEI MARCOS ROCHA DE MORAIS, SP243929 - HELEN AGDA
ROCHA DE MORAIS GUIRAL)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0011550-78.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162703

RECORRENTE:HEBERTANDERSON GONCALVES (SP195291 - SHEILA APARECIDA MARTINS MARCUSSI, SP200476 - MARLEI
MAZOTI RUFINE)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0017427-02.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162710
RECORRENTE:LUIZ CARLOS DEBRENTTI (SP347748 - LOURIVALNUNES DE ANDRADE JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II1- EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFiCIO POR INCAPACIDADE. IMPROCEDENCIA DO PEDIDO DIANTE DO NAO CUMPRIMENTO DA
CARENCIA. RAZOES RECURSAIS GENERICAS QUE NAO ADENTRA AOS FUNDAMENTOS DA IMPROCEDENCIA DA DEMANDA.
RECURSO DA PARTE AUTORA NAO CONHECIDO.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que séo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido— Se¢ao
Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar conhecimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s
Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Gabriella Naves Barbosa.

Séao Paulo, 15 de setembro de 2021. (data do julgamento).

0012863-77.2020.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301163212
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ARISTIDES DE SANTANA MARTINS (SP324366 - ANDREIA DOS ANJOS SANTOS)

III-EMENTA:PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. COBRADOR DE ONIBUS.
VIBRACAO.NAO DEMONSTRADAANOCIVIDADE DO AGENTE. RECURSOS DESPROVIDOS.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do
Judiciaria do Estado de Sao P aulo, por unanimidade, negar provimento aos recursos, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s
Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Gabriella Naves Barbosa.

Sao Paulo— SP, 15 de setembro de 2021 (data do julgamento).

5000895-78.2019.4.03.6113 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162399
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUIZ CARLOS MAMEDE DA SILVA (SP 195504 - CESAR WALTER RODRIGUES, SP299117 - VALMIR MENDES ROZA)

111 - EMENTA

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. REVISAO. PERIODO TRABALHADO PARA O ESTADO
DE SAO PAULO NA CONDICAO DE EMPREGADO. TRABALHADOR VINCULADO AO RGPS. DESCABINAA APRESENTACAO DE
CTC.RECURSO DO INSSIMPROVIDO.

IV-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do
Judiciaria do Estado de Sao P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s

Meritissimo(a)s Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Sdo Paulo— SP, 15 de setembro de 2021.
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0017851-44.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162192
RECORRENTE:ELIZEU ALVES DE BRITO (SP206941 - EDIMAR HIDALGO RUIZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

IIT- EMENTA

PRESCRICAO. PARCELAS BENEFICIO PREVIDENCIARIO. INTERRUPCAO PRAZO PRESCRICIONAL. TRANSITO EM JULGADO
DO MANDADO SEGURANCA. CONTAGEM DO PRAZO PELA METADE. PRESCRICAO DO DIREITO. RECURSO DA PARTE AUTORA
A QUE SENEGA PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Meritissimo(a)s Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Sdo Paulo— SP, 15 de setembro de 2021.

0005944-55.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162410
RECORRENTE:MARCIA TERESA DE OLIVEIRA CINTRA (SP426409 - GIOVANA DAVILA MENDES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

111 - EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAQ.APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUIGAO. CONCESSAO. TEMPO ESPECIAL. PPP.
ATIVIDADES ADMINISTRATIVAS EM AMBIENTE HOSPITALAR. NAO COMPROVADA AEXPOSICAO AAGENTES NOCIVOS.
PERIODO RECONHECIDO COMO TEMPO COMUM. RECURSO DA PARTEAUTORAAO QUAL SE NEGA PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que séo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do
Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do
julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Sdo Paulo— SP, 15 de setembro de 2021.

0000884-46.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162202
RECORRENTE:MARIA GORETE PEREIRA LIMA SANTOS (SP247227- MARIA ANGELICA STORARI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

IIT1 - EMENTA

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. TEMPO DE SERVICO RURAL SEM ANOTACAO EM CTPS.
ESCASSO INICI0 DE PROVA MATERIAL CONTEMPORANEA. PROVA TESTEMUNHAL NAO E FIRME SOBRE LABOR RURAL.
RECURSO DAPARTEAUTORAAO QUAL SE NEGA PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regifo - Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento
o(a)s Meritissimo(a)s Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Séao Paulo, 15 de setembro de 2021. (data do julgamento)

0012497-35.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162681

RECORRENTE:NICOLAS JORDAN DA SILVA DO CARMO (SP 135486 - RENATA APARECIDA MELLO DE SOUZA) BRYAN MYCHEL
DA SILVADO CARMO (SP135486 - RENATA APARECIDAMELLO DE SOUZA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III- EMENTA

PREVIDENCIARIO. AUXILIO RECLUSAO.AUSENCIA DE QUALIDADE DE SEGURADO.NAO IMPLEMENTACAO DOS
REQUISITOS LEGAIS. BENEFICIO INDEVIDO. RECURSO DESPROVIDO.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido - Se¢do
Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do

julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Gabriella Naves Barbosa.

Sao Paulo, 15 de setembro de 2021. (data do julgamento).
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0000081-02.2011.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301163063
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:BRENO JOSE FELICIANO DE MORAIS (SP286249 - MARCO AURELIO SILVA FERREIRA)

II1- EMENTA.

PROCESSO CIVILE PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. INTELIGENCIA DA SENTENCA
QUE EXIGE OBSERVANCIA DA BOA-FE OBJETIVA. RECURSO DESPROVIDO.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido— Se¢ao
Judiciaria do Estado de S&o P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do autor, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento
o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Gabriella Naves Barbosa.

Sao Paulo— SP, 15 de setembro de 2021 (data do julgamento).

0017418-40.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162404
RECORRENTE:INES FELIPE SOBRINHO DA SILVA (SP360782 - VANDERLEI DE OLIVEIRA BARBOSA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II1 - EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAOQ. CONCESSAO. TEMPO ESPECIAL. CTPS.
ATIVIDADES QUE NAO PERMITE O ENQUADRAMENTO POR CATEGORIA PROFISSIONAL. AUSENCIA DE DOCUMENTOS
COMPROVANDO EXPOSICAO AAGENTES NOCIVOS. PERIODOS RECONHECIDOS COMO TEMPO COMUM. RECURSO DA
PARTEAUTORAAO QUAL SENEGA PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido— Se¢ao
Judiciaria do Estado de Sao P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do
julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Sdo Paulo— SP, 15 de setembro de 2021.

0003121-54.2018.4.03.6315 - 2 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162465
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE LINS BARRETO (SP069183 - ARGEMIRO SERENI PEREIRA)

111 - EMENTA

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. REVISAO. TRABALHO URBANO COMUM REGISTRO
EM CTPS.RECURSO DO INSSIMPROVIDO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido - Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Meritissimo(a)s Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Sdo Paulo— SP, 15 de setembro de 2021.

0002533-70.2015.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162419
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: GERALDO CELESTINO MATTEI (SP 104350 - RICARDO MOSCOVICH)

111 - EMENTA

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. REVISAO. TEMPO ESPECIAL. RUIDO ACIMA DO
LIMITE DE TOLERANCIA. METODOLOGIAADEQUADA DE MEDICAO. PERIODOS RECONHECIDOS COMO TEMPO ESPECIAL.
RECURSO DO INSSA QUE SENEGA PROVIMENTO.

IV-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que séo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢ao
Judiciaria do Estado de S&o P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s

Meritissimo(a)s Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Sdo Paulo— SP, 15 de setembro de 2021.
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0001269-31.2018.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161910
RECORRENTE/RECORRIDO: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS (SP215467 - MARCIO SALGADO DE LIMA)
RECORRIDO/RECORRENTE:NATHALIE TORRES (SP391981 - ISABEL CRISTINA TORRES)

9. Ante todo 0 exposto, nego provimento ao recurso da Autora e dou parcial provimento ao Recurso da CEF, apenas para redugio dos danos morais, que fixo em
5.000,00 (cinco mil reais), mantida a sentenca quanto aos demais.

10. Condeno a parte recorrente em honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado, nos termos do art. 85, §4° 111, do Novo
CPC. Considerando que a parte autora é beneficiaria da gratuidade da justica, devera ser observado o disposto no §3° do art. 98 do Novo CP C, ficando a obrigagdo
decorrente da sucumbéncia sob condigao suspensiva de exigibilidade

11. E como voto.

I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido -
Seg¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Juizes
Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Sao Paulo, 15 de setembro de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1 —-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da 3" Regido — Secfo Judicidria do Estado de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos
do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Gabriella
Naves Barbosa. Sdo Paulo — SP, 15 de setembro de 2021 (data do julgamento).

0005793-72.2021.4.03.6301 - * VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164893
RECORRENTE:HI JUN MIN (SP 082589 -IN SOOK YOU PARK)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0045446-18.2020.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162496
RECORRENTE:MARIA LUCI SOARES FREIRE (SP321638 - IGOR FELIX CIPRIANO DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1 - EMENTA PREVIDENCIARIO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. LAUDO PERICIAL MEDICO FAVORAVEL.
QUALIDADE DE SEGURADO COMPROVADA.REQUISITOS LEGAIS PREENCHIDOS. PEDIDO PROCEDENTE. RECURSO DO
INSSIMPROVIDO.IV-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regifio - Se¢do Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da
parte ré, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon
Lee e Gabriella Naves Barbosa. Sio Paulo, 15 de setembro de 2021. (data do julgamento).

0000194-41.2020.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162713
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ADILSON CARDOSO FONSECA (SP302777- LAURINDA TEZEDOR)

0000434-09.2019.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162714
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NOEMIAANTONIO DE JESUS (SP391821 - ADRIANA CRISTINA ROSA DI STEFANO)

FIM.

0002689-76.2020.4.03.6311 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161902
RECORRENTE: JHONATHAS LIMA TO DE AGUIAR (SP295793 - ANDRE LUIZ NOBREGA CAETANO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 188698 - CHRISTIANO CARVALHO DIAS BELLO)

7. Ante todo 0 exposto, nego provimento ao recurso do A utor, mantida a sentenga de improcedéncia.

8. Condeno a parte recorrente em honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado, nos termos do art. 85, §4° 111, do Novo
CPC. Considerando que a parte autora é beneficiaria da gratuidade da justica, devera ser observado o disposto no §3° do art. 98 do Novo CP C, ficando a obrigagao
decorrente da sucumbéncia sob condigio suspensiva de exigibilidade.

9. E como voto.

I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido -
Seg¢do Judiciaria de Séo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Juizes
Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Sao Paulo, 15 de setembro de 2021 (data do julgamento).

0014830-60.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162261

RECORRENTE: VERA MARIA DO CARMO QUEIROZ PEREIRA (SP240574 - CELSO DE SOUSA BRITO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
I1-ACORDAO
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Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3" Regido — Se¢do
Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu
Soon Lee, Omar Chamon ¢ Gabriella Naves Barbosa.

Sédo Paulo, 15 de setembro de 2021.

0002430-06.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161909

RECORRENTE:PEDRO ALMEIDA RESSATI (SP314816 - GUILHERME GARBELINI RODRIGUES)

RECORRIDO:C.E.A.S. CONSTRUTORA E EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS EIRELI CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 116967 -
MARCO CEZAR CAZALI)ADAS EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA

7. Recurso do Autor a que se nega provimento para manutengéo da sentenga.

8. Condeno a parte recorrente em honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado, nos termos do art. 85, §4° 111, do Novo
CPC. Considerando que a parte autora é beneficiaria da gratuidade da justica, devera ser observado o disposto no §3° do art. 98 do Novo CP C, ficando a obrigagao
decorrente da sucumbéncia sob condigio suspensiva de exigibilidade.

9. E como voto.

II-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido -
Secdo Judiciaria de Sdo P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Juizes
Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Sao Paulo, 15 de setembro de 2021 (data do julgamento).

0012102-46.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164654
RECORRENTE:ANA PAULA GUERRA TUDISCO (SP297349 - MARTINA CATINI TROMBETA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

111I-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido— Se¢ao
Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Ressalvados os entendimentos da Dra. Kyu Soon
Lee e da Dra. Gabriella Naves Barbosa. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Gabriella Naves
Barbosa.

Sao Paulo— SP, 15 de setembro de 2021 (data do julgamento).

0009979-75.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162762
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ARISMALREBOUCAS DA SILVA (SP068189 - TAIS RUTH SALVATORI PALETTA)

III - EMENTA

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE HIBRIDA. TEMA 1007 DO STJ. TEMPO DE SERVICO RURALREMOTO PODE
SER CONSIDERADO PARA FINS DE CARENCIA. RECONHECIMENTO ADMINISTRATIVO DO PERIODO RURAL COM ANOTACAO
NO CNIS. Oficio Circular n°46/DIRBEN/INSS. RECURSO DO INSS IMPROVIDO.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢ao
Judiciaria do Estado de S&o P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s.
Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Sdo Paulo, 15 de setembro de 2021.

0003886-61.2018.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301163191

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:AILTON MESTRINIERE DE OLIVEIRA (SP311081 - DANILO HENRIQUE BENZONI, SP229731 - ADRIANO
DE CAMARGO PEIXOTO)

III-EMENTA:PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. IRREGULARIDADES NO
PPP. ONUS DA PROVA CABE A PARTE AUTORA. RECURSOS DESPROVIDOS.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do
Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento aos recursos, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s
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Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Gabriella Naves Barbosa.
Sao Paulo— SP, 15 de setembro de 2021 (data do julgamento).

0002134-41.2020.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162331

RECORRENTE:CLEIA MARIAARAGAO DE MACEDO SALES (SP334632- MARCIO DELAGO MORALIS, SP301660 - JOSE AUGUSTO
PENNA COPESKY DA SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido — Se¢do
Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, ndo conhecer o recurso da autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu
Soon Lee, Omar Chamon ¢ Gabriella Naves Barbosa.

Séo Paulo, 15 de setembro de 2021.

0002638-80.2020.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162418
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO CLAUDIO DA SILVA (SP 188762 - LUIZA MOREIRA BORTOLACI)

III- EMENTA

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAOQ. CONCESSAO. TEMPO ESPECIAL. PPP. RUIDO ACIMA
DO LIMITE DE TOLERANCIA. INDICACAO DE METODOLOGIAADEQUADAAO PERIODO. COMPROVADA A HABITUALIDADE E
PERMANENCIA. PERIODO RECONHECIDO COMO TEMPO ESPECIAL. RECURSO DO INSS A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do
Judiciaria do Estado de Sao P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Meritissimo(a)s Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Sdo Paulo— SP, 15 de setembro de 2021.

0053380-90.2021.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164913
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:IBA RESENDE (PR068475 - DIOGO HENRIQUE DOS SANTOS, SP398083 - DIOGO HENRIQUE DOS SANTOS)

III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos virtuais, em que sao partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regifo— Se¢do Judiciaria de Sao P aulo, por unanimidade, negar provimento aos recursos, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os
Juizes Federais: Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Gabriella Naves Barbosa.

Sao Paulo— SP, 15 de setembro de 2021 (data do julgamento).

0002545-39.2019.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2021/9301162691
RECORRENTE:ROGERIO FARIA (SP246925 - ADRIANA RODRIGUES FARIA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

111 - EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO. BENEFiCIO POR INCAPACIDADE. LAUDO PERICIAL. INCAPACIDADE PARA O TRABALHO
PRETERITA. VINCULACAO DO JUIZ. AUSENCIA DE ELEMENTOS QUE O CONTRARIEM. AUSENCIA DE REQUERIMENTO
ADMINISTRATIVO PREVIO. IMPROCEDENCIA DO PEDIDO. RECURSO IMPROVIDO.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido - Se¢do
Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do
julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Gabriella Naves Barbosa.

Sao Paulo, 15 de setembro de 2021. (data do julgamento).

0000848-76.2020.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162687
RECORRENTE:EUGENIA DE FATIMA MASCARENHAS (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

IIT- EMENTA
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PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. CONCESSAOQ. PAIS. DEPENDENCIA ECONOMICA. COMPROVACAO. INOCORRENCIA.
BENEFICIO INDEVIDO. RECURSO IMPROVIDO.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do
Judiciaria do Estado de Sao P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s
Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Gabriella Naves Barbosa.

Sao Paulo, 15 de setembro de 2021. (data do julgamento).

0002329-68.2020.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162700
RECORRENTE: DAVID VALERIO FERREIRA (SP250860 - ERICK MARCOS RODRIGUES MAGALHAES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III- EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. LAUDO PERICIAL. AUSENCIA DE COMPROVACAO DE
INCAPACIDADE PARA O TRABALHO. VINCULACAO DO JUIZ. AUSENCIA DE ELEMENTOS QUE O CONTRARIEM.
IMPROCEDENCIA DO PEDIDO. RECURSO IMPROVIDO.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido - Se¢do
Judiciaria do Estado de S&o P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do
julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Gabriella Naves Barbosa.

Sao Paulo, 15 de setembro de 2021. (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1I- ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da 3" Regido — Se¢fo Judiciaria do Estado de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao re curso. Participaram do
julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Gabriella Naves Barbosa. Sdo Paulo — SP, 15 de setembro de
2021 (data do julgamento).

0011955-20.2020.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164983
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDVALDO DUARTE DE ALMEIDA (SP358829 - SILAS MARIANO RODRIGUES)

0048372-69.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164871
RECORRENTE:ANADE JESUS RODRIGUES DIAS (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-LN.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0066918-12.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164872

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MARIA DE LOURDES BATISTA DOS SANTOS (SP 124393 - WAGNER MARTINS MOREIRA, SP228454 - PATRICIA
GARBELOTTO, SP202831 - JULIO CEZAR XAVIER, SP360602 - SHIRLEY FERREIRA DA SILVA, SP159367- SHYRLI MARTINS MOREIRA)

0002249-76.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164922
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANA SELMA SILVA CERQUEIRA (SP235365 - ERICA CRISTINA VALERIO BERTAO)

FIM.

0017001-21.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162405
RECORRENTE: MILENE FACIO (SP290789- JOAO AUGUSTO FURNIEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

111 - EMENTA
PREVIDENCIARIO. INOVACAO DO PEDIDO EM SEDE DE RECURSO. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO NAO CONHECIDO.
IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo, por
unanimidade, ndo conhecer o recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juizes Federais Kyu Soon
Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Sdo Paulo— SP, 15 de setembro de 2021.

0000968-68.2020.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162201
RECORRENTE:MARCIO ALEXANDRE RAMOS (SP297168 - ERICK GALVAO FIGUEIREDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

111 - EMENTA
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PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. PERICIA POR SIMILARIDADE. ATIVIDADE SAPATEIRO E CORRELATAS. NAO
COMPROVACAO DO TEMPO ESPECIAL. RECURSO DAPARTEAUTORAA QUE SENEGAPROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidadeb, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento
o(a)s Meritissimo(a)s Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Sao Paulo— SP, 25 de agosto de 2021.

0009777-71.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153024
RECORRENTE:ELZA MIOTA DA COSTA THEODORO (SP202450 - KELLI CRISTINA RESTINO RIBEIRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que séo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido — Se¢do
Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu
Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Sao Paulo, 15 de setembro de 2021 (data do julgamento).

0007382-67.2019.4.03.6302 - 2 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301163207
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MAURICIO MORAES MENDES (SP 128658 - VELMIR MACHADO DA SILVA, SP304010 - POLIANA FARIA SALES)

III-EMENTA:PREVIDENCIARIO. REVISAO DE APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. RECLAMACAO
TRABALHISTA COM PRODUCAO DE PROVAS. HORAS EXTRAS. RECURSO DO INSS DESPROVIDO.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Secdo
Judiciaria do Estado de Sao P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento
o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee ¢ Gabriella Naves Barbosa.

Sao Paulo— SP, 15 de setembro de 2021 (data do julgamento).

0003532-57.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162416
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VAGNER ROGERIO MARQUES (SP288433 - SILVANA SILVA BEKOUF)

IIT- EMENTA

PREVIDENCIARIO. AFASTADAAALEGACAO DE INCOMPETENCIA DO JUIZADO FEDERALEM RAZAO DO VALOR DA CAUSA.
APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. CONCESSAO. TEMPO ESPECIAL. RUIDO ACIMA DO LIMITE DE
TOLERANCIA. METODOLOGIAADEQUADA DE MEDICAQ. PERIODOS RECONHECIDOS COMO TEMPO ESPECIAL. RECURSO DO
INSS A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que séo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do
Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Meritissimo(a)s Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Sdo Paulo— SP, 15 de setembro de 2021.

0004479-92.2015.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301163087
RECORRENTE: GERALDO LUIZ MARINI (SP265041 - RODRIGO DE OLIVEIRA CEVALLOS, SP246994 - FABIO LUIS BINATTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III-EMENTA: PREVIDENCIARIO. REVISAO DE APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAOQ. DECADENCIA.
INTELIGENCIA DO TEMA 966 DO STJ. RECURSO DESPROVIDO.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que séo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido— Se¢ao
Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s
Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Gabriella Naves Barbosa.
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Sao Paulo— SP, 15 de setembro de 2021 (data do julgamento).

0002143-17.2013.4.03.6133 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162199

RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO/RECORRENTE:UILIAN PRANDO SOARES (SP016489 - EPAMINONDAS MURILO VIEIRANOGUEIRA, SP 185208 -
ELAINE DA CUNHA CARVALHO)

III- EMENTA

SEGURO DESEMPREGO. LEGITIMIDADE PASSIVA DA UNIAO. PARCELAS DEBATIDAS JA DESCONTADAS POR DETERMINACAO
DO JUIZO A QUO. RECURSO DA UNIAO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido - Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento
o(a)s Meritissimo(a)s Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Séao Paulo, 15 de setembro de 2021. (data do julgamento)

0006783-94.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301163200
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CLOVISANTONIO DOS SANTOS (SP 150256 - SAMANTHA BREDARIOLI)

III-EMENTA:PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUIGCAO. AUXILIAR GERAL EM
HOSPITAL. INSALUBRIDADE. AUSENCIA DE CONTATO HABITUAL E PERMANENTE COM AGENTE INSALUBRE. INTELIGENCIA
DO TEMA 211 DATNU. RECURSOS DESPROVIDOS.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido— Se¢ao
Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento aos recursos, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s
Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Gabriella Naves Barbosa.

Sao Paulo— SP, 15 de setembro de 2021 (data do julgamento).

0017482-50.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162403
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FLAVIO GODOY VILAS BOAS (SP362977- MARCELO APARECIDO BARBOSA)

111 - EMENTA

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAOQ. CONCESSAO. TEMPO ESPECIAL. PPP. RUIDO ACIMA
DO LIMITE DE TOLERANCIA. METODOLOGIA ADEQUADA DE MEDICAO. PERIODOS RECONHECIDOS COMO TEMPO
ESPECIAL. RECURSO DO INSSA QUE SE NEGA PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do
Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Meritissimo(a)s Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Sdo Paulo— SP, 15 de setembro de 2021.

0017372-51.2020.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162760
RECORRENTE:ANTONIO VENANCIO DE LIMA (SP371976 - JAELSON BARBOSA DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III- EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE AUXILIO POR INCAPACIDADE TEMPORARIA /APOSENTADORIA POR INCAPACIDADE
PERMANENTE. LAUDO PERICIAL. INCAPACIDADE PARCIAL E PERMANENTE. MOTORISTA CARRETEIRO. CIRCUNSTANCIAS
DO CASO CONCRETO INDICAM EXISTENCIA DE INCAPACIDADE LABORATIVA TOTAL E PERMANENTE. CONCESSAO DE
APOSENTADORIA POR INCAPACIDADE PERMANENTE. RECURSO DA PARTE AUTORA A QUE SE DA PROVIMENTO.

IV-ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
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Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.
Sdo Paulo - SP, 15 de setembro de 2021.

0004125-97.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162704
RECORRENTE: SUELI MARINO ROSA (SP243434 - EDUARDO DA SILVA CHIMENES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II1- EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO. BENEFiCIO POR INCAPACIDADE. LAUDO PERICIAL. AUSENCIA DE COMPROVACAO DE
INCAPACIDADE TOTAL PARA O TRABALHO. APTA PARA A ATIVIDADE HABITUAL. AUSENCIA DE ELEMENTOS QUE O
CONTRARIEM. IMPROCEDENCIA DO PEDIDO. RECURSO IMPROVIDO.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido - Se¢do
Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do
julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Gabriella Naves Barbosa.

Séao Paulo, 15 de setembro de 2021. (data do julgamento).

0000761-72.2020.4.03.6317 - 1 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162339

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: MARIA FERREIRA EVANGELISTA (SP391835- ALISSON DOS SANTOS, SP300794- ILMAR CESAR CAVALCANTE
MUNIZ)

II-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que séo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido— Secao
Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu
Soon Lee, Omar Chamon ¢ Gabriella Naves Barbosa.

S#o Paulo, 15 de setembro de 2021.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1 -ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da 3" Regifo - Se¢fo Judiciaria do Estado de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos
do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Gabriella
Naves Barbosa. Sdo Paulo — SP, 15 de setembro de 2021 (data do julgamento).

0048278-24.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164877
RECORRENTE:MARIA DE LOURDES DA SILVA QUEIROZ (SP275451 - DAVID CARVALHO MARTINS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004854-92.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164885
RECORRENTE: THATIANE RODRIGUES VIEIRA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004888-67.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164887
RECORRENTE:ILEIS CARLOS DE MELO DA SILVA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003175-57.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164892
RECORRENTE:JAQUELINE GONCALVES DE SOUSA E SILVA (SP382033 - FRANCIELE FERREIRA DE ASSIS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0029324-27.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164880
RECORRENTE:EDVALDO PEREIRA DE OLIVEIRA (SP180393 - MARCOS BAJONA COSTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-LN.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006034-46.2021.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164888
RECORRENTE: GENETON INACIO FERREIRA (SP195289- PAULO CESAR DA COSTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0048955-54.2020.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164881
RECORRENTE:MARIA LUCIA MOREIRA REIS (SP218550-ALCIONE FERREIRA GOMES DEALENCAR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0051168-33.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2021/9301164878
RECORRENTE:JOSE DIMAS ALVES RIBEIRO (SP276963 - ADRIANA ROCHA DE MARSELHA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0051304-30.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164883
RECORRENTE:KAMILAAPARECIDA GIBELATTO CAMARA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DEAQUINO LOPES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0051997-14.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164879
RECORRENTE:MICHEL CHAGAS POZO (SP245157 - FABIULA VIEIRA DE FREITAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0053022-62.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164890
RECORRENTE:LUCILENE FRANCISCO DOS SANTOS (SP 137401 - MARTA MARIA ALVES VIEIRA CARVALHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0003299-32.2020.4.03.6315 - I* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162683

RECORRENTE: FRANCISCO DOS SANTOS PEDROSA (SP 183424 - LUIZ HENRIQUE DA CUNHA JORGE, SP 146525 - ANDREA SUTANA
DIAS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

IIT-EMENTA

BENEFICIO ASSISTENCIAL. DEFICIENTE. LAUDO PERICIAL MEDICO DESFAVORAVEL. AUSENCIA DE ELEMENTOS
CONTRARIOS. NAO PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS LEGAIS. BENEFiCIO INDEVIDO. RECURSO IMPROVIDO.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Secdo
Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do
julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Gabriella Naves Barbosa.

Sao Paulo, 15 de setembro de 2021. (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

7. Recurso da parte autora a que se nega provimento, para manutencfio da sentenca. 8. Condeno a autora recorrente em honorarios advocaticios que
fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado, nos termos do art. 85, §4°, I11, do CPC. Considerando que a parte autora ¢ beneficiaria
da gratuidade da justica, deveraser observado o disposto no §3° do art. 98 do CPC, ficando a obrigacio decorrente da sucumbéncia sob condicio
suspensiva de exigibilidade. E como voto. Il - ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sfo partes as acima indicadas, decide a
5% Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da3" Regido — Secéio Judicidria de Sido Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso,
nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa. Sio
Paulo, 15 de setembro de 2021.

0006496-34.2020.4.03.6302 - 2 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165189

RECORRENTE:ROSENI SOUSA DA MATA SANTANA (SP215399 - PATRICIA BALLERA VENDRAMINI, SP295516 - LUCIANO
APARECIDO TAKEDA GOMES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006875-72.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165188
RECORRENTE:FRANCISCA FERREIRA FILIPINI (SP170776 - RICARDO DOS REIS SILVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007494-02.2020.4.03.6302 - 2 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165185
RECORRENTE:IVALDELIA BERNARDINO DA SILVA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0049163-38.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165173
RECORRENTE:CECILIA SANTOS DE ALMEIDA (SP233521 - LEILA CRISTINA CAIRES PIRES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0025705-89.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165177
RECORRENTE: WARIN ZEIPOOL CARDAMONE DE OLIVEIRA (SP 149480 - ANDREA DE LIMA MELCHIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000138-56.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165198
RECORRENTE:IVAN RIBEIRO DA SILVA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001517-29.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165195
RECORRENTE: VALMIR PIERAZO (SP431971 - THATIANE DA SILVA LEME, SP 149014 - EDNEI MARCOS ROCHA DE MORALIS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0015113-83.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162243
RECORRENTE:SEBASTIAO NOGUEIRA DOS SANTOS (SP327569 - MARCUS VINICIUS DO COUTO SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regio — Se¢do
Judiciaria de Sao P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do autor, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu
Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Sao Paulo, 15 de setembro de 2021. (data do julgamento).
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0001394-21.2021.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301164869
RECORRENTE: VALDICLEIA DE BARROS VENANCIO (SP099148 - EDVALDO LUIZ FRANCISCO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

11 -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do
Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram da sessao de julgamento
os Juizes Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Gabriella Naves Barbosa.

Sao Paulo— SP, 15 de setembro de 2021 (data do julgamento).

0001163-56.2020.4.03.6317 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162426
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VANDERLEI DE SOUSA (SP223924 - AUREO ARNALDO AMSTALDEN)

111 - EMENTA

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. CONCESSAO. TEMPO ESPECIAL. PPP E LTCAT. CALOR
ACIMA DO LIMITE DE TOLERANCIA. PERIODOS RECONHECIDOS COMO TEMPO ESPECIAL. RECURSO DO INSS A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido— Se¢ao
Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Meritissimo(a)s Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Sdo Paulo— SP, 15 de setembro de 2021.

0012459-26.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165180
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:HELIOMAR DOS SANTOS SILVA (SP386600 - AUGUSTO SOARES FILHO)

7. Recurso do INSS a que se nega provimento, para manutengao da sentenga.
8. Condeno o recorrente em honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado, nos termos do art. 85, §4°, 111,do CPC. E
como voto.

II-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido — Se¢do
Judiciaria de Sao P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon
Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Sdo Paulo, 15 de setembro de 2021.

0001862-80.2020.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162421

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: EUCLIDES NATAL DA CONCEICAO (SP248244 - MARCO AURELIO CARPES NETO, SP284549 - ANDERSON MACOHIN,
SP248100 - ELAINE CRISTINA MATHIAS)

111 - EMENTA

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. REAFIRMACAO DA DER. TEMA 995 DO STJ. PERIODO
DEAVISO PREVIO INDENIZADO CONSIDERADO COMO TEMPO DE CONTRIBUIGAO. TEMA 250 DA TNU. RECURSO DO INSS
IMPROVIDO.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Secdo
Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Meritissimo(a)s Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Sdo Paulo— SP, 15 de setembro de 2021.

0002357-07.2018.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162198
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ALICIO REBOUCAS DOS SANTOS (SP 114397 - ERIS CRISTINA CAMARGO DE ANDRADE)

111 - EMENTA
PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. RUIDO. PERIODO RECONHECIDO COMO TEMPO
ESPECIAL. RECURSO DO INSSA QUE SENEGA PROVIMENTO.
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IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que séo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do
Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s
Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Sdo Paulo— SP, 15 de setembro de 2021.

0003132-83.2018.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162196

RECORRENTE/RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU) (SP079354 - PAULO SOARES HUNGRIA NETO)
RECORRIDO/RECORRENTE: ELAINE CRISTINA DA SILVA PEDROSO (SP340418 - FERNANDO BALEIRA LEAO DE OLIVEIRA
QUEIROZ,SP315775- TEREZINHA BOMFIM DE OLIVEIRA SILVA, SP436109 - LUCIENE BATISTA DE ANDRADE)

11T - EMENTA
SEGURO DESEMPREGO. RECURSO GENERICO. RECURSO DA UNIAO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sao partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento
o(a)s Meritissimo(a)s Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Séao Paulo, 15 de setembro de 2021. (data do julgamento)

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 —ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sfo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da 3" Regido — Secéio Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, ne gar provimento ao recurso do INSS, nos termos do
voto do Juiz Federal Relator. Participaram da sessfio de julgamento os Juizes Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Gabriella Naves Barbosa.
Séo Paulo — SP, 15 de setembro de 2021 (data do julgamento).

0014557-81.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164874
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:CLARICE SANTANA DE AGUIAR (SP119887 - EDGLEUNA MARIAALVES VIDAL)

0019007-67.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164876
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:APARECIDA GERTRUDES DE OLIVEIRA (SP416955 - TIAGO JESUS DE MELO)

FIM.

0036422-63.2020.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165176
RECORRENTE:ELISSANDRO DEARAUJO VERAS (SP291960 - FABIO HENRIQUE PEREIRA DE ARAUJO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

10. Recurso da parte autora a que se nega provimento, para manutengao da sentenga.

11. Condeno a autora recorrente em honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado, nos termos do art. 85, §4°, 111, do
CPC. Considerando que a parte autora é beneficidria da gratuidade da justica, devera ser observado o disposto no §3°do art. 98 do CP C, ficando a obriga¢do
decorrente da sucumbéncia sob condigdo suspensiva de exigibilidade. E como voto.

II-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido— Se¢do
Judiciaria de Sao P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon
Lee, Omar Chamon ¢ Gabriella Naves Barbosa.

Sdo Paulo, 15 de setembro de 2021.

0002284-55.2020.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162420
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:OSNI HOMERO DOS SANTOS (SP288433 - SILVANA SILVA BEKOUF)

III- EMENTA

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAOQ. CONCESSAO. TEMPO ESPECIAL. PPP. RUIDO ACIMA
DO LIMITE DE TOLERANCIA. ELETRICIDADE SUPERIOR A 250 VOLTS. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE. PERIODO
RECONHECIDO COMO TEMPO ESPECIAL. RECURSO DO INSSA QUE SENEGAPROVIMENTO.

IV-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do
Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s

Meritissimo(a)s Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Sdo Paulo— SP, 15 de setembro de 2021.
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APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a 5" Turma Recursal dos Juizados Espe ciais
Federais da 3" Regifio — Se¢fo Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Relatora.
Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa. Sio Paulo, 15 de setembro de 2021. (data
do julgamento).

0006079-81.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162266
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JACIRA LOPES (SP205856 - DANIELAPARECIDO MURCIA, SP293610- PAULA RENATA CEZAR MEIRELES)

0003518-15.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162437
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LAIRCE DE SOUZA NEGRINI (SP320996 - ANTONIO ARTHUR BASSO)

FIM.

0002709-80.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162439

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MARIA DA GRACA OLIVEIRA (SP059615- ELIANA LIBANIA PIMENTA MORANDINI, SP366796 - ANA BEATRIZ
JUNQUEIRAMUNHOZ)

I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que séo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido— Se¢ao
Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, ndo conhecer do recurso da autora e negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Relatora. Participaram
do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Sao Paulo, 15 de setembro de 2021. (data do julgamento).

0004078-12.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301163086
RECORRENTE:AFONSO ALBINO DE CASTRO (SP334732- TIAGO JEPY MATOSO PEREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III-EMENTA: PREVIDENCIARIO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. INCAPACIDADE PARCIAL E PERMANENTE. DESINTERESSE
DO AUTOR EM PARTICIPAR DE REABILITACAO PROFISSIONAL. RECURSO DESPROVIDO.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do
Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s
Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Gabriella Naves Barbosa.

Sdo Paulo— SP, 15 de setembro de 2021 (data do julgamento).

0033026-49.2018.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162188
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:ANTONIO MARCOS SILVA DE LIMA (SP089877 - ANGELA MARIA DE SOUZA)

IIT- EMENTA
TRIBUTARIO. CREDITO TRIBUTARO. PROTESO. RECONHECIMENTO JURIDICO FDO PEDIDO. QUANTUM INDENIZATORIO.
RECURSO DA UNIAO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Meritissimo(a)s Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Sdo Paulo— SP, 15 de setembro de 2021.

0013505-94.2013.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301163092
RECORRENTE:FRANCISCA DA SILVA VASCONCELOS (SP138649 - EUNICE MENDONCA DA SILVADE CARVALHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-LN.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

IIT-EMENTA

PREVIDENCIARIO. COBRANCA DE VALORES RECEBIDOS INDEVIDAMENTE. MA-FE CARACTERIZADA. NECESSIDADE DE
DEVOLVER OS VALORES. RECURSO DESPROVIDO.

IV-ACORDAO
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Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Secdo
Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram da sessdo de julgamento
os Juizes Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Gabriella Naves Barbosa.

Sao Paulo— SP, 15 de setembro de 2021 (data do julgamento).

0048660-85.2018.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162400
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EUGENIO DA SILVEIRA (SP265507 - SUELTI PERALES DE AGUIAR, SP297858 - RAFAEL PERALES DE AGUIAR)

111 - EMENTA

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. CONCESSAO. AFASTADAAALEGACAO DE
INCOMPETENCIA EM RAZAO DO VALOR DA CAUSA. TEMPO ESPECIAL. RUIDO ACIMA DO LIMITE DE TOLERANCIA.
METODOLOGIAADEQUADA DE MEDICAO. PERIODOS RECONHECIDOS COMO TEMPO ESPECIAL. INDEFERIDO O PEDIDO DE
LIMITACAO DA CONDENACAO A SESSENTA SALARIOS MINIMOS. RENUNCIA AOS VALORES QUE SUPERAM A 60 SALARIOS
MINIMOS E UMA OPCAO E NAO UMA IMPOSICAO. RECURSO DO INSS A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que séo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do
Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Meritissimo(a)s Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Sdo Paulo— SP, 15 de setembro de 2021.

0001345-77.2021.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301162425

RECORRENTE:DIVONETE OLIVEIRA SAMPAIO DA SILVA (SP424032 - MURILO DE OLIVEIRA PERIM SANCHES, SP250484 - MARCO
ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

IIT - EMENTA

RECURSO DE MEDIDA CAUTELAR. PARTE AUTORA. CONCESSAO DE BENEFiCIO POR INCAPACIDADE. NAO COMPROVADA A
EXISTENCIA DE INCAPACIDADE ATUAL. AUSENTES OS REQUISITOS PARAA CONCESSAO DE LIMINAR. RECURSO DA PARTE
AUTORAA QUE SENEGA PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que s3o partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido
— Secdo Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento
o(a)s Meritissimo(a)s Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Sdo Paulo— SP, 15 de setembro de 2021.

0007368-80.2019.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165187
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:BRAZ FRANCISCO DE FARIA (SP255848 - FRANKSMAR MESSIAS BARBOZA)

7. Recurso do INSS a que se nega provimento, para manutengdo da sentenga.
8. Condeno a recorrente em honorérios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa atualizado, nos termos do art. 85, §4°,111,do CPC. E
€omo voto.

II-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido— Se¢ao
Judiciaria de S&o P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon
Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Sao Paulo, 15 de setembro de 2021.

0000385-83.2020.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165196

RECORRENTE:ADRIANO ANTONIO FELICIANO BARBOSA (SP172977 - TIAGO FAGGIONI BACHUR, SP 190205 - FABRICIO
BARCELOS VIEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

6. Ante o exposto, converto o julgamento em diligéncia, determinando a intima¢@o do médico perito para que analisando os documentos médicos e o histérico destacado
no laudo pericial, seja retificada ouratificada a data de inicio da incapacidade apontada na pericia. E como voto.
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II-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido — Se¢do
Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, converter o julgamento em diligéncia, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu
Soon Lee, Omar Chamon ¢ Gabriella Naves Barbosa.

Sdo Paulo, 15 de setembro de 2021.

0013242-18.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162194
RECORRENTE:ZELINA RAMALHO DA SILVA (SP250821 - JOSE RENATO COSTA HILSDORF)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

II1- EMENTA
ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBCICO FEDERAL. INCORPORAGAO DE FUNCAO DE ASSSESSORAMENTO. RECURSO DA
PARTE AUTORA A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Meritissimo(a)s Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Sdo Paulo— SP, 15 de setembro de 2021.

0002665-07.2018.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162417
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JUCELIA RODRIGUES VIEIRA (SP238982 - DANIEL HENRIQUE MOTA DA COSTA)

IIT - EMENTA

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. AFASTADAAALEGACAO DE SENTENCA ULTRA
PETITA. AUSENCIA DE INTERESSE RECURSAL EM RELACAO AS ALEGACOES DE REAFIRMACAO DA DER. BENEFICIOS POR
INCAPACIDADE INTERCALADOS POR CONTRIBUICOES. RECURSO DO INSS IMPROVIDO.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do
Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Meritissimo(a)s Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Sdo Paulo— SP, 15 de setembro de 2021.

0004322-09.2017.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162457
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIAAPARECIDA DE SOUZAANDRADE (SP238574- ALINE DE OLIVEIRA PINTO E AGUILAR)

II-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que séo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido— Se¢ao
Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento a ambos os recursos, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu
Soon Lee, Omar Chamon ¢ Gabriella Naves Barbosa.

Sao Paulo, 15 de setembro de 2021.

0000697-73.2017.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162428

RECORRENTE:FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO ANHANGUERA EDUCACIONAL
PARTICIPACOES/SA- SOROCABA (SP 170960 - JULIANA MASSELLI CLARO) BANCO DO BRASIL - SOROCABA - AG HERMELINO
MATARAZZO (SP123199 - EDUARDO JANZON AVALLONE NOGUEIRA)

RECORRIDO:IVONE PEIXOTO MARQUES

II1 - EMENTA

CIVIL. FTANCIAMENTO ESTUDANTIL. ADITAMENTO DO CONTRATO. RECURSOS DO FNDE E DO BANCO DO BRASIL.
LEGETIMIDADE PASSIVA DO FNDE E DO BANCO DO BRASIL. RECURSOS DAS CORRES AOS QUAIS SE NEGA PROVIMENTO.

IV-ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regifo - Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento aos recursos, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento

o(a)s Meritissimo(a)s Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Sdo Paulo— SP, 15 de setembro de 2021.
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5001459-91.2018.4.03.6113 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162855
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO FRANCISCO DE OLIVEIRA SILVA (SP 158933 - FRANCISCO ANTONIO DE ANDRADE)

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sao partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por maioria, vencida a Dra. Kyu, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Relatora. Participaram do
julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Sao Paulo, 15 de setembro de 2021. (data do julgamento)

0006324-92.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162262

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:LOURDES MARQUES DE CASTRO (SP262504 - VITOR HUGO VASCONCELOS MATOS, SP161110- DANIELA VILELA
PELOSO VASCONCELOS, SP267704- MARIAISABEL VILELA PELOSO)

II-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regio — Se¢do
Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu
Soon Lee, Omar Chamon ¢ Gabriella Naves Barbosa.

Sdo Paulo, 15 de setembro de 2021.

0029813-64.2020.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164870
RECORRENTE:FEDELCINA ALVES MATOS (SP168579 - ROBERTO CARLOS DEAZEVEDO E BALBINO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que séo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do
Judiciaria do Estado de Sao P aulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon,
Kyu Soon Lee e Gabriella Naves Barbosa.

Sdo Paulo— SP, 15 de setembro de 2021 (data do julgamento).

0034752-87.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162401
RECORRENTE:ESPEDITO NASCIMENTO (SP405580 - RENAN SANSIVIERI DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

111 - EMENTA

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO.APOSENTADORIA ESPECIAL OU APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO.
CONCESSAO. TEMPO ESPECIAL. PPP. RUIDO ABAIXO DO LIMITE DE TOLERANCIA. NAO COMPROVADA A EXPOSICAO A
AGENTES NOCIVOS. PERIODOS RECONHECIDOS COMO TEMPO COMUM. RECURSO DA PARTE AUTORAAO QUAL SE NEGA
PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Segdo
Judiciaria do Estado de Sao P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do
julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Sdo Paulo— SP, 15 de setembro de 2021.

0007235-92.2020.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162688
RECORRENTE:EDLEUSA CONCEICAO DOS SANTOS (SP206970 - LEANDRO DINIZ SOUTO SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

IIT - EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. INTIMACAO DA PARTE AUTORA PARAPROVIDENCIAR AREGULARIZACAO DO FEITO. NAO
CUMPRIMENTO INTEGRAL DA DILIGENCIA. PROCESSO EXTINTO SEM RESOLUCAO DO MERITO. SENTENCA MANTIDA.
RECURSO IMPROVIDO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sao partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 23/09/2021  85/977



Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s.
Juizes Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Gabriella Naves Barbosa.

Sao Paulo, 15 de setembro de 2021. (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 - EMENTA PREVIDENCIARIO. COBRANCA DE VALORES RECEBIDOS INDEVIDAMENTE. BOA-FE E CARATER
ALIMENTAR DOS VALORES RECEBIDOS. RECURSO DESPROVIDO. IV-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que
sfo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Secfio Judiciaria do Estado de Sio Paulo,
por unanimidade, ne gar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram da sessio de julgamento os Juizes
Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Gabriella Naves Barbosa. Sao Paulo — SP, 15 de setembro de 2021 (data do julgamento).

0005869-91.2015.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301163090
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUIZ FELIPE ALVES (SP205434 - DAIANE TAIS CASAGRANDE)

0007797-21.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301163208
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA CRISTINA MIRANDA MENDONCA (SP369239 - TATIANE CRISTINA FERREIRA MEDEIROS)

FIM.

0000851-56.2019.4.03.6304 - 2 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162203
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANTONIO MATIAS (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido— Se¢ao
Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, converter o julgamento em diligéncia, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento
o(a)s Meritissimo(a)s Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Sao Paulo, 15 de setembro de 2021. (data do julgamento)

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 -ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do
Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Sec¢fio Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade, converter o julgamento em diligé ncia, nos termos do
voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa. Sdao Paulo, 15
de setembro de 2021.

0008831-48.2019.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162763

RECORRENTE: ILDEU SATURNINO DA SILVA (SP319155 - SIMARA CRISTINA DE SOUZA MOLINA, SP319135 - HELBER RIBEIRO
ARAUJO)

RECORRIDO: TECNOLOGIA BANCARIA S.A. (SP208490 - LIGIA JUNQUEIRA NETTO) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 169001 -
CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) TECNOLOGIA BANCARIA S.A. (SP243353 - LUIZ GABRIEL TEIXEIRA ARIAS) (SP243353 - LUIZ
GABRIEL TEIXEIRA ARIAS, SP082750 - LAERTE LUCAS ZANETTI)

0005006-77.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162764
RECORRENTE:JOACIR JACINTO COSTA (SP310335-ARIEL SANCHES GARCIA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0004514-82.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162765
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: GERSON DA SILVA (SP292734 - EDER JOSE GUEDES DA CUNHA, SP402709 - JULIO CESAR DE AMORIM)

FIM.

0002855-24.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162197 ;
RECORRENTE:ENID ALMEIDA PIRES DE MELLO DOIN (SP414637- PEDRO OCTAVIO ALMEIDA PIRES DE MELLO DOIN)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN) SAO PAULO PREVIDENCIA - SPPREV (SP068924 - ALBERTO BARBOUR JUNIOR)

IIT - EMENTA
TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. ISENCAO. DOENCA GRAVE. NECESSIDADE DE MAIOR DILACAO PROBATORIA.
CONVERSAO EM DILIGENCIA.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sao partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, converter o julgamento em diligéncia, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Meritissimo(a)s Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Sdo Paulo— SP, 15 de setembro de 2021.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 -ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da 3® Regifio — Se¢fio Judiciaria do Estado de Sio Paulo, por unanimidade, converter o julgamento e m diligé ncia, nos termos do voto
do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Gabriella Naves
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Barbosa. Sdo Paulo — SP, 15 de setembro de 2021 (data do julgamento).

0067695-94.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301163054
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DJALMA DE JESUS COSTA (SP386402- MARCUS VINICIUS CARVALHO LOPES DE SOUZA)

0002122-65.2017.4.03.6306 - 2 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301163163
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: TEREZINHA SILVA (SP 193845 - ELCIO TRIVINHO DA SILVA, SP048332-JOSE FRANCISCO CERUCCI)

FIM.

0007664-08.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165184
RECORRENTE:LARISSA SANTOS DAS VIRGENS (SP148212-IDOMEO RUI GOUVEIA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

6. Ante o exposto, converto o julgamento em diligéncia, determinando a realizagdo de nova pericia médica com especialista em psiquiatria. A diligéncia devera ser
realizada no Juizo de origem. E como voto.

II-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido — Se¢éo
Judiciaria de Sao P aulo, por unanimidade, converter o julgamento em diligéncia, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu
Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Sdo Paulo, 15 de setembro de 2021.

0005921-92.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165190 )
RECORRENTE:JOAO MANUEL DA SILVAASCENCAO (SP177768 - HELIO JOSE NUNES MOREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

5. No caso dos autos, a controvérsia recai sobre a questdo da qualidade de segurado na data de inicio da incapacidade, por essa razio se faz necessaria a conversao do
julgamento em diligéncia para a confirmacéo da data do inicio da incapacidade apontada, considerando todo o histérico fatico apresentado pelo autor, que comegou a
receber beneficio por incapacidade a partir de 1988.

6. Ante o exposto, converto o julgamento em diligéncia, para que seja intimado o perito médico, para que, analisando todo o histérico do autor e nos documentos médicos
apresentados, retifique ou ratifique a data de inicio da incapacidade, especificando se o autor ja apresentava quadro incapacitante em data pretérita.

II-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3" Regido — Se¢do
Judiciaria de Sao P aulo, por unanimidade, converter o julgamento em diligéncia, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu
Soon Lee, Omar Chamon ¢ Gabriella Naves Barbosa.

Sdo Paulo, 15 de setembro de 2021.

0033753-37.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2021/9301162240
RECORRENTE:MARIA BATISTADOS SANTOS MOURA (SP269791 - DANIELY MARTINS DE ABREU)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

1II-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido - Secao
Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, converter o julgamento em diligéncia, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu
Soon Lee, Omar Chamon ¢ Gabriella Naves Barbosa.

Séao Paulo, 15 de setembro de 2021. (data do julgamento).

0063774-30.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162349
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ELAINE CREMONEZ (SP428221 - ROBERT WAGNER DE SOUZA SANTOS)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que séo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido - Se¢do
Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, converter o julgamento em diligéncia, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu
Soon Lee, Omar Chamon ¢ Gabriella Naves Barbosa.

Sdo Paulo, 15 de setembro de 2021.

0055650-63.2016.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153041
RECORRENTE:ANTONIA LEONICE RIBEIRO DA SILVA (SP098137- DIRCEU SCARIOT)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

111-ACORDAO
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Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido - Se¢ao
Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, converter o julgamento em diligéncia, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu
Soon Lee, Omar Chamon ¢ Gabriella Naves Barbosa.

Sdo Paulo, 15 de setembro de 2021.

0008009-06.2021.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164920
RECORRENTE:MARIA CRISTINADOS SANTOS PEREIRA (SP283542 - JANE APARECIDA GOMES LUZ MALVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

11I-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢ao
Judiciaria do Estado de Sao P aulo, por unanimidade, converter o julgamento em diligéncia. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar
Chamon, Kyu Soon Lee e Gabriella Naves Barbosa.

Sao Paulo— SP, 15 de setembro de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1 -ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da 3* Regido — Seciio Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, converter o julgamento em diligéncia, nos termos do voto
da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves
Barbosa. Sao Paulo — SP, 15 de setembro de 2021.

0005085-56.2020.4.03.6301 - 4° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162411

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:EDSON LUIS DA ROSA (SP228182- ROBERTO BONILHA, SP334299 - VANESSA FERNANDES DE
ARAUJO)

0000891-62.2020.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162427

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: VALDIR PEREIRA (SP230110- MIGUEL JOSE CARAM FILHO, SP 162864 - LUCIANO JESUS CARAM, SP286631 - LUCAS
CARAM PETRECHEN)

FIM.

5019355-34.2018.4.03.6183 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162398
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE LUIS DOS SANTOS (SP283542- JANE APARECIDA GOMES LUZ MALVEIRA)

1I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do
Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, converter o julgamento em diligéncia, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Meritissimo(a)s Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Sdo Paulo— SP, 15 de setembro de 2021.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1 -ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do J uizado
Especial Federal da 3" Regido — Seciio Judicidria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, converter o julgamento em diligéncia, nos termos do voto
da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves
Barbosa. Sdo Paulo — SP, 15 de setembro de 2021.

0011807-40.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162407

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:JOAO ROBERTO FURLAN (SP268306 - NATALIA ESCOLANO CHAMUM, SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE, SP 195291 -
SHEILA APARECIDA MARTINS MARCUSSI)

0017887-86.2020.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162402
RECORRENTE:APOLONIO BELO DA SILVA (SP200868 - MARCIA BARBOSA DA CRUZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0027969-79.2020.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162189
RECORRENTE: VALDEMAR LUIZ DE FRANCA (SP168579 - ROBERTO CARLOS DEAZEVEDO E BALBINO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido - Se¢do Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, converter o julgamento em diligéncia, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do
julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Sdo Paulo— SP, 15 de setembro de 2021.
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0028388-02.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162690
RECORRENTE: GISLENE APARECIDA SILVA DE MELO (SP393794 - LUIS CARLOS FIGUEIRA JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido—
Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, converter o julgamento em diligéncia, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s.
Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Gabriella Naves Barbosa.

Séao Paulo, 15 de setembro de 2021. (data do julgamento).

0044649-42.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165175
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA HELENA DE MOURA BAPTISTA (SP262710 - MARI CLEUSA GENTILE SCARPARO)

Ante 0 exposto, converto o julgamento em diligéncia para determinar a remessa dos autos a Contadoria Judicial, para que seja apurado o valor de atrasados referentes
ao beneficio NB 31/504.205.720-6, devendo ser descontados valores recebidos concomitantemente com o beneficio NB 31/504.205.720-6, e o periodo em que teria
havido essa concomitincia. E como voto.

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que séo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido — Segdo
Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, converter o julgamento em diligéncia, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu
Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Sédo Paulo, 15 de setembro de 2021.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1 - ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da 3* Regido — Secéio Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, converter o julgamento em diligéncia, nos termos do voto
do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Gabriella Naves
Barbosa. Sdo Paulo — SP, 15 de setembro de 2021 (data do julgamento).

0016543-70.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164986
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:DELMIRO RIBEIRO DOS SANTOS (SP442791 - VINICIUS MANUEL MENDES CORREIA)

0050486-78.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164989
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSINALDO DE SOUZA BARROS (SP204841 - NORMA SOUZA HARDT LEITE)

0049914-25.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164955

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:NARCISO BRASILIENSE FILHO (SP101373 -1ZABEL CRISTINA DOS SANTOS RUBIRA, SP 112867 -
CYNTHIA GATENO, SP314821 - IARA DE OLIVEIRA LUCKI)

0047148-96.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164991
RECORRENTE:MARIA DAS GRACAS DEANDRADE (SP231498 - BRENO BORGES DE CAMARGO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0053816-20.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164981
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:DISNEY REY RODRIGUES BORGES (SP261866 - ALEXANDRE LIROA DOS PASSOS)

0027048-23.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164990
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:CLEITON MOURA LOPES (SP192013 - ROSA OLIMPIA MAIA)

0021050-74.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164988
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:FRANCISCO DA SILVA SOARES (SP258196 - LIDIANA DANIEL MOIZIO)

0045534-56.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162498
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:NELSON FERREIRA DA SILVA (SP402710- KAREN PEGO DOS SANTOS)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 -ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrnicos, em que siio partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do
Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secéio Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade, converter o julgamento em diligéncia, nos termos do
voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Gabriella Naves Barbosa.
Séo Paulo — SP, 15 de setembro de 2021 (data do julgamento).

0030254-45.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164927
RECORRENTE:LUIZ FERNANDO RIBEIRO NANINI (SP 103216 - FABIO MARIN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0000156-77.2020.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162491
RECORRENTE:NILVA APARECIDA DEBIAGGI ZUCHI (SP 187016 - AFONSO TEIXEIRA DIAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1—ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da 3" Regifio — Secéo Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade converter o julgamento em diligéncia, nos termos do voto da
Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa. Sdo Paulo, 15 de setembro de
2021. (data do julgamento).

0052045-75.2017.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153073
RECORRENTE:MANOEL PEREIRA DE SOUZA (SP371945 - HERMES ROSA DE LIMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004736-23.2015.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301153023

RECORRENTE:MARIA SERRATE DE LIMA (SP344942 - DANIEL MARTINS NASCIMENTO, SP333069 - LORESLEY DESIREE DE LIMA
VIEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0004632-94.2016.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162412

RECORRENTE:SEVERINO SALES DA SILVA (SP327516- ELAINE MEROLA DE CARVALHO) MARIA TERESA MORAIS SALES
(SP327516 - ELAINE MEROLA DE CARVALHO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do
Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, converter o julgamento em diligéncia, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento
o(a)s Meritissimo(a)s Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Sdo Paulo— SP, 15 de setembro de 2021.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1—ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da 3® Regidio — Secfo Judicidria do Estado de Sio Paulo, por unanimidade, converter o julgamento em diligé ncia, nos termos do voto
do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento o (a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Gabriella Naves
Barbosa. Sdo Paulo, 15 de setembro de 2021. (data do julgamento).

0001626-16.2020.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162707

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MERCIANAALVES MARINHO (SP284325 - TANIA MARCIA MOREIRA SANTOS CABRAL, SP212996 - LUCIANO
ANTONIO DOS SANTOS CABRAL)

0002137-14.2020.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162706

RECORRENTE:LUZIAALVES DE OLIVEIRA (SP368868 - LAURA APARECIDA DE BARROS MARQUES, SP398046 - TAYNARA
RODRIGUES NORONHA PASSOS, SP418167- SACHA REDONDO MARQUES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0046065-45.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165174
RECORRENTE:IVO PEDRO DE MACEDO (SP237302 - CICERO DONISETE DE SOUZA BRAGA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ante o exposto, converto o julgamento em diligéncia para determinar a remessa dos autos a Contadoria Judicial, para que seja apurado o valor de atrasados referentes
ao beneficio NB 31/533.732.354-3, descontado o valor ja pago administrativamente pelo INSS.

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regifio — Se¢do
Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, converter o julgamento em diligéncia, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu
Soon Lee, Omar Chamon ¢ Gabriella Naves Barbosa.

Séo Paulo, 15 de setembro de 2021.

0010946-23.2020.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165181
RECORRENTE:RINALDO BALMANT (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

6. No caso dos autos, o feito ndo esta em termos para julgamento, uma vez que a instrugao nao trouxe elementos suficientes para a convicgao quanto ao estado clinico
do autor, sendo necessaria a realizagdo de diligéncia para a complementacio da pericia médica, conforme destacado pelo médico perito “Nao foram apresentados
exames que fazem parte da rotina do seguimento do individuo portador de doenga coronariana, tais como ecodopplercardiograma seriado, teste ergométrico ou
cintilografia miocérdica, que tem o objetivo de avaliar a efetividade do procedimento terapéutico e analisar se a doenga esta evoluindo com progresséo. Pela falta de
tais informacdes, recomendado que evite desempenhar atividades que demandem esforgos moderados a intensos. SO apos avaliagdo dos referidos exames sera
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possivel se estabelecer de forma mais acurada a caracterizagio ou ndo presenga de eventuais restrigdes.”.
7. Ante o exposto, converto o julgamento em diligéncia, concedendo o prazo de 30 (trinta) dias para que o autor traga aos autos todo o prontudrio médico. Cumprida a
determinagdo, dé-se baixa dos autos ao juizo de origem para a realizagio de pericia médica complementar. E como voto.

II-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido — Segdo
Judiciaria de Sao P aulo, por unanimidade, converter o julgamento em diligéncia, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu
Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Sdo Paulo, 15 de setembro de 2021.

0007670-81.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162195
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SILDEMARAAPARECIDA BERNARDO GIORGI (SP284410- DIRCEU SOUZA MAIA)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que séo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do
Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, converter o julgamento em diligéncia, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Meritissimo(a)s Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Sdo Paulo— SP, 15 de setembro de 2021.

0023328-48.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301163059
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: WANDERLEY NAJJAR (SP214005 - TATIANE ALVES DE OLIVEIRA, SP 166178 - MARCOS PINTO NIETO)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Secdo
Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, converter o julgamento em diligéncia, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento
o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee ¢ Gabriella Naves Barbosa.

Sao Paulo— SP, 15 de setembro de 2021 (data do julgamento).

0016123-02.2019.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162193

RECORRENTE:MARIA DO SOCORROANTUNES MARQUES (SP247303 - LIGIA DE PAULA ROVIRA MORAIS, SP170820 - PAULO
RODRIGUES DE MORALIS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

[I1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido - Se¢do Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, determinar o sobrestamento da a¢@o, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s
Meritissimo(a)s Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Sdo Paulo— SP, 15 de setembro de 2021.

0000889-28.2020.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301163122
RECORRENTE:FLAVIO FERREIRA DA SILVA (SP 161990 - ARISMAR AMORIM JUNIOR, SP206867 - ALAIR DE BARROS MACHADO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

1II-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que séo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢ao
Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, converter o julgamento em diligéncia e determinar o sobrestamento do feito, nos termos do voto do Juiz Federal
Relator. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Gabriella Naves Barbosa.

Sdo Paulo— SP, 15 de setembro de 2021(data do julgamento).

0021684-12.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301164980
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: EUNICE DE ARAUJO (SP272301 - JORGE LUIZ DE SOUZA SANTOS)

[II-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do
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Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, determinar o sobrestamento do feito, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento
o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee ¢ Gabriella Naves Barbosa.

Sdo Paulo— SP, 15 de setembro de 2021 (data do julgamento).

0016797-43.2020.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162502
RECORRENTE: SERGIO DE ABREU COSTA (SP402710- KAREN PEGO DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III- EMENTA

PROCESSO CIVILE PREVIDENCIARIO. REVISAO DE APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. ANTEDIMENTO AS
DETERMINACOES JUDICIAIS. RECURSO DAAUTORA PROVIDO PARAANULAR A SENTENCA.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do
Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento
o(a)s Meritissimo(a)s Juize(a)s Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Gabriella Naves Barbosa.

Sao Paulo— SP, 15 de setembro de 2021 (data do julgamento).

0005414-68.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162686

RECORRENTE:RENATO COSTA DOS SANTOS (SP279054 - MELISSA CRISTINA ZANINI) FILIPE COSTA DOS SANTOS (SP279054 -
MELISSA CRISTINA ZANINI) EDNA SALVADOR COSTA (FALECIDA) (SP279054 - MELISSA CRISTINA ZANINI) FILIPE COSTADOS
SANTOS (SP299825 - CAMILA BASTOS MOURA DALBON) EDNA SALVADOR COSTA (FALECIDA) (SP299825 - CAMILA BASTOS
MOURA DALBON) RENATO COSTA DOS SANTOS (SP299825 - CAMILA BASTOS MOURA DALBON)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

IIT - EMENTA

BENEFICIO ASSISTENCIAL. FALECIMENTO APOS REALIZACAO DOS LAUDOS PERICIAIS EM JUiZO. DIREITO
PERSONALISSIMO, TODAVIA,HERDEIROS FAZEM JUS AO RECEBIMENTO DE ATRASADOS. ANULA SENTENCA.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sfo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido - Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso para ANULAR sentenga, nos termos do voto da Relatora. Participaram
do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Gabriella Naves Barbosa.

Séao Paulo, 15 de setembro de 2021. (data do julgamento).

5005159-31.2020.4.03.6105 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161988
RECORRENTE: OSCARINA RIBEIRO PETRONILO (SC050341 - MARIO MARCONDES NASCIMENTO JUNIOR)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

5. Ante o exposto, dou provimento ao recurso da parte Autora para anular a sentenga e determinar o retorno dos autos para o Juizo de origem para nova instrugéo e
julgamento, com a juntada do contrato pela CEF.

6. Sem condenagado em honorarios advocaticios nos termos do artigo 55, da Lein®9.099/95.

7. E como voto.

II-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido -
Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, anular a sentenga, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu
Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Sao Paulo, 15 de setembro de 2021 (data do julgamento).

ACORDAO EM EMBARGOS-13

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
7. Embargos de declaragido do INSS rejeitados. 8. E como voto. I1 - ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sfio partes
as acima indicadas, decide a 5" Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio - Se¢do Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade,
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rejeitar os Embargos de Declaragfio opostos pelo INSS, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Juizes
Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa. Sdao Paulo, 25 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0039407-39.2019.4.03.6301 - 12" VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301161851
RECORRENTE:ROGERIO ANTONIO (SP362970- MANOELAUGUSTO FERREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0028518-26.2019.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301161852
RECORRENTE:RENATO DE SOUZA (SP388275- ALEXANDRE MANOEL GALVES DE OLIVEIRA, SP409446 - TUANI DA SILVA CUNHA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0013134-20.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301161703
RECORRENTE:ELISANIA DA SILVA BISPO (SP171476 - LEILA DOS REIS QUARTIM DE MORAES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-LN.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

7. Ante o exposto, acolho os embargos opostos nos termos supra.
8. E como voto.

I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido -
Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, acolher os Embargos de Declarag@o, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os
Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Sao Paulo, 15 de setembro de 2021 (data do julgamento).

0006844-52.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301163074
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA HELENA MANZAN BAPTISTA (SP178874 - GRACIAFERNANDES DOS SANTOS DEALMEIDA)

10. Embargos de declaracéo da parte Autora rejeitados.
11. E como voto.

I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido -
Seg¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, rejeitar os Embargos de Declarag¢@o, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os
Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Sao Paulo, 15 de setembro de 2021 (data do julgamento).

0034181-19.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301161696
RECORRENTE:FRANCISCO GAMON (SP312412 - PAULO ROBERTO DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

7. Embargos de declaragdo do IN'SS parcialmente acolhidos para aclaramento e integragao conforme itens acima, mantido o acérddo como prolatado.
8. E como voto.

I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido -
Seg¢do Judiciaria de Séo Paulo, por unanimidade, acolher parcialmente os Embargos de Declaragao, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do
julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Sao Paulo, 15 de setembro de 2021 (data do julgamento).

0002001-81.2019.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301161698
RECORRENTE:JOSE MILTON SANTOS DA CONCEICAO (SP312454 - VIVIANE MARIA DE PAULA DUARTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

9. Embargos de declaragdo do INSS rejeitados. Embargos de declarag@o da parte autora acolhidos para corre¢do de erro material, para que o dispositivo passe a
constar com a seguinte redagao:

“(...) 9. Recurso do autor provido, para condenar o INSS a averbar como tempo especial o periodo de 29/04/1995 a 07/02/2018; com nova contagem de tempo e
concessdo de aposentadoria especial desde a DER 29/05/2018. Os calculos para cumprimento deste julgado — nova contagem de tempo; novo calculo da RMI, RMA
e atrasados - deverdo ser realizados pelo Juizado Especial Federal de origem, que devera, inclusive, verificar a adequagao deste a competéncia do Juizado, observados
os pardmetros do art. 292, §§ 1°¢ 2°,do CPC e da Lein® 10.259/01 (PEDILEF 200951510669087, R epresentativo de Controvérsia, JUIZA FEDERALKY U
SOON LEE, TNU,DOU 17/102014PAG. 165/294). Corregao monetaria e juros de mora conforme critérios e indices do Manual de Calculos da Justica
Federal”.

10. B como voto.
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I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido -
Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, acolher os Embargos de Declaragao opostos pela parte Autora e rejeitar os Embargos de Declaragao opostos pelo
INSS, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Séao Paulo, 15 de setembro de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

7. Embargos de declaracio do INSS rejeitados. 8. E como voto. I1 - ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sio partes
as acima indicadas, decide a 5" Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio - Se¢do Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade,
rejeitar os Embargos de Declaragfio opostos pelo INSS, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Juizes
Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa. Sdo Paulo, 25 de agosto de 2021 (data do julgamento).

5006699-45.2018.4.03.6183 - 12 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301161855
RECORRENTE:ALDERITO ALVES DE AMORIM (SP231498 - BRENO BORGES DE CAMARGO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0010992-80.2018.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301161856
RECORRENTE:EUDES ROQUE DA SILVA (SP180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007495-21.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301161854
RECORRENTE: SERGIO FLAVIO GULO (SP 178874 - GRACIAFERNANDES DOS SANTOS DEALMEIDA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0028729-62.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301161702
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: OSMILTON GOMES DA SILVA (SP382028 - FERNANDO SOARES MARTINS)

6. Embargos de declaracdo da Autora parcialmente acolhidos para o fim supra.
7. E como voto.

I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido -
Seg¢do Judiciaria de Séo Paulo, por unanimidade, acolher parcialmente os Embargos de Declaragio, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do
julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Sao Paulo, 15 de setembro de 2021 (data do julgamento).

0003241-05.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301163083
RECORRENTE:LINEU SANTOS CORDEIRO (SP386595 - ANGELICA MARIA DE ALMEIDA FORSTER RODRIGUES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

6. Embargos de declaracdo do INSS rejeitados.
7. E como voto.

I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido -
Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, rejeitar os Embargos de Declarago, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os
Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Sao Paulo, 15 de setembro de 2021 (data do julgamento).

0004960-10.2019.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301163082

RECORRENTE:MARCIO SILVEIRA GIMENES (SP109729 - ALVARO PROIETE, SP364033 - CARLOS EDUARDO GARUTTI JUNIOR,
SP335193 - SERGIO DURAES DOS SANTOS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

7. Embargos de declaracdo do INSS rejeitados.
8. E como voto.

I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido -
Seg¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, rejeitar os Embargos de Declarag@o, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os
Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Sao Paulo, 15 de setembro de 2021 (data do julgamento).
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0061181-28.2019.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301163080
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:HERMES RUFINO DA SILVA (SP409102 - GEORGE HENRIQUE BRITO LACERDA)

9. Embargos de declaragdo das partes rejeitados.
10. E como voto.

I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido -
Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, rejeitar os Embargos de Declarago, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os
Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Sao Paulo, 15 de setembro de 2021 (data do julgamento).

0002050-22.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301163085
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALDECIR LUIZ DA CRUZ PRATES (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

6. Embargos de declaracdo da parte Autora rejeitados.
7. E como voto.

I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido -
Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, rejeitar os Embargos de Declaragio, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os
Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Séao Paulo, 15 de setembro de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - EMENTA EMBARGOS DE DECLARACAO.NAO OCORRENCIA DE VICIO.ATRIBUICAO DE EFEITO INFRINGENTE.
EXCEPCIONALIDADE NAO CONFIGURADA. MATERIA PREQUESTIONADA. EMBARGOS REJEITADOS.IV-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3"
Regido — Seciio Judiciiria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, re jeitar os embargos de declaracéio, nos termos do voto da Juiza Federal
Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa. Sio Paulo —
SP, 15 de setembro de 2021.

0003598-47.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301162479
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CELSO PEDROSO DE ALMEIDA (SP 193300 - SIMONE ATIQUE BRANCO)

0003442-49.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301162481
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VAGNER PAIVA (SP315147- VANESSA RAMOS LEAL TORRES)

0018296-93.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301162474
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:AGNALDO ADOLFO VENTURA (SP252127 - ELISANGELA CRISTINA SEIXAS DE SOUZA)

FIM.

0003292-49.2015.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301162487
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: OTACILIO CARDOZO DE LIMA (SP134192 - CLAUDELI RIBEIRO MARTINS ROMERO)

IIT - EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAOQ. INSS. MATERIA PREQUESTIONADA. PARTEAUTORA. CONSTATADA OMISSAO AO DEIXAR DE
ANALISAR DOCUMENTO. LTCAT. SILICA LIVRE CRISTALIZADA. SEM INDICACAO DE USO DE EPI EFICAZ. DECLARACAO DA
EMPRESA. SEMALTERACAO EM LAYOUTE EQUIPAMENTOS. PERIODO DE 03/12/1998 a 18/11/2003 RECONHECIDO COMO TEMPO
ESPECIAL. EMBARGOS DE DECLARACAO DAPARTEAUTORAACOLHIDOS.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢ao
Judiciaria do Estado de S&o P aulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragdo do INSS e acolher os embargos de declaragdo da parte autora, nos termos do

voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Sdo Paulo— SP, 15 de setembro de 2021.
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0005382-97.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301161697
RECORRENTE:EDSON APARECIDO MONTEIRO (SP324351 -ALESSANDRA APARECIDA PEREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

10. Embargos de declarag@o da parte Autora parcialmente providos para aclaramento e integrag@o nos termos supra. Embargos de declarag@o do INSS rejeitados.
11. E como voto.

I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido -
Seg¢do Judiciaria de Séo Paulo, por unanimidade, acolher parcialmente os Embargos de Declaragéo opostos pela parte Autora e rejeitar os Embargos de Declaragdo
opostos pelo INSS, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves
Barbosa.

Sao Paulo, 15 de setembro de 2021 (data do julgamento).

0000648-37.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301161700
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE CARLOS DE ALMEIDA (SP205619 - LEANDRO TOSHIO BORGES YOSHIMOCHTI)

10. Embargos de declaragao das partes parcialmente providos para aclaramento e integra¢@o nos termos supra.
11. E como voto.

I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que si o partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido -
Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, acolher parcialmente os Embargos de Declaragio, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do
julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Sao Paulo, 15 de setembro de 2021 (data do julgamento).

5003130-57.2019.4.03.6100 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301163079

RECORRENTE:LUIZ EDUARDO TEISEN (SP162183 - LUIZ GUSTAVO RODRIGUES SEARA CORDARO)ANA CARLANUNES TEISEN
(SP162183-LUIZ GUSTAVO RODRIGUES SEARA CORDARO)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

8. Embargos de declara¢do da parte Autora rejeitados.
9. E como voto.

I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido -
Seg¢do Judiciaria de Séo Paulo, por unanimidade, rejeitar os Embargos de Declarag@o, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os
Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Sao Paulo, 15 de setembro de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

7. Embargos de declaragio do INSS rejeitados. 8. E como voto. I1 -ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sio partes
as acima indicadas, decide a 5" Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio - Sec¢do Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade,
rejeitar os Embargos de Declaragio opostos pelo INSS, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Juizes
Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa. Sdao Paulo, 25 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0000087-07.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301161859
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SEBASTIAO EDSON RAMALHO FAUSTINO (SP320450 - LUCIA DE FATIMA MOURA PAIVADE SOUSA)

0009196-80.2016.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301161860
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LEONIDAS CASTORINO CLARISMUNDO (SP069183 - ARGEMIRO SERENI PEREIRA)

0004398-35.2018.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301161857
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: WAGNER JACOB FERREIRA LIMA (SP319222 - CRISTINA VALENTIM PAVANELI DA SILVA)

0017532-13.2019.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301161853
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:CLAUDIO FRANCISCO XAVIER (SP357666 - MICHAEL ROBINSON CANDIOTTO)

0003150-40.2018.4.03.6304 - 2 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301161858
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALDECIR MENDES TEODORO (SP375691 - JOSE CARLOS NEVES DA CRUZ)
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FIM.

0000895-33.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301163051
RECORRENTE:JOANAD ARC DA COSTA BORGES (SP 194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

111 -ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel de Sao
Paulo— Segdo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, acolho os embargos de declaragdo da parte autora e rejeito os embargos do INSS, nos termos do voto do Juiz
Federal Relator. Participaram da sessdo de julgamento os Juizes Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee e Gabriella Naves Barbosa.

Sdo Paulo— SP, 15 de setembro de 2021 (data do julgamento).

0037052-22.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301163073
RECORRENTE:RODRIGO XAVIER DOS SANTOS (SP393071 - RODRIGO XAVIER DOS SANTOS)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

12. Embargos de declaracéo da parte Autora rejeitados.
13. E como voto.

I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido -
Seg¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, rejeitar os Embargos de Declarag¢@o, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os
Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Sao Paulo, 15 de setembro de 2021 (data do julgamento).

0017091-95.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301161695
RECORRENTE:JOSEANE CORREIA BEZERRA (SP416210 - ANDREIA CORREIAALEXANDRE SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

6. Ante o exposto, acolho parcialmente os Embargos de Declaragao opostos pela parte Autora, apenas para aclaramento e integrag@o, mantido o acérdao prolatado.
7. E como voto.

I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido -
Sec¢do Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, acolher parcialmente os Embargos de Declaragao, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do
julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Sao Paulo, 15 de setembro de 2021 (data do julgamento).

0008013-40.2017.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301162485
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NICOLAU JUVENCIO ARRUDA (SP162766 - PAULA LOPES ANTUNES COPERTINO GARCIA)

111 - EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO. PPP EMITIDO COM BASE EM DADOS DE LTCAT EMITIDO EM MOMENTO ANTERIOR AO
PLEITEADO. SEM INDICACAO DO PERIODO EM QUE HOUVE RESPONSAVEL PELOS REGISTROS AMBIENTAIS. NAO
APRESENTADA DECLARACAO DA EMPRESA OU OUTRO MEIO DE PROVA SOBRE A INEXISTENCIA DE ALTERACAONO
LAYOUTE DAS CONDICOES DE TRABALHO. EMBARGOS DE DECLARACAO ACOLHIDOS PARA ESCLARECIMENTOS.
IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Secdo
Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, acolher os embargos de declaragio, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento
o(a)s Meritissimo(a)s Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Sdo Paulo— SP, 15 de setembro de 2021.

0002667-40.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301161705
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LEANDRO FERREIRA (SP246987 - EDUARDO ALAMINO SILVA)

7. Embargos de Declaragao acolhidos para o fim supra.
8. E como voto.

I1-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido -
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Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, acolher os Embargos de Declarag@o, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os
Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.
Sao Paulo, 15 de setembro de 2021 (data do julgamento).

0003966-91.2015.4.03.6315 - 2 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301161701

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:LUIZ CANHACO MARELLI (SP331083 - MARCELO AUGUSTO NIELI GONCALVES, SP327058 - CHRISTIAN JORGE
MARTINS)

6. Embargos de declara¢do acolhidos para aclaramento e integragao para explicitar que os juros de mora serdo devidos a partir da DER reafirmada, mantido o
acordao nos demais termos.
7. E como voto.

I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido -
Secdo Judiciaria de Sao P aulo, por unanimidade, acolher parcialmente os Embargos de Declaragao, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do
julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Séao Paulo, 15 de setembro de 2021 (data do julgamento).

0004537-35.2019.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301163084

RECORRENTE:FERNANDO GOMES DE CASTRO (SP304027- TERCIO NEVES ALMEIDA, SP090685 - FERNANDO GOMES DE CASTRO,
SP157047- GERALDO HERNANDES DOMINGUES)

RECORRIDO:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS (SP078566 - GLORIETE APARECIDA CARDOSO FABIANO)

9. Embargos de declaragio da parte Autora rejeitados.
10. E como voto.

I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido -
Seg¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, rejeitar os Embargos de Declarag@o, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os
Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Sao Paulo, 15 de setembro de 2021 (data do julgamento).

0022817-65.2011.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301163053
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ERONILDES DOS SANTOS (SP197765- JOSE CARLOS DE SOUZA VIEIRA)

11I-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel de Sao
Paulo— Segdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, acolho os embargos de declaragdo das partes, a titulo de esclarecimentos, nos termos do voto do Juiz Federal
Relator. Participaram da sessio de julgamento os Juizes Federais Omar Chamon, Kyu Soon Lee ¢ Gabriella Naves Barbosa.

Sdo Paulo— SP, 15 de setembro de 2021 (data do julgamento).

5000820-86.2020.4.03.6183 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301161694

RECORRENTE:LAIS ADRIANA DA SILVA (SP105438 - LUIZ ANTONIO DEANDRADE, SP392054- LUCAS FERNANDES DOS SANTOS
ANDRADE)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

7. Embargos de declaragio da parte Autora acolhidos para aclaramento e integragéo conforme itens acima, mantido o acérdao prolatado.
8. E como voto.

I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido -
Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, acolher parcialmente os Embargos de Declaragao, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do
julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Sao Paulo, 15 de setembro de 2021 (data do julgamento).
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0005669-88.2018.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301162476
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO FRANCISCO PEREIRA (SP364275 - NORMA FATIMA BELLUCCINEVES)

II1- EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO.NAO OCORRENCIA DE VICIO. ATRIBUICAO DE EFEITO INFRINGENTE. EXCEPCIONALIDADE
NAO CONFIGURADA. MATERIA PREQUESTIONADA. EMBARGOS REJEITADOS.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢ao
Judiciaria do Estado de S&o P aulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declarago, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento
o(a)s Meritissimo(a)s Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Sdo Paulo— SP, 15 de setembro de 2021.

0001204-91.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301161850
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: WANDERLEY BUENO (SP347926 - VALDECI NOBRE DO NASCIMENTO)

7. Embargos de declaragio do INSS rejeitados.
8. E como voto.

I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido -
Sec¢do Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, rejeitar os Embargos de Declarag@o opostos pelo INSS, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram
do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Sao Paulo, 25 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0027270-88.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301165067
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROSANAAPARECIDA DE CAMPOS (SP358829 - SILAS MARIANO RODRIGUES)

5. Diante do exposto, determino a conversao do julgamento em diligéncia para que a parte Autora junte aos autos documentos conforme item acima. Prazo— 60
(sessenta) dias.

6. Apos, retornem os autos para pronto julgamento.

7. E como voto.

II-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que séo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido -
Seg¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, converter o julgamento em diligéncia, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais:
Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Séao Paulo, 15 de setembro de 2021 (data do julgamento).

5002421-79.2020.4.03.6102 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301163072
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:BENEDITO MOQUIUTI (SP279947 - EDA MARCIA CREVELIM)

7. Embargos de declaragdo do INSS rejeitados.
8. E como voto.

II-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido -
Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, rejeitar os Embargos de Declarag¢@o, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os
Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Séao Paulo, 15 de setembro de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
II1-EMENTA EMBARGOS DE DECLARACAOQ.NAO OCORRENCIA DE VICIO.ATRIBUICAO DE EFEITO INFRINGENTE.
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EXCEPCIONALIDADE NAO CONFIGURADA. MATERIA PREQUESTIONADA. EMBARGOS REJEITADOS.IV-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que so partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3*
Regido — Seciio Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, re jeitar os embargos de declaracéio, nos termos do voto da Juiza Federal
Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Meritissimo(a)s Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa. Sio Paulo —
SP, 15 de setembro de 2021.

0003592-70.2018.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301162480
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:LAZARO APARECIDO DA SILVA (SP307045 - THAIS TAKAHASHI)

0009040-32.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301162475

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: VILANE DE CASTRO GOMES (SP321661 - MARCIO ROBERTO GONCALVES VASCONGE, SP379268 - RODRIGO
MANCUSO)

0004830-21.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301162478
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JESUINO LEITE (SP 195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO)

0005557-43.2014.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301162477
RECORRENTE:NORMA PAULINA DE AGUIAR (SP352499 - REBECCA DA SILVA LAGO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0001702-56.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301161706
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIO SATOSHI ADATI (SP362947 - LUCIA MARIA SILVA CARDOSO DOS SANTOS)

9. Embargos de declaragio acolhidos para aclaramento e integragéo conforme itens acima, mantido o acérdao como prolatado.
10. E como voto.

I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido -
Seg¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, acolher parcialmente os Embargos de Declaragao, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do
julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Sao Paulo, 15 de setembro de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

9. Embargos de declaraciio da parte Autora rejeitados. 10. E como voto. II - ACORDAOQ Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que
sdo partes as acima indicadas, decide a 5" Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secéio Judicidria de Siao Paulo, por
unanimidade, re jeitar os Embargos de Declaracdo, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais:
Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa. Sio Paulo, 15 de setembro de 2021 (data do julgamento).

0001366-66.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301163078

RECORRENTE: VALDENI DE SANTANA CARLOS (SP136857 - VALMIR FERNANDES GUIMARAES, SP434701 - IGOR LOPES
GUIMARAES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001410-70.2020.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301163077
RECORRENTE:AURENI FERREIRA DE MELO NASCIMENTO (SP266866 - ROBERTA MARIA FATTORI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0005656-24.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301165065
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE RONALDO BRAGA (SP358611 - VIVIAN MORETTO RIBEIRO)

5. Assim, as razdes estdo dissociadas, com o que ndo se conhece dos Embargos opostos.
6. Embargos de declaragdo do IN'SS ndo conhecidos.
7. E como voto.

I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido -
Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, ndo conhecer os Embargos de Declaragéo, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do
julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Sao Paulo, 15 de setembro de 2021 (data do julgamento).

0004946-35.2019.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301165064
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALMIR FERMINO DOS SANTOS (SP228411 - IVAN MARCELO DE OLIVEIRA,SP167339- ANA CLARA VIANABLAUW)
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5. Diante do exposto, determino a conversao do julgamento em diligéncia para que o Autor junte aos autos elementos que demonstrem que tinha autorizagao para
trabalhar com arma de fogo, como porte de arma, curso de tiro, formagao de vigilante, declaragdes de testemunhas, fotografias, e outros legalmente admissiveis. Prazo
— 60 (sessenta) dias.

6. Apos, retornem os autos para pronto julgamento.
7. E como voto.

II-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que séo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido -
Seg¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, converter o julgamento em diligéncia, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Juizes Federais:
Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Sdo Paulo, 15 de setembro de 2021 (data do julgamento).

0003331-13.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301161849
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:REGINA CELI DE OLIVEIRA RUCINATO (SP117187-ALVAIR FERREIRA HAUPENTHAL)

7. Embargos de declaragdo do INSS rejeitados.
8. E como voto.

I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido -
Seg¢do Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, rejeitar os Embargos de Declara¢@o opostos pelo INSS, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram
do julgamento os Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Sao Paulo, 25 de agosto de 2021 (data do julgamento).

0000826-04.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301162482
RECORRENTE:JOSE LIMA DOS SANTOS (SP373829- ANA PAULA ROCA VOLPERT)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III-EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO. PPP. RESPONSAVEL PELOS REGISTROS AMBIENTAIS EM PERIODO POSTERIOR AO
TRABALHADO. DECLARAGCAO DA EMPRESA. SEMALTERACAO NO LAYOUT. EMBARGOS DE DECLARACAO ACOLHIDOS PARA
ESCLARECIMENTOS.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quinta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regifdo — Se¢do
Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, acolher os embargos de declaragio, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento
o(a)s Meritissimo(a)s Juizes Federais Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Sdo Paulo— SP, 15 de setembro de 2021.

0004421-22.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301163076
RECORRENTE:EURIPEDES OSMAR RIBEIRO (SP101909 - MARIA HELENA TAZINAFO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

9. Embargos de declaragdo da parte Autora rejeitados.
10. E como voto.

II-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido -
Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, rejeitar os Embargos de Declaragao, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os
Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Sao Paulo, 15 de setembro de 2021 (data do julgamento).

0004865-58.2020.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301163075

RECORRENTE:LOURDES FERREIRA DE MATOS - ESPOLIO (SP363760 - PAULO CESAR DE FARIA) BRUNA CRISTINA MATOS SILVA
DE SOUZA (SP363760- PAULO CESAR DE FARIA) ROGERIO FERREIRA BASTOS (SP363760 - PAULO CESAR DE FARIA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

8. Embargos de declaragdo do INSS rejeitados.
9. E como voto.
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I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 5* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido -
Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, rejeitar os Embargos de Declaragio, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os
Juizes Federais: Kyu Soon Lee, Omar Chamon e Gabriella Naves Barbosa.

Séao Paulo, 15 de setembro de 2021 (data do julgamento).

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301002205

ATO ORDINATORIO -29

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Nos termos da Portaria SP-TR-COORD n° 2, de 20 de abril de 2020, em raziio do decidido pelos Tribunais Superiores/Turma de Uniformizacio,
procedo ao sobrestamento do processo.

0009482-03.2016.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047181

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:NICOLE OLIVEIRA MASCARETTI (SP249823 - MARCIA ADRIANA FERREIRA CARDOSO) LUCINEIA OLIVEIRADOS
SANTOS (SP249823 - MARCIAADRIANA FERREIRA CARDOSO)

0007988-93.2013.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047178
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOAO RAMOS DE FREITAS (SP266088 - SIMONE LOPES BEIRO)

0040057-96.2013.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047196
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:LORENA VASCONCELOS PORTO (MG081637 - GUSTAVO FRANCA)

0008366-88.2018.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047179
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE GERALDO RIBEIRO (SP197535- CLAUDIO HENRIQUE DE OLIVEIRAANDERSEN)

0010583-38.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047183
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:SILVIO FELIX DA PAIXAO (SP368409 - VERNISON APARECIDO CAPOLETI, SP325296 - OSMAR
MASTRANGI JUNIOR)

0030777-62.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047191

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE: SIDNEI EVARISTO DOS SANTOS (SP 168731 - EDMILSON CAMARGO DE JESUS, SP303405 - CARMEN
MARTINS MORGADO DE JESUS)

0012082-57.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047187
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:NATALINO THEODORO (SP368409 - VERNISON APARECIDO CAPOLETI, SP325296- OSMAR
MASTRANGI JUNIOR)

0009108-35.2017.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047180

RECORRENTE:PAULO CESAR DORIA VELOSO (SP128366- JOSE BRUN JUNIOR, SP287025 - FLAYRES JOSE PEREIRA DE LIMA DIAS,
SP290639 - MAURICIO CAETANO VELO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0012452-36.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047188

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MARIA APARECIDA CORREA PUGAS FERREIRA (SP263146 - CARLOS BERKENBROCK, SC015426 - SAYLES RODRIGO
SCHUTZ)

0010604-48.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047184
RECORRENTE:DONIZETE ANTONIO CONCEICAO (SP133791 - DAZIO VASCONCELOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-LN.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0006640-76.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047173

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE: TEREZA CATANANTE FERNANDES DOS SANTOS (SP262504 - VITOR HUGO VASCONCELOS MATOS,
SP161110- DANIELA VILELAPELOSO VASCONCELOS)

0007140-48.2018.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047175
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CARLOS ALBERTO ROCHA DA SILVA (SP176872 - JENIFFER GOMES BARRETO)

0034076-13.2018.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047192

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANTONIO GONZAGA RODRIGUES DE SOUSA (SP230859 - DANIELA VOLPIANI BRASILINO DE
SOUSA)

0012521-68.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047190
RECORRENTE:ADIRALVES DE OLIVEIRA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-LN.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0052554-06.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047199
RECORRENTE:MARIA APARECIDA DOS SANTOS (SP 143657 - EMERSON RAMOS DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0043928-95.2017.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047197
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JURACI SOARES DE OLIVEIRA (SP 187886 - MIRIAN MIRAS SANCHES COLAMEO)

0034886-22.2017.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047193

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE: GERALDO ALVES BARBOZA (SP263977 - MAYRA THAIS FERREIRA RODRIGUES, SP269346 - CAIO
MARTINS SALGADO)

0059856-28.2013.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047203
RECORRENTE:ABDIAS ROSA CABRAL (SP257613 - DANIELA BATISTAPEZZUOL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007078-15.2012.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047174
RECORRENTE:EDNA MARIA BUZINARO CORDASSO (SP197082 - FLAVIA ROSSI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0055630-38.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047200

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:EDNILSON DE MEDEIROS QUIRINO (SP327569 - MARCUS VINICIUS DO COUTO SANTOS, SP359843 -
EDUARDO MOISES DA SILVA)

0059423-82.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047202
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ERNANE NOGUEIRA (SP292643 - PAULA PERINI FARIAS)

0007450-25.2016.4.03.6301 - 14' VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047177
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:CICERO LUIZ DE VASCONCELOS (SP286757- RONNY APARECIDO ALVES ALMEIDA)

0056974-20.2018.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047201
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: WILSON BRITO SOUSA (SP200780- ANTONIO DOMINGUES DA SILVA)

0011679-91.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047186
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:RAIMUNDO ROSENO FILHO (SP168579 - ROBERTO CARLOS DEAZEVEDO E BALBINO)

0007324-95.2018.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047176
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DENISE MARIA SCREMIN CAMPANELLI (SP263146- CARLOS BERKENBROCK)

0038799-80.2015.4.03.6301 - 14' VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047194
RECORRENTE:LUIZANTONIO DA SILVAARAUJO (SP275856 - EDUARDO MARTINS GONCALVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-LN.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009518-11.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047182
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARCELO MARQUES SANTOS (SP071334 - ERICSON CRIVELLI)

0012516-12.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047189
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUIZ CLAUDIO PIZETA (SP263146- CARLOS BERKENBROCK, SC046128 - LEANDRO MORATELLI)

0010726-85.2017.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047185
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:REGINA CELIA MASSELLA DE LIMA (SP263146 - CARLOS BERKENBROCK)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Em cumprimento ao quanto decidido, faco remessa dos autos a Turma Regional de Uniformizacao.
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0003836-29.2014.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047120
RECORRENTE:BRAZ CARVALHAES (SP246103 - FABIANO SILVEIRA MACHADO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0011744-30.2010.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047129
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:APARECIDA DAS GRACAS CARVALHO SILVA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

0010112-87.2015.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047128
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ILZA CAMARGO MORAES DE OLIVEIRA (SP110545- VALDIR PEDRO CAMPOS)

0004238-84.2016.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047124
RECORRENTE:JOAO JOSE DOS SANTOS (SP251836- MARIAROSA DAGUANO FERRARIO DE LIMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004279-09.2016.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047125
RECORRENTE:PIERRE PIETRO RANGEL (SP 194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004201-15.2016.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047123
RECORRENTE:ISMAEL RODRIGUES DE OLIVEIRA (SP 194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0052781-93.2017.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047130
RECORRENTE:RONALDO GONCALVES OLIVEIRA JUNIOR (SP329803 - MAIBE CRISTINA DOS SANTOS VITORINO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004784-34.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047126
RECORRENTE:SANDRO LUIZ DA CRUZ (SP194657- JULIANA MOREIRA LANCE COLI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005502-16.2014.4.03.6302 - 2 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047127
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:REGINALDO TADEU COCENZA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

0004082-68.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047121
RECORRENTE: GUSTAVO PAIVA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004086-35.2013.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047122
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE MARIA DE JESUS (SP161990 - ARISMAR AMORIM JUNIOR, SP206867 - ALAIR DE BARROS
MACHADO, SP271130 - KATIA CRISTINA GUIMARAES AMORIM)

0003034-31.2014.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047119
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CARLOS ROBERTO DA SILVA (SP246103 - FABIANO SILVEIRA MACHADO)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Em cumprimento ao quanto decidido, faco remessa dos autos ao Supremo Tribunal Federal.

0057667-04.2018.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047135

RECORRENTE:ADEMIR LOPES PINHEIRO (SP291815- LUANA DA PAZ BRITO SILVA)

RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU) BANCO DO BRASIL S/A (SP034248 - FLAVIO OLIMPIO DEAZEVEDO) (SP034248 - FLAVIO
OLIMPIO DE AZEVEDO, SP178962 - MILENA PIRAGINE)

0009221-16.2008.4.03.6302 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047133

RECORRENTE:AMAURI CARLOS DIAS BARBOSA (SP065415 - PAULO HENRIQUE PASTORI, SP254950 - RICARDO SERTORIO
GARCIA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001162-63.2013.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047131
RECORRENTE:LUIZANDRE IGNACIO (SP133791 - DAZIO VASCONCELOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0013377-35.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047134

RECORRENTE: CATARINO ALVES DE JESUS (SP276964 - ALAN EDUARDO DE PAULA, SP291486 - CASSTANA AURELIANO DOS
SANTOS, SP357975- EVERALDO TITARA DOS SANTOS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005889-49.2015.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047132
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ORLANDO VERONICA (SP304381 - MARCUS ELY SOARES DOS REIS)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Nos termos do art.203, § 4° do CPC e da Portarian® 23, de 14/03/2018, querendo, manifestem-se as partes no prazo de 5 (cinco) dias, sobre os
documentos anexados aos autos.
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0032226-02.2010.4.03.6301 - * VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047166
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARCIO MARQUES DE OLIVEIRA (SP222015- MARA CRISTINA BARBOSA PERSINOTTO)

0010022-09.2020.4.03.6302 - 2 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047165
RECORRENTE:LUIS CLAUDIO RIBEIRO (SP170773 - REGIANE CRISTINA GALLO, SP171471 - JULIANANEVES BARONE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0043632-68.2020.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047167

RECORRENTE:MARIA LUCIAPAULA DE SOUSA (SP233857- SMADAR ANTEBI)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) BANCO BMG S/A (SP 189779 -
EDUARDO DI GIGLIO MELO)

0001974-56.2014.4.03.6113 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047162
RECORRENTE: CECILIA DE FATIMA ELIZEU OLIVEIRA (SP201448 - MARCOS DAROCHA OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009227-06.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047164
RECORRENTE:EDILTON RAMOS DOS SANTOS (SP158144- MARCO ANTONIO SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006050-26.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047163
RECORRENTE:DALILA THERESA STRUFALDI (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.
APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Nos termos do art.203, § 4° do CPC e da Portarian® 23, de 14/03/2018, querendo, manifeste-se a parte RE, no prazo de 10 (dez) dias, sobre os

documentos anexados aos autos pela parte AUTORA.

0002136-25.2021.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047157
RECORRENTE:JOSE LUCIO DA SILVA (SP262710- MARI CLEUSA GENTILE SCARPARO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0028976-43.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047161
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: WAGNER ROBERTO GOMES (SP 1544838 - MARCELO TAVARES CERDEIRA)

0011308-59.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047159
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PAULO CESAR LIMA DE OLIVEIRA (SP277259 - LEANDRO SANDOVAL DE SOUZA)

0017819-39.2020.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047160
RECORRENTE: TANIA MENDES LOPES (SP430230- ANA CAROLINA MOREIRA DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000336-49.2018.4.03.6306 - 2 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047156
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:LEANDRO OLIVEIRA REIS GARCIA (SP354370 - LISIANE ERNST)

0004225-09.2017.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047158
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:REMI BARBARA JANUARIO (SP312694 - ADRIANA DE FATIMA GALE)

FIM.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301002206

DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA - 8

0001847-16.2021.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301165763
RECORRENTE: TUN YIANG CHAN (SP315948 - LUCAS FERREIRA FELIPE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de recurso de agravo de instrumento interposto contra decisdo interlocutoria que indeferiu pedido de antecipacéo de tutela (autos 0068567-
41.2021.4.03.6301) referente a concessdo de beneficio por incapacidade.
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Sem contrarrazoes.
Decido monocraticamente, nos termos do artigo 932, inciso 11, do Cddigo de Processo Civil (Lei 13.105/15).
No ambito dos Juizados Especiais Civeis, 0s recursos e as respectivas hipéteses de interposi¢do sdo apenas aqueles que o legislador instituiu expressamente (numerus
clausus) nas Leis n. 9.099/1995 e 10.259/2001.
Nesse contexto, a Lein. 10.259/2001 somente prevé 04 (quatro) espécies de recursos no ambito civel, a saber: a) o recurso contra decisdo que defere ou indefere
medidas cautelares (artigo 4°); b) o recurso inominado de sentenga definitiva (artigo 5°); ¢) o pedido de uniformizagdo de jurisprudéncia (artigo 14) e d) o recurso
extraordinario (artigo 15).
Além desses tipos, aplicada subsidiariamente a Lein. 9.099/1995, nesse pormenor nio conflitante com a Lein. 10.259/2001 (artigo 1°), admitem-se os embargos de
declaragdo (artigos 48 a 50 daquela lei).
Por tais motivos, em observancia ao principio da fungibilidade dos recursos, recebo o agravo como recurso de medida cautelar.
No caso em apreco, o autor apresentou documentos a indicar que esta acometido por neoplasia maligna do lobo parietal.
Hé laudo de ressonancia magnética do cranio (autos originais, doc. 02, fl. 33) e atestado o qualindica estar o autor acometido de tumor cerebral, epilepsia, déficit de
movimentagdo e dificuldade de falar (autos originais, doc. 02, fl. 32).
Junto com o recurso de medida cautelar, juntou também documentos datados de 18 de agosto e 13 de setembro, a indicar internagao e realizagio de mais exames. No
documento de 18 de agosto, o parecer médico indica 'neoplasia glial difusa, com alto grau de agressividade biologica'.
Por outro lado, o requerente possui 287 meses de caréncia, o que torna extremamente provavel o direito a extensdo do periodo de graga, de forma a abranger o inicio
da situag@o incapacitante.
Nesse contexto, a documentagio apresentada ¢ suficiente para indicar a probabilidade do direito pleiteado, a permitir a concessdo de antecipacdo de tutela.
Ante o exposto, dou provimento ao recurso, para determinar ao INSS que conceda, no prazo de 10 (dez) dias corridos, o beneficio de auxilio-doenga ao autor.
Sem condenagdo em honorarios.
Oficie-se a autarquia, com urgéncia.
Intime-se.

0007606-82.2008.4.03.6304 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301166181
RECORRENTE:CAIXA ECONOMICA FEDERAL )
RECORRIDO:ADA MARIA MEIRA (SP201140 - THOMAS ANTONIO CAPELETTO DE OLIVEIRA)

Tendo em vista a conciliagdo realizada, conforme termo anexado aos autos, HOMOLOGO o acordo firmado entre as partes, em conformidade com o art. 487, I11,
“b”, do Cddigo de Processo Civil.

Em consequéncia, julgo prejudicado o recurso inominado interposto.

Providencie-se a oportuna baixa dos autos ao juizo de origem.

Sem custas e honorarios.

Intimem-se.

0004214-14.2016.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301166614
RECORRENTE:ROSA RODRIGUES (SP214848 - MARCELO NORONHA MARIANO, SP221238 - KARINA DE CAMPOS PAULO
NORONHA MARIANO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de recurso interposto pela parte autora em face de sentenga que julgou improcedente o pedido de concessao de beneficio por incapacidade.

A parte autora requer a reforma.

Contrarrazdes ndo apresentadas.

Vieram os autos a esta 10" cadeira da 4* Turma Recursal.

Em julgamento pretérito, esta 4* Turma Recursal converteu o julgamento em diligéncia, determinando a realizagéo de nova pericia.

Designadas 2 pericias no Juizo de origem, a parte autora ndo compareceu em quaisquer delas.

Tornaram o feito a esta 10? cadeira.

E o relatério.

Nos termos do disposto no artigo 932, 1V e V, do Cddigo de Processo Civil de 2015, estdo presentes os requisitos para a prolagdo de decisdo monocratica, porque as
questdes controvertidas ja estdo consolidadas nos tribunais, havendo entendimento dominante sobre o tema (vide sumula n° 568 do Superior Tribunal de Justica).

Tal qual o pretérito 557 do CP C de 1973, a regra do artigo 932,1V e V, do Novo CP C reveste-se de plena constitucionalidade, ressaltando-se que alegac¢des de
descabimento da decisdo monocratica ou nulidade perdem o objeto com a mera submissao do agravo ao crivo da Turma (mutatis mutandis, vide STJ-Corte Especial,
REsp 1.049.974, Min. Luiz Fux,j. 2.6.10,DJ 3.8910).

Aplica-se a regra do artigo 2°, § 2°, da Resolugao 347/2015 (CJF), com a redagdo dada pela Resolugdo 417/2016.

Conhego do recurso, porquanto presentes os requisitos de admissibilidade.

No mérito, discute-se nos autos o direito da parte autora a beneficio por incapacidade.

A cobertura do evento “incapacidade temporaria ou permanente para o trabalho” é garantia constitucional prevista no Titulo VIII, Capitulo II da Seguridade Social,
especialmente no artigo 201, I, da CF/88, com a redagdo data pela EC n° 103/2019. Ja a Lein® 8213/91, aplicando o principio da distributividade (artigo 194, § tnico,
111, da CF/88), estabelece as condigdes para a concessdo desse tipo de beneficio.

A aposentadoria por invalidez, segundo a dicg¢@o do artigo 42 da Lein. 8.213/91, ¢ devida ao segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado
incapaz para o trabalho, de forma omniprofissional, e insusceptivel de reabilitagdo para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia.

O auxilio-doenga ¢ devido a quem ficar temporariamente incapacitado, a luz do disposto no artigo 59 da mesma lei, mas a incapacidade se refere "ndo para quaisquer
atividades laborativas, mas para aquela exercida pelo segurado (sua atividade habitual)" (Direito da Seguridade Social, Simone Barbisan Fortes e Leandro Paulsen,
Livraria do Advogado e Esmafe, Porto Alegre, 2005, pag. 128).

Assim, o evento determinante para a concessao desses beneficios € a incapacidade para o trabalho.

Séo exigidos a concessdo desses beneficios: a qualidade de segurado, a caréncia de doze contribuigdes mensais, quando exigida, a incapacidade para o trabalho de
forma permanente e insuscetivel de recuperagdo ou de reabilitacdo para outra atividade que garanta a subsisténcia (aposentadoria por invalidez) e a incapacidade
temporaria (auxilio-doenca), bem como a demonstrag¢@o de que o segurado ndo estava previamente incapacitado ao filiar-se ao Regime Geral da Previdéncia Social.
Caso reconhecida a incapacidade apenas parcial para o trabalho, o juiz deve analisar as condigdes pessoais e sociais do segurado para a concessdo de aposentadoria
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por invalidez ou auxilio-doenga. P ode, ainda, conceder auxilio-acidente, na forma do artigo 86 da Lein®8.213/91, se a parcial incapacidade decorre de acidente de
trabalho, ou de qualquer natureza, ou ainda de doenga profissional ou do trabalho (artigo 20, I e I1, da mesma lei).

O reconhecimento da incapacidade, total ou parcial, depende da realizagio de pericia médica, por perito nomeado pelo Juizo, nos termos do Codigo de Processo Civil.
Porém, o Juiz ndo esta adstrito unicamente as suas conclusdes, podendo valer-se de outros elementos pessoais, econdmicos, culturais profissionais ou sociais para a
formagdo de sua convicgao, desde que constantes dos autos.

Alguns enunciados da Turma Nacional de Uniformizago sdo pertinentes a esse tema.

Sumula 47 da TNU: “Uma vez reconhecida a incapacidade parcial para o trabalho, o juiz deve analisar as condi¢des pessoais e sociais do segurado para a concessao
de aposentadoria por invalidez”.

Stmula 53 da TNU: “Nao ha direito a auxilio-doenga ou a aposentadoria por invalidez quando a incapacidade para o trabalho ¢ preexistente ao reingresso do segurado
no Regime Geral de Previdéncia Social”.

Sumula 77 da TNU: “O julgador no € obrigado a analisar as condigdes pessoais e sociais quando nio reconhecer a incapacidade do requerente para a sua atividade
habitual”.

Em relacéo ao principio in dubio pro misero, comumente evocado nos recursos interpostos pelos segurados, hodiernamente denominado "solugéo pro misero", é de ser
aplicado assaz excepcionalmente, e com a maxima ponderacdo, em previdéncia social, porquanto "o uso indiscriminado deste principio afeta a base de sustentagdo do
sistema, afetando sua fonte de custeio ou de receita, com prejuizos incalculdveis para os segurados, pois o que se proporciona a mais a um, ¢ exatamente o que se tira
dos outros" (Rui Alvim, Interpretag@o e Aplicagdo da Legislagdo Previdencidria, in Revista de Direito do Trabalho n° 34).

Oportuno ndo deslembrar que, diferentemente da lide trabalhista, nas agdes previdencidrias ndo ha litigio entre hipossuficiente e parte mais forte, mas conflito entre
hipossuficiente e a coletividade de hipossuficientes, corporificada esta tiltima na autarquia previdencidria.

Exames e diagnosticos apresentados por médicos particulares ndo bastam para afastar as conclusdes da pericia judicial. Esta existe, justamente, para que a parte seja
examinada por profissional de confianga do juizo, imparcial e equidistante das partes. Quanto a pericia por especialista, a TNU tem posi¢@o pacificada no sentido de
que apenas em casos excepcionais (caracterizados pela maior complexidade do quadro clinico ou raridade da enfermidade — o que néio € o caso dos autos) a pericia
médica deve ser realizada por médico especialista: PEDILEF n° 200972500071996, 200872510048413, 200872510018627 e 200872510031462.

Segundo o decidido pela TNU no PEDILEF 0500881-37.2018.4.05.8204/P B, “I - Quando a decisio judicial adotar a estimativa de prazo de recuperagdo da
capacidade prevista na pericia, o termo inicial é a data da realizagdo do exame, sem prejuizo do disposto no art. 479 do CP C, devendo ser garantido prazo minimo de 30
dias, desde a implantagio, para viabilizar o pedido administrativo de prorrogagao. I1 - quando o ato de concessdo (administrativa ou judicial) ndo indicar o tempo de
recuperagdo da capacidade, o prazo de 120 dias, previstono § 9°, do art. 60 da Lei8.213/91, deve ser contado a partir da data da efetiva implantag@o ou
restabelecimento do beneficio no sistema de gestdo de beneficios da autarquia.”

Ja,no PEDILEF 0052862-57.2008.4.03.6301/SP, decidiua TNU que: “Na concesséo do auxilio-doenga ¢ dispensavel o exame das condigdes pessoais do segurado
quando ndo constatada a incapacidade laboral. Vide Stimula 77 da TNU.”

E,no PEDILEF 0500774-49.2016.4.05.8305/PE, a tese firmada foi: “P or ndo vislumbrar ilegalidade na fixagdo de data estimada para a cessagdo do auxilio-doenga,
oumesmo na convocagdo do segurado para nova avaliagdo da persisténcia das condigcdes que levaram a concessao do beneficio na via judicial, a Turma Nacional de
Uniformizagao, por unanimidade, firmou as seguintes teses: a) os beneficios de auxilio-doenga concedidos judicial ou administrativamente, sem Data de Cessag@o de
Beneficio (DCB), ainda que anteriormente a edi¢do da MP n° 739/2016, podem ser objeto de revisdo administrativa, na forma e prazos previstos em lei e demais
normas que regulamentam a matéria, por meio de prévia convocagao dos segurados pelo INSS, para avaliar se persistem os motivos de concessdo do beneficio; b) os
beneficios concedidos, reativados ou prorrogados posteriormente a publicagdo da MP n° 767/2017, convertida na Lein.® 13.457/17, devem, nos termos da lei, ter a sua
DCB fixada, sendo desnecessaria, nesses casos, a realizagdo de nova pericia para a cessagdo do beneficio; ¢) em qualquer caso, o segurado podera pedir a
prorrogacéo do beneficio, com garantia de pagamento até a realizagéo da pericia médica."

No PEDILEF 0501223-27.2018.4.05.8405/RN: “O inicio da contagem do periodo de graca para o segurado que se encontra em gozo de auxilio-doenga, para fins de
aplicacdo do disposto no artigo 15, inciso I1 e paragrafos 1°e 2° da lein®8.213/91, ¢ o primeiro dia do més seguinte a data de cessac¢do do beneficio previdencidrio por
incapacidade.”

PROVAPRODUZIDAEDEVIDO PROCESSO LEGAL

Na hipétese, foi acolhida a produgao de prova pericial, a fim de verificar a existéncia, ou ndo, de incapacidade laborativa.

A pericia médica pode ser realizada por médico generalista, como, alids, prevé a Lein® 12.842/2013 (que dispde sobre a Medicina), ao dispor que ao “médico” é
privativa a realizagdo de pericia médica (arts. 4°, XI1, e 5° 11), definindo como médico aquele profissional “graduado em cursos superiores de Medicina, e o exercicio
da profisséo, dos inscritos no Conselho Regional de Medicina” (art. 6°).

No caso, o(s) médico(s) nomeado(s) pelo Juizo, possui(em) habilitagdo técnica para proceder ao exame pericial da parte autora, de acordo coma legislagao em
vigéncia que regulamenta o exercicio da medicina.

Eis alguns fundamentos da sentenga, sem formatagao original:

“Os requisitos, pois, para a concessao dos dois beneficios sdo: 1) a condi¢do de segurado previdenciario; 2) caréncia de 12 contribuigdes mensais (artigo 25,1, da Lein®
8.213/91): para os dois beneficios, sendo dispensada no caso de a incapacidade decorrer de acidente de qualquer natureza ou causa, de doenga profissional ou do
trabalho ou de alguma das doengas arroladas em lista especial, nos termos do inciso I1 do artigo 26 da Lei8.213/91; e 3) incapacidade para o trabalho: é neste requisito
que repousa a diferenga entre um e outro beneficio: a) para a aposentadoria por invalidez: incapacidade total e permanente para qualquer atividade ou profissdo; b) para
o auxilio-doenga: incapacidade total e temporaria apenas para o seu trabalho ou atividade habitual por mais de 15 dias consecutivos. No se exige, neste caso,
insuscetibilidade de recuperag@o. Ao contrario, € justamente a possibilidade de recuperagdo que enseja a concessdo do auxilio-doenca e ndo da aposentadoria por
invalidez. Para aferir a existéncia de incapacidade laborativa, nos termos declinados pela parte autora na exordial, foi ela submetida a pericia médica realizada por
profissional da confianca deste Juizo. Da analise do laudo elaborado pelo vistor judicial, constato que foi descrita de forma minuciosa a enfermidade que acomete a
parte autora, bem como as suas repercussdes no exercicio do seu labor, tendo ele afirmado peremptoriamente que ela NAO ESTA INCAPACITADA PARA O
EXERCICIO DO TRABALHO. O relatério médico divergente apresentado pela parte autora, elaborado por profissional de sua confianga, ndo possui o condio de
infirmar o laudo oficial, devendo ser privilegiadas e adotadas as conclusdes do perito judicial, uma vez que este se encontra em posi¢ao equidistante das partes.
Considerando que o laudo pericial analisou de forma minuciosa as enfermidades relatadas pela parte autora e sua aptiddo para o trabalho, conforme mencionado
alhures, entendo desnecessaria a resposta a eventuais novos quesitos ou a realizagdo de nova pericia médica. Diante desse quadro, adoto a conclusdo constante no
laudo médico pericial, no sentido de que a parte autora nio se encontra incapacitada para o trabalho, e emrazio da auséncia desse requisito, reconhego a
improcedéncia dos pedidos formulados nesta demanda.”

J4,a pericia médica apresenta as seguintes conclusdes:

“4 Discussdo: OHistdrico, a sintomatologia, assim como a sequéncia de documentos permite me diagnosticar: Artrite reumatoide com discretas deformidades
articulares dos dedos das maos sem limitagdo de movimentos, sem diminui¢do de for¢a muscular, depressaocronica estabilizada, sem tendéncia suicida. Atualmente
naotemprejuizolaboral. A autora é portadora de patologias que atualmente ndo Ihe conferemincapacidade para otrabalho. DID: Hé 5 anos- Relatoda autora. DII:
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Atualmente ndoestd incapaz”’.

O laudo mostra-se coeso e conciso, negando a ocorréncia de incapacidade laboral para ocupagdes habituais da parte autora, descabendo acolher impugnagdo ao
mesmo, ndo sendo o caso de se exigir nova pericia ou pericia com especialista, a luz da atual jurisprudéncia da TNU (PEDIDO 200972500071996, rel. Juiz Federal
VLADIMIR SANTOS VITOVSKY,j. 25.04.2012).

Nao se observam da(s) pericia(s) médica(s) quaisquer contradicdes ou erros objetivamente detectaveis, que possam afastar suas conclusdes ou justificar a realizagio
de novo laudo.

A mera irresignagao da parte autora com a concluso do perito ndo constitui motivo aceitavel para determinar a realizagéio de nova pericia ou complementagao do
laudo.

Tratando-se de conclusdo técnica, baseada na ciéncia médica, ndo mostra no caso em foco afasta-la, a mingua de elementos contrarios.

Nao cabe a pericia judicial confirmar ou desdizer diagnosticos, devendo avaliar se o periciado tem condigdes de exercer atividade laborativa.

As provas produzidas nos autos sdo bastantes para a solugao da controvérsia, ausente qualquer cerceamento ou nulidade. Inviavel, outrossim, realizar audiéncia de
instrugdo e julgamento para oitiva de testemunhas, tendo em vista que ndo ha como provar a incapacidade do autor por prova testemunhal.

Ha que se considerar que a presenga de doenga ou doengas nao se confunde com incapacidade para o trabalho. A prova da doenga, da sua continuidade ou mesmo do
seu progresso ndo ¢, necessariamente, prova do inicio ou da continuidade da incapacidade laboral.

Exames e diagndsticos apresentados por médicos particulares ndo bastam para afastar as conclusdes da pericia judicial. Esta existe, justamente, para que a parte seja
examinada por profissional de confianga do juizo, imparcial e equidistante das partes.

Niao demonstrada incapacidade laborativa, prejudicada a analise das condi¢des pessoais e sociais da parte autora, conforme Stmula 77 da TNU.

Quanto aos documentos ja produzidos e aptos a demonstrar os fatos alegados pela parte autora, devem acompanhar a inicial ou serem apresentados no momento da
pericia, sob pena de preclusdo da prova, exceto em caso de forga maior que tenha impossibilitado a requerente de apresenta-los, o que no caso ndo se verificou.

A vista de tais consideragdes, devem ser acolhidas as conclusdes da pericia administrativa realizada no INSS.

Congquanto preocupado com os fins sociais do direito, ndo pode o juiz julgar com base em critérios subjetivos, quando patenteado no laudo a auséncia de incapacidade
para o trabalho e ausentes outros elementos probatdrios aptos a infirmarem as conclusdes da pericia.

Prevalece, no direito processual civil brasileiro, o convencimento motivado e o magistrado ndo esta adstrito ao laudo. Nestes autos, contudo, o conjunto probatdrio nao
autoriza convic¢do em sentido diverso do laudo pericial

E o que expressa a orientagdo jurisprudencial predominante (g.n.):

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. ARTIGO 42 DA LEI N°
8.213/91. AUSENCIA DE INCAPACIDADE TOTAL PARA O TRABALHO RECONHECIDA PELO TRIBUNALA QUO.
IMPOSSIBILIDADE DE CONCESSAO DO BENEFICIO. 1. Para a concessio da aposentadoria por invalidez, ¢ de mister que o segurado comprove a
incapacidade total e definitiva para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia. 2. Tal incapacidade deve ser observada do ponto de vista fisico-funcional,
sendo irrelevante, assim, na concessao do beneficio, os aspectos sdcio-econdmicos do segurado e de seu meio, a auséncia de previsdo legal e porque o beneficio
previdenciario tem natureza diversa daqueloutros de natureza assistencial. Precedentes. 3. A gravo regimental improvido (AgRgno REsp 501859/ SP AGRAVO
REGIMENTALNO RECURSO ESPECIAL 2003/0025879-0 Relator(a) Ministro HAMILTON CARVALHIDO (1112) Orgdo Julgador T6 - SEXTA
TURMA Data do Julgamento 24/02/2005 Data da Publicagao/Fonte DJ 09/05/2005 p. 485).

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ OU AUXfLIO-DOENCA. LAUDO PERICIAL CONCLUSIVO.AUSENCIA DE
INCAPACIDADE. CUSTAS. HONORARIOS ADVOCATICIOS. A incapacidade permanente ou temporéria da parte autora ndo ficou comprovada pela
pericia médica. Ndo preenchidos, de forma indubitavel, os requisitos necessarios a obtencdo de qualquer um dos beneficios previdencidrios pretendidos (artigos 42 e 59
da Lein®8.213/91), ndo ha de ser concedido nenhum deles. (...) Apelagdo parcialmente provida." (TRF/3* Regido, AC 1171863, Proc. 2007.03.99.003507-8, 8*
Turma, Rel. Des. Fed. Newton de Lucca, DJ 27/06/2007).

Enfim, o julgado amolda-se a todas as sumulas e PEDILEF da TN'U acima citados, permitindo-se com isso o julgamento monocratico.

Diante do exposto, nos termos do art. 932, 1V, “b” do CPC c/c art. 2°, § 2°, da Resolugao 347/2015 (CJF), com a redagdo dada pela Resolugdo 417/2016, nego
seguimento ao recurso inominado.

Publique-se. Intimem-se.

0002345-15.2021.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301166481
RECORRENTE:IRENE LUPPI QUAGLIO (SP385999 - LIZ CAROLINE MARIANO GARCIA SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO

Estabelecem os artigos 4°e 5°da Lein. 10.259/2001: "Art. 40 O Juiz podera, de oficio ou a requerimento das partes, deferir medidas cautelares no curso do processo,
para evitar dano de dificil reparagdo. Art. So Exceto nos casos do art. 40, somente sera admitido recurso de sentenga definitiva".

Diante disso, em face da decisdo que indefere pedido de medida de urgéncia no rito dos JEFs, ndo é cabivel o recurso de agravo de instrumento previsto no Codigo de
Processo Civil, mas sim o recurso de medida cautelar a que se refere o art. 5°da Lein. 10.259/2001, antes transcrito.

O prazo para sua interposi¢do ¢ de dez dias, nos termos do art. 42 da Lein. 9.099/95, segundo o qual “o recurso sera interposto no prazo de dez dias, contados da
ciéncia da sentenga, por peticdo escrita, da qual constardo as razdes e o pedido do recorrente”.

Na hipétese dos autos, o recurso foi interposto pela parte autora apds o decurso do prazo de 10 dias da publicagdo certificada no item 13 dos autos do feito originario.
Isso posto, nego seguimento ao recurso.

Sem condenag@o em honorarios advocaticios.

Intimem-se.

0001916-48.2021.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301166590
RECORRENTE:RENNA JUNIOR DE MENDONCA (SP348611 - KARINA DE LIMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.
Trata-se de recurso de Recurso de Medida Cautelar interposto contra a decisdo interlocutoria que indeferiu o pedido de tutela antecipada em acdo de concessdo de
beneficio por incapacidade.
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E o relatério. Fundamento e decido.

Inicialmente, destaco ser possivel apreciar o recurso monocraticamente, quando manifestamente inadmissivel, prejudicado, improcedente ou em confronto com a
jurisprudéncia dos Tribunais Superiores, conforme Enunciado n.° 37, destas Turmas Recursais, bem como o estabelecido no artigo 932, do Cédigo de Processo Civil,
aplicado por analogia aos Juizados Especiais Federais.

No ambito dos Juizados Especiais Civeis, os recursos e as respectivas hipoteses de interposi¢@o sdo apenas aqueles que o legislador instituiu expressamente (numerus
clausus) nas Leis n.°9.099/1995 e 10.259/2001.

Nesse contexto, a Lein.® 10.259/2001, somente prevé 04 (quatro) espécies de recursos no dmbito civel, a saber: a) o recurso contra decisao que defere medidas
cautelares (artigo 4°); b) o recurso inominado de sentenca definitiva (artigo 5°); ¢) o pedido de uniformizagao de jurisprudéncia (artigo 14) e d) o recurso extraordinario
(artigo 15).

Além desses tipos e, aplicando-se subsidiariamente a Lein.®9.099/1995, desde que nio conflite coma Lein.® 10.259/2001 (artigo 1°), admitem-se os embargos de
declaragdo (artigos 48 a 50, daquela lei).

A matéria vinculada ao sistema recursal ¢ de regramento fechado, em qualquer estrutura normativa processual, no se admitindo ampliagdes que ndo tenham sido
cogitadas pelo legislador.

O rol de recursos, no &mbito dos Juizados, ¢ naturalmente mais estreito que o previsto no Codigo de Processo Civil, a fim de se prestigiar os principios da celeridade e
simplicidade que orientam o procedimento especial desses orgdos judiciarios.

As disposigdes legais acima expostas estdo alinhadas aos ditames constitucionais instituidores dos Juizados Especiais, pois € perfeitamente possivel a restricao dos
meios de impugnagao de decisdes judiciais em vista do pequeno valor econémico em querela.

Ante todo 0 exposto, nego seguimento ao presente recurso, uma vez que inadmissivel na forma como foi proposto.

Apbs, dé-se baixa da Turma Recursal, observadas as formalidades legais e as cautelas de estilo.

Publique-se. Intimem-se. Oficie-se.

0003213-31.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301166184
RECORRENTE:JOSEALVES DOS SANTOS (PR041058 - RODRIGO CESAR BELARMINO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de recurso interposto pela parte autora em face da r. sentenga que julgou parcialmente procedente o pedido, para condenar o INSS ao reconhecimento e
averbacdo do tempo de em condi¢des especiais no periodo de 09/08/1990 a 13/04/1995 e 15/08/2003 a 05/11/2008, 18.07.2011 a 13.01.2012 ¢ 22.05.2019 a 27.09.2019.
Sem custas e honorarios advocaticios (art. 55 da Lein®9.099, de 26.09.95).

Nas razodes, o recorrente requer a reforma, para que seja reconhecido o tempo de servigo rural prestado pelo recorrente durante o periodo compreendido entre
06/04/1975 a 06/04/1989.

Contrarrazdes ndo apresentadas.

Os autos vierama esta 10" cadeira da 4* Turma Regional.

Em suma, o relatério.

Nos termos do disposto no artigo 932,1V e V, do Cdédigo de Processo Civilde 2015, estdo presentes os requisitos para a prolagao de decisdo monocratica, porque as
questdes controvertidas ja estdo consolidadas nos tribunais, havendo entendimento dominante sobre o tema (vide sumula n° 568 do Superior Tribunal de Justica).

Tal qual o pretérito 557 do CP C de 1973, a regra do artigo 932, 1V ¢ V, do Novo CPC reveste-se de plena constitucionalidade, ressaltando-se que alegagdes de
descabimento da decisdo monocratica ou nulidade perdem o objeto com a mera submissao do agravo ao crivo da Turma (mutatis mutandis, vide STJ-Corte Especial,
REsp 1.049.974, Min. Luiz Fux,j. 2.6.10,DJ 3.8910).
Aplica-se a regra do artigo 2°, § 2°, da Resolu¢@o 347/2015 (CJF), com a redagdo dada pela Resolugao 417/2016.

Conhego do recurso, porque presentes os requisitos de admissibilidade.

A aposentadoria por idade, rural e urbana, é garantida pela Constituicao Federal em seu artigo 201, § 7°, inciso 11, para os segurados do regime geral de previdéncia
social (RGP S), nos termos da lei e desde que obedecidas as seguintes condi¢des:

"TI - sessenta e cinco anos de idade, se homem, e sessenta anos de idade, se mulher, reduzido em cinco anos o limite para os trabalhadores rurais de ambos os sexos €
para os que exercam suas ativ idade s em regime de economia familiar, nestes incluidos o produtor rural, o garimpeiro e o pescador artesanal; "

Discute-se o atendimento das exigéncias a concessdo de aposentadoria por idade ao ruricola, a saber: a comprovagao da idade minima e o desenvolvimento de
atividade rural no periodo imediatamente anterior ao requerimento, consoante o disposto na Lein. 8.213/91.

A questdo relativa a comprovagao de atividade rural se encontra pacificada no Superior Tribunal de Justica, que exige inicio de prova material e afasta por completo a
prova exclusivamente testemunhal (Sumula 149 do STJ).

Ressalta-se que o inicio de prova material, exigido pelo § 3° do artigo 55 da Lei8.213/91, ndo significa que o segurado devera demonstrar més a més, ano a ano, por
meio de documentos, o exercicio de atividade na condi¢do de ruricola, pois isto importaria em se exigir que todo o periodo de trabalho fosse comprovado
documentalmente, sendo de nenhuma utilidade a prova testemunhal para demonstragao do labor rural.

Ha varias sumulas da TN'U sobre a matéria:

Stmula 5

A prestacdo de servigo rural por menor de 12 a 14 anos, até o advento da Lei 8.213, de 24 de julho de 1991, devidamente comprovada, pode ser reconhecida para fins
previdenciarios.

Stmula 6

A certiddo de casamento ou outro documento idéneo que evidencie a condi¢ao de trabalhador rural do conjuge constitui inicio razoavel de prova material da atividade
ruricola.

Stmula 14
Para a concessao de aposentadoria rural por idade, ndo se exige que o inicio de prova material, corresponda a todo o periodo equivalente a caréncia do beneficio.
Stmula 24
O tempo de servigo do segurado trabalhador rural anterior ao advento da Lein®8.213/91, sem o recolhimento de contribuigdes previdencirias, pode ser considerado
para a concessao de beneficio previdenciario do Regime Geral de Previdéncia Social (RGP S), exceto para efeito de caréncia, conforme a regra do art. 55, §2°,da Lei
n°8.213/91.

Stmula 30
Tratando-se de demanda previdenciaria, o fato de o imével ser superior ao modulo rural ndo afasta, por siso, a qualificagao de seu proprietario como segurado especial,
desde que comprovada, nos autos, a sua exploragdo em regime de economia familiar.

Sumula 34
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Para fins de comprovagao do tempo de labor rural, o inicio de prova material deve ser contemporaneo a época dos fatos a provar.

Admite-se, ainda, a extensdo da qualificac@o de lavrador de um conjuge ao outro. Para além, segundo a siimula n° 73 do Tribunal Regional Federal da 4* Regido:
“Admite-se como inicio de prova material do efetivo exercicio de trabalho rural, em regime de economia familiar, documentos de terceiros, membros do grupo
parental”.

De acordo com o que restou definido quando do julgamento do REsp. 1.321.493/PR, realizado segundo a sistematica de recurso representativo da controvérsia (CPC,
art. 543-C), aplica-se a sumula acima aos trabalhadores rurais denominados "boias-frias", sendo imprescindivel a apresentagéo de inicio de prova material, corroborada
com provas testemunhal, para comprovago de tempo de servigo.

No mais, segundo julgamento levado a efeito no Superior Tribunal de Justica, realizado segundo a sistematica de recurso representativo da controvérsia (CPC, art.
543-C), é necessaria a comprovagao do tempo de atividade rural no periodo imediatamente anterior a aquisicdo da idade (RECURSO ESPECIAL N°1.354.908 -
SP (2012/0247219-3), RELATOR: MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, DJ 09/09/2015)."

Emrelacdo as contribuigdes previdenciarias, ¢ assente o entendimento de serem desnecessarias, sendo suficiente a comprovagao do efetivo exercicio de atividade no
meio rural (STJ, REsp 207.425, 5% Turma, j. em 21/9/1999, v.u., DJ de 25/10/1999, p. 123, Rel. Ministro Jorge Scartezzini; e STJ, RESP n. 502.817, 5* Turma, j. em
14/10/2003, v.u., DJ de 17/11/2003, p. 361, Rel. Ministra Laurita Vaz).

No caso dos autos, a r. sentenga recorrida, baseando-se na prova dos autos, foi clara e muito bem fundamentada, com uma linha de raciocinio razoavel e coerente.

Eis alguns fundamentos (transcritos sem formatag¢ao original):

“No caso emtela, a parte autora requer o reconhecimento da atividade ruralno periodo de 06.04.1975 a 06.04.1989, bem como a averbagao do(s) periodo(s) de
atividade comum de (i) 17/08/1989 a 26/10/1989; (ii) 07/12/1995 a 15/01/1996; (iii) 22/04/2009 a 21/07/2009 e (iv) 18/ 07/2011 a 13/01/2012, além do tempo de trabalho
sob condi¢des especiais de (i) 26/10/1989 a 27/ 07/1990, laborado junto a(o) empregador(a) INDUSTRIA BRASILEIRA DE ARTEFATOS DE CERAMICA -
IBAC LTDA; (ii) 09/08/1990 a 13/04/1995 e 15/08/2003 a 05/11/2008, exercido(s) junto a(o) empregador(a) SIFCO S.A.; (iii) 01/04/1996 a 28/01/1999, trabalhado
para o empregador(a) CASA BAHIA COMERCIAL LTDA; (iii) 05/07/1999 a 06/02/2003, perante o(a) empregador(a) DURATEX AS; (iv) 03/08/2009 a
13/07/2011, laborado junto a(o) empregador(a) HOMERPLASTIND E COM DE PLASTICOS LTDA, (v) 18.07.2011 a 13.01.2012, exercido junto a(o)
empregador(a) CONTINENTALAUTOMOTIVE DO BRASILLTDA, (vi) 09/03/2012 a 03/07/2018, trabalhado perante o(a) empregador( a) ITAUTEC S.A
e (vii) 22.05.2019 a 27.09.2019, exercido(s) junto a(o) empregador(a) MICLEAN COMERCIO E SERVICO LTDA. Para comprovagao do alegado labor rural,
junta documentos, dentre os quais ressalto: a) Certidao de Casamento com Ozanalha A polinario Silva, contraido em 08.01.2000; b) Cépia da CTPS; ¢) Declaragao de
Exercicio de Atividade rural expedida junto ao Sindicato dos Trabalhadores Rurais de Sdo Sebastido Maranhio, datada de 27.04.2018; d) Declarago de atividade
rural firmada por José Apolinario Costa, datada de 2018; e) Declaragao de atividade rural firmada por José Francisco Vieira, datada de 2018; f) Declaragao de
atividade rural firmada por José Pastor Divino, datada de 2018; g) Recibo de entrega de Declarag@o de ITR referente ao imovel “Fazenda Braunas Mae dos
Homens”, em nome de José Apolinario Costa, referente ao exercicio de 2017; h) Escritura Publica de Compra e Venda de imdvel rural em favor de José A polinario
Costa, datada de 1973; Para que fique caracterizado o inicio de prova material, ndo ¢ necessario que os documentos apresentados comprovem, ano a ano, o exercicio
da atividade rural, seja porque se deve presumir a continuidade nos periodos imediatamente proximos, seja porque € inerente a informalidade do trabalho rural a
escassez documental. Necessario, porém, que sejam contemporaneos a época pretendida. Conforme entendimento pacifico da jurisprudéncia, admitem-se como inicio
de prova material do efetivo exercicio de atividade rural, em regime de economia familiar, documentos de terceiros, membros do grupo parental [Stimula n. 73 TRF4].
Do mesmo modo, “A certiddo de casamento ou outro documento idéneo que evidencie a condi¢do de trabalhador rural do conjuge constitui inicio razoavel de prova
material da atividade ruricola” [Sumula 06 TNU]. Nesse mesmo sentido: PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE. TRABALHADOR
RURAL. EXTENSAO, AMULHER,DA CONDICAO DE RURICOLA DO MARIDO.ACORDAO DE ORIGEM QUE CONCLUIU PELA
INADMISSIBILIDADE,NO CASO CONCRETO,A LUZ DAS PROVAS DOSAUTOS. REVISAO DA CONCLUSAO ADOTADA NA
ORIGEM. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO. I. A jurisprudéncia desta Corte entende validos os
documentos em nome do cdnjuge lavrador, ainda que falecido, para comprovar a qualidade de segurada especial da esposa, desde que corroborados por robusta prova
testemunhal. I1. O Tribunal de origem, contudo, no caso especifico, com fundamento nos elementos concretos da causa, concluiu ausente o inicio de prova documental,
habil a comprovar o trabalho rural da autora, ora agravante. I11. Assim sendo, conclusdo diversa demandaria incursio na seara fatico-probatoria dos autos, inviavel, na
via eleita, a teor do enunciado 7 da Stimula do STJ. TV. A gravo Regimental improvido. (AgR gno AREsp 576.718/SP, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 04/12/2014, DJe 11/12/2014) No caso, observo, primeiramente, ndo ser possivel o reconhecimento de atividade rural para fins
previdenciarios emrelagio ao periodo que o(a) autor(a) contava com menos de 12 anos de idade, uma vez que somente a partir de entdo se mostra razoavel admitir
presente possivel efetiva contribuicio na forga de trabalho do niicleo familiar. Nesse sentido: TRF 3* Regiio, OITAVA TURMA,Ap-APELACAO CIVEL-
1693779 - 0043683-58.2011.4.03.9999, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL LUIZ STEFANINTI, julgado em 05/03/2018, e-DJF3 Judicial 1

DATA :19/03/2018; TRF4, AC 5021269-47.2018.4.04.7108, QUINTA TURMA, Relator ALTAIR ANTONIO GREGORIO, juntado aos autos em 25/11/2020.
Quanto ao periodo remanescente posterior, entdo, verifico a existéncia de documentos extemporaneos ao interregno pretendido, e que, portanto, ndo podem ser
aproveitados, a exemplo do(a) (i) Declaragio de Exercicio de Atividade rural expedida junto ao Sindicato dos Trabalhadores Rurais de Sdo Sebastido Maranhao,
datada de 27.04.2018; (ii) Declaragao(des) de atividade rural firmada(s) por José Apolinario Costa, José Francisco Vieira e Jos¢ Pastor Divino, datada(s) de 2018;
(iii) Recibo de entrega de Declaragdo de ITR referente ao imével “Fazenda Braunas Mae dos Homens”, em nome de José A polinario Costa, referente ao exercicio
de 2017. Nesse sentido: PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. TEMPO DE
SERVICO RURAL EM REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. documentos extempordneos. TEMPO DE SERVICO URBANO. tempo constante no
cnis. prova plena. averbagao para fins de futura aposentadoria. 1. Considera-se comprovada a atividade rural do segurado especial quando ha inicio de prova material,
corroborada por prova testemunhal idonea e consistente. Precedentes. 2. Embora seja aceitdvel documentos em nome de terceiros, do mesmo grupo familiar, para
comprovagdo do labor rural em regime de economia familiar, no caso dos autos, os documentos apresentados ndo servem como inicio razoavel de prova material, pois
além de serem escassos, sdo extemporaneos. 3. Relativamete ao labor urbano, considerando-se que o vinculo de 10-10- 1977 a 26-01-1978 ja foi computado pelo
proprio CNIS (Evento 1 -OUT 14), estou por reconhecer e determinar a averbagéo do interregno de 10-10-1977 a 31-12-1977 (periodo que ndo foi computado pelo
INSS), inclusive para efeito de caréncia. (TRF4, AC 5003117- 13.2015.4.04.9999, TURMA REGIONAL SUPLEMENTAR DO PR, Relator FERNANDO
QUADROS DA SILVA, juntado aos autos em 19/10/2017) sk APELACAQ. PREVIDENCIARIO.APOSENTADORIA POR TEMPO DE
SERVICO/CONTRIBUICAO. ATIVIDADE RURAL COMO SEGURADO ESPECIAL. AUSENCIA DE IN{CIO DE PROVA MATERIAL
HABIL. CONTEMPORANEIDADE. IMPOSSIBILIDADE DE RECONHECIMENTO DO LABOR COM BASE EM PROVA
TESTEMUNHAL EXCLUSIVA. IMPROCEDENCIA. 1. Para fins de comprovagdo do exercicio da atividade rural, no se exige prova robusta, sendo
necessario que o segurado especial apresente inicio de prova material (art. 106 da Lein®8.213/91), corroborada por prova testemunhal idonea, a teor do art. 55, § 3°,da
Lei8.213/91, sendo que se admite inclusive documentos em nome de terceiros do mesmo grupo familiar, a teor da Simula n° 73 do TRF da 4* Regifo. 2. Caso
concreto em que todos os documentos acostados em nome dos integrantes do grupo familiar sdo extemporaneos ao periodo pretendido. 3. Nos termos da Sumula 149
do STJ néo se admite prova exclusivamente testemunhal para comprovagao da atividade ruricola, para efeito de obteng@o de beneficio previdenciario. (TRF4,AC
5006372-42.2016.4.04.9999, TURMA REGIONAL SUPLEMENTAR DO PR, Relator FERNANDO QUADROS DA SILVA, juntado aos Ademais,
declaragdes subscritas por testemunhas, informando a prestagéo do trabalho na roga ndo se prestam ao reconhecimento entdo pretendido, tendo em vista que
equivalem a meros depoimentos reduzidos a termo, sem o crivo do contraditdrio, conforme entendimento ja pacificado da jurisprudéncia. PREVIDENCIARIO.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 23/09/2021  110/977



APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. ATIVIDADE RURAL. REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. DECLARAC()ES E
DOCUMENTOS DE TERCEIROS. REQUISITOS LEGAIS NAO COMPROVADOS. EXTINCAO DO PROCESSO SEM JULGAMENTO DO
MERITO. 1. Ao segurado especial, em regime de economia familiar, exige-se ao menos um indicio de prova material contemporaneo ao periodo pretendido. 2. As
declaragdes de terceiros ndo se prestam como inicio de prova material, pois se constituem em escritos particulares, que tém forga inferior a depoimento testemunhal,
haja vista serem manifesta¢des unilaterais sem compromisso judicial ou sujei¢do ao principio do contraditorio. [....]. (TRF4, AC 5048686- 03.2016.4.04.9999,
TURMA REGIONAL SUPLEMENTAR DO PR, Relator LUIZ FERNANDO WOWK PENTEADO, juntado aos autos em 27/11/2018) Do mesmo modo,
documentos de propriedade de terras em nome de terceiro, estranho aos autos e/ou ao grupo familiar da parte autora, carecem de forga probatdria apta a comprovar a
alegada qualidade rural do(a) autor(a) EM EN TA PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ RURAL.
AUSENCIA DE INICIO DE PROVA MATERIAL. (....) 3. O pleito da parte autora encontra ébice na auséncia de inicio de prova material. A parte autora
somente juntou certiddo de nascimento de prole sem qualificag@o de ruricola - fl. 15, além de escritura publica de imével rural em nome de terceiro estranho ao
processo - fl. 20. 4. A coisa julgada opera secundum eventum litis ou secundum eventum probationis, permitindo a renovagao do pedido ante novas circunstancias ou
novas provas. 5. Deferida a gratuidade de justica requerida na inicial, a parte autora devera arcar com os honorarios de advogado arbitrados em R$ 1.000,00 (um mil
reais), ficando suspensa a execugao, nos termos da legislagdo em vigor. 6. Remessa necessaria ndo conhecida. Apelagdo do INSS provida para julgar improcedente o
pedido inicial. A Turma, por unanimidade, ndo conheceu da remessa necessaria e deu provimento a apelagdo do INSS. (AC 0016941- 15.2017.4.01.9199,
DESEMBARGADOR FEDERAL FRANCISCO DEASSIS BETTI, TRF1-SEGUNDA TURMA, e-DJF1 DATA:30/04/2018 PAGINA:.) Destarte,
ndo foram apresentados contrato de arrendamento, parceria ou comodato rural, bloco de notas do produtor rural, notas fiscais de entrada de mercadorias ou outros
documentos capazes de indicar o efetivo exercicio do labor campesino alegado pela familia. Ao lado da fragilidade/auséncia de prova material contemporanea, o(s)
depoimento(s) testemunhal(is) ndo auxiliou(aram) na comprovagao da alegada atividade rural como segurado especial. Com efeito, Geraldo de Jesus Pereira [RG
21.751.795-x, brasileiro(a), nascido(a) aos 23/02/1966], Lafaicte Andrade Pereira [RG 56.495.154-7, brasileiro(a), nascido(a) aos 02/06/1970] e Maria de Lourdes
Vieira [RG 66.154.147-2, brasileiro(a), nascido(a) aos 07/09/1963] limitaram-se a afirmar o exercicio de atividade rural pelo autor e sua familia sem detalhamento. De
todo modo, lembre-se que a prova exclusivamente testemunhal ndo basta a comprovagdo da atividade ruricola, para efeito da obtenc@o de beneficio previdenciario [
S.149, STJ]. Assim, entendo que o conjunto probatdrio produzido ndo demonstra o alegado exercicio de atividade rural pelo tempo pretendido.”

Sendo assim, utilizando-me do disposto no artigo 46 da Lein. 9.099/95, combinado com o artigo 1°da Lein. 10.259/01, entendo que a decisao recorrida deve ser
mantida por seus proprios fundamentos, os quais adoto como razdes de decidir.

Conquanto se possa, em teoria, segundo jurisprudéncia do STJ, considerar tempo rural em periodo anterior a0 documento mais antigo, no caso dos autos a prova
testemunhal é genérica e pobre em contetido, ndo bastante para suprir a auséncia de inicio de prova testemunhal em téo longo periodo.

Esclarego, por oportuno, que “ndo ha falar em omissdo em acorddo de Turma Recursal de Juizado Especial Federal, quando o recurso néo ¢ provido, total ou
parcialmente, pois, nesses casos, a sentenca ¢ confirmada pelos proprios fundamentos. (Lei9.099/95, art. 46.)” (Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais de
Minas Gerais, Segunda Turma, processo n° 2004.38.00.705831-2, Relator Juiz Federal Jodo Carlos Costa Mayer Soares, julgado em 12/11/2004).

A propdsito, que o Supremo Tribunal Federal concluiu que a adogo pelo drgao revisor das razdes de decidir do ato impugnado n3o implica violagao ao artigo 93, inciso
1X, da Constituicdo Federal, emrazio da existéncia de expressa previsao legal permissiva. Nesse sentido, trago a cola¢do o seguinte julgado:
“EMENTA:AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA.
JUIZADO ESPECIAL. REMISSAO AOS FUNDAMENTOS DA SENTENCA. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO. INOCORRENCIA. 1.
Controvérsia decidida a luz de legislagdes infraconstitucionais. Ofensa indireta a Constituigao do Brasil. 2. O artigo 46 da Lein. 9.099/95 faculta ao Colégio Recursal
do Juizado Especiala remissao aos fundamentos adotados na sentenga, sem que isso implique afronta ao artigo 93, IX, da Constituicéo do Brasil. A gravo regimental a
que se nega provimento.” (STF, 2* Turma, AgRg em Al 726.283/RJ, Relator Ministro Eros Grau, julgado em 11/11/2008, votagdo unanime, DJe de 27/11/2008).
Enfim, no caso em analise, acolho integralmente os fundamentos da sentenga, na forma do art. 46 da Lei9.099/95.

Cabe, assim, a este relator negar provimento ao recurso monocraticamente, no afa de imprimir celeridade ao feito, nos termos da legislagao vigente (artigo 932,1V, “b”,
doNovo CPC).

Diante do exposto, nos termos do art. 932, 1V, “b” do CPC c;c art. 2°, § 2° da Resolugdo 347/2015 (CJF), com a redagdo dada pela Resolugio 417/2016, NEGO
SEGUIMENTO AO RECURSO.

No caso de a parte autora estar assistida por advogado, condeno a parte recorrente ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% do valor da causa, nos
termos do art. 85, em especial seus paragrafos 2°, 3° e 4° do Codigo de Processo Civil vigente, bem como art. 55 da Lein® 9099/95, suspensa a cobranga mercé da
justica gratuita.

Publique-se. Intimem-se.

DECISAO MONOCRATICAEM EMBARGOS -18

0009727-09.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS Nr. 2021/9301165720

RECORRENTE: CATO SCARAVELLI SIMOES (SP393182 - CATO SCARAVELLI SIMOES)

RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN) EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS (SP078566 - GLORIETE APARECIDA
CARDOSO FABIANO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de embargos de declaragio interpostos pela parte autora contra decisao proferida por este Juizo.

DECIDO.

Ab initio, consigno que sdo incabiveis os embargos de declaragio contra decisdo do juizo a quo de admissibilidade em recursos extraordinarios, que devem ser
desafiados pelo meio recursal proprio, consoante pacifica jurisprudéncia das Cortes Superiores:

EMENTA Embargos de declarag@o no recurso extraordinario com agravo. Conversao dos embargos declaratdrios em agravo regimental. Intempestividade.
Embargos declaratérios incabiveis. Nao suspensdo ou interrupgéo do prazo recursal. Precedentes. 1. Embargos de declaragao recebidos como agravo regimental. 2.
Os embargos de declara¢@o opostos contra decisdo em que o Presidente do Tribunal de origem ndo admite o recurso extraordinario, por serem incabiveis, ndo
suspendem ou interrompem o prazo para a interposicao do agravo. 3. A gravo regimental ndo provido. (STF, ARE 685997 ED, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI,
Primeira Turma, julgado em 28/11/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-082 DIVULG 26-04-2018 PUBLIC 27-04-2018)

De todo modo, apds detida analise, observo ndo ter a parte trazido argumentos aptos a modificar a decisdo embargada, que deve ser mantida por seus proprios
fundamentos.
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Na verdade, a parte apresenta mero inconformismo e, por conseguinte, pretensdo de rediscutir matéria devidamente examinada e decidida. Tal pretensdo, contudo, ndo
se coaduna com os aclaratorios. Neste sentido:

EMBARGOS DE DECLARACAO — INOCORRENCIA DE CONTRADICAO,OBSCURIDADE, OMISSAO OU AMBIGUIDADE —
PRETENDIDO REEXAME DA CAUSA— CARATER INFRINGENTE — INADMISSIBILIDADE NO CASO — EMBARGOS DE
DECLARACAO REJEITADOS. OS EMBARGOS DE DECLARACAO NAO SE REVESTEM, ORDINARIAMENTE, DE CARATER
INFRINGENTE — Nao se revelam cabiveis os embargos de declaragido quando a parte recorrente — a pretexto de esclarecer uma inexistente situagao de
obscuridade, omissao, contradi¢do ou ambiguidade (CP C, art. 1.022) — vem a utilizd-los com o objetivo de infringir o julgado e de, assim, viabilizar um indevido reexame
da causa. Precedentes. (STE, RE 1019172 AgR-ED, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 20/02/2018, PROCESSO
ELETRONICO DJe-053 DIVULG 19-03-2018 PUBLIC 20-03-2018)

Anoto que nos Juizados Especiais Federais a execugdo da sentenca ¢é feita em primeiro grau de jurisdi¢ao, sendo inviavel, enquanto pendente recurso, conforme
mteligéncia do enunciado 35 do FONAJEF.

Ante do exposto, nos termos do artigo 1.024, § 2°, do CP C, nego provimento aos embargos de declarago.

Tornem os autos ao sobrestamento.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301002207

DESPACHO TR/TRU -17

0051840-41.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301166476
RECORRENTE:GERALDO APARECIDO DA SILVA (SP327194- MAYRA ANAINA DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Tendo em vista que este magistrado ndo participara da sessdo a ser realizada em 22/09/2021, por motivo justificado devidamente comunicado a Presidéncia do TRF3,
determino que o presente feito seja incluido na pauta de julgamento da proxima sessao presencial por videoconferéncia a ser realizada em 27/10/2021.

Anoto ser imprescindivel que o advogado atenda as formalidades para realizagdo da sustentagdo oral, formalizando seu interesse por meio de e-mail para o
endereco trsp-sustentagdo@trf3.jus.br, em até 24 horas antes da sessao de 27/10/2021, que sera iniciada as 14 horas — ou seja, 0 e-mail deve ser enviado até as 14
horas do dia 26 de outubro.

Intimem-se.

0019000-75.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301165991

RECORRENTE:ARGEMIRO ANTONIO DA SILVA (SP298552 - LEANDRO CAMARA DE MENDONCA UTRILA, SP259748 - SANDRO
ALMEIDA SANTOS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Cumpra-se a decisdo proferida no evento 52.
Cumpra-se. Intimem-se.

0001662-54.2021.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301166478
RECORRENTE:DANILO QUEIROZ DOS SANTOS (SP 152694 - JARI FERNANDES, SP360278 - JONATHAN PEDRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Tendo em vista que este magistrado ndo participara da sessdo a ser realizada em 22/09/2021, por motivo justificado devidamente comunicado a Presidéncia do TRF3,
determino que o presente feito seja retirado de pauta e incluido na pauta de julgamento da proxima sessio presencial por videoconferéncia a ser realizada em
27/10/2021.

Anoto ser imprescindivel que o advogado atenda as formalidades para realizagdo da sustentagéo oral, formalizando seu interesse por meio de e-mail para o endereco
trsp-sustentacao@trf3.jus.br, em até 24 horas antes da sessao de 27/10/2021, que ser4 iniciada as 14 horas — ou seja, o e-mail deve ser enviado até as 14 horas do dia

26 de outubro.

Intimem-se.
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0002782-89.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301166477
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PAULO CANTARINO (SP213589 - WALKIRIA CAMPOS)

Tendo em vista que este magistrado ndo participara da sessdo a ser realizada em 22/09/2021, por motivo justificado devidamente comunicado a Presidéncia do TRF3,
determino que o presente feito seja retirado de pauta e incluido na pauta de julgamento da proxima sessao presencial por videoconferéncia a ser realizada em
27/10/2021.

Anoto ser imprescindivel que o advogado atenda as formalidades para realizagdo da sustentag@o oral, formalizando seu interesse por meio de e-mail para o
endereco trsp-sustentagdo@trf3.jus.br, em até 24 horas antes da sessao de 27/10/2021, que sera iniciada as 14 horas — ou seja, 0 e-mail deve ser enviado até as 14
horas do dia 26 de outubro.

Intimem-se.
5000694-41.2019.4.03.6128 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301166511

RECORRENTE:NADIA MARIANOGUEIRA (SP416967 - VIVIANE SILVA FAUSTINO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Converto o julgamento em diligéncia.

Retornem os autos a Contadoria do Juizo para que apure o valor atualizado da condenagio imposta pela sentenga, conforme determinado na decisio proferida em
29/07/2021 (evento 56), visto que os calculos juntados aos autos trataram apenas da questdo do valor de alcada.

Em seguida, intimem-se as partes para se manifestarem no prazo de 5 (cinco) dias.
Intimem-se.
0005883-80.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301166502

RECORRENTE:FRANCISCO MAURO DOS SANTOS (SP386527- VICENTE DE PAULO ALBUQUERQUE MOTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, etc.

Trata-se de demanda ajuizada em face do Instituto Nacional do Seguro Social— INSS, objetivando a concessao de beneficio por incapacidade laborativa.
O MM. Juizo Federala quo proferiu sentenga, julgando o pedido improcedente.
Inconformado, o autor interpds recurso.
E o relatério.

De fato, observo que a parte autora foi submetida a pericia na especialidade de medicina legal, a qual analisou a doenga oftalmolégica sustentada pela parte autora,
constantes da documentag@o médica anexada aos autos.

A rigor, esse colegiado tem entendimento firmado no sentido que a doenga de natureza oftalmoldgica, excepcionalmente, precisa ser analisada por médico especialista.

Entretanto, normas e fatos mais recentes impedem a determinag@o de realizagdo de segunda pericia, mediante o pagamento com verbas do Orgamento da Justica
Federal da 3" Regido, na hipotese de parte beneficiaria da assisténcia judiciaria gratuita (AJG).

Deveras, primeiramente, o artigo 1°, § 3°, da Leifederaln® 13.876/2019 dispds que, até dois anos apds o ano de 2020, o Poder Executivo garante o pagamento de
somente uma pericia médica por processo em que o INSS figure no polo passivo.

Posteriormente, a Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regido proferiu o despacho n° 6361599/2020 (processo SEI — Sistema Eletronico de Informagdes —
autuado sob o n° 0023802-60.2020.4.03.8001), noticiando o severo comprometimento do Orgamento da Justica Federal da 3* Regido e a absoluta impossibilidade de

utilizagdo das respectivas verbas para o custeio de honorarios periciais aos beneficiarios da AJG.

Assim, a parte autora devera adiantar o depdsito dos honorarios periciais (Resolugdo CJF n°305/2014), ainda que seja beneficiaria da assisténcia judiciaria gratuita,
tendo em vista o disposto no § 5° do artigo 98 do CP C em vigor:

“§ 5°. A gratuidade podera ser concedida em relag@o a algum ou a todos os atos processuais, ou consistir na redug@o percentual de despesas processuais que o
beneficiario tiver de adiantar no curso do procedimento”. (grifei)

Outrossim, o valor arbitrado a titulo de honorarios periciais pode ser parcelado (§ 6° do artigo 98 do CP C), baseado na razoabilidade do prazo.
Saliento que tal despesa, caso a parte autora se sagre vencedora, sera incluida no montante de requisitorio de pagamento, apds o transito em julgado.

Destaco que, no presente caso, a parte autora devera efetuar o depdsito, sob pena de preclusdo (impossibilidade de realizagao do ato processual).
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Ressalto que o artigo 370 do CP C (aplicado subsidiariamente ao rito do Juizado Especial Federal), faculta ao magistrado, enquanto verdadeiro destinatario das provas,
determinar as que se fizerem necessarias a instrugdo do processo.

Para tanto, na hipdtese de ndo haver o aludido médic especialista nos quadros respectivos, o Juizado Especial Federal de origem devera adotar as seguintes medidas,
nos termos da Recomendagdo n® 6198524/2020, da Coordenadoria dos Juizados Especiais Federais e das Turmas Recursais da 3* Regido:

“Efetuar a busca de profissionais no sistema AJG, com a utilizagao de filtros de pesquisa, identificando-se a categoria e a especialidade, o municipio de interesse para a
atuacdo, bem como o status do cadastro (validado ou pendente de validagdo);

Utilizar filtro de pesquisa do sistema, indicando municipios proximos a unidade em que tramita a a¢do e, caso localizado algum profissional na especialidade pretendida,
contata-lo para concordancia do encargo e cadastro na subsecao;

Na hipétese de auséncia ou recusa de profissional inscrito na jurisdigdo, maior complexidade do trabalho ou um deslocamento que justifique a necessidade de
ressarcimento do perito, os honorarios poderdo ser majorados em até 03 (trés) vezes o limite maximo estabelecido, nos termos do art. 28, § 1°,da Resolugdo CJF n°
305, de 07 de outubro de 2014;

Consultar os conselhos regionais de classe, mediante a expedi¢@o de oficio, para a indicag¢@o de profissionais aptos 8 nomeagao como peritos judiciais”.

Destarte, CONVERTO O JULGAMENTO EM DILIGENCIA e determino a devolug#o dos autos ao Juizado Especial Federal de origem, para, apds o
depdsito dos honorarios periciais pela parte autora (com possibilidade de parcelamento em prazo razoavel), seja realizada nova pericia com médico especialista em
oftalmologia (a ser nomeado segundo os pardmetros estabelecidos pela Coordenadoria dos Juizados Especiais Federais e das Turmas Recursais da 3* Regido), o qual
devera inclusive esclarecer se houve periodo anterior de incapacidade.

Assinalo que parte devera comparecer a avaliagdo portando os exames e atestados considerados relevantes.

Apbs a juntada do laudo e a concesséo do prazo de 10 (dez) dias para que as partes sobre eles se manifestem, retornem os autos a esta 9 Turma Recursal para
julgamento.

Apos, retornem os autos conclusos.

Intimem-se. Cumpra-se.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301002208

DECISAO TR/TRU -16

0003246-21.2019.4.03.6304 - 22 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301166513
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:REGIANE MARCELINO DA SILVA (SP241171 - DANIELA APARECIDA FLAUSINO NEGRINTI)

O presente processo foiretirado da pauta de julgamento virtual de 09/06/2021, em virtude da manifestac@o de interesse em realizar sustentagdo oral (evento 85).
Ocorre que, diante da migragao do sistema eletronico de acompanhamento processual - SISJEF para o PJe, bem como da Recomendagdo DFJEF/GACO n°
8013702 - item 1: “Até o término da implantagio do Processo Judicial Eletronico (P Je) nos feitos de competéncia dos Juizados Especiais Federais, a inclusdo em
pauta de julgamento, no SisJEF, ocorra apenas emrelagdo aos processos oriundos do Juizado Especial Federal de Sao Paulo (final 6301)”, esclareco que,
oportunamente, os presentes autos serdo incluidos em pauta de julgamento presencial, para que possibilite a realizagdo de sustentag@o oral ao representante processual
da parte solicitante.

Anoto que as medidas adotadas visam evitar inconsisténcias nos andamentos processuais, tendo em vista que as migragdes estdo ocorrendo de forma gradual.

As partes serdo devidamente intimadas da data e horario da sessao.

Assinatura, registro, publicagio e intimag3o eletronicos.

0007494-87.2020.4.03.6306 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301166522
RECORRENTE:MARCO AURELIO DAREZZIO FUCIOLO (SP195289- PAULO CESAR DA COSTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

O presente processo foiretirado da pauta de julgamento virtual de 18/08/2021, em virtude da manifesta¢@o de interesse em realizar sustentagao oral (evento 63).
Ocorre que, diante da migragao do sistema eletronico de acompanhamento processual - SISJEF para o P Je, bem como da Recomendagdo DFJEF/GACO n°
8013702 - item 1: “Até o término da implantagao do Processo Judicial Eletronico (P Je) nos feitos de competéncia dos Juizados Especiais Federais, a inclusdo em
pauta de julgamento, no SisJEF, ocorra apenas em relagéo aos processos oriundos do Juizado Especial Federal de Sao Paulo (final 6301)”, esclarego que,
oportunamente, os presentes autos serdo incluidos em pauta de julgamento presencial, para que possibilite a realizagdo de sustentag@o oral ao representante processual
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da parte solicitante.

Anoto que as medidas adotadas visam evitar inconsisténcias nos andamentos processuais, tendo em vista que as migragdes estdo ocorrendo de forma gradual.
As partes serdo devidamente intimadas da data e horario da sessdo.

Assinatura, registro, publicagao e intimag¢ao eletronicos.

0060823-63.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301165706
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUIZA MARIA DE MELO MARTINS (SP109729- ALVARO PROIETE)

Vistos, nos termos da Resolugao n. 3/2016 CJF3R.
Esclareca a parte ré se a petigdo evento n. 53 é pedido de desisténcia do pedido de uniformizagéo evento n. 51, no prazo de 5 (cinco) dias.
Intimem-se.

0004347-65.2020.4.03.6302 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301166514
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JESSE AUGUSTO WIEZEL (SP358611 - VIVIAN MORETTO RIBEIRO)

O presente processo foiretirado da pauta de julgamento virtual de 09/06/2021, em virtude da manifestagio de interesse em realizar sustentagao oral (e-mail remetido
a0 Setor de Processamento das Turmas Recursais).

Ocorre que, diante da migragéo do sistema eletronico de acompanhamento processual - SISJTEF para o PJe, bem como da Recomendagdo DFJEF/GACO n°
8013702 - item 1: “Até o término da implanta¢@o do Processo Judicial Eletrénico (P Je) nos feitos de competéncia dos Juizados Especiais Federais, a inclusdo em
pauta de julgamento, no SisJEF, ocorra apenas emrelagdo aos processos oriundos do Juizado Especial Federal de Sao Paulo (final 6301)”, esclarego que,
oportunamente, os presentes autos serdo incluidos em pauta de julgamento presencial, para que possibilite a realizag@o de sustentagdo oral ao representante processual
da parte solicitante.

Anoto que as medidas adotadas visam evitar inconsisténcias nos andamentos processuais, tendo em vista que as migragdes estéo ocorrendo de forma gradual.

As partes serdo devidamente intimadas da data e horario da sessdo.

Assinatura, registro, publicagio e intimag3o eletronicos.

0049362-94.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301165044

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ROSEMARE DO NASCIMENTO BARBOSA (SP197535- CLAUDIO HENRIQUE DE OLIVEIRAANDERSEN) VICTORIA
DO NASCIMENTO BARBOSA (SP197535- CLAUDIO HENRIQUE DE OLIVEIRA ANDERSEN) JOSE EDUARDO KILDER BARBOSA -
FALECIDO (SP197535- CLAUDIO HENRIQUE DE OLIVEIRAANDERSEN)

Nos termos do art. 147 do Cédigo de Processo Civil, determino a redistribuicdo do feito.
Intimem-se.

0002650-16.2019.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301166512

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:RAY SSA SALOMAO MOREIRA GUIMARAES (SP394387 - JOSE ROBERTO DA SILVA) RENATA SALOMAO MOREIRA
GUIMARAES (SP394387 - JOSE ROBERTO DA SILVA) EUNICE SALOMAO MOREIRA (SP394387 - JOSE ROBERTO DA SILVA)

O presente processo foiretirado da pauta de julgamento virtual de 09/06/2021, em virtude da manifesta¢@o de interesse em realizar sustentagdo oral (evento 109).
Ocorre que, diante da migragao do sistema eletronico de acompanhamento processual - SISJEF para o P Je, bem como da Recomendagdo DFJEF/GACO n°
8013702 - item 1: “Até o término da implantagio do Processo Judicial Eletronico (P Je) nos feitos de competéncia dos Juizados Especiais Federais, a inclusdo em
pauta de julgamento, no SisJEF, ocorra apenas emrelagdo aos processos oriundos do Juizado Especial Federal de Sao Paulo (final 6301)”, esclareco que,
oportunamente, os presentes autos serdo incluidos em pauta de julgamento presencial, para que possibilite a realizagdo de sustentag@o oral ao representante processual
da parte solicitante.

Anoto que as medidas adotadas visam evitar inconsisténcias nos andamentos processuais, tendo em vista que as migragdes estdo ocorrendo de forma gradual.

As partes serdo devidamente intimadas da data e horario da sessdo.

Assinatura, registro, publicagao e intimag¢&o eletronicos.

0002043-83.2021.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301166491 .
RECORRENTE:MARIA JOSE DE OLIVEIRA (SP250484 - MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de Recurso de Medida Cautelar / A gravo de Instrumento, processado neste Juizado Especial Federal como Recurso de Medida Cautelar, interposto pela
parte autora contra decisdo que indeferiu pedido de antecipacio dos efeitos da tutela nos autos da a¢éo principal.

Decido.

Em andlise initio litis, verifico ndo se acharem presentes os pressupostos necessarios a sua concessao.

Com efeito, ha de se sopesar, de um lado, a situagao fatica de real comprovagao nos autos pelo demandante dos requisitos que autorizam o juiz a deferir desde logo a
tutela, e de outro os principios constitucionais do contraditdrio e da ampla defesa (artigo 5°, inciso LV da CF/88), que resguardam o direito do demandado, além da
presungdo de constitucionalidade e legitimidade dos atos administrativos quando este tiltimo for ente puiblico.

Neste sentido, somente em situagdes excepcionais onde exista, inequivocamente, atual ou iminente dano irreparavel a parte pleiteadora da medida e se vislumbre a
conformag@o das alega¢des com o demonstrado documentalmente na peca recursal, € que sera possivel a concessao de prestacao jurisdicional emergencial sem que
se dé prévia oportunidade para defesa de seu ex adverso, bem como, eventualmente, a devida dilagao probatdria no curso regular do processo.

No caso concreto, em sede de cognicdo sumaria, nio restaram demonstradas as circunstancias antes declinadas. A deciso proferida no juizo de origem foi no seguinte
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sentido:

Examinando o pedido de medida antecipatdria formulado pela parte autora, verifico ndio se acharem presentes os pressupostos necessarios a sua concessdo sema
realizagdo de pericia socioecondmica para aferir a miserabilidade.

Ademais, o pedido administrativo foi indeferido e, a despeito da possibilidade de desconstituigao do ato administrativo, goza ele de presungao de legalidade.
Indefiro, por ora, a medida antecipatdria postulada.

Nos termos acima, verifica-se que o indeferimento do provimento antecipatério se deu pela necessidade de se produzir a prova pericial, posicionamento que parece
acertado diante da questao de fundo debatida e dos elementos presentes aos autos.

Ante o exposto, INDEFIRO, por ora, a medida, dita como de urgéncia, postulada.

Dé-se vista a parte contraria para, querendo, apresentar resposta, no prazo de 10 (dez) dias.

Publique-se. Intime-se.

0003049-87.2020.4.03.6318 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301166524

RECORRENTE: CLAUDIO MIRANDA DE ALMEIDA (SP 190248 - KATIA GISLAINE PENHA FERNANDES, SP272580 - ALY NE
APARECIDA COSTA CORAL)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

O presente processo foiretirado da pauta de julgamento virtual de 01/09/2021, em virtude da manifesta¢@o de interesse em realizar sustentagdo oral (evento 26).
Ocorre que, diante da migragéo do sistema eletronico de acompanhamento processual - SISJEF para o P Je, bem como da Recomendagdo DFJEF/GACO n°
8013702 - item 1: “Até o término da implantagio do Processo Judicial Eletronico (P Je) nos feitos de competéncia dos Juizados Especiais Federais, a inclusdo em
pauta de julgamento, no SisJEF, ocorra apenas emrelag@o aos processos oriundos do Juizado Especial Federal de Sao Paulo (final 6301)”, esclareco que,
oportunamente, os presentes autos serdo incluidos em pauta de julgamento presencial, para que possibilite a realizagdo de sustentag@o oral ao representante processual
da parte solicitante.

Anoto que as medidas adotadas visam evitar inconsisténcias nos andamentos processuais, tendo em vista que as migragdes estdo ocorrendo de forma gradual.

As partes serdo devidamente intimadas da data e horario da sessdo.

Assinatura, registro, publicagio e intimag3o eletronicos.

0011289-47.2019.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301166519

RECORRENTE:DOUGLAS WALLACE ZAGO (SP165932 - LAILAMUCCI MATTOS GUIMARAES, SP268221 - CLARICEALVES PRETO
FIGUEIREDO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

O presente processo foiretirado da pauta de julgamento 23/06/2021, em virtude da manifestagéo de interesse em realizar sustenta¢@o oral (e-mail remetido ao Setor de
Processamento das Turmas Recursais).

Ocorre que, diante da migragao do sistema eletronico de acompanhamento processual - SISJEF para o P Je, bem como da Recomendagdo DFJEF/GACO n°
8013702 - item 1: “Até o término da implantagao do Processo Judicial Eletronico (P Je) nos feitos de competéncia dos Juizados Especiais Federais, a inclusdo em
pauta de julgamento, no SisJEF, ocorra apenas em relagéo aos processos oriundos do Juizado Especial Federal de Sao Paulo (final 6301)”, esclarego que,
oportunamente, os presentes autos serdo incluidos em pauta de julgamento presencial, para que possibilite a realizagdo de sustentag@o oral ao representante processual
da parte solicitante.

Anoto que as medidas adotadas visam evitar inconsisténcias nos andamentos processuais, tendo em vista que as migragdes estio ocorrendo de forma gradual.

As partes serdo devidamente intimadas da data e horério da sessdo.

Assinatura, registro, publicagdo e intimag&o eletronicos.

0001128-34.2021.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301166591
REQUERENTE:ANTONIO CARLOS DE OLIVEIRA (SP290047 - CELIO OLIVEIRA CARVALHO FILHO)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I- RELATORIO

Trata-se de agravo apresentado pela parte autora em face de decisdo que nao admitiu pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal interposto de acérdao
proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢o Judiciaria de Sao Paulo.

Sustenta o recorrente que o pedido de uniformizagado deveria ter sido admitido. Para tanto, alega, em sintese, o que segue:

"Inicialmente o incidente nao foi admitido pelo fato da I. Relatora ter apontado que o Autor no observou o quadro normativo (art. 14 da Lein. 10.259/2001 e art. 12,
§1°,do Regimento Interno da TN U), visto que no indicou a existéncia de divergéncia de entendimentos entre Turmas Recursais ou a contrariedade do acorddo em
relagdo a posi¢ao jurisprudencial dominante do STJ ouda TNU. Diferente do apontado pela i. Relatora em sua decisdo, o Autor apresentou sim, um simples
comparativo da divergéncia entre o entendimento apresentado em sede de acorddo com as decisdes do STJ, grifando nas partes mais importantes do RE n. 631240 os
pontos que sdo aplicados ao presente caso."

Acrescenta o seguinte:

"O cerne da questdo e os motivos que encabegam o presente incidente repousam na desnecessidade de prévio indeferimento administrativo quando do pedido de
prorrogacdo de auxilio-doenga para o ajuizamento de a¢do de restabelecimento do beneficio, que é exatamente os fatos do caso apresentado. Além de ja existir o
apontado entendimento do STJ, temos ainda uma enxurrada de decisdes da propria TNU que reconhece a possibilidade de ajuizamento do pedido de beneficio
previdenciario sem o prévio indeferimento administrativo no caso de reestabelecimento de auxilio-doenga, como se vera no quadro comparativo a divergéncia existente
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e em face razdes do recurso, conforme exigéncias previstas no artigo 14, V, “c” e “d”, da Resolugao n. 586/ 2019 CJ"
Requer o provimento do agravo, para que seja admitido o incidente.

Os autos foram distribuidos a esta 15* TR.
Este € o relatdrio.
I1-DECISAO

Da leitura conjugada dos arts. 1.030, § 2° ¢ 1.042, caput, do CP C, conclui-se que, contra a decisdo que ndo admite recurso especial ou extraordindrio ou determina seu
sobrestamento, com base na aplicagdo de entendimento firmado em regime de repercussio geral ou em julgamento de recursos repetitivos, cabe agravo interno, que
sera julgado pelo 6rgdo colegiado ao qual estiver vinculado o magistrado (art. 1.021, caput). Nas demais hipéteses de inadmissao, o recurso cabivel é o agravo nos
proprios autos, a ser julgado pelo tribunal superior competente (art. 1.042, § 4°).

Reproduzindo essa sistematica, o Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizagéo dos Juizados Especiais Federais da 3° Regido,
aprovado pela Resolugdo n. 3/2016 CJF3R e modificado pela Resolugdo CJF3R n° 30, de 15/12/2017, prevé em seu art. 10, §§4°a 6

“Art. 10 O juizo de admissibilidade dos recursos extraordinarios e dos pedidos de uniformizagao, depois de distribuidos, sera exercido por Juizes de Turmas Recursais
designados em sistema de rodizio, na forma a ser estabelecida em ato expedido pelo Desembargador Federal Coordenador dos Juizados Especiais Federais da 3*
Regido, excluido o Magistrado integrante da Turma Regional de Uniformizagao, sem prejuizo das demais competéncias que The sdo proprias, incumbindo-Ihes:

)
11 - negar seguimento a:

a) recurso extraordinario que discuta questdo a qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussao geral ou a recurso extraordinario
interposto contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de repercusséo geral;

b) recurso extraordinario ou pedido de uniformizag3o interposto contra acérdio que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal ou do
Superior Tribunal de Justica, respectivamente, exarado em regime de julgamento de recursos repetitivos;

¢) recurso extraordinario ou pedido de uniformizagao que esteja prejudicado por julgamento posterior da matéria pelo Supremo Tribunal Federal, Superior Tribunal de
Justiga ou Turma Nacional ou Regional de Uniformizagéo;

d) pedido de uniformizag@o que esteja em confronto com julgamento do Supremo Tribunal Federal, proferido na sistematica de repercusso geral, ou com sumula ou
representativo de controvérsia da Turma Nacional de Uniformizagao, ou, ainda, com simula da Turma Regional de Uniformizagao;,

¢) pedido de uniformiza¢éo que deduzir pretensdo contraria a tese firmada em julgamento de incidente de resolugado de demandas repetitivas, julgado pelo Superior
Tribunal de Justiga.

()
§ 1° Inadmitido o recurso extraordinario ou o pedido de uniformiza¢ao, nos termos do inciso I deste artigo, ou do art. 7°, inciso IX, a parte podera, no prazo de quinze dias
uteis a contar da publicag@o da decisdo, interpor agravo nos proprios autos a ser dirigido ao Supremo Tribunal Federal, respeitadas as regras processuais pertinentes,

oua Turma Nacional de Uniformizagao, ou a Turma Regional de Uniformizago, conforme o caso, observada a necessidade de indica¢@o do equivoco da decisdo
recorrida.

§2°N4o havendo juizo de retratagdo, o Juiz que proferiu a decisdo agravada efetuara o encaminhamento dos autos ao 6rgdo competente para julgamento do agravo.
§3°Reconsiderada a decisdo de inadmissao, o agravo estara prejudicado, remetendo-se os autos ao érgdo competente.

§4° Negado seguimento ao recurso extraordinario ou a pedido de uniformizagdo nos termos do inciso I1 deste artigo, ou, ainda, nos casos de sobrestamento, cabera
agravo interno, no prazo de quinze dias uteis a contar da respectiva publica¢do.

§5°0 agravo interno sera dirigido ao Magistrado que proferiu a decisdo agravada, providenciando a Secretaria a intima¢ao do agravado para contrarrazdes, no prazo
de quinze dias tteis, apds o qual o feito sera encaminhado para eventual juizo de retratacéo.

§6°Nao havendo juizo de retratagdo, o Juiz que proferiu a decisdo agravada levara o agravo interno a julgamento pela Turma Recursal que integra, a qual ndo
coincidira com a Turma Recursal que proferiu o acérddo recorrido, na forma do rodizio previsto no "caput" deste artigo”.

No caso concreto, observa-se que o pedido de uniformizagao nao foi admitido porque néo fora indicada a existéncia de divergéncia de entendimentos entre Turmas
Recursais ou a contrariedade do acordao emrelagao a posi¢ao jurisprudencial dominante do STJ ouda TNU.

A decisdo recorrida tem o seguinte teor:
"Nos termos do art. 14 da Lein. 10.259/2001, “cabera pedido de uniformizagao de interpretacéo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre

questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei. § 1 0 O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera
julgado em reunido conjunta das Turmas em conflito, sob a presidéncia do Juiz Coordenador. § 20 O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de
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diferentes regides ou da proferida em contrariedade a simula ou jurisprudéncia dominante do STJ sera julgado por Turma de Uniformizagao, integrada por juizes de
Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justiga Federal”.

Em complementag¢@o a regra legal referida, prevé o art. 12, §1°, do Regimento Interno da TNU o que segue:

"§ 1° O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a decisdo recorrida e: a)
decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal; b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica
ou da Turma Nacional de Uniformizaggo."

No caso dos autos, no entanto, o autor ndo observou esse quadro normativo, visto que ndo indicou a existéncia de divergéncia de entendimentos entre Turmas
Recursais ou a contrariedade do acorddo emrelagio a posi¢do jurisprudencial dominante do STJ ouda TNU.

Como visto, 0 autor limitou-se a alegar que o entendimento adotado pela Turma de origem ndo teria observado a correta interpretagdo do que decidiuo STF no RE
631240.

Diante disso, aplica-se, na hipotese, o disposto no art. 14,1, da Resolugdo n. 586/2019 do CJF, que estabelece o Regimento Interno da Turma Nacional de
Uniformizagao:

"Art. 14. Decorrido o prazo para contrarrazdes, os autos serdo conclusos ao magistrado responsavel pelo exame preliminar de admissibilidade, que devera, de forma
sucessiva: I - ndo conhecer de pedido de uniformizacéo de interpretacdo de lei federal intempestivo, incabivel, prejudicado, interposto por parte ilegitima ou carecedor
de interesse recursal”;

Ante o exposto, com fundamento no art. 14,1, da Res. n. 586/2019 do CJF, nego seguimento ao pedido de uniformizagao."

Como se V€, a decisdo recorrida negou seguimento ao pedido de uniformizagdo com fundamento no art. 14,1, da Res. n. 586/2019 do CJF.

Do exame dos autos, constata-se que mais apropriada seria a negativa de seguimento com base no inciso V do referido art. 14 da Res. n. 586/2019 do CJF que prevé:

"V — ndo admitir o pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal, quando desatendidos os seus requisitos, notadamente se: a) ndo indicado paradigma valido,
coma devida identificagdo do processo em que proferido"”

De qualquer forma, seja a negativa de seguimento fundada no inciso I ou V, o recurso dela cabivel ¢ o agravo dirigido a TNU, em face do disposto no art. 14 § 2°da
Res. n. 586/2019 do CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais Federais):

"§ 2° Da decisdo de inadmissibilidade proferida com fundamento nos incisos I e V, cabera agravo nos proprios autos, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da intimag&o,
a ser dirigido a Turma Nacional de Uniformizagao, no qual o agravante devera demonstrar, fundamentadamente, o equivoco da decisdo recorrida."

No mesmo sentido € o Regimento Interno das Turmas Recursais da 3* Regido:

"Art. 10 O juizo de admissibilidade dos recursos extraordinarios e dos pedidos de uniformizagéo, depois de distribuidos, sera exercido por Juizes de Turmas Recursais
designados em sistema de rodizio, na forma a ser estabelecida em ato expedido pelo Desembargador Federal Coordenador dos Juizados Especiais Federais da 3%,
excluido o Magistrado integrante da Turma R egional de Uniformizagao, sem prejuizo das demais competéncias que lhe sao préprias, incumbindo-lhes: I - ndo admitir:
a) pedido de uniformizag@o que ndo demonstre a existéncia de dissidio jurisprudencial, mediante cotejo analitico entre o acordio recorrido e o paradigma; b) recurso
extraordinario ou pedido de uniformizag@o que ensejar reexame de situagao fatica ou de prova; ¢) recurso extraordinario ou pedido de uniformizago interposto contra
acordio que esteja em conformidade com a jurisprudéncia do Tribunal ou Turma de Uniformizagio de destino, ndo submetido ao rito da repercussio geral, dos
recursos repetitivos ou da uniformizagéo de jurisprudéncia. (...)

§ 1° Inadmitido o recurso extraordinario ou o pedido de uniformiza¢ao, nos termos do inciso I deste artigo, ou do art. 7°, inciso IX, a parte podera, no prazo de quinze dias
uteis a contar da publicag@o da decisdo, interpor agravo nos proprios autos a ser dirigido ao Supremo Tribunal Federal, respeitadas as regras processuais pertinentes,
oua Turma Nacional de Uniformizagao, ou @ Turma Regional de Uniformizagao, conforme o caso, observada a necessidade de indicagéo do equivoco da decisdo
recorrida.

§2°Nao havendo juizo de retratacdo, o Juiz que proferiu a decisdo agravada efetuara o encaminhamento dos autos ao 6rgdo competente para julgamento do agravo."

Na hipétese dos autos, verifica-se que a parte autora interpos agravo com fulcro no art. 14, §2° do RI da TN'U no qual requer “seja revista da decisdo que negou
seguimento ao Incidente de Uniformizagao interposto, devendo esse ser devidamente processado, de forma a se garantir a analise dos presentes autos pela TNU, caso

ndo ocorra a esperada reconsideragdo pela Turma Recursal”.

Considerando que o agravo ¢ tempestivo e, ainda, que ndo ¢ cabivel a retratagdo, cumpre determinar a remessa dos autos a Turma Nacional de Uniformizagao, visto
que ndo se esta diante de agravo interno a ser processado na forma do § 3°do art. 14 da Resolugdo n® 586/2019 do CJF.

Ressalte-se que ndo ha lugar para retratagio porque, como se nota da leitura do incidente ndo admitido, o autor ndo aponta divergéncia de entendimentos entre Turmas
Recursais sobre questao de direito material, nem tampouco contrariedade a simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional
de Uniformizagdo. Baseia seu pedido em alegada incorreta interpretacdo, pela Turma Recursal de origem, do alcance do “entendimento apresentado no Recurso

Extraordinario n® 631240, o que nio é passivel de exame em sede de pedido de uniformizagao.

Embora, no agravo, tenha mencionado que a decisdo seria do STJ e referido outros julgados da TN'U, isso ndo permite dar por superado o vicio existentes no pedido de
uniformiza¢ao, apontado na decis@o ora recorrida.

Ante o0 exposto, deixo de exercer o juizo de retratagdo e, com fundamento no artigo 14, §2° da Resolugao n® 586/2019, determino a remessa dos autos a Turma
Nacional de Uniformizag¢ao dos Juizados Especiais Federais.

Determino a retirada do presente feito da pauta de julgamento da sess@o de 28 de setembro de 2021 da 15* TR/SP.

Intimem-se.
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0002228-24.2021.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301166484

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO:MILENE DE SOUSA (SP273098 - DIANA FERNANDES SERPE) LUCAS DE SOUSA FRIAS (SP273098 - DIANA
FERNANDES SERPE)

Trata-se de recurso interposto pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL (CAIXA SAUDE) contra decisio que antecipou os efeitos da tutela para determinar
que o recorrido seja autorizado a realizar as terapias multidisciplinares com profissionais especializados em Método ABA especializadoem TEA - TRANSTORNO
DO ESPECTRO AUTISTA (psicologia, fonoaudiologia e terapia ocupacional), sem limitagéo anual do nimero de sessdes e de preferéncia em localidade o mais
proxima possivel da residéncia do menor.

Alega a recorrente, em sintese, que ja custeia a sessdo de psicoterapia individual, mas ndo diferencia o custeio de tipos de métodos psicoterapicos. A firma que ndo ha
no rol da A géncia Nacional de Saude — ANS e no rol da CEF a previsido de custeio de métodos especificos, cabendo ao profissional definir a abordagem adequada
para cada paciente e a cobertura em qualquer uma dessas terapias devera obedecer ao nimero de sessdes prevista pelorolda ANS.

Requer, assim, a concessao de efeito suspensivo ao recurso.

Decido.

A decisdo recorrida enfrentou de forma fundamentada a questio do direito do autor ao tratamento multidisciplinar de sua enfermidade pelo método especializado
ABA- Anilise do Comportamento Aplicada. Confira-se:

T
O autor, por meio de seu representante legal, sustenta ser portador do transtorno do espectro autista — T.E.A.., necessitando de tratamento multidisciplinar nas areas de
terapia ocupacional, psicologia e fonoaudiologia.

Assevera que o plano de satide da CEF limita o niimero de atendimento do usuario. Segundo ele, as guias expedidas para seu tratamento expiraram tendo a sua
representante solicitado a respectiva renovagdo. A ré informou que ndo seria possivel a realizag@o de tratamento especializado em clinicas em método ABA, uma vez
que sua rede ndo aborda profissionais especializados neste tipo de atendimento, tendo a ré disponibilizado profissionais em redes credenciadas para atendimento ndo
especializado no método ABA.

Por isso, a representante do autora ingressou que esta agdo uma alegando que a rede disponibilizada pela ré ndo s6 se mostra totalmente ineficiente e carecedora para
o atendimento de portadores do TEA — TRANSTORNO DO ESPECTRO AUTISTA, bem como todos os profissionais disponibilizados situam-se em localidades
muito distantes da residéncia do autor.

Pretende, enfim, que a ré seja compelida a oferecer o tratamento indicado, sem limite de sessdes anuais das terapias multidisciplinares, nas areas de Psicologia,
Fonoaudiologia e Terapia Ocupacional, tudo pelo método ABA —ANALISE DO COMPORTAMENTO APLICADA, de preferéncia situados em localidades
mais proximas da residéncia do menor.

E o breve relatério. Decido.

O instituto da antecipag@o dos efeitos da tutela, espécie de tutela de urgéncia prevista no artigo 300 e seguintes do CP C, admite que o juiz antecipe os efeitos da
sentenga de mérito, convencido pela presenga de elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano.

No caso, a verossimilhanga esta presente, uma vez que a declaragdo médica acostada aos autos (fl. 5-17 — evento 02) indica que a parte autora é portadora de
transtorno do espectro autista e, conforme se extrai dos documentos juntados aos autos, tal fato é incontroverso.

De igual modo, a necessidade de terapias multidisciplinares € incontestavel, diante do transtorno do desenvolvimento que acomete a autora.

A questdo controversa diz respeito a limitag@o anual do niimero de sessdes de terapia, bem como a necessidade de que esta terapia se dé pelo sistema ABA.
Conforme se extrai da resposta formulada pela CEF 4 solicitagio feita pelo pai da autora (fls. 10/11 - evento 02), o plano “SAUDE CAIXA” ndo custeia terapias por
abordagens especializadas (METODO DENVER/ABA), uma vez que a CEF alega que eles ndio esto previstos no ROL de cobertura obrigatério da A gencia
Nacional de Saude, motivo pelo qual os normativos da Saude CEF ndo preveem custeio ou reembolso para estas terapias. A CEF afirma que disponibilizada
profissionais credenciados nas especialidades de fonoaudiologia, terapia ocupacional e psicologia sem, entretanto, entrar em mérito da técnica/método utilizado pelos
credenciados.

Sobre este aspecto, cumpre destacar que rol de procedimentos constante da Resolugdo Normativa n.°428/2017, da A géncia Nacional de Satide, ndo se trata de
listagem taxativa e, portanto, deve ser considerado como cobertura obrigatoria minima a ser prestada pela operadora do plano de saude.

O atendimento multiprofissional precoce, intenso e prolongado € essencial no desenvolvimento das habilidades e da interagao social, principalmente nos casos de grau
leve, garantido pela Lein®. 12.764, que instituiu a P olitica Nacional de Prote¢éo dos Direitos da Pessoa com Transtorno do Espectro A utista, além da P ortaria n®
324/2016, do Ministério da Satde, que estabelece o protocolo clinico e diretrizes terapéuticas do comportamento agressivono T.E. A.

Destaco coma Leidos Planos e Seguro de Satde assegura a cobertura obrigatoria para doengas listadas na CID 10 (Classificagao Estatistica Internacional de
Doengas e de Problemas Relacionados a Saude), sendo que o transtorno global do desenvolvimento, do qual o autismo ¢ um subtipo, esta inserido no capitulo quinto.
No entanto, os beneficiarios do plano de saude deparam com restrigdes em matéria de tratamento, em razio da determinag@o contida na Resolugdo Normativa da
Agencia Nacional de Satide Suplementar — AN'S n°428/2017, que impde limitagdes no atendimento de psicologos, terapeutas ocupacionais, fonoaudiologos,
fisioterapeutas etc...

A postura adotada pela operadora mostra-se abusiva, na medida em que o Superior Tribunal de Justiga (STJ) ja consolidou decisdo em que cabe somente ao médico a
escolha da terapia adequada a resguardar a vida do paciente.

A ministra do Superior Tribunal de Justica Nancy Andrighi ja proferiu voto no qual entre outros brilhantes argumentos constava que somente ao médico que
acompanha o caso ¢ dado estabelecer qual o tratamento adequado para alcangar a cura ou amenizar os efeitos da enfermidade que acometeu o paciente e que a
seguradora de satde ndo esté habilitada, tampouco autorizada a limitar as alternativas possiveis para o restabelecimento da satde do segurado, sob pena de colocar em
risco a vida do consumidor.

No mesmo sentido o Tribunal de Justi¢a do Estado de Sao Paulo pacificou o entendimento na Sumula 102 de que:

"Havendo expressa indicagdo médica, é abusiva a negativa de cobertura de custeio de tratamento sob o argumento da sua natureza experimental ou por ndo estar
previsto no rol de procedimentos da ANS."

Portanto, o direito fundamental a satide da menor Lucas sobrepde-se, a meu ver, ao interesse econdmico da operadora do plano de satide, devendo o interesse dele se
sobrepor devendo ser garantido o direito de seu desenvolvimento para plena inser¢ao na sociedade.”

Pelo que se verifica no trecho transcrito, a necessidade do tratamento esta embasada em prova documental. Ademais, como bem apontado pelo juizo "a quo", o rol da
ANS define a cobertura minima, sem afastar outros casos de cobertura obrigatdria eventualmente previstos na legislagdo. No presente caso, aplica-se, em principio, 0
disposto no art. 3°, inciso 111, da Lein® 12.764/2012, que assegura as pessoas com transtorno do espectro autista "atengdo integral as suas necessidades de satde",
incluindo "atendimento multiprofissional".

Assim, em um juizo preliminar, entendo que existe plausibilidade na pretensdo deduzida pela parte autora, contra a qual o recorrente ndo apresentou argumentos
convincentes. De outro lado, o risco de dano irreparavel resulta evidente em razio das consequéncias ao quadro de saude da parte autora caso seja interrompido o
tratamento médico especializado.
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Diante do exposto, indefiro o pedido de concessio de efeito suspensivo ao recurso.
Comunique-se o teor da presente decisdo ao juizo “a quo”.
Intimem-se.

0001580-61.2019.4.03.6311 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301166521
RECORRENTE:TEREZINHA APARECIDA PAES BUENO (SP240621 - JULIANO DE MORAES QUITO, SP228009 - DANIELE MIRANDA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

O presente processo foiretirado da pauta de julgamento virtual de 07/07/2021, em virtude da manifestag@o de interesse em realizar sustentagao oral (evento 98).
Ocorre que, diante da migragao do sistema eletronico de acompanhamento processual - SISJEF para o PJe, bem como da Recomendagdo DFJEF/GACO n°
8013702 - item 1: “Até o término da implantag¢do do Processo Judicial Eletronico (PJe) nos feitos de competéncia dos Juizados Especiais Federais, a inclusdo em
pauta de julgamento, no SisJEF, ocorra apenas em relagéo aos processos oriundos do Juizado Especial Federal de Sao Paulo (final 6301)”, esclarego que,
oportunamente, os presentes autos serdo incluidos em pauta de julgamento presencial, para que possibilite a realizagdo de sustentag@o oral ao representante processual
da parte solicitante.

Anoto que as medidas adotadas visam evitar inconsisténcias nos andamentos processuais, tendo em vista que as migragdes estdo ocorrendo de forma gradual.

As partes serdo devidamente intimadas da data e horario da sessio.

Assinatura, registro, publicagao e intimag¢ao eletronicos.

0061957-77.2009.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301166496

RECORRENTE:CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO:ELISABARBOSA DE SOUSA (SP253822 - BEATRIZ LAUER CARVALHO NARETTO)ANTONIO DOS SANTOS (SP253822 -
BEATRIZLAUER CARVALHO NARETTO)

Vistos, etc.

1) Considerando o 6bito dos coautores Antonio dos Santos e Elisa Barbosa de Sousa (evento 28), defiro a habilitagdo do herdeiro Manuel Fernando de Sousa Santos,
nos termos do artigo 691 do Cédigo de Processo Civil— Lei federaln® 13.105/2015.

Procedam-se os necessarios registros no sistema processual dos Juizados Especiais Federais da 3" Regido.

2) Considerando os termos da Resolugio da Presidéncia do TRF n°42 de 25.08.2016, que disciplina o Programa de Conciliagdo como método de prevengéo e solugdo
consensual de conflitos,

Considerando a criagdo das Centrais de Conciliagdo (CECON’s) com finalidade especifica, estrutura propria, para a tentativa de composi¢do amigavel, em todos os
graus de jurisdi¢do,

Considerando a interposicao, pela CEF, de milhares de peticdes com proposta de acordo em processos de competéncia das Turmas Recursais de Sdo Paulo,
Considerando o déficit atual de servidores das Turmas Recursais de 15 (quinze) servidores, que inviabiliza o processamento concentrado desses processos,
Considerando os termos da Portaria Conjunta n® 13/2021 - SP-TR-COORD, editada pelos Juizes das Turmas Recursais de Sdo Paulo,

Considerando a decisdo do Excelentissimo Senhor Desembargador Federal Coordenador dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido, nos autos do
processo SEI 0047349-06.2028.4.03.8000 (documento SEI 7935049),
E, considerando a proposta de acordo apresentada neste caso, encaminhe-se os presentes autos ao Juizado Especial Federal da origem, nos termos da P ortaria
GACO n°26/2018, para que seja remetido a respectiva Central de Conciliagdo, onde houver, ou para que sejam diretamente adotadas as medidas necessarias a
tentativa de solug@o consensual do conflito.

Intime-se. Cumpra-se.

0008963-15.2018.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301166440
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:NOELI MONTEIRO REGINALDO (SP 110481 - SONIA DE ALMEIDA)

Vistos, etc.

Trata-se de recurso inominado interposto pelo INSS, no qual sustenta a impossibilidade de reconhecimento da especialidade dos periodos de 03/12/1992 a 03/12/1998,
19/11/2003 a 03/05/2007 e 17/05/2012 a 30/04/2018, uma vez que os PP Ps acostados ndo indicam a técnica utilizada para a afericdo do agente nocivo ruido.

Recorre também a parte autora para sustentar a possibilidade de reconhecimento da especialidade do periodo de 04/12/1998 a 23/01/2001.

Quanto a metodologia de afericdo do agente nocivo ruido, observo que a TN U fixou tese (Tema 174), nos seguintes termos:

"A partir de 19 de novembro de 2003, para a aferi¢do de ruido continuo ou intermitente, ¢ obrigatéria a utilizagdo das metodologias contidas na NHO-01 da
FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medi¢ao de exposi¢do durante toda a jornada de trabalho, vedada a medigao pontual, devendo constar do Perfil
Profissiografico Previdenciario (PP P) a técnica utilizada e a respectiva norma";

"Em caso de omissdo ou duvida quanto a indicagéo da metodologia empregada para aferi¢do da exposigdo nociva ao agente ruido, o P PP ndo deve ser admitido como
prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LTCAT), para fins de demonstrar a técnica utilizada na medi¢do, bem como a respectiva
norma". - Destaquei

Por outro lado, para os periodos laborados antes de 19.11.2003 deve ser observada a técnica da NR-15. Nesse sentido:
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“(...)JANR-15do MTE, em seu Anexo I, prevé a média ponderada, ou dosimetria, como forma de medi¢@o para os casos de exposi¢ao a ruido varidvel ao longo da
jornada de trabalho. Dispde que
Se durante a jornada de trabalho ocorrerem dois ou mais periodos de exposi¢@o a ruido de diferentes niveis, devem ser considerados os seus efeitos combinados, de
forma que, se a soma das seguintes fragdes: C1/T1+ C2/T2+ C3/T3 + Cn/Tn exceder a unidade, a exposicdo estara acima do limite de tolerancia. Na equacdo
acima, Cn indica o tempo total que o trabalhador fica exposto a um nivel de ruido especifico, e Tn indica a maxima exposi¢ao diaria permissivel a este nivel, segundo o
Quadro deste Anexo.
JaaNHO 01 da Fundacentro prevé a medigao de nivel normalizado como metodologia para aferigdo da exposi¢@o a ruido variavel:
5.1.2 Avalia¢@o da exposicdo de um trabalhador ao ruido continuo ou intermitente por meio do nivel de exposi¢ao: (...) O Nivel de Exposi¢do (NE) é o Nivel Médio
representativo da exposi¢ao didria do trabalhador avaliado. Para fins de comparacdo com o limite de exposi¢ao, deve-se determinar o Nivel de Exposicdo Normalizado
(NEN), que corresponde ao Nivel de Exposi¢ao (NE) convertido para a jornada padrao de 8 horas diarias.
Também transcrevo a detalhada analise feita no RECURSO INOMINADO 0010529-72.2017.4.03.6302, 5* TURMA RECURSALDE SAO PAULO,Rel.
JUIZ FEDERALFELIPE RAUL BORGES BENALI, e-DJF3 Judicial DATA: 26/12/2018.
‘DA METODOLOGIA DE AFERICAO DO RUIDO E SUAEVOLUCAO LEGISLATIVA
Existem no mercado 2 instrumentos aptos a medi¢ao de pressao sonora: o decibelimetro e o dosimetro. O decibelimetro mede o nivel de intensidade da pressao
sonora no exato momento em que ela ocorre. Por ser momentaneo, ele serve para constatar a ocorréncia do som. Ja o dosimetro de ruido, como o préprio nome sugere,
tem por fungéo medir uma dose de ruido ao qual uma pessoa tenha sido exposta por um determinado periodo de temo.
Para periodos anteriores a 18/11/2003, véspera da vigéncia do Decreto n°4.882/2003,a NR-15/MTE (Anexo I, item 6) admitia a medi¢@o do ruido por meio
de decibelimetro; entretanto, ja exigia a feitura de uma média ponderada do ruido medido em fung&o do tempo:
Com efeito, seria ilogico admitir o enquadramento por exposicdo ao agente agressivo ruido por meio de um decibelimetro caso ndo se proceda, ao final, a uma média de
valores medidos ao longo do tempo; basta imaginar a fungéo de um trabalhador que utilize uma furadeira durante parcos 2 minutos de sua jornada de trabalho,
permanecendo em absoluto siléncio durante as demais 7 horas e 58 minutos; caso a medi¢o seja feita com um decibelimetro enquanto a ferramenta esta ligada, o valor
certamente ultrapassaria o limite de enquadramento; entretanto, caso se proceda a medi¢do mediante média ponderada ou dosimetro, o valor sera inferior ao limite,
retratando-se com fidedignidade a exposicdo daquele segurado a pressdo sonora e a nocividade efetivamente causada a sua satide.
Aceitar o contrario, vale dizer, significaria admitir o enquadramento por exposicao de ruido ocasional ou intermitente, ja que ¢ justamente isto que mede o decibelimetro
(medi¢do instantdnea), em franca violagdo do preceito legal contido no art. 57, §3°da Lei 8.213/91 ("A concesséo da aposentadoria especial dependera de
comprovagio pelo segurado, perante o Instituto Nacional do Seguro Socia-INSS, do tempo de trabalho permanente, ndo ocasional nem intermitente, em condi¢des
especiais que prejudiquem a satide ou a integridade fisica, durante o periodo minimo fixado" - Redagdo dada pela Lein®9.032, de 1995)
Ja a partir de 19/11/2003, vigéncia do Decreto n®4.882/2003, que incluiu o § 11 no art. 68 do Decreto 3.048/99 ("As avaliagdes ambientais deverdo considerar a
classificagao dos agentes nocivos e os limites de tolerancia estabelecidos pela legislagao trabalhista, bem como a metodologia e os procedimentos de
avaliago estabelecidos pela Fundagdo Jorge Duprat Figueiredo de Seguranga e Medicina do Trabalho - FUND ACENTRO"), a medi¢ao do ruido deve-se dar em
conformidade com que preconiza a NHO 01 (itens. 6.4 a 6.4.3) da Fundacentro (érgao do Ministério do Trabalho), por meio de dosimetro de ruido (técnica dosimetria
-item 5.1.1.1 da NHO-01), cujo resultado é indicado em nivel equivalente de ruido (Leq— Equivalent Level ou Neq— Nivel equivalente), ou qualquer outra forma de
afericdo existente que leve em consideragao a intensidade do ruido em fungao do tempo (tais como a média ponderada Lavg— Average Level/ NM — nivel médio, ou
ainda o NEN — Nivel de exposi¢ao normalizado), tudo com o objetivo apurar o valor normalizado para toda a jornada de trabalho, permitindo-se constatar se a
exposi¢do diaria (e ndo eventual/ instantanea / de picos ou extremos) ultrapassou os limites de tolerancia vigentes em cada época, ndo sendo mais admissivel a partir de
entdo a utilizagdo de decibelimetro ou medi¢ado em conformidade coma NR-15.
Nio por outra razio, note-se que 0 mesmo decreto alterou o cddigo 2.0.1 do Decreto 3.048/99, que passou a exigir ndo s uma simples exposi¢cao a “niveis de ruido”, e
sim exposi¢cdo a “Niveis de Exposicdo Normalizados (NEN) superiores a 85 decibéis”, justamente conforme preconiza a metodologia de medicdo da NHO-01 da
Fundacentro:
2.0.1-RUIDO - a) exposi¢io permanente a niveis de ruido acima de 90 decibéis. a) exposi¢do a Niveis de Exposicio Normalizados (NEN) superiores a 85 dB(A).
(Redagio dada pelo Decreto n°4.882, de 2003) - 25ANOS
Destarte, extraem-se as seguintes conclusdes:
(i) para periodos laborados antes de 19/11/2003, admite-se a medi¢ao por decibelimetro, desde que se tenha como demonstrar que foi realizada a média preconizada
pela NR-15, 0 que pode ser feito mediante mera indicagdo no documento de que se seguiu a metodologia da NR-15;
(i) para periodos laborados apds 19/11/2003, exige-se a medigdo por meio da técnica de dosimetria (dosimetro), ndo sendo admissivel a medig@o por decibelimetro,
salvo se comprovado minuciosamente nos autos que foi feita, ao final, média ponderada dos valores aferidos pelo instrumento durante toda a jornada de trabalho do
obreiro (item 6.4.3.¢ ¢ gda NHO-01), segundo a formula 14 estipulada; (...)’ - Destaquei
Desse modo, havendo afericao pela técnica de dosimetria, entendo atendido ao que restou fixado pela TNU. Se aquele colegiado firmou o entendimento de que ¢
obrigatoria a utilizagao das metodologias contidas na NHO-01 da FUNDACENTRO ouna NR-15, a indicagdo no PP P da metodologia utilizada denotara,
necessariamente, qual norma foi observada: se a NR-15, que prevé a média ponderada ou dosimetria, ou se a NHO 01 da Fundacentro, que prevé o nivel de exposi¢do
normalizado.(...)”
Recurso Inominado 00019304320154036326 — 4* TR/SP; Rel. Juiza Fed. Angela Cristina Monteiro; e-DJF3 24.05.2019
No caso, verifico nos PPPs acostados que o campo reservado a indicag@o da técnica utilizada foi preenchido com as expressdes “quantitativa” e “decibelimetro”.
Nestes termos, por reputar necessario ao deslinde do feito, nos termos do Tema 174 da TNU acima indicado, converto o julgamento em diligéncia para que a parte
autora apresente a este Juizo:
(1) LTCAT(s) que embasou(aram) o preenchimento dos PP Ps, quanto aos periodos de 03/12/1992 a 03/12/1998, 04/12/1998 a 23/01/2001, 19/11/2003 a 03/05/2007 ¢
17/05/2012 a 30/04/2018.
(2) caso 0 LTCAT seja extemporaneo ao periodo laborado, apresentar também declaragdo do empregador de que as condi¢des ambientais dos periodos acima
referidos eram as mesmas das constantes no LT CAT apresentado.
Prazo para cumprimento: 30 (trinta) dias.
Com a apresentagdo das informagdes dé-se vista a parte ré por 5 (cinco) dias.
Com o decurso do prazo, voltem conclusos.
Intimem-se.

0006390-74.2017.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301164769
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSEFA PEREIRA DE ANDRADE (SP 122397 - TEREZA CRISTINA MONTEIRO DE QUEIROZ)
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Eventos 73/74: ciéncia a parte autora.
Apos, tornem conclusos.
Int.

0002290-64.2021.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301166495
RECORRENTE:DEUZIRA APARECIDA ANTUNES (SC056140 - GUSTAVO FERRARI CORREA)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PEN)

Vistos, etc.
Postergo a apreciagao do pedido suspensivo do recurso para apds a vinda das contrarrazdes, em homenagem as garantias constitucionais do contraditorio e da ampla
defesa.

Destarte, intime-se a parte contraria para, querendo, apresentar resposta, no prazo de 10 (dez) dias.

Intimem-se. Cumpra-se.

0008914-42.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301164852
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA NEUMA OLIVEIRA PAIVA (SP411298 - APARECIDA DE FATIMA GASPARIN SILVA)

Considerando que o beneficio de aposentadoria por idade ja foi implantado pelo INSS (ev. 40), aguarde-se oportuna inclusio do feito em pauta de julgamento.
Intimem-se.

0003943-45.2019.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301166517

RECORRENTE: VANDERLEY DA SILVA FERREIRA (SP214835 - LETICIA GAROFALLO ZAVARIZE NAIS, SP214554 - KETLEY
FERNANDA BRAGHETTI PIOVEZAN)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-LN.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

O presente processo foi retirado da pauta de julgamento 23/06/2021, em virtude da manifestagdo de interesse em realizar sustenta¢do oral (e-mail remetido ao Setor
de Processamento das Turmas Recursais).

Ocorre que, diante da migragao do sistema eletronico de acompanhamento processual - SISJTEF para o PJe, bem como da Recomendagdo DFJEF/GACO n°
8013702 - item 1: “Até o término da implantag¢@o do Processo Judicial Eletronico (PJe) nos feitos de competéncia dos Juizados Especiais Federais, a inclusdo em
pauta de julgamento, no SisJEF, ocorra apenas em relagéo aos processos oriundos do Juizado Especial Federal de Sao Paulo (final 6301)”, esclarego que,
oportunamente, os presentes autos serdo incluidos em pauta de julgamento presencial, para que possibilite a realizag@o de sustentagdo oral ao representante processual
da parte solicitante.

Anoto que as medidas adotadas visam evitar inconsisténcias nos andamentos processuais, tendo em vista que as migragdes estéo ocorrendo de forma gradual.

As partes serdo devidamente intimadas da data e horario da sessao.

Assinatura, registro, publicagio e intimag3o eletronicos.

0003529-44.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301166350
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FRANCISCA BENEDITA DA ROSA (SP407338 - LUCCAS ROBIS MURATA)

Vistos, etc.

Observo que, quanto ao responsavel ambiental,a TN'U fixou tese (Tema 208), nos seguintes termos:

1. Para a validade do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) como prova do tempo trabalhado em condigdes especiais nos periodos em que ha exigéncia de

preenchimento do formulario com base em Laudo Técnico das Condigdes Ambientais de Trabalho (LTCAT), € necessaria a indicagao do responsavel técnico pelos

registros ambientais para a totalidade dos periodos informados, sendo dispensada a informagao sobre monitoragéo biologica.

2. A auséncia total ou parcial da indicagdo no PP P pode ser suprida pela apresentagdo de LTCAT ou por elementos técnicos equivalentes, cujas informagdes podem

ser estendidas para periodo anterior ou posterior a sua elaboragao, desde que acompanhados da declaragéo do empregador ou comprovada por outro meio a

inexisténcia de alteragdo no ambiente de trabalho ou em sua organizagio ao longo do tempo. Tese com redagao alterada em sede de embargos de declaragio.
(Destaquei)

Verifico no P PP acostado (arquivo n.002, f1.19) que s6 consta responsavel ambiental a partir de 23/07/2015.

Nestes termos, por reputar necessario ao deslinde do feito, nos termos do Tema 208 da TN U acima indicado converto o julgamento em diligéncia para que a parte

autora apresente a este Juizo:

(1) declaragao do empregador de que as condigdes ambientais do periodo de 01/08/1997 a 22/07/2015 eram as mesmas das constantes no PP P apresentado.

Prazo para cumprimento: 30 (trinta) dias.

Coma apresentagdo das informagdes dé-se vista a parte ré por 5 (cinco) dias.

Com o decurso do prazo, voltem conclusos.

Intimem-se.

0004619-48.2019.4.03.6317 - 14° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301166565
RECORRENTE: EMILIO SERGIO VALENTONTI (SP 182845 - MICHELE PETROSINO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Tendo em vista o disposto nos artigos 982, §5° e 987, ambos do CP C, devolvam-se os autos ao arquivo sobrestado para que se aguarde o julgamento de eventuais

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 23/09/2021  122/977



recursos especial e/ou extraordinario nos autos do Incidente de Resolugdo de Demandas Repetitivas (IRDR) n.® 5022820-39.2019.4.03.0000, admitido pelo Tribunal
Regional Federal da 3" Regido.
Intimem-se. Cumpra-se.

0004409-08.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301166520

RECORRENTE:EVA CARNEIRO (SP262504 - VITOR HUGO VASCONCELOS MATOS, SP161110- DANIELA VILELA PELOSO
VASCONCELOS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

O presente processo foiretirado da pauta de julgamento virtual de 07/07/2021, em virtude da manifesta¢@o de interesse em realizar sustentagao oral (evento 48).
Ocorre que, diante da migragao do sistema eletronico de acompanhamento processual - SISJEF para o P Je, bem como da Recomendagdo DFJEF/GACO n°
8013702 - item 1: “Até o término da implantagao do Processo Judicial Eletronico (P Je) nos feitos de competéncia dos Juizados Especiais Federais, a inclusdo em
pauta de julgamento, no SisJEF, ocorra apenas em relagéo aos processos oriundos do Juizado Especial Federal de Sao Paulo (final 6301)”, esclarego que,
oportunamente, os presentes autos serdo incluidos em pauta de julgamento presencial, para que possibilite a realizagdo de sustenta¢@o oral ao representante processual
da parte solicitante.

Anoto que as medidas adotadas visam evitar inconsisténcias nos andamentos processuais, tendo em vista que as migragdes estdo ocorrendo de forma gradual.

As partes serdo devidamente intimadas da data e horério da sessdo.

Assinatura, registro, publicagdo e intimag&o eletronicos.

0009632-05.2017.4.03.6315 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301165578
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PAULO SERGIO BENTO (SP276118 - PATRICIA DE ALMEIDA SILVA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Intime-se a parte ré para que, no prazo de 15 (quinze) dias, manifeste-se sobre o documento de Evento 99.
Apos, voltem os autos conclusos.

0012139-25.2010.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301166485
RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO/RECORRENTE:LUIZ PIAUILINO DE CABEDO (SP236113 - MARCOS ANTONIO FERREIRA BENI)

Regularizada a representac¢do processual da parte ré, defiro o pedido de remessa dos autos a CECON tal como formulado no evento 34.

Intimem-se. Cumpra-se.

0000167-97.2020.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301165708
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ALMIR TAVARES DA SILVA (SP369705 - FERNANDO SALCIDES)

Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéo Judiciaria de
Séao Paulo, bem como pedido de antecipagio dos efeitos da tutela.

Alega preencher os requisitos para a concessao de aposentadoria.

E o breve relatério.

Decido.

I - Dorecurso extraordinario

O recurso deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituigao da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas
emunica ou ultima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

A seu turno, dispde o artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil:

Art. 1.030. Recebida a peti¢do do recurso pela secretaria do tribunal, o recorrido sera intimado para apresentar contrarrazdes no prazo de 15 (quinze) dias, findo o qual
os autos serdo conclusos ao presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido, que devera:

I — negar seguimento:

a) a recurso extraordinario que discuta questio constitucional a qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussdo geral ou a recurso
extraordindrio interposto contra acérdio que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal exarado no regime de repercusséo geral,

b) a recurso extraordinario ou a recurso especial interposto contra acérdio que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal ou do
Superior Tribunal de Justiga, respectivamente, exarado no regime de julgamento de recursos repetitivos;

1T — encaminhar o processo ao 6rgao julgador para realizagao do juizo de retratacdo, se o acérddo recorrido divergir do entendimento do Supremo Tribunal Federal ou
do Superior Tribunal de Justiga exarado, conforme o caso, nos regimes de repercussao geral ou de recursos repetitivos;

111 — sobrestar o recurso que versar sobre controvérsia de carater repetitivo ainda ndo decidida pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justiga,
conforme se trate de matéria constitucional ou infraconstitucional;

IV — selecionar o recurso como representativo de controvérsia constitucional ou infraconstitucional, nos termos do § 6°do art. 1.036;

V —realizar o juizo de admissibilidade e, se positivo, remeter o feito ao Supremo Tribunal Federal ou ao Superior Tribunal de Justiga, desde que:

a) o recurso ainda ndo tenha sido submetido ao regime de repercussio geral ou de julgamento de recursos repetitivos;

b) o recurso tenha sido selecionado como representativo da controvérsia; ou

¢) o tribunal recorrido tenha refutado o juizo de retratacdo.

§1°Da decisdo de inadmissibilidade proferida com fundamento no inciso V cabera agravo ao tribunal superior, nos termos do art. 1.042.
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§2°Da decisdo proferida com fundamento nos incisos I e 111 cabera agravo interno, nos termos do art. 1.021.

No recurso extraordinario, com fundamento no art. 102, 111, “a”, da Constituigdo da Republica, o juizo a quo de admissibilidade deve verificar a presenga dos
pressupostos recursais gerais e especificos, a saber: (a) gerais — legitimidade, interesse, recorribilidade da decisio, tempestividade, adequagio; (b) especificos —
prequestionamento, repercussao geral.

Entendo que os requisitos gerais estdo devidamente preenchidos. A parte recorrente ¢ legitima, tem interesse (ja que ficou sucumbente), o apelo é o proprio para
discutir a questio uris (a Recorrente aponta ofensa ao art. 203, V, da Carta Magna) e foi apresentado no prazo legal.

O mesmo ocorre com os requisitos especificos.

Nos termos do artigo 1.035, §2°,do CP C, ¢ 6nus do recorrente demonstrar a existéncia de repercusséo geral para apreciacdo exclusiva pelo Supremo Tribunal
Federal. Tal dever processual mostra-se cumprido. A pertinéncia das alegagdes foge a competéncia deste Juizo preliminar de admissibilidade, pois ¢ de apreciagdo
exclusiva da Suprema Corte.

Ademais, a matéria foi julgada em definitivo e de maneira explicita pela Turma Recursal, atendendo o pressuposto do prequestionamento. Com efeito, o acérdio
recorrido pronunciou-se acerca da matéria submetida a julgamento nos seguintes termos:

[

de peca demasiadamente genérica, mesmo considerando os principios que regem os Juizados Especiais.

Isso porque o autor ndo aponta os periodos nao admitidos pelo INSS e os motivos pelos quais deveriam ser reconhecidos em juizo.

Esse vicio da petigdo inicial foi observado pelo Juizo de origem, como se nota das decisdes dos itens 21 e 25, que determinaram a especificagdo dos periodos
controvertidos.

A parte autora descumpriu as referidas determinagdes ao apresentar peti¢des genéricas, afirmando a suficiéncia dos documentos acostados aos autos para a
aprecia¢do do mérito e a existéncia de direito ao beneficio.

Nao obstante o feito tenha indevidamente prosseguido, com a remessa a Contadoria, nio restaram sanados ou superados os vicios em questao.

Revela-se invidvel acolher os célculos da Contadoria porque consideram periodos ndo admitidos pelo INSS, reputando suficientes anotagdes em CTPSS e referéncias
no CNIS sem que tenha ocorrido valido contraditdrio a respeito dos fundamentos faticos e juridicos pelos quais deveriam ser reconhecidos nesta demanda.

Em suma, a auséncia de indicagio dos fatos e dos fundamentos juridicos que dariam suporte a averbagao dos periodos acolhidos pela Contadoria acabou por macular o
devido processo legal, ao impossibilitar o contraditdrio e a defesa da autarquia, a qualndo teve condigdes de saber claramente quais periodos de trabalho ou
contribuigdes pretendia a parte autora ver reconhecidos.

art. 321 do Cddigo de Processo Civil, ¢ cabivel a extingdo do processo, sem resolugdo do mérito, tendo em vista o que prevé o paragrafo tunico do referido dispositivo do
CPC.

Ante o0 exposto, voto por anular a sentenga e extinguir o processo, sem resolugao do mérito.

Sem condenag@o em honorarios advocaticios, por ndo haver recorrente vencido, nos termos do art. 55 da Lein. 9.099/95.

E o voto.

Ressalto que ndo ha obice legal a admissdo do recurso em tela, pois (i) inexiste decisdo do Supremo Tribunal Federal negando repercussao geral ao tema; e (ii) o
acordao ndo se enquadra em hipétese de precedente obrigatorio.

1T — Do pedido de tutela

No ambito dos Juizados Especiais Federais, o cumprimento de sentenga relativo as obriga¢des de fazer encontra-se regulado pelo art. 16 da Lei 10.259/2001, in verbis:
Art. 16. O cumprimento do acordo ou da sentenga, com transito em julgado, que imponham obrigacéo de fazer, ndo fazer ou entrega de coisa certa, sera efetuado
mediante oficio do Juiz a autoridade citada para a causa, com copia da sentenga ou do acordo.

No mesmo sentido, consigno que o acérdao prolatado controverte acerca do proprio direito da parte autora, o que impede o inicio da fase de execugdo, por auséncia de
transito em julgado da quaestio juris.

Iniciar o procedimento de execugdo nesta sede, especialmente enquanto pendente recurso excepcional no qual se discute o préprio direito controvertido, viola o rito
fixado na lei de regéncia, e concede primazia aos pronunciamentos de primeiro grau, em detrimento ao que eventualmente possa ser decidido pelas Cortes Superiores.
Desse modo, deve-se aguardar o transito em julgado, com eventual execugdo transcorrendo em primeiro grau de jurisdic@o, depois de exaurida a fase cognitiva.
Portanto, o requerimento da parte autora de antecipagao dos efeitos da tutela, nos moldes da sentenga, ndo pode ser deferido neste momento processual, devendo
aguardar o julgamento definitivo da matéria, com seu respectivo transito em julgado.

Diante do exposto,

nos termos do artigo 1.030, V, do Cédigo de Processo Civil, ADMITO o recurso extraordinario.

INDEFIRO o pedido de antecipacéo dos efeitos da tutela.

Remetam-se os autos ao Supremo Tribunal Federal, com as homenagens de estilo.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001210-30.2020.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301165735
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JULIA CARVALHO FRANCISCHINI DE MENEZES (SP256994 - KLEBER SANTANALUZ)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao
Paulo, bem como pedido de tutela apresentado pela parte autora

Alega a parte ré ser incabivel a inser¢do — no PBC do beneficio de aposentadoria —, do salario-de-beneficio no periodo em que o segurado esteve no gozo do beneficio
de auxilio-doenga, com consequente incremento da RMI da aposentadoria, por descumprimento da caréncia.

E o breve relatério.

Decido.

I - Dorecurso extraordinario da parte ré

O recurso nio merece seguimento.

Nos termos do artigo 1.030, I, do Codigo de Processo Civil, sera negado seguimento a recurso extraordinario interposto contra acorddo que esteja em conformidade
com entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de repercussao geral ou de recursos repetitivos.

No caso concreto, a discussdo levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 1125, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos
repetitivos/repercussao geral.
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Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

E constitucional o computo, para fins de caréncia, do perfodo no qual o segurado esteve em gozo do beneficio de auxilio-doenga, desde que intercalado com atividade
laborativa. (RE 1298832 - DATA DE PUBLICACAO DJE 25/02/2021 ATA N°6/2021 - DJE n° 35, divulgado em 24/02/2021)

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razao para o prosseguimento do recurso.
11— Do pedido de tutela da parte autora

In casu, o juizo de origem, mais proximo dos fatos e das provas, concluiu, em lastro cognitivo exauriente, terem sido preenchidos os requisitos habeis a concessao do
pretendido, o que leva a inafastavel conclusdo de que nada obsta a adjudicagido do bem da vida a parte autora.

Assim, caracterizada a certeza acerca do direito da parte autora ao beneficio. Ademais, dado o seu carater alimentar, também configurado o perigo de dano.

No mais, a Stmula 729, STF, que versa: “A decisdo na A¢do Direta de Constitucionalidade 4 ndo se aplica a antecipagdo de tutela em causa de natureza
previdenciaria”.

Nao obstante, por for¢a do regime constitucional dos pagamentos devidos pelas Fazendas Publicas (art. 100), a execugao dos valores atrasados nio pode ser
promovida antes do transito em julgado.

Diante do exposto:

com fulcro no artigo 1.030, I, “a” e “b”, do Cédigo de Processo Civi, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario da parte ré.

DEFIRO o pedido de antecipagio dos efeitos da tutela. Expega-se oficio ao IN'SS, para cumprimento no prazo de 30 (trinta) dias. Instrua-se com cdpia do acorddo.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301002209

DECISAO TR/TRU -16

0000987-20.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301161008
RECORRENTE: GILBERTO SANTOS DE AMORIM (SP208700 - RODRIGO BENEDITO TAROSSI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretacdo de lei federal interposto pela parte ré contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que o periodo de 19/01/87 a 31/01/88 ndo deve ser considerado especial, diante da auséncia de apresentagdo de documento habil e
necessario a comprovagao, qual seja, PP P completo, preenchido e assinado pela empresa, em que conste responsavel por registros ambientais nos periodos cujo
reconhecimento da especialidade se reconheceu.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14,1V, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados a Turma de origem para eventual juizo de retratagdo, quando o
acordao recorrido divergir de entendimento consolidado:

a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior
Tribunal de Justica;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei dirigido ao Superior
Tribunal de Justica;

¢) emincidente de resolug@o de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regifo; ou

d) em sumula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Tema 208, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos
repetitivos/repercussdo geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“1. Para a validade do Perfil Profissiografico Previdencirio (PP P) como prova do tempo trabalhado em condi¢des especiais nos periodos em que ha exigéncia de
preenchimento do formulario com base em Laudo Técnico das Condigdes Ambientais de Trabalho (LTCAT), ¢ necessaria a indicag@o do responsavel técnico pelos
registros ambientais para a totalidade dos periodos informados, sendo dispensada a informagao sobre monitoragdo biologica. 2. A auséncia total ou parcial da indicacdo
no PPP pode ser suprida pela apresentagdo de LTCAT ou por elementos técnicos equivalentes, cujas informagdes podem ser estendidas para periodo anterior ou
posterior a sua elaboragio, desde que acompanhados da declaragdo do empregador ou comprovada por outro meio a inexisténcia de alteragdo no ambiente de trabalho
ou em sua organiza¢ao ao longo do tempo (redag@o de tese alterada em sede de embargos de declaragio).”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acorddo combatido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida.

Ante o exposto, nos termos do artigo 14,1V, “a” ¢ “b”, da Resolu¢@o 586/2019 - CJF, determino a devoluc@o dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal Relator(a) para
realizagdo de eventual juizo de retratagao.

Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, §7°, da Resolugao 586/2019 — CJF, “a nova deciso proferida pela Turma de origem substitui a anterior, ficando integralmente
prejudicados os pedidos de uniformizagdo de interpretacdo de lei federal anteriormente interpostos”.
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Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0006609-93.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301166486
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) UNIAO FEDERAL (PEN)
RECORRIDO/RECORRENTE:ELIANE MEIRE BERNAL (SP286907 - VICTOR RODRIGUES SETTANNI)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizac¢do de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que, por ser portadora de cancer de mama, seus proventos de aposentadoria s3o isentos de imposto de renda, nos termos do art. 6° XIV,
da Lei7.713/1988, independentemente da demonstragéo da contemporaneidade dos sintomas da doenga ou da recidiva da enfermidade.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 14,1V, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados & Turma de origem para eventual juizo de retratagéo, quando o
acoérdao recorrido divergir de entendimento consolidado:

a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior
Tribunal de Justica;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagado ou em pedido de uniformizagao de interpretaco de lei dirigido ao Superior
Tribunal de Justica;

¢) emincidente de resolug@o de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

d) em sumula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Enunciado n. 627, da Stimula da Jurisprudéncia dominante do Superior Tribunal de Justi¢a, que assim dispde:
“O contribuinte faz jus a concessao ou a manuten¢ao da isengéo do imposto de renda, ndo se lhe exigindo a demonstragao da contemporaneidade dos sintomas da
doenga nem da recidiva da enfermidade”.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acorddo combatido se encontra em aparente desconformidade com o enunciado referido.

Ante o exposto, nos termos do artigo 14,1V, “d”, da Resolug@o 586/2019 - CJF, determino a devolugdo dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal Relator(a) para
realizagdo de eventual juizo de retratagio.

Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, § 7°, da Resolugdo 586/2019 - CJF, “a nova decisdo proferida pela Turma de origem substitui a anterior, ficando integralmente
prejudicados os pedidos de uniformizagdo de interpretacdo de lei federal anteriormente interpostos”.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0002581-05.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301159446
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:NELCI FERREIRA DA SILVA (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal interposto pela parte ré contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que a auséncia de indica¢do de responsavel técnico no PP P, para todo o periodo (em especial, de 01/01/1995 a 05/03/1997), impede o
reconhecimento da especialidade do labor.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 14, IV, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados a Turma de origem para eventual juizo de retratag¢@o, quando o
acordio recorrido divergir de entendimento consolidado:

a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior
Tribunal de Justica;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagédo ou em pedido de uniformizagdo de interpreta¢ao de lei dirigido ao Superior
Tribunal de Justica;

¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungdo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

d) em sumula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discusso levantada refere-se ao Tema 208, julgado pela Turma Nacional de Uniformizag3o, sob a sistematica dos recursos
repetitivos/repercussao geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“l. Para a validade do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) como prova do tempo trabalhado em condi¢des especiais nos periodos em que ha exigéncia de
preenchimento do formulario com base em Laudo Técnico das Condigdes Ambientais de Trabalho (LTCAT), € necessaria a indicag@o do responsavel técnico pelos
registros ambientais para a totalidade dos periodos informados, sendo dispensada a informagao sobre monitoragao biologica. 2. A auséncia total ou parcial da indicagio
no PPP pode ser suprida pela apresentagdo de LTCAT ou por elementos técnicos equivalentes, cujas informagdes podem ser estendidas para periodo anterior ou
posterior a sua elaboragdo, desde que acompanhados da declaragdo do empregador ou comprovada por outro meio a inexisténcia de alteragdo no ambiente de trabalho
ou em sua organiza¢do ao longo do tempo (redagdo de tese alterada em sede de embargos de declaracdo)”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acorddo combatido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida.

Ante o0 exposto, nos termos do artigo 14,1V, “b”, da Resolugdo 586/2019 - CJF, determino a devolugo dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal Relator(a) para
realizagdo de eventual juizo de retratagdo.

Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, §7°, da Resolugdo 586/2019 — CJF, “a nova decisao proferida pela Turma de origem substitui a anterior, ficando integralmente
prejudicados os pedidos de uniformizagéo de interpretagio de lei federal anteriormente interpostos”.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 23/09/2021  126/977



0065917-89.2019.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301166000
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ADILSON COSTA DOS SANTOS (SP354370 - LISIANE ERNST)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformiza¢éo nacional de interpretagao de lei federal interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Segao Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, a impossibilidade de reconhecimento, como atividade especial, do periodo de 14/10/1996 a 04/05/2004, emrazio da inexisténcia de
indicag@o, no PPP (fls. 10/14 do arquivo n° 2), de profissional legalmente habilitado para registro de condi¢des ambientais durante tal periodo.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14, IV, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados a Turma de origem para eventual juizo de retratagdo, quando o
acordio recorrido divergir de entendimento consolidado:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior
Tribunal de Justi¢a;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizagao de interpretacao de lei dirigido ao Superior
Tribunal de Justica;

¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

d) em sumula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Tema 208, julgado pela TNU, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussao geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“l. Para a validade do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) como prova do tempo trabalhado em condi¢des especiais nos periodos em que ha exigéncia de
preenchimento do formulario com base em Laudo Técnico das Condigdes Ambientais de Trabalho (LTCAT), € necessaria a indicagio do responsavel técnico pelos
registros ambientais para a totalidade dos periodos informados, sendo dispensada a informagao sobre monitoragéo biologica.

2. A auséncia total ou parcial da indicagéo no P PP pode ser suprida pela apresentagdo de LTCAT ou por elementos técnicos equivalentes, cujas informagdes podem
ser estendidas para periodo anterior ou posterior a sua elaboragao, desde que acompanhados da declaragéo do empregador ou comprovada por outro meio a
mnexisténcia de alteragdo no ambiente de trabalho ou em sua organizagao ao longo do tempo.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida.

Isto porque os registros ambientais a passaram a ser feitos em 05/05/2003, ndo constando declarag@o do empregador, ou outros meios de prova, acerca da inexisténcia
de alterag@o no ambiente de trabalho ou em sua organizag@o entre o periodo pleiteado e aquele a partir do qual tiveram inicio os registros.

Ante o exposto, nos termos do artigo 14,1V, “a” ¢ “b”, da Resolu¢@o 586/2019 - CJF, determino a devolugéo dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal Relator(a) para
realizagdo de eventual juizo de retratagio.

Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, §7°, da Resolugao 586/2019 — CJF, “a nova decisdo proferida pela Turma de origem substitui a anterior, ficando integralmente
prejudicados os pedidos de uniformizagdo de interpretacdo de lei federal anteriormente interpostos”.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000295-67.2018.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301159379

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: THIAGO FERREIRA DOS SANTOS (SP156166- CARLOS RENATO GONCALVES DOMINGOS, SP 198568 - RICARDO
RODRIGUES ROSA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Requer, em apertada sintese, que “seja dado TOTAL PROVIMENTO ao presente Pedido de Uniformiza¢do Nacional, a fim de garantir a fixagdo da Data de Inicio
do Beneficio na data de seu Requerimento A dministrativo, por ser esta a unica forma de se alcangar a lidima e verdadeira JUSTICA!!!”.

E o breve relatério.

Decido.

Aparentemente, o acordao recorrida estd em desacordo com a jurisprudéncia pacifica do E. Superior Tribunal de Justica.

STJ TEMA 862 - "O termo inicial do auxilio-acidente deve recair no dia seguinte ao da cessagdo do auxilio-doenca que lhe deu origem, conforme determina o art. 86,
§ 2°,da Lei8.213/91, observando-se a prescrigdo quinquenal da Stimula 85/STJ."

Diante do exposto, remetam-se os autos para a Turma Recursal, para eventual retratagao.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizaciio nacional de interpretacio de lei federal
interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéo Judicidria de Sdo Paulo. Alega,
em apertada sintese, fazer jus ao cdmputo, para efeitos de caréncia, do periodo de gozo de auxilio-doenca intercalado com periodos de contribuicgo. E
o breve relatério. Decido. Nos termos do artigo 14, I'V, da Resolucéio n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados a2 Turma de origem para
eventual juizo de retrataciio, quando o acérdiio recorrido divergir de entendimento consolidado: a) em regime de repercussio geral ou de acordo com
o rito dos recursos extraordinirios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justi¢ca; b) em recurso
representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizaciio ou em pedido de uniformizacio de interpretacio de lei dirigido ao Superior
Tribunal de Justi¢a; c¢) emincidente de resoluciio de demandas repetitivas ou em incidente de assunc¢io de competéncia que irradiem efeitos sobre a
Regido; ou d) em siumula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de
Uniformizac¢do. No caso concreto, a discussio levantada refere-se ao quanto decidido nos acérdios a seguir, que representam o entendimento atual e
dominante da TNU: PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. PREVIDENCIARIO.
POSSIBILIDADE DE O SEGURADO UTILIZAR O TEMPO INTERCALADO EM QUE ESTEVE EM GOZO DE AUXILIO-
DOENCA OUAPOSENTADORIA POR INVALIDEZ COMO TEMPO DE CONTRIBUICAO E PARA FINS DE CARENCIA.
SUMULA 73 DA TNU. REAFIRMACAO DA TESE DE QUE: "O TEMPO DE GOZO DE AUXIiLIO-DOENCA OU APOSENTADORIA
POR INVALIDEZNAO DECORRENTES DEACIDENTE DO TRABALHO DEVE SER COMPUTADO PARA FINS DE TEMPO DE
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CONTRIBUICAO E CARENCIA, QUANDO INTERCALADO COM PERIODOS DE CONTRIBUICAO, INDEPENDENTEMENTE
DO NUMERO DE CONTRIBUICOES VERTIDO E O TITULO A QUE REALIZADAS", COM RESSALVA DE ENTENDIMENTO
PESSOAL. INCIDENTE PROPOSTO PELA PARTE AUTORA CONHECIDO E PROVIDO. (TNU - Pedido de Uniformizagio de
Interpretacio de Lei (Turma): 0500997122019405830005009971220194058300, Relator: GUSTAVO MELO BARBOSA, TURMA
NACIONAL DE UNIFORMIZACAO, Data de Publicaciio: 22/09/2020) PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE
LEI FEDERAL. PREVIDENCIARIO. PEDIDO DE AVERBACAO DE PERIODOS EM GOZO DE BENEFiICIO POR
INCAPACIDADE PARA FINS DE CONCESSAO DE APOSENTADORIA. POSSIBILIDADE. IRRELEVANCIA DO NUMERO DE
CONTRIBUICOES VERTIDAS NO PERiIODO INTERCALADO, BEM COMO A QUE TITULO FOI REALIZADA A
CONTRIBUICAO. TESE FIRMADA: "O TEMPO DE GOZO DE AUXILIO-DOENCA OU APOSENTADORIA POR INVALIDEZ
NAO DECORRENTES DEACIDENTE DO TRABALHO DEVE SER COMPUTADO PARA FINS DE TEMPO DE CONTRIBUICAO
E CARENCIA, QUANDO INTERCALADO COM PERIODOS DE CONTRIBUICAO, INDEPENDENTEMENTE DO NUMERO DE
CONTRIBUICOES VERTIDO E O TITULO A QUE REALIZADAS". PEDIDO DE UNIFORMIZACAO AO QUALSE DA
PROVIMENTO. (TNU - Pedido de Uniformiza¢fio de Interpretacio de Lei (Turma): 5003954842019404720050039548420194047200, Relator:
ISADORA SEGALLA AFANASIEFF, TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZAGCAO, Data de Publicagdio: 21/10/2020) Da detida leitura dos
autos, verifico que o acérdiio combatido se encontra em aparente desconformidade com a juris prudéncia referida. Ante o exposto, nos termos do
artigo 14,1V, “d”, da Resolugfio 586/2019 - CJF, determino a devolucio dos autos ao(a) M M. Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizacio de eventual
juizo de retrataciio. Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, §7°, da Resoluciio 586/2019 — CJF, “anova decisio proferida pela Turma de origem
substitui a anterior, ficando integralmente pre judicados os pedidos de uniformizagio de interpretagio de lei federal anteriormente interpostos”.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0033506-90.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301165740
RECORRENTE:LUIZ PIMENTA (SP316291 - RENATA GOMES GROSSI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000516-12.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301166046

RECORRENTE: TEREZINHA ROSA RAMOS DE SOUZA (SP179347 - ELIANA REGINA CARDOSO, SP362788 - DEBORA FERNANDES
DE CARVALHO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001848-96.2020.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301165737
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RUI DE SOUZA (SP273976 - ANDRE LUIZ DOMINGUES TORRES)

FIM.

0033757-11.2019.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301165741
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RUBENS PEREIRA CARPINELI (SP 152031 - EURICO NOGUEIRA DE SOUZA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao nacional de interpretagao de lei federal interposto pela parte ré contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, a impossibilidade de reconhecimento, como atividade especial, dos periodos de 06/03/1985 a 31/05/1989 e de 29/04/1995 a 14/04/2001, em
razio da inexisténcia de indicagdo, no PP P, de profissional legalmente habilitado para registro de condigdes ambientais durante tais periodos.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 14, IV, da Resolu¢do n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados a Turma de origem para eventual juizo de retrata¢do, quando o
acordao recorrido divergir de entendimento consolidado:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior
Tribunal de Justica;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizag@o ou em pedido de uniformizagéo de interpretacdo de lei dirigido ao Superior
Tribunal de Justi¢a;

¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungao de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

d) em sumula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Tema 208, julgado pela TN U, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussao geral

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“l. Para a validade do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) como prova do tempo trabalhado em condi¢des especiais nos periodos em que ha exigéncia de
preenchimento do formulario com base em Laudo Técnico das Condigdes Ambientais de Trabalho (LTCAT), € necessaria a indicag@o do responsavel técnico pelos
registros ambientais para a totalidade dos periodos informados, sendo dispensada a informagao sobre monitoragao biologica.

2. A auséncia total ou parcial da indicagdo no PP P pode ser suprida pela apresentagdo de LTCAT ou por elementos técnicos equivalentes, cujas informagdes podem
ser estendidas para periodo anterior ou posterior a sua elaboragio, desde que acompanhados da declaragéo do empregador ou comprovada por outro meio a
inexisténcia de alteragdo no ambiente de trabalho ou em sua organizagéo ao longo do tempo.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida.

Isto porque ndo consta declaragdo do empregador, ou outros meios de prova, acerca da inexisténcia de alteragdo no ambiente de trabalho ou em sua organizagio entre
os periodos pleiteados e aquele a partir do qual tiveram inicio os registros.

Ante o exposto, nos termos do artigo 14,1V, “a” ¢ “b”, da Resolu¢@o 586/2019 - CJF, determino a devolu¢@o dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal Relator(a) para
realizagdo de eventual juizo de retratagio.

Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, §7°, da Resolugdo 586/2019 — CJF, “a nova decisao proferida pela Turma de origem substitui a anterior, ficando integralmente
prejudicados os pedidos de uniformizagéo de interpretagao de lei federal anteriormente interpostos”.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000346-62.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301166033
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARIA TEREZA MENEZES MORAES (SP251646 - MARILUCI SANTANA JUSTO LATORRACA)
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Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal interposto pelo INSS contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Seg¢io Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, impossibilidade de incidéncia de juros e correcéo monetaria sobre o valor dos atrasados no caso de reafirmagio da DER.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso nio deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14, IV, da Resolug¢do n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados a Turma de origem para eventual juizo de retratagdo, quando o
acordao recorrido divergir de entendimento consolidado:

a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior
Tribunal de Justica;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizag@o ou em pedido de uniformizagéo de interpretacdo de lei dirigido ao Superior
Tribunal de Justica;

¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungao de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

d) em sumula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagio.

No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Tema 995, julgado pelo Superior Tribunal de Justica, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussao
geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“E possivel a reafirmagdo da DER (Data de Entrada do Requerimento) para o momento em que implementados os requisitos para a concessio do beneficio, mesmo
que isso se dé no intersticio entre o ajuizamento da a¢do e a entrega da prestagdo jurisdicional nas instincias ordinarias, nos termos dos arts. 493 ¢ 933 do CPC/2015,
observada a causa de pedir”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acorddo combatido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida.

No ensejo, por oportuno, o acordao do STJ deixa claro que somente incidem juros e mora nos casos de atraso injustificado, pelo INSS, na implantagao do beneficio em
favor do segurado. Assim, remetam-se os autos para a Turma Recursal, para eventual retratagao.

Diante do exposto, remetam-se os autos para eventual retratagdo.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001724-98.2020.4.03.6311 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301166475
RECORRENTE:ROMULLO ORTIZ DIAS (BA001614 - GARCIA LANDEIRO CARVALHO MORAES ADVOGADOS ASSOCIADOS)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PEN)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal, dirigido a Turma Regional de Uniformizagao, interposto pela parte ré contra acordao proferido por
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢éo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que os valores recebidos pela parte autora a titulo de Hora Repouso Alimentagdo - HRA configuram acréscimo patrimonial, a atrair a
incidéncia de imposto de renda.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso deve ser admitido.

O artigo 14, caput e §§ 1°e 2°, da Lein® 10.259/2001 estabelece as hipdteses de cabimento do pedido de uniformizag@o de interpretacéo de lei federal:

Art. 14. Cabera pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por
Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

§1° 0 pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunidio conjunta das Turmas em conflito, sob a presidéncia do Juiz
Coordenador.

§2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a sumula ou jurisprudéncia dominante do STJ
sera julgado por Turma de Uniformizagao, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justica Federal.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagio de interpretagio de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou
Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acorddo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Por sua vez, anota o artigo 30 da Resolug@o n. 3/2016 - CJF3R que “a Turma Regional de Uniformizagdo— TRU compete processar e julgar o incidente de
uniformiza¢@o, quando apontada divergéncia, em questio de direito material, entre julgados de diferentes Turmas Recursais da 3* Regido”.

No caso concreto, discute-se na peca recursal a controvérsia juridica acerca da incidéncia de imposto de renda sobre os valores recebidos a titulo de Hora Repouso
Alimentagdo- HRA.

O acérdio recorrido decidiu a matéria nos seguintes termos:

“A controvérsia cinge-se sobre a possibilidade de incidéncia do imposto de renda pessoa fisica sobre os valores pagos a titulo de Hora Repouso Alimentagdo - HRA,
prevista nos artigos 3° 11, da Lei5.811/1972 e 71, paragrafo 4°,da CLT.

Pois bem, a Hora Repouso Alimentagdo - HR A constitui verba paga ao trabalhador pela disponibilidade do empregado no local de trabalho, ou nas suas proximidades,
durante o intervalo destinado a repouso e alimentago, conforme previsto no artigo 2° paragrafo 2°, da Lei 5.811/1972, in verbis:

Art. 2° Sempre que for imprescindivel a continuidade operacional, o empregado se § 2° Para garantir a normalidade das operagdes ou para atender a imperativos de
seguranga industrial, podera ser exigida, mediante o pagamento previsto no item I1 do art. 3° a disponibilidade do empregado no local de trabalho ou nas suas
proximidades, durante o intervalo destinado a repouso e alimentacdo.

Art. 3° Durante o periodo em que 0 empregado permanecer no regime de revezamento em turno de 8 (oito) horas, ser-lhe-do assegurados os seguintes direitos:ra
mantido em seu posto de trabalho em regime de revezamento.

11 - Pagamento em dobro da hora de repouso e alimentagao suprimida nos termos do § 2°do art. 2°.

Por sua vez, assim previa o artigo 71 da CLT antes da reforma trabalhista de 2017:
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Art. 71. Em qualquer trabalho continuo, cuja duragdo exceda de 6 (seis) horas, € obrigatdria a concessdo de um intervalo para repouso ou alimentag2o, o qual sera, no
minimo, de 1 (uma) hora e, salvo acordo escrito ou contrato coletivo em contrario, ndo podera exceder de 2 (duas) horas.

§ 1°Nao excedendo de 6 (seis) horas o trabalho, sera, entretanto, obrigatorio um intervalo de 15 (quinze) minutos quando a duragéo ultrapassar 4 (quatro) horas.

§ 2° Os intervalos de descanso ndo serdo computados na duragao do trabalho.

§ 3°O limite minimo de 1 (uma) hora para repouso ou refei¢@o podera ser reduzido por ato do Ministro do Trabalho, Industria e Comércio, quando ouvida o Servigo de
Alimentagdo de Previdéncia Social, se verificar que o estabelecimento atende integralmente as exigéncias concernentes a organiza¢do dos refeitdrios, e quando os
respectivos empregados ndo estiverem sob regime de trabalho prorrogado a horas suplementares.

§ 4° Quando o intervalo para repouso e alimentagao, previsto neste artigo, ndo for concedido pelo empregador, este ficara obrigado a remunerar o periodo
correspondente com um acréscimo de no minimo cinqiienta por cento sobre o valor da remuneragao da hora normal de trabalho. (Paragrafo acrescido pela Lein®
8.923,de 27/7/1994) (Vide Lein® 13.467, de 13/7/2017). GRIFEI.

O STF no Agravo Regimental do Recurso Extraordinario n® 1.039.689/R S, Segunda Turma, Ministro Relator Dias Toffoli, de 25/08/2017, definiu que a hora
alimentag¢ao, com base nos dispositivos legais supramencionados ¢ verba remuneratoria, portanto, podemos concluir que incidia imposto de renda.

Cabe ressaltar, contudo, que referido julgado foi proferido antes da reforma trabalhista de 11/11/2017, que definiu referido repouso como verba indenizatdria:

Art. 71 - Em qualquer trabalho continuo, cuja duragao exceda de 6 (seis) horas, ¢ obrigatéria a concessdo de um intervalo para repouso ou alimenta¢ao, o qual sera, no
minimo, de 1 (uma) hora e, salvo acordo escrito ou contrato coletivo em contrario, ndo podera exceder de 2 (duas) horas.

§ 1°- Nao excedendo de 6 (seis) horas o trabalho, sera, entretanto, obrigatorio um intervalo de 15 (quinze) minutos quando a durago ultrapassar 4 (quatro) horas.

§ 2°- Os intervalos de descanso ndo serdo computados na duragéo do trabalho.

§ 3°0 limite minimo de uma hora para repouso ou refei¢ao podera ser reduzido por ato do Ministro do Trabalho, Industria e Comércio, quando ouvido o Servigo de
Alimentagao de Previdéncia Social, se verificar que o estabelecimento atende integralmente as exigéncias concernentes a organizagao dos refeitdrios, e quando os
respectivos empregados nao estiverem sob regime de trabalho prorrogado a horas suplementares.

§ 40 A ndo concessao ou a concessdo parcial do intervalo intrajornada minimo, para repouso e alimentago, a empregados urbanos e rurais, implica o pagamento, de
natureza indenizatéria, apenas do periodo suprimido, com acréscimo de 50% (cinquenta por cento) sobre o valor da remuneragéo da hora normal de trabalho. (Redagao
dada pela Lein® 13.467, de 2017). GRIFEI.

Com efeito, as normas juridicas trabalhistas sao regidas pelo Principio da lei do tempo rege o ato juridico (“Tempus Regit Actum”), portanto, a partir da reforma
trabalhista, quando o repouso alimentago passou a ter natureza indenizatoria, ndo mais deve incidir imposto de renda.

Nesse sentido, Embargos de Divergéncia em Recurso Especialn. 1.619.117/BA (Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, PRIMEIRA SECAO, julgado em
27/11/2019, DJe 08/05/2020):

PROCESSUAL CIVILE TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. HORA REPOUSO ALIMENTACAO (HRA). NATUREZA
REMUNERATORIA. INCIDENCIA DA CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA PATRONAL. SIMILITUDE FATICA ENTRE OS CASOS
CONFRONTADOS.

1. Cinge-se a controvérsia a possibilidade de incidéncia da contribui¢do previdencidria patronal sobre os valores pagos a titulo de Hora Repouso Alimentagdo - HRA,
prevista nos arts. 3% 11, da Lei5.811/1972 ¢ 71, § 4°,da CLT.

2. O acérdao embargado consignou que tal verba '[....] reveste natureza juridica autenticamente indenizatoria, pois seu escopo ¢ recompor direito legitimo do
empregado suprimido em virtude das vicissitudes da atividade laborai, assumindo perfil de genuina compensacgao, de verdadeira contrapartida a que o empregador esta
obrigado, por lei, a disponibilizar ao obreiro, em virtude da ndo fruigao do direito ao intervalo para refeicéo e repouso que The é garantido, imprescindivel ao
restabelecimento do seu vigor fisico e mental".

3. Partindo da premissa de que a Hora Repouso Alimentagéo - HR A possui natureza indenizatéria, concluiu que sobre ela ndo deve incidir a contribuicdo
previdenciaria patronal (art. 22,1, da Lei8.212/1991).

4. O julgado apontado como paradigma, por sua vez, assentou: "a 'Hora Repouso Alimentagdo - HRA'[...] é paga como unica e direta retribuigao pela hora em que o
empregado fica a disposi¢cao do empregador”, configurando, assim, "retribuicao pelo trabalho ou pelo tempo a disposi¢do da empresa e se submete a contribuigao
previdenciaria, nos termos do art. 28 da Lei8.212/1991".

5. E patente a similitude fatica entre os acérddos confrontados, bem como a divergéncia entre as solugdes juridicas adotadas em cada caso.

PRECEDENTES DA PRIMEIRA E DA SEGUNDA TURMA DO STJ

6. A Primeira Turma reconheceu que a HR A reveste natureza juridica autenticamente indenizatéria em mais um precedente: REsp 1.328.326/BA, Rel. Min. Gurgel
de Faria, Rel p./ acérddo Min. Regina Helena Costa, Primeira Turma, DJe 26.5.2017.

7. Na Segunda Turma, prevalece a compreenso de que a Hora Repouso Alimentagido - HR A possui natureza remuneratoria, devendo incidir sobre ela a contribuigdo
previdenciaria patronal.

Precedentes: Aglnt no REsp 1.727.114/BA, Rel. Min. Francisco Falcdo, Segunda Turma, DJe 14.5.2019; AgInt no AREsp 1.122.223/SP, Rel. Min. Francisco
Falcdo, Segunda Turma, DJe 13.8.2019; AgRgno REsp 1.449.331/SP, Rel. Min. Assusete Magalhdes, Segunda Turma, DJe 13.5.2016; REsp 1.144.750/R S, Rel.
Min. Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 25.5.2011; EDclno REsp 1.157.849/R S, Rel. Min. Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 26.5.2011.
NATUREZA JURIDICA DA HORA REPOUSO ALIMENTACAO

8. A Hora Repouso Alimentagdo - HR A constitui verba paga ao trabalhador pela disponibilidade do empregado no local de trabalho, ou nas suas proximidades, durante
o intervalo destinado a repouso e alimentagao, conforme o art. 2°, § 2° da Lei5.811/1972.

9. O pagamento por essa "disponibilidade do empregado" ¢ feito nos termos dos arts. 3° 11, da Lei5.811/1972¢ 71, § 4°,da CLT.

10. A Hora Repouso Alimentagdo - HR A € paga como unica e direta retribui¢do pela hora em que o empregado fica a disposi¢do do empregador. Ou seja, o
trabalhador recebe salario normal pelas oito horas regulares e HR A pela 9° (nona) hora, em que ficou a disposi¢@o da empresa.

11. Inexiste simplesmente supresséo da hora de descanso, hipotese em que o empregado ficaria 8 horas continuas a disposicdo da empresa e receberia por 9 horas
(haveria "indenizagao" pela hora de descanso suprimida).

12. O empregado fica efetivamente 9 (nove) horas continuas trabalhando ou a disposi¢ao da empresa e recebe exatamente por esse periodo, embora uma dessas horas
seja paga em dobro, a titulo de HRA. Trata-se de situa¢do analoga a hora extra: remuneragéo pelo tempo efetivamente trabalhado ou a disposi¢@o do empregador e
sujeita a contribuicdo previdenciaria.

13. Ao contrario do afirmado no acérddo embargado, a HR A possui nitida natureza remuneratoria, submetendo-se a tributagéo pela contribuicdo previdenciaria
patronal, nos termos dos arts. 22,1, ¢ 28 da Lei 8.212/1991.

14. Tratando da incidéncia da contribui¢do previdenciaria sobre a HRA, a Segunda Turma do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do A gravo Regimental no
Recurso Extraordinario 1.039.689/R S (Rel Min. Dias Toffoli, DJe 11.9.2017), atirmou: "Desse modo, ndo diverge o Tribunal a quo do entendimento da Corte no
sentido da incidéncia de contribui¢do previdencidria patronal sobre verbas remuneratorias, conforme ficou deliberado no julgamento do RE n°® 565.160/SC (Tema 20 da
Gestao por Temas da Repercussiao Geral do portaldo STF na internet). Verifico que, nessa decisdo, a Corte se debrugou sobre o alcance da expressao 'folha de
salarios', contida no art. 195,1,'a', da Constituicdo Federal, que é base de calculo da exagdo emtela".

15. Em obiter dictum, impende ressaltar que a redag@o do art. 71, § 4° da CLT foi alterada pela Lei 13.467/2017: "A ndo concessdo ou a concessdo parcial do intervalo
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intrajornada minimo, para repouso e alimenta¢éo, a empregados urbanos e rurais, implica o pagamento, de natureza indenizatdria, apenas do periodo suprimido, com
acréscimo de 50% (cinquenta por cento) sobre o valor da remunerag@o da hora normal de trabalho".

16. A compreensao esposada abrange apenas os pagamentos e recolhimentos realizados antes da entrada em vigor da Lei 13.467/2017, uma vez que a nova redagao
doart. 71, § 4° da CLT nio foi objeto de discussdo no presente caso.

CONCLUSAO

17. Embargos de Divergéncia providos, para reconhecer a incidéncia da contribuicéio previdenciaria patronal sobre a Hora Repouso Alimentagdo - HRA, até a
entrada em vigor da Lei 13.467/2017.

(EREsp 1619117/BA, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, PRIMEIRA SECAO,julgado em27/11/2019, DJe 08/05/2020)

Desta feita, com parcial razio a parte autora, devendo ser afastado o imposto de renda sobre os valores recebidos a titulo de hora repouso alimentagdo— HR A a partir
de 11/11/2017 (data da entrada em vigor da Lei 13.467/ 2017)” (grifo no original).

No entanto, 0 acérddo paradigma colacionado pela parte recorrente, proferido pela 6* Turma Recursal de Sdo Paulo, no Processo 0001813-10.2019.4.03.6327, trata o
assunto de forma diversa, sendo vejamos:

“Cabe destacar que a verba intitulada “hora repouso alimentagao” ¢ paga em retribui¢ao pelo trabalho ou pelo tempo que o trabalhador fica a disposi¢ao da empresa.
Diferentemente da indenizagdo pelas férias ou licenga-prémio indenizadas, que é verba paga por conta de descumprimento de uma norma legal que garante ao
empregado o descanso anual.

Ressalte-se que no caso semelhante das verbas pagas pela P etrobras a titulo de “indenizagao por horas trabalhadas” (IHT), o Colendo Superior Tribunal de Justica ja
firmou o entendimento de que se trata de verba remuneratoria, sobre a qual incide o imposto de renda, conforme se verifica do julgado a seguir transcrito:
“PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C,DO CPC. TRIBUTARIO.
IMPOSTO DE RENDA. INDENIZACAO DE HORAS TRABALHADAS - IHT. PETROBRAS. CARATER REMUNERATORIO.

1. A verba intitulada "Indenizago por Horas Trabalhadas" - IHT, paga aos funcionarios da P etrobras, malgrado fundada em acordo coletivo, tem carater
remuneratorio e configura acréscimo patrimonial, o que enseja a incidéncia do Imposto de Renda (Precedentes da Primeira Se¢do: EREsp 939.974/RN, Rel. Ministro
Francisco Falcdo, julgado em 22.10.2008, DJe 10.11.2008; ER Esp 979.765/SE, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Primeira Se¢ao, julgado em 13.08.2008,
DJe 01.09.2008; EREsp 666.288/RN, Rel. Ministro Teori A lbino Zavascki, julgado em 28.05.2008, DJe 09.06.2008; AgRgno REsp 933.117/RN, Rel. Ministro José
Delgado, julgado em 28.05.2008, DJe 16.06.2008; ¢ EREsp 952.196/SE, Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Se¢ao, julgado em 28.05.2008, DJe 19.12.2008).
2. A auséncia de explicitagdo da omissdo que ndo teria sido suprida pelo Tribunal de origem e que ensejaria a violagdo do artigo 535, do CP C, impde a aplicagdo da
Stmula 284/STF a espécie.

3. O Tribunal de origem assentou a inaplicabilidade da multa de 75% (setenta e cinco por cento), ao fundamento de que "a exigéncia de multa, fixada no montante de
75%, proximo ao do débito cobrado, apenas pelo ndo recolhimento do tributo, sem que tenha havido grave ofensa a ordem tributaria, padece de razoabilidade,
configurando confisco, vedado pelo art. 150, 1V, da Lei Fundamental”, razio pela qual se revela obstada a analise do alegado dissidio jurisprudencial e violagao do
artigo 44, 1, da Lei 9.430/96.

4. E que, fundando-se o acérdio recorrido em interpretagdo de matéria eminentemente constitucional, descabe a esta Corte examinar a questio, porquanto reverter o
julgado significaria usurpar competéncia que, por expressa determinagéo da Carta Maior, pertence ao Colendo STF, e a competéncia tragada para este Eg. STJ
restringe-se unicamente a uniformizagao da legislagdo infraconstitucional (Precedentes do STJ: REsp 614.535/DF, Rel. Ministro Castro Meira, Segunda Turma,
julgado em 18.03.2008, DJ 01.04.2008, AgR g no REsp 953.929/SP, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em 11.12.2007, DJ 19.12.2007; ¢
REsp 910.621/SP, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, julgado em 07.08.2007, DJ 20.09.2007).

5. Recurso especial da Fazenda Nacional ndo conhecido.

6. Recurso especial do contribuinte desprovido. A cérddo submetido ao regime do artigo 543-C, do CPC, e da Resolugdo STJ 08/2008.”

(STJ,REsp 1049748/RN, Ministro LUIZ FUX, Tema 167, Primeira Secao, j. 24/06/2009, DJe 03/08/2009).

Outrossim, a respeito confira-se a ementa do Egrégio Tribunal Federal da 3* Regio:

"TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA (COTAPATRONAL)E CONTRIBUICAO DEVIDAA TERCEIROS.NAO
INCIDENCIA: VALETRANSPORTE. SALARIO FAMILIA.ABONO ASSIDUIDADE. INCIDENCIA:SALARIO-MATERNIDADE.
ADICIONALNOTURNO, DE INSALUBRIDADE E DE PERICULOSIDADE. FERIAS USUFRUIDAS. HORAS EXTRAS. DESCANSO
SEMANALREMUNERADO. DECIMO-TERCEIRO SALARIO. AUXfLIO-ALIMENTACAO. QUEBRA DE CAIXA.FALTAS
JUSTIFICADAS/ABONADAS. HORAS IN ITINERE. INTERVALO INTRAJORNADA. ATUALIZACAO. TAXA SELIC.

1. O artigo 195, inciso 1, alinea 'a', da Constituicdo Federal, estabelece, dentre as fontes de financiamento da Seguridade Social, a contribui¢@o social do empregador,
da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidente sobre a folha de salarios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, &
pessoa fisica que lhe preste servigo, mesmo sem vinculo empregaticio.

2. Naredagio original do dispositivo, anterior a EC n. 20/98, a contribuigdo em tela podia incidir apenas sobre a folha de salarios. Vé-se, pois, que a ideia que permeia a
hipétese de incidéncia constitucionalmente delimitada para a contribui¢@o social em exame é a abrangéncia daquelas verbas de carater remuneratorio pagas aqueles
que, a qualquer titulo, prestem servigos a empresa.

3. O contorno legal da hipdtese de incidéncia da contribuicdo ¢ dado pelo artigo 22, inciso I, da Lein. 8.212/91.

4. Contudo, a defini¢@o do carater salarial ou indenizatdrio das verbas pagas aos empregados ndo pode ser livremente atribuida a0 empregador, o que impde a andlise
acerca da natureza juridica de cada uma delas, de modo a permitir ou ndo sua exclusdo da base de calculo da contribuigdo social em causa.

5. O ST pacificou o entendimento, em julgamento proferido na sistematica do art. 543-C do CP C, sobre a incidéncia de contribui¢ao previdencidria nos valores pagos
pelo empregador a titulo de saldrio-maternidade (REsp. n. 1230957/RS, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, DJE 18/03/2014).

6. Resta consolidado o entendimento jurisprudencial acerca da exigibilidade de contribuicdo social previdencidria sobre o adicional noturno, adicional de periculosidade
e adicional de insalubridade. Confira-se: (AgRgno AREsp 69.958/DF, Rel. Min. CASTRO MEIRA, 2°T, DJE 20/06/2012); (AgRgno Ag 1330045/SP, Rel. Min.
LUIZ FUX, 1* T, DJE 25/11/2010); (AMS - APELACAO CIVEL 0009324-71.2013.4.03.6100, DESEMBARGADOR FEDERAL MAURICIO KATO,
QUINTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:31/03/2015).

7. O Relator do Recurso Especialn® 1.230.957/R S, Ministro Herman Benjamin, expressamente consignou a natureza salarial da remuneragao das férias gozadas.
Assim, sendo Recurso Especial sob o rito do art. 543-C, sedimentou jurisprudéncia que ja era dominante no Superior Tribunal de Justiga.

8. O adicional de horas-extras possui carater salarial, conforme art. 7°, XV1, da CF/88 ¢ Enunciado n. 60 do TST. Consequentemente, sobre ele incide contribuicdo
previdenciria.

9. Nemtoda verba paga emrazio do contrato de trabalho corresponde a efetiva prestag@o de servigos, sendo por vezes devida emrazio de expressa disposi¢éo legal,
e emdecorréncia do contrato de trabalho, como é o caso do descanso semanal remunerado, previsto no artigo 67 da CLT. Tal verba integra a remuneragio, e ndo tém
natureza indenizatoria. Precedentes.

10. Consolidada a compreensao de que ha incidéncia de contribui¢do previdenciaria patronal sobre as verbas pagas a titulo de décimo-terceiro salario/gratificagao
natalina. Precedentes.
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11. Aojulgar o RE n. 478.410, o Relator Ministro Eros Grau ressaltou que a cobranga previdencidria sobre o valor pago, em vale ou em moeda, a titulo de vale -
transporte afronta a Constituicdo em sua totalidade normativa. De igual forma, o STJ, revendo posicionamento anterior, passou a afastar a incidéncia da contribuicdo
previdenciaria sobre o vale transporte.

12. No tocante ao auxilio alimentagéo pago em pectinia, o STJ firmou entendimento no sentido de que possui carater remuneratorio, de maneira que ¢ lidima a
incidéncia de contribuicdo previdencidria sobre o mesmo. Precedentes.

13. Emrelagéo ao salario-familia, por se tratar de beneficio previdenciario previsto nos artigos 65 a 70 da Lein® 8.213/91, sobre ela ndo incide contribuigdo
previdenciaria, em conformidade com a alinea "a", § 9°, do artigo 28, da Lein® 8.212/91.

14. Emrelagdo ao abono assiduidade o C. STJ ja se posicionou, no sentido da ndo incidéncia das contribuicdes previdencidrias, desde que ndo gozado e convertido em
dinheiro. Precedentes.

15. A verba denominada quebra de caixa possui natureza salarial, porquanto constitui adicional, incremento com o propdsito de remunerar o empregado que tem como
atribui¢do o manuseio de numerario. Precedentes.

16. Conforme orientagao jurisprudencial assente, as verbas pagas a titulo de faltas justificadas integram o salario, considerando que o contrato laboral continua intacto
no momento das referidas auséncias, razio pela qual é devida a incidéncia da contribuicao previdenciaria.

17. Quanto aos valores pagos pelo empregador a titulo de horas in itinere, esta Corte Regional consolidou o entendimento de que tais valores possuem natureza
remuneratoria, devendo, portanto, integrar a base de calculo das contribuigdes previdenciarias. Precedentes

18. E de natureza remunerativa, ¢ ndo indenizatéria, o adicional previsto no art. 71, § 4°, da CLT, incluido pela Lein. 8.923/94, quando da ndo concessdo pelo
empregador de intervalo minimo intrajornada para repouso e alimenta¢ao, tendo reflexo, por conseguinte, na contribui¢@o previdencidria patronal, consoante
jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de Justica.

19. As conclusdes referentes as contribuigdes previdencidrias também se aplicam as contribui¢des sociais destinadas a terceiros, uma vez que a base de calculo destas
também ¢ a folha de salarios.

20. Apelagdo da Unido Federal (Fazenda Nacional) parcialmente provida. Apelagdo da parte impetrante e remessa necessaria desprovidas.” (grifei)
(TRF3,ApReeNec/MS 5000390-66.2018.4.03.6002, Relator Desembargador Federal HELIO EGYDIO DE MATOS NOGUEIRA, Primeira Turma, j.
30/08/2019, Intimag@o via sistema 03/09/2019).

Assim, ndo merece nenhum reparo a sentenga recorrida, que resta confirmada pelos proprios fundamentos” (grifo no original).

Compulsando os autos, verifico que o recurso € tempestivo e cumpre com os demais requisitos formais de admissibilidade. Dessa forma, deve ser remetido a Instancia
Superior, para que a Turma Regional exerca a sua fung@o institucional, definindo a interpretacdo juridica definitiva a ser conferida a hipétese dos autos.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, VI, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, admito o pedido regional de uniformizagéo de interpretacdo de lei federal.
Remetam-se os autos a Turma Regional de Uniformizagéo, com as homenagens de estilo.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0000077-81.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301161058
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:AURIA LUCIADOS REIS PEREIRA CAETANO (SP 194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedidos de uniformiza¢do nacional e regional de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora contra acordio proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Sao Paulo.

Emambos recursos alega, preliminarmente, que o indeferimento da produgo de prova pericial no local de trabalho e por similaridade no caso das empresas extintas,
com o escopo de comprovar os periodos especiais laborados na industria calgadista, revela evidente cerceamento de defesa em desfavor da parte autora, devendo o
acdrdio ser reformado, com a determinagao de reabertura da instrugao.

No mérito, alega em sintese, que devem ser reconhecidos os vinculos de labor especial exercidos na inddstria de calgados, considerando a exposi¢ao aos agentes
nocivos presentes na atividade, como ruido e agentes quimicos derivados de hidrocarbonetos, independentemente do fornecimento de EP1 eficaz, nos termos dos
julgados proferidos pela Turma Nacional de Uniformizagéo nos Temas 174,213 e 170, todos da TN U.

E o breve relatério.

Decido.

Inicio pela analise da preliminar de cerceamento de defesa, em face do indeferimento da producéo de prova pericial no local de trabalho ou por similaridade

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretago de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretacéo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal ou
Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Nesse sentido, a Turma Nacional de Uniformizagio tem, reiteradamente, deixado de conhecer de pedido de uniformizagéo calcado em matéria processual:
PEDIDO DE UNIFORMIZAGCAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICO JURIDICA. A
SUMULA 45 DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE REEXAME NECESSARIO, INSTITUTO
INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ADEMAIS, O INCIDENTE ETODO CALCADO NA TESE
RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA EMINENTEMENTE PROCESSUAL, O QUE IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO
DESTE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAOQ. DESSE MODO, DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE
DIREITO PROCESSUALNAO PODE SER DIRIMIDA EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO,A SUMULA
N°43 DA TNU, "IN VERBIS":"NAO CABE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE MATERIA PROCESSUAL'".
INCIDENTE NAO CONHECIDO (TNU, Pedido de Uniformizagio de Interpretagdo de Lei(Turma) 0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN
ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA NACIONALDE UNIFORMIZACAO).

No caso concreto, a discussdo trazida na preliminar do recurso é notadamente processual, nada tendo a ver com o objeto trazido em juizo (res in judicium deducta). Tal
diferencia¢éo ¢ muito bem explicada no julgado a seguir:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO NO Juizo
MONOCRATICO. APLICACAO DO ART. 341 E 344 DO CPC/2015. MATERIA PROCESSUAL. SUMULA 43 DA TNU. INCIDENTE NAO
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CONHECIDO. [...] 6. Acerca da necessidade de que a divergéncia gravite em torno de questdo de direito material, ¢ importante mencionar que, a teor do escolio de
CINTRA,GRINOVER E DINAMARCO [1], talramo compreende o corpo de normas que disciplinam as relagdes juridicas referentes a bens de utilidades da
vida, sendo, portanto, distinto do ramo do direito processual, que ¢ o complexo de normas que rege o exercicio conjugado da jurisdicdo pelo Estado-juiz, da agéo pelo
demandante e da defesa pelo demandado. E arrematam: O que distingue fundamentalmente direito material e direito processual ¢ que este cuida das relagdes dos
sujeitos processuais, da posi¢ao de cada um deles no processo, da forma de se proceder aos atos deste - sem nada dizer quanto ao bem da vida que € objeto do interesse
primario das pessoas (o que entra na drbita do direito substancial). 7. Na hipétese dos autos, avulta de modo cristalino que o ponto cerne da controvérsia nada tema ver
com o bem da vida postulado na demanda, tendo indole eminentemente processual - impugnagao especifica (Art. 341 c¢/c 344 do CP C/2015). 8. Incide, pois, na
hipdtese, o teor da Sumula 43 desta C. TNU: "Nao cabe incidente de uniformiza¢@o que verse sobre matéria processual”. 9. Neste sentido: PEDILEF
00029876720124013801, Rel. Juiz Federal LUIS EDUARDO BIANCHI CERQUEIRA, DOU 05/04/2017 PAG. 153/224. 10. Isto posto, voto por NAO
CONHECER do incidente. A Turma Nacional de Uniformizag#o, por unanimidade, decidiu NAO CONHECER do incidente. (TNU, PEDILEF 0517761-
96.2016.4.05.8100, Juiza Federal GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA, TNU, DOU 13/06/2018, pp. 84/96)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 43/TNU: “Nao cabe incidente de uniformizag@o que verse sobre matéria processual”.

No mérito, os recursos ndo devem ser admitidos.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagado de interpretag@o de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizacdo de interpretacéo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao serd interposto perante a Turma Recursal ou
Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intima¢@o do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisio recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungio institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao €, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial
Federal, semretirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ.
RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise
soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberagao de gravame hipotecario e outorga de
escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagao
de matéria probatdria, inviavel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A gInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro
LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)
No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscuss@o sobre a prova de labor especial exercido na inddistria calgadista, conforme documentos apresentados.

Ora, a vedag@o ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo, segundo os
critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante
de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza
Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA
FORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.(...)O papeluniformizador da TNU
se da pela indicagdo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo
dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas ndo é papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo
a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragio subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o
papel uniformizador, mas antes de concre¢ao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos
debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagao se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a
Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “N3o se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame de matéria de fato”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “e”, bem como no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO os pedidos de uniformizagio
nacional e regional.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0007763-09.2018.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301166492

RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)

RECORRIDO:IVETE JANE FRASSATO (SP 109794 - LUIS MARTINS JUNIOR, SP350895 - SIDNEI CUNHA JUNIOR, SP323694 - DANILA
CORREA MARTINS SOARES DA SILVA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretacéo de lei federal, dirigido a Turma Regional de Uniformizagao, interposto pela parte autora contra acordio proferido
por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Pleiteia a reforma do acorddo, para que seja reconhecido seu direito a dedugio da base de calculo do IRPF das despesas odontologicas comprovadamente havidas no
ano-calendario de 2008.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14, V, “b”, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal ndo deve ser admitido quando “ndo juntada
copia do acordao paradigma, salvo quando se tratar de julgado proferido em recurso repetitivo pelo Superior Tribunal de Justica ou recurso representativo de
controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagéo”.

No mesmo sentido, determina o § 1° do artigo 40 da Resolugao n. 3/2016 - CJF3R, acrescentado pela Resolugao n. 30/2017 - CJF3R:
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“§1° O pedido de uniformizag¢do devera ser necessariamente instruido com a cpia do acordio paradigma, salvo se este tiver sido proferido pelo Superior Tribunal de
Justica, na sistematica dos recursos repetitivos, ou pela Turma Nacional de Uniformizago, na sisteméatica dos representativos de controvérsia”.

No caso concreto, a parte recorrente invocou como paradigmas precedentes comuns, mas ndo juntou aos autos copia da integra desses acordios, providéncia
necessaria para a demonstragio da similitude fatica e da divergéncia juridica entre os julgados.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 7°, IX, “c”, da Resolug@o n. 3/2016 - CJF3R, ndo admito o pedido de uniformizagao regional.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0000898-09.2019.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301166488

RECORRENTE:DERLI JOSE DA SILVA GARCIA (SP204287 - FABIO EDUARDO MARTINS SOLITO, SP233297 - ANA CAROLINA
RIBEIRO DOS SANTOS)

RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PEN)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretagdo de lei federal, dirigido a Turma Regional de Uniformizagao, interposto pela parte autora contra acérdio proferido
por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, que o consumidor tem legitimidade para pleitear a repeticao de indébito relativo a inclusdo do ICMS na base de calculo da contribuigdo ao
PIS e da Cofins incidentes sobre o fornecimento de energia elétrica.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso nio merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizacdo de interpretacdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao serd interposto perante a Turma Recursal ou
Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag¢&o do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisao recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Nesse sentido, a Turma Nacional de Uniformizagdo tem, reiteradamente, deixado de conhecer de pedido de uniformizagao calcado em matéria processual:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICO JURIDICA. A
SUMULA 45DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE REEXAME NECESSARIO, INSTITUTO
INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ADEMAIS, O INCIDENTE E TODO CALCADO NA TESE
RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA EMINENTEMENTE PROCESSUAL, O QUE IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO
DESTE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. DESSE MODO, DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE
DIREITO PROCESSUALNAO PODE SER DIRIMIDA EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO,A SUMULA
N°43 DA TNU, "IN VERBIS":"NAO CABE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE MATERIA PROCESSUAL'".
INCIDENTE NAO CONHECIDO (TNU, Pedido de Uniformizagdo de Interpretagio de Lei (Turma) 0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN
ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO).

No caso concreto, a discussao trazida no recurso € notadamente processual, nada tendo a ver com o objeto trazido em juizo (res in judicium deducta). Tal diferenciagido
¢ muito bem explicada no julgado a seguir:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO NO JUizo
MONOCRATICO.APLICAGCAO DO ART. 341 E 344 DO CPC/2015. MATERIA PROCESSUAL. SUMULA 43 DA TNU. INCIDENTE NAO
CONHECIDO. [...] 6. Acerca da necessidade de que a divergéncia gravite em torno de questo de direito material, ¢ importante mencionar que, a teor do escdlio de
CINTRA, GRINOVER E DINAMARCO [1], talramo compreende o corpo de normas que disciplinam as relagdes juridicas referentes a bens de utilidades da
vida, sendo, portanto, distinto do ramo do direito processual, que ¢ o complexo de normas que rege o exercicio conjugado da jurisdicéo pelo Estado-juiz, da agdo pelo
demandante e da defesa pelo demandado. E arrematam: O que distingue fundamentalmente direito material e direito processual é que este cuida das relagdes dos
sujeitos processuais, da posi¢do de cada um deles no processo, da forma de se proceder aos atos deste - sem nada dizer quanto ao bem da vida que ¢ objeto do interesse
primario das pessoas (o que entra na 6rbita do direito substancial). 7. Na hipotese dos autos, avulta de modo cristalino que o ponto cerne da controvérsia nada tema ver
com o bem da vida postulado na demanda, tendo indole eminentemente processual - impugnagio especifica (Art. 341 ¢/c 344 do CP C/2015). 8. Incide, pois, na
hipétese, o teor da Sumula 43 desta C. TNU: "Nao cabe incidente de uniformiza¢@o que verse sobre matéria processual”. 9. Neste sentido: PEDILEF
00029876720124013801, Rel. Juiz Federal LUIS EDUARDO BIANCHI CERQUEIRA, DOU 05/04/2017 P AG. 153/224. 10. Isto posto, voto por NAO
CONHECER do incidente. A Turma Nacional de Uniformizag#o, por unanimidade, decidiu NAO CONHECER do incidente. (TN'U, PEDILEF 0517761-
96.2016.4.05.8100, Juiza Federal GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA, TNU, DOU 13/06/2018, pp. 84/96)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 43/TNU: “N3o cabe incidente de uniformizagdo que verse sobre matéria processual”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “e”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizagao regional

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0011100-72.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301154297
RECORRENTE:CLAUDECIJAIME DEARAUJO (SP150256- SAMANTHA BREDARIOLI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformiza¢do nacional de interpretagio de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

E o breve relatério.

Decido.
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O recurso nio merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolu¢do n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizago de interpretagao de lei federal interposto contra
acordio que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior
Tribunal de Justica;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizagio de interpretagio de lei dirigido ao Superior
Tribunal de Justica;

(c) em incidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung¢@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussdo refere-se ao Enunciado n. 42, da Sumula da Jurisprudéncia dominante da TNU, que assim dispde: “N 3o se conhece de incidente de
uniformizag@o que implique reexame de matéria de fato.”

Da detida leitura dos autos, verifico que a pretensao da parte autora implica reexame de matéria de fato. Nesse sentido, vejamos:

PEDIDO NACIONAL DE UNIFORMIZAGAO DE JURISPRUDENCIA. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA. RECONHECIMENTO
DE ATIVIDADE ESPECIAL. INEXISTENCIA DE LAUDO TECNICO E DE INDICACAO DE AGENTE NOCIVO. POSSIBILIDADE DE
PERICIA INDIRETA CONDICIONADA A SIMILARIDADE DA EMPRESA. NECESSIDADE DE REEXAME DE MATERIA FATICA.
SUMULA N°42. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA ENTRE ACORDAO PARADIGMA EACORDAO RECORRIDO. QUESTAO DE
ORDEM N°22. INCIDENTE NAO CONHECIDO.

1. Trata-se de pedido nacional de uniformizag@o de jurisprudéncia formulado por José Augusto de Sousa em face de acdérddo que confirmou sentenca denegatoria de
beneficio. Segundo o julgado recorrido, ndo ha qualquer indicagao de agente nocivo ou de laudo pericial técnico referente ao requerente, uma vez que o proprio
Sindicato da Tecelagem, que elaborou os laudos técnicos de outras empresas reconhecidas como especiais, afirmou nio possuir laudo referente a empresa onde o
segurado laborou.

2. O suscitante alega que ha contrariedade a jurisprudéncia do STJ, pois os laudos das demais empresas do mesmo setor poderiam ser utilizados como prova pericial
indireta. Colaciona julgado da Corte que afirma ser possivela realizagdo de pericia indireta em empresa similar.

3. O incidente ndo merece ser conhecido.

4. Na hipétese sob exame a recusa do enquadramento da atividade laboral como tendo sido prestada sob condigdes especiais derivou da auséncia de indicagdo, no
formulério préprio, da exposicdo a agentes nocivos, assim como da inexisténcia de laudo técnico para a medi¢ao do ruido efetivo e da habitualidade e permanéncia
desse agente. Também observo que se faz demonstrada a recusa da sentenga de piso em considerar as avaliagdes de insalubridade constantes em laudos técnicos
referentes a outras empresas.

5. De fato, a jurisprudéncia do STJ entende ser possivel a realizag@o de pericia indireta em outra empresa em caso da inexisténcia de laudo técnico referente ao local
de prestagdo laboral do segurado. Contudo, a possibilidade aventada no paradigma colacionado esté adstrita a verificagdo da similaridade entre os estabelecimentos,
analise que inevitavelmente remete ao exame de matéria fatica. Desde que tida por inocorrente a similaridade, ainda que de forma tacita, pelo juizo de origem, a
reversdo desse entendimento necessariamente demandaria revolvimento do arcabougo probatoria, visando a sua revaloragéo.

6. Embora o autor alegue que os laudos foram realizados em empresas de mesma atividade, tal informag¢ao é insuficiente para se ter por configurada a premissa
indispensavel a realizagdo de pericia indireta, qual seja, a similaridade. Destaco que as condigdes ambientais da prestagao de trabalho nestas outras empresas sequer
s80 conhecidas pela analise da sentenga, o que demonstra a dificuldade em se utilizar tais laudos como prova nestes autos. P ortanto, acatar a argumentag¢do do
requerente implicaria necessario reexame de matéria fatica, o que nio se admite no &mbito deste colegiado especial, nos termos da Stimula n°42.

7. Dessa forma, fica assente a auséncia de similitude fatica entre o acérddo paradigma e o acdérddo recorrido. No paradigma do STJ, apenas se afirmou a possibilidade
de realizagdo da pericia indireta, restando a similaridade dos estabelecimentos como incontroversa e pressuposta. No caso em tela, todavia, ndo foi expressamente
recusada a possibilidade de utilizagao da prova nessas condi¢des, pois a propria similaridade entre os estabelecimentos néo restou demonstrada. Incide, também, o
obice da Questdo de Ordemn®22.

8. Em face do exposto, ndo conhego do pedido nacional de uniformizagao de jurisprudéncia formulado pelo autor.

(00505816520074036301, JUIZ FEDERAL JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI, DOU 10/08/2017, paginas 079-229.)

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, I11, “d”, da Resolugao 586/2019 - CJF, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagéo nacional.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004404-85.2017.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301153194
RECORRENTE:ITAMAR SOARES (SP198325 - TIAGO DE GOIS BORGES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizac¢do de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Sec¢io Judiciaria de Sdo Paulo.

Pugna, em apertada sintese, pela reforma do acordao, a fim de seja reconhecida a atividade rural nos periodos requeridos, sendo concedido o beneficio de
aposentadoria por idade. Requer a reafirmag&o para o momento em que preenchidos os requisitos para a concessdo do beneficio previdenciario.

E o breve relatério.

Decido.

I — Quanto ao pleito de concessao de aposentadoria por idade hibrida, o recurso nio merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal ou
Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag¢&o do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisao recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Nesse sentido, a Turma Nacional de Uniformizagdo tem, reiteradamente, deixado de conhecer de pedido de uniformizagio calcado em matéria processual:
PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICO JURIDICA. A
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SUMULA 45 DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE REEXAME NECESSARIO,INSTITUTO
INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ADEMAIS, O INCIDENTE E TODO CALCADO NA TESE
RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA EMINENTEMENTE PROCESSUAL, O QUE IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO
DESTE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAOQ. DESSE MODO, DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE
DIREITO PROCESSUALNAO PODE SER DIRIMIDA EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO, A SUMULA
N°43DA TNU, "IN VERBIS":"NAO CABE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE MATERIA PROCESSUAL'".
INCIDENTE NAO CONHECIDO (TNU, Pedido de Uniformizagio de Interpretagio de Lei (Turma) 0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN
ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO).

No caso concreto, a discussdo trazida no recurso (concessao de aposentadoria por idade hibrida) envolve questdes notadamente processuais, nada tendo a ver com o
objeto trazido em juizo (res in judicium deducta). Tal diferenciag@o ¢ muito bem explicada no julgado a seguir:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO NOJUIzZO
MONOCRATICO. APLICACAO DO ART. 341 E 344 DO CPC/2015. MATERIA PROCESSUAL. SUMULA 43 DA TNU. INCIDENTE NAO
CONHECIDO. [...] 6. Acerca da necessidade de que a divergéncia gravite em torno de questo de direito material, ¢ importante mencionar que, a teor do escdlio de
CINTRA,GRINOVER E DINAMARCO [1], talramo compreende o corpo de normas que disciplinam as relagdes juridicas referentes a bens de utilidades da
vida, sendo, portanto, distinto do ramo do direito processual, que ¢ o complexo de normas que rege o exercicio conjugado da jurisdicdo pelo Estado-juiz, da agdo pelo
demandante e da defesa pelo demandado. E arrematam: O que distingue fundamentalmente direito material e direito processual € que este cuida das relagdes dos
sujeitos processuais, da posi¢do de cada um deles no processo, da forma de se proceder aos atos deste - sem nada dizer quanto ao bem da vida que € objeto do interesse
primario das pessoas (o que entra na drbita do direito substancial). 7. Na hipdtese dos autos, avulta de modo cristalino que o ponto cerne da controvérsia nada tema ver
com o bem da vida postulado na demanda, tendo indole eminentemente processual - impugnagéo especifica (Art. 341 c¢/c 344 do CP C/2015). 8. Incide, pois, na
hipotese, o teor da Sumula 43 desta C. TNU: "No cabe incidente de uniformizagéo que verse sobre matéria processual”. 9. Neste sentido: PEDILEF
00029876720124013801, Rel. Juiz Federal LUIS EDUARDO BIANCHI CERQUEIRA, DOU 05/04/2017 P AG. 153/224. 10. Isto posto, voto por NAO
CONHECER do incidente. A Turma Nacional de Uniformizagéo, por unanimidade, decidiu NAO CONHECER do incidente. (TNU, PEDILEF 0517761-
96.2016.4.05.8100, Juiza Federal GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA, TNU, DOU 13/06/2018, pp. 84/96)

Por conseguinte, impde-se a aplicagao do disposto na Stimula n. 43/TNU: “Nao cabe incidente de uniformizagao que verse sobre matéria processual”.

IT — Quanto ao pleito de concessao de aposentadoria por idade rural, o recurso nao merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizacdo de interpretacdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao serd interposto perante a Turma Recursal ou
Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acorddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da leifederal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungio institucional das Turmas Nacional e Regional ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das
instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NOAGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ.
RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise
soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberagao de gravame hipotecario e outorga de
escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagao
de matéria probatdria, inviavel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro
LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)
No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova do exercicio de atividade rural, a fim de comprovar a condi¢do de segurado especial bem
como a caréncia exigida para a concessao do beneficio de aposentadoria por idade, o que enseja reexame do conjunto fatico-probatdrio.

Ora, a vedagio ao reexame de prova no impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valorago do acervo, segundo os
critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante
de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza
Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao € unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA
FORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU
se da pela indicagao, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo
dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas ndo é papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente oundo
a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o
papeluniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos
debrucarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderac@o se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a
Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagao do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.
11T - No tocante a reafirmag@o da DER, o recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugio n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal interposto contra
acordio que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior
Tribunal de Justica;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagéo ou em pedido de uniformizagdo de interpretacao de lei dirigido ao Superior
Tribunal de Justica;

(c) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungéo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

Nos termos do artigo 14, IV, da Resolug¢do n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados & Turma de origem para eventual juizo de retratagdo, quando o
acordio recorrido divergir de entendimento consolidado:
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a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior
Tribunal de Justica;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizagao de interpretagao de lei dirigido ao Superior
Tribunal de Justica;

¢) emincidente de resolug@o de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

d) em sumula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, verifico que o mérito recursal envolve também a discussao referente ao Tema 995, julgado pelo Superior Tribunal de Justiga, sob a sistematica dos
recursos repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“E possivel a reafirmagdo da DER (Data de Entrada do Requerimento) para o momento em que implementados os requisitos para a concessao do beneficio, mesmo
que isso se dé no intersticio entre o ajuizamento da agdo e a entrega da prestagéo jurisdicional nas instdncias ordinarias, nos termos dos arts. 493 ¢ 933 do CP C/2015,
observada a causa de pedir".

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdao combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razao para o prosseguimento do recurso.
Diante do exposto: (i) com fulcro no artigo 14, V, “e”, da Resolugao n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizagdo quanto ao pedido de concessio de
aposentadoria por idade hibrida; ii) com base no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizagao quanto ao pedido de
concessdo de aposentadoria por idade rural; (iii) com fulcro no artigo 14, 111, “a” e “b”, da Resolugéo 586/2019 - CJF, nego seguimento ao pedido de uniformizagdo no
tocante a reafirmag¢do da DER.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0018566-86.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301165825
RECORRENTE:RAQUEL DE FATIMA ALBINO SILVA (SP296151 - FABIO BARROS DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformiza¢do nacional de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢o Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, a possibilidade de reconhecimento de periodos de labor especial, exercido com exposi¢do a agentes nocivos, conforme ampla prova
documental produzida.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolu¢do n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagao de interpretag@o de lei federal nao serd admitido quando desatendidos os
seus requisitos, notadamente se for ndo demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de acérdao
divergente a justificar a atuagdo da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer quala interpretagao a ser observada; e (i) material, comparagao analitica
dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de Direito Processual
Civil. v. 0. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Uniformizago pontificou que:

“Como se sabe, para a configuragio da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para situa¢des analogas
(similitude fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica). E para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo desta similitude, o recorrente, ao apresentar
o seu pleito de uniformizagio, dever, obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve demonstrar onde o acérdio recorrido, ao apreciar caso analogo,
aplicou solug@o juridica distinta.” (PEDILEF 05003071620154058108, Relator Juiz Federal RONALDO JOSE DA SILVA,j. 21/06/2018)

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, haja vista que a parte deixou de apresentar argumentacéo especifica para demonstragao da
similitude fatica e da divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que ndo pode ser substituido por argumentos esparsos ao longo do corpo do recurso. Em
verdade, ndo reproduzira o voto do acérddo recorrido, nem mesmo parcialmente, deixando de mostrar quais as circunstancias de fato apreciadas e os fundamentos
legais nos quais este se baseou e, por consequéncia, ndo pdde efetuar o devido confronto e comparagdo com os dados dos paradigmas para demonstrar que entre eles
existe a similitude e a divergéncia jurisprudencial alegadas.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da Resolugéo n. 586/2019
- CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizac¢io de interpretacio de lei federal
interposto pela parte ré contra acérdiio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢fo Judicidria de Sio Paulo. Alega, em
apertada sintese, que niio constano PPP responsavel técnico para todos os periodos reconhecidos. E o breve relatorio. Decido. O recurso nio deve
ser admitido. Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizacio de interpretacio de lei federal quando houver
divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacfo dalei. Em comple mento, dispde o
artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacio): Art. 12. O pedido de uniformizacio de
interpretacdo de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagéo sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no
prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimacéo do acérdio recorrido. § 1° O recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito
material, a existéncia de divergéncia na interpretacio dalei federal entre a decisfio recorrida e: a) deciséio proferida por turma recursal ou regional
vinculadas a outro Tribunal Regional Federal; b) siimula ou entendime nto dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de
Uniformizaciio. Anote-se que, para a configuracfo da divergéncia juridica apta a sustentar um Pedido de Uniformizacéo, é imprescindivel a
manifestacfio expressa da Turma Recursal sobre a matéria ventilada no recurso. Neste sentido: PEDIDO DE UNIFORMIZACAO NACIONAL.
ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO.MEDICO.REDUCAO DO ADICIONAL DE TEMPO DE SERVICO.ATRASADOS.
PRESCRICAO DE FUNDO DE DIREITO.AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA QUESTAO DE ORDEM N°
10 E 35/TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. 1. A controvérsia apontada pela Unidio niio fora devidamente prequestionada. Com efeito, a
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questio acerca do afastamento da prescri¢do do fundo de direito néio foi dis cutida no A cérdio impugnado e nem cuidou a Unido de interpor Embargos
de Declaragcdo com vistas a sanar possivel omissdo. 2. Tem-se, pois, por desatendido requisito formal de conhe cimento, conforme se depreende das
Questdes de Ordemn® 10 e 35 desta TN'U. 3. Incidente ndo conhecido. A Turma Nacional de Uniformizaciio, por unanimidade, decidiu NEGAR
CONHECIMENTO ao incidente. (PEDILEF 00202382720144025151, GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA -TURMA
NACIONALDE UNIFORMIZACAO.) No caso concreto, a parte recorrente apresenta tese juridica inovadora, niio alegada nas fases anteriores
do processo e sobre a qual ndo se pronunciou expressamente a Turma Recursal no acérdio recorrido, o que se enquadra no 6bice apontado na
Questio de Ordemn. 10/TNU. Por conseguinte, impde-se a aplicaciio do disposto na Questiio de Ordemn. 35/TNU: “O conhecimento do pedido de
uniformizaciio pressupde a efetiva apre ciagdo do direito material controvertido por parte da Turma de que emanou o acérdio impugnado”. Ressalte-
se que niio cabe a aplicagdo do previsto no artigo 1.025 do CPC para efeitos de prequestionamento quando a alegaciio ¢é feita apenas nos embargos de
declaracio do acérdiio, sem que se tenha ventilado a inconformidade no re curso inominado (tantum de volutum quantum appelattum). De acordo com a
jurisprudéncia, o “pre questionamento tardio” nio supre o requisito legal para admissibilidade de recurso excepcional. Neste sentido: RECURSO
EXTRAORDINARIO.AGRAVO INTERNO. PREQUESTIONAMENTO TARDIO. INADMISSIBILIDADE. SUMULAS 282 E 356 DO
STF. VERBA HONORARIA. MAJORACAO.AGRAVO INTERNO DESPROVIDO. I — Nio debatida previamente a matéria constitucional
alegadamente contrariada, resta ausente o necessario prequestionamento. A oposiciio posterior de embargos de declara¢iio com tal fito configura o
inadmissivel pre questionamento tardio. Enunciados 282 e 356 da Stimula/STF. I1 — Ao amparo do § 11 do art. 85 do CPC, majora-se em 1% (um por
cento) a verba honoriria fixada pelas instincias de origem, observados os limites previstos nos §§ 2° e 3°. III — Agravo interno ao qual se nega
provimento. (ARE 1261599 AgR, Relator(a): NUNES MARQUES, Segunda Turma, julgado em 15/03/2021, PROCESSO ELETRONICO DJe-
058 DIVULG 25-03-2021 PUBLIC 26-03-2021) Essa ¢ ainteligéncia da Questio de Ordemn. 36/TNU: “A interposicio dos embargos de
declaracio para fins de prequestionamento faz-se necessaria somente quando a matéria nio tenha sido apreciada a despeito de previamente
suscitada.” Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, da Resolucdo n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizacio. Transcorrido
o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002590-31.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301142295

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE: CELSO CREPALDI (SP327058 - CHRISTIAN JORGE MARTINS, SP331083 - MARCELO AUGUSTO NIELI
GONCALVES)

0008754-46.2018.4.03.6315 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301142291
RECORRENTE:EMERSON ALVES DE SOUZA (SP327058 - CHRISTIAN JORGE MARTINS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-LN.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0012711-29.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301165225
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RAIMUNDO LUIZ DE SANTANA (SP324366 - ANDREIADOS ANJOS SANTOS)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao nacional de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Seco Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que deve ser reconhecida a nulidade do acérddo.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso nio deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagéo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagio de interpretagio de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagio sera interposto perante a Turma Recursal ou
Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag¢ao do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Neste sentido, a Turma Nacional de Uniformizagio tem, reiteradamente, deixado de conhecer de pedido de uniformizago calcado em matéria processual:
PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICO JURIDICA. A
SUMULA 45DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE REEXAME NECESSARIO, INSTITUTO
INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ADEMAIS, O INCIDENTE E TODO CALCADO NA TESE
RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA EMINENTEMENTE PROCESSUAL, O QUE IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO
DESTE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. DESSE MODO, DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUEST()ES DE
DIREITO PROCESSUALNAO PODE SER DIRIMIDA EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO,A SUMULA
N°43 DA TNU,"IN VERBIS":"NAO CABE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE MATERIA PROCESSUAL'".
INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizagio de Interpretagdo de Lei (Turma) 0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN
ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)

No caso concreto, a discussao trazida no recurso (nulidade do decisum) € notadamente processual, pois ndo tem a ver com o bem da vida alegado na inicial (res in
judicium deducta), mas com a forma de proceder do Estado-juiz. Neste sentido:

INCIDENTE NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. PREVIDEN CIARIO. TEMPO ESPECIAL. ATIVIDADE DE VIGILANTE.
RECONHECIMENTO DA ESPECIALIDADE PELO ENQUADRAMENTO NA CATEGORIA PROFISSIONAL ATE 28/04/95,NOS TERMOS
DA SUMULA N°26 DESTA TNU. PPP PREENCHIDO POR SECRETARIO DO SINDICATO. ALEGACAO DENULIDADE DO ACORDAO
POR FALTA DE FUNDAMENTACAO. QUESTAO PROCESSUAL. SUMULA N°43 DA TNU. SUFICIENCIA DA OPOSICAO DOS
EMBARGOS PARAPREQUESTIONAMENTO. AU SENCIA DE INDICACAO DE DISSiDIO JURISPRUDENCIAL SOBRE A MATERIA
DE FUNDO. INCIDENTE NAO CONHECIDO. A Turma Nacional de Uniformizago, por unanimidade, decidiu NAO CONHECER do incidente interposto
pelo INSS. (PEDILEF 00073463520134036302, JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZAGCAO.)
Por conseguinte, impde-se a aplicagao do disposto na Stimula n. 43/TNU: “Nao cabe incidente de uniformizagao que verse sobre matéria processual”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “e”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizago nacional.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizaciio nacional de interpretacio de lei federal
interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéo Judicidria de Sdao Paulo. Alega,
em apertada sintese, fazer jus ao reconhecimento de periodos laborados sob condi¢des especiais. E o breve relatorio. Decido. O recurso niio deve
ser admitido. Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizacéo de interpretacio de lei federal quando houver
divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacfo dalei. Em comple mento, dispde o
artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacdo): Art. 12. O pedido de uniformizacio de
interpretacio de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizaciio serd interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no
prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimac¢éo do acérdio recorrido. § 1° O recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito
material, a existéncia de divergéncia na interpretacio dalei federal entre a decisfio recorrida e: a) deciséio proferida por turma recursal ou regional
vinculadas a outro Tribunal Regional Federal; b) siimula ou ente ndime nto dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de
Uniformizacio. A fungio institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizacéo €, assim, uniformizar teses de direito material no
microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste
sentido: AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS.AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA.
SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A insténcia ordinria, 4 luz dos principios da livre apreciacio da provae do livre convencimento
motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatério dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na
liberacfio de gravame hipotecério e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizivel. 2. Eventual reforma do
acérdao recorrido de mandaria, necessariamente, reapre ciacio de matéria probatdria, invidvel em recurso especial (Simula 7/STJ). 3. Agravo interno
aque se nega provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO
TRF5*REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018) No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussio sobre
aprovada exposicio a agentes nocivos e fatores de risco a saiide e aintegridade fisica do trabalhador. Ora, a vedacio ao reexame de prova niio
impede que se conheca de incidente de uniformizacéo, cuja controvérsia centre-se na valoraciio do acervo, segundo os critérios juridicos adotados
pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicaciio em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de
hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizacio de Interpretaciio de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011,
Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE. A jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagio
unissona nesse sentido. Confira-se: “PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,
PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA DA PROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO
SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.(..) O papel uniformizador da TNU se da pela indicacéio, por exemplo, de que a certidio de casamento
pode ser admitida como inicio razoivel de prova material, quando traz informagdes na qualificaco dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real
no caso concreto dos autos. Mas niio € papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos erasuficiente ou nio a caracterizar a verdade real, o
que esta dentro da valoracio subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que nfo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concre¢io do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario
serianos debrugarmos sobre os aspectos fiticos do caso para dizer se a ponderagio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato
dalide. A qui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha,
DOU 23/08/2013) Por conseguinte, impde-se a aplicacdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “No se conhece de incidente de uniformizagio que
implique reexame de matéria de fato”. Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resoluciio n. 586/2019 - CJF, NAOADMITO o pedido
de uniformizaciio nacional. Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem. Publique-se. Intime-se.
Cumpra-se.

0062676-10.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301165954
RECORRENTE:ALEXANDRE NUNES DA SILVA (SP157131 - ORLANDO GUARIZI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000602-32.2020.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301166049

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:AGNALDO GARCIA (SP253645- GUSTAVO COTRIM DA CUNHA SILVA, SP254874- CLOVIS LIBERO DAS
CHAGAS, SP262976 - DANILO TEIXEIRA DE AQUINO)

0003988-18.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301166076
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LUCILENE APARECIDA CAIXE BERZOTI (SP173810- DOUGLAS FERREIRA MOURA)

FIM.

0000114-25.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301165760
RECORRENTE:REINALDO COUTINHO (SP228568 - DIEGO GONCALVES DE ABREU)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformiza¢do nacional de interpretagio de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, que a Turma Recursal de Sdo Paulo decidiu de forma contraria a julgado do STJ sobre a possibilidade de computo do tempo de
contribui¢do e caréncia, para fins previdenciarios, na condigdo de guarda mirim. No presente caso, a decisdo adotada pela Turma Recursal do Juizado Especial
Federal de Sao Paulo diverge do posicionamento adotado pelo STJ, e do julgado no TEMA 216 que trouxe nova redag@o ao Enunciado da Sumula 18 da TNU.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformiza¢do de interpretagdo de lei federal ndo sera admitido quando desatendidos os
seus requisitos, notadamente se for ndo demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de acérdao
divergente a justificar a atuagdo da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer quala interpretagio a ser observada; e (i) material, comparagao analitica
dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de Direito Processual
Civil. v. 0. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, entende a jurisprudéncia que:

“[...] a divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontados,
com indica¢@o da similitude fatica e juridica entre eles. Indispensavel a transcri¢do de trechos do relatério e do voto dos acdrdaos recorrido e paradigma, realizando-se
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o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretacdo legal divergente.” (REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN).
Com efeito, da leitura dos autos, observo flagrante descompasso entre o paradigma invocado e o acérddo impugnado. Ora, a solugdo juridica diversa justifica-se pela
diferente situagdo fatica. Assim, falta a necessaria divergéncia jurisprudencial apta a justificar o processamento do presente recurso. Neste sentido:

PEDILEE. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL. CONVERSAO DE TEMPO ESPECIAL EM COMUM. TURMA RECURSALNAO
RECONHECEU COMO ESPECIAL PERIODOS NAO COMPROVADOS NA FASE DE CONHECIMENTO. AUTOR TRAZ PARADIGMA
DA TNU QUE MENCIONA HIDROCARBONETOS AROMATICOS. SOBRE 0S QUAIS NAO SEPRONUNCIOU O JULGADO
RECORRIDO.AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA. QUESTAO DE ORDEM N°22. ADEMALIS, HA NECESSIDADE DE SE
REEXAMINAR A PROVA DOSAUTOS,A FIM DE FAZER PROSPERAR O INCIDENTE. APLICACAO DA SUMULA 42 DA TNU.
INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizagio de Interpretagdo de Lei (Turma) 5005211-88.2012.4.04.7104, FRANCISCO DE ASSIS
BASILIO DE MORAES - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questdo de Ordem n® 22 da Turma Nacional de Uniformizagao:

“E possivel o ndo-conhecimento do pedido de uniformizagao por decisdo monocrética quando o acérdio recorrido ndo guarda similitude ftica e juridica com o acérdio
paradigma.”

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagzo.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0010540-33.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301142491
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GLAIZER GIMENES GARCIA (SP360100- ANGELICA SUZANO DA SILVA, SP390388 - VLADIMIR DONIZETI BUOSI)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagio de lei federal, interposto pela parte ré, contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, que a sentenca trabalhista, homologatdria de acordo, ndo serve como inicio de prova para reconhecimento de vinculo empregaticio.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolugao n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizag¢do de interpretagdo de lei federalndo sera admitido quando desatendidos os
seus requisitos, notadamente se for ndo demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de acérdao
divergente a justificar a atuagdo da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer quala interpretagio a ser observada; e (i) material, comparagao analitica
dos julgados a fim de comprovar que situa¢des faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de Direito Processual
Civil v. 0. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, entende a jurisprudéncia que:

“[...] a divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontados,
com indica¢@o da similitude fatica e juridica entre eles. Indispensavel a transcrigdo de trechos do relatério e do voto dos acérdaos recorrido e paradigma, realizando-se
o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretagao legal divergente.” (REsp

1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN).

A Turma Recursal decidiu a matéria tratada no recurso, nos seguintes termos:

“()

No caso dos autos, o inicio de prova material é a propria sentenca trabalhista de n. 0011922-44.2017.5.15.0052 na qual, por confissdo da representante do reclamado,
foi anotado o labor requerido em inicial, de 03/08/1989 a 02/08/1992 e de 27/04/1993 a 15/08/1996, como doméstica, para Anténio Ferreira dos Santos, no Municipio de
Migueldpolis/SP (fls. 24/27, evento 02).

Em audiéncia, a prova oralratificou a prestagéo dos servigos.

Por talrazio, ¢ de ser reconhecido e averbado em favor da parte autora os periodos de labor como empregada doméstica de 03/08/1989 a 02/08/1992 e de 27/04/1993
a 15/08/1996.

.)”

Da leitura dos autos, observo flagrante descompasso entre o paradigma invocado e o acérdao impugnado. Ora, a solugdo juridica diversa justifica-se pela diferente
situagdo fatica. Assim, falta a necessaria divergéncia jurisprudencial apta a justificar o processamento do presente recurso. Neste sentido:

PEDILEFE. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL. CONVERSAO DE TEMPO ESPECIAL EM COMUM. TURMA RECURSALNAO
RECONHECEU COMO ESPECIALPERIODOS NAO COMPROVADOS NA FASE DE CONHECIMENTO. AUTOR TRAZ PARADIGMA
DA TNU QUE MENCIONA HIDROCARBONETOS AROMATICOS. SOBRE 0S QUAIS NAO SEPRONUNCIOU O JULGADO
RECORRIDO.AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA. QUESTAO DE ORDEM N°22. ADEMALIS, HA NECESSIDADE DE SE
REEXAMINAR A PROVA DOS AUTOS,A FIM DE FAZER PROSPERAR O INCIDENTE. APLICACAO DA SUMULA 42 DA TNU.
INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizagio de Interpretagdo de Lei (Turma) 5005211-88.2012.4.04.7104, FRANCISCO DE ASSIS
BASILIO DE MORAES - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)

Por conseguinte, impde-se a aplicagao do disposto na Questdo de Ordemn°22 da Turma Nacional de Uniformizagao:

“E possivel o ndo-conhecimento do pedido de uniformizagao por decisdo monocrética quando o acérdio recorrido ndo guarda similitude ftica e juridica com o acérddo
paradigma.”

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0007960-25.2018.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301143313
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA DE FATIMA ARAUJO (SP306950- RODOLFO ANDREAZZA BERTAGNOLI)
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Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que, nos periodos controvertidos trabalhou com exposi¢do a agentes biologicos nocivos, de forma habitual e permanente, sendo devida a
especialidade requerida.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso nio merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, 111, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal interposto contra
acordao que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior
Tribunal de Justica;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizag@o ou em pedido de uniformizagao de interpretagao de lei dirigido ao Superior
Tribunal de Justica;

(c) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung¢do de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em simula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justi¢ca ou da Turma Nacional de Uniformizagdo.

No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Tema 211, julgado pela Turma Nacional de Uniformizago, sob a sistematica dos recursos repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“Para aplicagdo do artigo 57, §3.°,da Lein.® 8.213/91 a agentes biologicos, exige-se a probabilidade da exposi¢ao ocupacional, avaliando-se, de acordo coma
profissiografia, o seu carater indissocidvel da produgéo do bem ou da prestagio do servigo, independente de tempo minimo de exposi¢ao durante a jornada”.

Da detida leitura dos autos, verifico que 0 acorddo combatido se encontra em perfeita sintonia com as teses referidas, inexistindo razao para o prosseguimento do
recurso.

Fiela essas premissas, a Turma Recursal, soberana na analise do conjunto fatico-probatorio, entendeu ndo comprovado o tempo especial requerido (evento 35):
“Valendo destacar que o Juizo ndo esta adstrito ao laudo pericial (artigos 371 e 479 do CP C), verificam-se nos P P Ps atividades como “limpeza e conservagéo geral”,
“distribuicao de materiais em setores”, “passar o esfregdo nos corredores e salas administrativas”, ndo estando demonstrado nos autos a exposi¢o a agentes
bioldgicos nocivos nem de forma habitual, muito menos de forma permanente.

De fato, por excepcionarem o tempo normal de contribuig@o, comreducdo de 35 anos de trabalho para apenas 25 anos emrazio dos agentes nocivos, a analise da
exposicdo a agentes nocivos deve ser minuciosa, cabendo a parte autora o 6nus de provar o alegado, ndo podendo pretender que fungdes essencialmente
administrativas caracterizem exposi¢ao habitual a agentes nocivos.”

Rever essa conclusdo demandaria ingresso no acervo fatico-probatorio, finalidade a que ndo se presta o pedido de uniformizagao (art. 14 da Lei 10.259/2001 e Sumula
42/TNU).

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, 111, “b”, da Resolugao 586/2019 - CJF, nego seguimento ao pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0002596-08.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301166479
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: TELSON CARLOS SANTANA (SP362511 - FELIPE AUGUSTO DE OLIVEIRA POTTHOFF)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretacéo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Sec¢éo Judiciaria de Sdo Paulo.

Sustenta, em apertada sintese, fazer jus ao beneficio.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretago de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagéo):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizagéo sera interposto perante a Turma Recursal ou
Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao €, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial
Federal, sem retirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ.
RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise
soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razao da demora na liberagéo de gravame hipotecario e outorga de
escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo
de matéria probatdria, invidvel em recurso especial (Stimula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro
LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)
No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova da incapacidade.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova nido impede que se conheca de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo, segundo os
critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante
de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza
Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.
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A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA
FORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU
se da pela indicagao, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informacdes na qualificagdo
dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TN'U dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo
a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o
papel uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos
debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagao se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a
Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagao do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizaciio nacional de interpretacio de lei federal
interposto pela parte ré contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secdo Judiciria de Sio Paulo. E o breve
relatério. Decido. O recurso niio deve ser admitido. Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizacéio de interpretacio
de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio da lei.
Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacio): Art. 12. O pedido
de uniformiza¢#o de interpretacio de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizacio sera interposto perante a Turma Recursal ou
Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimacfio do acérddo recorrido. § 1° O recorrente devera demonstrar, quanto a
questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacio dalei federal entre a decisio recorrida e: a) decisio proferida por turma
recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal; b) siimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da
Turma Nacional de Uniformizacdo. No caso concreto, verifico que o acérdio recorrido esta em consonincia com o entendimento firmado nas
Instancias Superiores, sendo vejamos: PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL.
PREVIDENCIARIO. POSSIBILIDADE DE O SEGURADO UTILIZAR O TEMPO INTERCALADO EM QUE ESTEVE EM GOZO
DE AUXILIO-DOENCA OU APOSENTADORIA POR INVALIDEZ COMO TEMPO DE CONTRIBUICAO E PARA FINS DE
CARENCIA.SUMULA 73 DATNU. REAFIRMACAO DA TESE DE QUE: "O TEMPO DE GOZO DE AUXILIO-DOENCA OU
APOSENTADORIA POR INVALIDEZNAO DECORRENTES DE ACIDENTE DO TRABALHO DEVE SER COMPUTADO PARA
FINS DE TEMPO DE CONTRIBUICAO E CARENCIA, QUANDO INTERCALADO COM PERIODOS DE CONTRIBUICAO,
INDEPENDENTEMENTE DO NUMERO DE CONTRIBUICOES VERTIDO E O TITULO A QUE REALIZADAS", COM RESSALVA
DE ENTENDIMENTO PESSOAL. INCIDENTE PROPOSTO PELA PARTE AUTORA CONHECIDO E PROVIDO. (TNU - Pedido de
Uniformizacio de Interpretaciio de Lei (Turma): 0500997122019405830005009971220194058300, Relator: GUSTAVO MELO BARBOSA,
TURMANACIONALDE UNIFORMIZACAO, Data de Publicagio: 22/09/2020) PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE
INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. PREVIDENCIARIO. PEDIDO DE AVERBACAO DE PERiIODOS EM GOZO DE
BENEFICIO POR INCAPACIDADE PARA FINS DE CONCESSAO DE APOSENTADORIA. POSSIBILIDADE. IRRELEVANCIA
DO NUMERO DE CONTRIBUICOES VERTIDAS NO PERIODO INTERCALADO,BEM COMO A QUE TITULO FOI
REALIZADAA CONTRIBUICAO. TESE FIRMADA: "O TEMPO DE GOZO DE AUXILIO-DOENCA OU APOSENTADORIA POR
INVALIDEZNAO DECORRENTES DE ACIDENTE DO TRABALHO DEVE SER COMPUTADO PARA FINS DE TEMPO DE
CONTRIBUICAO E CARENCIA, QUANDO INTERCALADO COM PERIODOS DE CONTRIBUICAO, INDEPENDENTEMENTE
DO NUMERO DE CONTRIBUICOES VERTIDO E O TITULO A QUE REALIZADAS". PEDIDO DE UNIFORMIZACAO AO QUAL
SE DA PROVIMENTO. (TNU - Pedido de Uniformizacio de Interpretaciio de Lei (Turma): 5003954842019404720050039548420194047200,
Relator: ISADORA SEGALLA AFANASIEFF, TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAOQ, Data de Publicagdo: 21/10/2020) Por
conseguinte, impde-se a aplicacio do disposto na Questio de Ordemn. 13/TNU: “Nio se admite o Pedido de Uniformiza¢io, quando a juris prudéncia
da Turma Nacional de Uniformizacéio dos Juizados Especiais Federais se firmou no mesmo sentido do acérdio recorrido.”. Diante do exposto, com
fulcro no artigo 14, V, “g” da Resolugio n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizaciio nacional. Transcorrido o prazo legal,
certifique-se o trinsito em julgado e baixem os autos a origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0045127-84.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301154236
RECORRENTE:SEBASTIANA DO NASCIMENTO (SP257004 - LUCIAHELENA DE CARVALHO ROCHA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0043499-94.2018.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157722
RECORRENTE: GISEUDA MARIA DE JESUS (SP235201 - SEFORA KERIN SILVEIRA PEREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0014516-17.2020.4.03.6301 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301154237
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA EMILIA ESTEVES DO CARMO (SP358829 - SILAS MARIANO RODRIGUES)

FIM.

0009093-05.2018.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301145713
RECORRENTE:JOSE CEFERINO ALFARO GONZALEZ (SP293029- EDUARDO MACEDO FARIA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretacéo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Seg¢éo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, que a data de inicio do beneficio (DIB) deve ser fixada na data do requerimento administrativo (DER), pois nesta data ja havia cumpridos
0s requisitos para concessao do beneficio.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
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questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretacéo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal ou
Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérdao recorrido.

§ 1°0O recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Anote-se que, para a configuragdo da divergéncia juridica apta a ser desafiada por pedido de uniformiza¢ao, ¢ imprescindivel a manifestagéo expressa da Turma
Recursalsobre a aplicagdo da tese sustentada. Nesse sentido:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO NACIONAL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. MEDICO. REDUCAO DO ADICIONAL DE
TEMPO DE SERVICO.ATRASADOS. PRESCRICAO DE FUNDO DE DIREITO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA
DA QUESTAO DE ORDEM N° 10 E 35/ TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. 1. A controvérsia apontada pela Unido néo fora devidamente
prequestionada. Com efeito, a questdo acerca do afastamento da prescri¢do do fundo de direito ndo foi discutida no A cérddo impugnado e nem cuidou a Unido de
interpor Embargos de Declaragio com vistas a sanar possivel omissdo. 2. Tem-se, pois, por desatendido requisito formal de conhecimento, conforme se depreende das
Questdes de Ordemn® 10 e 35 desta TNU. 3. Incidente ndo conhecido. A Turma Nacional de Uniformizag3o, por unanimidade, decidiu NEGAR
CONHECIMENTO ao incidente (PEDILEF 00202382720144025151, GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA - TURMANACIONALDE
UNIFORMIZACAO).

No caso concreto, a parte recorrente apresenta tese juridica sobre a qual ndo se pronunciou expressamente a Turma Recursal no acérdao recorrido, o que se enquadra
no Obice apontado na Questdo de Ordemn. 10/TNU.

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questdo de Ordemn. 35/TNU: “O conhecimento do pedido de uniformizagio pressupde a efetiva apreciagdo do
direito material controvertido por parte da Turma de que emanou o acérddo impugnado”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0023253-14.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301159052
RECORRENTE:IZABEL LIMA DOS SANTOS SILVA (SP108307- ROSANGELA CONCEICAO COSTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Sec¢éo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que deve ser feita uma analise mais detida do presente caso, como as condigdes pessoais da parte para nova reinsergo profissional, diante
de suas caracteristicas pessoais, a idade avangadissima para qualquer tipo de labor, a presumivel pouca instrucéo, a limitada experiéncia laborativa e, por fim, a
realidade do mercado de trabalho atual (afastada ha mais de 15 anos), para fins de concesséo do beneficio de aposentadoria por invalidez, ora pleiteado.

Aduz, ainda, a necessidade de realizagdo de pericia médica complementar na especialidade de neurologia/ortopedia, a fim de constatar o verdadeiro estado de
incapacidade da parte autora.

E o breve relatério.

1) Do pedido de nova pericia

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagio de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagio de interpretagio de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou
Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acorddo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial
Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/ST].
RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instncia ordinaria, & huz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise
soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagio de gravame hipotecario e outorga de
escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagao
de matéria probatdria, invidvel em recurso especial (Stmula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro
LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIA0), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJ e 08/05/2018)
No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a necessidade de pericia complementar com novo especialista para comprovagao do seu estado
incapacitante.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conheca de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo, segundo os
critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante
de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza
Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢@o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA
FORCA DA PROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU
se da pela indicagao, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo
dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas ndo é papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo
a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o
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papel uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos
debrucarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderac@o se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a
Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagao do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.
IT) Das condi¢des pessoais e sociais da parte autora

Nos termos do artigo 14,1V, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados & Turma de origem para eventual juizo de retratagdo, quando o
acoérdao recorrido divergir de entendimento consolidado:

a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior
Tribunal de Justi¢a;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagado ou em pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei dirigido ao Superior
Tribunal de Justica;

¢) emincidente de resolug@o de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

d) em sumula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Enunciado n. 47, da Stimula da Jurisprudéncia dominante da Turma Nacional de Uniformizagéo, que assim
dispoe:

“Uma vez reconhecida a incapacidade parcial para o trabalho, o juiz deve analisar as condi¢des pessoais e sociais do segurado para a concessio de aposentadoria por
invalidez.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acorddo combatido se encontra em aparente desconformidade com o enunciado referido.

Ante o exposto, (i) com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio, quanto & discussio sobre a
necessidade de nova pericia; (i) nos termos do artigo 14,1V, “d”, da Resolugdo 586/2019 - CJF, determino a devolugdo dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal
Relator(a) para realizagéo de eventual juizo de retratagao.

Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, §7°, da Resolugao 586/2019 — CJF, “a nova decis@o proferida pela Turma de origem substitui a anterior, ficando integralmente
prejudicados os pedidos de uniformizagéo de interpretagio de lei federal anteriormente interpostos”.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004167-48.2013.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301142275
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VALDEMAR APARECIDO DE OLIVEIRA (SP086599 - GLAUCIA SUDATTI)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformiza¢do de interpretacéo de lei federal interposto pela parte ré contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Seg¢éo Judiciaria de Sdo Paulo.
Requer, em sintese, a nulidade do acérdio, ao argumento de que as alegagdes recursais ndo foram analisadas, violando o dever de fundamentag@o e motivagao.
E o breve relatério.
Decido.
O recurso ndo deve ser admitido.
Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretago de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.
Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagéo):
Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretacéo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal ou
Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdao recorrido.
§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,
b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.
Neste sentido, a Turma Nacional de Uniformizagéo tem, reiteradamente, deixado de conhecer de pedido de uniformizagao calcado em matéria processual:
PEDIDO DE UNIFORMIZAGCAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICO JURIDICA. A
SUMULA 45 DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE REEXAME NECESSARIO, INSTITUTO
INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ADEMAIS, O INCIDENTE ETODO CALCADO NA TESE
RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA EMINENTEMENTE PROCESSUAL, O QUE IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO
DESTE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. DESSE MODO, DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE
DIREITO PROCESSUALNAO PODE SER DIRIMIDA EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO,A SUMULA
N°43 DA TNU, "IN VERBIS":"NAO CABE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE MATERIA PROCESSUAL'".
INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizagdo de Interpretagio de Lei (Turma) 0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN
ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA NACIONALDE UNIFORMIZACAO.)
No caso concreto, a discussdo trazida no recurso (nulidade do decisum) é notadamente processual, pois ndo tem a ver com o bem da vida alegado na inicial (res in
judicium deducta), mas coma forma de proceder do Estado-juiz. Neste sentido:
INCIDENTE NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. PREVIDENCIARIO. TEMPO ESPECIAL. ATIVIDADE DE VIGILANTE.
RECONHECIMENTO DA ESPECIALIDADE PELO ENQUADRAMENTO NA CATEGORIA PROFISSIONAL ATE 28/04/95,NOS TERMOS
DA SUMULA N°26 DESTA TNU. PPP PREENCHIDO POR SECRETARIO DO SINDICATO. ALEGACAO DENULIDADE DO ACORDAO
POR FALTA DE FUNDAMENTAGCAO. QUESTAO PROCESSUAL. SUMULA N°43 DA TNU. SUFICIENCIA DA OPOSICAO DOS
EMBARGOS PARA PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA DE INDICACAO DE DISSIDIO JURISPRUDENCIAL SOBRE A MATERIA
DE FUNDO. INCIDENTE NAO CONHECIDO. A Turma Nacional de Uniformizag&o, por unanimidade, decidiu NAO CONHECER do incidente interposto
pelo INSS. (PEDILEF 00073463520134036302, JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)
Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 43/TNU: “Nao cabe incidente de uniformizag@o que verse sobre matéria processual”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “e”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0048309-15.2018.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301166493
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FRANCISCO PEREIRA DOS SANTOS (SP272528 - JUARES OLIVEIRA LEAL)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedidos de uniformizagdo de interpretagio de lei federal interpostos pelas partes autora e ré contra acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Seco Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega a parte autora, em apertada sintese, divergéncia jurisprudencial quanto ao reconhecimento da especialidade em fung@o: a) da utilizagdo da técnica de medigao de
ruido, com base em decibelimetro; b) da eficacia do EPI.

Sustenta a parte ré, em suma, que foi indevidamente atribuido o carater especial ao labor exercido nos periodos de 19/07/1999 a 17/10/2004 e de 01/01/2016 a
16/04/2018, com base em PP P que ndo indica responsavel técnico pelos registros ambientais.

E o breve relatério.

Decido.

I— Do pedido de uniformizagao da parte autora

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14, V,“a” e “b”, da Resolugao n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal ndo sera admitido quando
desatendidos os seus requisitos, notadamente se nao for indicado paradigma valido, com a devida identifica¢@o do processo em que proferido, ou nio for juntada copia
do acérdio paradigma, salvo quando se tratar de julgado proferido em recurso repetitivo pelo Superior Tribunal de Justi¢a ou recurso representativo de controvérsia
pela Turma Nacional de Uniformizagao.

Nessa toada, entende a jurisprudéncia que:

“[...] a divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os casos
confrontados, com indica¢@o da similitude fatica e juridica entre eles. Indispensavel a transcrigao de trechos do relatério e do voto dos acérddos recorrido e paradigma,
realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretagdo legal divergente.” (REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN).

Efetuada detida analise das razdes recursais, verifica-se ndo constar, expressamente, o inteiro teor dos paradigmas indicados (processo n. 0500762-88.2018.4.05.8200,
julgado pela 1* TR/PB e processo n. 5000013-60.2019.4.04.7125, julgado pela 3* TR/RS), sobre os quais se assentam o recurso. Nao esta, pois, demonstrada a
divergéncia jurisprudencial, conditio sine qua non para o processamento do recurso. Neste sentido:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. RUIDO.
MEDIGAO COM BASE EM MEDIAS,ENAO EM PICOS DE RUIDO. AUSENCIA DE PARADIGMA. AUSENCIA DE CONTROVERSIA.
INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizagdo de Interpretagiio de Lei (Turma) 0043755-13.2013.4.03.6301, BIANOR ARRUDA
BEZERRANETO - TURMA NACIONALDE UNIFORMIZACAO‘)

Prosseguindo na analise, nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia
entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagio de interpretagio de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou
Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acorddo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Anoto que é inservivel, para fins de demonstraggo da divergéncia alegada, a apresentagio de paradigma de Tribunal Regional Federal ou Tribunal de Justiga, ou ainda
outros 6rgdos jurisdicionais diversos daquele rol exaustivo, dada a literalidade do dispositivo mencionado (art. 14 da Lein. 10.259/2001). Neste sentido:
VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONAL DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO. ACAODE
RESTITUICAO DE INDEBITO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE ISENCAO. INTERRUPCAO DO PRAZO
PRESCRICIONAL. INOCORRENCIA.ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. QUESTAO
DE ORDEM N°13. INCIDENTE NAO CONHECIDO. Omissis. 4. Inicialmente, destaco no ser possivel conhecer de divergéncia com acérdio de Tribunal
Regional Federal. Nos termos da legislagao de regéncia (art. 14 da Lein® 10.259/2001), esta Turma possui atribuicdio para dirimir divergéncias entre acordios de
Turmas Recursais de diferentes regides. [...] (PEDILEF 50340498220144047100, JUIZ FEDERAL JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI, TNU,
DIJE 25/09/2017.)

No caso concreto, a parte recorrente nao se desincumbiu do 6nus de demonstrar a divergéncia formal, na medida em que ndo apresentou paradigma valido a justificar a
atuag@o da Turma de Uniformizag¢do. Note-se que as “Turmas Regionais Suplementares” criadas pelo Tribunal Regional Federal da 4* Regido por meio da Resolugao
n°34/2017 ndo possuem relagdo com a estrutura dos Juizados Especiais Federais constituindo 6rgdos especializados e descentralizados que integram a Terceira Se¢do
do Tribunal (art. 1°, § 1°, da referida Resolugdo).

11 — Do pedido de uniformizagio da parte ré

O recurso ndo deve ser conhecido.

A parte recorrente ndo contestara de maneira especifica as provas apresentadas na exordial. Consequentemente, ocorrera a preclusdo da matéria ndo impugnada, vez
que contra elas ndo se insurgira no prazo legal e no momento oportuno, iniciado a partir da citagio. O questionamento tardio, efetuado somente em sede de recurso
inominado ndo tem o condao de retroceder o processo a fase instrutoria.

Distingue-se tal instituto da revelia, conforme excerto elucidativo de voto da Excelentissima Juiza Federal Maira Felipe Lourengo, proferido nos autos do processo n.
0044941-95.2018.4.03.6301, in verbis:

“-)

4. Nos termos do artigo 345, 11, do CP C, nos processos que versam sobre direitos indisponiveis, a revelia ndo da ensejo a presungdo de veracidade dos fatos alegados
pela parte autora. Assim, nos processos em que um ente publico figura no polo passivo, a auséncia de contestagao ndo opera os efeitos da revelia.

5. No entanto, em conformidade com o artigo 342, do CP C, depois da contestagdo, sé é licito ao réu deduzir novas alegagdes quando: I — quando referentes a direito ou
a fato superveniente; 11 — se competir ao juiz conhecer delas de oficio; 111 - por expressa autorizagdo legal, puderem ser formuladas em qualquer tempo e grau de
jurisdicdo. O dispositivo em quest 40 ndo esta em choque com o artigo 345, 11 e € aplicdvel aos entes piblicos. Assim, na hipétese de auséncia de contestagio, ou
quando a contesta¢@o ndo abordar determinada questdo, entes publicos somente poderdo suscitar tal questdo se estiverem enquadradas em uma das hipdteses acima,
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emrazio de ter se operado a preclusio.

6. No caso concreto, ndo constam da contestagao as alegagdes feitas em sede recursal. Assim, configurada inovagao indevida em fase recursal, que ndo pode ser
apreciada, nos termos do artigo 507, do CPC.

()"

Impde-se, portanto, 0 ndo conhecimento do recurso.

Nesse sentido, destaco os seguintes julgados:

“AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ADMISSIBILIDADE. FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA.
AUSENCIA DE IMPUGNAGAO. ART. 932,111, DO CPC/2015. INCIDENCIA. INOVACAO RECURSAL. NAO CONHECIMENTO.
PRECLUSAO. 1. Recurso especial interposto contra acérdiio publicado na vigéncia do Cédigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados A dministrativos n°s 2 e
3/STIJ). 2. Incumbe ao agravante infirmar especificamente todos os fundamentos da decisio atacada, demonstrando o seu desacerto, de modo a justificar o cabimento
do recurso especial interposto, sob pena de ndo ser conhecido o agravo (art. 932, I11, do CP C/2015, c/c art. 253, paragrafo tnico, I, do RISTJ). Precedentes. 3. A
impugnagcdo tardia dos fundamentos da decisdo combatida, somente por ocasido do manejo de agravo interno, além de caracterizar inovagao recursal, vedada pela
preclusdo, ndo tem o conddo de afastar a aplicagio do entendimento consolidado na Sumula n° 182/STJ. 4. A gravo interno ndo provido.”

(AgInt no AREsp 1726156/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 15/12/2020, DJe 18/12/2020)

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APRECIACAO DE TODASAS QUESTOES
RELEVANTES DA LIDE PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. CONTRADIGCAO AFASTADA. INEXISTENCIA DE AFRONTA AOS ARTS. 489 ¢
1.022DO CPC/2015. INOVAGAO RECURSAL. PRECLUSAO. DECISAO MANTIDA. 1. Inexiste afronta aos arts. 489 ¢ 1.022 do CPC/2015 quando o
acordio recorrido pronuncia-se, de forma clara e suficiente, acerca das questdes suscitadas nos autos, manifestando-se sobre todos os argumentos que, em tese,
poderiam infirmar a conclusio adotada pelo Juizo. 2. A contradi¢do que d4 ensejo a embargos de declarag@o € a interna, existente entre as proposi¢des do proprio
julgado, ausente no caso. 3. De acordo com a jurisprudéncia do STJ, se a tese ndo € apresentada no recurso interposto na origem, mas apenas nos embargos de
declaracdo, opera-se a preclusdo, o que impede o exame do tema em recurso especial, ante a auséncia de prequestionamento. 4. A gravo interno a que se nega
provimento.”

(AgIntno AREsp 1717675/GO, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 07/12/2020, DJe 14/12/2020)

“PROCESSO CIVIL. APRESEN TACAO DE ALEGACOES ORIGINARIAMENTE EM SEDE DE RECURSO INOMINADO. MATERIA
PROCESSUAL. INCOMPETENCIA DA TNU. QUESTAO DE ORDEM N. 43, PEDIDO DE UNIFORMIZAGAO NAO CONHECIDO. 1. Trata-
se de pedido de uniformizagao interposto pelo INSS em face de acérdio que, ao negar conhecer de alegagdes realizadas por essa autarquia originalmente em recurso
inominado, manteve a sentenga que julgou procedente a a¢do. 2. O pedido de uniformizagio ndo deve ser conhecido. 3. Transcrevo trecho do acordao recorrido
relevante para a solugdo do caso: DA INOVACAO RECURSAL Cabe ao réu, ao contestar a agio, alegar toda a matéria de defesa, expondo as razdes de fato e de
direito, com que impugna o pedido do autor (art. 300, CP C), dando oportunidade ao Magistrado realizar a instrug@o processual cabivel e se manifestar sobre todos os
fatos ocorridos. Ocorre que 0 INSS, devidamente citado, sequer apresentou contestagao, deixando para apresentar a defesa apenas na fase recursal. No caso, o juiz
de primeira instancia, apds o devido tramite processual, desenvolvido sob o crivo do contraditério e da ampla defesa, entendeu que a parte autora fazia jus ao beneficio
pleiteado. N3o obstante, o recorrente, nas razdes recursais, insurge-se contra a sentenga, com base em fatos que ndo foram levantados oportunamente, ou seja, em sua
defesa de primeiro grau, o que caracteriza inovagao recursal, inadmissivel nesse momento processual em razio da preclusio logica. Trata-se, no feito em comento, de
hipdtese na qual a parte ndo se desincumbiu do 6nus processual de comprovar a existéncia de fato impeditivo, modificativo ou extintivo do direito do autor. Assim,
analisando atentamente a Sentenga recorrida, consta-se que o Juizo a quo formou seu convencimento a luz de uma andlise adequada dos fatos, aplicando corretamente
as normas de regéncia. Ex positis, NEGO PROVIMENTO ao recurso e condeno recorrente em honorarios advocaticios, fixados em 10 % (dez por cento) sobre o
valor corrigido da condenagio (art. 55 da Lein.®9.099/95). 4. O INSS apresentou paradigma de turma recursal a respeito da admissibilidade da juntada de
documentos em recurso inominado. 5. Ocorre, no entanto, que o cerne da questao € de natureza processual — cognoscibilidade de alegagdes originariamente feitas em
sede de recurso inominado, haja vista que ndo foi apresentada contestag@o pelo réu. Ocorre que este colegiado somente pode se manifestar sobre questdes de direito
material, conforme o art. 14 da Lein. 10.259/2001, em seu caput — como, alids, ja restou assentado pela TN U na sua simula de n. 43. 6. Diante do exposto, o pedido
ndo deve ser conhecido.”

(PEDILEF 0502855-85.2013.4.05.8107, 6rgdo julgador: TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO, relator: JUIZ FEDERAL FABIO HENRIQUE
RODRIGUES DE MORAES FIORENZA, julgado em 30/03/2017, DOU 24/04/2017, transito em julgado em 16/05/2017).

Ante o exposto: (i) com fulcro no artigo 14, V, alineas “a” e “b” da Resolugio n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio da parte autora; (i) com
fulcro no artigo 14, 1, da Resolugio n. 586/2019 - CJF,NAO CONHECO o pedido de uniformizagio da parte ré.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004031-52.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301165829
RECORRENTE: VALDIM RAMOS DOS SANTOS (SP321448 - KATIA TEIXEIRA VIEGAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao nacional de interpretagio de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Seco Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emsintese, cerceamento de defesa pelo indeferimento da realizagdo de pericia no local de trabalho, bem como da oitiva de testemunhas para comprovagédo de
labor especial, tendo ocorrido a violagdo do artigo 5°, inciso LV, da CF, referente ao principio do devido processo legal, ampla defesa e contraditdrio e, por conseguinte,
pede a reforma da decisao recorrida para que o feito tenha seu regular andamento, e novo julgamento.

No mérito, pleiteia o provimento do recurso a fim de que sejam reconhecidos os periodos especiais indicados na inicial, por enquadramento profissional ao codigo 2.2.1
do Decreto 53.831/64 (trabalhadores em agropecuaria), considerando as atividades desenvolvidas de cortador de cana e servigos gerais na lavoura.

E o breve relatério.

Decido.

Inicio pela analise da preliminar de cerceamento de defesa, em face do indeferimento da produg@o de prova pericial no local de trabalho

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
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questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.
Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):
Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretacéo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal ou
Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdao recorrido.
§ 1°0O recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a decisdo recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,
b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.
Nesse sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao tem, reiteradamente, deixado de conhecer de pedido de uniformizagéo calcado em matéria processual:
PEDIDO DE UNIFORMIZAGAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICO JURIDICA. A
SUMULA 45 DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE REEXAME NECESSARIO, INSTITUTO
INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ADEMAIS, O INCIDENTE ETODO CALCADO NA TESE
RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA EMINENTEMENTE PROCESSUAL, O QUE IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO
DESTE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAOQ. DESSE MODO, DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE
DIREITO PROCESSUALNAO PODE SER DIRIMIDA EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO,A SUMULA
N°43 DA TNU, "IN VERBIS":"NAO CABE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE MATERIA PROCESSUAL'".
INCIDENTE NAO CONHECIDO (TNU, Pedido de Uniformizagdo de Interpretagio de Lei (Turma) 0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN
ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA NACIONALDE UNIFORMIZACAO).
No caso concreto, a discussdo trazida na preliminar do recurso é notadamente processual, nada tendo a ver com o objeto trazido em juizo (res in judicium deducta). Tal
diferencia¢éo ¢ muito bem explicada no julgado a seguir:
PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAONO Juizo
MONOCRATICO. APLICACAO DO ART. 341 E 344 DO CPC/2015. MATERIA PROCESSUAL. SUMULA 43 DA TNU. INCIDENTE NAO
CONHECIDO. [...] 6. Acerca da necessidade de que a divergéncia gravite em torno de questdo de direito material, ¢ importante mencionar que, a teor do escolio de
CINTRA,GRINOVER E DINAMARCO [1], talramo compreende o corpo de normas que disciplinam as relagdes juridicas referentes a bens de utilidades da
vida, sendo, portanto, distinto do ramo do direito processual, que ¢ o complexo de normas que rege o exercicio conjugado da jurisdicdo pelo Estado-juiz, da agéo pelo
demandante e da defesa pelo demandado. E arrematam: O que distingue fundamentalmente direito material e direito processual € que este cuida das relagdes dos
sujeitos processuais, da posi¢do de cada um deles no processo, da forma de se proceder aos atos deste - sem nada dizer quanto ao bem da vida que € objeto do interesse
primério das pessoas (o que entra na drbita do direito substancial). 7. Na hipdtese dos autos, avulta de modo cristalino que o ponto cerne da controvérsia nada tema ver
com o bem da vida postulado na demanda, tendo indole eminentemente processual - impugnagéo especifica (Art. 341 c¢/c 344 do CP C/2015). 8. Incide, pois, na
hipdtese, o teor da Sumula 43 desta C. TNU: "Nao cabe incidente de uniformiza¢@o que verse sobre matéria processual”. 9. Neste sentido: PEDILEF
00029876720124013801, Rel. Juiz Federal LUIS EDUARDO BIANCHI CERQUEIRA, DOU 05/04/2017 P AG. 153/224. 10. Isto posto, voto por NAO
CONHECER do incidente. A Turma Nacional de Uniformizagéo, por unanimidade, decidiu NAO CONHECER do incidente. (TNU, PEDILEF 0517761-
96.2016.4.05.8100, Juiza Federal GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA, TNU, DOU 13/06/2018, pp. 84/96)
Por conseguinte, impde-se a aplicagao do disposto na Stimula n. 43/TNU: “Nao cabe incidente de uniformizagao que verse sobre matéria processual”.
No mérito, o recurso ndo deve ser admitido.
Nos termos do artigo 14, 11, da Resolugio n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagéo de interpretagdo de lei federal interposto contra
acodrdao que esteja em conformidade com entendimento consolidado:
(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior
Tribunal de Justi¢a;
(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizagao de interpretacao de lei dirigido ao Superior
Tribunal de Justiga;
(c) emincidente de resolugido de demandas repetitivas ou em incidente de assungdo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou
(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.
No caso concreto, a discussdo refere-se ao Tema 156, julgado pela Turma Nacional de Uniformizacéo, sob a sistematica dos recursos repetitivos.
Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:
“A expressdo ‘trabalhadores na agropecuaria’, contida no item 2. 1.1 do anexo do Decreto n. 53.831/64, se refere aos trabalhadores rurais que exercem atividades
agricolas como empregados em empresas agroindustriais € agrocomerciais, fazendo jus os empregados de tais empresas ao computo de suas atividades como tempo
de servigo especial”.
Porém, o Superior Tribunal de Justica deu provimento ao recurso interposto contra o acérdao paradigma, adotando entendimento diverso:
“PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. ATIVIDADE ESPECIAL. EMPREGADO RURAL.
LAVOURADA CANA-DE-ACUCAR. EQUIPARACAO. CATEGORIA PROFISSIONAL. ATIVIDADE AGROPECUARIA. DECRETO
53.831/1964. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES.
1. Trata-se, na origem, de A¢do de Concessio de Aposentadoria por Tempo de Contribuicdo em que a parte requerida pleiteia a conversdo de tempo especial em
comum de periodo em que trabalhou na Usina Bom Jesus (18.8.1975 a 27.4.1995) na lavoura da cana-de-agticar como empregado rural.
2. O ponto controvertido da presente analise € se o trabalhador rural da lavoura da cana-de-agticar empregado rural poderia ou ndo ser enquadrado na categoria
profissional de trabalhador da agropecuaria constante no item 2.2.1 do Decreto 53.831/1964 vigente a época da prestagdo dos servigos.
3. Esté pacificado no STJ o entendimento de que a lei que rege o tempo de servigo € aquela vigente no momento da prestagdo do labor. Nessa mesma linha: REsp
1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi, Terceira Se¢do, DJe 5.4.2011; REsp 1.310.034/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Se¢do, DJe 19.12.2012,
ambos julgados sob o regime do art. 543-C do CPC (Tema 694 - REsp 1398260/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Se¢do, DJe 5/12/2014).
4. O STJ possui precedentes no sentido de que o trabalhador rural (seja empregado rural ou segurado especial) que ndo demonstre o exercicio de seu labor na
agropecuaria, nos termos do enquadramento por categoria profissional vigente até a edigdo da Lei9.032/1995, ndo possui o direito subjetivo & conversdo ou contagem
como tempo especial para fins de aposentadoria por tempo de servigo/contribuigdo ou aposentadoria especial, respectivamente. A proposito: Aglnt no AREsp
928.224/SP, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 8/11/2016; A glnt no AR Esp 860.631/SP, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda
Turma, DJe 16/6/2016; REsp 1.309.245/R S, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 22/10/2015; AgRgno REsp 1.084.268/SP, Rel. Ministro Sebastiao
Reis Junior, Sexta Turma, DJe 13/3/2013; AgRgno REsp 1.217.756/R S, Rel. Ministra Laurita Vaz, Quinta Turma, DJe 26/9/2012; AgRgnos EDclno AREsp
8.138/R S, Rel. Ministro Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 9/11/2011; AgRgno REsp 1.208.587/R S, Rel. Ministro Jorge Mussi, Quinta Turma, DJe 13/10/2011;
AgRgno REsp 909.036/SP, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Sexta Turma, DJ 12/11/2007, p. 329; REsp 291.404/SP, Rel. Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta Turma,
D1J 2/8/2004, p. 576.
5. Pedido de Uniformizagao de Jurisprudéncia de Lei procedente para ndo equiparar a categoria profissional de agropecuaria a atividade exercida pelo empregado
rural na lavoura da cana-de-agucar” (STJ, 1* Se¢do, PUIL 452/PE, rel. min. Herman Benjamin, j. 8/5/2019, DJe 14/6/2019, sem grifo no original).
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Da detida leitura dos autos, verifico que o acorddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese adotada pelo Superior Tribunal de Justiga, inexistindo razdo
para o prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “e”, bem como no artigo 14, I11, “a” ¢ “b”, ambos da Resolugao 586/2019 - CJE, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de
uniformizag@o nacional.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0009119-42.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301143546
RECORRENTE: WAGNER DONIZETTI DE PADUA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizac¢do de interpretacéo de lei federal, interposto pela parte autora, contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Sustenta, em sintese, que faz jus ao reconhecimento da especialidade dos periodos vincados, pois comprova que no exercicio da atividade de frentista esteve exposto a
agentes nocivos.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagio de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagio):

Art. 12. O pedido de uniformizacdo de interpretacéo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao serd interposto perante a Turma Recursal ou
Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisio recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungio institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagéo €, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial
Federal, semretirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ.
RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise
soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberagao de gravame hipotecario e outorga de
escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagao
de matéria probatdria, inviavel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A gInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro
LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)
No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova do exercicio de atividade em carater especial.

Ora, a vedag@o ao reexame de prova nio impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo, segundo os
critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante
de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza
Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢@o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA
FORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.(...)O papeluniformizador da TNU
se da pela indicagdo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo
dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas ndo é papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo
a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragio subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o
papel uniformizador, mas antes de concre¢ao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos
debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderag¢do se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a
Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizag@o que implique reexame de matéria de fato”.
Ademais,o TEMA 157 da E. TNU afasta o reconhecimento da nocividade na atividade de frentista e afasta, de igual forma, o reconhecimento, como especial, em
face da periculosidade.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CIF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003404-83.2009.4.03.6318 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301142272
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE CARLOS BUENO (SP246103 - FABIANO SILVEIRA MACHADO, SP288174- DANIELANDRADE PIMENTA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Requer, em apertada sintese, o reconhecimento da especialidade dos periodos deduzidos no recurso.
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E o breve relatério.
Decido.
O recurso ndo deve ser admitido.
Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.
Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):
Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizagéo sera interposto perante a Turma Recursal ou
Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdao recorrido.
§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;
b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.
Anoto que é inservivel, para fins de demonstragao da divergéncia alegada, a apresenta¢ao de paradigma de Tribunal Regional Federal ou Tribunal de Justiga, ou ainda
outros 6rgaos jurisdicionais diversos daquele rol exaustivo, dada a literalidade do dispositivo mencionado (art. 14 da Lein. 10.259/2001). Neste sentido:
VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONAL DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO.ACAO DE
RESTITUICAO DE INDEBITO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE ISENCAO.INTERRUPCAO DO PRAZO
PRESCRICIONAL. INOCORRENCIA.ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. QUESTAO
DE ORDEM N°13. INCIDENTE NAO CONHECIDO. Omissis. 4. Inicialmente, destaco nio ser possivel conhecer de divergéncia com acérdio de Tribunal
Regional Federal. Nos termos da legislagao de regéncia (art. 14 da Lein® 10.259/2001), esta Turma possui atribui¢do para dirimir divergéncias entre acordaos de
Turmas Recursais de diferentes regides. [...] (PEDILEF 50340498220144047100, JUIZ FEDERAL JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI, TNU,
DIJE 25/09/2017.)
No caso concreto, a parte recorrente nao se desincumbiu do 6nus de demonstrar a divergéncia formal, na medida em que ndo apresentou paradigma valido a justificar a
atuag@o da Turma de Uniformizac&o.
Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “a”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0005926-19.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301153258

RECORRENTE: GLAUCIA BARBOSA DE FREITAS (SP172977 - TIAGO FAGGIONI BACHUR, SP 190205 - FABRICIO BARCELOS VIEIRA,
SP276348 - RITADE CASSIALOURENCO FRANCO DE OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretacéo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Seg¢éo Judiciaria de Sdo Paulo.

Requer, em apertada sintese, a reforma do acérdao, com o “reconhecimento dos periodos pagos como CONTRIBUINTE INDIVIDUAL E FACULTATIVO,
vema parte Autora REQUERER a Vossa Exceléncia,que DECLARE E RECONHECA as TODOS OS PERIODOS CONSTANTES NA CTPS, CNIS
E CARNES DE CONTRIBUICOES QUE SOMADOS ULTRAPASSAM OS 30ANOS DE CONTRIBUICAO, e CONDENE aquela Autarquia
Previdenciaria, IMEDIATAMENTE,a CONCESSAO DA APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO/CONTRIBUICAO, desde o
requerimento administrativo (08/09/2017).”

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolugao n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizacéo de interpretagéo de lei federalndo deve ser admitido quando desatendidos
0s seus requisitos, notadamente se for ndo demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de acérdao
divergente a justificar a atuag@o da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer quala interpretagdo a ser observada; e (i) material, comparagéo analitica
dos julgados a fim de comprovar que situa¢des faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de Direito Processual
Civil v. 0. 4. ed. Séo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835).

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Unificagao pontificou que:

“Como se sabe, para a configuragdo da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para situagdes analogas
(similitude fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica). E para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo desta similitude, o recorrente, ao apresentar
o seu pleito de uniformizagao, dever, obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve demonstrar onde o acérdio recorrido, ao apreciar caso analogo,
aplicou solugzo juridica distinta” (PEDILEF 05003071620154058108, Relator Juiz Federal RONALDO JOSE DA SILVA, j. 21/06/2018).

No caso concreto, porém, esses requisitos nio foram observados, haja vista que a parte deixou de apresentar argumentaco especifica para demonstragio da
similitude fatica e da divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que ndo pode ser substituido por argumentos esparsos ao longo do corpo do recurso.
Ademais, para se deduzir de forma diversa da decidida no acérddo, como pretende a parte recorrente, seria necessario o revolvimento do mesmo acervo documental ja
analisado, o que encontra 6bice na Stimula n. 42 da TNU.

Rever essa conclusdo demandaria ingresso no acervo fatico-probatorio, finalidade a que néo se presta o pedido de uniformizagao (art. 14 da Lei 10.259/2001 e Sumula
42/TNU).

Dessarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, com fulcro no artigo 14, V, “c” e “d”, da Resolugdon.
586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0001022-87.2017.4.03.6302 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301157629
RECORRENTE:ANTONIO CARLOS APARECIDO LOPES (SP202450 - KELLI CRISTINA RESTINO RIBEIRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagio de lei federal interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, a nulidade do acordao, tendo em vista que a fundamentagéo apresentada para afastar a especialidade do servigo € sucinta e genérica, sem
demonstrar sequer a legislagao competente que lhe embasa, vindo apenas a reproduzir o quanto trazido pela autarquia, em nitida parcialidade, que fere o principio da
paridade de tratamento entre as partes e impede a defesa da parte.

Aduz, ainda, que restou comprovada nos autos a exposi¢ao aos agentes nocivos (ruido, poeira, hidrocarboneto e bioldgicos), de forma habitual e permanente, devendo
os periodos indicados na inicial serem reconhecidos, para fins de concess@o do beneficio ora pleiteado.

E o breve relatério.

Decido.

I) Da eventual nulidade do acérdao

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagio de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizacdo de interpretacéo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal ou
Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intima¢ao do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisio recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Neste sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao tem, reiteradamente, deixado de conhecer de pedido de uniformizagao calcado em matéria processual:
PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICO JURIDICA. A
SUMULA 45 DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE REEXAME NECESSARIO7 INSTITUTO
INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ADEMAIS, O INCIDENTE E TODO CALCADO NA TESE
RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA EMINENTEMENTE PROCESSUAL, O QUE IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO
DESTE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAOQ. DESSE MODO, DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE
DIREITO PROCESSUALNAO PODE SER DIRIMIDA EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO, A SUMULA
N°43DA TNU, "IN VERBIS":"NAO CABE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE MATERIA PROCESSUAL'".
INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizagio de Interpretagio de Lei (Turma) 0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN
ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)

No caso concreto, a discussdo trazida no recurso (nulidade do decisum) é notadamente processual, pois ndo tema ver com o bem da vida alegado na inicial (res in
judicium deducta), mas coma forma de proceder do Estado-juiz. Neste sentido:

INCIDENTE NACIONALDE UNIFORMIZACAO. PREVIDENCIARIO. TEMPO ESPECIAL. ATIVIDADE DE VIGILANTE.
RECONHECIMENTO DA ESPECIALIDADE PELO ENQUADRAMENTO NA CATEGORIA PROFISSIONALATE 28/04/95,NOS TERMOS
DA SUMULA N°26 DESTA TNU. PPP PREENCHIDO POR SECRETARIO DO SINDICATO. ALEGACAO DENULIDADE DO ACORDAO
POR FALTA DE FUNDAMENTACAO. QUESTAO PROCESSUAL. SUMULA N°43 DA TNU. SUFICIENCIA DA OPOSICAO DOS
EMBARGOS PARAPREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA DE INDICACAO DE DISSIDIO JURISPRUDENCIAL SOBRE A MATERIA
DE FUNDO. INCIDENTE NAO CONHECIDO. A Turma Nacional de Uniformizago, por unanimidade, decidiu NAO CONHECER do incidente interposto
pelo INSS. (PEDILEF 00073463520134036302, JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)
Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 43/TNU: “Nao cabe incidente de uniformizagao que verse sobre matéria processual”.

I1) Da especialidade das atividades desenvolvidas

A fungio institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagéo ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial
Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ.
RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise
soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberagao de gravame hipotecario e outorga de
escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acdérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagao
de matéria probatdria, invidvel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro
LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAOQ), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)
No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova de sua exposi¢ao a agentes nocivos a saude, de forma habitual e permanente, nos periodos
indicados na inicial.

Ora, a vedag@o ao reexame de prova nio impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo, segundo os
critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante
de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza
Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA
FORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU
se da pela indicagao, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informacdes na qualificagdo
dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas ndo é papel da TN'U dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo
a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o
papel uniformizador, mas antes de concregao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos
debrucarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderac@o se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a
Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagao do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame de matéria de fato”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d” e “¢”, da Resolugdo n. 586/2019 - CTF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0019069-10.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301165808
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:CARLOS ALBERTO MOURA SANTOS (SP290227 - ELAINE HORVAT, SP 188497 - JOSE LUIZ FERREIRA MENDES)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformiza¢do nacional de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢o Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que € cabivel o enquadramento da atividade exercida nos periodos de 01/08/1979 a 11/11/1980, 04/02/1981 a 15/08/1985, 15/09/1986 a
30/08/1989 e 02/10/1989 a 25/04/1995, levando-se em conta a prova produzida por meio da fungio apontada no contrato de trabalho anotadona CTP'S - Carteira de
Trabalho e Previdéncia Social anexa nos autos, quando exerceu a atividade de torneiro mecanico, nos termos dos acérdaos paradigma proferidos pela Turma
Suplementar do TRF da 4* Regido.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretago de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagéo):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal enderegcado & Turma Nacional de Uniformizagéo sera interposto perante a Turma Recursal ou
Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Anoto que ¢ inservivel, para fins de demonstragao da divergéncia alegada, a apresentagao de paradigma de Tribunal Regional Federal ou Tribunal de Justi¢a, ou ainda
outros 6rgaos jurisdicionais diversos daquele rol exaustivo, dada a literalidade do dispositivo mencionado (art. 14 da Lein. 10.259/2001). Neste sentido:
VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONAL DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO.ACAO DE
RESTITUICAO DE INDEBITO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE ISENCAO.INTERRUPCAO DO PRAZO
PRESCRICIONAL. INOCORRENCIA.ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. QUESTAO
DE ORDEM N°13. INCIDENTE NAO CONHECIDO. Omissis. 4. Inicialmente, destaco nio ser possivel conhecer de divergéncia com acérdio de Tribunal
Regional Federal. Nos termos da legislagao de regéncia (art. 14 da Lein® 10.259/2001), esta Turma possui atribui¢do para dirimir divergéncias entre acordaos de
Turmas Recursais de diferentes regides. [...] (PEDILEF 50340498220144047100, JUIZ FEDERAL JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI, TNU,
DIJE 25/09/2017.)

No caso concreto, a parte recorrente nao se desincumbiu do 6nus de demonstrar a divergéncia formal, na medida em que ndo apresentou paradigma valido a justificar a
atuag@o da Turma de Uniformizaco.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “a”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004895-81.2016.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301142277
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SUELI APARECIDA DA SILVA (SP047319- ANTONIO MARIO DE TOLEDO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretacdo de lei federal interposto pela parte ré contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, que ndo deve ser computado como caréncia o periodo de percepgao de beneficio por incapacidade com recolhimentos
posteriores como segurado facultativo.
E o breve relatério.
Decido.
O recurso nio merece seguimento.
Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagéo de interpretagdo de lei federal interposto contra
acordio que esteja em conformidade com entendimento consolidado:
(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior
Tribunal de Justi¢a;
(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizag@o ou em pedido de uniformizagio de interpretagio de lei dirigido ao Superior
Tribunal de Justica;
(c) em incidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung¢@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou
(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

No caso concreto, a discussdo refere-se ao Enunciado n. 73, da Sumula da Jurisprudéncia dominante da Turma Nacional de Uniformizagao, que assim
dispde: “O tempo de gozo de auxilio-doenga ou de aposentadoria por invalidez ndo decorrentes de acidente de trabalho s6 pode ser computado como tempo de
contribui¢@o ou para fins de caréncia quando intercalado entre periodos nos quais houve recolhimento de contribuicdes para a previdéncia social”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida.
Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, I11, “d”, da Resolugao 586/2019 - CJE, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 23/09/2021  151/977



0002138-67.2018.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301142234

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:SEVERINO CAMILO DA PENHA (SP206462 - LUIZ ARTHUR PACHECO, SP212257 - GISELA TERCINI PACHECO, SP206010
-CARLOS GUILHERME MAYMONE DEAZEVEDO)

Vistos em inspec¢ao e nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal interposto pelo INSS contra acdrdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Seg¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que, a partir de 19/11/2003, para a aferi¢do de ruido continuo ou intermitente, é obrigatoria a utilizagao das metodologias
contidas na NHO-01 da FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medi¢do de exposi¢do durante toda a jornada de trabalho, vedada a medi¢@o pontual,
devendo constar do Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP) a técnica utilizada e a respectiva norma.

E o breve relatério.

Decido.
O recurso nio merece seguimento.
Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagéo de interpretagao de leifederal interposto contra
acordio que esteja em conformidade com entendimento consolidado:
(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior
Tribunal de Justica;
(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizagio de interpretagio de lei dirigido ao Superior
Tribunal de Justica;
(c) em incidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung¢@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou
(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.
No caso concreto, a discussdo refere-se ao Tema 174, julgado pela TNU, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussao geral.
Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:
“(a) A partir de 19 de novembro de 2003, para a aferi¢do de ruido continuo ou intermitente, € obrigatdria a utilizagao das metodologias contidas na NHO-01 da
FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medi¢do de exposi¢do durante toda a jornada de trabalho, vedada a medi¢do pontual, devendo constar do Perfil
Profissiografico Previdenciario (PP P) a técnica utilizada e a respectiva norma; (b) Em caso de omiss@o ou diivida quanto a indica¢do da metodologia empregada para
afericdo da exposi¢@o nociva ao agente ruido, o PP P ndo deve ser admitido como prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico
(LTCAT), para fins de demonstrar a técnica utilizada na medi¢@o, bem como a respectiva norma.”
Da detida leitura dos autos, verifico que o acorddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, uma vez que a metodologia de medicéo utilizada esta
em conformidade com o que preconiza a NHO-01 da FUNDACENTRO e/oua NR-15, inexistindo razio para o prosseguimento do recurso.
Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, I11, “a” e “b”, da Resolugdo 586/2019 - CJE, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000946-46.2020.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301166053

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MARCIA REGINA MONTEIRO BUENO (SP256608 - TATIANE CRISTINA LEME BERNARDO, SP269590 - ADEMIR
EUGENIO GUIMARAES)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformiza¢do nacional de interpretagio de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Segao Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, fazer jus ao reconhecimento de tempo especial, por exposi¢do ao agente fisico ruido.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal interposto contra
acordio que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussao geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordindrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior
Tribunal de Justi¢a;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagéo ou em pedido de uniformizagao de interpretacao de lei dirigido ao Superior
Tribunal de Justica;

(c) emincidente de resolugio de demandas repetitivas ou em incidente de assungdo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizago.

No caso concreto, a discussdo refere-se ao Tema 174, julgado pela TNU, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussio geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“(a) A partir de 19 de novembro de 2003, para a aferi¢do de ruido continuo ou intermitente, é obrigatoria a utilizagao das metodologias contidas na NHO-01 da
FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medi¢ao de exposi¢ao durante toda a jornada de trabalho, vedada a medigao pontual, devendo constar do Perfil
Profissiografico Previdenciario (PP P) a técnica utilizada e a respectiva norma;

(b) Em caso de omiss@o ou diivida quanto a indicagdo da metodologia empregada para afericdo da exposi¢do nociva ao agente ruido, o PP P ndo deve ser admitido
como prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LTCAT), para fins de demonstrar a técnica utilizada na medi¢ao, bem como a
respectiva norma.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acorddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o prosseguimento do recurso.
Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, 111, “a” e “b”, da Resolugao 586/2019 - CJF, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagéo nacional.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0004778-39.2019.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301160400
RECORRENTE:MARIA DAS DORES TEODOZIO DA SILVA (SP306781 - FERNANDA PEDROSO CINTRA DE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizac¢do de interpretacéo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Sec¢io Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que fazjus a revisdo de beneficio.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagio):

Art. 12. O pedido de uniformizacdo de interpretacdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao serd interposto perante a Turma Recursal ou
Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da leifederal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Anote-se que, para a configuragio da divergéncia juridica apta a sustentar um P edido de Uniformizagao, é imprescindivel a manifestacdo expressa da Turma
Recursal sobre a matéria ventilada no recurso. Neste sentido:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO NACIONAL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. MEDICO. REDUCAO DO ADICIONALDE
TEMPO DE SERVICO.ATRASADOS. PRESCRICAO DE FUNDO DE DIREITO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. IN CIDENCIA
DA QUESTAO DE ORDEM N° 10 E 35/TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. 1. A controvérsia apontada pela Unido nio fora devidamente
prequestionada. Com efeito, a questdo acerca do afastamento da prescri¢ao do fundo de direito ndo foi discutida no A cérddo impugnado e nem cuidou a Unido de
interpor Embargos de Declaragdo com vistas a sanar possivel omissdo. 2. Tem-se, pois, por desatendido requisito formal de conhecimento, conforme se depreende das
Questdes de Ordemn® 10 e 35 desta TNU. 3. Incidente ndo conhecido. A Turma Nacional de Uniformizagao, por unanimidade, decidiu NEGAR
CONHECIMENTO ao incidente. (PEDILEF 00202382720144025151, GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA -TURMANACIONALDE
UNIFORMIZAGCAO.)

No caso concreto, a parte recorrente apresenta tese juridica sobre a qual ndo se pronunciou expressamente a Turma Recursal no acérdao recorrido, o que se enquadra
no obice apontado na Questdo de Ordemn. 10/TNU.

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questdo de Ordemn. 35/TNU: “O conhecimento do pedido de uniformiza¢éo pressupde a efetiva apreciagio do
direito material controvertido por parte da Turma de que emanou o acérdio impugnado”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, da Resolugio n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizago.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0036149-21.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301166415
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:LEONISIO JOSE RIBEIRO (SP198419 - ELISANGELA LINO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformiza¢do de interpretacdo de lei federal interposto pela parte ré contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, que a pretensao da parte autora esta integralmente prescrita, pois o pedido administrativo de restituicdo do indébito ndo tem o condao de
interromper o prazo prescricional para o ajuizamento de agao judicial visando a restituigdo de valores indevidamente recolhidos.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizacdo de interpretacdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao serd interposto perante a Turma Recursal ou
Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acorddo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisao recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Destaque-se que compete a parte recorrente impugnar todos os fundamentos sobre os quais se assenta o acérddo combatido, sob pena de inadmissdo do recurso, “eis
que a existéncia de fundamento inatacado revela-se apta a conferir, a decisao recorrida, condigdes suficientes para subsistir autonomamente” (STF, RE 853.412 AgR,
rel. min. Celso de Mello). De acordo com a jurisprudéncia:

[...]12. A auséncia de impugnagio especifica de um dos fundamentos nodais do acérdo recorrido enseja o ndo-conhecimento do recurso extraordinario, incidindo, o
enunciado da Stumula 283 do STF, verbis: E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o
recurso ndo abrange todos eles. 3. E que configura principio basico da disciplina dos recursos o dever que tem o recorrente de impugnar as razdes da decisio atacada,
por isso que deixando de fazé-lo, resta ausente o requisito de admissibilidade consistente na regularidade formal, o que a luz da Stimula 283, conduz ao ndo-
conhecimento do recurso interposto. [...]. (STE, AT 846.446 AgR, rel. min. Luiz Fux, 1* T ,j. 13-9-2011, DJE 185 de 27-9-2011)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO.
FUNDAMENTO AUTONOMO DO ACORDAO RECORRIDO NAO IMPUGNADO. AGRAVO INTERNO PROVIDO PARA
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RECONSIDERAR A DECISAO AGRAVADA E,EM NOVO EXAME, CONHECER DO AGRAVO PARANEGAR PROVIMENTO AO
RECURSO ESPECIAL. 1. Fica inviabilizado o conhecimento de temas trazidos na peticdo de recurso especial, mas ndo debatidos e decididos nas instancias
ordinarias, tampouco opostos embargos declaratorios para sanar eventual omissao, porquanto ausente o indispensavel prequestionamento. A plicagdo, por analogia, das
Stmulas 282 e 356 do STF. 2. A auséncia de impugnagao, nas razdes do recurso especial, de fundamento central e suficiente para manter o acérdao recorrido atraio
6bice da Stimula 283 do STF, segundo a qual: "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o
recurso nio abrange todos eles." 3. A gravo interno provido para reconsiderar a decisdo agravada, e, em novo exame, conhecer do agravo para negar provimento ao
recurso especial. (STJ, AgInt no AREsp 1485206/SP, Rel. Ministro RAULARAUJO, QUARTA TURMA,, julgado em 19/09/2019, DJe 09/10/2019)

No caso concreto, 0 acorddo ndo decidiu a lide apenas baseado nos argumentos trazidos pela parte recorrente, havendo fundamentos suficientes para sua manutengéo,
contra os quais ndo existiu protesto expresso no recurso, como revela o seguinte trecho:

“No caso dos autos, verifico que a r. sentenga recorrida foi clara e bem fundamentada com uma linha de raciocinio razoavel e coerente, baseando-se nas provas
constantes nos autos.

A matéria suscitada em sede recursal ja foi exaustivamente analisada pelo juizo de origem.

Eis os fundamentos:

“Rejeito a preliminar de mérito de prescrigao aventada pela Unido em contestagao, haja vista que os recolhimentos ocorreram em 2010 e o requerimento administrativo
de restituigdo em 2013, ndo tendo decorrido, portanto, o lustro prescricional.

Passo ao exame do mérito.

No mérito, tem-se como ocorrido o reconhecimento juridico do pedido pela Unido, tal como explicitado no documento anexado no evento 16 (resposta ao oficio N°
1347/2019/PRFN-3YDIDE1/ADS — NUCLEO JEF), nos seguintes termos:

“Trata-se de oficio da Procuradoria da Fazenda Nacional solicitando subsidios e informagdes face as alegagdes do contribuinte na inicial. 2. O contribuinte ingressou
na via judicial tendo como objeto os pedidos eletronicos de restituigdo em epigrafe — competéncias 06/2010 a 10/2010. 3. Os referidos 5 Pedidos Eletronicos de
Restituicdo— PER foram INDEFERIDOS pela RFB em 10/10/2018. 4. O contribuinte protocolou manifestagao de inconformidade na RFB referente ao PER
13899.82555.150113.2.2.16-0625, competéncia 08/2010, o qual recebeu o nimero 10880.969727/2018- 36 atribuido ao PER pelo Sief - Sistema Integrado de
Informagdes Economico-Fiscais. 5. O processamento eletronico indeferiu os PER por ter localizado no sistema Cadastro Nacional de Informagdes Sociais — CNIS
a categoria de segurado contribuinte individual para o autor, sendo o objeto dos PER e dos autos a alegagao de recolhimento por segurado facultativo apds a concessio
da aposentadoria. 6. Assiste razio ao contribuinte. PER competéncia valor requerido 06374.08399.150113.2.2.16-0507 15/01/2013 06/ 2010 357,00
29706.41999.150113.2.2.16-3516 15/01/2013 07/2010 357,00 13899.82555.150113.2.2.16-0625 15/01/2013 08/2010 357,00 36254.06822.150113.2.2.16-8037 15/
01/2013 09/2010 357,00 27632.48493.150113.2.2.16-6260 15/01/2013 10/2010 357,00 data da transmissdo SP SAO PAULO DERPF F1. 4 Documento de 9
pagina(s) assinado digitalmente. P ode ser consultado no enderego https:/cav.receita. fazenda.gov.br/eC A C/publico/login.aspx pelo codigo de localizagdo
EP21.1019.10163.8K0J. INFORMACAO FISCAL - fls. 02/02 7. Conforme pode ser verificado nas telas do sistema CNTS que anexamos a esta informagao
fiscal, o segurado efetuou o cadastro como segurado contribuinte individual no NIT 1.142.906.095-0 em 11/02/1999 para a ocupagao de vendedor ambulante, categoria
para a qualndo efetuou nem um tnico recolhimento. 8. O segurado efetuou os recolhimentos em andlise tempestivamente no codigo de recolhimento de segurado
facultativo no NIT 1.042.104.987-9 (o seu PIS), sendo os recolhimentos validos como de segurado facultativo, de acordo com os artigos 14,28 ¢ 89 da Lei8.212, de 24
de julho de 1991, ndo constando nenhum recolhimento como segurado contribuinte individual para o autor.

Assim, mais ndo cabe sendo acolher o pleito repetitdrio cujo valor devera ser apurado em fase de liquidac@o de sentenca, com a incidéncia da SELIC, tdo somente.”
Assim, utilizando-me do disposto no artigo 46 da Lein. 9.099/95, combinado com o artigo 1°da Lein. 10.259/01, entendo que os fundamentos da decisdo recorrida
devem ser mantidos por, os quais adoto como razdes de decidir.

Digno de nota que, ndo fosse o reconhecimento juridico do pedido reconhecido pelo MM Juizo de origem, a prescri¢do nio podera ser reconhecida, pois, nos termos
doArt. 4 DECRETO N°20.910/32,“Nao corre a prescrigdo durante a demora que, no estudo, ao reconhecimento ou no pagamento da divida, considerada liquida,
tiverem as reparti¢des ou funciondrios encarregados de estudar e apura-la.”

Uma vez reconhecido o erro pela propria A dministrag@o, ndo ha falar-se em solidariedade no custeio (art. 3°, 1 e 195, caput, da CF). Diferente seria a hipotese do art.
18, § 2°,da LBP S, em que o trabalhador aposentado volta a trabalhar e deve recolher como segurado obrigatério”.

Por conseguinte, impde-se a aplicagio do disposto na Questio de Ordemn. 18/TNU: “E inadmissivel o pedido de uniformizagdo quando a decisdo impugnada tem
mais de um fundamento suficiente e as respectivas razdes nao abrangem todos eles”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “f”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0031329-56.2019.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301165764
RECORRENTE:MARIA APARECIDA SILVEIRA DA SILVA (SP309297 - DANIELAMERICO DOS SANTOS NEIMEIR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretagéo de lei federal, dirigido a Turma Nacional de Uniformizagéo, interposto pela parte autora contra acérddo proferido
por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, ter ocorrido cerceamento de defesa em virtude do indeferimento de produgéo de provas necessarias a comprovagéo do direito, bem como
ter comprovado o labor rural entre 1961 a 1979, por meio das provas juntadas aos autos.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

1. Quanto a alegag@o de cerceamento de defesa

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretago de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal enderegcado & Turma Nacional de Uniformizagéo sera interposto perante a Turma Recursal ou
Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.
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Neste sentido, a Turma Nacional de Uniformizagio tem, reiteradamente, deixado de conhecer pedido de uniformizag¢do calcado em matéria processual:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICO JURIDICA. A
SUMULA 45DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE REEXAME NECESSARIO, INSTITUTO
INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ADEMAIS, O INCIDENTE E TODO CALCADO NA TESE
RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA EMINENTEMENTE PROCESSUAL, O QUE IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO
DESTE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. DESSE MODO, DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUEST()ES DE
DIREITO PROCESSUALNAO PODE SER DIRIMIDA EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO,A SUMULA
N°43 DA TNU, "IN VERBIS":"NAO CABE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE MATERIA PROCESSUAL".
INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizagio de Interpretagdo de Lei (Turma) 0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN
ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)

No caso concreto, a discussao trazida no recurso ¢ notadamente processual, nada tendo a ver com o objeto trazido em juizo (res in judicium deducta). Tal diferenciagdo
¢ muito bem explicada no julgado a seguir:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. AUSENCIA DE IMPUGNAGAO NO JUIZO
MONOCRATICO.APLICACAO DO ART. 341 E 344 DO CPC/2015. MATERIA PROCESSUAL. SUMULA 43 DA TNU. INCIDENTE NAO
CONHECIDO. [...] 6. Acerca da necessidade de que a divergéncia gravite em torno de questdo de direito material, ¢ importante mencionar que, a teor do escdlio de
CINTRA,GRINOVER E DINAMARCO [1], talramo compreende o corpo de normas que disciplinam as rela¢des juridicas referentes a bens de utilidades da
vida, sendo, portanto, distinto do ramo do direito processual, que € o complexo de normas que rege o exercicio conjugado da jurisdicao pelo Estado-juiz, da a¢@o pelo
demandante e da defesa pelo demandado. E arrematam: O que distingue fundamentalmente direito material e direito processual ¢ que este cuida das relagdes dos
sujeitos processuais, da posi¢ao de cada um deles no processo, da forma de se proceder aos atos deste - sem nada dizer quanto ao bem da vida que € objeto do interesse
primario das pessoas (o que entra na drbita do direito substancial). 7. Na hipdtese dos autos, avulta de modo cristalino que o ponto cerne da controvérsia nada tema ver
com o bem da vida postulado na demanda, tendo indole eminentemente processual - impugnagao especifica (Art. 341 c/c 344 do CP C/2015).8. Incide, pois, na
hipétese, o teor da Sumula 43 desta C. TNU: "Nao cabe incidente de uniformizagéo que verse sobre matéria processual”. 9. Neste sentido: PEDILEF
00029876720124013801, Rel. Juiz Federal LUIS EDUARDO BIANCHI CERQUEIRA, DOU 05/04/2017 P AG. 153/224. 10. Isto posto, voto por NAO
CONHECER do incidente. A Turma Nacional de Uniformizag#o, por unanimidade, decidiu NAO CONHECER do incidente. (TNU, PEDILEF 0517761-
96.2016.4.05.8100, Juiza Federal GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA, TNU, DOU 13/06/2018, pp. 84/96)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 43/TNU: “Nao cabe incidente de uniformizagéo que verse sobre matéria processual”.

2. Quanto a comprovagéo do tempo rural

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretago de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagéo):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretacéo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal ou
Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungio institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao €, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial
Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ.
RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise
soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberagio de gravame hipotecario e outorga de
escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagao
de matéria probatoria, invidvel em recurso especial (Simula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro
LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)
No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscuss@o sobre a prova de exerceu o labor rural no periodo pleiteado.

Ora, a vedag@o ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo, segundo os
critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante
de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza
Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢@o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORAGAO DA
FORCA DA PROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU
se da pela indicagdo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo
dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas ndo é papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo
a caracterizar a verdade real, o que estd dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o
papel uniformizador, mas antes de concre¢do do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos
debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagado se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a
Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se)(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizag¢do que implique reexame de matéria de fato”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d” “e”, da Resolugio n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002623-60.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301166125
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:CLAUDEMIR LISCIOTTI GALATTI (SP262438 - PATRICIA BEATRIZ SOUZA MUNIZ PICCART)
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Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio nacional de interpretagio de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢o Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, que o periodo laborado como guarda mirim deve ser computado como tempo urbano comum, nos termos da sentenga de primeiro grau.
Quanto aos periodos especiais, com exposicao ao agente nocivo ruido, requereu a nulidade do acérddo, com o retorno dos autos a instdncia de origem, para que possa
ser produzida prova no sentido de esclarecer a discrepancia apontada pela Turma Recursal. No mérito, requereu a reforma completa do julgado, com o
reconhecimento dos periodos comum e especial e a concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigao.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretago de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagéo):

Art. 12. O pedido de uniformizago de interpretagao de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou
Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao €, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial
Federal, sem retirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ.
RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise
soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberagio de gravame hipotecario e outorga de
escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acordio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagao
de matéria probatdria, invidvel em recurso especial (Simula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro
LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)
No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova do exercicio de atividades especiais com exposi¢@o ao agente nocivo ruido, € comuns,
exercida como guarda mirim, nos periodos indicados no recurso.

Ora, a vedag@o ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo, segundo os
critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante
de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza
Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA
FORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...)O papeluniformizador da TNU
se da pela indicagdo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo
dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas ndo é papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo
a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragio subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o
papel uniformizador, mas antes de concre¢do do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos
debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagao se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a
Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizag@o que implique reexame de matéria de fato”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003731-22.2018.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301164720
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:1ZABEL PAES LEITE (SP250460 - JULTANA MORAES DE OLIVEIRA CAMARGO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizac¢do de interpretagéo de lei federal interposto pelo INSS contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Sec¢éo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, auséncia da qualidade de segurado pela parte autora, sendo descabida a concessao de beneficio previdenciario.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretago de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretacéo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal ou
Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intima¢@o do acérdao recorrido.

§ 1°0O recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungio institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagéo ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial
Federal, semretirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste sentido:
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AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DEIMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ.
RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise
soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberagao de gravame hipotecario e outorga de
escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo
de matéria probatdria, inviavel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A gInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro
LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)
No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova da qualidade de segurado pela parte autora, requisito indispensavel para a obtengao de
beneficio previdencidrio.

Ora, a vedag@o ao reexame de prova ndo impede que se conhe¢a de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo, segundo os
critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante
de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizacdo de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza
Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA
FORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU
se da pela indicago, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificacdo
dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas ndo é papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente oundo
a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o
papel uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos
debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a
Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagido do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004863-17.2018.4.03.6315 - 22 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301144256
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FRANCISCO CARLOS FRANCO (SP111335-JULIO ANTONIO DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Sec¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, tempo de servigo especial, requerendo, no ponto, o reconhecimento, conversao e computo dos interregnos ora vindicados, para fins de
aposentadoria.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso nio deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagio de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagio de interpretagio de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou
Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial
Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/ST].
RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instncia ordinaria, & hiz dos principios da livre apreciagiio da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise
soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagio de gravame hipotecario e outorga de
escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagao
de matéria probatdria, invidvel em recurso especial (Stmula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro
LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)
No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova da alegada exposicdo a condigdes degradantes de labor, requerendo o reconhecimento do
referido tempo de contribuigdo com os acréscimos legais e a concessao de aposentadoria integral.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conheca de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo, segundo os
critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante
de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza
Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA
FORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU
se da pela indicagao, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informacdes na qualificagdo
dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas ndo é papelda TN'U dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo
a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o
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papeluniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos
debrucarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderac@o se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a
Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagao do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.
Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagzo.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0037070-77.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301165744
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANITA BARBOSA (SP045683 - MARCIO SILVA COELHO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao nacional de interpretagio de lei federal interposto pela parte ré contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Seco Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, que ndo houve prévia inscrigio no Cadastro Unico para Programas Sociais do Governo Federal— CadUnico, requisito essencial para
validagdo das contribuigdes previdenciarias vertidas na aliquota de 5% (art. 21, § 2°, inciso 11, alinea "b" e § 4°,da Lei8.212/1991 - redagdo dada pela Lein.
12.470/2011).

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal interposto contra
acordao que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior
Tribunal de Justica;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagéo ou em pedido de uniformizagao de interpretacao de lei dirigido ao Superior
Tribunal de Justica;

(c) em incidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung¢do de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagdo.

No caso concreto, a discussao refere-se ao Tema 181, julgado pela TN U, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussao geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

A prévia inscrigio no Cadastro Unico para Programas Sociais do Governo Federal - CadUnico é requisito essencial para validagao das contribuiges previdenciarias
vertidas na aliquota de 5% (art. 21, § 2°, inciso I1, alinea "b" e § 4°, da Lei 8.212/1991 - redago dada pela Lein. 12.470/2011), e os efeitos dessa inscrigio ndo
alcancam as contribuicdes feitas anteriormente.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acorddo combatido se encontra em perfeita sintonia com as teses referidas, inexistindo razao para o prosseguimento do
recurso. Vejamos:

“Verifico que o unico elemento de prova apresentado pelo INSS para afastar a utilizagao dos recolhimentos consiste na analise de validagio efetuada pelo INSS em
19/06/2019. Referido documento informa que a parte autora foi cadastrada no CadUnico em 21/11/2012, com renda pessoal a partir de 12/03/2014, mas com renda
familiar limitada a dois saldrios minimos. Segundo o referido documento, tal informagao seria de responsabilidade do Ministério de Desenvolvimento Sociale Combate
a Fome — MDS. A analise foirealizada de forma automatica e ndo validou nenhum dos recolhimentos efetuados pela parte autora (de 01/2015 em diante), (...)

No caso concreto, observo que a alegada prova de renda ¢é absolutamente ténue, vez que ndo fundamentada em visita domiciliar, nem acompanhada de qualquer
comprovagdo da existéncia efetiva de renda. Ademais, nem se tem a informagao que a renda tenha sido declarada pela parte autora, de forma que reputo como
temeraria a conclusdo administrativa de ndo validag@o dos recolhimentos efetuados. Contudo, no que tange a necessidade de revalidagdo do cadastro, verifico que os
dados da consulta automatizada supracitada informam a atualizagdo dos dados em 12/03/2014, 06/08/2014 e 05/10/2017, de forma que o cadastro da parte autora
encontrava-se desatualizado no periodo entre 07/08/2016 ¢ 04/10/2017. Entendo néo ser possivel a convalidagdo dos recolhimentos efetuados pela parte, tendo em
vista que ndo se trata de falha na atuagdo do Ministério da Cidadania ou do INSS, mas sim em falta de iniciativa da parte autora na regularizagao de seu cadastro.
Com efeito, desde que cumpridos os requisitos minimos para se considerar familia de baixa renda (previstos no artigo 4° do Decreto n°® 6.135/2007), o cadastramento
perante o CadUnico é voluntério e a atualizagdo do cadastro, também & voluntaria. Se a parte autora entendeu como necessario efetuar recolhimentos como segurado
de baixa renda, ¢ certo que deveria ter envidado os esfor¢os necessarios para que atualizasse regularmente o seu cadastro perante o CadUnico. Desta forma, diante
do fato que o cadastro perante o CadUnico estava irregular, assiste razio ao INSS quando, em 4mbito administrativo, ndo validou os recolhimentos efetuados pela
parte autora entre 04 e 08/2018. A ssim, forgoso concluir que os recolhimentos efetuados pela parte autora como segurado de baixa renda referentes as competéncias
de 08/2016 a 09/2017 ndo podem ser validados, tendo em vista que efetuados em periodo em que o cadastro ndo estava regularizado. Conclui-se, assim, pela
necessidade de validagdo dos recolhimentos efetuados nos periodos de 01/2015 a 07/2016 e de 10/2017 a 12/2018, correspondendo a 34 contribui¢des.”

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, I11, “a” e “b”, da Resolugdo 586/2019 - CJE, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformiza¢ao nacional

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0063044-24.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301152762
RECORRENTE:FRANCISCO SILVESTRE SOBRINHO (SP325240 - ANTONIO VIEIRA SOBRINHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo interposto pela parte ré contra acérdéo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de
Sao Paulo.

Decido.

O recurso ndo deve ser conhecido.

A parte recorrente ndo contestara de maneira especifica as provas apresentadas na exordial. Consequentemente, ocorrera a preclusdo da matéria ndo impugnada, vez
que contra ela ndo se insurgira no prazo legal e no momento oportuno, iniciado a partir da citagdo. O questionamento tardio, efetuado somente em sede de embargos de
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declaragdo ndo tem o conddo de retroceder o processo a fase instrutoria.

Distingue-se tal instituto da revelia, conforme excerto elucidativo de voto da Excelentissima Juiza Federal Maira Felipe Lourengo, proferido nos autos do processo n.
0044941-95.2018.4.03.6301, in verbis:

“.)

4. Nos termos do artigo 345, 11, do CP C, nos processos que versam sobre direitos indisponiveis, a revelia ndo da ensejo a presungao de veracidade dos fatos alegados
pela parte autora. Assim, nos processos em que um ente publico figura no polo passivo, a auséncia de contestagao ndo opera os efeitos da revelia.

5. No entanto, em conformidade com o artigo 342, do CP C, depois da contestagdo, so é licito ao réu deduzir novas alegagdes quando: I — quando referentes a direito ou
a fato superveniente; 11 — se competir ao juiz conhecer delas de oficio; 111 - por expressa autoriza¢do legal, puderem ser formuladas em qualquer tempo e grau de
jurisdicdo. O dispositivo em questdo ndo estd em choque com o artigo 345, I1 e é aplicavel aos entes publicos. A ssim, na hipotese de auséncia de contestagio, ou
quando a contesta¢do ndo abordar determinada questdo, entes publicos somente poderdo suscitar tal questdo se estiverem enquadradas em uma das hipdteses acima,
emrazao de ter se operado a preclusio.

6. No caso concreto, ndo constam da contestagdo as alegagdes feitas em sede recursal. Assim, configurada inovagio indevida em fase recursal, que ndo pode ser
apreciada, nos termos do artigo 507, do CPC.

.)”

Impde-se, portanto, 0 ndo conhecimento do recurso.

Nesse sentido, destaco os seguintes julgados:

“AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ADMISSIBILIDADE. FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA.
AUSENCIA DE IMPUGNAGAO. ART. 932,111, DO CPC/2015. INCIDENCIA. INOVACAO RECURSAL. NAO CONHECIMENTO.
PRECLUSAO. 1. Recurso especial interposto contra acérdiio publicado na vigéncia do Cédigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados A dministrativos n°s 2 e
3/STIJ). 2. Incumbe ao agravante infirmar especificamente todos os fundamentos da decisio atacada, demonstrando o seu desacerto, de modo a justificar o cabimento
do recurso especial interposto, sob pena de ndo ser conhecido o agravo (art. 932, I11, do CP C/2015, c/c art. 253, paragrafo tinico, I, do RISTJ). Precedentes. 3. A
impugnacao tardia dos fundamentos da decisdo combatida, somente por ocasido do manejo de agravo interno, além de caracterizar inovagao recursal, vedada pela
preclusdo, ndo tem o conddo de afastar a aplicagio do entendimento consolidado na Stmula n° 182/STJ. 4. A gravo interno ndo provido.”

(Aglntno AREsp 1726156/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 15/12/2020, DJe 18/12/2020)

“PROCESSUAL CIVIL.AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APRECIACAO DE TODASAS QUESTC)ES
RELEVANTES DA LIDE PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. CONTRADICAO AFASTADA. INEXISTENCIA DE AFRONTA AOS ARTS. 489 ¢
1.022DO CPC/2015. INOVAGCAO RECURSAL. PRECLUSAO. DECISAO MANTIDA. 1. Inexiste afronta aos arts. 489 ¢ 1.022 do CPC/2015 quando o
acordao recorrido pronuncia-se, de forma clara e suficiente, acerca das questdes suscitadas nos autos, manifestando-se sobre todos os argumentos que, em tese,
poderiam infirmar a conclusdo adotada pelo Juizo. 2. A contradi¢do que da ensejo a embargos de declaragdo € a interna, existente entre as proposi¢des do proprio
julgado, ausente no caso. 3. De acordo com a jurisprudéncia do STJ, se a tese ndo € apresentada no recurso interposto na origem, mas apenas nos embargos de
declaragdo, opera-se a preclusio, o que impede o exame do tema em recurso especial, ante a auséncia de prequestionamento. 4. A gravo interno a que se nega
provimento.”

(Aglntno AREsp 1717675/GO, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 07/12/2020, DJe 14/12/2020)

“PROCESSO CIVIL. APRESENTACAO DE ALEGAC()ES ORIGINARIAMENTE EM SEDE DE RECURSO INOMINADO. MATERIA
PROCESSUAL. INCOMPETENCIA DA TNU. QUESTAO DE ORDEM N. 43. PEDIDO DE UNIFORMIZACAO NAO CONHECIDO. 1. Trata-
se de pedido de uniformiza¢éo interposto pelo INSS em face de acordio que, ao negar conhecer de alegagdes realizadas por essa autarquia originalmente em recurso
inominado, manteve a sentenga que julgou procedente a a¢do. 2. O pedido de uniformiza¢éo ndo deve ser conhecido. 3. Transcrevo trecho do acérdao recorrido
relevante para a solugio do caso: DA INOVACAO RECURSAL Cabe ao réu, ao contestar a ago, alegar toda a matéria de defesa, expondo as razdes de fato e de
direito, com que impugna o pedido do autor (art. 300, CP C), dando oportunidade ao Magistrado realizar a instrugéio processual cabivel e se manifestar sobre todos os
fatos ocorridos. Ocorre que o INSS, devidamente citado, sequer apresentou contestagao, deixando para apresentar a defesa apenas na fase recursal. No caso, o juiz
de primeira instancia, apds o devido tramite processual, desenvolvido sob o crivo do contraditério e da ampla defesa, entendeu que a parte autora fazia jus ao beneficio
pleiteado. Nao obstante, o recorrente, nas razdes recursais, insurge-se contra a sentenca, com base em fatos que ndo foram levantados oportunamente, ou seja, em sua
defesa de primeiro grau, o que caracteriza inovagao recursal, inadmissivel nesse momento processual em razio da preclusio logica. Trata-se, no feito em comento, de
hipétese na quala parte ndo se desincumbiu do 6nus processual de comprovar a existéncia de fato impeditivo, modificativo ou extintivo do direito do autor. Assim,
analisando atentamente a Sentenga recorrida, consta-se que o Juizo a quo formou seu convencimento a luz de uma andlise adequada dos fatos, aplicando corretamente
as normas de regéncia. Ex positis, NEGO PROVIMENTO ao recurso e condeno recorrente em honorarios advocaticios, fixados em 10 % (dez por cento) sobre o
valor corrigido da condenago (art. 55 da Lein.®9.099/95). 4. O INSS apresentou paradigma de turma recursal a respeito da admissibilidade da juntada de
documentos em recurso inominado. 5. Ocorre, no entanto, que o cerne da questio é de natureza processual — cognoscibilidade de alegagdes originariamente feitas em
sede de recurso inominado, haja vista que ndo foi apresentada contestagao pelo réu. Ocorre que este colegiado somente pode se manifestar sobre questdes de direito
material, conforme o art. 14 da Lein. 10.259/2001, em seu caput — como, alids, ja restou assentado pela TN U na sua simula de n. 43. 6. Diante do exposto, o pedido
ndo deve ser conhecido.”

(PEDILEF 0502855-85.2013.4.05.8107, 6rgdo julgador: TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO,relator: JUIZ FEDERAL FABIO HENRIQUE
RODRIGUES DE MORAES FIORENZA, julgado em 30/03/2017, DOU 24/04/2017, transito em julgado em 16/05/2017)

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, I, da Resolugio n. 586/2019 - CJE,NAO CONHECO do pedido de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002291-61.2017.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301142286
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ALOISIO CARLOS MOREIRA (SP110545- VALDIR PEDRO CAMPOS)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretacéo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo.
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Alega, emapertada sintese, que a matéria objeto do recurso inominado interposto pelo INSS nio foi arguida na contestagao, razio pela qual ndo poderia ter sido
conhecida pela Turma Recursal.
E o breve relatério.
Decido.
O recurso ndo deve ser admitido.
Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.
Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagio):
Art. 12. O pedido de uniformizacdo de interpretacéo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao serd interposto perante a Turma Recursal ou
Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdao recorrido.
§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da leifederal entre a decisdo recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,
b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.
Neste sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao tem, reiteradamente, deixado de conhecer pedido de uniformizagéo calcado em matéria processual:
PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICO JURIDICA. A
SUMULA 45 DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE REEXAME NECESSARIO, INSTITUTO
INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ADEMAIS, O INCIDENTE E TODO CALCADO NA TESE
RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA EMINENTEMENTE PROCESSUAL, O QUE IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO
DESTE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. DESSE MODO, DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE
DIREITO PROCESSUALNAO PODE SER DIRIMIDA EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO,A SUMULA
N°43DA TNU, "IN VERBIS":"NAO CABE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE MATERIA PROCESSUAL'".
INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizagdo de Interpretagio de Lei (Turma) 0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN
ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)
No caso concreto, a discussdo trazida no recurso ¢ notadamente processual, nada tendo a ver com o objeto trazido em juizo (res in judicium deducta). Tal diferenciagao
¢ muito bem explicada no julgado a seguir:
PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO NOJUIZO
MONOCRATICO. APLICACAO DO ART. 341 E 344 DO CPC/2015. MATERIA PROCESSUAL. SUMULA 43 DA TNU. INCIDENTE NAO
CONHECIDO. [...] 6. Acerca da necessidade de que a divergéncia gravite em torno de questéo de direito material, ¢ importante mencionar que, a teor do escdlio de
CINTRA,GRINOVER E DINAMARCO [1], talramo compreende o corpo de normas que disciplinam as relagdes juridicas referentes a bens de utilidades da
vida, sendo, portanto, distinto do ramo do direito processual, que é o complexo de normas que rege o exercicio conjugado da jurisdi¢ao pelo Estado-juiz, da ag¢do pelo
demandante e da defesa pelo demandado. E arrematam: O que distingue fundamentalmente direito material e direito processual ¢ que este cuida das relagdes dos
sujeitos processuais, da posi¢do de cada um deles no processo, da forma de se proceder aos atos deste - sem nada dizer quanto ao bem da vida que ¢ objeto do interesse
primario das pessoas (o que entra na drbita do direito substancial). 7. Na hipotese dos autos, avulta de modo cristalino que o ponto cerne da controvérsia nada tema ver
com o bem da vida postulado na demanda, tendo indole eminentemente processual - impugnacao especifica (Art. 341 c¢/c 344 do CP C/2015). 8. Incide, pois, na
hipétese, o teor da Sumula 43 desta C. TNU: "Nao cabe incidente de uniformizagio que verse sobre matéria processual”. 9. Neste sentido: PEDILEF
00029876720124013801, Rel. Juiz Federal LUIS EDUARDO BIANCHI CERQUEIRA, DOU 05/04/2017 P AG. 153/224. 10. Isto posto, voto por NAO
CONHECER do incidente. A Turma Nacional de Uniformizagéo, por unanimidade, decidiu NAO CONHECER do incidente. (TNU, PEDILEF 0517761-
96.2016.4.05.8100, Juiza Federal GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA, TNU, DOU 13/06/2018, pp. 84/96)
Por conseguinte, impde-se a aplicagao do disposto na Stimula n. 43/TNU: “Nao cabe incidente de uniformizagao que verse sobre matéria processual”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “e”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0063485-97.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301165976
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SANDRA REGINA DA SILVA TIMOTEO (SP325523 - LUCLESIA DOS SANTOS MONTEIRO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao nacional de interpretagao de lei federal interposto pela parte ré contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, a impossibilidade de reconhecimento, como tempo especial, da atividade de “teceldo”, e outras andlogas, por mero enquadramento por
categoria profissional.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretago de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagéo):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizagéo sera interposto perante a Turma Recursal ou
Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, verifico que o acérdio recorrido estd em consondncia com o entendimento firmado nas Instdncias Superiores, sendo vejamos:

PEDIDO DE UNIFORMIZAGAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. ATIVIDADE ESPECIAL. TECELAO. ENQUADRAMENTO
PROFISSIONAL. ANALOGIA CODIGOS 2.5.1 DO DECRETO 53.831/64 E 1.2.11 DO DECRETO 83.080/79. POSSIBILIDADE. INCIDENTE
PARCIALMENTE PROVIDO.

1.ATURMANACIONALDE UNIFORMIZACAO RECONHECE A ESPECIALIDADE DA ATIVIDADE EXERCIDA EM INDUSTRIA
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TEXTILEM RAZAO DO PARECER MT-SSMT N. 085/78, DO MINISTERIO DO TRABALHO (EMITIDO NO PROCESSO N. 42/13.986.294),
QUE ESTABELECEU QUE TODOS OS TRABALHOS EFETUADOS EM TECELAGENS DAO DIREITO AO ENQUADRAMENTO COMO
ATIVIDADE ESPECIAL,DEVIDO AO ALTO GRAU DE RUIDO INERENTE A TAIS AMBIENTES FABRIS. PRECEDENTE.

2.PEDIDO DE UNIFORMIZAGAO CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO. QUESTAO DE ORDEM 20,DA TNU.

(TNU - Pedido: 00065744020114036303, Relator: FABIO CESAR DOS SANTOS OLIVEIRA, Data de Julgamento: 17/08/2018, TURMA NACIONAL DE
UNIFORMIZACAO, Data de Publicagio: 22/08/2018)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questdo de Ordemn. 13/TNU:

“Ndo se admite o Pedido de Uniformizagao, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢@o dos Juizados Especiais Federais se firmou no mesmo
sentido do acérddo recorrido.”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “g” da Resolugio n. 586/2019 — CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizago nacional.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0015163-12.2020.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301165223
RECORRENTE:MILTO SOUZA NETO (SP 198686 - ARIANA FABIOLA DE GODOI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao nacional de interpretagao de lei federal interposto pela parte ré contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secdo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, a impossibilidade de reconhecimento, como atividade especial, do periodo de 10/08/1982 a 28/01/1990, em razio da inexisténcia de
indicagdo, no PPP (fls. 56/57 do arquivo n°2), de profissional legalmente habilitado para registro de condigdes ambientais durante tal periodo.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 14,1V, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados & Turma de origem para eventual juizo de retrata¢@o, quando o
acordio recorrido divergir de entendimento consolidado:

a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior
Tribunal de Justica;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagédo ou em pedido de uniformizagdo de interpreta¢ao de lei dirigido ao Superior
Tribunal de Justiga;

¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungdo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

d) em sumula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discusso levantada refere-se ao Tema 208, julgado pela TN U, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussio geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“l. Para a validade do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) como prova do tempo trabalhado em condi¢des especiais nos periodos em que ha exigéncia de
preenchimento do formulario com base em Laudo Técnico das Condigdes Ambientais de Trabalho (LTCAT), € necessaria a indicag@o do responsavel técnico pelos
registros ambientais para a totalidade dos periodos informados, sendo dispensada a informagao sobre monitoragdo biologica.

2. A auséncia total ou parcial da indicagdo no PP P pode ser suprida pela apresentagdo de LTCAT ou por elementos técnicos equivalentes, cujas informagdes podem
ser estendidas para periodo anterior ou posterior a sua elaboragéo, desde que acompanhados da declaragio do empregador ou comprovada por outro meio a
inexisténcia de alteragdo no ambiente de trabalho ou em sua organizagéo ao longo do tempo.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida.

Ante o exposto, nos termos do artigo 14,1V, “a” e “b”, da Resolu¢do 586/2019 - CJF, determino a devolucdo dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal Relator(a) para
realiza¢do de eventual juizo de retratagio.

Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, §7°, da Resolugdo 586/2019 — CJF, “a nova decisdo proferida pela Turma de origem substitui a anterior, ficando integralmente
prejudicados os pedidos de uniformizagéo de interpretagio de lei federal anteriormente interpostos”.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0008869-72.2019.4.03.6302 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301164689
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE LUIZ DE OLIVEIRA (SP292995 - CARLOS EDUARDO CLAUDIO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformiza¢@o nacional de interpretagio de lei federal interposto pela parte ré contra acordéo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, que ndo houve a comprovagao da habitualidade e permanéncia da exposig@o nociva a agentes biologicos, razio pela qualnio € possivel o
reconhecimento do tempo especial pleiteado.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal interposto contra
acoérdao que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior
Tribunal de Justica;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagéo ou em pedido de uniformizagao de interpretacao de lei dirigido ao Superior
Tribunal de Justica;

(c) emincidente de resolugio de demandas repetitivas ou em incidente de assungdo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em simula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizaco.

No caso concreto, a discussdo refere-se aos Temas 205 e 211, julgados pela TN'U, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussdo geral.
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Na oportunidade, firmaram-se as seguintes teses:

“TEMA 205: a) para reconhecimento da natureza especial de tempo laborado em exposicéo a agentes bioldgicos ndo é necessario o desenvolvimento de uma das
atividades arroladas nos Decretos de regéncia, sendo referido rol meramente exemplificativo; b) entretanto, € necessaria a comprovagdo em concreto do risco de
exposicdo a microorganismos ou parasitas infectocontagiosos, ou ainda suas toxinas, em medida denotativa de que o risco de contamina¢@o em seu ambiente de
trabalho era superior ao risco em geral, devendo, ainda, ser avaliado, de acordo com a profissiografia, se tal exposi¢@o tem um carater indissociavel da produgao do bem
ou da prestag@o do servigo, independentemente de tempo minimo de exposi¢do durante a jornada (Tema 211/TNU).”

“TEMA 2011: Para aplica¢do do artigo 57, §3.°, da Lein.® 8.213/91 a agentes biologicos, exige-se a probabilidade da exposi¢do ocupacional, avaliando-se, de acordo
coma profissiografia, o seu carater indissocidvel da produgio do bem ou da prestacéo do servigo, independente de tempo minimo de exposi¢éo durante a jornada.”
Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com as teses referidas, inexistindo razio para o prosseguimento do
recurso.

Ante o0 exposto, com fulcro no artigo 14, I11,“a” e “b”, da Resolugio 586/2019 - CJF, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagio nacional.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003954-42.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301143330
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:OSMAR FREITAS DE JESUS (SP 177240 - MARA CRISTINA MAIA DOMINGUES)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretacéo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Secdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, tempo de servigo rural para fins de aposentadoria.

E o breve relatério.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizacdo de interpretacdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao serd interposto perante a Turma Recursal ou
Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acorddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da leifederal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungio institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagéo ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial
Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NOAGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ.
RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise
soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberagao de gravame hipotecario e outorga de
escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acdérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagao
de matéria probatdria, invidvel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro
LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)
No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova de tempo de servigo rural, para fins de aposentadoria.

Ora, a vedag@o ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo, segundo os
critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante
de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizacdo de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza
Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA
FORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU
se da pela indicago, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificacdo
dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas ndo é papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente oundo
a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o
papel uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos
debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderag@o se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a
Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.
Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, inciso 11, “a” e “b”, e inciso V, “d” ¢ “¢”, ambos da Resolugao 586/2019 - CJE, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de
uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0019643-33.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301165770
RECORRENTE:RONALDO CARREIRA CORTEZ (SP226818 - EDSON NOVAIS GOMES PEREIRA DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagao nacional de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Seco Judiciaria de Sao Paulo.
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Alega, em apertada sintese, que o periodo trabalhado de 01/01/1998 a 07/08/2018 deve ser considerado como tempo especial, conforme documentos apresentados nos
autos, mormente o laudo pericial produzido em demanda trabalhista, o qual deve ser recebido como prova emprestada.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagéo):

Art. 12. O pedido de uniformizago de interpretagao de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou
Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao €, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial
Federal, sem retirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ.
RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria,  luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise
soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberagio de gravame hipotecario e outorga de
escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acordio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagao
de matéria probatéria, invidvel em recurso especial (Simula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro
LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)
No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova do exercicio de atividades especiais, no periodo laborado de 01/01/1998 a 07/08/2018.

Ora, a vedag@o ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo, segundo os
critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante
de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza
Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢@o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA
FORCA DA PROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU
se da pela indicagdo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo
dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas ndo é papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo
a caracterizar a verdade real, o que estd dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o
papel uniformizador, mas antes de concre¢do do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos
debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagado se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a
Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagado do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000768-83.2018.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301143140
RECORRENTE:CAIXA ECONOMICA FEDERAL UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:MARCO ANTONIO SILVA SANTOS (SP 131463 - MARCIO CAMPOS)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso excepcional interposto contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢@o Judiciaria de Sdo Paulo.

O processo foi remetido a Turma Nacional de Uniformizagao para julgamento do recurso, tendo o feito sido devolvido com determinagéo de aplicagao do quanto
decidido no Tema 810/STF.

E o breve relatério.

Decido.

No caso concreto, a discussdo levantada no recurso refere-se ao Tema 810, cujo caso piloto foi julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos
repetitivos, no qual foi fixada a seguinte tese:

“I) O art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratdrios aplicaveis a condenagdes da Fazenda
Publica, ¢ inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagdo juridico-tributaria, aos quais devem ser aplicados os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda
Publica remunera seu crédito tributdrio, em respeito ao principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5° caput); quanto as condenag¢des oriundas de relagao juridica
ndo-tributaria, a fixagao dos juros moratdrios segundo o indice de remuneragéo da caderneta de poupanga é constitucional, permanecendo higido, nesta extensao, o
disposto no art. 1°-F da Lein®9.494/97 com a redacéo dada pela Lein® 11.960/09; e 2) O art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redacdo dada pela Lein°® 11.960/09, na
parte em que disciplina a atualizagdo monetaria das condenagdes impostas a Fazenda Publica segundo a remuneragio oficial da caderneta de poupanga, revela-se
inconstitucional ao impor restrigdo desproporcional ao direito de propriedade (CRFB, art. 5°, XXII), uma vez que ndo se qualifica como medida adequada a capturar a
variag@o de precos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina.”

Na mesma esteira, 0 STJ fixou tese no Tema n. 905:

“I. Corregéio monetaria: o art. 1°-F da Lei9.494/97 (comredacdo dada pela Lei 11.960/2009), para fins de corre¢@o monetaria, ndo ¢ aplicavel nas condenagdes
Jjudiciais impostas a Fazenda Publica, independentemente de sua natureza.

1.1 Impossibilidade de fixa¢do aprioristica da taxa de corre¢do monetaria.

No presente julgamento, o estabelecimento de indices que devem ser aplicados a titulo de correco monetaria ndo implica pré-fixagao (ou fixagdo aprioristica) de taxa
de atualizagdo monetaria. Do contrario, a decisdo baseia-se em indices que, atualmente, refletem a corre¢éio monetaria ocorrida no periodo correspondente. Nesse
contexto, emrelagdo as situagdes futuras, a aplicagdo dos indices em comento, sobretudo o INPC e o IPCA-E, ¢ legitima enquanto tais indices sejam capazes de
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captar o fenémeno inflacionario.

1.2 Nao cabimento de modulago dos efeitos da decisdo.

A modulagdo dos efeitos da decisdo que declarou inconstitucional a atualizagdo monetaria dos débitos da Fazenda Pblica com base no indice oficial de remuneragao
da caderneta de poupanga, no ambito do Supremo Tribunal Federal, objetivou reconhecer a validade dos precatdrios expedidos ou pagos até 25 de margo de 2015,
impedindo, desse modo, a rediscussao do débito baseada na aplicagdo de indices diversos. Assim, mostra-se descabida a modulagdo emrelagdo aos casos em que nao
ocorreu expedi¢do ou pagamento de precatorio.

2. Juros de mora: o art. 1°-F da Lei9.494/97 (comredag@o dada pela Lei 11.960/2009), na parte em que estabelece a incidéncia de juros de mora nos débitos da
Fazenda Publica com base no indice oficial de remuneracdo da caderneta de poupanga, aplica-se as condenagdes impostas a Fazenda Publica, excepcionadas as
condenagdes oriundas de relagéo juridico-tributaria.

3. Indices aplicaveis a depender da natureza da condenagao.

3.1 Condenagdes judiciais de natureza administrativa em geral.

As condenagdes judiciais de natureza administrativa em geral, sujeitam-se aos seguintes encargos: (a) até dezembro/2002: juros de mora de 0,5% ao més; corre¢do
monetaria de acordo com os indices previstos no Manual de Calculos da Justica Federal, com destaque para a incidéncia do IP CA-E a partir de janeiro/2001; (b) no
periodo posterior a vigéncia do CC/2002 e anterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora correspondentes a taxa Selic, vedada a cumulag@o com qualquer outro
indice; (c) periodo posterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora segundo o indice de remuneragéo da caderneta de poupanga; corre¢do monetaria com base
noIPCA-E.

3.1.1 Condenagdes judiciais referentes a servidores e empregados publicos.

As condenagdes judiciais referentes a servidores e empregados ptblicos, sujeitam-se aos seguintes encargos: (a) até julho/2001: juros de mora: 1% ao més
(capitalizagdo simples); corre¢@o monetaria: indices previstos no Manual de Calculos da Justica Federal, com destaque para a incidéncia do IPCA-E a partir de
janeiro/2001; (b) agosto/2001 a junho/2009: juros de mora: 0,5% ao més; corre¢do monetaria: IP CA-E; (c) a partir de julho/2009: juros de mora: remuneragio oficial da
caderneta de poupanga; corre¢do monetéaria: IPCA-E.

3.1.2 Condenagdes judiciais referentes a desapropriagdes diretas e indiretas.

No ambito das condenagdes judiciais referentes a desapropriagdes diretas e indiretas existem regras especificas, no que concerne aos juros moratorios e
compensatorios, razao pela qual ndo se justifica a incidéncia do art. 1°-F da Lei9.494/97 (comredagao dada pela Lei 11.960/2009), nem para compensagdo da mora
nem para remuneragdo do capital.

3.2 Condenagdes judiciais de natureza previdenciaria.

As condenagdes impostas a Fazenda Publica de natureza previdenciaria sujeitam-se a incidéncia do INP C, para fins de corre¢@o monetaria, no que se refere ao
periodo posterior a vigéncia da Lei 11.430/2006, que incluiu o art. 41-A na Lei8.213/91. Quanto aos juros de mora, incidem segundo a remuneragao oficial da
caderneta de poupanga (art. 1°-F da Lei9.494/97, com redagao dada pela Lein. 11.960/2009).

3.3 Condenagdes judiciais de natureza tributaria.

A corregdo monetaria e a taxa de juros de mora incidentes na repeticdo de indébitos tributarios devem corresponder as utilizadas na cobranga de tributo pago em
atraso. Ndo havendo disposi¢ao legal especifica, os juros de mora sdo calculados a taxa de 1% ao més (art. 161, § 1°,do CTN). Observada a regra isondmica e
havendo previsdo na legislacdo da entidade tributante, ¢ legitima a utilizagdo da taxa Selic, sendo vedada sua cumulagao com quaisquer outros indices.

4. Preservacdo da coisa julgada.

Naio obstante os indices estabelecidos para atualizagdo monetaria € compensagio da mora, de acordo com a natureza da condenago imposta a Fazenda Publica,
cumpre ressalvar eventual coisa julgada que tenha determinado a aplicag@o de indices diversos, cuja constitucionalidade/legalidade ha de ser aferida no caso concreto.
De acordo com a parte recorrente, o A cordio teria violado dispositivos constitucionais e/ou legais ao estabelecer que fosse aplicado o Manual de Célculos da Justica
Federal (Resolugio 58/2020 - CJF), que assim dispde sobre o assunto:

. Juros de mora: a partir de maio/2012, aplica-se o mesmo percentual de juros incidentes sobre a caderneta de poupanga, capitalizados de forma simples;

. Atualizagdo monetaria: a partir de setembro/2006, utiliza-se o INP C/IBGE, nos termos do artigo 41-A da Lein. 8.213/91.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acorddo combatido se encontra em perfeita sintonia com as teses referidas, inexistindo razao para o prosseguimento do
recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a” e “b”, do Cddigo de Processo Civil c.c. artigo 14, I11, “a” e “b”, da Resolugdo 586/2019 - CJE, NEGO
SEGUIMENTO ao(s) recurso(s).

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0005230-15.2020.4.03.6301 - 11" VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301145074
RECORRENTE: VALDEMAR ALVES DE SOUZA (SP216438 - SHELA DOS SANTOS LIMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao nacional de interpretagio de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Seco Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, que devem ser reconhecidos como tempo especial, periodos em que laborou exposto ao agente nocivo ruido e agentes nocivos quimicos,
independentemente da utilizagdo de EP1 eficaz, conforme documentagao anexada aos autos.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso nio deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagio de interpretagio de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou
Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acorddo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial
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Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ.
RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagiio da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise
soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberagao de gravame hipotecario e outorga de
escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acdérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagao
de matéria probatdria, invidvel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro
LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)
No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova de labor especial exercido com exposi¢ao a agente nocivo ruido e agentes nocivos quimicos,
independentemente da utilizagao de EP1 eficaz, conforme documentagdo anexada aos autos.

Ora, a vedag@o ao reexame de prova nio impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo, segundo os
critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante
de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza
Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA
FORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU
se da pela indicagao, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informacdes na qualificagdo
dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas ndo é papelda TN'U dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente oundo
a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o
papel uniformizador, mas antes de concre¢ao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos
debrucarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderac@o se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a
Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagao do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.
Vale, igualmente, frisar que o método de aferigdo do agente rtiido - decibelimetro - ndo ¢ admitido e os agentes quimicos ndo constam no rol do Decreto 3048/99, além
de estarem neutralizados por EPI eficaz,

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF, NAOADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301002210

DECISAO TR/TRU -16

0009796-41.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301159886

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID) EDUARDO FERREIRA MALTA DE
LIMA (SP222290 - FERNANDA MEDEIROS DO NASCIMENTO REIS) GEOVANA FERREIRA MALTA DE LIMA (SP222290 - FERNANDA
MEDEIROS DO NASCIMENTO REIS)

RECORRIDO/RECORRENTE: ELIANE DE OLIVEIRA FERNANDES (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 3/2016 CJF3R e 586/2019— CJFE.

Trata-se de “agravo regimental” contra decisdo que ndo admitiu “incidente regional de uniformiza¢@o”.

DECIDO.

O recurso nio merece conhecimento.

Em anédlise do recurso, verifico que a parte recorrente apresentou recurso dissociado do caso dos autos.

Com efeito, constato que ndo houve interposi¢éo de pedido de uniformizagéo pela parte autora, sendo que a decisdo agravada se limitou a inadmitir os recursos especial
¢ extraordinario.

E possivel perceber que se trata de pega recursal genérica, sem conexio com a res in judicium deducta, imprestavel para demonstrago do suposto desacerto da
decisdo agravada.

Nesta esteira, aplica-se por analogia ao caso, a Stimula n. 284, editada pelo Supremo Tribunal Federal: “E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia
na sua fundamentag@o ndo permitir a exata compreenséo da controvérsia”.

Ante o exposto, NAO CONHECO da agravo apresentado.

Tendo em vista que a interposicao de incidente manifestamente incabivel ndo suspende ou interrompe o prazo recursal (A glnt no REsp 1624273/PR, Relatora
Ministra NANCY ANDRIGHTI), inexistindo outras pendéncias, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos imediatamente a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.
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0002144-38.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301166589
RECORRENTE:JOAO ELPILIO DA ROSA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugio n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao
Paulo.

Requer, em sintese, “a anulag@o do acorddo que julgou os embargos de declarag@o, por negativa da prestacao jurisdicional e cerceamento de defesa, para que a Turma
Recursal profira outra decisdo, com a adequada prestagao jurisdicional, bem como a devida fundamentagao quanto as questdes ventiladas pelo embargante, ora
recorrente, ou, ainda, para declarar a nulidade em razio da incompeténcia do Colegiado em reafirmar a DER em grau de recurso.”.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102,111, “a”, da Constituigao da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordindrio, as causas decididas
em unica ou ultima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

No caso concreto, 0 exame de eventual ofensa aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais (nulidade do acérdao) demanda, em primeiro plano, a
interpretag@o das normas infraconstitucionais aplicaveis a espécie, de tal modo que, se afronta ocorresse, seria indireta, o que ndo atende a exigéncia do referido artigo
102,111, “a”, da Constituigdo da Republica.

Neste sentido estd sedimentada a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal:

EMENTA:AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. PROCESSUAL CIVIL. JUIZADOS ESPECIAIS.
NULIDADE DE ATO PROCESSUAL:AUSENCIA DE OFENSA CONSTITUCIONAL DIRETA E INCIDENCIA DA SUMULA 279 DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. VERBA HONORARIA MAJORADA EM 1%,PERCENTUAL QUE SE SOMA AO FIXADO NA
ORIGEM, OBEDECIDOS OS LIMITES DOS §§ 2°,3°E 11 DO ART. 85 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL, RESSALVADA EVENTUAL
CONCESSAO DO BENEFICIO DA JUSTICA GRATUITA,E MULTAAPLICADANO PERCENTUAL DE 1%, CONFORME O § 4 DO ART.
1.021 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. AGRAVO REGIMENTALAO QUAL SE NEGA PROVIMENTO. (ARE 1105267 AgR, Relator(a): Min.
CARMEN LUCIA (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 15/06/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-126 DIVULG 25-06-2018 PUBLIC 26-06-2018)
Desatendida a exigéncia do art. 102, I11,“a”, da Constituicdo da Republica, o recurso carece de requisito essencial para seu processamento.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 7°, IX, “a”, da Resolugo n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinrio interposto.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0012433-20.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301165758
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA LIMADE SOUZA (SP075739- CLAUDIO JESUS DE ALMEIDA)

Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte ré contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Sao
Paulo.

Alega, emsintese, a impossibilidade de computo do tempo de recebimento de beneficios por incapacidade (auxilio-doenga e aposentadoria por invalidez), intercalados
entre periodos contributivos, como caréncia, pois coloca emrisco a norma basilar sobre a qual se alicerga o Regime Geral de Previdéncia Social- RGPS, qualseja: o
equilibrio financeiro e atuarial.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 1.030, I, do Cddigo de Processo Civil, sera negado seguimento a recurso extraordinario interposto contra acordao que esteja em conformidade
com entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de repercusso geral ou de recursos repetitivos.

No caso concreto, a discussao levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 1125, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos
repetitivos/repercussdo geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“E constitucional o cémputo, para fins de caréncia, do periodo no qual o segurado esteve em gozo do beneficio de auxilio-doenga, desde que intercalado com atividade
laborativa.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acordao combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razao para o prosseguimento do recurso.
Ante o exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a” e “b”, do Cddigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE
TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE

TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIADE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 23/09/2021  166/977



EXPEDIENTE N°2021/9201001027

ATO ORDINATORIO -29

0002702-14.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201005656
RECORRIDO:ANTONIO MARCOS ARCAS (MS017971 - GIOVANNI FILLA DA SILVA)

Fica a parte autora intimada da juntada do oficio do INSS, nos autos em epigrafe.

0001492-38.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201005655
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:OSVALDO GOMES SANDIM (MS012443B - ONOR SANTIAGO DA SILVEIRA JUNIOR, SP231927 - HELOISA CREMONEZI)

Fica a parte contraria intimada a apresentar contrarrazdes ao agravo, no prazo legal.

0000399-35.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201005654
RECORRENTE:JORGE CANDELARIO (MS012466- BARBARA HELENE NACATI GRASSI FERREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

Fica a parte contréria intimada a apresentar contrarrazdes aos embargos de declaragao, no prazo legal

TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIADE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2021/9201001028

DESPACHO TR -17

0000169-72.2021.4.03.9201 - - DESPACHO TR Nr. 2021/9201010523
RECORRENTE:MERCEDES SAVALA DE ARAUJO (MS005542 - ROSA LUIZA DE SOUZA CARVALHO)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

Proceda a secretaria a retificacdo do pdlo passivo do presente feito, conforme mencionado pela Unido (A GU) na petigao retro.
Apbs, intime-se a Unidio (PFN) do inteiro teor da decisdo proferida nestes autos.

Cumpra-se.

0006451-76.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR Nr. 2021/9201010535

RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:FRANZ PEREIRA DE PAULA E SILVA (MS009059 - HEITOR MIRANDA GUIMARAES)

Anote-se o nome do novo advogado da parte autora no sistema processual.

A guarde-se o julgamento do recurso inominado interposto pelo réu.

Intime-se.

0001164-98.2020.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR Nr. 2021/9201010527

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: WILSON APARECIDO GOMES DE LIMA (MS015706 - BRUNNA TATIANNE CARDOSO SILVA)

Sobre o pedido de habilitagdo, manifeste-se o réu no prazo de 05 (cinco) dias.

Intime-se.
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ATO ORDINATORIO -29

0003483-70.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201005668
RECORRENTE:DEMERSON PAULO FRANCA (MS014988 - JOHNAND PEREIRA DA SILVA MAURO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

Ficam as partes intimadas da complementagdo do laudo pericial.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Fica a parte autora intimada da juntada de documento(s) pelo réu nos autos em epigrafe.

0002790-55.2020.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201005670YASMIM VITORIA ONORIO DE OLIVEIRA
(MS019129 - LUCIENI XAVIER DA SILVA)

0005882-75.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201005672
RECORRENTE:MAURICIO DEARRUDA CARVALHO (MS018341 - ANDRE LUIS MACIEL CAROCO)

0002652-90.2017.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201005676
RECORRIDO:APARECIDA MARIA PEREIRA MARQUES (MS006599 - RAYMUNDO MARTINS DE MATOS)

0003603-19.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201005677
RECORRENTE:MARIA WILANASCIMENTO RODRIGUES (MS021258 - CELINA CHEHOUD CINTRA RODAS)

0008064-34.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201005671JOSE ANTONIO DE SANTANA (MS024262 -
DEBORAH CRISTHINA PEIXOTO DANTAS)

0000196-87.2019.4.03.6206 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201005673MANOEL SEVERINO DA SILVA (MS011217 -
ROMULO GUERRA GAI,MS001419 - JORGE ANTONIO GAI, MS009646 - JOHNNY GUERRA GAI)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Fica a parte contraria intimada a apresentar contrarrazdes ao recurso extraordinario/pedido de uniformizacéo, no prazo legal.

0003428-85.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201005666R OGERIO JACOBSEN (MS016169 - MONICA
BAIOTTO FERREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0003326-03.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201005658
RECORRENTE:EUNICE LIMA DEARAUJO (MS019964 - SUELI PEREIRA RAMOS DE MATOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0005318-67.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201005659
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VILMA LOPES DA SILVA (MS012659 - DENISE BATTISTOTTI BRAGA,MS013404 - ELTON LOPES
NOVAES)

0001015-68.2021.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201005664
RECORRENTE:ROSANGELAAPARECIDA MARTINS NICOLETTI (MS019293 - MARCELLO JOSEANDREETA MENNA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000033-75.2021.4.03.9201 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201005657
RECORRENTE:NATHIELLY RAMOS DE LIMA (MS013404 - ELTON LOPES NOVAES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0001632-28.2021.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201005665
RECORRENTE:RUI FTALHO (MS019293 - MARCELLO JOSE ANDREETA MENNA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0005792-04.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201005660

RECORRENTE:FRANCISCO ASSIS FRANCA FERNANDES (MS018629 - CRISTIANE OLIVEIRA DA SILVA,MS011122 - MARCELO
FERREIRA LOPES,MS009421 - IGOR VILELA PEREIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

FIM.

TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIADE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE
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EXPEDIENTE N°2021/9201001030

DECISAO TR-16

0000233-17.2019.4.03.6206 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2021/9201010536

RECORRENTE: VALDIVINA FOSS (MS011217- ROMULO GUERRA GAI,MS009646 - JOHNNY GUERRA GAI,MS001419- JORGE
ANTONIO GAI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora, com fundamento no paragrafo 2°, do artigo 14 da Lei 10.259/2001,
contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciria de Mato Grosso do Sul.

Aduz que o acérdio recorrido diverge do entendimento da 1* Turma Recursal do Rio Grande do Sul(RECURSO CIVEL N.°5000067-27.2018.4.04.7136), que
“entendeu pela possibilidade de utilizagdo de provas em nome de terceiros do grupo familiar em favor do titular da agéo, ainda mais quando corroborado por prova
testemunhal”.

Decido.

O artigo 14, caput e §§ 1°e 2°, da Lein® 10.259/2001 estabelece as hipoteses de cabimento do pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal, nos seguintes
termos:

“Art. 14. Cabera pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por
Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

§ 1°0O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regifo serd julgado em reunido conjunta das Turmas em conflito, sob a presidéncia do Juiz
Coordenador.

§ 2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a sumula ou jurisprudéncia dominante do STJ
sera julgado por Turma de Uniformizagéo, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justica Federal.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n® 586/2019/CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizago):

Art. 12. O pedido de uniformizagio de interpretagio de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou
Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acorddo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de acérdao
divergente a justificar a atuacdo da TNU coma finalidade de estabelecer quala interpretagao a ser observada; e (ii) material, comparagao analitica dos julgados a fim
de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed.
Sao Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835).

A fungdo institucional das Turmas Nacional e Regional é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das
instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ.
RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagiio da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise
soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagio de gravame hipotecario e outorga de
escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acdérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagao
de matéria probatdria, invidvel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro
LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAOQ), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)
PEDIDO DE UNIFORMIZACAO. PREVIDENCIARIO. AUXILIO-RECLUSAO. CRITERIO PARA DEFINICAO DE "BAIXA-RENDA".
VALOR IRRISORIO. TEMA 169/TNU. ACORDAO IMPUGNADO EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO DESTE COLEGIADO.
VEDADO O REEXAME DA MATERIA FATICO-PROBATORIA POR ESTE COLEGIADO. INCIDENCIA DA SUMULA 42 DA TNU.
INCIDENTE NAO CONHECIDO. (Pedido de Uniformizagio de Interpretacio de Lei(Turma) 5004376-86.2015.4.04.7010,ISADORA SEGALLA
AFANASIEFF - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZAGCAO.)

A respeito, a TNU ja decidiu (PEDILEF n. 0065380-21.2004.4.03.6301):

“[...]— A petigdo do incidente sera obrigatoriamente instruida com cdpia dos julgados no caso de divergéncia entre Turmas de diferentes regides Questdo de Ordemn.®
3 da TNU), exigindo-se, para demonstragio do dissidio, o cotejo analitico em duas etapas: primeiro, pela comparagao entre as questdes de fato tratadas no acérdiao
impugnado e no paradigma, com reprodugdo dos fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de
interpretagdes para a mesma questio de direito.”

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, "a simples transcri¢do de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do
inteiro teor dos acdrddos paradigmas ou indicag@o do repositdrio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tinico, do Cédigo de Processo Civil,
bem como do artigo 255, paragrafos 1°e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo
constitucional" (STJ,AgRgno REsp 902994/ SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo coma citada Corte Superior, a demonstragéo da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes requisitos:

"a) 0 acordao paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérddo recorrido (...); b) 0 acérdio paradigma, de tribunal diverso (Stumulas 13, do
STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordindria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensio jurisprudencial
sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicag@o de ementas (...); d) a discrepancia deve ser comprovada por certidao,
cdpia autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientag@o
do Tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo recorrida (Stimula 83, do STJ); f) 0 acérddo paradigma devera evidenciar identidade juridica coma decisdo
recorrida, sendo imprdprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica com o acdérddo hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves,
DJ 28.03.2007).

Anoto que é inservivel, para fins de demonstragao da divergéncia alegada, a apresentagao de paradigma de Tribunal Regional Federal ou Tribunal de Justiga, ou ainda
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outros 6rgdos jurisdicionais diversos daquele rol exaustivo, dada a literalidade do dispositivo mencionado (art. 14 da Lein® 10.259/2001). Neste sentido:
VOTO-EMENTAPEDIDO NACIONALDE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO. ACAO DE
RESTITUICAO DE INDEBITO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE

ISENCAO. INTERRUPCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL. INOCORRENCIA. ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM A
JURISPRUDENCIA DO STJ. QUESTAO DE ORDEM N°13. INCIDENTE NAO CONHECIDO. Omissis. 4. Inicialmente, destaco ndo ser possivel
conhecer de divergéncia com acérddo de Tribunal Regional Federal Nos termos da legislagdo de regéncia (art. 14 da Lein®

10.259/2001), esta Turma possui atribuicéio para dirimir divergéncias entre acérdios de Turmas Recursais de diferentes regides. [...] (PEDILEF
50340498220144047100, JUIZ FEDERAL JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI, TNU, DJE 25/09/2017.)

No que diz respeito a paradigma do STJ, observo que a Questdo de Ordemn°® 05 da TN'U assim estabelece: ‘Um precedente do Superior Tribunal de Justi¢a ¢
suficiente para o conhecimento do pedido de uniformizagao, desde que o relator nele reconhega a jurisprudéncia predominante naquela Corte.’.

Por fim, no merece conhecimento o pedido de uniformizagio quando ndo houve expresso pronunciamento da Turma de origem acerca da matéria abordada no
recurso, nos termos das Questdes de Ordemn® 10, n° 35 e n° 36, todas da TN U, respectivamente transcritas:

Nio cabe o incidente de uniformiza¢do quando a parte que o deduz apresenta tese juridica inovadora, ndo ventilada nas fases anteriores do processo e sobre a qualndo
se pronunciou expressamente a Turma Recursal no acérdio recorrido. (Aprovada na 8* Sessao Ordinaria da Turma Nacional de Uniformizacdo, do dia 22.11.2004).
O conhecimento do pedido de uniformizagao pressupde a efetiva apreciagdo do direito material controvertido por parte da Turma de que emanou o acérdao impugnado
(Aprovada, a unanimidade, na 8" Sessdo Ordinaria da Turma Nacional de Uniformizagao do dia 9.10.2013).

A interposi¢@o dos embargos de declaragdo para fins de prequestionamento faz-se necesséria somente quando a matéria nio tenha sido apreciada a despeito de
previamente suscitada. (A provada, por maioria, na 8 Sessdo Ordinaria da Turma Nacional de Uniformizagdo do dia 8.10.2014, vencido o Juiz Federal Boaventura
Jodo Andrade).

Pois bem. Entendo que a sugerida divergéncia jurisprudencial nio restou comprovada. Isto porque o recorrente ndo observou o regramento legal, deixando de
apresentar copia do julgado apontado como paradigma, com a identificagéo dos processos em que proferidos, nos termos das Resolugdes n° 586/2019/CJF e
3/2016/CJF3R.

Ademais, ainda que superado esse obice ao conhecimento do incidente de uniformiza¢do nacional, no caso concreto, a parte recorrente ndo se utilizou de
argumentacdo especifica para demonstragio da similitude fatica e a divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que ndo pode ser substituido por argumentos
difusos ao longo do corpo do recurso.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar inadmissivel o recurso
excepcional.

Pelo exposto, com fulcro no artigo 14, V, “b” e “c”, da Resolugiio n° 586/2019 CJF3R,NAO ADMITO o pedido de uniformizagzo.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Viabilize-se.

DESPACHO TR -17

0005749-67.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR Nr. 2021/9201010532

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:IVANETE ANDRADE DOS SANTOS (MS015467 - VANDA APARECIDA DE PAULA,MS017270 - LUCIENE
SILVADE OLIVEIRA SHIMABUKURO)

Oficie-se, com urgéncia, as Centrais Especializadas de Analise de Beneficio para atendimento das demandas judicias (CEAB/DJ SR I), para restabelecer o
beneficio de auxilio-doenga em favor da parte autora (observando-se o periodo espitulado na sentenca proferida pelo juizo de origem), no prazo improrrogavel de 10
(dez) dias, sob pena de aplicagdo de multa didria pelo descumprimento da ordem judicial.

Intimem-se. Cumpra-se.

0001044-41.2009.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2021/9201010530
RECORRENTE: SEBASTIAO PEREIRA DA SILVA (MS011671 -ANDREA SOARES BEZERRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

Defiro a dilagdo de prazo por 30 (trinta) dias, conforme requerido pela Defensoria Publica da UNido.
Intime-se.
0002212-29.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR Nr. 2021/9201010534

RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:JANE CLEIA DOBRI (MS009059 - HEITOR MIRANDA GUIMARAES)

Anote-se 0 nome do novo advogado da parte autora no sistem processual.
Aguarde-se julgamento do recurso inominado interposto pelo réu.

Intime-se.
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TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIADE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2021/9201001031

ATO ORDINATORIO -29

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Fica a parte contraria intimada a apresentar contrarrazdes ao recurso extraordinario/pedido de uniformizacéo, no prazo legal.

0008123-22.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201005682

RECORRENTE:GERALDO MANGEL CARDOSO (MS010789- PAULO DE TARSO AZEVEDO PEGOLO, MS009979 - HENRIQUE DA SILVA
LIMA,MS009982 - GUILHERME FERREIRA DE BRITO)

RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

0001362-35.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201005681

RECORRENTE:MARIA GIMENES DE OLIVEIRA (MS024246 - ELIZANGELA MORAIS CAVALCANTE, MS017392 - JOSE ROBERTO
TEIXEIRA LOPES,MS015612- THANIA CESCHIN FIORAVANTI CHRISTOFANO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

FIM.

SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO
JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE SAO PAULO

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL SAO PAULO
1 SUBSECAO JUDICIARIADO ESTADO DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVELSAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/6301000361

SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO -2

0072458-70.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301229079

AUTOR:FABIANA CRISTIANA DA SILVA FERRO (PR092543 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ, SP451980 - DIEGO ARTHUR
IGARASHI SANCHEZ)

REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Diante do exposto, nos termos do art. 487, 11, do Cédigo de Processo Civi, RECONHECO A PRESCRICAO da pretensio autoral.
Sem condenag@o em custas e honorarios.

Apbs o transito em julgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0062510-07.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301228875
AUTOR:DANIEL DIAS DE SOUSA (SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, com fundamento no artigo 487, 11, do Cédigo de Processo Civil, reconhego a decadéncia do direito de revisdo do ato de concessao do beneficio da
parte autora e julgo extinto o processo, com julgamento do mérito.
Sem condenagio em custas e honorarios.
Defiro a gratuidade de justica.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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0025060-64.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301229224
AUTOR:MARIA PAUTILIA DA SILVA (SP037209 - IVANIR CORTONA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

HOMOLOGO, para que produza seu devido e legal efeito, 0 acordo formulado entre a parte autora MARIA PAUTILIA DA SILVA ¢ o INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL, julgando o processo extinto com resolugdo de mérito, nos termos do artigo 487, inciso 111, “b” do Codigo de Processo Civil
(Lei 13.105/2015).

Oficie-se a0 INSS, por meio eletronico, a Equipe de Atendimento de Demandas Judiciais nesta cidade, a fim de que seja cumprida a presente sentenga, no prazo
maximo de 10 (dez) dias.

As partes desistem formalmente do prazo recursal.

Transitado em julgado, cuide a Secretaria de expedir o competente RP V.

Sem custas (art. 54 da Lei9.099/95). Sem honorarios.

Publique-se. Registre-se. Saem os presentes intimados.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Trata-se de demanda em que as partes se compuseram amigavelmente. Fundamento e decido. Tendo as partes livre mente manifestado intenciio de
por termo alide de maneira consensual, homologo por sentenca o acordo realizado, com fundamento no art. 487, I11, “b”, do Cédigo de Processo
Civil. Certifique-se o transito em julgado, tendo em vista o disposto no art. 41, caput, da Lein® 9.099/95, combinado com o art. 1° dalein®
10.259/2001. Por oportuno, ressalto que o levantamento do valor depositado deve ser realizado diretamente na instituicio bancaria pela parte autora,
semnecessidade de expedi¢do de ordem ou alvara judicial. Registre-se. Cumpra-se. Arquive-se.

0057051-78.2008.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901005275

AUTOR:ANTONIO MARCONDES ROMEIRO NETO (SP222588 - MARIA INES DOS SANTOS CAPUCHO GUIMARAES) LEIDE JANE
COUTINHO REIS GUIMARAES (SP222588 - MARIA INES DOS SANTOS CAPUCHO GUIMARAES) CARLOS AUGUSTO GUIMARAES
(SP222588 - MARIA INES DOS SANTOS CAPUCHO GUIMARAES) MARIA APARECIDA HESPANA GUIMARAES (SP222588 - MARIA
INES DOS SANTOS CAPUCHO GUIMARAES) MARIA INES DOS SANTOS CAPUCHO GUIMARAES (SP222588 - MARIA INES DOS
SANTOS CAPUCHO GUIMARAES) CLEBER JOSE GUIMARAES (SP222588 - MARIA INES DOS SANTOS CAPUCHO GUIMARAES)
CLAUDIA TEREZA GUIMARAES ROMERO (SP222588 - MARIA INES DOS SANTOS CAPUCHO GUIMARAES) CELSO LUIZ
GUIMARAES (SP222588 - MARIA INES DOS SANTOS CAPUCHO GUIMARAES) CLEBER JOSE GUIMARAES (SP250291 - SAULO JOSE
CAPUCHO GUIMARAES) CARLOS AUGUSTO GUIMARAES (SP250291 - SAULO JOSE CAPUCHO GUIMARAES) CLAUDIA TEREZA
GUIMARAES ROMERO (SP250291 - SAULO JOSE CAPUCHO GUIMARAES) MARIA INES DOS SANTOS CAPUCHO GUIMARAES
(SP250291 - SAULO JOSE CAPUCHO GUIMARAES) CELSO LUIZ GUIMARAES (SP250291 - SAULO JOSE CAPUCHO GUIMARAES)
MARIA APARECIDA HESPANA GUIMARAES (SP250291 - SAULO JOSE CAPUCHO GUIMARAES) ANTONIO MARCONDES ROMEIRO
NETO (SP250291 - SAULO JOSE CAPUCHO GUIMARAES) LEIDE JANE COUTINHO REIS GUIMARAES (SP250291 - SAULO JOSE
CAPUCHO GUIMARAES)

REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0009145-58.2009.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901005279
AUTOR:FRIDA PEDRO DEARAUJO (SP242569 - EDISON GONCALVES TORRES)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0008268-84.2010.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901005281
AUTOR:ITALO GUSTAVO SIRATUTI (SP215685 - AIDARAGONHA LYRA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0092268-22.2007.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901005274
AUTOR:FRIDAPEDRO DE ARAUIJO (SP242569 - EDISON GONCALVES TORRES)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0028299-62.2009.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901005276

AUTOR:MOISES DOS SANTOS (SP019449 - WILSON LUIS DE SOUSA FOZ) MERCIA BARBOSA DOS SANTOS (SP019449 - WILSON
LUIS DE SOUSAFOZ)MOISES DOS SANTOS (SP 158291 - FABIANO SCHWARTZMANN FOZ) MERCIA BARBOSADOS SANTOS
(SP158291 - FABIANO SCHWARTZMANN FOZ)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0021379-72.2009.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901005277
AUTOR:TOMOKO YOSHIMOTO (SP161763 - FLAVIAYOSHIMOTO)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0009175-93.2009.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901005278
AUTOR:SALUSTIANO PEDRO DEARAUJO (SP242569 - EDISON GONCALVES TORRES)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0008983-63.2009.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901005280
AUTOR:JOSE ROBERTO LEAL (SP243273 - MARIA CAROLINA CONCEICAO DA FONTE)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0007405-31.2010.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901005282
AUTOR:JOSE VALTER LOPES (SP067176 - VANIA DE LOURDES SANCHEZ)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

FIM.

0016610-98.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301229566
AUTOR:MARIAAPARECIDA DE LIMA (SP271634- BRUNO CARLOS CRUZ FERREIRA SILVA, SP267918 - MARIANA CARRO
FERREIRA SILVA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

HOMOLOGO, para que produza seu devido e legal efeito, o acordo formulado entre a parte autora e o INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL,
resolvendo o feito com resolugao de mérito, nos termos do artigo 487, inciso I11, “b” do Cédigo de Processo Civil
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Oficie-se ao INSS, por meio eletronico, a Equipe de Atendimento de Demandas Judiciais nesta cidade, a fim de que seja cumprida a presente sentenga, no prazo
maximo de 10 (dez) dias.

As partes desistem formalmente do prazo recursal.

Transitado em julgado, cuide a Secretaria de expedir o competente RP V.

Sem custas (art. 54 da Lei9.099/95). Sem honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein® 9.099/95. Tendo em vista a comprovacio do cumprimento integral da condenagio, DECLARO
EXTINTAA EXECUCAO, nos termos do art. 924, inciso I1, do Cédigo de Processo Civil. Apés o transito em julgado, observadas as formalidades
legais, remetam-se os autos ao arquivo. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0049579-06.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301229039
AUTOR:ROBERTO FREDERICO SCHLICHTING (PR092543 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

0045784-89.2020.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301229031
AUTOR:DIOGENES LUCAS BRASIL CARLOTTI (PR092543 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

SENTENCA Vistos, em senten¢a. Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein® 9.099/95. Tendo em vista que o réu comprovou o
cumprimento da obrigacio de fazer e considerando o depésito do montante objeto de RPV/Precatério, JULGO EXTINTAA EXECUCAO, nos
termos do art. 924, inciso I1, do Novo Codigo de Processo Civil. Friso ser desnecessario aguardar a comprovacio do levantamento dos valores
depositados, porque os saques, em regra, independem de intervencio judicial (§ 1° do art. 47 da Resolucio 168/2011, do E. Conselho da Justica
Federal) e diante do que dispde o art. 51, caput, da Resoluc¢iio mencionada. Portanto, reconsidero eventual determinacio proferida por este Juizo em
sentido contrario. Apés o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo. Publique-se. Registre-se.
Intimem-se.

0011904-09.2020.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301231364
AUTOR:NELSON RIBEIRO DE CASTRO (SP 168820 - CLAUDIA GODOY)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0039269-43.2017.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301231357
AUTOR:FRANCISCO JOSE SEVERINO DA SILVA (SP297858 - RAFAEL PERALES DE AGUIAR, SP265507 - SUELI PERALES DE
AGUIAR)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0046942-82.2020.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301231356
AUTOR:DENISE DO NASCIMENTO SILVA (SP371362 - KATIANE MARA ANTONIO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0029668-42.2019.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301231359
AUTOR:MARCIA FERREIRA RIBEIRO LEITE (SP264689 - CARLITOS SERGIO FERREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0021284-66.2014.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301231360
AUTOR:JOSE GERALDO GONCALVES (SP313148 - SIMONY ADRIANA PRADO SILVA, SP331979- TABATHA DE ALMEIDA BARBOSA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0049464-19.2019.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301231355
AUTOR:FABIO JUNIOR CARDEAL DE MENEZES (SP229593 - RUBENS GONCALVES MOREIRA JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0020771-88.2020.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301231361
AUTOR:ELZA PEREIRA DE ARAUJO (SP435715 - ELIANE NOGUEIRA COSTA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0015749-59.2014.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301231363
AUTOR:ALCIR CARLOS CALUX (SP313432- RODRIGO DA COSTA GOMES)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

0038126-14.2020.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301231358
AUTOR:LEANDRO DE SOUZA GOMES (SP351144 - FRANCISCO IZUMI MAKIYAMA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0017003-28.2018.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301231362
AUTOR:ALESSANDRA SALES FERREIRA BARCELOS (SP348218 - GISELE REGINA BERNARDO, SP351274- ORLANDO DUTRA DE
OLIVEIRA, SP344778 - JOSE MARTINS BARBOSA FILHO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0008410-93.2007.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301228880
AUTOR: VERA CRISTINA VIEIRA DE MORAES (SP203901 - FERNANDO FABIANI CAPANO)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Relatorio dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.
Tendo em vista a inexisténcia de valores a pagar, entendo ser o titulo judicial inexequivel, e, portanto, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO.
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Apbs o transito em julgado, remetam-se os autos ao arquivo.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0012587-12.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301229370
AUTOR:MARIAJOSE DOS SANTOS (SP423831 - DANIELLA XAVIER FERNANDES)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Relatorio dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

Quanto ao pedido retro de fixag@o de honorarios em fase de execugao, esta ndo se aplica pelo Juizo de primeira instdncia nos processos que tramitam perante os
Juizados Especiais Federais, ante o disposto no art. 55, caput, da Lein®9.099/1995, com ressalva apenas no que se refere a configuracdo de ma-fé, o que ndo € o caso
destes autos.

Tendo em vista a comprovagio do cumprimento integral da condenagio, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924, inciso I1, do Cédigo de
Processo Civil.

Apos o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

5003044-94.2020.4.03.6183 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301228894
AUTOR:REINALDO JUSTINO (SP176717- EDUARDO CESAR DELGADO TAVARES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

O pleito formulado pela parte autora no bojo do arquivo 51 foge ao julgado, consistente apenas na condenagao da ré a averbar, como trabalho de natureza especial, os
periodos de 01.07.1980 a 31.03.1981 e de 01.04.1981 a 02.03.1982.

Tendo sido o cumprimento da obrigagio de fazer demonstrado por meio dos documentos juntados no arquivo 47, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos
termos do art. 924, inciso 11, do Cddigo de Processo Civil

Apbs o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein® 9.099/95. Tendo em vista que o réu comprovou o cumprimento da obrigacéio de fazer e
considerando o depdsito do montante objeto de RPV/Precatério, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924, inciso I, do
Codigo de Processo Civil. Friso ser desnecessario aguardar a comprovacio do levantamento dos valores depositados, porque os saques, em regra,
independem de intervencio judicial (arts. 40, §1° e 44, caput, ambos da Resolucio n° 458/2017, do E. Conselho da Justica Federal). Apés o transito
em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0066320-58.2019.4.03.6301 - 13 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301231393
AUTOR:RAFAEL SOLANO CAMARA (SP234235 - CLAUDIO DA SILVA LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0044612-49.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301231394

AUTOR: GERVAZIO JOSE FERNANDES (SP037209 - IVANIR CORTONA, SP191912- MARCOS ANTONIO AQUINO DE SANTANA,
SP097118 - FABIO CORTONA RANIERI)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0009320-32.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301229259
AUTOR:JOSE FRANCISCO DA SILVA ZEFERINO (SP 160381 - FABIA MASCHIETTO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

HOMOLOGO, para que produza seu devido e legal efeito, o acordo formulado entre a parte autora JOSE FRANCISCO DA SILVA ¢ o INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL, julgando o processo extinto com resolugéo de mérito, nos termos do artigo 487, inciso 111, “b”” do Cédigo de Processo Civil
(Lei13.105/2015).

Oficie-se ao INSS, por meio eletronico, a Equipe de Atendimento de Demandas Judiciais nesta cidade, a fim de que seja cumprida a presente sentenga, no prazo
maximo de 10 (dez) dias.

As partes desistem formalmente do prazo recursal.

Transitado em julgado, cuide a Secretaria de expedir o competente RPV.

Sem custas (art. 54 da Lei9.099/95). Sem honorarios.

Publique-se. Registre-se. Saem os presentes intimados.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, extinguindo o feito com resolucfo do mérito, nos termos do art. 487, inc. I, do Céodigo de
Processo Civil de 2015. Sem condenaciio em custas e honorarios nesta instincia, nos termos do art. 55 da Lein® 9.099/1995. Deferidos os beneficios
da assisténcia judiciaria gratuita. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0022710-06.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301229530
AUTOR:KELLY DE OLIVEIRA LEITE ANANIAS (SP268811 - MARCIAALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0049072-45.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301228904
AUTOR:JOSE CARLOS FELIPE DA SILVA (SP354370 - LISIANE ERNST)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do art. 487, inciso I do C6digo de Processo Civil e julgo IMPROCEDENTES os pedidos
formulados pela parte autora. Sem condenagfio em custas e honorarios nesta instincia. Defiro a assisténcia judiciaria gratuita. Com o transito em
julgado, arquivem-se os autos. Registrada eletronicamente. Publique-se. Intimem-se.

0039312-72.2020.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301223300
AUTOR:JOSE RIBAMAR MARIANO PEREIRA (SP430363 - ANGELAMARAL BERNARDES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0038560-03.2020.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301222987
AUTOR:FRANCISCO SILVA DE SOUSA (SP253152 - LILIANE REGINA TAVARES DE LIMA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0011630-45.2020.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301228363
AUTOR:FERNANDA CARDOZO MELO (SP218574- DANIELA MONTEZEL)

REU:KAUA GUIMARAES ALVES BRENO HENRIQUE ALVES INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
(SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, em sentenga.

Trata-se de a¢do proposta por FERNANDA CARDOZO MELO emface do INSS, de Kaud Guimardes Alves e de Breno Henrique Alves, na qual postula o
provimento jurisdicional para que seja restabelecido o beneficio de pensdo por morte, em razio do falecimento de Daniel de Melo Alves, em 11/12/2018, quando
contava com 40 anos de idade.

A autora, com 26 anos de idade quando do 6bito, narra em sua exordial que requereu a concessdo do beneficio NB 21/190.607.079-0, na esfera administrativa em
22/12/2018, o qual foi cessado apos transcurso de 04 (quatro) meses, em 11/04/2019 ante o casamento com o segurado ter ocorrido por prazo inferior a dois anos antes
do falecimento, em 15/09/2018.

Sustenta que a medida adotada pelo INSS foi indevida, pois mantinha unido estavel com o segurado anteriormente ao casamento, desde o ano de 2012.
Citado, 0 INSS apresentou contestagdo, pugnando pela improcedéncia do pedido.

Citados os corréus Kaua Guimardes Alves e Breno Henrique Alves.

Ministério Pblico Federal regularmente intimado.

Produzidas provas documental e oral.

Vieram os autos conclusos.

E o breve relatério. Decido.

Sem preliminares a serem apreciadas.

No mérito.

O pedido do beneficio pensao por morte encontra respaldo legal nos artigos 74 e seguintes da Lein®8.213 de 24 de julho de 1991, que assim prevé, entre outros: “Art.
74. A pensdo por morte sera devido ao conjunto dos dependentes do segurado que falecer, aposentado oundo, a contar: I - do 6bito, quando requerida até noventa dias
depois deste; (Redagdopela Lein® 13.183, de 2015); I1 - do requerimento, quando requerida apds o prazo previsto no inciso anterior; I11 - da decisdo judicial, no
caso de morte presumida.”

O art. 77 da Lei 8.213/91 teve a sua redacdo modificada pelo advento da Lei 13.135/2015, vigente a partir de 18.06.2015, que assim estatui: “Art. 77. A pensao por
morte, havendo mais de um pensionista, sera rateada entre todos em parte iguais. § 1° Revertera em favor dos demais a parte daquele cujo direito a pensdo cessar. § 20
O direito a percepgdo de cada cota individual cessara: I — (...) IT — (...) I1I - para filho ou irmdo invélido, pela cessagdo da invalidez; I'V - pelo decurso do prazo de
recebimento de penso pelo conjuge, companheiro ou companheira, nos termos do § 5°. 111 - para filho ou irmao invélido, pela cessagdo da invalidez; IV - pelo
decurso do prazo de recebimento de pensdo pelo conjuge, companheiro ou companheira, nos termos do § 5° V - para conjuge ou companheiro: a) se invalido ou com
deficiéncia, pela cessagdo da invalidez ou pelo afastamento da deficiéncia, respeitados os periodos minimos decorrentes da aplicacdo das alineas “b” e “c”; b) em4
(quatro) meses, se 0 Obito ocorrer sem que o segurado tenha vertido 18 (dezoito) contribuigdes mensais ou se 0 casamento ou a unido estavel tiverem sido iniciados em
menos de 2 (dois) anos antes do 6bito do segurado; ¢) transcorridos os seguintes periodos, estabelecidos de acordo com a idade do beneficidrio na data de obito do
segurado, se o Obito ocorrer depois de vertidas 18 (dezoito) contribuicdes mensais e pelo menos 2 (dois) anos ap6s o inicio do casamento ou da unido estavel: 1) 3 (trés)
anos, com menos de 21 (vinte e um) anos de idade; 2) 6 (seis) anos, entre 21 (vinte e um) e 26 (vinte e seis) anos de idade; 3) 10 (dez) anos, entre 27 (vinte e sete) e 29
(vinte e nove) anos de idade; 4) 15 (quinze) anos, entre 30 (trinta) ¢ 40 (quarenta) anos de idade; 5) 20 (vinte) anos, entre 41 (quarenta e um) e 43 (quarenta e trés) anos
de idade; 6) vitalicia, com 44 (quarenta e quatro) oumais anos de idade. § 20-A. Serdo aplicados, conforme o caso, a regra contida na alinea “a” ou os prazos
previstos na alinea “c”’, ambas do inciso V do § 20, se o dbito do segurado decorrer de acidente de qualquer natureza ou de doenga profissional ou do trabalho,
independentemente do recolhimento de 18 (dezoito) contribuigdes mensais ou da comprovagio de 2 (dois) anos de casamento ou de unido estavel. § 20-B. Apds o
transcurso de pelo menos 3 (trés) anos e desde que nesse periodo se verifique o incremento minimo de um ano inteiro na média nacional inica, para ambos os sexos,
correspondente a expectativa de sobrevida da populagdo brasileira ao nascer, poderao ser fixadas, em nimeros inteiros, novas idades para os fins previstos na alinea
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“c” doinciso V do § 20, em ato do Ministro de Estado da Previdéncia Social, limitado o acréscimo na comparagdo com as idades anteriores ao referido incremento. §
3°Com a extingao da parte do ultimo pensionista a pensio extinguir-se-a.”

O artigo 16 da aludida Leielenca como dependentes: “Art. 16. Sdo beneficidrios do Regime Geral da Previdéncia Social, na condi¢do de dependentes do segurado: I -
o0 conjuge, a companheira, o companheiro e o filho ndo emancipado, de qualquer condi¢ao, menor de 21 (vinte e um) anos ou invalido ou que tenha deficiéncia intelectual
oumental que o torne absoluta ou relativamente incapaz, assim declarado judicialmente; I1 - os pais; I1I - 0 rmao ndo emancipado, de qualquer condi¢@o, menor de 21
(vinte e um) anos ou invalido ou que tenha deficiéncia intelectual ou mental que o torne absoluta ou relativamente incapaz, assim declarado judicialmente; (...) § 4°A
dependéncia econdmica das pessoas indicadas no inciso I é presumida e a das demais deve ser comprovada.”

Para a concessao do beneficio de pensao por morte € necessaria a qualidade de segurado do de cujus por ocasifio do 6bito ou havendo a perda dessa condi¢ao, que
tenha ele implementado os requisitos para obtengao de aposentadoria, a luz do artigo 102, da Lei8.213/91, abaixo transcrito: “Art. 102. A perda da qualidade de
segurado importa em caducidade dos direitos inerentes a essa qualidade. § 1°A perda da qualidade de segurado ndo prejudica o direito a aposentadoria para cuja
concessdo tenham sido preenchidos todos os requisitos, segundo a legislagdo em vigor a época em que estes requisitos foram atendidos. § 2° Nao sera concedida
pensdo por morte aos dependentes do segurado que falecer apds a perda desta qualidade, nos termos do art. 15 desta Lei, salvo se preenchidos os requisitos para
obtengdo da aposentadoria na forma do paragrafo anterior.”

Assim sendo, os pressupostos para obtenc¢do do beneficio de pensao por morte pela Lein®8.213/91 sdo: 1) obito do instituidor; 2) ser o falecido segurado da
Previdéncia Social ou aposentado; se houver perda de qualidade de segurado, devera comprovar que o falecido tinha preenchido os requisitos para a obtengéo da
aposentadoria (§ 2° do artigo 102); 3) ser dependente do falecido, devendo os pais e irmaos comprovar a dependéncia econdmica nos termos do artigo 16.

Além dos requisitos originariamente fixados para a concessao do beneficio de pensdo por morte, a nova redagdo do art. 77, dada pela Lei 13.135/15 traz a baila novos
pressupostos para a manuteng@o do beneficio de penséo por morte em prazo maior a 04 meses, quais sejam, que o segurado tenha vertido um nimero minimo de 18
contribuigdes mensais e que o casamento ou unido estavel tenha perdurado por periodo igual ou superior a dois anos. Nesse passo, estabeleceu, ainda, um prazo
determinado para a percepgao do beneficio, de acordo com a idade do companheiro ou conjuge, sendo que, somente aos beneficiarios com idade superior a 44 anos a
pensdo por morte serd vitalicia.

O conceito de unido estavel ¢ determinado pelo Cddigo Civil, que exige a convivéncia piblica, continua e duradoura, estabelecida com o objetivo de constituigdo de
familia: Art. 1.723. E reconhecida como entidade familiar a unido estavel entre o homem e a mulher, configurada na convivéncia publica, continua e duradoura e
estabelecida com o objetivo de constituicdo de familia. § 1o A unido estavel ndo se constituira se ocorrerem os impedimentos do art. 1.521; ndo se aplicando a
incidéncia do inciso VI no caso de a pessoa casada se achar separada de fato ou judicialmente. § 20 As causas suspensivas do art. 1.523 ndo impedirdo a
caracterizagdo da unido estavel. (...) Art. 1.727. As relagdes ndo eventuais entre 0 homem e a mulher, impedidos de casar, constituem concubinato.

A Constituigdo Federal, em seu artigo 226 reconheceu a familia como entidade merecedora de protecéo do Estado, incluindo aia unido estavel, por forga de seu
paragrafo 3°. Atendendo a este mandamento, a legisla¢do previdenciaria conferiu aos companheiros 0 mesmo tratamento conferido aos conjuges. Presumindo
relativamente a dependéncia econdmica entre companheiros, assegura-lhes, reciprocamente, o direito a pensdo por morte, consoante disposto no artigo 16, inciso I, §§
3%e 4°. Assim, a concessdo do beneficio em tela ¢ condicionada a comprovagéo da relagdo protegida. O Regulamento da Previdéncia Social em seu artigo 19, §3°,
estabelece um rol exemplificativo de documentos que podem ser utilizados como meio de prova. Nao se trata de um conjunto de provas cuja apresentacio é
obrigatoria. A exigéncia varia conforme o caso, consoante redacéo do proprio dispositivo. Vige ai o principio da livre convic¢@o do juiz. Ainda que fosse exigivel por lei
prova documental, ndo poderia o Decreto especificar - como ja asseverado - a quantidade e a espécie de forma taxativa, pois cada situagao particular exige solugdo
especifica.

Bem como, esta condicionada a ndo existéncia de prova que derrube a presungdo relativa de haver dependéncia econdmica entre os envolvidos. Verifico que a Lei
8.213/91 apenas prescreve que a dependéncia econdmica deve ser comprovada nos casos dos incisos 11 e I11, exceto comrelagdo ao inciso I do art. 16, na quala
dependéncia ¢ presumida pela propria leino § 4°:“A dependéncia econdmica das pessoas indicadas no inciso I € presumida e as demais deve ser comprovada.”  Sé
que, esta dependéncia tem de ser observada com cuidado. Vale dizer, demonstrada a unido estavel, a dependéncia econdomica € presumida, nos termos do artigo 16, §
4°,da Lein®8.213/91. Ocorre que esta presungdo legalé¢ MERAMENTE RELATIVA. O que implica em considerar que, independentemente de quais das partes
produz a prova, se autora ou réu, o fato é carreado aos autos para a formagéo da convic¢éo do Juizo; e assim, pode a parte fazer prova em seu proprio desfavor. Sendo
relativa a presungiio legal, havendo prova em contrério, o Juizo NAO TEM AUTORIZACAO LEGAL PARA IGNORA-LA, até porque feriria todos os
principios da previdéncia social e do processo civil. Sucintamente, a parte ndo precisa provar sua dependéncia econdmica do falecido, nos casos do inciso I, do artigo
16, da LP B, porém havendo prova em contrario, suficiente para derrubar a presungéo, esta ndo mais se mantém para aquele fim.

No caso dos autos

No tocante a morte do segurado, restou estar demonstrada pela certidao de obito acostada aos autos (fl. 05, arquivo 02), constando o falecimento em 11/12/2018. O
mesmo se diga da qualidade de segurada da de cujus, visto que, conforme pesquisa no sistema CNIS (arquivos 30,31 e 97), o falecido usufruiu o beneficio de auxilio-
doenca até a data do 6bito, e figura como instituidor do beneficio de pensao por morte em prol dos corréus Kaud Guimardes Alves e de Breno Henrique Alves.

Pretende a parte autora ver reconhecida a unidio estavel anteriormente ao casamento, ocorrido em 24/09/2018, que foi supostamente constituida entre ela e o de cujus,
para fim de configuracdo da relagdo de dependéncia entre ambos, e o consequente restabelecimento do beneficio de pensao por morte, ora pretendido. Na tentativa de
comprovar a aludida unido, foram colacionados os seguintes documentos: ANEXO 02 (DOCUMENTOS ANEXOS DA PETICAO INICIAL.pdf): copia
parcial da conta de energia elétrica emitida em nome da parte autora, com data de vencimento em 24/09/2018, remetida para a Rua Alpiste, n. 71 — Sdo Paulo— SP (fl.
03); certiddo de casamento da parte autora com o falecido, aos 20/09/2018 (fl. 04); declaracdo prestada para a Imobiliaria, em que a parte autora e o falecido se
apresentam como locatarios do imével localizado na Rua Alpiste, n. 71 — Jardim Eliane — Sao Paulo— SP, em 08/02/2018 (fls. 10/11); contrato de locagdo, referente ao
imoével localizado na Rua Alpiste, n. 71 — Jardim Eliane — Sdo Paulo— SP, em que a parte autora e o segurado figuram como locatarios, com prazo de vigéncia
estabelecido para o periodo de 08/02/2018 a 07/02/2021 (fls. 12/17); recibo de deposito da locag@o, em nome da parte autora e do falecido (1. 18); recibo de aluguel,
referente ao més de abril de 2018, emitido em nome da parte autora (fl. 19); fotos (fls. 21/33); envelope referente a notificagdo de autuago de infrag@o de transito,
emitido em nome da parte autora, com data de postagem em 08/03/2019, remetido para a Rua Guaxindiba, n. 12 - Jardim Eliane — Sado Paulo— SP (pds-6bito) (fl. 57);
declaracdo firmada pelo Hospital Santa Marcelina, na qual atesta os periodos de internagao do segurado, de 02/07/2018 a 13/07/2018, e de 05/11/2018 a 11/12/2018,
constando como responsavel a parte autora, na qualidade de companheira (fl. 61); recibo de aluguel emitido em nome da parte autora/e ou, do imdvel situado na Rua
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