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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edi¢do n° 179/2021 — Séo Paulo, segunda-feira, 27 de setembro de 2021

JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS

PUBLICACOES JUDICIAIS I-JEF
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301002225

ACORDAO-6

0000915-28.2021.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301161728

REQUERENTE: OSMARINO PAIS (SP262328 - AMANDA APARECIDA GRIZZO)

REQUERIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)
IV-ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo
Paulo, por unanimidade, INDEFERIR A PETICAO INICIAL, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sdo Paulo, 13 DE SETEMBRO DE 2021 (DATA DO JULGAMENTO VIRTUAL).

Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr.
Relator

0000993-22.2021.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301161975

IMPETRANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

IMPETRADO:NARA VITORIA DA SILVA OLIVEIRA (SP295863 - GUSTAVO CESINI DE SALLES) JUIZ FEDERAL DA 2A VARA-
GABINETE DO JEF DE RIBEIRAO PRETO - SAO PAULO

111 - EMENDA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. CONTRA DECISAO PROFERIDA NO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL.
NAO CABIMENTO. PRINCIPIO CONSTITUCIONAL DAAMPLA DEFESA.AUSENCIA DE VIOLACAO.

IV-ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao
Paulo, por unanimidade, NEGAR SEGUIMENTO, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 13 DE SETEMBRO DE 2021 (DATA DO JULGAMENTO VIRTUAL).
Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr.
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Relator

0001668-82.2021.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301162025
RECORRENTE: VALFRIDO CHRISTOFARO (SP 164446 - FABIANA NITTA CHRISTOFARO)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

No caso emaprego, ha aparente verossimilhanga no pedido autoral, mas foi deferida a prioridade de tramitagdo, e ndo se vislumbram elementos que evidenciem a
urgéncia ou prejuizo ao resultado util do processo.
Assim, mostra-se inadmissivel recurso fundado no art. 4° da Lein. 10.259/2001.

Ante o0 exposto, nego conhecimento ao recurso, restando, por ora, incolume a decisdo recorrida.

Sem condenagdo em honorarios.

E como voto.

III-ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segéo Judiciaria de Sdo
Paulo, por unanimidade, NAO CONHECER DO RECURSO, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sdo Paulo, 13DE SETEMBRO DE 2021 (DATA DO JULGAMENTO VIRTUAL).

Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr.
Relator

0000981-08.2021.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301161972
REQUERENTE:EDSON DE JESUS FIRMINO (SP 110521 - HUGO ANDRADE COSSI)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de agravo de instrumento no quala parte autora se insurge contra decisdo homologatéria de calculos, proferida em a¢do de procedimento comum dos juizados
especiais federais (processo 0001010-39.2020.4.03.6344).
E o relatério. Fundamento e decido.

II-VOTO

No dmbito dos Juizados Especiais Civeis, os recursos e as respectivas hipdteses de interposi¢ao sdo apenas aqueles que o legislador instituiu expressamente (numerus
clausus) nas Leis n. 9.099/1995 e 10.259/2001.

Nesse contexto, a Lein. 10.259/2001 somente prevé 04 (quatro) espécies de recursos no ambito civel, a saber: a) o recurso contra decisdo que defere ou indefere
medidas cautelares (artigo 4°); b) o recurso inominado de sentenga definitiva (artigo 5°); ¢) o pedido de uniformizacao de jurisprudéncia (artigo 14) e d) o recurso
extraordinario (artigo 15).

Além desses tipos, aplicada subsidiariamente a Lein. 9.099/1995, nesse pormenor ndo conflitante com a Lein. 10.259/2001 (artigo 1°), admitem-se os embargos de
declarac@o (artigos 48 a 50 daquela lei).

No caso dos autos, houve homologagdo de acordo, e, posteriormente, foi prolatada decisdo acolhendo os calculos apresentados pelo INSS.

Nesse contexto, inconformada a parte autora com o resultado da sentenga, o correto teria sido interpor recurso inominado naqueles proprios autos, € ndo por meio de
acdo propria.

Por essa razio, incabivel a impugnagdo pela via eleita.

A matéria vinculada ao sistema recursal ¢ de regramento fechado, em qualquer estrutura normativa processual, ndo se admitindo ampliagdes que ndo tenham sido
cogitadas pelo legislador.

O rol de recursos, no dmbito dos Juizados, ¢ naturalmente mais estreito que o previsto no Cédigo de Processo Civil, a fim de se prestigiar os principios da celeridade e
simplicidade que orientam o procedimento especial desses orgaos judiciarios.

As disposi¢des legais acima expostas estdo alinhadas aos ditames constitucionais instituidores dos Juizados Especiais, pois ¢ perfeitamente possivel a restrigdo dos
meios de impugnagéo de decisdes judiciais em vista do pequeno valor econémico em querela.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 932, I11, do Cédigo de Processo Civil (lei 13.105/15), NEGO SEGUIMENTO ao recurso de agravo de instrumento
interposto pela parte autora uma vez que inadmissivel na forma como apresentado.

Certifique-se o transito em julgado, e apds, dé-se baixa desta Turma Recursal.

E ovoto.

IV.ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢éo Judiciaria de Sao
Paulo, por unanimidade, NEGAR SEGUIMENTO AO RECURSO, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.
Sao Paulo, 13 DE SETEMBRO DE 2021 (DATA DO JULGAMENTO VIRTUAL).

Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr.
Relator

0001478-22.2021.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301162007
IMPETRANTE:LUIZ JOSE PEREIRA (SP 111577 - LUZIA GUERRA DE OLIVEIRA RODRIGUES GOMES)
IMPETRADO:JUIZ FEDERALDO JEF ADJUNTO DE JALES - SAO PAULO

IV-ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao
Paulo, por unanimidade, NEGAR SEGUIMEN TO ao mandamus, nos termos relatério e que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 13 DE SETEMBRO DE 2021 (DATA DO JULGAMENTO VIRTUAL).

Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr.
Relator

0013230-38.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161761
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUIZ TEIXEIRA JUNIOR (SP083016 - MARCOS ABRIL HERRERA)

III-EMENTA

PROCEDIMENTO COMUM DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS - SENTENCADEVIDAMENTE FUNDAMENTADA OBSERVADAS
ASPECULIARIDADES DO CASO CONCRETO - SENTENCA MANTIDA PELOS PROPRIOS FUNDAMENTOS

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido — Se¢do
Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Rafael Andrade de Margalho. Também
participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais Herbert Cornélio Pieter de Bruyn Jumior, Ciro Brandani Fonseca.

S3o Paulo, 13 de setembro de 2021.

0004199-57.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161746
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:AURELINO ARAUJO DA PAIXAO (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)

III-EMENTA

PROCEDIMENTO COMUM DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS — IMPOSSIBILIDADE DE CONCESSAO DO BENEFICIO
PREVIDENCIARIO EM PERIODO ANTERIOR AO PEDIDO ADMINISTRATIVO —ALTERADA SENTENCA

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sao partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido— Secdo
Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Rafael Andrade de Margalho. Também
participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais Herbert Cornélio Pieter de Bruyn Jumior, Ciro Brandani Fonseca.

Sdo Paulo, 13 de setembro de 2021.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1—ACORDAO Vistos e relatados estes autos em que so partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Es pe ciais
Federais da Secfo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, DAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do relatério e voto que ficam
fazendo parte integrante do presente julgado. Sdo Paulo, 13 DE SETEMBRO DE 2021 (DATADO JULGAMENTO VIRTUAL). Juiz Federal
Herbert de Bruyn Jr. Relator

0009442-13.2019.4.03.6302 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162062

RECORRENTE:ANGELA APARECIDA GRANDI (SP161110- DANIELA VILELA PELOSO VASCONCELOS, SP262504 - VITOR HUGO
VASCONCELOS MATOS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000227-66.2021.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301162053
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:JEFFERSON MATOS ROSSETTO (SP324922 - JEFFERSON MATOS ROSSETO)

FIM.

0008523-56.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161521
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ARLINDAROSADOS SANTOS (SP180393 - MARCOS BAJONA COSTA)

Ante o exposto, dou provimento ao recurso do INSS, para reformar a sentenga recorrida e julgar improcedente o pedido formulado na inicial.
Revogo a antecipagdo dos efeitos da tutela concedida nestes autos.

Expeca-se oficio ao INSS independente do transito em julgado, para que adote as providéncias necessarias para revogar o beneficio.

Deixo de condenar em honorarios, nos termos do artigo 55 da Lein. 9099/95.

E como voto.

III-EMENTA

PREVIDENCIARIO. ASSISTENCIA SOCIAL. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. ART. 203, V,DA CONSTITUICAO
FEDERAL. LEI N. 8.742/93. DECRETO N. 6.214/07. AUSENTE REQUISITO NECESSARIO A CONCESSAO. BENEFICIO INDEVIDO.
RECURSO DO INSS PROVIDO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido— Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso do INSS, nos termos do nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte
integrante do presente julgado.
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Sao Paulo, 13 de setembro de 2021.
Juiz Federal Ciro Brandani Fonseca
Relator

0009311-70.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161966
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ELCIO PEREIRA (SP157131 - ORLANDO GUARIZI JUNIOR)

O recurso comporta provimento.

No presente caso, requer o autor o reconhecimento da atividade especial exercida entre 16.04.1984 e 18.05.1998. Para tanto, junta aos autos PPP (evento 02, fls. 67-
68) indicando exposi¢do ao agente agressivo eletricidade em intensidade superior ao limite legal.

No entanto, o documento apresenta responsavel técnico pelas monitoragdes ambientais somente a partir de 01.01.2018. Destarte, invidvel o reconhecimento da
atividade especial por irregularidade formal do PP P.

Ante 0 exposto, dou provimento ao recurso para que julgar improcedente o pedido, excluindo-se da contagem como especial o periodo de 16.04.1984 e 18.05.1998.
Sem condenagio em honorarios, nos termos do artigo 55 da lei 9.099/95.

E como voto.

III-EMENTA

PREVIDENCIARIO-APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO.AVERBACAO DE TEMPO. IRREGULARIDADE FORMAL
DO PPP.NAO COMPORVADA A ATIVIDADE ESPECIAL. RECUSO A QUE SE DA PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao
Paulo, por unanimidade, DAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 13 DE SETEMBRO (DATA DO JULGAMENTO VIRTUAL).

Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr.
Relator

0028682-54.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162043
RECORRENTE:JOSEALDO SIMAO (SP354370 - LISIANE ERNST)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

No presente caso, ndo obstante as razdes apontadas na sentenga, observo que os PPPs colacionados aos autos estio devidamente endossados por responsavel técnico,
indicam a metodologia de medi¢&o do ruido em conformidade com o entendimento da TN'U, e ha declaragio expressa do empregador no sentido de que foi mantido o
layout mesmo apés mudanga de enderego da empresa.

Por conseguinte, entendo cabivel o reconhecimento da especialidade dos periodos de 25/03/1996 a 05/03/1997 e 25/09/2002 a 02/08/2012, por ter o autor laborado
exposto a ruido em intensidade acima do limite regulamentar.

Ante o0 exposto, dou provimento ao recurso para reconhecer como especiais os periodos de 25/03/1996 a 05/03/1997 e 25/09/2002 a 02/08/2012, e para conceder ao
autor aposentadoria por tempo de contribuicdo.

Séao devidos os valores em atraso desde 12/12/2018, respeitando-se a prescri¢ao quinquenal, contada do ajuizamento desta a¢éo.

O calculo dos valores em atraso deve observar o Manual de Orientagéo de Procedimentos para Calculos na Justica Federal (Resolugdes CJF 267/2013 e 658/2020).

A corre¢do monetaria e os juros de mora devem ser calculados em conformidade com as teses fixadas pelo Supremo Tribunal Federal no julgamento do RE
870.947/SE (Tema 810).
Nos termos dos precedentes desta Turma, impde-se a0 INSS a obrigagao de elaborar os calculos de liquidagéo, pois que as disposigdes especificas da lei 9.099/95 ndo
preveem liquidac@o por conta apresentada pelo autor, e a realizag@o de célculos de espécie € feita normalmente pelo IN'SS, tanto na concesséo e revisdo de beneficios
na esfera administrativa, quanto no cumprimento de decisdes judiciais, com ou sem a implanta¢@o do beneficio.

Sem condenag@o em honorarios nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.
E como voto.

IIT-EMENTA

PREVIDENCIARIO.APOSENTADORIA POR IDADE. APOSENTADORIA ESPECIAL. LEI 8.213/91. FORMULARIOS REGULARES.
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PRESENTES REQUISITOS NECESSARIOS A CONCESSAO. RECURSO PROVIDO.

IV-ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢éo Judiciaria de Sdo
Paulo, por unanimidade, DAR PROVIMENTO AO RECURSO DA PARTE AUTORA, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado.

Sao Paulo, 13 DE SETEMBRO DE 2021 (DATA DO JULGAMENTO VIRTUAL).

Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr.
Relator

0003052-90.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161781
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUCIANO APARECIDO DA SILVA (SP258242- MAURO AUGUSTO BOCCARDO)

No caso, observo constar do PP P apresentado que, no periodo de 04.12.1995 a 19.04.2017, o autor esteve exposto ao agente agressivo ruido em intensidade superior
ao limite legal.

No entanto, o documento no traz indicagdo de a medigao ter sido feita de acordo metodologias contidas na NHO-01 da FUNDACENTRO ouna NR-15; tampouco
de que a exposig¢do ocorreu de forma habitual e permanente, ndo ocasional ou intermitente.

Ademais, o PP P apresenta responsavel técnico pelas monitoragdes ambientais para o periodo somente para o periodo de 01.06.2016 a 19.04.2017.
Em que pese o autor tenha apresentado LTCAT com informagéo de que a medi¢@o do ruido foi realizada de acordo com as metodologias da Fundacentro, o documento
foi emitido no ano de 2020 e nao faz qualquer indicag@o de que as condig¢des de trabalho do autor teriam permanecido inalteradas desde o inicio do trabalho em

04.12.1995 até os dias atuais.

Ainda que assim ndo fosse, 0 LTCAT menciona expressamente que a exposi¢ao ao agente agressivo ruido para os ocupantes das fungdes de campeiro e capataz,
exercidas pelo autor, era intermitente o que também afasta de imediato a possibilidade de reconhecimento especialidade da atividade para todo o periodo.

Ante o exposto, DOU provimento ao recurso para excluir da contagem como especial o periodo de 04.12.1995 a 19.04.2017.

Sem condenag@o em honorarios, nos termos do artigo 55 da le19.099/95.

E como voto.

111 -EMENTA

PREVIDENCIARIO-APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAQ.AVERBACAO DE TEMPO. ATIVIDADE ESPECIAL.
AUSENCIA DE RESPONSAVEL TECNICO. FUNDACENTRO. NAO COMPROVAGCAQ. EXPOSIGAO INTERMITENTE. RECURSO A
QUE SE DA PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢éo Judiciaria de Sao
Paulo, por unanimidade, DAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 13 DE SETEMBRO DE 2021 (DATA DO JULGAMENTO VIRTUAL).

Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr.
Relator

0003354-92.2020.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161782
RECORRENTE:ENRIQUE DA SILVA (SP297759 - FABIANA MACHADO REIS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

IIT-EMENTA

PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DOENCA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. INCAPACIDADE SOCIAL. SENTENGCA REFORMADA.
BENEFICIO CONCEDIDO.

IV-ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢éo Judiciaria de Sdo
Paulo, por unanimidade, DAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 13 DE SETEMBRO DE 2021 (DATA DO JULGAMENTO VIRTUAL).
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Juiza Federal Renata Coelho Padilha
Relatora

0003242-05.2020.4.03.6318 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162057
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE DONIZETE BORGES (SP306862 - LUCAS MORAES BREDA)

Comrelagdo ao recuso do INSS, ndo obstante os argumentos apresentados nas razdes recursais, a conclusdo do juizo a quo alinha-se com o entendimento desta
Turma Recursal, de modo que, por ter dado adequada solugéo a lide, ndo deve ser modificada a sentenca.

No que concerne ao recurso do autor, a sentenga merece reparo.

E fato que para a comprovagao da especialidade do trabalho ¢ indispensavel a apresentagio de PP P ou laudo técnico indicando os fatores de risco e o periodo exato a
que o autor esteve exposto.

Nesse sentido, verifico que do PPP (evento 02, fls. 38-40) apresentado pelo autor consta informag&o de que esteve exposto a hidrocarbonetos no periodo de
01.10.2021 a 11.09.2019. Tal fato, a priori, levaria a crer que a comprovagao da especialidade do trabalho em periodo posterior aquele reconhecido em sentenga e que
ndo constou da exordial demandaria interposic@o de outra a¢do especifica com nova instrugao probatoria.

Ocorre que, consta da CTPS do autor (evento 02, fls. 44 e 47) que o mesmo foi contratado pela empresa “Bagres Auto Servico Ltda” na fung¢do de frentista em
01.10.2012, estando com vinculo em aberto até pelo menos 09.10.2019, data da autenticagdo do documento. Ainda,a CTP'S indica que ndo houve alteragio de fungo.

Assim, considerando que o autor comprovou que permaneceu exercendo a mesma atividade, entendo viavel a extensdo do reconhecimento da atividade especial até
09.10.2019, bem como, a aplicagdo do principio da reafirmagdo da DER ao presente caso, para conceder-lhe aposentadoria especial.

Ademais, ndo seria razoavel exigir que o autor juntasse aos autos todos os meses apos o pedido administrativo ou interposi¢ao da agao umnovo PP P para comprovar
que seu posto de trabalho continua inalterado.

Deste modo, levando em considerag@o que a contadoria entendeu que na DER (30.06.2019) o autor contava com 24 anos ¢ nove meses de trabalho especial, bem
como, que apos o pedido administrativo o autor comprovou que continuou exercendo a mesma atividade por mais trés meses e nove dias, entendo que preencheu o
requisito de caréncia para concesséo de aposentadoria especial com DER reafirmada em 30.09.2019.

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso do IN'SS e dou provimento ao recurso da parte autora nos termos da fundamentagao supra.

Outrossim, condeno a parte ré ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor da condenag@o estipulada em sentenca, nos termos
doart. 55 da Lein®9.099/95.

E €omo voto.
III- EMENTA

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO.AVERBACAO DE TEMPO. ATIVIDADE ESPECIAL.
NATUREZA INSALUBRE. RECURSO DO INSS NAO PROVIDO. REAFIRMACAO DA DER. RECURSO DO AUTOR PROVIDO.

IV-ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao
Paulo, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO DO INSS E DAR PROVIMENTO AO RECURSO DA PARTE AUTORA, nos
termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 13 DE SETEMBRO DE 2021 (DATA DO JULGAMENTO VIRTUAL).

Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr.
Relator

0001384-15.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161740
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALDIR BATISTA GATINONI (SP251836 - MARIA ROSA DAGUANO FERRARIO DE LIMA)

No presente caso, o feito foi julgado procedente sob o fundamento de que a atividade exercida pelo autor (granjeiro) se enquadra no item 1.3.1 do Decreto 83.080-79,
que ora transcrevo:

Em que pese a fungd@o de granjeiro possa levar ao contato com carnes e visceras de animais, o item 1.3.1 refere-se especificamente ao contato com animais infectados,
fazendo alusdo a trabalhos médicos e laboratoriais que nada tem a ver com o oficio do autor.
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Deste modo, sendo inviavel o reconhecimento da especialidade do trabalho por mero enquadramento restaria ao autor tdo somente a comprovagao de sua exposi¢do a
agentes agressivos.

A esse respeito, observo que o autor apresentou formulario com indicag@o genérica de exposi¢@o a microorganismos, o qual menciona expressamente que a empresa
ndo possui laudo técnico a corroborar tal informagao. Destarte, invidvel também o reconhecimento da exposi¢ao a agentes agressivos por irregularidade formal do
documento apresentado.

Ante o0 exposto, dou provimento ao recurso para excluir da contagem como especial o periodo de 01.08.1980 a 22.10.1986.
Sem condenag@o em honorarios, nos termos do artigo 55 da lei9.099/95.

E como voto.

III- EMENTA

PREVIDENCIARIO-APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. AVERBACAO DE TEMPO. ATIVIDADE ESPECIAL. NAO
ENQUADRAMENTO. AUSENCIA DE REPOSNA 'VEL TECNICO PELA MONITORAGCAO AMBIENTAL. RECURSO A QUE SE DA
PROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo
Paulo, por unanimidade, DAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 13 DE SETEMBRO DE 2021 (DATA DO JULGAMENTO VIRTUAL).

Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr.
Relator

0005619-55.2020.4.03.6315 - I* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162038
RECORRENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: CLAUDOMIRO PACHECO DOS SANTOS (SP403639 - ANDERSON DA MATA MAGELA)

O art. 20 da Lein® 8.036/90 estabelece os casos em que ha possibilidade de levantamento dos valores depositados a titulo de FGTS.

Por sua vez, ao aplicar a lei, o juiz deve zelar pela subsungo do fato a norma, pelo atendimento aos fins sociais a que ela se dirige e as exigéncias do bem comum (art. 5°
da Leide Introdugdo as normas do Direito Brasileiro).

Consoante entendimento pacificado pelo Superior Tribunal de Justi¢a, a enumeragao constante do art. 20 da Lein® 8.036/90 ndo é taxativa, devendo ser interpretada
em consonancia com os principios do ordenamento constitucional e aos fins sociais a que a lei se dirige. A possibilidade de ampliagdo daquele rol pelo P oder Judiciario
para determinados casos especiais, como vem sendo aceito pela jurisprudéncia, deve-se aliar a necessidade de uma analise cautelosa e responsavel, observando-se os
principios da proporcionalidade e razoabilidade (TRF 2* Regidio, AC 201251010479879, Relator(a) Desembargador Federal Marcus Abraham, Quinta Turma
Especializada, E-DJF2R - Data: 04/12/2013).

Art. 20. A conta vinculada do trabalhador no FGTS podera ser movimentada nas seguintes situagdes:

)

XVI - necessidade pessoal, cuja urgéncia e gravidade decorra de desastre natural, conforme disposto em regulamento, observadas as seguintes condigdes:
a) o trabalhador devera ser residente em dreas comprovadamente atingidas de Municipio ou do Distrito Federal em situagdo de emergéncia ou em estado de
calamidade publica, formalmente reconhecidos pelo Governo Federal,

A definicdo de desastre natural do referido inciso foi posteriormente regulamentada pelo Decreto n® 5.113/04, nos seguintes termos:

)

O PRESIDENTE DA REPUBLICA, no uso da atribuicao que lhe confere o art. 84, inciso 'V, da Constituicéo, e tendo em vista o disposto no art. 20, inciso XV 1, da
Leino 8.036, de 11 de maio de 1990,

DECRETA:

Art. 1o O titular de conta vinculada do Fundo de Garantia do Tempo de Servigo - FGTS que resida em area do Distrito Federal ou de Municipio, em situagdo de
emergéncia ou estado de calamidade publica objeto de decreto do respectivo Governo, podera movimentar a referida conta por motivo de necessidade pessoal, cuja
urgéncia e gravidade decorram de desastre natural.

)

Art. 20 Para os fins do disposto neste Decreto, considera-se desastre natural:

I - vendavais ou tempestades;

11 - vendavais muito intensos ou ciclones extratropicais;

111 - vendavais extremamente intensos, furacdes, tufdes ou ciclones tropicais;

1V - tornados e trombas d’agua;

V - precipitagdes de granizos;

VI - enchentes ou inundagdes graduais;
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VII - enxurradas ou inundagdes bruscas;

VIII - alagamentos; e

IX - inundagdes litoraneas provocadas pela brusca invasdo do mar.

Paragrafo unico. Para fins do disposto no inciso XV1 do caput do art. 20 da Lein®8.036,de 11 de maio de 1990, considera-se também como natural o desastre

decorrente do rompimento ou colapso de barragens que ocasione movimento de massa, com danos a unidades residenciais. (Incluido pelo Decreton® 8.572, de
2015)

Paragrafo unico. Para fins do disposto no inciso X V1 do caput do art. 20 da Lein®8.036,de 11 de maio de 1990, considera-se também como natural o desastre
decorrente do rompimento ou colapso de barragens que ocasione movimento de massa, com danos a unidades residenciais. (Redag@o dada pelo Decreton® 8.572,
de 2015)

)

Destarte, ndo ha previsdo legal a autorizar o saque do FGTS do trabalhador com fundamento em epidemias sanitarias.

Por oportuno, observe-se que, diferentemente das hipoteses legais acima apontadas — desastres naturais que, via de regra, ocasionam a perda de parte significativa,
sendo todo, o patrimdnio do cidadio (enchentes, vendavais, rompimento de barragens) —, justificadoras do levantamento da totalidade dos fundos, na situagio atual, de
pandemia, ndo hé a destruigdo desses bens, nem a necessidade de sua reconstrugdo; a interferéncia na vida das pessoas da-se na medida em que surge dbice para o
prosseguimento regular de seu trabalho, consubstanciado, sendo no desemprego, ao menos na substancial redugéo de salario, em conjunto com a jornada, além dos
empecilhos a prestagao de servigos autonomos, formais ou informais.

Nio é, portanto, sendo por conta dessa diferenca, que se editou a Medida Proviséria n® 946, de 07/04/2020, que disciplinou o saque das contas do FGTS emrazio da
pandemia de Covid-19:

Art. 6° Fica disponivel, para fins do disposto no inciso XV do caput do art. 20 da Lein®8.036, de 1990, aos titulares de conta vinculada do FGT'S, a partir de 15 de
junho de 2020 e até 31 de dezembro de 2020, em razio do enfrentamento do estado de calamidade publica reconhecido pelo Decreto Legislativo n° 6, de 20 de margo de
2020, e da emergéncia de satde publica de importancia internacional decorrente da pandemia de coronavirus (covid-19), de que trata a Lein® 13.979, de 6 de fevereiro
de 2020, 0 saque de recursos até o limite de R$ 1.045,00 (mil e quarenta e cinco reais) por trabalhador.

§ 1°. Na hipdtese de o titular possuir mais de uma conta vinculada, o saque de que trata o caput sera feito na seguinte ordem:

I - contas vinculadas relativas a contratos de trabalho extintos, com inicio pela conta que tiver o menor saldo; e

11 - demais contas vinculadas, com inicio pela conta que tiver o menor saldo.

§ 2°. Nio estaro disponiveis para o saque de que trata o caput os valores bloqueados de acordo com o disposto no inciso I do § 4° do art. 20-D da Lein® 8.036, de 1990.
§ 3° Os saques de que trata o caput serdo efetuados conforme cronograma de atendimento, critérios e forma estabelecidos pela Caixa Econdmica Federal, permitido o
crédito automatico para conta de depdsitos de poupanga de titularidade do trabalhador previamente aberta na nessa instituig@o financeira, desde que o trabalhador nao
se manifeste negativamente, ou o crédito em conta bancaria de qualquer instituicdo financeira, indicada pelo trabalhador, desde que seja de sua titularidade.

§ 4°. O trabalhador podera, na hipétese do crédito automatico de que trata o § 3° até 30 de agosto de 2020, solicitar o desfazimento do crédito, conforme procedimento a
ser definido pelo agente operador do FGTS.

§ 5° A transferéncia para outra instituigdo financeira prevista no § 3° ndo podera acarretar cobranga de tarifa pela instituigdo financeira.

Desse modo, dentre as medidas adotadas pelo Poder Piblico para minimizar a crise social e econdmica da populagdo em estado de vulnerabilidade, decorrente de
calamidade publica de natureza diversa daquela decorrente das situagdes dispostas na Lei 8.036/1990 e Decreto n. 5.113/2004, o governo, obrigado a formular politica
publica a respeito, permitiu o saque dos valores depositados no FGTS, porém em valor limitado e de acordo com calendario préprio a ser estabelecido pela Caixa
Econdmica Federal.

Destarte, ndo se justifica o alargamento do limite de saque estabelecido na citada Medida Provisoria, sob pena de ferir a isonomia entre todos os trabalhadores;
tampouco a liberago dos valores em data diferente da estabelecida, ante a necessidade de adequag@o das providéncias operacionais a cargo da CEF para o devido
cumprimento da MP 946/20.

Ante o exposto, dou provimento ao recurso da CEF para julgar improcedente o pedido.

Oficie-se.

Sem condenag@o em honorarios, nos termos do art. 55 da Lein®9.099-95.

E como voto.

III- EMENTA

FUNDO DE GARANTIA DE TEMPO DE SERVICO. FGTS. LIBERACAO DE SALDO TOTAL. AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL.
PANDEMIA. DECRETO DE CALAMIDADE SANITARIA. RECURSO PROVIDO

IV-ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao
Paulo, por unanimidade, DAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 13 DE SETEMBRO DE 2021 (DATA DO JULGAMENTO VIRTUAL).

Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr.
Relator
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0002321-48.2021.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161513
RECORRENTE:ROBERTO CARLOS DE OLIVEIRA (SP407399 - POLLYANE PANZARINI LABLIUK)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

Ante o exposto, dou provimento ao recurso para reformar a sentenga e condenar a Unifio  concessdo do auxilio emergencial de que trata a Lein.® 13.982/2020, desse
o requerimento administrativo (10/04/2020), acrescido das 4 (quatro) parcelas de que trata a MP n.° 1.000/2020. Condeno, ainda, a Unido a pagar o valor das
prestagdes vencidas, aplicando-se o indice da caderneta de poupanga para os juros de mora nos termos do disposto no art. 1°-F da Lein°®. 9.494/1997, com a redagdo
dada pela Lein®. 11.960/2009, bem como o indice previsto no Manual de Calculos da Justica Federal para a corre¢ao monetaria.

Consigne-se que nos termos dos precedentes desta Turma, impde-se @ Unido a obrigagdo de elaborar os calculos de liquidagao, pois que as disposi¢des especificas da
Lein®9.099/95 ndo preveem liquidagéo por conta apresentada pelo autor, e a realizagdo de calculos de espécie ¢é feita normalmente pela Unido, tanto na concessao e
revisdo de beneficios na esfera administrativa, quanto no cumprimento de decisdes judiciais, com ou sem a implanta¢@o do beneficio.

Com o transito em julgado, devera ser expedido oficio requisitdrio referente aos valores atrasados.

Sem condenagio em honorérios advocaticios, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

E como voto.

III- EMENTA

PREVIDENCIARIO. AUXILIO EMERGENCIAL. REQUISITOS PARA A CONCESSAO DO BENEFICIO PREENCHIDOS. RECURSO DO
AUTOR PROVIDO. SENTENCA REFORMADA.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrénicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido— Secao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante
do presente julgado.

S3o Paulo, 13 de setembro de 2021.

Juiz Federal Ciro Brandani Fonseca
Relator

0001426-26.2021.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301162004
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LILIAN DE CASSIAPINTO ALVES (SP045311 - RICARDO TELES DE SOUZA)

Conforme dita a Lein. 8.213/91, compete a0 INSS a responsabilidade pela concessao e administragéo dos beneficios e servigos previstos no RGP S. Particularmente
comrelagdo aqueles decorrentes da incapacidade da parte para o trabalho, expressa o art. 101 dessa Lei:

“Art. 101. O segurado em gozo de auxilio-doenga, aposentadoria por invalidez ¢ o pensionista invalido estdo obrigados, sob pena de suspensio do beneficio, a submeter-
se a exame médico a cargo da Previdéncia Social, processo de reabilitagdo profissional por ela prescrito e custeado, e tratamento dispensado gratuitamente, exceto o
cirtrgico e a transfusao de sangue, que sdo facultativos.”

Assim, ndo obstante a A dministragdo possa decidir pela concesséo ou cessagio do beneficio previdenciario, por se tratar de ato vinculado aos parametros legais, este
deve observar os requisitos por ela estipulados. Neste caso, providenciar que a parte seja submetida a pericia médica, que aferira se a pessoa esta ou ndo capacitada
para o trabalho. Esse laudo, junto com os demais elementos de prova, € que servirdo para embasar a questao.

Obviamente, cabe o controle jurisdicional dos atos administrativos. Havendo duvida a seu respeito, a parte podera valer-se do seu direito de ag@o e questionar a
conduta da A dministragéo.
No contexto assinalado, todavia, o Juizo, provocado pela iniciativa da parte, determina ao INSS designar e realizar pericia, bem como concluir em trinta dias o processo
administrativo, sob pena de multa e eventual responsabilizagdo de servidores.
A esse respeito, parece-me que caberia ao Juizo a quo apenas decidir pela anulagdo ou manutengéo do procedimento, conforme seja sua motivagéo, ou ainda, decidir a
questdo no estado em que se encontra, avaliando a eventual omissdo - € ndo imiscuindo-se na propria producdo ou dura¢do dos atos administrativos.
De certa forma, semelhante decisao viola o principio da separa¢ao de poderes.
Deste modo, revogo a decisdo liminar concedida no juizo de origem, conforme fundamentag¢ao supra.
Translade-se copia desta decisdo para os autos do processo principal n. 0000231-07.2021.4.03.6326.
Oficie-se.
Sem condenagio em honorarios.
E como voto.

I11-ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢éo Judiciaria de Sao
Paulo, por unanimidade, DAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 13 DE SETEMBRO DE 2021 (DATA DO JULGAMENTO VIRTUAL).

Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr.
Relator
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0001611-64.2021.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301162011
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EDISON ROBERTO VIEIRA DA SILVA (SP359964 - RAFAEL ZANARDO)

Compulsando os atos originarios (0001471-31.2021.4.03.6326), observo que, na documentagao apresentada, constam dois beneficios em nome do autor: o primeiro
concedido em 26/09/2014 e prorrogado até 17/02/2020, sob o numero NB 607.544.531-9; o segundo concedido em 28/04/2020 sob o nimero NB 705.318.960-1.

O pedido inicial se refere tdo somente ao restabelecimento do beneficio NB 607.544.531-9 desde 17/02/2020, nada mencionando em relagdo ao NB 705.318.960-1.

Relativamente ao beneficio NB 607.544.531-9, consta que, quando da tltima prorrogacgéo, o INSS comunicou o seguinte (doc. 02, fls. 59/60):
Em atenc@o ao seu pedido de Auxilio por Incapacidade Temporaria, apresentado no dia 01/09/2014, informamos que foi reconhecido o direito ao beneficio, tendo em
vista que foi constatada incapacidade para o trabalho. O beneficio foi concedido até 17/02/2020. Se nos 15(quinze) dias finais até a Data da Cessagao do beneficio
(17/02/2020), V.Sa. ainda se considerar incapacitado para o trabalho, podera requerer novo exame médico-pericial, mediante formalizagdo de Solicitagdo de
Prorrogagdo. A partir de 17/02/2020 (data da cessag@o do beneficio) e pelo prazo de 30 (trinta) dias, V. Sa. podera interpor Recurso a Junta de Recursos da
Previdéncia Social. O requerimento de Solicitagao de Prorrogagao podera ser feito ligando para o nimero 135 da Central de Atendimento do INSS; ou pela Internet
no endere¢o meu.inss.gov.br ou uma A géncia da Previdéncia Social- APS. (...)

Como visto, o proprio autor reconheceu nio ter formulado esse pedido de pericia dentro dos quinze dias anteriores a cessagio. Consta que somente em 19/02/2020 —
dois dias depois da data de cessagdo programada — é que ele apresentou recurso administrativo.

Posteriormente, em petigdo protocolada em 30/06/2021, o autor afirmou ter pleiteado o beneficio NB 705.318.960-1 em 28/04/2020 porque ndo havia tido uma
resposta da autarquia quanto ao pedido de prorrogag@o do NB 607.544.531-9.

Nesse contexto, € possivel que 0 INSS ndo tenha analisado o recurso do autor referente ao NB 607.544.531-9 precisamente porque a questdo aparentemente
perdera objeto, ante a concessdo de beneficio similar dois meses depois — o NB 705.318.960-1.

Diante desse cenario, ndo ha verossimilhanga quanto a ilegalidade de eventual demora na conclusio do processo administrativo.

Ademais, conforme dita a Lein. 8.213/91, compete a0 INSS a responsabilidade pela concessao e administragao dos beneficios e servigos previstos no RGP S.
Obviamente, cabe o controle jurisdicional dos atos administrativos. Havendo duvida a seu respeito, a parte podera valer-se do seu direito de ag@o e questionar a
conduta da A dministragio.
No contexto assinalado, todavia, o Juizo, provocado pela iniciativa da parte, determina ao INSS designar e realizar pericia, bem como concluir em trinta dias o processo
administrativo, sob pena de multa e eventual responsabilizag@o de servidores.
A esse respeito, parece-me que caberia ao Juizo a quo apenas decidir pela anulagdo ou manutengao do procedimento, conforme seja sua motiva¢ao, ou ainda, decidir a
questio no estado em que se encontra, avaliando a eventual omissao - e ndo imiscuindo-se na propria produgéo ou dura¢éo dos atos administrativos.
De certa forma, semelhante decis@o viola o principio da separac@o de poderes.
Deste modo, revogo a decisio liminar concedida no juizo de origem, conforme fundamentago supra.
Translade-se copia desta decisdo para os autos do processo principal n. 0001471-31.2021.4.03.6326.
Oficie-se.

Sem condenag@o em honorarios.

E como voto.

II1-ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do Judiciaria de Sao
Paulo, por unanimidade, DAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 13 DE SETEMBRO DE 2021 (DATA DO JULGAMENTO VIRTUAL).

Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr.
Relator

0037100-49.2018.4.03.6301 - * VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161776
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO AFONSO LOLEGI (SP105108 - MARGARETH CASSIA LICCIARDI)

III- EMENTA

BENEFICIO POR INCAPACIDADE. SENTENCA TRANSITADA EM JULGADO EM OUTRO PROCESSO. COISA JULGADAAUSENCIA
DE INCAPACIDADE EM 2015. SEM PROVA DE AGRAVAMENTO QUE IMPLIQUE INCAPACIDADE. SENTENCAALTERADA.
IMPROCEDENTE PEDIDO

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quarta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira
Regido— Secao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso e julgar improcedente o pedido, nos termos do voto do Juiz Federal Relator
Rafael Andrade de Margalho. Também participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais Herbert Cornélio Pieter de Bruyn Junior, Ciro Brandani Fonseca.
Sdo Paulo, 13 de setembro de 2021.

0005285-19.2019.4.03.6327 - I* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161502
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PAULO LEANDRO DE MORAIS (SP293580 - LEONARDO AUGUSTO NOGUEIRA DE OLIVEIRA)

Ante o0 exposto, dou provimento ao recurso do réu, para reformar a sentenga recorrida e julgar improcedente o pedido formulado na inicial.
Tendo em vista a existéncia de disposicao especifica na Lein®. 9.099/95, ndo se aplicam subsidiariamente as disposi¢des contidas no art. 85 da Lein® 13.105/2015, razdo
pela ndo ha condenagdo em honorarios advocaticios, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

E como voto.

IIT-EMENTA
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PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DOENCA. PERDA DA QUALIDADE DE SEGURADO. PRAZO DE CARENCIA A PARTIR DA NOVA
FILIACAO. MP N°871/2019. LEGISLACAO EM VIGOR NA DATA DE INICIO DA INCAPACIDADE. PRECEDENTES DA TNU. RECURSO
PROVIDO. SENTENCA REFORMADA.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sao partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido— Seg¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dou provimento ao recurso do réu, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado.

S3do Paulo, 13 de setembro de 2021.

Juiz Federal Ciro Brandani Fonseca
Relator

0026537-25.2020.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2021/9301161523

RECORRENTE:MARIA LUCIA MARTINS GODINHO (SP292085 - KIRLIA MARA BRANDAO TELES BARBOSA RODRIGUES DE
SOUZA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ante o exposto, dou provimento ao recurso da parte autora para reformar a sentenga e julgar procedente o pedido para condenar o INSS a conceder e implantar o
beneficio assistencial de prestag@o continuada em favor da parte autora, no periodo de 02/03/2020 a 23/07/2020.

A corre¢do monetaria e os juros de mora estabelecidos contra a Fazenda Publica devem ser calculados em conformidade com as teses fixadas pelo Supremo Tribunal
Federal no julgamento do RE 870.947/SE (Tema 810).

Por conseguinte, o calculo dos valores em atraso deve observar o Novo Manual de Orientag@o de Procedimentos para Calculos na Justica Federal e os juros de mora
incidirdio, a contar da citagdo, com aplicagio do indice estabelecido nos termos do disposto no art. 1°-F da Lein°®. 9.494/1997, com a redag@o dada pela Lein®.
11.960/2009.

Tendo em vista a existéncia de disposicao especifica na Lein®. 9.099/95, ndo se aplicam subsidiariamente as disposi¢cdes contidas no art. 85 da Lein® 13.105/2015, razdo
pela ndo ha condenagdo em honorérios advocaticios, eis que ndo ha recorrente vencido, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

E como voto.

IIT-EMENTA
BENEFICIO ASSISTENCIAL DE PRESTACAO CONTINUADA. TERMO INICIAL. REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO.
PRECEDENTES DO STJ. SUMULA N°22 DA TNU. RECURSO PROVIDO. SENTENCA REFORMADA.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrnicos, em que sao partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regifo— Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante
do presente julgado.

Séo Paulo, 13 de setembro de 2021.
Juiz Federal Ciro Brandani Fonseca
Relator

0040520-91.2020.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162045
RECORRENTE:CREUSA BARBOSA LIMA (SP358829 - SILAS MARIANO RODRIGUES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Acerca do valor probatério da CTP S, entendo que os registros nela anotados sdo habeis a comprovar vinculo empregaticio, pois o art. 62, §2° I, do Decreto 3048/99,
lhe expressamente atribui valor probatorio.

Assim, a carteira de trabalho ¢ documento que goza de presungéo relativa de veracidade (juris tantum), e o dnus de afastar essa presuncdo cabe ao réu, desde que haja
fundada suspeita de irregularidade. A esse respeito, ndo somente a prova em Juizo, como também a apuragao administrativa, € atribuicao que recaisobre a Previdéncia
Social, nos termos do art. 125-A da Lein®8.213/91.

Quanto a possibilidade de nao haver registro de contribuigdes nos periodos anotados, ou ainda, o fato das contribui¢des terem sido realizadas extemporaneamente, fato
¢ que, quando hé contrato de trabalho, os recolhimentos sao de responsabilidade do empregador, e o trabalhador nio pode ser responsabilizado pela sua auséncia. O
INSS ¢ érgdo responsavel pela arrecadac@o, fiscalizagio, langamento e normatizagdo do recolhimento das contribuicdes sociais elencadas nas alineas “a”,“b”, e “c”,
do artigo 11 da lei 8.212/91, ai incluida a contribui¢do de responsabilidade do empregador, que é incidente sobre a folha de salarios (artigo 33 da Lei 8.212/91). Assim,
ndo pode 0 INSS eximir-se da concessao de beneficio emrazio de sua inércia em nfo cumprir sua obrigagao de fiscalizar.

A esse respeito, transcrevo julgado do Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

“PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO. ART. 557, § 1°,DO CPC.APOSENTADORIAPOR IDADE URBANA. EMPREGADA
DOMESTICA. RECOLHIMENTOS EM ATRASO. CARENCIA. I - Nos termos do artigo 27, inciso I1, da Lein® 8.213/91, para cémputo do periodo de
caréncia, serdo consideradas as contribuicdes realizadas a contar da data do efetivo pagamento da primeira contribuigdo sem atraso, ndo sendo consideradas para este
fim as contribuigdes recolhidas com atraso referentes a competéncias anteriores, no caso dos segurados, empregado doméstico, contribuinte individual, especial e
facultativo, referidos respectivamente, nos incisos 11, V, VII do artigo 11 e no artigo 13. Todavia, ¢ entendimento jurisprudencial pacifico que o recolhimento das
contribui¢des previdenciarias compete ao empregador, donde se conclui que 0 empregado ndo pode ser penalizado por irregularidades por aquele praticadas. 11 -
Mesmo tendo sido vertidas em atraso as contribuicdes relativas ao periodo em que a impetrante trabalhou como empregada doméstica, € de se afastar o disposto no art.
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27,inc. I1,da Lein. 8.213/91, aplicando-se, in casu, o art. 36 do mesmo diploma legal, o qual autoriza a concesséo do beneficio de valor minimo ao empregado doméstico
que, tendo satisfeito as condigdes exigidas, ndo comprovar o efetivo recolhimento das contribuigdes devidas. I11 - Tendo a impetrante completado 60 anos em
08.03.2006, bem como cumprido numero de contribuigdes superior ao legalmente estabelecido (180 contribuigcdes), € de se conceder-lhe a aposentadoria por idade, nos
termos dos artigos 48, caput, e 142 da Lei8.213/91. IV - Agravo do INSS improvido (art. 557, § 1°,do CPC).”

(TRF3, Décima Turma, AMS 00085984720104036183, AMS - APELACAO CIVEL- 347998, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL SERGIO
NASCIMENTO, Fonte de publicagao: e-DJF3 Judicial | D ATA:19/02/2014, data da decisdo: 11/02/2014).

Portanto, tratando-se de segurado obrigatério qualificado como empregado comum ou empregado doméstico, com registro de vinculo trabalhista em CTP S, ndo ha que
se cogitar de prova do recolhimento contributivo, pois a formalizagdo do contrato de trabalho com o registro da remuneragio ja prova a atividade profissional e os
respectivos salarios-de-contribui¢do, nos termos do art. 28,11, da Lei8.212/91, c.c. o art. 214, 11, do Decreto 3.048/99, ficando a cargo exclusivo do empregador a
retengdo e o recolhimento da contribuigdo do segurado, consoante o disposto no art. 30, V, da mesma Leide Custeio da Seguridade Social

Destarte, a menos que se comprove fraude, os vinculos empregaticios anotados em CTP' S devem ser computados para fins de caréncia.

Considerando que a parte autora apresentou, com o recurso, cOpia nitida da CTP'S (doc. 046, fl. 05) a permitir a visualizag@o das datas de admissdo e saida do vinculo
de 01/06/1984 a 01/03/1986, ¢ tendo em vista ndo haver nela inconsisténcias ou rasuras, entendo que o referido periodo também pode ser acrescido aos dematis ja
reconhecidos pela sentenga.

Diante do exposto, DOU PROVIMENTO ao recurso, para reconhecer o periodo de 01/06/1984 a 01/03/1986 como tempo de servigo e caréncia, e para determinar
a0 INSS que conceda a autora o beneficio de aposentadoria por idade, com DIB na data do requerimento administrativo (02/05/2017). Sao devidos os valores em
atraso desde a DER, respeitando-se a prescrig@o quinquenal, contada do ajuizamento desta agao.

A corregdo monetaria e os juros de mora devem ser calculados em conformidade com as teses fixadas pelo Supremo Tribunal Federal no julgamento do RE
870.947/SE (Tema 810).

Nos termos dos precedentes desta Turma, impde-se ao INSS a obrigacéo de elaborar os calculos de liquidagao, pois que as disposicdes especificas da lei 9.099/95
nao preveem liquidagéo por conta apresentada pelo autor, e a realizagéo de calculos de espécie € feita normalmente pelo INSS, tanto na concesséo e revisdo de
beneficios na esfera administrativa, quanto no cumprimento de decisdes judiciais, com ou sem a implanta¢éo do beneficio.

Deixo de condenar em honorarios, nos termos do artigo 55 da le19.099/95.

E como voto.

III-EMENTA
PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA URBANA — CTPS —~ANOTACOES — VALIDADE PARA COMPUTO DE CARENCIA

IV-ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢éo Judiciaria de Sao
Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 13 DE SETEMBRO DE 2021 (DATA DO JULGAMENTO VIRTUAL).

Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr.
Relator

0006182-88.2020.4.03.6302 - I* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161999
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: EDUARDO DE PAULA LIMA (SP322795 - JEAN CARLOS MICHELIN)

No presente caso, no que diz respeito ao reconhecimento da atividade especial, ndo obstante os argumentos apresentados nas razdes recursais a conclusao do juizo a
quo alinha-se com o entendimento desta Turma Recursal, de modo que, por ter dado adequada solugio a lide, ndo deve ser modificada a sentenca.

Todavia, relativamente a data da DER, a sentenga merece reparo. Isso porque, para comprovacéo da atividade especial desenvolvida entre 10.06.1992 ¢ 17.07.2014, 0
autor trouxe aos autos PP P que ndo apresentado na via administrativa. Destarte, os efeitos financeiros das diferengas vencidas devem ser fixados a partir da citagéo.

Ante o0 exposto, nego provimento ao recurso do autor e dou parcial provimento ao recurso do INSS, para que os efeitos financeiros sobre as diferencas vencidas sejam
fixados a partir da citagdo.

Tendo em vista a existéncia de disposi¢cao especifica na Lein®9.099/95, ndo se aplicam subsidiariamente as disposi¢des contidas no art. 85 da Lein® 13.105/2015, razdo
pela qual condeno a parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor atribuido a causa, nos termos do art. 55 da Lein®
9.099/95, com a ressalva de que nas hipoteses em que foi concedido beneficio de assisténcia judicidria gratuita, ou em que tal pedido ainda nio foi apreciado e deve ser
deferido pela simples alegag@o da parte de que ndo tem condigdes de pagar as custas do processo e os honorarios de advogado, sem prejuizo proprio ou de sua familia, o
pagamento dos valores mencionados ficara suspenso nos termos do § 3° do art. 98 do Cddigo de Processo Civil.

Sem condenag@o do INSS em honorarios advocaticios, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

E como voto.

IIT- EMENTA

PREVIDENCIARIO —APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO —~AVERBACAO DE TEMPO -~ ATIVIDADE ESPECIAL -
NATUREZA INSALUBRE —- RECURSO DO AUTOR NAO PROVIDO - PPP APRESENTADO EM JUIZO — EFEITOS FINANCEIROS NA
CITACAO —RECURSO DO INSSA QUE SE DA PARCIALPROVIMENTO.

IV-ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo
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Paulo, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO DO AUTOR EDAR PARCIALPROVIMENTO AO RECURSO DO INSS, nos
termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 13 DE SETEMBRO DE 2021 (DATA DO JULGAMENTO VIRTUAL).

Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr.
Relator

0001446-17.2021.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301161509
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: TIAGO GONCALVES FERREIRA (SP277697 - MARIZA MARQUES FERREIRA HENTZ)

Ante o exposto, dou parcial provimento ao recurso para suspender a decisdo no tocante a determinac¢do de pagamento das diferencas apuradas por complemento
positivo.
E como voto.

IIT- EMENTA

RECURSO DE MEDIDA CAUTELAR. EFEITO SUSPENSIVO DEFERIDO EM PARTE. SUSPENSAO DO PAGAMENTO DAS
DIFERENCAS DE BENEFICIO APURADAS POR COMPLEMENTO POSITIVO. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO. DECISAO
REFORMADA EM PARTE.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido— Secao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso do réu, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante
do presente julgado.

S3o Paulo, 13 de setembro de 2021.

Juiz Federal Ciro Brandani Fonseca
Relator

0001931-04.2019.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301163070
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE RICARDO DA SILVA (SP303830- VIVIAN LOPES DE MELLO)

1. Dorecurso do INSS

Aduz o INSS que periodo compreendido entre 30.03.1993 a 21.09.1994 nio pode ser computado na contagem de tempo de trabalho do autor, pois, embora anotado no
CNIS, ndo ha indicagdo, na autarquia, dos valores dos salarios-de- contribuigdo relativos ao periodo. Alega, ainda, ndo ter o autor apresentado sua CTP S de modo a
comprovar haver, efetivamente, realizado atividade laborativa neste periodo.

A esse respeito, entendo que a anotagdo desse periodo no CNIS implica o reconhecimento, por parte do INSS, do vinculo empregaticio. Desse modo, existente
contrato de trabalho, os recolhimentos sao de responsabilidade do empregador; o trabalhador nfo pode ser responsabilizado pela sua auséncia. O INSS € o érgdo
responsavel pela arrecadagio, fiscalizagdo, langamento e normatizagao do recolhimento das contribuigdes sociais elencadas nas alineas “a”, “b”, e “c”, do artigo 11 da
lei8.212/91, aiincluida a contribuigdo de responsabilidade do empregador, que é incidente sobre a folha de salarios (artigo 33 da Lei8.212/91). Assim, ndo pode 0 INSS
eximir-se da concessdo de beneficio emrazio de sua inércia em ndo cumprir sua obrigacéo de fiscalizar.

Sendo assim, ndo obstante os argumentos apresentados nas razdes recursais, a conclusao do juizo a quo alinha-se com o entendimento desta Turma Recursal, de modo
que, por ter dado adequada solugéo a lide, ndo deve ser modificada a sentenca nesse ponto.

2. Dorecurso da parte autora
O recurso da parte autora comporta parcial provimento.

Relativamente ao periodo de 29.04.1977 a 24.04.1987, embora ndo tenha trazido a CTP' S, o autor apresentou Ficha de Registro de Empregado (evento 02, fls. 33-34),
com anotagdes contemporaneas ao periodo, com a indicag@o de haver exercido atividade laborativa em industria téxtil. Desse modo, faz jus ao reconhecimento da
especialidade de seu trabalho, em conformidade com o parecer n° 85/78 do Ministério da Seguranga Social e do Trabalho.

Quanto ao periodo de 05.08.1987 a 31.12.1991, embora ndo tenha trazido a CTP S, o autor apresentou Ficha de Registro de Empregado (evento 02, fls. 38-39), com
anotagdes contemporaneas ao periodo, indicando ter atuado como tintureiro. Assim, faz jus ao reconhecimento da especialidade de seu trabalho, por mero
enquadramento ao item 1.1.3 do Decreto 53.831/64.

No que concerne ao periodo de 01.02.1996 a 07.03.1996, o autor trouxe aos autos Ficha de Registro de Empregado (evento 02, fls. 35-36) com informagao de haver
exercido atividade de tintureiro. No trouxe, todavia, PP P ou laudo técnico a comprovar a especialidade de sua atividade.

Por fim, no que se refere ao periodo de 30.03.1993 a 21.09.1994, entendo que embora ndo se ignore a prestagao do trabalho, ndo hd comprovagéo de a atividade haver
sido desenvolvida em condi¢des especiais. Ndo ha CTP'S ou qualquer documento equivalente contemporaneo a realizagdo do trabalho habil a indicar o exercicio da
fungdo de tintureiro. A demais, tanto o PP P (evento 02, fls. 26-27) quanto a declaragio do ex-empregador (evento 02, fls. 29) sdo extemporaneos ao periodo o qual se
pretende comprovar e tem valor de mera declarag@o. Ademais, o PP P apresenta irregularidade formal pois ndo menciona quais seriam os fatores de risco, nem esta
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assinado por responsavel técnico.

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso do INSS e dou parcial provimento ao recurso da parte autora para que seja incluido na contagem como especial os
periodos de 29.04.1977 a 24.04.1987 e de 05.08.1987 a 31.12.1991.

Sem condenagio da autora em honorarios, nos termos do art. 55 da Lein® 9.099/95

Outrossim, condeno a parte ré ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor da condenag@o estipulada em sentenga, nos termos
doart. 55 da Lein®9.099/95.

E €como voto.
IIT- EMENTA

PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO - AVERBACAO DE TEMPO —ATIVIDADE ESPECIAL -
NATUREZA INSALUBRE ~ RECURSO DO INSS NAO PROVIDO —~ RECURSO DO AUTOR PARCALMENTE PROVIDO.

IV-ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢éo Judiciaria de Sao
Paulo, por unanimidade, DAR PARCIAL PROVIMENTO ao recurso da autora e NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO DO INSS, nos termos do
relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 13 DE SETEMBRO DE 2021 (DATA DO JULGAMENTO VIRTUAL).

Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr.
Relator

0000681-63.2019.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161718
RECORRENTE: GERALDO MELO DE BARROS (SP328652 - SIDNEY HEBER ESCHEVANI TAKEHISA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

No presente caso, especificamente comrelagao a fun¢do de vigilante, ndo prevista taxativamente nos Decretos n. 53.831/1964 e 83.080/1979, foi editada, pela Turma
Nacional de Uniformizagdo (TN'U),a Sumula 26, com o seguinte teor:

“A atividade de vigilante enquadra-se como especial, equiparando-se & de guarda, elencada no item 2.5.7. do Anexo I11 do Decreto n. 53.831/64.

Ademais, até recentemente, o entendimento era que essas atividades somente se caracterizariam como especial caso o profissional fizesse uso de arma de fogo. Nesse
sentido, ao dispor com relag@o ao periodo posterior a 1997, ditoua TN'U, por meio do seu Tema 128:

E possivel o reconhecimento de tempo especial prestado com exposi¢do ao agente nocivo periculosidade, na atividade de vigilante, em data posterior & vigéncia do
Decreton. 2.172/92, de 05/03/1997, desde que laudo técnico (ou elemento material equivalente) comprove a permanente exposi¢do a atividade nociva, com o uso de
arma de fogo”. (TNU, Tema 128, PEDILEF 0502013-34.2015.4.05.8302/PE. Relator: Juiz Federal Frederico Augusto Leopoldino K oehler. Julgado em 20/07/2016.
Transito em julgado em 26/10/2016.

Continuamente reafirmado na TNU e no STJ, esse entendimento, entretanto, restou superado diante da edi¢do do Tema 1031 do STJ, derivado do REsp
1.831.377/PR (1* Segdo, Rel. Napoledo Nunes Maia; j. 9/12/2020) submetido ao regime dos recursos repetitivos, que dispensa o uso de arma de fogo para a
caracterizagdo da especialidade no periodo posterior a Lein. 9.032/1995. A esse propdsito, transcrevo o referido Tema 1.031 que admite:

"o reconhecimento da especialidade da atividade de vigilante, com ou sem o uso de arma de fogo, em data posterior a Lei 9032/1995 e ao Decreto 2.172/1997, desde
que haja a comprovacgao da efetiva nocividade da atividade, por qualquer meio de prova, até 5 de margo de 1997, momento em que se passa a exigir apresentagdo de
laudo técnico ou elemento material equivalente para comprovar a permanente, ndo ocasional nem intermitente, exposicao a atividade nociva, que coloque emrisco a
integridade fisica do segurado”.

Relativamente aos periodos anteriores a Lein. 9.032/1995, 0 Tema 1.031 do STJ ndo se aplica imediatamente. No entanto, a luz do principio da isonomia, consagrado
no art. 5° caput e inciso I, da Constituicdo Federal, e do proprio teor do acérdao referente ao REsp 1.831.377/PR, que deu origem ao Tema 1.031, a Turma Regional de
Uniformizagao, em acorddo referente a voto de minha relatoria, entendeu possivel o reconhecimento da atividade de vigilante como especial, firmando a seguinte tese:

“Comrelagao ao labor exercido antes da vigéncia da Lei9.032/1995, comprovada a efetiva periculosidade, ndo se presumindo com base na anotagdona CTPS, é
possivel reconhecer a especialidade da fungdo de “vigilante’ por categoria profissional, em equiparacdo a de guarda, prevista no item 2.5.7 do quadro a que se refere o
art. 2°do Decreto n. 53.831/1964, com ou sem a comprovagao do uso de arma de fogo, nos moldes previstos no Tema 1.031 do STJ”. (TRU, Pedido de Uniformizagdo
Regional 0001178-68.2018.4.03.9300, Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr, disponibilizado no Diario Eletronico da Justica Federal da 3* Regido em 28/05/2021).
Destarte, superada a exigéncia de comprovag@o do uso de arma de fogo, resta a necessidade de se demonstrar a efetiva nocividade da atividade.

A esse respeito, verifico que, na profissiografia dos periodos pleiteados, consta que, de 21/09/1988 a 31/08/1990 e de 01/09/1990 a 31/07/1993, o autor realizava rondas,

revistas e vistorias em alojamentos de obras, na mata e no loteamento, situa¢do que caracteriza a atividade de vigilincia.
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Por outro lado, relativamente ao periodo de 01/08/1993 a 31/03/2004, consta que o autor era encarregado de turno de servigo, escala de segurangas e distribuicdo de
servigos, nada havendo, portanto, a indicar que ele mesmo atuasse como vigilante.

Quanto ao periodo de 01/04/2004 a 01/07/2009, a variedade de atribuigdes administrativas exercidas pelo autor, sob a qualificagio de inspetor de seguranga, nfo permite
concluir o exercicio, de forma habitual, da atividade de vigilante.

Ante o exposto, dou parcial provimento ao recurso do autor, para determinar ao INSS que reconhega a especialidade dos periodos de 21/09/1988 a 31/08/1990 e de
01/09/1990 a 31/07/1993 nos termos da fundamentagao supra.

Deixo de condenar em honorarios, nos termos do artigo 55 da lei9.099/95.
E como voto.
III- EMENTA

PREVIDENCIARIO-APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO ~AVERBACAO DE TEMPO-ATIVIDADE ESPECIAL-
NATUREZA INSALUBRE - VIGILANTE - ARMA DE FOGO - NECESSIDADE DE DEMONSTRAGCAO DE INSALUBRIDADE.

IV-ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sdo
Paulo, por unanimidade, DAR PARCIAL PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 13 DE SETEMBRO DE 2021 (DATA DO JULGAMENTO VIRTUAL).

Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr.
Relator

0015370-16.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161658
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FRANCISCO COSTA (SP177889 - TONIAANDREA INOCENTINI GALLETI)

IV-ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢éo Judiciaria de Sao
Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Rafael Andrade de Margalho. Também participaram do
julgamento os Senhores Juizes Federais Ciro Brandani Fonseca e Herbert Cornélio Pieter de Bruyn Junior.

S3o Paulo, 13 de setembro de 2021.

0004997-46.2019.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162036
RECORRENTE:ANDREIA NUNES (SC050341 - MARIO MARCONDES NASCIMENTO JUNIOR)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Destarte, consoante acima explicitado, nego provimento ao recurso da autora e, com fulcro no inciso VI do art. 485 do Cdédigo de Processo Civil, cumulado com o
artigo 3°da Lein®9.099/1995 e § 1°do art. 3°da Lein® 10.259/01, mantenho a sentenga que extinguiu o feito sem resolugdo do mérito.

Tendo em vista a existéncia de disposicao especifica na Lein®9.099/95, ndo se aplicam subsidiariamente as disposicdes contidas no art. 85 da Lein® 13.105/2015, razdo
pela qual condeno a parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor atribuido a causa, nos termos do art. 55 da Lein®
9.099/95, com a ressalva de que nas hipoteses em que foi concedido beneficio de assisténcia judiciaria gratuita, ou em que tal pedido ainda ndo foi apreciado e deve ser
deferido pela simples alegac@o da parte de que ndo tem condi¢Ges de pagar as custas do processo e os honorarios de advogado, sem prejuizo proprio ou de sua familia, o
pagamento dos valores mencionados ficara suspenso nos termos do § 3° do art. 98 do Cddigo de Processo Civil.

E como voto.

III-EMENTA

DIREITO CIVILE PROCESSUAL CIVIL. PROGRAMA MINHA CASA MINHA VIDA. VICIOS DE CONSTRUCAO. INDENIZACAO POR
DANOS MATERIAIS E MORAIS. LEGITIMIDADE ATIVA DAARRENDATARIA. POSSIBILIDADE DEACAO INDIVIDUAL. ViCIO DE
CONSTRUCAO.AUSENCIA DE INTERESSE. COBERTURA SECURITARIA. AUSENCIA DE COMUNICACAO DE SINISTRO.
IMPOSSIBILIDADE. SENTENCA DE EXTINGAO SEM JULGAMENTO DO MERITO MANTIDA.

IV-ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao
Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sdo Paulo, 13 DE SETEMBRO DE 2021 (DATA DO JULGAMENTO VIRTUAL).

Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr.

Relator

APLICA-SEAOSPROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
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No caso em aprec¢o, nio obstante os argumentos apresentados no recurso, verifico que a solucio dada pelo juizo a quo esta em conformidade com o
entendimento desta Turma, motivo pelo qual nio merece reparo asentenca recorrida. A esse respeito, a parte autora nio se desincumbiu do 6nus que
lhe competia, nos termos do art. 373, I, do C6digo de Processo Civil (Lei 13.105/15), de, com a inicial, carrear prova documental des critiva das
condi¢des que alega. Diante do exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso. Condeno a parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios, que
fixo em 10% (dez por cento) do valor atribuido a causa, nos termos do artigo 55 dalei 9.099/95. Nao sdo aplicaveis subsidiariamente, no caso, os
artigos 85 e §§ da Lei 13.105/2015, em face da disposicio especifica, contida na supracitada Lei 9.099/95. Nas hipéteses em que foi concedido
beneficio de assisténcia judicidria gratuita, ou em que tal pedido ainda néo foi apreciado e deve ser deferido, o pagamento dos valores mencionados
ficara suspenso nos termos do artigo 98, § 3°, do Cédigo de Processo Civil (Lei 13.105/15). E como voto. III - EMENTA PREVIDENCIARIO —
APOSENTADORIA RURAL- COMPROVACAO INSUFICIENTE - SUMULA 149 STJ —-SUMULAS 14 E 34 TNU - BENEFiCIO
INDEVIDO IV-ACORDAO Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Sec¢fo Judiciaria de Sido Paulo, por unanimidade, NEGAR provimento ao recurso, nos termos do relatério e voto que ficam
fazendo parte integrante do presente julgado. Sdo Paulo, 13 DE SETEMBRO DE 2021 (DATA DO JULGAMENTO VIRTUAL). JuizFederal
Herbert de Bruyn Jr. Relator

0006575-96.2019.4.03.6318 - I* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161816
RECORRENTE:ARNALDO FRANCISCO DA SILVA (SP201448 - MARCOS DAROCHA OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002136-56.2020.4.03.6302 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161733
RECORRENTE: SONIAAPARECIDA MALAGUTTI (SP268306 - NATALIA ESCOLANO CHAMUM, SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0010810-23.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162001

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ANA FLAVIA SOUSA DE OLIVEIRA PINTO (SP375170 - WALISSON IGOR VELLOSO EUZEBIO ABADIA)
IV-ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢éo Judiciaria de Sao
Paulo, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 13 DE SETEMBRO DE 2021 (DATA DO JULGAMENTO VIRTUAL).

Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr.
Relator

0045319-80.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161848

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ADEMIR GOMES DOS SANTOS (SP316503 - LUIS FERNANDO MARTINS NUNZIATA, SP329377 - MAURICIO DOS
SANTOS BRENNO)

No presente caso, ndo obstante os argumentos apresentados nas razdes recursais, a conclusdo do juizo a quo no tocante aos periodos reconhecidos alinha-se com o
entendimento desta Turma Recursal, de modo que, nessa matéria, ndo ha nada que se acrescentar a sentenga, que deu adequada soluggo a lide.

Notadamente quanto ao argumento de néo haver no CNIS o registro das contribuicdes dos periodos anotados em CTP S, fato ¢ que, quando ha contrato de trabalho, os
recolhimentos sdo de responsabilidade do empregador; o trabalhador ndo pode ser responsabilizado pela sua auséncia. O INSS € o 6rgao responsavel pela
arrecadacdo, fiscalizagdo, langamento e normatizag@o do recolhimento das contribuicdes sociais elencadas nas alineas “a”, “b”, e “c”, do artigo 11 da lei8.212/91, ai
incluida a contribuigao de responsabilidade do empregador, que ¢ incidente sobre a folha de salarios (artigo 33 da Lei8.212/91). Assim, ndo pode o INSS eximir-se da
concessdo de beneficio emrazio de sua inércia em ndo cumprir sua obrigacdo de fiscalizar.

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso e mantenho a sentenga recorrida por seus proprios fundamentos.

Condeno a ré ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor da condenagao estipulada em sentenga, nos termos do artigo 55 da lei
9.099/95. Nao sdo aplicaveis subsidiariamente, no caso, os artigos 85 e ss da Lei 13.105/2015, em face da disposi¢@o especifica contida na supracitada lei9.099/95.
Nio estando a parte autora assistida por advogado, fica dispensado o referido pagamento.

E como voto.

III-EMENTA

PREVIDENCIARIO-APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO ~AVERBACAO DE TEMPO-ATIVIDADE ESPECIAL-
NATUREZA INSALUBRE - RECURSO NAO PROVIDO

IV-ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao
Paulo, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 13 DE SETEMBRO (DATA DO JULGAMENTO VIRTUAL).

Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr.
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Relator

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, com fulcro no art. 46 da Lein® 9.099/95, combinado com o art. 1° da Lein® 10.259/2001, nego provimento ao recurso e mantenho a
sentenca recorrida por seus proprios fundamentos. Tendo em vista a existéncia de disposi¢io especifica na Lein®9.099/95, nio se aplicam
subsidiariamente as disposicdes contidas no art. 85 da Lein® 13.105/2015, razio pela qual condeno a parte autora ao pagamento de honorarios
advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor atribuido a causa, nos termos do art. 55 da Lein® 9.099/95, com aressalva de que nas hipéteses
em que foi concedido beneficio de assisténcia judicidria gratuita, ou em que tal pedido ainda néo foi apreciado e deve ser deferido pelasimples alegacio
da parte de que nfio tem condicdes de pagar as custas do processo e os honorarios de advogado, sem pre juizo proprio ou de sua familia, o0 pagame nto
dos valores mencionados ficara suspenso nos termos do § 3° do art. 98 do Cédigo de Processo Civil. Dispensada a elaborac¢iio de ementa na forma da
lei. £ como voto. III -ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que séo partes as acima indicadas, decide a Sexta
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Secfio Judicidria de Sdao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da
parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Sdo Paulo, 13 de setembro de 2021. Juiz Federal Ciro Brandani Fonseca Relator

0011855-96.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161504

RECORRENTE: WANDA DE SOUSA MARTINS PEREIRA (SP363125- ULISSES CASTRO TAVARES NETO, SP316512- MARCELA
MARQUES BALDIM)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0017791-05.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161505

RECORRENTE: OTAVIO PEREIRANETO (SP322908 - TANIAAPARECIDA FONZARE DE SOUZA, SP201321 -ALDAIR CANDIDO DE
SOUZA,SP319009 - LAIS CRISTINADE SOUZA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005635-76.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161503
RECORRENTE:SANDRA REGINA CAMARGO VICENTIN (SP074854 - ROSELTAPARECIDA ULIANO A DE JESUS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001133-20.2021.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161500
RECORRENTE: MARCIA ROSANA SILVA GONCALVES (SP336917 - RAFAELALBERTONI FAGANELLO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0038989-67.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161942
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DEISE YAEMI KOBAYASHI BARONE (SP266318 - ADRIANA ALMEIDA DE MIRANDA)

No presente caso, ndo obstante os argumentos apresentados nas razdes recursais, a conclusdo do juizo a quo no tocante aos periodos reconhecidos alinha-se com o
entendimento desta Turma Recursal, de modo que, nessa matéria, ndo ha nada que se acrescentar a sentenga, que deu adequada solug@o a lide.

Ante o exposto, nego provimento ao recurso € mantenho a sentenca recorrida por seus proprios fundamentos.

Condeno a ré ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor da condenagao estipulada em sentenga, nos termos do artigo 55 da lei
9.099/95. No sdo aplicaveis subsidiariamente, no caso, os artigos 85 e ss da Lei 13.105/2015, em face da disposi¢@o especifica contida na supracitada lei9.099/95.
Nio estando a parte autora assistida por advogado, fica dispensado o referido pagamento.

E como voto.

II1- EMENTA

PREVIDENCIARIO-APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO ~AVERBACAO DE TEMPO-ATIVIDADE ESPECIAL-
NATUREZA INSALUBRE - RECURSO NAO PROVIDO

IV-ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao
Paulo, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 13 DE SETEMBRO (DATA DO JULGAMENTO VIRTUAL).

Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr.
Relator

0001274-85.2020.4.03.6302 - I* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161738
RECORRENTE:ERNESTO MARTINS MIRANDA (SP071323 - ELISETE BRAIDOTT)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

No presente caso, ndo obstante os argumentos apresentados nas razdes recursais, a conclusdo do juizo a quo alinha-se com o entendimento desta Turma Recursal, de
modo que, por ter dado adequada solug@o a lide, ndo deve ser modificada a sentenga.

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso € mantenho a sentenca recorrida.

Condeno a parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor atribuido a causa, nos termos do artigo 55 da 1ei9.099/95.
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Nio sdo aplicaveis subsidiariamente, no caso, os artigos 85 ¢ §§ da Lei 13.105/2015, em face da disposicéo especifica, contida na supracitada Lei9.099/95.

Por fim, concedo a justica gratuita ao autor, restando assim o pagamento dos honorarios suspenso nos termos do artigo 98, § 3°, do Codigo de Processo Civil (Lei
13.105/15).

E €Oomo voto.
III- EMENTA

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO.AVERBACAO DE TEMPO. ATIVIDADE ESPECIAL.
NATUREZA INSALUBRE. RECURSO NAO PROVIDO.

IV-ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao
Paulo, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 13 DE SETEMBRO DE 2021 (DATA DO JULGAMENTO VIRTUAL).

Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr.
Relator

0024052-52.2020.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161845

RECORRENTE:RAIMUNDO MARIANO DA ROCHA (SP194042 - MARIA HELENA DE ALMEIDA SILVA, SP216971 - ANDREIA
CARRASCO MARTINEZ PINTO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

No caso em aprego, ndo obstante os argumentos apresentados no recurso, verifico que a solugao dada pelo juizo a quo estd em conformidade com o entendimento desta
Turma, motivo pelo qual ndo merece reparo a sentenga recorrida.

A esse respeito, a parte autora ndo se desincumbiu do 6nus que lhe competia, nos termos do art. 373, I, do Codigo de Processo Civil (Lei 13.105/15), de, com a inicial,
carrear prova documental descritiva das condi¢des que alega.

Diante do exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso.
Condeno a parte autora ao pagamento de honorérios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor atribuido a causa, nos termos do artigo 55 da 1e19.099/95.
Nao sdo aplicaveis subsidiariamente, no caso, os artigos 85 ¢ §§ da Lei 13.105/2015, em face da disposi¢ao especifica, contida na supracitada Lei9.099/95.

Nas hipéteses em que foi concedido beneficio de assisténcia judicidria gratuita, ou em que tal pedido ainda nao foiapreciado e deve ser deferido, o pagamento dos
valores mencionados ficara suspenso nos termos do artigo 98, § 3°, do Cédigo de Processo Civil (Lei 13.105/15).

E €como voto.
IIT- EMENTA

PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA RURAL—- COMPROVACAO INSUFICIENTE — SUMULA 149 STJ - SUMULAS 14E 34 TNU -
BENEFICIO INDEVIDO

IV-ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao
Paulo, por unanimidade, NEGAR provimento ao recurso, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 13 DE SETEMBRO (DATA DO JULGAMENTO VIRTUAL).

Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr.
Relator

0012321-59.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161522
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:IDELI APARECIDA VICENTE DE SOUZA VILLANO (SP329972 - DENIS GUSTAVO PEREIRA DOS SANTOS)

Ante o exposto, com fulcro no art. 46 da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/2001, nego provimento ao recurso e mantenho a sentenga recorrida
por seus proprios fundamentos.

Tendo em vista a existéncia de disposicao especifica na Lein®9.099/95, ndo se aplicam subsidiariamente as disposicdes contidas no art. 85 da Lein® 13.105/2015, razdo
pela qual condeno a parte ré ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor da condenagao, nos termos do art. 55 da Lein°®
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9.099/95, com observancia da limitagdo estabelecida pela Sumula 111 do Superior Tribunal de Justi¢a (“os honorarios advocaticios, nas agdes previdencidrias, nao
incidem sobre prestagdes vencidas apos a sentenca”).

Dispensada a elabora¢do de ementa na forma da lei.

E como voto.

I11-ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secdo Judiciaria de Sao
Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do réu, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sdo Paulo, 13 de setembro de 2021.

Juiz Federal Ciro Brandani Fonseca
Relator

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1—ACORDAO Vistos e relatados estes autos em que so partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Es pe ciais
Federais da Secfo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do relatorio e voto que ficam
fazendo parte integrante do presente julgado. Sdo Paulo, 13 DE SETEMBRO DE 2021 (DATADO JULGAMENTO VIRTUAL). JuizFederal
Herbert de Bruyn Jr. Relator

0004890-88.2018.4.03.6318 - I* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161796 )
RECORRENTE:KAUA SILVA DE MELO TEIXEIRA (MENOR) (SP 190205 - FABRICIO BARCELOS VIEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002869-10.2020.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162055
RECORRENTE:ALENIZIO PEREIRA MARTINS (SP321235- SARA ROCHA DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002889-79.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161759

RECORRENTE:MARIA LUIZA RAULINO DOS SANTOS (SP271146- MELINADUARTE DE MELLO ANTIQUEIRA, SP 111796 -
ROSANGELA CUSTODIO DA SILVA RIBEIRO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000786-06.2020.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161721
RECORRENTE:MARIAAPARECIDA DE SOUSA FRANCO (SP091776 - ARNALDO BANACH)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001472-28.2020.4.03.6301 - 3 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161742

RECORRENTE:ANA PAULA PAURA (SP415272 - DEBORA ALINE DE VITO MAECHLER SAWAYA, SP419632- ELAINE ALELUIA DE
SOUSA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001839-44.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162026

RECORRENTE:MARIAHELENA FONTOLAN SOARES (SP381213 - JULIANA CRISTINABARBOSA MORON LUZ)

RECORRIDO: CELENE CRISTINA CINTO (SP268023 - CLAUDIA TERESINHA MOMM PEREIRA) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000460-27.2021.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161713
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GABRIELALVES MARTINS (SP288746 - GERSON MAGALHAES DAMOTA)

0004398-76.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162033
RECORRENTE: MARINA PEREIRA DA SILVA (SP295865 - GUSTAVO RAMOS BARBOSA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002208-08.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161745
RECORRENTE:ANA CLELIA DE GODOY (SP348982 - LUIS FERNANDO VANSAN GONCALVES)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP140055-ADRIANO ATHALA DE OLIVEIRA SHCAIRA)

0004036-29.2020.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161794
RECORRENTE:ROBSON SANTOS SILVA (SP092528 - HELIO RODRIGUES DE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000344-36.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161673
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:RADERSON RANY FRANCISCO DE OLIVEIRA (PR092543 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ)

0005078-64.2020.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161797
RECORRENTE:JULTANO APARECIDO DE MOURA CRUZ (SP312375-JOSE ROBERTO DA CONCEICAO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003088-63.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162029
RECORRENTE:FILOMENO APARECIDO CASSALHO (SP241326-RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003469-12.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161783
RECORRENTE: VALDEMAR JOAO DE SOUZA (SP047266 - ANTONIO CUSTODIO LIMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 27/09/2021  19/914



0003680-68.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161792
RECORRENTE:MARLI CARVALHO (SP152936- VIVIANI DE ALMEIDA GREGORINI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000661-34.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161717
RECORRENTE:IZAILDO DA CONCEICAO BEZERRA (SP100827 - VERA TEIXEIRA BRIGATTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0011750-85.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161835
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VERA LUCIA RIBEIRO (SP375170 - WALISSON IGOR VELLOSO EUZEBIO ABADIA)

0009593-11.2021.4.03.6301 - 4° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161831
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:HILDA LEANDRA DA SILVA (SP 114523 - SOLANGE OLIVEIRA DOS SANTOS CAMILO)

0010039-45.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162040
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA ANTONIA CORREA HONORIO (SP197096- JOAO JOSE DE OLIVEIRA JUNIOR)

0006005-49.2019.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161801

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) RUTE MARIA DO NASCIMENTO PESSOA JOICE
EMELLY DO NASCIMENTO BRAGA GIOVANA DO NASCIMENTO BRAGA ICARO LEONARDO DO NASCIMENTO BRAGA
RECORRIDO: EMILI VITORIA SOUZA BRAGA (SP236437 - MARIANO MASAY UKI TANAKA, SP431843 - DANIELA MIGUEL DE
OLIVEIRA)

0006117-30.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161802
RECORRENTE:ANGELA MARIA DA SILVA SANTOS (SP143517- ALESSANDRO APARECIDO HERMINIO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009797-86.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161833

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:DONIZETE APARECIDO MENDES ROSA (SP225003 - MARIA ISABEL OLYMPIO BENEDITTINI, SP076453 - MARIO LUIS
BENEDITTINI)

0008139-27.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161827
RECORRENTE: TERESA CRISTINAALVES DEARAUJO (SP262438 - PATRICIA BEATRIZ SOUZA MUNIZ PICCART)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008492-36.2021.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161844
RECORRENTE:ROCCO VANGELI (SP261270 - ANTONIO TADEU GHIOTTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008766-97.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161828

RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO:MARCELO FORNAZEIRO STERMAN (PR092543 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ, SP451980 - DIEGO ARTHUR
IGARASHI SANCHEZ)

0002611-82.2020.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161748

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: LEONILDA MARIA DE OLIVEIRA ROSTAL (SP177713 - FLAVIA FERNANDES CAMBA, SP 192875 - CLAUDIA DE
AZEVEDO MATTOS)

0067384-06.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161842
RECORRENTE:CLAUDIO GIRALDELLI LOPEZ (SP 143459 - MACIEL JOSE DE PAULA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

5007548-26.2019.4.03.6104 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162051
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DOUGLAS QUEIROZ (SP209981 - RENATO SAUER COLAUTO)

0026866-37.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162042
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: WALTER PINHO (SP264684 - ANTONIO PAULINO DA SILVA JUNIOR)

5016541-36.2020.4.03.6100 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162052

RECORRENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO: CONDOMINIO RESIDENCIAL VITORIA I (SP042188 - EUZEBIO INIGO FUNES) (SP042188 - EUZEBIO INIGO FUNES,
SP177348 - PRISCILADE LOURDES CLAL)

0002257-53.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161981
RECORRENTE: GERANY PEREIRA MARCELINO (SP373144- SUELI GOMES GARCIA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002331-69.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161747
RECORRENTE: GABRIELESTEBAN LUZARDO CASTRO (SP249720 - FERNANDO MALTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000973-44.2020.4.03.6301 - * VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161736
RECORRENTE: CLEVENICE MARIA DE LOURDES (SP 154380 - PATRICIA DA COSTA CACAO, SP299855- DAVI FERNANDO CABALIN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.
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0003964-18.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161995
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: GERSON DE OLIVEIRA (SP277206 - GEIZIANE RUSSANI BUENO)

No presente caso, ndo obstante os argumentos apresentados nas razdes recursais, a conclusao do juizo a quo alinha-se com o entendimento desta Turma Recursal, de
modo que, por ter dado adequada solug@o a lide, ndo deve ser modificada a sentenga.

Relativamente a DIB, esta deve ser mantida conforme estipulado na sentenga na medida em que o PP P colacionado aos autos ndo foi apresentado na via
administrativa.

Ante 0 exposto, nego provimento a ambos os recursos ¢ mantenho a sentenga recorrida.

Tendo em vista a existéncia de disposicao especifica na Lein®9.099/95, ndo se aplicam subsidiariamente as disposicdes contidas no art. 85 da Lein® 13.105/2015, razdo
pela qual condeno a parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor atribuido a causa, nos termos do art. 55 da Lein®
9.099/95, com a ressalva de que nas hipoteses em que foi concedido beneficio de assisténcia judiciaria gratuita, ou em que tal pedido ainda nio foi apreciado e deve ser
deferido pela simples alegag@o da parte de que ndo tem condi¢Ges de pagar as custas do processo e os honorarios de advogado, sem prejuizo proprio ou de sua familia, o
pagamento dos valores mencionados ficara suspenso nos termos do § 3°do art. 98 do Cddigo de Processo Civil

Outrossim, condeno a parte ré ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor da condenag@o estipulada em sentenca, nos termos
do art. 55 da Lein®9.099/95.

E Ccomo voto.
111 - EMENTA

PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO ~AVERBACAO DE TEMPO —ATIVIDADE ESPECIAL -
NATUREZA INSALUBRE —-RECURSO NAO PROVIDO

IV-ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo
Paulo, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO A AMBOS OS RECURSOS, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente

julgado.
Séo Paulo, 13 DE SETEMBRO DE 2021 (DATA DO JULGAMENTO VIRTUAL).

Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr.
Relator

0001539-77.2021.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301161511
RECORRENTE:LEONARDO CURSINO DOS SANTOS (SP 112501 - ROSIANY RODRIGUES GUERRA)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

Ante o0 exposto, nego provimento ao recurso da parte autora e indefiro o pedido de tutela antecipada formulado nas razdes recursais, mantendo-se a decisdo recorrida.
E como voto.

111 - EMENTA
RECURSO DE MEDIDA CAUTELAR. SUSPENSAO DE IRRF. INSCRICAO NOS ORGAOS DE PROTECAO AO CREDITO. AUSENCIA DE
COMPROVACAO DAS DESPESAS DEDUZIDAS NAS DECLARACOES. RECURSO DA PARTE AUTORA NAO PROVIDO. DECISAO
MANTIDA

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido— Secao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte
integrante do presente julgado.

Sdo Paulo, 13 de setembro de 2021.

Juiz Federal Ciro Brandani Fonseca
Relator

5001771-23.2020.4.03.6105 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162048
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUIZA HARUMI SAKAMOTO (SP228968 - ALINE KATIANE RODRIGUES)

No caso em apreg¢o, ndo obstante os argumentos apresentados no recurso, verifico que a solugdo dada pelo juizo a quo esta em conformidade com o entendimento desta
Turma, motivo pelo qual ndo merece reparo a sentenga recorrida.

Destarte, a despeito dos argumentos apresentados no recurso, verifico que a solugéo dada pelo juizo a quo esta em conformidade com o entendimento desta Turma,
motivo pelo qual ndo merece reparo a sentenga recorrida.
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Diante do exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso.

Condeno a ré ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor da condenagao estipulada em sentenga, nos termos do artigo 55 da lei
9.099/95. Nao sdo aplicaveis subsidiariamente, no caso, os artigos 85 e ss da Lei 13.105/2015, em face da disposi¢@o especifica contida na supracitada lei 9.099/95.
Nio estando a parte autora assistida por advogado, fica dispensado o referido pagamento.

E como voto.

111 - EMENTA

PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA RURAL - COMPROVACAO SUFICIENTE — SUMULA 149 STJ
IV-ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao
Paulo, por unanimidade, NEGAR provimento ao recurso, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 13 DE SETEMBRO DE 2021 (DATA DO JULGAMENTO VIRTUAL).

Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr.
Relator

0012077-33.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162065
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:LUIS CELESTINO DE SOUSA (SP265087 - ADRIANA GOMES MARCENA, SP177831 - RENATO DURANTE)

No presente caso, ndo obstante os argumentos apresentados nas razdes recursais, a conclusao do juizo a quo alinha-se com o entendimento desta Turma Recursal, de
modo que, por ter dado adequada solug@o a lide, ndo deve ser modificada a sentenga.

Relativamente ao argumento de que os calculos da contadoria incorreram em erro ao excluir contribuigdes da contagem do tempo, entendo que ndo assiste razio ao
autor.

Isso porque, a competéncia 07/2016 ndo foirecolhida ao passo que os meses de 01/2017,01/2018, 02/2018, 03/2018, 04/2018, 05/2018, 06/2018, 07/2018, 09/2018,
09/2018, 10/2018, 11/2018 foram recolhidos abaixo do valor minimo, conforme telas do Extrato Previdenciario (evento 35, fls. 08-10) e CNIS (evento 02, fls. 28).

Deste modo, ainda que os recolhimentos efetuados de regularmente apds a DER fossem considerados (03/2019, 04/2019, 05/2019, 06/2019, 07/2019, 08/2019, 09/2019,
10/2019 e 11/2019), ndo haveria tempo suficiente para concessao da aposentadoria tendo em vista as contribuigdes que ndo podem ser computadas por apresentarem
pendéncias.

Ante 0 exposto, nego provimento a ambos os recursos ¢ mantenho a sentenga recorrida.

Tendo em vista a existéncia de disposicao especifica na Lein®9.099/95, ndo se aplicam subsidiariamente as disposi¢des contidas no art. 85 da Lein® 13.105/2015, razdo
pela qual condeno a parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor atribuido a causa, nos termos do art. 55 da Lein®
9.099/95, com a ressalva de que nas hipoteses em que foi concedido beneficio de assisténcia judicidria gratuita, ou em que tal pedido ainda ndo foi apreciado e deve ser
deferido pela simples alegag@o da parte de que ndo tem condigdes de pagar as custas do processo e os honorarios de advogado, sem prejuizo proprio ou de sua familia, o

pagamento dos valores mencionados ficara suspenso nos termos do § 3° do art. 98 do Cddigo de Processo Civil.

Outrossim, condeno a parte ré ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor da condenag@o estipulada em sentenca, nos termos
doart. 55 da Lein®9.099/95.

E como voto.
II1- EMENTA

PREVIDENCIARIO —~APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO ~AVERBACAO DE TEMPO —ATIVIDADE ESPECIAL -
NATUREZA INSALUBRE —- RECURSO NAO PROVIDO

IV-ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao
Paulo, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO A AMBOS OS RECURSOS, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente
julgado.

Séo Paulo, 13 DE SETEMBRO DE 2021 (DATA DO JULGAMENTO VIRTUAL).

Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr.
Relator
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0000964-79.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161732
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: EDENILSON APARECIDO RIBEIRO CRAVO ROXO (SP321580 - WAGNER LIPORINT)

Relativamente ao recurso do INSS, néio obstante os argumentos apresentados nas razdes recursais, a concluséo do juizo a quo alinha-se com o entendimento desta
Turma Recursal, de modo que, por ter dado adequada solugdo a lide, ndo deve ser modificada a sentenga.

No que concerne ao recurso do autor, o juizo sentenciante conferiu-lhe a possibilidade de complementar a prova anteriormente apresentada. No entanto, s6 apos isso,
ante a aparente inércia da empregadora em fornecer os formuldrios, a parte requereu expedicdo de oficio para esse fim. Assim, descabe alegar cerceamento de defesa
pela ndo expedicdo de oficio, por nada a respeito ter sido ventilado na inicial, que, a propdsito, nem sequer indica a recusa da empregadora em fornecer esses
documentos. Ressalte-se que, nos termos do art. 373, 1, do Cddigo de Processo Civil (Lei 13.105/15), € 6nus da parte autora carrear, com a inicial, prova documental
descritiva das condi¢des insalubres as quais permaneceu exposta no ambiente laboral.

Ante 0 exposto, nego provimento a ambos os recursos ¢ mantenho a sentenga recorrida.

Tendo em vista a existéncia de disposi¢ao especifica na Lein®9.099/95, ndo se aplicam subsidiariamente as disposicdes contidas no art. 85 da Lein® 13.105/2015, razdo
pela qual condeno a parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor atribuido a causa, nos termos do art. 55 da Lein®
9.099/95, com a ressalva de que nas hipéteses em que foi concedido beneficio de assisténcia judiciaria gratuita, ou em que tal pedido ainda nao foi apreciado e deve ser
deferido pela simples alegag@o da parte de que ndo tem condigdes de pagar as custas do processo e os honorarios de advogado, sem prejuizo proprio ou de sua familia, o
pagamento dos valores mencionados ficara suspenso nos termos do § 3°do art. 98 do Cddigo de Processo Civil

Outrossim, condeno a parte ré ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor da condenag@o estipulada em sentenca, nos termos
doart. 55 da Lein®9.099/95.

E €Oomo voto.
III- EMENTA

PREVIDENCIARIO —APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO —AVERBACAO DE TEMPO —ATIVIDADE ESPECIAL -
NATUREZA INSALUBRE —- RECURSO NAO PROVIDO

IV-ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sdo
Paulo, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO AAMBOS OS RECURSOS, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente
julgado.

Sao Paulo, 13 DE SETEMBRO DE 2021 (DATA DO JULGAMENTO VIRTUAL).

Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr.
Relator

0002486-96.2020.4.03.6317 - I* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162027
RECORRENTE:JORGE DIVINO DOS REIS (SP206941 - EDIMAR HIDALGO RUIZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

No presente caso, relativamente a produgdo de prova pericial, tem-se que, para comprovar a realizagéo de atividades especiais, evidentemente, é 6nus da parte autora
juntar, com a inicial, formulario vigente na época e em conformidade com a legisla¢do nela aplicavel.

Nesse contexto, existente e ativa a empresa, ¢ imprescindivel a apresentagao de prova da presenga do agente nocivo na forma da legislagao vigente a época, o que,
principalmente apds a Lein. 9.032/1995, requer laudo pericial. Somente se a empresa em que a parte trabalhou estiver inativa, ndo possuir representante legal e, neste
ultimo caso, faltarem laudos técnicos ou formularios, é que se poderia aceitar a pericia por similaridade, como unica forma de comprovar a insalubridade no local de
trabalho.

Tratar-se-ia, nesse caso, de laudo técnico comparativo entre as condi¢des alegadas para determinada época e as suportadas em outras empresas, supostamente
semelhantes no mesmo periodo, ao qual pode agregar-se a oitiva de testemunhas.

Para verossimilhanga das constatagdes, porém, € preciso que o laudo descreva, com clareza e precisdo:

serem as caracteristicas encontradas nas empresas paradigmas similares as existentes naquela onde o trabalho foi exercido;
as condigdes insalubres existentes,

os agentes quimicos aos quais a parte foi submetida, e

a habitualidade e permanéncia dessas condigdes.

Sao inaceitaveis laudos genéricos que ndo traduzam, de modo claro e preciso, as reais condigdes vividas pela parte em determinada época, bem como a especificidade
das condigdes encontradas em cada uma das empresas.

Evidentemente, caso o expert valha-se de informagdes fornecidas exclusivamente pela parte autora, deve ter-se por comprometida a validade das conclusdes, em razio
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da parcialidade.

Dito isto, ndo ha cerceamento do direito de defesa no indeferimento de pericia quando a parte autora ndo tiver comprovado documentalmente estar inoperante a
empresa, ou quando se rejeita laudo de pericia indireta genérico, que ndo comprove, cabalmente, a similaridade de circunstancias (modo de produgao, ambiente de
trabalho) existentes a época entre a empregadora e a empresa paradigma, e ndo aponte, precisamente, o agente nocivo ao qual estavam sujeitos os trabalhadores de
setor similar aquele no qualtrabalhou a pessoa que pretende ser beneficiada, bem como a habitualidade e permanéncia dessas condigdes.

A esse proposito, a Turma Nacional de Uniformizagido (TNU) entende que, "é possivel a realizag@o de pericia indireta (por similaridade) se as empresas nas quais a
parte autora trabalhou estiverem inativas, sem representante legal e ndo existirem laudos técnicos ou formularios, ou quando a empresa tiver alterado substancialmente
as condigdes do ambiente de trabalho da época do vinculo laboral e ndo for mais possivel a elaboragio de laudo técnico, observados os seguintes aspectos: (i) serem
similares, na mesma €poca, as caracteristicas da empresa paradigma e aquela onde o trabalho foi exercido, (i) as condi¢des insalubres existentes, (iii) os agentes
quimicos aos quais a parte foi submetida, e (iv) a habitualidade e permanéncia dessas condi¢des". No mesmo julgado,a TN'U concluiu que "sao inaceitaveis laudos
genéricos, que ndo traduzam, com precisio, as reais condi¢des vividas pela parte em determinada época e ndo reportem a especificidade das condigdes encontradas em
cada uma das empresas" e que "ndo ha cerceamento do direito de defesa no indeferimento ou néo recebimento da pericia indireta nessas circunstancias, sem
comprovagio cabal da similaridade de circunstancias a época" (TNU, Pedido 50229632220164047108, P edido de Uniformizagio de Interpretagdo de Lei
(Presidéncia), Relator(a) Ministro Raul Aratjo — Turma Nacional de Uniformizag@o; Data da Decisdo 30/11/2017; Data da Publicagado 30/11/2017 — grifos nossos).

Destarte, nio estando comprovado nos autos que as empresas em questdo estdo inoperantes ou extintas, ndo ha que se falar em produgao de prova pericial, pois, nos
termos do art. 373, I, do Cddigo de Processo Civil (Lei 13.105/15), é 6nus da parte autora carrear, com a inicial, carrear prova documental descritiva das condi¢des
insalubres as quais permaneceu exposta no ambiente laboral.

Por conseguinte, por ter dado adequada solucdo a lide, ndo deve ser modificada a sentenga.

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso e mantenho a sentenga recorrida.

Condeno a parte autora ao pagamento de honorérios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor atribuido a causa, nos termos do artigo 55 da 1ei9.099/95.
Nao sdo aplicaveis subsidiariamente, no caso, os artigos 85 ¢ §§ da Lei 13.105/2015, em face da disposi¢ao especifica, contida na supracitada Lei9.099/95.

Nas hipéteses em que foi concedido beneficio de assisténcia judicidria gratuita, ou em que tal pedido ainda nao foiapreciado e deve ser deferido, o pagamento dos
valores mencionados ficara suspenso nos termos do artigo 98, § 3°, do Codigo de Processo Civil (Lei 13.105/15).

E como voto.

IIT- EMENTA
PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO.AVERBACAO DE TEMPO. ATIVIDADE ESPECIAL.
NATUREZA INSALUBRE. RECURSO NAO PROVIDO.

IV-ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢éo Judiciaria de Sdo
Paulo, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 13 DE SETEMBRO DE 2021 (DATA DO JULGAMENTO VIRTUAL).

Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr.
Relator

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ressalte-se que o ja mencionado artigo 203, V, da Constituicéio é claro ao definir que, para fins deste beneficio, a responsabilidade do Estado é
subsidiaria, uma vez que deve ser concedido somente aqueles que comprovem néio possuir meios de prover a prépria manutencéo ou de té-la provida
por sua familia. O sistema da assisténcia social foi concebido para auxiliar pessoas em situagfio de miséria, e ndo paraincremento de padrio de vida.
Ademais, diante do comando legal, é invidvel a concessio do beneficio a pessoa que, embora miserivel, careca daidade minima exigida ou ndo seja
portadora de incapacidade total que impe¢a, pelo prazo minimo de dois anos, sua insercéo social e o exercicio de suas atividades laborativa e didria.
Destarte, apos analisar os laudos, observo que a matéria ventilada em sede recursal foi de vidamente analisada pelo juizo de primeiro grau, de modo
que nenhum reparo merece asentenca recorrida. Ante o exposto, nego provimento ao recurso e mantenho asentenca recorrida por seus proprios
fundamentos. Condeno a parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor atribuido a causa, nos
termos do artigo 55 dalei9.099/95. Nio sio aplicaveis subsidiariamente, no caso, os artigos 85 e §§ da Lei13.105/2015, em face da disposicio
especifica, contida na supracitada Lei 9.099/95. Nas hipéteses em que foi concedido beneficio de assisténcia judiciaria gratuita, ou em que tal pedido
ainda néo foi apreciado e deve ser deferido, o pagamento dos valores mencionados ficara suspenso nos termos do artigo 98, § 3°, do Codlgo de
Processo Civil (Lei13.105/15). Dispensada a elaboracao de ementa na forma dalei. E como voto. II —-EMENTA LOAS. BENEFiCIO
ASSISTENCIAL. REQUISITOS. DEFICIENCIA DEVE SER GRAVE, IMPOSSIBILITANDO TRATAMENTO A CURTO PRAZO.
MISERABILIDADE. CARATER SUBSIDIARIO DO AUXILIO ESTATAL. SENTENCA MANTIDA IV-ACORDAO Vistos e relatados
estes autos em que sio partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sio Paulo,
por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.
Séo Paulo, 13 DE SETEMBRO DE 2021 (DATADO JULGAMENTO VIRTUAL). Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr. Relator

0012225-36.2019.4.03.6315 - 2 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161837
RECORRENTE: MERCIA GONCALVES LEME (SP322072 - VINICIUS GUSTAVO GAMITO RODRIGUES SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0009742-38.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161832
RECORRENTE:MARIADAS VIRGENS AQUINO RODRIGUES (SP 141635 - MARCOS DE ASSIS SERRAGLIA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0049415-41.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161841
RECORRENTE:LUIZ OTAVIANO DA SILVA FILHO (SP283225- PAULA DA SILVA CAITANO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0040253-22.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161525
RECORRENTE:JUSCELINO FERREIRA DE ARRUDA (SP373155- TELMA DE SOUSA ANISIO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ante 0 exposto, com fulcro no art. 46 da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/2001, nego provimento ao recurso e mantenho a sentenga recorrida
por seus proprios fundamentos.

Tendo em vista a existéncia de disposicao especifica na Lein®9.099/95, ndo se aplicam subsidiariamente as disposicdes contidas no art. 85 da Lein® 13.105/2015, razdo
pela qual condeno a parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor atribuido a causa, nos termos do art. 55 da Lein®
9.099/95, com a ressalva de que nas hipéteses em que foi concedido beneficio de assisténcia judiciaria gratuita, ou em que tal pedido ainda nao foi apreciado e deve ser
deferido pela simples alegagao da parte de que ndo tem condi¢cdes de pagar as custas do processo e os honorarios de advogado, sem prejuizo proprio ou de sua familia, o
pagamento dos valores mencionados ficara suspenso nos termos do § 3°do art. 98 do Cddigo de Processo Civil

Dispensada a elabora¢do de ementa na forma da lei.

E como voto.

III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sao partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido— Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do relatdrio € voto que ficam fazendo parte
integrante do presente julgado.

Sdo Paulo, 13 de setembro de 2021.
Juiz Federal Ciro Brandani Fonseca
Relator

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

No presente caso, nio obstante os argumentos apresentados nas razdes recursais, a conclusdo do juizo a quo no tocante aos periodos reconhecidos
alinha-se com o entendimento desta Turma Recursal, de modo que, nessa matéria, nio ha nada que se acrescentar a sentenca, que deu ade quada
soluciio alide. Ante o exposto, nego provimento ao recurso e mantenho a sentenca recorrida por seus préprios fundamentos. Condeno aré ao
pagamento de honoririos advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor da condenacio estipulada em sentenca, nos termos do artigo 55 dalei
9.099/95. Nio sio aplicaveis subsidiariamente, no caso, os artigos 85 e ss da Lei 13.105/2015, em face da disposicéo especifica contida na supracitada
1ei 9.099/95. Nio estando a parte autora assistida por advogado, fica dispensado o referido pagamento. E como voto. IIl - EMENTA
PREVIDENCIARIO-APOSENTADORIA POR TEM PO DE CONTRIBUICAO ~AVERBACAO DE TEMPO-ATIVIDADE
ESPECIAL-NATUREZA INSALUBRE - RECURSO NAO PROVIDO IV-ACORDAO Vistos e relatados estes autos em que sio partes as
acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéio Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, NEGAR
PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado. Sio Paulo, 13 DE
SETEMBRO DE 2021 (DATA DO JULGAMENTO VIRTUAL). JuizFederal Herbert de Bruyn Jr. Relator

0007255-97.2017.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161823
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DONIZETE CARDOSO SANTOS (SP371246- DOUGLAS DA SILVANONATO MARQUES)

0002971-75.2019.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162028
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EDNEIA JUSSARA RUSSO DO NASCIMENTO (SP188711 - EDINEI CARLOS RUSSO)

0004262-40.2020.4.03.6315 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162032
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JULIO MACHADO LOPES (SP272952 - MARIAISABEL CARVALHO DOS SANTOS)

0000729-66.2021.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161719

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MARIA GESSY DA ROCHA PAULA (SP319222 - CRISTINA VALENTIM PAVANELI DA SILVA, SP395720 - GESSICA
PAVANELIARGENTA)

FIM.

0014080-58.2020.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162902
RECORRENTE: VALTER VARGAS MOREIRA (PR069702 - ALEXANDRE WAJAND)
RECORRIDO:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

III-ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secdo Judiciaria de Sao
Paulo, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 13 de setembro de 2021 (data do julgamento virtual).

Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr.
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Relator

0001383-89.2021.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301161978
RECORRENTE: MARIA DE FATIMA APARECIDA DELGADO (RJ152814- LUIZ EMANOELALVAREZ SILVA)
RECORRIDO:MUNICIPIO DE SOROCABA (SP097610- ANESIO APARECIDO LIMA) UNIAO FEDERAL (AGU) ESTADO DE SAO PAULO

Trata-se de agravo interposto contra decisdo proferida no Juizado Especial, a qual indeferiu antecipagio de tutela, em agdo em que se pleiteia liberagdo de
medicamento de alto custo.

E o relatério. Fundamento e decido.
I1-VOTO

No ambito dos Juizados Especiais Civeis, os recursos e as respectivas hipoteses de interposicdo sao apenas aqueles que o legislador instituiu expressamente (numerus
clausus) nas Leis n. 9.099/1995 e 10.259/2001.
Nesse contexto, a Lein. 10.259/2001 somente prevé 04 (quatro) espécies de recursos no ambito civel, a saber: a) o recurso contra decisdo que defere ou indefere
medidas cautelares (artigo 4°); b) o recurso inominado de sentenga definitiva (artigo 5°); ¢) o pedido de uniformizagao de jurisprudéncia (artigo 14) e d) o recurso
extraordindrio (artigo 15).
Além desses tipos, aplicada subsidiariamente a Lein. 9.099/1995, nesse pormenor ndo conflitante com a Lein. 10.259/2001 (artigo 1°), admitem-se os embargos de
declarag@o (artigos 48 a 50 daquela lei).
Recebo 0 agravo como recurso de medida cautelar.

Compulsando os autos 0006264-46.2021.4.03.6315, verifico que, a despeito de os exames juntados pela parte autora indicarem a presenga de enfermidades, de sua
leitura ndo era possivel concluir, de forma inequivoca, a imprescindibilidade do medicamento em questio e a situag@o de hipossuficiéncia econdmica.

Somente as pericias realizadas por profissionais de confianga do juizo poderiam dirimir as dividas sobre a questdo. Nesse ponto, verifico que a pericia médica foi
realizada em 19/06/2021, cabendo, portanto, ao juiz daqueles autos decidir o mérito conforme o parecer agora constante naquele feito.

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso, restando incolume a decisdo que indeferiu a antecipagio de tutela.
Sem condenag¢ao em honorarios.
E como voto.
III-ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao
Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 13 DE SETEMBRO DE 2021 (DATA DO JULGAMENTO VIRTUAL).

Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr.
Relator

0001512-94.2021.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301162010
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DEOLINDA ZUCCHI FLORIANO (SP363830- SANDRO AUGUSTO LASQUEVITE MACHADO)

No caso, tem-se que a decisdo que deferiu a antecipagdo de tutela em sede de vara federal foi proferida por juizo incompetente, e, portanto, deve ser considerada valida
aquela que, no ambito dos juizados, ratificou o entendimento pela concessdo da tutela.
Assim, cabivel o presente recurso de medida cautelar, na forma do artigo 4° da lei 10.259/2001.

Relativamente a tese levantada pela autarquia, de fato, ha entendimento da TN'U no sentido de que a concessao judicial de beneficio previdenciario ndo impede a
revisdo administrativa pelo INSS, mesmo durante o curso da demanda (PEDILEF 50005252320124047114).

Entretanto, a respeito da condi¢do de satde, os documentos acostados aos autos indicam que a parte autora - que recebeu beneficio por incapacidade de 10/10/2006 a
06/04/2018 - possui atualmente 77 anos. Considerando essa particularidade, ¢ remota a possibilidade de que ela tenha se recuperado apos 2018, e tudo leva a crer que
ainda esteja total e permanentemente incapacitada para atividades laborais.

Assim, entendo estarem presentes os requisitos legais que autorizam a antecipagao dos efeitos de tutela.
Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso, ¢ mantenho a tutela anteriormente concedida.

Condeno a ré ao pagamento de honorérios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor da condenagdo estipulada em sentenga, nos termos do artigo 55 da
1e19.099/95. Nio sdo aplicaveis subsidiariamente, no caso, os artigos 85 e ss da Lei 13.105/2015, em face da disposi¢ao especifica contida na supracitada lei 9.099/95.

E como voto.

III-ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao
Paulo, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.
Sdo Paulo, 13 DE SETEMBRO DE 2021 (DATA DO JULGAMENTO VIRTUAL).

Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr.
Relator
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0042766-94.2019.4.03.6301 - * VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161847
RECORRENTE:IVANEIDE ALVES CORDEIRO (SP176872 - JENIFFER GOMES BARRETO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

No presente caso, observo que ndo é caso de pericia por similaridade uma vez que a parte autora ndo comprovou que as empresas onde trabalhou encontram-se
inativas, ndo possuem representante legal ou sofreram alterac¢ao significativa no layout que inviabilizasse a expedicao de laudo técnico.

Sendo assim, ndo obstante os argumentos apresentados nas razdes recursais, a conclusao do juizo a quo alinha-se com o entendimento desta Turma Recursal, de modo
que, por ter dado adequada solugao a lide, ndo deve ser modificada a sentenga.

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso ¢ mantenho a sentenga recorrida.
Condeno a parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor atribuido a causa, nos termos do artigo 55 da lei9.099/95.
Nio sdo aplicaveis subsidiariamente, no caso, os artigos 85 ¢ §§ da Lei 13.105/2015, em face da disposicéo especifica, contida na supracitada Lei9.099/95.

Nas hipoteses em que foi concedido beneficio de assisténcia judicidria gratuita, ou em que tal pedido ainda néo foiapreciado e deve ser deferido, o pagamento dos
valores mencionados ficara suspenso nos termos do artigo 98, § 3°, do Cédigo de Processo Civil (Lei 13.105/15).

E como voto.

II1 - EMENTA
PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO.AVERBACAO DE TEMPO. ATIVIDADE ESPECIAL.
NATUREZA INSALUBRE. RECURSO NAO PROVIDO.

IV-ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao
Paulo, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 13 DE SETEMBRO (DATA DO JULGAMENTO VIRTUAL).

Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr.
Relator

0004184-55.2015.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161517
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: OSMANIO LOPES (SP315818 - ANTONIO MARCOS DOS SANTOS COUTINHO)

Ante o exposto, exer¢o o juizo de retratagio apenas para adequar o acérddo a orientagdo da Turma Nacional de Uniformizagao conforme o tema 174, contudo,
mantenho o resultado para negar provimento ao recurso do réu e, por conseguinte, a condenag@o ao pagamento de honorarios advocaticios em favor da parte autora,
que fixo em 10% (dez por cento) do valor da condenag@o, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95, com observancia da limitagao estabelecida pela Sumula 111 do
Superior Tribunal de Justiga (“‘os honorarios advocaticios, nas agdes previdencidrias, ndo incidem sobre prestagdes vencidas apos a sentenga”).

E como voto.

III-EMENTA

PREVIDENCIARIO. JUIZO DE RETRATACAO EXERCIDO APENAS PARAADEQUAR O CASO AO TEMA 174 DA TURMA NACIONAL
DE UNIFORMIZAGCAO. TEMPO ESPECIAL. RUIDO. UTILIZADA A TECNICA DOSIMETRIA PREVISTA NANR-15ANEXO 1.
RECURSO DO REU NAO PROVIDO. SENTENCA MANTIDA.

IV-ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo
Paulo, por unanimidade, exercer o juizo de retratagdo para adequar o acorddo a orientagdo da Turma Nacional de Uniformizagao (tema 174) e negar provimento ao
recurso do réu, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao0 Paulo, 13 de setembro de 2021.
Juiz Federal Ciro Brandani Fonseca
Relator

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1-ACORDAO Vistos e relatados estes autos em que so partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Es pe ciais
Federais da Secfio Judicidria de Sdao Paulo, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do relatério e voto que ficam
fazendo parte integrante do presente julgado. Sio Paulo, 13 DE SETEMBRO (DATA DO JULGAMENTO VIRTUAL). Juiz Federal Herbert de
Bruyn Jr. Relator
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0018342-51.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161888
RECORRENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: CLAUDIA FREDINI (SP435926 - SIMONE BATISTA DA SILVA)

0041796-60.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161946
RECORRENTE: MARCIAAPARECIDA FELICIANO DA SILVA (SP290491 - EURICO MANOEL DA SILVA JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0045881-89.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161948
RECORRENTE:FELIPE WILLIAM SILVA DO AMARAL (SP419025- SAMUEL DE JESUS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0052858-97.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161953

RECORRENTE:JOSE DA FONSECA VAZ FILHO (SP254767 - GUILHERME FELDMANN, SP310181 - JOAO PAULO LEME SAUD DO
NASCIMENTO)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0065135-82.2019.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161871
RECORRENTE: MARIA SIOMARA PAIVA CONSTANTINO RODRIGUES (SP327569 - MARCUS VINICIUS DO COUTO SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0035881-30.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161930

RECORRENTE:ANTONIO JOSE CIRILO (SP189884 - REGIANI CRISTINADE ABREU) MARIA DOS SANTOS BRITO CIRILO (SP 189884 -
REGIANI CRISTINA DE ABREU)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0027450-41.2019.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161891
RECORRENTE:REINALDO CARDOZO DOS SANTOS (SP411625 - CAROLINA GOMES DE LIMA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0032811-05.2020.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161913
RECORRENTE:OLAVO PREVIATTINETO (SP021543 - LAURO PREVIATTI, SP057023 - CLAUDIONOR COUTO DE ABREU)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

0035816-35.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161921
RECORRENTE:RICARDO ESPADOTO NOGUEIRA (SP292177 - CIBELE DOS SANTOS TADIM NEVES SPINDOLA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0003451-74.2020.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161515
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE EDUARDO JUNG (SP206941 - EDIMAR HIDALGO RUIZ)

Ante 0 exposto, com fulcro no art. 46 da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/2001, nego provimento aos recursos € mantenho a sentenga recorrida
por seus proprios fundamentos.

Tendo em vista a existéncia de disposi¢ao especifica na Lein®9.099/95, ndo se aplicam subsidiariamente as disposicdes contidas no art. 85 da Lein® 13.105/2015, razdo
pela qual condeno a parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor atribuido a causa atualizado, nos termos do art. 55
da Lein®9.099/95, com a ressalva de que nas hipéteses em que foi concedido beneficio de assisténcia judicidria gratuita, ou em que tal pedido ainda nao foiapreciado e
deve ser deferido pela simples alegagao da parte de que ndo tem condigdes de pagar as custas do processo e os honorarios de advogado, sem prejuizo proprio ou de sua
familia, o pagamento dos valores mencionados ficara suspenso nos termos do § 3° do art. 98 do Cédigo de Processo Civil.

Outrossim, condeno a parte ré ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor da causa atualizado, nos termos do art. 55 da Lein®
9.099/95.

Dispensada a elaborag@o de ementa na forma da lei.

E como voto.

III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido— Secdo Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento aos recursos das partes, nos termos do voto do Juiz Federal Reelator.

S3do Paulo, 13 de setembro de 2021.

Juiz Federal Ciro Brandani Fonseca
Relator

0001924-32.2020.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161501
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:IZOLINA SATELITE DA CUNHA (SP311072- CARLA ROSSI GIATTI, SP389731 - ONDINA ELISA DE FARIA MACHADO)

Ante o exposto, com fulcro no art. 46 da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/2001, nego provimento ao recurso, mantendo a sentenga recorrida,
por seus proprios fundamentos.

Tendo em vista a existéncia de disposicao especifica na Lein®9.099/95, ndo se aplicam subsidiariamente as disposi¢des contidas no art. 85 da Lein® 13.105/2015, razdo
pela qual condeno a parte ré ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor da condenag@o, nos termos do art. 55 da Lein®
9.099/95, com observancia da limitagao estabelecida pela Sumula 111 do Superior Tribunal de Justi¢a (“os honorarios advocaticios, nas agdes previdenciarias, ndo
incidem sobre prestagdes vencidas apos a sentenga”).

Dispensada a elabora¢do de ementa na forma da lei.
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E Como voto.
III-ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo
Paulo, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sédo Paulo, 13 de setembro de 2021.

Juiz Federal Ciro Brandani Fonseca
Relator

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III-EMENTA PROCEDIMENTO COMUM DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS-SENTENCADEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA OBSERVADAS AS PECULIARIDADES DO CASO CONCRETO - SENTENCA MANTIDA PELOS PROPRIOS
FUNDAMENTOS IV-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que siio partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regifo — Sec¢éo Judicidria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Juiz Federal Relator Rafael Andrade de M argalho. També m participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais Herbert
Cornélio Pieter de Bruyn Jinior, Ciro Brandani Fonseca. Sio Paulo, 13 de setembro de 2021.

0039257-24.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161741
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FABIANA DE FREITAS OLIVEIRA (SP266136 - GISELE MARIA DA SILVA)

0029326-31.2019.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161681
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDSON LUIZ PEREZ CAVALHEIRO (SP275964 - JULIA SERODIO)

0036102-47.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161680
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PAULA DA MATA LOBO (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)

0037053-41.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161679
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CLAUDIO ROBERTO DE CAMARGO (SP285941 - LAURA BENITO DE MORAES MARINHO)

0039064-43.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161678
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SANDRO MOREIRA GOMES (SP267973 - WAGNER DA SILVA VALADAO)

0027259-93.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161683
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ZENAIDE DE SOUSA TEIXEIRA (SP316673 - CAROLINA SOARES DA COSTA)

0040479-27.2020.4.03.6301 - 11 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161672
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUIZ GUSTAVO PECHINI DE JESUS (SP329803 - MAIBE CRISTINA DOS SANTOS VITORINO)

0003014-18.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161753
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE ROBERTO VIEIRADOS SANTOS (SP171055- MARCIA SANTOS BRITO NEVES)

0005018-91.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161744
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FERNANDO DE SOUZA RODRIGUES (SP238267- ROSANAAPARECIDA DELLA LIBERA SANTOS)

0003492-26.2019.4.03.6301 - 14' VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161751
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NEIDE VIEIRADOS SANTOS (SP340242 - ANDERSON DOS SANTOS CRUZ)

0003517-39.2019.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161739
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NIVALDO DA SILVA (SP268811 - MARCIAALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS)

0012321-93.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161750
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CARLOS ANASTACIO (SP304505 - ELSON RIBEIRO DA SILVA)

0066237-42.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161676
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JANAINA DE FRANCAANTUNES (SP172396 - ARABELAALVES DOS SANTOS)

0063226-05.2019.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161677
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ALEXANDRE VIEIRA DE OLIVEIRA (SP278987 - PAULO EDUARDO NUNES E SILVA)
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0061294-50.2017.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161667

RECORRENTE:MARIA DO CARMO DEMAINA (SP287590 - MARIANA CARVALHO BIERBRAUER VIVIANIANTUNES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) CAIXA
ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0058284-95.2017.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161662
RECORRENTE:ELLEN CRISTINA DE MENEZES (SP321605 - APARECIDO BATISTAASSUNCAO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0053156-60.2018.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161754
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSUELFERNANDES DOS SANTOS (SP150777- RODOLFO SILVIO DE ALMEIDA, SP339631 - DANIELA DA SILVA)

0055658-06.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161660

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) LUCIANA BEZERRA DE JESUS (SP253981 - RUTE
SANTOS SILVA)

RECORRIDO: VERA LUCIA INACIO DOS SANTOS (SP366873 - GERSON MARTINS PIAUHY)

0025266-78.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161674
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ELIZABETE PEREIRA (SP276963 - ADRIANA ROCHA DE MARSELHA)

0024054-56.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161685
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EDEMILSON DO NASCIMENTO DIAS (SP364033 - CARLOS EDUARDO GARUTTI JUNIOR)

0017517-44.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161693
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:CLEUZA CARMELITA LUCIO DO AMARAL (SP213538 - FLAVIA TRAVANCA CRUZ TAVARES)

0012478-32.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161675
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FABIO ALEXANDRE RUSSO AUGUSTO (SP322968 - AUGUSTO DONIZETE BRAGHINI TORRE)

FIM.

0000462-32.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161714
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALDECIR ALBERTO SIMOES (SP253645 - GUSTAVO COTRIM DA CUNHA SILVA)

No presente caso, ndo obstante os argumentos apresentados nas razdes recursais, a conclusdo do juizo a quo no tocante aos periodos reconhecidos alinha-se com o
entendimento desta Turma Recursal.

Especificamente comrelagdo a fungao de vigilante, ndo prevista taxativamente nos Decretos n. 53.831/1964 e 83.080/1979, foi editada, pela Turma Nacional de
Uniformizagdo (TNU), a Sumula 26, com o seguinte teor:

“A atividade de vigilante enquadra-se como especial, equiparando-se a de guarda, elencada no item 2.5.7. do Anexo I11 do Decreto n. 53.831/64.

Ademais, até recentemente, o entendimento era que essas atividades somente se caracterizariam como especial caso o profissional fizesse uso de arma de fogo. Nesse
sentido, ao dispor com relagdo ao periodo posterior a 1997, ditou a TN'U, por meio do seu Tema 128:

E possivel o reconhecimento de tempo especial prestado com exposicdo ao agente nocivo periculosidade, na atividade de vigilante, em data posterior & vigéncia do
Decreton. 2.172/92, de 05/03/1997, desde que laudo técnico (ou elemento material equivalente) comprove a permanente exposi¢ao a atividade nociva, com o uso de
arma de fogo”. (TNU, Tema 128, PEDILEF 0502013-34.2015.4.05.8302/P E. Relator: Juiz Federal Frederico Augusto Leopoldino K oehler. Julgado em 20/07/2016.
Transito em julgado em 26/10/2016.

Continuamente reafirmado na TNU e no STJ, esse entendimento, entretanto, restou superado diante da edigdo do Tema 1031 do STJ, derivado do REsp
1.831.377/PR (1* Se¢do, Rel. Napoledo Nunes Maia; j. 9/12/2020) submetido ao regime dos recursos repetitivos, que dispensa o uso de arma de fogo para a
caracterizagdo da especialidade no periodo posterior a Lein. 9.032/1995. A esse proposito, transcrevo o referido Tema 1.031 que admite:

"o reconhecimento da especialidade da atividade de vigilante, com ou sem o uso de arma de fogo, em data posterior a Lei9.032/1995 e ao Decreto 2.172/1997, desde
que haja a comprovag¢ao da efetiva nocividade da atividade, por qualquer meio de prova, até 5 de margo de 1997, momento em que se passa a exigir apresentagdo de

laudo técnico ou elemento material equivalente para comprovar a permanente, ndo ocasional nem intermitente, exposicao a atividade nociva, que coloque emrisco a

integridade fisica do segurado”.

Relativamente aos periodos anteriores a Lein. 9.032/1995, 0 Tema 1.031 do STJ ndo se aplica imediatamente. No entanto, a luz do principio da isonomia, consagrado
noart. 5% caput e inciso I, da Constituicdo Federal, e do proprio teor do acérdao referente ao REsp 1.831.377/PR, que deu origem ao Tema 1.031, a Turma Regional de
Uniformizagéo, em acorddo referente a voto de minha relatoria, entendeu possivel o reconhecimento da atividade de vigilante como especial, firmando a seguinte tese:

“Comrelagio ao labor exercido antes da vigéncia da Lei9.032/1995, comprovada a efetiva periculosidade, ndo se presumindo com base na anotagdona CTPS, é
possivelreconhecer a especialidade da fung@o de “vigilante’ por categoria profissional, em equipara¢do a de guarda, prevista no item 2.5.7 do quadro a que se refere o

art. 2°do Decreto n. 53.831/1964, com ou sem a comprovagao do uso de arma de fogo, nos moldes previstos no Tema 1.031 do STJ”. (TRU, Pedido de Uniformiza¢do
Regional 0001178-68.2018.4.03.9300, Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr, disponibilizado no Diario Eletrénico da Justiga Federal da 3* Regido em 28/05/2021).

Destarte, nada ha que se acrescentar a sentenga, que deu adequada solug@o a lide.
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Ante o exposto, nego provimento ao recurso ¢ mantenho a sentenca recorrida por seus proprios fundamentos.

Condeno a ré ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor da condenagao estipulada em sentenga, nos termos do artigo 55 da lei
9.099/95. N o sdo aplicaveis subsidiariamente, no caso, os artigos 85 e ss da Lei 13.105/2015, em face da disposi¢@o especifica contida na supracitada lei 9.099/95.
Nio estando a parte autora assistida por advogado, fica dispensado o referido pagamento.

E €omo voto.
III- EMENTA

PREVIDENCIARIO-APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO ~AVERBACAO DE TEMPO-ATIVIDADE ESPECIAL-
NATUREZA INSALUBRE —-RECURSO NAO PROVIDO

IV-ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao
Paulo, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sdo Paulo, 13 DE SETEMBRO DE 2021 (DATA DO JULGAMENTO VIRTUAL).

Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr.
Relator

0006382-83.2020.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161810

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE: EDILMA MOURA CAET (SP132812- ONIAS FERREIRA DIAS JUNIOR, SP394768 - CINTIA SANTOS DE
SOUZA FERREIRA DIAS)

No presente caso, ndo obstante os argumentos apresentados nas razdes recursais, a conclusao do juizo a quo alinha-se com o entendimento desta Turma Recursal, de
modo que, por ter dado adequada solug@o a lide, ndo deve ser modificada a sentenga.

Ante 0 exposto, nego provimento a ambos o0s recursos ¢ mantenho a sentenga recorrida.

Tendo em vista a existéncia de disposicao especifica na Lein®9.099/95, ndo se aplicam subsidiariamente as disposicdes contidas no art. 85 da Lein® 13.105/2015, razdo
pela qual condeno a parte autora ao pagamento de honorérios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor atribuido a causa, nos termos do art. 55 da Lein®
9.099/95, com a ressalva de que nas hipéteses em que foi concedido beneficio de assisténcia judicidria gratuita, ou em que tal pedido ainda nao foi apreciado e deve ser
deferido pela simples alegag@o da parte de que ndo tem condigcdes de pagar as custas do processo e os honorarios de advogado, sem prejuizo proprio ou de sua familia, o
pagamento dos valores mencionados ficara suspenso nos termos do § 3°do art. 98 do Cddigo de Processo Civil

Outrossim, condeno a parte ré ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor da condenag@o estipulada em sentenca, nos termos
doart. 55 da Lein®9.099/95.

E €Oomo voto.
I1I- EMENTA

PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO - AVERBACAO DE TEMPO —ATIVIDADE ESPECIAL -
NATUREZA INSALUBRE —- RECURSO NAO PROVIDO

IV-ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sdo
Paulo, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO A AMBOS OS RECURSOS, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente
julgado.

Sao Paulo, 13 DE SETEMBRO DE 2021 (DATA DO JULGAMENTO VIRTUAL).

Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr.
Relator

0062212-83.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161749
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSIAS MANOELDOS SANTOS (SP172396 - ARABELAALVES DOS SANTOS)

111 - EMENTA

PROCEDIMENTO COMUM DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS - RECURSO DO INSS —~AUSENCIA DE DIVERGENCIA COM A
SENTENCA - NAO CONHECIDO O RECURSO

IV-ACORDAO
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Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regifo - Se¢do
Judiciaria do Estado de Séo Paulo, por unanimidade, ndo conhece do recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Rafael Andrade de Margalho. Também
participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais Herbert Cornélio Pieter de Bruyn Junior, Ciro Brandani Fonseca.

S3o Paulo, 13 de setembro de 2021.

0034869-78.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161846
RECORRENTE:DORGIVALFERREIRA DA SILVA (SP178154- DEBORA NESTLEHNER BONANNO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ressalte-se que 0 ja mencionado artigo 203, V, da Constitui¢ao é claro ao definir que, para fins deste beneficio, a responsabilidade do Estado ¢ subsididria, uma vez que
deve ser concedido somente aqueles que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manuteng@o ou de té-la provida por sua familia. O sistema da assisténcia
social foi concebido para auxiliar pessoas em situagao de miséria, € ndo para incremento de padrdo de vida.

Ademais, diante do comando legal, ¢ inviavela concessao do beneficio a pessoa que, embora miseravel, careca da idade minima exigida ou néo seja portadora de
incapacidade total que impega, pelo prazo minimo de dois anos, sua insergo social e o exercicio de suas atividades laborativa e diria.

Destarte, apds analisar os laudos, observo que a matéria ventilada em sede recursal foi devidamente analisada pelo juizo de primeiro grau, de modo que nenhum reparo
merece a sentenga recorrida.

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso e mantenho a sentenga recorrida por seus proprios fundamentos.
Condeno a parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor atribuido a causa, nos termos do artigo 55 da 1ei9.099/95.
Nio sdo aplicaveis subsidiariamente, no caso, os artigos 85 ¢ §§ da Lei 13.105/2015, em face da disposicéo especifica, contida na supracitada Lei9.099/95.

Nas hipoteses em que foi concedido beneficio de assisténcia judicidria gratuita, ou em que tal pedido ainda néo foiapreciado e deve ser deferido, o pagamento dos
valores mencionados ficara suspenso nos termos do artigo 98, § 3°, do Cédigo de Processo Civil (Lei 13.105/15).

Dispensada a elaborag@o de ementa na forma da lei.
E como voto.
IIT-EMENTA

LOAS. BENEFICIO ASSISTENCIAL. REQUISITOS. DEFICIENCIA DEVE SER GRAVE, IMPOSSIBILITANDO TRATAMENTO A CURTO
PRAZO. MISERABILIDADE. CARATER SUBSIDIARIO DO AUXILIO ESTATAL. SENTENCA MANTIDA

IV-ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo
Paulo, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sdo Paulo, 13 DE SETEMBRO (DATA DO JULGAMENTO VIRTUAL).

Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr.
Relator

0002648-39.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161514
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO SERGIO BARBOSA (SP103889 - LUCILENE SANCHES)

Ante o exposto, com fulcro no art. 46 da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/2001, nego provimento ao recurso ¢ mantenho a sentenga recorrida
por seus proprios fundamentos.

Tendo em vista a existéncia de disposi¢cao especifica na Lein®9.099/95, ndo se aplicam subsidiariamente as disposi¢des contidas no art. 85 da Lein® 13.105/2015, razdo
pela qual condeno a parte ré ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor da condenagéo, nos termos do art. 55 da Lein®
9.099/95, com observancia da limitagao estabelecida pela Sumula 111 do Superior Tribunal de Justica (“os honorarios advocaticios, nas agdes previdencidrias, ndo
incidem sobre prestagdes vencidas apos a sentenga”).

Ressalte-se que a parte ré fica dispensada desse pagamento se a parte autora nao for assistida por advogado.

Dispensada a elaborag@o de ementa na forma da lei.

E como voto.

III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sao partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido— Secgdo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator.

Sdo Paulo, 13 de setembro de 2021.
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Juiz Federal Ciro Brandani Fonseca
Relator

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, com fulcro no art. 46 da Lein® 9.099/95, combinado com o art. 1° da Lein® 10.259/2001, nego provimento ao recurso e mantenho a
sentenca recorrida por seus proprios fundamentos. Tendo em vista a existéncia de disposi¢fio especificana Lein®9.099/95, nio se aplicam
subsidiariamente as disposicdes contidas no art. 85 da Lein® 13.105/2015, razio pela qual condeno a parte autora ao pagamento de honorarios
advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor atribuido a causa, nos termos do art. 55 da Lein® 9.099/95, com aressalva de que nas hipéteses
em que foi concedido beneficio de assisténcia judiciaria gratuita, ou em que tal pedido ainda néio foi apreciado e deve ser deferido pela simples alegacio
da parte de que niio tem condicdes de pagar as custas do processo e os honorarios de advogado, sem prejuizo proprio ou de sua familia, o pagamento
dos valores mencionados ficara suspenso nos termos do § 3° do art. 98 do Cédigo de Processo Civil. Dispensada a elaborac¢io de ementa na forma da
lei. E como voto. III —ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Sexta
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regidio — Secfo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da
parte autora, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado. Sdo Paulo, 13 de setembro de 2021. Juiz Federal
Ciro Brandani Fonseca Relator

0041905-74.2020.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161526
RECORRENTE:MANOEL OLIMPIO FILHO (SP220351 - TATIANA DE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001361-93.2020.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161508
RECORRENTE:JURANDIR PELETEIRO (SP348842 - EMILENE FIGUEIREDO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0001984-57.2020.4.03.6318 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161512

RECORRENTE: GILMAR ANASTACIO TEIXEIRA (SP278689 - ALINE CRISTINA MANTOVANI GENOVEZ, SP288124 - AMANDA
CAROLINE MANTOVANI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ante o exposto, com fulcro no art. 46 da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/2001, nego provimento ao recurso ¢ mantenho a sentenga recorrida
por seus proprios fundamentos.

Tendo em vista a existéncia de disposicao especifica na Lein®9.099/95, ndo se aplicam subsidiariamente as disposi¢des contidas no art. 85 da Lein® 13.105/2015, razio
pela qual condeno a parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor atribuido a causa, nos termos do art. 55 da Lein®
9.099/95, com a ressalva de que nas hipoteses em que foi concedido beneficio de assisténcia judicidria gratuita, ou em que tal pedido ainda ndo foi apreciado e deve ser
deferido pela simples alegagao da parte de que ndo tem condi¢des de pagar as custas do processo e os honorarios de advogado, sem prejuizo proprio ou de sua familia, o
pagamento dos valores mencionados ficara suspenso nos termos do § 3° do art. 98 do Cddigo de Processo Civil.

Dispensada a elaborag@o de ementa na forma da lei.

E como voto.

II-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido— Secao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte
integrante do presente julgado.

Sdo Paulo, 13 de setembro de 2021.

Juiz Federal Ciro Brandani Fonseca
Relator

0031528-78.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161524
RECORRENTE:MARIA EDNALVA DO NASCIMENTO ALMEIDA (SP346691 - HENRIQUE AUGUSTO ARRAES DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ante o0 exposto, com fulcro no art. 46 da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/2001, nego provimento ao recurso ¢ mantenho a sentenga recorrida
por seus proprios fundamentos.

Tendo em vista a existéncia de disposicao especifica na Lein®9.099/95, ndo se aplicam subsidiariamente as disposi¢des contidas no art. 85 da Lein® 13.105/2015, razdo
pela qual condeno a parte ré ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor da condenagdo, nos termos do art. 55 da Lein®
9.099/95, com observancia da limitagao estabelecida pela Sumula 111 do Superior Tribunal de Justi¢a (“os honorarios advocaticios, nas a¢des previdencidrias, ndo
incidem sobre prestagdes vencidas apos a sentenga”).

Ressalte-se que a parte ré fica dispensada desse pagamento se a parte autora nao for assistida por advogado.

Dispensada a elabora¢do de ementa na forma da lei.
E como voto.

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sao partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regifo— Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do réu, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado.
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Sdo Paulo, 13 de setembro de 2021.

Juiz Federal Ciro Brandani Fonseca
Relator

5006555-86.2019.4.03.6102 - I* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162049
RECORRENTE:NILSON APARECIDO DOS SANTOS (SP262674 - JULIANA TEREZA ZAMONER)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

No presente caso, especificamente comrelagao a fun¢do de vigilante, ndo prevista taxativamente nos Decretos n. 53.831/1964 e 83.080/1979, foi editada, pela Turma
Nacional de Uniformizagdo (TN'U),a Sumula 26, com o seguinte teor:

“A atividade de vigilante enquadra-se como especial, equiparando-se & de guarda, elencada no item 2.5.7. do Anexo 111 do Decreto n. 53.831/64.

Ademais, até recentemente, o entendimento era que essas atividades somente se caracterizariam como especial caso o profissional fizesse uso de arma de fogo. Nesse
sentido, ao dispor com relag@o ao periodo posterior a 1997, ditoua TN'U, por meio do seu Tema 128:

E possivel o reconhecimento de tempo especial prestado com exposi¢do ao agente nocivo periculosidade, na atividade de vigilante, em data posterior & vigéncia do
Decreton. 2.172/92, de 05/03/1997, desde que laudo técnico (ou elemento material equivalente) comprove a permanente exposi¢do a atividade nociva, com o uso de
arma de fogo ”. (TNU, Tema 128, PEDILEF 0502013-34.2015.4.05.8302/PE. Relator: Juiz Federal Frederico Augusto Leopoldino K oehler. Julgado em 20/07/2016.
Transito em julgado em 26/10/2016.

Continuamente reafirmado na TNU e no STJ, esse entendimento, entretanto, restou superado diante da edi¢do do Tema 1031 do STJ, derivado do REsp
1.831.377/PR (1* Segdo, Rel. Napoledo Nunes Maia; j. 9/12/2020) submetido ao regime dos recursos repetitivos, que dispensa o uso de arma de fogo para a
caracterizagdo da especialidade no periodo posterior a Lein. 9.032/1995. A esse propdsito, transcrevo o referido Tema 1.031 que admite:

"o reconhecimento da especialidade da atividade de vigilante, com ou sem o uso de arma de fogo, em data posterior a Lei9.032/1995 e ao Decreto 2.172/1997, desde
que haja a comprovacgao da efetiva nocividade da atividade, por qualquer meio de prova, até 5 de margo de 1997, momento em que se passa a exigir apresentagdo de
laudo técnico ou elemento material equivalente para comprovar a permanente, ndo ocasional nem intermitente, exposicao a atividade nociva, que coloque emrisco a
integridade fisica do segurado”.

Relativamente aos periodos anteriores a Lein. 9.032/1995, 0 Tema 1.031 do STJ ndo se aplica imediatamente. No entanto, a luz do principio da isonomia, consagrado
no art. 5° caput e inciso I, da Constituicdo Federal, e do proprio teor do acérdao referente ao REsp 1.831.377/PR, que deu origem ao Tema 1.031, a Turma Regional de
Uniformizagao, em acordio referente a voto de minha relatoria, entendeu possivel o reconhecimento da atividade de vigilante como especial, firmando a seguinte tese:
“Comrelagao ao labor exercido antes da vigéncia da Lei9.032/1995, comprovada a efetiva periculosidade, ndo se presumindo com base na anotagdona CTPS, é
possivel reconhecer a especialidade da fungdo de “vigilante’ por categoria profissional, em equiparacdo a de guarda, prevista no item 2.5.7 do quadro a que se refere o
art. 2°do Decreto n. 53.831/1964, com ou sem a comprovagao do uso de arma de fogo, nos moldes previstos no Tema 1.031 do STJ”. (TRU, Pedido de Uniformizagao
Regional 0001178-68.2018.4.03.9300, Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr, disponibilizado no Diario Eletronico da Justica Federal da 3* Regido em 28/05/2021).
Destarte, superada a exigéncia de comprovag@o do uso de arma de fogo, resta a necessidade de se demonstrar a efetiva nocividade da atividade.

A esse respeito, verifico que, na profissiografia do periodo de 01.02.2001 a 09.12.2004, o PP P apresentado (fl. 25/26 do evento 02) indica que o autor desempenhava as
seguintes atividades: “zelar pela guarda do patriménio, exercer e vigildncia no 4&mbito da empresa, percorrer sistematicamente as dependéncias, controlar fluxo de

pessoas”. No tdpico 15.3, 0 PP P foi taxativo ao indicar “auséncia de fatores de risco”.

A esse respeito, a parte autora nio se desincumbiu do 6nus que lhe competia, nos termos do art. 373, 1, do Cédigo de Processo Civil (Lei 13.105/15), de, com a inicial,
carrear prova documental descritiva das condigdes insalubres as quais permaneceu exposta no ambiente laboral.

Destarte, ndo obstante os argumentos apresentados nas razdes recursais, ndo deve ser modificada a sentenga.

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso ¢ mantenho a sentenga recorrida.

Condeno a parte autora ao pagamento de honorérios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor atribuido a causa, nos termos do artigo 55 da lei9.099/95.
Nao sdo aplicaveis subsidiariamente, no caso, os artigos 85 e §§ da Lei 13.105/2015, em face da disposicéo especifica, contida na supracitada Lei9.099/95.

Nas hipéteses em que foi concedido beneficio de assisténcia judiciaria gratuita, ou em que tal pedido ainda ndo foi apreciado e deve ser deferido, o pagamento dos
valores mencionados ficara suspenso nos termos do artigo 98, § 3°, do Codigo de Processo Civil (Lei 13.105/15).

E como voto.
III- EMENTA
PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO.AVERBACAO DE TEMPO. ATIVIDADE ESPECIAL.

NATUREZA INSALUBRE. RECURSO NAO PROVIDO.

IV-ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢éo Judicidria de Sdo
Paulo, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 13 DE SETEMBRO DE 2021 (DATA DO JULGAMENTO VIRTUAL).

Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr.
Relator

0035907-28.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162044
RECORRENTE:ROBSON GONZALES OLIVA (SP151834- ANA CRISTINA SILVEIRA MASINI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

No presente caso, ndo obstante os argumentos apresentados nas razdes recursais, a conclus@o do juizo a quo alinha-se com o entendimento desta Turma Recursal, de
modo que, por ter dado adequada solugdo a lide, ndo deve ser modificada a sentenga.

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso ¢ mantenho a sentenga recorrida.
Condeno a parte autora ao pagamento de honorérios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor atribuido a causa, nos termos do artigo 55 da 1ei9.099/95.
Nao sdo aplicaveis subsidiariamente, no caso, os artigos 85 ¢ §§ da Lei 13.105/2015, em face da disposi¢ao especifica, contida na supracitada Lei9.099/95.

Nas hipéteses em que foi concedido beneficio de assisténcia judicidria gratuita, ou em que tal pedido ainda nao foiapreciado e deve ser deferido, o pagamento dos
valores mencionados ficara suspenso nos termos do artigo 98, § 3°, do Codigo de Processo Civil (Lei 13.105/15).

E como voto.

IIT- EMENTA
PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO.AVERBACAO DE TEMPO. ATIVIDADE ESPECIAL.
NATUREZA INSALUBRE. RECURSO NAO PROVIDO.

IV-ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judicidria de Sdo
Paulo, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 13 DE SETEMBRO DE 2021 (DATA DO JULGAMENTO VIRTUAL).

Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr.
Relator

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1-ACORDAO Vistos e relatados estes autos em que sio partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Secfio Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO AAMBOS OS RECURSOS, nos termos do relatério e
voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado. Sdo Paulo, 13 DE SETEMBRO DE 2021 (DATA DO JULGAMENTO VIRTUAL).
Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr. Relator

0006627-94.2020.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161818
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA LUIZA SILVA (SP 104455 - CARLOS ALBERTO DE BASTOS)

0008068-20.2019.4.03.6315 - I* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161826
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ISABELAPARECIDA MARTINS DE LIMA (SP397313A - ROSIANE CRISTINA OLIVEIRA)

FIM.

0007225-29.2021.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161520
RECORRENTE:STEPHANIE LOUIZE LUIZARI STABILE (SP254216 - ADELIA RINCK)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ante o0 exposto, com fulcro no art. 46 da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/2001, nego provimento ao recurso € mantenho a sentenga recorrida
por seus proprios fundamentos.

Tendo em vista a existéncia de disposicao especifica na Lein®9.099/95, ndo se aplicam subsidiariamente as disposicdes contidas no art. 85 da Lein® 13.105/2015, razdo
pela qual condeno a parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor atribuido a causa, nos termos do art. 55 da Lein®
9.099/95, com a ressalva de que nas hipoteses em que foi concedido beneficio de assisténcia judiciaria gratuita, ou em que tal pedido ainda nio foi apreciado e deve ser
deferido pela simples alegag@o da parte de que ndo tem condi¢cdes de pagar as custas do processo e os honorarios de advogado, sem prejuizo proprio ou de sua familia, o
pagamento dos valores mencionados ficara suspenso nos termos do § 3°do art. 98 do Cddigo de Processo Civil

Dispensada a elabora¢do de ementa na forma da lei.

E como voto.

I-ACORDAO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 27/09/2021  35/914



Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido— Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator.

Sao Paulo, 13 de setembro de 2021.

Juiz Federal Ciro Brandani Fonseca
Relator

0007283-51.2020.4.03.6306 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161824
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MAURICIO DONIZETE MALAQUIAS (SP288433 - SILVANA SILVA BEKOUF)

No presente caso, ndo obstante os argumentos apresentados nas razdes recursais, a conclusao do juizo a quo no tocante aos periodos reconhecidos alinha-se com o
entendimento desta Turma Recursal, de modo que, nessa matéria, ndo ha nada que se acrescentar a sentenga, que deu adequada solug@o a lide.

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso € mantenho a sentenga recorrida por seus proprios fundamentos.

Condeno a ré ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor da condenagao estipulada em sentenga, nos termos do artigo 55 da lei
9.099/95. Nao sdo aplicaveis subsidiariamente, no caso, os artigos 85 e ss da Lei 13.105/2015, em face da disposi¢o especifica contida na supracitada lei9.099/95.
Nio estando a parte autora assistida por advogado, fica dispensado o referido pagamento.

E como voto.
111 - EMENTA

PREVIDENCIARIO-APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO ~AVERBACAO DE TEMPO-ATIVIDADE ESPECIAL-
NATUREZA INSALUBRE - RECURSO NAO PROVIDO

IV-ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao
Paulo, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 13 DE SETEMBRO DE 2021 (DATA DO JULGAMENTO VIRTUAL).
Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr
Relator

0004703-97.2019.4.03.6301 - I* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161518

RECORRENTE: CAIXAECONOMICA FEDERALFUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO UNINOVE -
UNIVERSIDADE NOVE DE JULHO - CAMPUS SAO BERNARDO DO CAMPO - SP (SP264288 - VICTOR DA SILVA MAURO, SP210108 -
TATTIANA CRISTINA MAIA)

RECORRIDO:ABRAHAO BALDINO (SP266218 - EGILEIDE CUNHA ARAUJO)

Ante o exposto, com fulcro no art. 46 da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/2001, nego provimento ao recurso ¢ mantenho a sentenga recorrida
por seus proprios fundamentos.

Tendo em vista a existéncia de disposi¢ao especifica na Lein®9.099/95, ndo se aplicam subsidiariamente as disposi¢des contidas no art. 85 da Lein® 13.105/2015, razdo
pela qual condeno a parte ré ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor da condenagéo, nos termos do art. 55 da Lein®
9.099/95, com observéncia da limitagdo estabelecida pela Sumula 111 do Superior Tribunal de Justi¢a (“os honorarios advocaticios, nas agdes previdenciarias, ndo
incidem sobre prestagdes vencidas apos a sentenga”).

Ressalte-se que a parte ré fica dispensada desse pagamento se a parte autora nao for assistida por advogado.

Dispensada a elabora¢do de ementa na forma da lei.

E como voto.

III-ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao
Paulo, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sdo Paulo, 13 de setembro de 2021.

Juiz Federal Ciro Brandani Fonseca
Relator

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III - EMENTA PREVIDENCIARIO.AUXILIO-DOENCA.APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. AUXiLIO-ACIDENTE. LAUDO
PERICIAL.AUSENCIADE COMPROVACAO DE INCAPACIDADE PARA O TRABALHO. VINCULACAO DO JUIZ(ARTS. 131 E
436, do CPC). AUSENCIA DE ELEMENTOS QUE O CONTRARIEM. IMPROCEDENCIA DO PEDIDO.IV-ACORDAO Vistos e
relatados estes autos em que sfo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéo Judicidria de
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Séo Paulo, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado. Sdo Paulo, 13 DE SETEMBRO (DATADO JULGAMENTO VIRTUAL). Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr. Relator

0016279-53.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161880
RECORRENTE:EDNALDO JOSE DE LIMA JUNIOR (SP328795- PAULO FELIPE DA COSTA TEIXEIRA SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0044804-45.2020.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161947
RECORRENTE:DEJANIRA RAMOS RAMALHO (SP376180 - MARINA GOMES DA SILVA PARDINHO SILVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0041695-23.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161944
RECORRENTE:ROSANGELA SOUZA LAUDINHO (SP218831 - TATIANA PERES DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1 - EMENTA PREVIDENCIARIO.AUXILIO-DOENCA.APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. AUXiLIO-ACIDENTE. LAUDO
PERICIAL.AUSENCIADE COMPROVACAO DE INCAPACIDADE PARA O TRABALHO. VINCULACAO DO JUIZ(ARTS. 131 E
436,do CPC). AUSENCIA DE ELEMENTOS QUE O CONTRARIEM. IMPROCEDENCIA DO PEDIDO.IV-ACORDAO Vistos e
relatados estes autos em que siio partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judicidria de
Séo Paulo, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado. Sdo Paulo, 13 DE SETEMBRO DE 2021 (DATADO JULGAMENTO VIRTUAL). Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr. Relator

0007136-25.2020.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161821
RECORRENTE: CLAUDINEI BERSANI (SP 189884 - REGIANI CRISTINA DE ABREU)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007784-17.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161825

RECORRENTE:NILSON GABRIEL DA COSTA (SP262504 - VITOR HUGO VASCONCELOS MATOS, SP161110- DANIELA VILELA
PELOSO VASCONCELOS, SP233141 - ANDRE LUIS BACANI PEREIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002930-50.2020.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161779

RECORRENTE:JOELMA DE OLIVEIRA SILVA (SC020615 - JACKSON JACOB DUARTE DE MEDEIROS, SP279243 - DIEGO MANOEL
PATRICIO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004260-95.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161795
RECORRENTE:MARIA SANTADE CAMPOS CHANPAN (SP193368 - FERNANDA FERREIRA REZENDE DE ANDRADE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000727-18.2020.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161734

RECORRENTE: GRAZIELA GUIMARAES DOS ANJOS MELO (SP370439 - VIRGINIA ESTELA NASCIMENTO DOS SANTOS, SP368241 -
LUANANAYARADAPENHA SOBRINHO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000652-55.2020.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161716
RECORRENTE: TEREZINHA ROSA DE OLIVEIRA (SP238574 - ALINE DE OLIVEIRA PINTO E AGUILAR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0005118-92.2020.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161519
RECORRENTE: LUIS ANTONIO DE CASTRO (SP056182-JOSE CARLOS CACERES MUNHOZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso.

Tendo em vista a existéncia de disposicao especifica na Lein®9.099/95, ndo se aplicam subsidiariamente as disposicdes contidas no art. 85 da Lein® 13.105/2015, razdo
pela qual condeno a parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor atribuido a causa, nos termos do art. 55 da Lein®
9.099/95, com a ressalva de que nas hipoteses em que foi concedido beneficio de assisténcia judiciaria gratuita, ou em que tal pedido ainda nio foi apreciado e deve ser
deferido pela simples alegacao da parte de que ndo tem condi¢Ges de pagar as custas do processo e os honorarios de advogado, sem prejuizo proprio ou de sua familia, o
pagamento dos valores mencionados ficara suspenso nos termos do § 3° do art. 98 do Cddigo de Processo Civil.

Dispensada a elabora¢do de ementa na forma da lei.

E como voto.

II1 - EMENTA

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO.ATIVIDADE ESPECIALNAO RECONHECIDA.
SAPATEIRO.NAO ENQUADRAMENTO PROFISSIONAL. SEM PREVISAO NOS DECRETOS NOS 53.831/1964 E 83.080/1979. SEM PROVA
DAEXPOSICAO AOS AGENTES QUIMICOS. RECURSO DO AUTOR DESPROVIDO. SENTENCA MANTIDA.

IV-ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrénicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido— Secao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte

integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 13 de setembro de 2021.
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Juiz Federal Ciro Brandani Fonseca
Relator

0000173-62.2020.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161671
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EURIPEDES LUIS DA SILVA (SP407591 - ITALO PIMENTA VICENTE, SP280618 - REINALDO DE FREITAS PIMENTA)

No presente caso, ndo € possivel reconhecer a especialidade em fungao do ruido, porquanto o PP P apresentado ndo indica técnica de medi¢do em conformidade com
os critérios da NHO-01 ou NR-15.

Por outro lado, no que se refere aos agentes bioldgicos, consta que o autor tinha a fun¢@o de abatedor de suinos, permanentemente exposto a sangue e contamina¢ao
por micro-organismos. Assim, € possivel reconhecer a insalubridade dessa fungéo.

Desse modo, nada hé a acrescentar a sentenga que deu adequada solugéo a lide.
Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso e mantenho a sentenga recorrida por seus proprios fundamentos.

Condeno a ré ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor da condenag@o estipulada em sentenga, nos termos do artigo 55 da lei
9.099/95. No sdo aplicaveis subsidiariamente, no caso, os artigos 85 e ss da Lei 13.105/2015, em face da disposi¢@o especifica contida na supracitada lei 9.099/95.
Nio estando a parte autora assistida por advogado, fica dispensado o referido pagamento.

E €omo voto.
III- EMENTA

PREVIDENCIARIO-APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO ~AVERBACAO DE TEMPO-ATIVIDADE ESPECIAL-
NATUREZA INSALUBRE - RECURSO NAO PROVIDO

IV-ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo
Paulo, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 13 DE SETEMBRO DE 2021 (DATA DO JULGAMENTO VIRTUAL).

Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr.
Relator

0024114-29.2019.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162041
RECORRENTE:RUTH CORDEIRO BRAZ (SP386032 - REGINALDO NUNES DEANDRADE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II1-ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secdo Judiciaria de Sao
Paulo, por unanimidade, CONVERTER O FEITO EM DILIGENCIA, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 13 DE SETEMBRO DE 2021 (DATA DO JULGAMENTO VIRTUAL).

Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr.
Relator

0033623-47.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161507
RECORRENTE:EDILSON CESAR DE OLIVEIRA (SP428018 - ADILSON SEGUNDO)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

Ante o exposto, indefiro o pedido de justica gratuita e converto o julgamento em diligéncia para que a parte autora recolha o preparo.
E o voto.

III-EMENTA
PROCESSUAL. JUSTICA GRATUITA INDEFERIDA. RENDA ACIMA DO LIMITE DE ISENCAO DO IMPOSTO DE RENDA.
CONVERSAO EM DILIGENCIA PARA A PARTE EFETUAR O PREPARO RECURSAL.

IV-ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo
Paulo, por unanimidade, converter o julgamento em diligéncia, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

S3do Paulo, 13 de setembro de 2021.

Juiz Federal Ciro Brandani Fonseca
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Relator

0012578-76.2019.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162002
RECORRENTE:PEDRO ZUCCARELLO (SP251493 - ALESSANDRO PAULINO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

IV-ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao
Paulo, por unanimidade, converter o julgamento em diligéncia, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 13 DE SETEMBRO DE 2021 (DATA DO JULGAMENTO VIRTUAL).

Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr.

Relator

ACORDAO EM EMBARGOS -13

0005044-23.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301161878
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LEILANE APARECIDA DA COSTA SOUZA (SP 135486 - RENATA APARECIDA MELLO DE SOUZA)

Ante o0 exposto, conhego dos Embargos de Declaragdo, dado que cumpridos seus requisitos de admissibilidade, contudo os rejeito, mantendo o acérddo embargado em
todos os seus termos.
E o voto.

111 -EMENTA
EMBARGOS DE DECLARACAO. VICIOS AUSENTES. OMISSAO INEXISTENTE. EMBARGOS REJEITADOS.
IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira
Regido— Secao Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.
Sdo Paulo, 13 de setembro de 2021.

Juiz Federal Ciro Brandani Fonseca
Relator

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, conheco dos Embargos de Declaracéio, dado que cumpridos seus requisitos de admissibilidade, contudo os re jeito, mantendo o
acérdio embargado em todos os seus termos. E o voto. Il -EMENTA EMBARGOS DE DECLARACAO - VICIOS -AUSENTES —
PREQUESTIONAMENTO. 1. Ausentes os vicios do art. 1.022 do CPC, merecemser rejeitados os embargos de declaracio. 2. E inadmissivel a
modificagfio do julgado por meio de embargos de declaracio, atribuindo-se-lhes, inde vidamente, efeitos infringentes. 3. Ndo é obrigatério o
pronunciamento do magistrado sobre todos os topicos alegados, mas sim que a decisiio esteja devida e suficientemente fundame ntada, como no caso.
4. Embargos de declaragio rejeitados. IV— ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que so partes as acima indicadas,
decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido — Secéio Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, re jeitar os
embargos, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Sdo Paulo, 13 de setembro de 2021 Juiz Federal Ciro Brandani Fonseca Relator

0005992-28.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301161766
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DINALVA DE FATIMA SANCHES (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

0006489-10.2018.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301161764
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARIA JOSE VALERIO CODOGNO (SP198803 - LUCIMARA PORCEL)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III—-EMENTA EMBARGOS DE DECLARACAQ.ART. 48 DA LEI N°9.099/95. INFRINGENTES. PREQUESTIONAMENTO. V-
ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sio partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Terceira Regido — Secéo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, re jeitar os embargos, nos termos do voto do Juiz Federal
Relator Rafael Andrade de Margalho. Também participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais Herbert Cornélio Pieter de Bruyn Junior e
Ciro Brandani Fonseca. Sao Paulo, 13 de setembro de 2021.

0003518-20.2016.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301161805
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MERCEDES STACKFLETH FERREIRA (SP251836 - MARIA ROSA DAGUANO FERRARIO DE LIMA)

0002519-33.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301161806
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUIS CAMPOS (SP362511 - FELIPE AUGUSTO DE OLIVEIRA POTTHOFF, SP328056 - ROSELI POGGERE DA ROSA)
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FIM.

0001496-26.2020.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301161887
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ODETE APARECIDA RACHID DE ARRUDA (SP303830- VIVIAN LOPES DE MELLO)

Ante o exposto, conhego dos Embargos de Declaragao, dado que cumpridos seus requisitos de admissibilidade, contudo os rejeito, mantendo o acérddo embargado em
todos os seus termos.
E o voto.

111 -EMENTA
EMBARGOS DE DECLARACAO. VICIOS AUSENTES. OMISSAO INEXISTENTE. EMBARGOS REJEITADOS.
IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira
Regido— Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.
S3o Paulo, 13 de setembro de 2021.

Juiz Federal Ciro Brandani Fonseca
Relator

0013745-73.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301161813

RECORRENTE: IVANILDO UMBERTO GARCIA (SP072398 - PAULO ROBERTO RODRIGUES AMBROZIO, SP385820- PAULO VINICIUS
GALVAO AMBROZIO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

IIT- EMENTA

EMBARGOS DE DECLARAGAO. ART. 48 DA LEI N°9.099/95. EQUIVOCO SANADO.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira
Regido— Secao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, acolher em parte os embargos para sanar equivoco no julgado, nos termos do voto do Juiz Federal Relator,
Rafael Andrade de Margalho. Também participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais Ciro Brandani Fonseca e Herbert Cornélio Pieter de Bruyn Jumior.
S3o0 Paulo, 13 de setembro de 2021.

0003081-74.2019.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301161883
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: WALTER GABRIEL (SP347512 - GRASIELA GABRIEL)

Ante o0 exposto, conhe¢o dos Embargos de Declaragio, dado que cumpridos seus requisitos de admissibilidade, contudo os rejeito, mantendo o acérddo embargado em
todos os seus termos.
E o voto.

IIT-EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO. VICIOS AUSENTES. OBSCURIDADE INEXISTENTE. EMBARGOS REJEITADOS.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira
Regido— Secao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sido Paulo, 13 de setembro de 2021.

Juiz Federal Ciro Brandani Fonseca
Relator

0002306-28.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301161885
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EDMUNDO SANTOS DO CARMO (SP178874 - GRACIAFERNANDES DOS SANTOS DE ALMEIDA)

Ante o exposto, conhego dos Embargos de Declaragdo, dado que cumpridos seus requisitos de admissibilidade, e os acolho em parte, tdo somente para corrigir erro
material, no tocante a apresenta¢@o de contrarrazdes ao recurso inominado, pela parte autora, mantendo o acérdio embargado em todos os seus demais termos.
E o voto.

IIT-EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO. ERRO MATERIAL. EMBARGOS ACOLHIDOS EM PARTE. SEM MODIFICAGAO DO RESULTADO.
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IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira
Regido— Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, acolher em parte os embargos, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente
julgado.

S3o Paulo, 13 de setembro de 2021.

Juiz Federal Ciro Brandani Fonseca
Relator

0012941-39.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301161812
RECORRENTE: GIULTANE RIBEIRO JUSTINO (SP313039 - CARLOS ALBERTO GARCIA, SP400213 - REGINALDO WESLEY DELFINO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

IIT- EMENTA

EMBARGOS DE DECLARAGAO. ART. 48 DA LEI N°9.099/95. EQUIVOCO SANADO.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira
Regido— Secao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, acolher em parte os embargos para sanar equivoco no julgado, nos termos do voto do Juiz Federal Relator,
Rafael Andrade de Margalho. Também participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais Ciro Brandani Fonseca e Herbert Cornélio Pieter de Bruyn Junior.
Sdo Paulo, 13 de setembro de 2021.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, conheco dos Embargos de Declarag:ao, dado que cumpridos seus requisitos de admissibilidade, contudo os rejeito, mantendo o
acérdio embargado em todos os seus termos. E o voto. II1 -EMENTA EMBARGOS DE DECLARACAO - ViCIOS -AUSENTES —
PREQUESTIONAMENTO. 1. Ausentes os vicios do art. 1.022 do CPC, merecemser rejeitados os embargos de declaracio. 2. E inadmissivel a
modificagdo do julgado por meio de embargos de declaraciio, atribuindo-se-lhes, indevidamente, efeitos infringentes. 3. Nao é obrigatério o
pronunciamento do magistrado sobre todos os topicos alegados, mas sim que a decisfo esteja devida e suficiente mente fundame ntada, como no caso.
4. Embargos de declaracio rejeitados. IV— ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que so partes as acima indicadas,
decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regidio — Secfo Judiciiria de Sdao Paulo, por unanimidade, rejeitar os
embargos, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Sdo Paulo, 13 de setembro de 2021 Juiz Federal Ciro Brandani Fonseca Relator

0000394-30.2015.4.03.6315 - 1 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301161777
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUIZ CARLOS BAPTISTA (SP246987 - EDUARDO ALAMINO SILVA)

0003837-83.2019.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301161770
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DANIELLUCAS (SP228411 -IVAN MARCELO DE OLIVEIRA,SP167339-ANA CLARA VIANABLAUW)

0009393-69.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301161762

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ROBERTO FERNANDES DA SILVA (SP201746 - ROBERTA GALVANI, SP373585 - MILENE EDDY RODRIGUES BRAGA
MILANT)

0001687-93.2019.4.03.6315 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301161772
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CARLOS ALBERTO DA SILVA (SP246987- EDUARDO ALAMINO SILVA)

FIM.

0002381-11.2018.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301161807
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: GILVAN GREGORIO DA ROCHA (SP246925 - ADRIANA RODRIGUES FARIA, SP223167- PAULO
RODRIGUES FAIA)

III- EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO. ART. 48 DA LEI N°9.099/95. INFRINGENTES. PREQUESTIONAMENTO.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira
Regido— Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Rafael Andrade de Margalho. Também
participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais Herbert Cornélio Pieter de Bruyn Junior e Ciro Brandani Fonseca.

Sdo Paulo, 13 de setembro de 2021.

0006841-22.2019.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301161877
RECORRENTE:JOSIAS CARLOS DEARAUIJO (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ante 0 acima exposto, ndo conhe¢o do recurso, porquanto as razdes estdo dissociadas do julgamento do acérdio.
E como voto.

111 - EMENTA
EMBARGOS DE DECLARACAO. RAZOES DISSOCIADAS. NAO CONHECIMENTO.
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IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido— Seg¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, ndo conhecer dos embargos de declaragéo nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante
do presente julgado.

Sdo Paulo, 13 de setembro de 2021.
Juiz Federal Ciro Brandani Fonseca
Relator

0002461-34.2020.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301161884
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE: MARIAANGENILDA PEREIRA (SP336917- RAFAELALBERTONI FAGANELLO, SP257194 - WALDEMAR
RAMOS JUNIOR)

Ante o0 exposto, conhego dos Embargos de Declaragdo, dado que cumpridos seus requisitos de admissibilidade, contudo os rejeito, mantendo o acérddo embargado em
todos os seus termos.
E o voto.

IIT-EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO. INFRINGENTES. VICIOSAUSENTES. HONORARIOS ADVOCATICIOS. SUMULA 111 STJ. OMISSAO
INEXISTENTE. EMBARGOS REJEITADOS.

IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira
Regido— Secao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.
Sdo Paulo, 13 de setembro de 2021.

Juiz Federal Ciro Brandani Fonseca
Relator

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, conheco dos Embargos de Declaraciio, dado que cumpridos seus requisitos de admissibilidade, contudo os rejeito, mantendo o
acérdio embargado em todos os seus termos. E o voto. I —-EMENTA EMBARGOS DE DECLARACAO. VICIOSAUSENTES. OMISSAO
INEXISTENTE. EMBARGOS REJEITADOS. IV-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sio partes as acima
indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regifio — Se¢fo Judicidria de Sio Paulo, por unanimidade,
rejeitar os embargos, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado. Sio Paulo, 13 de setembro de 2021. Juiz
Federal Ciro Brandani Fonseca Relator

0004196-87.2020.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301161879

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:EDIVALDO ALVES BARRETO (SP246987- EDUARDO ALAMINO SILVA, SP273042 - MONALISA APARECIDA ANTONIO
ALAMINO SILVA, SP215092 - VIVIANE SILVA DIAS LOPES MUNHOZ SOARES)

0003502-21.2020.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301161881
RECORRENTE: MARIAAPARECIDA DA SILVA (SP321235- SARAROCHA DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0032754-84.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301161875
RECORRENTE:HELMER PEREIRA DOS SANTOS (SP321235- SARAROCHA DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0013777-44.2020.4.03.6301 - 11 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301161876

RECORRENTE:DANIELLE SEGAL MORALES (SP393809 - MARIA DA GLORIA DE OLIVEIRA DINIZ, SP330299 - LUCAS BRASILIANO
DA SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.
0046472-85.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301161838

RECORRENTE: EDNA CLEMENTINO (SP242685 - RODOLFO RAMER DA SILVA AGUIAR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sao partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3" Regido - Se¢do
Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, acolher parcialmente os embargos de declarag@o, nos termos do voto do Juiz Federal Relator.

Sao Paulo, 13 DE SETEMBRO DE 2021 (DATA DO JULGAMENTO VIRTUAL).
Juiz Federal Herbert de Bruyn Jr.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 27/09/2021  42/914



Relator

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, conheco dos Embargos de Declaraciio, dado que cumpridos seus requisitos de admissibilidade, contudo os re jeito, mantendo o
acérdio embargado em todos os seus termos. E o voto. Il -EMENTA EMBARGOS DE DECLARACAO - VICIOS -AUSENTES —
PREQUESTIONAMENTO. 1. Ausentes os vicios do art. 1.022 do CPC, merecemser rejeitados os embargos de declaracio. 2. E inadmissivel a
modificagfo do julgado por meio de embargos de declaracio, atribuindo-se-lhes, indevidamente, efeitos infringentes. 3. No é obrigatério o
pronunciamento do magistrado sobre todos os topicos alegados, mas sim que a decisfo esteja devida e suficiente mente fundame ntada, como no caso.
4. Embargos de declaraciio rejeitados. [IV—ACORDAOQ Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sfo partes as acima indicadas,
decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido — Secéio Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, re jeitar os
embargos, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Sdo Paulo, 13 de setembro de 2021 Juiz Federal Ciro Brandani Fonseca Relator

0043458-59.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301161757
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANTONIO ROCHA SOUSA (SP358622 - WELLINGTON GLEBER DEZOTTI)

0000081-69.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301161778

RECORRENTE: KAUAN HENRIQUE BRAGA FRANCA (SP307825 - THIAGO FANTONI VERTUAN) NICOLAS BRAGA FRANCA
(SP307825 - THIAGO FANTONI VERTUAN, SP 168822 - CRISTIANE RAQUEL DEALENCAR) KAUAN HENRIQUE BRAGA FRANCA
(SP311519-REYNALDO JOSE DE MENEZES BERGAMINI, SP 168822 - CRISTIANE RAQUELDE ALENCAR) NICOLAS BRAGA FRANCA
(SP311519-REYNALDO JOSE DE MENEZES BERGAMINTI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0047885-02.2020.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301161755
RECORRENTE: CRISTTANE MARIA DA SILVA SALES (SP269080 - VANESSA DE CASSIA DOMINGUES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0046232-62.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301161756

RECORRENTE:CLAUDETE LUIZA PEREIRA (SP327445 - HELEN DE PAULA PINTO APOLINARIO, SP253058 - CLAY TON FERNANDES
MARTINS RIBEIRO)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0004406-53.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301161769

RECORRENTE: SIMONE EPIPHANIO ALVES (SP428305 - PAULA RAFAELA GOUVEA, SP334208 - JONATAS CESAR CARNEVALLI
LOPES)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006647-03.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301161763
RECORRENTE:NIVALDO DENA (SP211944 - MARCELO SILVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006066-51.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301161765
RECORRENTE: SINGELFREDO MATEUS SILVA (SP250484 - MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0012784-03.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301161760
RECORRENTE:PEDRO ANTONIO VICENTIM (SP290566 - EDILEUZA LOPES SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0013043-85.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301161758
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALDECI RODRIGUES (SP431317- ROSENILDE OLIVEIRA DE SOUSA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III-EMENTA EMBARGOS DE DECLARACAQ.ART. 48 DA LEI N°9.099/95. INFRINGENTES. PREQUESTIONAMENTO.IV—
ACORDAO Visto, relatado e dis cutido este processo virtual, em que sfio partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos J uizados
Especiais Federais da Terceira Regido — Secfio Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos, nos termos do voto do Juiz Federal
Relator Rafael Andrade de M argalho. Também participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais Herbert Cornélio Pieter de Bruyn Junior e
Ciro Brandani Fonseca. Sao Paulo, 13 de setembro de 2021.

0010905-87.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301161804
RECORRENTE:JOSEFA SIMAO DE LIMA (SP202450 - KELLI CRISTINA RESTINO RIBEIRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001863-84.2019.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301161808
RECORRENTE: VICTOR PEIXINHO CORUMBA (SP191005- MARCUS ANTONIO COELHO, SP132186- JOSE HENRIQUE COELHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0013970-98.2016.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301161803

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:JOZEMERESALVES MACHADO (SP235540 - FERNANDA PAES DE ALMEIDA, SP235551 - GEOVANA ANTUNES DE
ANDRADE)

FIM.

5015810-82.2020.4.03.6183 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301161874
RECORRENTE:MARIA DO CARMO MORAES SILVA (SP230862 - ESTEVAN TOSO FERRAZ, SP270622 - CESAR EDUARDO LEVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ante o exposto, conhego dos Embargos de Declaragao, dado que cumpridos seus requisitos de admissibilidade, contudo os rejeito, mantendo o acérdao embargado em
todos os seus termos.
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E 0 voto.

111 —-EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO. VICIOS AUSENTES. OMISSAO INEXISTENTE. EMBARGOS REJEITADOS.
IV-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira
Regido— Se¢o Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.
Sdo Paulo, 13 de setembro de 2021.

Juiz Federal Ciro Brandani Fonseca
Relator

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301002226

ACORDAO -6

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAOA Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio - Se¢do Judicidria de Sio Paulo decidiu, por unanimidade,
dar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator, Juiz Federal Clécio Braschi. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes
Federais Uilton Reina Cecato, Alexandre Cassettari e Clécio Braschi. Sdo Paulo, 21 de setembro de 2021 (data de julgamento).

0003649-28.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301166247
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JUAREZ MACEDO (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)

0046526-17.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301166219
RECORRENTE:RAFAEL MONTEIRO DA SILVA (SP394682 - ALZIZA MARTINS JOSEPH)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0031769-18.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301166776

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE: CRISTIANE APARECIDA DO NASCIMENTO (SP 143646 - ANA PAULA DO NASCIMENTO SILVA DE
ASSIS CARDOSO DOS SANTOS)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sao partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido -
Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da autora e dar provimento ao recurso do IN'SS, nos termos do voto do Relator.
Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Alexandre Cassettari, Uilton Reina Cecato e Clécio Braschi.

Sao Paulo, 21 de setembro de 2021 (data do julgamento).

0041223-22.2020.4.03.6301 - ' VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165461

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:JOSE LEONIDAS PAES LANDIM (SP210565 - CINTIA FILGUEIRAS DE OLIVEIRA DA SILVA, SP188941 - EDSON MITSUO
SAITO)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido—
Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os(as)
Excelentissimos(as) Juizes(as) Uilton Reina Cecato, Dr. Alexandre Cassettarie Dr. Clécio Braschi.

Sédo Paulo, 21 de setembro de 2021. (data do julgamento)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 27/09/2021  44/914



0003079-97.2020.4.03.9301 - - ACORDA O Nr. 2021/9301166255
REQUERENTE: MARIA IDINIR DOS SANTOS (SP158873 - EDSON ALVES DOS SANTOS)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, dar provimento ao agravo, nos
termos do voto do Relator, Juiz Federal Clécio Braschi. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Uilton Reina Cecato, Alexandre Cassettarie
Clécio Braschi.

Séao Paulo, 21 de setembro de 2021 (data de julgamento).

0002373-59.2021.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301166244
RECORRENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:EDSON ARAUJO BATISTA (SP445264 - MARIA SILVIADE SOUZA MACHADO)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, dar provimento ao recurso da
Unio, nos termos do voto do Relator, Juiz Federal Clécio Braschi. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Uilton Reina Cecato, Alexandre
Cassettarie Clécio Braschi.

Sao Paulo, 21 de setembro de 2021 (data de julgamento).

0002358-27.2020.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165458
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ARNALDO LIMA SIQUEIRA (SP228411 - IVAN MARCELO DE OLIVEIRA)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido— Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, decidiu por unanimidade, negar provimento ao recurso
do INSS, nos termos do voto-ementa do Juiz Federal Relator Dr. Uilton Reina Cecato. Participaram do julgamento os Juizes Federais Dr. Alexandre Cassettarie Dr.
Clécio Braschi.

Sao Paulo, 21 de setembro de 2021. (data do julgamento)

0033656-37.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301166217
RECORRENTE:FERNANDO CARVALHO SENA (SP346522 - JULIANA GRACIANOGUEIRA DE SA RECHE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, negar provimento ao recurso,
nos termos do voto do Relator, Juiz Federal Clécio Braschi. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Uilton Reina Cecato, A lexandre

Sao Paulo, 21 de setembro de 2021 (data de julgamento).

0047739-58.2020.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301166306
RECORRENTE: SIMONY APARECIDA CANATO (SP393258 - FLAVIO RIBEIRO FERNANDES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira
Regido— Segdo Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Relator. Participaram do
julgamento os(as) Excelentissimos(as) Juizes(as) Uilton Reina Cecato, Alexandre Cassettarie Clécio Braschi.

Sao Paulo, 21 de setembro de 2021 (data do julgamento).

0032820-30.2021.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165451
RECORRENTE:MAYKELPEREIRA DA SILVA (PR092543 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo decidiu, por unanimidade, negar provimento ao recurso
da parte autora, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Uilton Reina Cecato, Alexandre Cassettarie Clécio
Braschi.

Sao Paulo, 21 de setembro de 2021(data de julgamento).

0052787-95.2020.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165459
RECORRENTE:JOELJOSE DOS SANTOS FILHO (SP197031 - CARLAADRIANADE ARAUJO RAMOS BACCAN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira
Regido— Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Relator. Participaram do
julgamento os Juizes Federais Dr. Uilton Reina Cecato, Dr. Alexandre Cassettarie Dr. Clécio Braschi

Séao Paulo, 21 de setembro de 2021 (data do julgamento).

0047167-05.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301166782
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SANDRA APARECIDA SILVA BIASI JANOSTIAC (SP119791 - CARLOS HENRIQUE RODRIGUES SIQUEIRA)

11 -ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos
Juizes Federais Alexandre Cassettari, Uilton Reina Cecato e Clécio Braschi.

Sdo Paulo, 21 de setembro de 2021 (data do julgamento).

0001853-23.2021.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301166793
RECORRENTE:CLEUSA BACHO DA SILVA (SP304400 - ALINE MARTINS PIMENTEL, SP 124882 - VICENTE PIMENTEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

11 -ACORDAO

Decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢@o Judiciaria de Sao P aulo, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos
termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais, Alexandre Cassettari, Uilton Reina Cecato e Clécio Braschi.

Séao Paulo, 21 de setembro de 2021 (data do julgamento).

0023250-54.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301166750
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ELIAS CLAUDINO VITAL (SP180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)

111 -ACORDAO

Decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio - Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso,
nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais, Alexandre Cassettari, Uilton Reina Cecato e Clécio Braschi.

Séao Paulo, 21 de setembro de 2021 (data do julgamento).

0003975-85.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301166780
RECORRENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: CONDOMINIO EDIFICIO RESIDENCIALNOVO TEMPO I (SP267368 - ALESSANDRO JOSE DA SILVA)

1II-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido - Se¢do Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos
Juizes Federais, Alexandre Cassettari, Uilton Reina Cecato ¢ Clécio Braschi.

Séao Paulo, 21 de setembro de 2021 (data do julgamento).

0018546-95.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301166784
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALDINEY SILVA SOUSA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)

III-ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrénicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido— Secao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos

Juizes Federais Alexandre Cassettari, Uilton Reina Cecato e Clécio Braschi.
Sao Paulo, 21 de setembro de 2021 (data do julgamento).
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0045582-15.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301166310
RECORRENTE: VERNA DE VASCONCELOS SOARES GARCIA (SP192013 - ROSA OLIMPIA MAIA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel de
Sao Paulo— Seg¢do Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram
do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Dr. Uilton Reina Cecato, Dr. Alexandre Cassettarie Dr. Clécio Braschi.

Séao Paulo, 21 de setembro de 2021. (data do julgamento)

0003530-04.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301166748

RECORRENTE:AGOSTINHO ANDRADE DOS SANTOS (SP196749 - ALINE BARROS MORETTI) LAURINDA DA PURIFICACAO
ANDRADE -FALECIDA (SP196749 - ALINE BARROS MORETTI) ISILDA PURIFICACAO DOS SANTOS CARDOSO (SP196749 - ALINE
BARROS MORETTI) HAMILTON ANDRADE DOS SANTOS (SP196749 - ALINE BARROS MORETTI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

II-ACORDAO

Decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso.
Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais, Alexandre Cassettari, Uilton Reina Cecato e Clécio Braschi.

Sao Paulo, 21 de setembro de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regiio - Seciio Judicidria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade,
niio conhecer do recurso, nos termos do voto do Relator, Juiz Federal Clécio Braschi. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes
Federais Uilton Reina Cecato, Alexandre Cassettari e Clécio Braschi. Sdo Paulo, 21 de setembro de 2021 (data de julgamento).

0001810-86.2021.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301166226
RECORRENTE:MARIA DE LOURDES FABRICIO (SP339187- WANDERLEI MARQUES ZAMFORLIN NETO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001862-82.2021.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301166229
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ARIELDOS SANTOS ARAUJO (SP238557 - TTAGO RAYMUNDI)

0045931-86.2018.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301166253
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MOACIR PITONDO (SP222641 - RODNEY ALVES DA SILVA)

FIM.

0051512-14.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301166222
RECORRENTE:ANTONIO CARLOS DOS SANTOS (SP045683 - MARCIO SILVA COELHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢ao Judicidria de Sao Paulo decidiu, por unanimidade, negar provimento ao recurso,
nos termos do voto do Relator, Juiz Federal Clécio Braschi. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Uilton Reina Cecato, Alexandre
Cassettarie Clécio Braschi.

Sdo Paulo, 21 de setembro de 2021 (data de julgamento).

0036849-26.2021.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165455

RECORRENTE:REGINALDO DE CAMARGO (SP393979 - WASHINGTON LUIZ BATISTA, SP362511 - FELIPE AUGUSTO DE OLIVEIRA
POTTHOFF)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal
Previdenciario da Terceira Regido - Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo por unanimidade, negar provimento ao recurso interposto pela parte autora, nos termos do voto do
Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os(as) Excelentissimos(as) Juizes(as) Federais Dr. Uilton Reina Cecato, Dr. Alexandre Cassettarie Dr. Clécio
Braschi.

Sao Paulo, 21 de setembro de 2021 (data do julgamento).

0002093-88.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165449

RECORRENTE:JOSEFA ROSILDA DE SOUZA (SP334846- MARCOS RAFAEL ZOCOLER, SP338862 - EVERTON LOPES DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo P aulo, decidiu por unanimidade, negar provimento ao recurso,
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nos termos do voto-ementa do Juiz Federal Relator Uilton Reina Cecato. Participaram do julgamento os Juizes Federais Alexandre Cassettarie Clécio Braschi.
Séao Paulo, 21 de setembro de 2021 (data de julgamento).

0001877-51.2021.4.03.9301 - - ACORDA O Nr. 2021/9301165450

RECORRENTE: BENEDITA DOS SANTOS MANOEL (SP219119- ADRIANA DA SILVA SANTANA, SP405117 - WILLIAM DA SILVA
CARACA SANTANA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCTAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO
A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido— Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, decidiu por unanimidade, ndo conheceu do recurso, nos
termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Dr. Uilton Reina Cecato, Dr. Alexandre Cassettarie Dr.
Clécio Braschi.

Sao Paulo, 21 de setembro de 2021 (data do julgamento) .

0035239-57.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301166240
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: FERNANDO ANTONIO DE LIMA (SP412545 - PATRICIA DE PAULA CAFE)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, negar provimento aos recursos,
nos termos do voto do Relator, Juiz Federal Clécio Braschi. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Uilton Reina Cecato, Alexandre
Cassettarie Clécio Braschi.

Sao Paulo, 21 de setembro de 2021 (data de julgamento).

0001805-43.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301166238
RECORRENTE:ROSILENE SOARES (SP088829 - MARIA APARECIDA FERREIRA LOVATO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, negar provimento ao recurso
da parte ré, nos termos do voto do Relator, Juiz Federal Clécio Braschi. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Uilton Reina Cecato,
Alexandre Cassettarie Clécio Braschi.

Sao Paulo, 21 de setembro de 2021 (data de julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 -ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da Terceira Regifio - Se¢do Judiciaria de Sido Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator.
Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Alexandre Cassettari, Uilton Reina Cecato e Clécio Braschi. Sdo Paulo, 21 de setembro de
2021 (data do julgamento).

0001176-69.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301166781

RECORRENTE:MARCIA SANTOS DA SILVA (SP399277 - ANA CLAUDIA SANTOS VIOTTO FERNANDES, SP272383 - VERA LUCIA
MARIA DOS SANTOS VIOTTO)

RECORRIDO:ISABELLI SANTOS SILVA CHRISTIAN BRYAN SANTOS SILVA INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S.
(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006856-35.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301166779
RECORRENTE:RUTH DE ANDRADE GURIAN (SP253645 - GUSTAVO COTRIM DA CUNHA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0020855-89.2020.4.03.6301 - 14' VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301166772
RECORRENTE:ROBSON DOS SANTOS COELHO (SP272539 - SIRLENE DA SILVA BRITO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0051770-24.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301166786
RECORRENTE:JOSEANTONIO GOMES DE MENESES (SP161795 - NILDA DA SILVA MORGADO REIS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que so partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial
Federal Civel da Terceira Regido — Secéo Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do
voto-ementa do Juiz Federal Relator Dr. Uilton Reina Cecato. Participaram do julgamento os Juizes Federais Dr. Alexandre Cassetari e Dr. Clécio
Braschi. Sdo Paulo, 21 de setembro de 2021. (data do julgamento)

0006332-38.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165447
RECORRENTE:JOELMA ROSA PEREIRA SILVA (SP363899 - VIVIAN SILVA CASTRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0021715-90.2020.4.03.6301 - * VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301166312
RECORRENTE:JOSE NASCIMENTO PEREIRA (SP384635- ROBSON DE TOLEDO PEREIRA, SP333697 - YURI LAGE GABAO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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FIM.

0062077-03.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301166785
RECORRENTE:RAIMUNDO FEITOSA DO NASCIMENTO (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

[II-ACORDAO

Decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio - Sec¢@o Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso,
nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais, Alexandre Cassettari, Uilton Reina Cecato e Clécio Braschi.

Séao Paulo, 21 de setembro de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1—-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do
Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Secéio Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Alexandre Cassettari, Uilton Reina Cecato e Clécio Braschi. Sdo Paulo, 21
de setembro de 2021 (data do julgamento).

0006694-40.2021.4.03.6301 - * VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301166787
RECORRENTE:JOAO ROCHA DA SILVA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0048236-72.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301166788
RECORRENTE:JULIO CESAR NOVAIS DOS SANTOS (SP045683 - MARCIO SILVA COELHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
III-ACORDAO Decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regidio - Secio Judiciaria de Sio Paulo, por

Excelentissimos Juizes Federais, Alexandre Cassettari, Uilton Reina Cecato e Clécio Braschi. Sdo Paulo, 21 de setembro de 2021 (data do
julgamento).

0001852-38.2021.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301166792

IMPETRANTE: CLEUSABACHO DA SILVA (SP 124882 - VICENTE PIMENTEL)

IMPETRADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) JUIZ
FEDERALDA 1* VARA-GABINETE DO JEF DE SAO JOSE DO RIO PRETO

0001741-54.2021.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301166791

IMPETRANTE:LILIAN DE OLIVEIRA (SP067477- NELSON FREZOLONE MARTINIANO)

IMPETRADO:39°JUIZ DA 13* TURMA RECURSAL CIVELDE SAO PAULO 37°JUIZ DA 13* TURMA RECURSAL CIVELDE SAO PAULO
38°JUIZ DA 13* TURMA RECURSAL CIVELDE SAO PAULO

FIM.

0006914-38.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301166231
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JUCIMARAARANTES (SP235133 - REGIS CERQUEIRA DE PAULA)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢ao Judicidria de Sao P aulo decidiu, por unanimidade, negar provimento ao recurso
na parte conhecida, nos termos do voto do Relator, Juiz Federal Clécio Braschi. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Uilton Reina Cecato,
Alexandre Cassettarie Clécio Braschi.

Sdo Paulo, 21 de setembro de 2021 (data de julgamento).

0014845-92.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301166250
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ALDO FERREIRA DE CARVALHO (SP324366 - ANDREIA DOS ANJOS SANTOS)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo decidiu, por unanimidade, ndo conhecer do recurso
interposto pelo réu, nos termos do voto do Relator, Juiz Federal Clécio Braschi. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Uilton Reina Cecato,
Alexandre Cassettarie Clécio Braschi.

Sao Paulo, 21 de setembro de 2021 (data de julgamento).

0051155-34.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301166235
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: EDILMA MARIA BEZERRA (SP342039 - MICHEL FERREIRA DA CRUZ, SP197299 - ALEX SANDRO RIBEIRO)

ACORDAO
A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo P aulo decidiu, por unanimidade, negar provimento ao recurso,
nos termos do voto do Relator, Juiz Federal Clécio Braschi. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Uilton Reina Cecato, Alexandre
Cassettarie Clécio Braschi.
Sao Paulo, 21 de setembro de 2021 (data de julgamento).
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0009801-92.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301166783
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RAIMUNDO CANDIDO DOS SANTOS (SP077160 - JACINTO MIRANDA)

IIT-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira
Regido— Secao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Relator. Participaram do julgamento os Juizes
Federais, Alexandre Cassettari, Uilton Reina Cecato e Clécio Braschi.

Séao Paulo, 21 de setembro de 2021 (data do julgamento).

0020859-97.2018.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301165448
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIADE LOURDES DAMASIO (SP320179 - LILIAM MENDES DE SOUZA)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo, decidiu por unanimidade, negar provimento ao recurso,
nos termos do voto-ementa do Juiz Federal Relator Uilton Reina Cecato. Participaram do julgamento os Juizes Federais Alexandre Cassettarie Clécio Braschi.
Séo Paulo, 21 de setembro de 2021 (data de julgamento).

0044191-25.2020.4.03.6301 - * VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301166233
RECORRENTE:PAULO ROBERTO TEIXEIRA MUNIZ (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, negar provimento ao recurso,
nos termos do voto do Relator, Juiz Federal Clécio Braschi. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Uilton Reina Cecato, Alexandre
Cassettarie Clécio Braschi.

Sdo Paulo, 21 de setembro de 2021

ACORDAO EM EMBARGOS-13

0045933-85.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301166803
RECORRENTE:ADRIANA TEIXEIRA GOMES (SP208236 - IVAN TOHME BANNOUT)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido -
Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, acolher os embargos de declaragéo de ambas as partes nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os
Excelentissimos Juizes Federais Alexandre Cassettari, Uilton Reina Cecato e Clécio Braschi.

Séao Paulo, 21 de setembro de 2021 (data do julgamento).

0044054-14.2018.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301165846
RECORRENTE:HERMENEGILDO VERA (SP354370 - LISTANE ERNST)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sao partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido -
Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, acolher os embargos de declarag@o nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos
Juizes Federais Alexandre Cassettari, Uilton Reina Cecato e Clécio Braschi.

Sao Paulo, 21 de setembro de 2021 (data do julgamento).
0026912-26.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301165851

RECORRENTE:ROBERTA RAMIRES ROSSATO DA SILVA (SP211641 - PATRICIA SORIANI VIEIRA DIAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

IV-ACORDAO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 27/09/2021  50/914



Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido —
Seg¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragéo nos termos do voto do Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os(as)
Excelentissimos(as) Juizes(as) Federais Alexandre Cassettari, Uilton Reina Cecato e Clécio Braschi.

Sao Paulo, 21 de setembro de 2021 (data do julgamento).

0017228-77.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301166211

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: JOSE AUGUSTO NASCIMENTO FERREIRA (SP067152- MANOEL DO MONTE NETO, SP081978A - EDIVALDO SOUZA
ROQUE)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido— Se¢ao Judicidria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, rejeitar os embargos de
declarag@o, nos termos do voto do Relator, Juiz Federal Clécio Braschi. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Alexandre Cassettari, Uilton
Reina Cecato e Clécio Braschi.

Séao Paulo, 21 de setembro de 2021 (data de julgamento).

0036182-11.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301166208
RECORRENTE:SEBASTIAO JOSE COSMO DE MOURA (SP077176 - SEBASTIAO CARLOS FERREIRA DUARTE)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido— Se¢ao Judiciaria de Sao P aulo decidiu, por unanimidade, acolher os embargos de
declaragao, nos termos do voto do Relator, Juiz Federal Clécio Braschi. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Alexandre Cassettari, Uilton
Reina Cecato e Clécio Braschi.

Sdo Paulo, 21 de setembro de 2021 (data de julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1 -ACORDAOQ Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Re cursal do Juizado
Especial Federal da Terceira Regifio - Se¢fo Judicidria de Sio Paulo, por unanimidade, re jeitar os embargos de declaraciio nos termos do voto do
Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Alexandre Cassettari, Uilton Reina Cecato e Clécio Braschi. Sao Paulo, 21
de setembro de 2021 (data do julgamento).

0013138-26.2020.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301165855

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ESTEVAO GOMES DA FONSECA (SP366873 - GERSON MARTINS PIAUHY, SP386262 - EDCARLOS RODRIGUES DOS
SANTOS)

0023044-40.2020.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301165854

RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)

RECORRIDO: TANTILHES SANTANA PEREIRA (SP 183317 - CASSIANO RODRIGUES BOTELHO, SP260920- ARAO ROCUMBACK
DUARTE)

0001294-66.2021.4.03.9301 - - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301165857
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ARI DA CRUZ (SP132740-1VONETE DE ALMEIDA MOREIRA)

0001336-18.2021.4.03.9301 - - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301165856
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:JULIO FERNANDO SALGADO DE BARROS (SP179522 - MARIADANIELA PESTANA SALGADO)

0048258-33.2020.4.03.6301 - 1° VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301165853
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CLAUDIA ELAINE BENTUBO (SP315977- MICHELANGELO CALIXTO PERRELLA)

FIM.

0039964-89.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301166213
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LAERCIO RODRIGUES DE MELO (SP243667 - TELMA SA DA SILVA)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Secdo Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, rejeitar os embargos de
declarac@o, nos termos do voto do Relator, Juiz Federal Clécio Braschi. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Alexandre Cassettari, Uilton
Reina Cecato e Clécio Braschi.

Sao Paulo, 21 de setembro de 2021 (data de julgamento).

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO
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TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301002229

DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA - 8

0012875-83.2019.4.03.6315 - 1° VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301167011
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO ALVES PEREIRA FILHO (SP235758 - CARLOS EDUARDO VIANA KORTZ)

Tendo em vista a manifestagdo anexada aos autos pela parte autora, em 13.09.2021 (evento 43), na qual renuncia ao direito sobre o qual se funda esta demanda,
homologo o pedido formulado e julgo extinto o feito, com resolug@o de mérito, nos termos do artigo 487, 111, “c” do CP C, restando prejudicado, em consequéncia, o
recurso interposto pelo INSS.

Sem custas e honorarios advocaticios.
Proceda a Secretaria a baixa do feito no sistema informatizado.

Intimem-se.

0001445-32.2021.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301167049
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JUCILENE DOS SANTOS SOUZA (SP300294 - ESTEVAM FERRAZ DE LARA)

Vistos, etc.

Trata-se de recurso de medida cautelar, com pedido de efeito suspensivo, em face de 1. decis@o proferida pelo MM. Juizo Federala quo, que deferiu antecipagdo de
tutela nos autos principais.

Postergada a analise do pedido de efeito suspensivo ao indigitado recurso, para apds a vinda de contrarrazdes pela parte contraria, houve manifestagao nos autos.
E o breve relatorio. Passo a decidir.
Verifico que, nos autos originarios, foi proferida sentengca homologatoria de acordo.

Logo, restou exaurida a possibilidade de cognigao sumaria do pedido de urgéncia formulado pela parte ré, motivo pelo qual esta prejudicada a analise do presente
recurso por esta Turma Recursal. Note-se que, apos o julgamento em primeiro grau de jurisdi¢éo, prevalece o comando normativo da sentenga, até que a mesma seja
eventualmente reformada quando da apreciagdo de recurso.

Assim, demonstrada a completa falta de perspectiva de éxito do recurso, esta autorizada, por forga do disposto no artigo 932, inciso 111, do Cédigo de Processo Civil —
Leifederaln® 13.105/2015 (aplicado subsidiariamente no ambito dos Juizados Especiais Federais), a negativa de seguimento "recurso inadmissivel, prejudicado ou que
ndo tenha impugnado especificamente os fundamentos da decisao recorrida” (grifei).

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso interposto pelo INSS.
Apos as formalidades pertinentes, proceda-se a baixa do processo do acervo desta 9" Turma Recursal da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Intimem-se. Cumpra-se.

0079503-28.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301166998
RECORRENTE:APOLONIO CONCEICAO DOS SANTOS (SP241326- RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de recurso interposto em face de sentenga que julgou improcedente o pedido de revisdo de beneficio de aposentadoria, na forma do 487,11, do CPC, sob o
fundamento da decadéncia.

Nas razdes, a recorrente requer a reforma da sentenga para que seja julgado procedente seu pedido de revisdo da RMI. Prequestiona a matéria.

Vieram os autos a esta 10 cadeira da 4* Turma Recursal.

E o relatério.

Nos termos do disposto no artigo 932, 1V e V, do Cddigo de Processo Civil de 2015, estdo presentes os requisitos IV e para a prolagdo de decisdo monocratica, porque
as questdes controvertidas ja estdo consolidadas nos tribunais, havendo entendimento dominante sobre o tema (vide stimula n® 568 do Superior Tribunal de Justiga).
Aplica-se a regra do artigo 2°, § 2°, da Resoluc@o 347/2015 (CJF), com a redagdo dada pela Resolugao 417/2016.

Talqual o pretérito 557 do CP C de 1973, a regra do artigo 932, 1V e V, do Novo CP C reveste-se de plena constitucionalidade, ressaltando-se que alegagdes de
descabimento da decisdo monocratica ou nulidade perdem o objeto com a mera submissdo do agravo ao crivo da Turma (mutatis mutandis, vide STJ-Corte Especial,
REsp 1.049.974, Min. Luiz Fux, j. 2.6.10, DJ 3.8910).

Conhego do recurso, porquanto satisfeitos os requisitos de admissibilidade.

Deploravelmente, trata-se de mais um caso de a¢ao proposta em flagrante dissenso com jurisprudéncia consolidada.
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O prazo decadencial para que o segurado possa requerer a revisao do ato de concessao ou indeferimento do beneficio foi introduzido no direito positivo, sob a vigéncia
da Lein®8.213/91,em 27.06.97, data da entrada em vigor da Medida Proviséria n° 1.523-9/1997.

Talmedida provisoria criou a decadéncia do direito de requerer a revisao do ato de concessdo do beneficio previdenciario, inicialmente com prazo de 10 (dez) anos,
passando a 5 (cinco) anos em 20/11/1998, e voltando a ser de 10 (dez) anos em 20/11/2003.

Com isso, para os beneficios concedidos anteriormente a referida Medida Provisoria, inicia-se a contagem do prazo decadencial em 27.6.97, o direito a revisdo da RMI
decaindo em 27.6.2007, ou seja, 10 (dez) anos depois.

Até tempos atras, muitos entendiam que a Medida Proviséria n° 1.523-9 ndo poderia ser aplicada aos beneficios concedidos anteriormente a sua vigéncia, com base em
decisdes proferidas no Superior Tribunal de Justiga.

Todavia, melhor analisando a situagéo, compreendeu-se que néio aplicar a regra da decadéncia aos beneficios concedidos anteriormente a 1997 seria eternizar as
demandas de revisdo, violando, de plano, a seguranga juridica.

Evidentemente, outrossim, que se ndo podem prejudicar os segurados anteriores por norma posterior, acabando repentinamente com a possibilidade de revisao.

Assim, harmonizando o direito em questio de modo a assegurar a isonomia entre os segurados, pode-se entender que, para os beneficios com DIB anterior a
27/06/1997, data da nona edig¢do da Medida Provisoria n° 1.523-9, o prazo de decadéncia também deve iniciar-se a partir da vigéncia da nova norma, uma vez que com
sua publicagdo, passou a ser de conhecimento de todos.

Neste sentido, decidiu recentemente a Turma Nacional de Uniformizagdo do JEF:

PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. APLICABILIDADE DO PRAZO DECADENCIAL DO ART. 103 DA LEI N°8.213/1991 AOS
BENEFICIOS ANTERIORES E POSTERIORES A EDICAO DA MEDIDA PROVISORIA N°1.523-9/1997. POSSIBILIDADE. 1. Tomando, por
analogia, o raciocinio utilizado pelo STJ na interpretacdo do art. 54 da Lei9.784/99 (REsp n° 658.130/SP), no caso dos beneficios concedidos anteriormente a entrada
em vigéncia da medida proviséria, deve ser tomado como termo a quo para a contagem do prazo decadencial, ndio a DIB (data de mnicio do beneficio), mas a data da
entrada em vigor do diploma legal. 3. Em 01.08.2007, 10 anos contados do “dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagédo” recebida apds o
inicio da vigéncia da Medida Proviséria n® 1.523-9/1997, restou consubstanciada a decadéncia das agdes que visem a revisdo de ato concessorio de

beneficio previdenciario instituido anteriormente a 26.06.1997, data da entrada em vigor da referida MP. 3. Pedido de Uniformiza¢do conhecido e provido (PEDIDO
200670500070639 PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL Relator(a) JUIZA FEDERAL JACQUELINE
MICHELS BILHALVA Fonte DJ 24/06/2010 Data da Decisdo 08/02/2010 Data da Publicagido 24/06/2010 Relator Acordiao JUIZ FEDERAL OTAVIO
HENRIQUE MARTINS PORT).

Trago, ainda, precedente do Superior Tribunal de Justiga:

PREVIDENCIA SOCIAL. REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO. DECADENCIA . PRAZO. ART. 103
DA LEI 8.213/91. BENEFICIOS ANTERIORES. DIREITO INTERTEMPORAL. 1. Até o advento da MP 1.523-9/1997 (convertida na Lei9.528/97), ndo
havia p revisdo normativa de prazo de decadéncia do direito ou da agao de revisao do ato concessivo de beneficio previdenciario. Todavia, com a nova redagdo, dada
pela referida Medida Proviséria, ao art. 103 da Lei8.213/91 (Lei de Beneficios da Previdéncia Social), ficou estabelecido que "E de dez anos o prazo de decadéncia de
todo e qualquer direito ou agao do segurado ou beneficiario para a revisdo do ato de concessao de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento
da primeira prestago ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva no ambito administrativo". 2. Essa disposicdo
normativa ndo pode ter eficacia retroativa para incidir sobre o tempo transcorrido antes de sua vigéncia. Assim, relativamente aos beneficios anteriormente concedidos,
o termo inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor a norma fixando o referido
prazo decenal (28/06/1997). Precedentes da Corte Especial em situagdo andloga (v.g.: MS 9.112/DF Min. Eliana Calmon, DJ 14/11/2005; MS 9.115, Min. César
Rocha (DJ de 07/08/06, MS 11123, Min. Gilson Dipp, DJ de 05/02/07, MS 9092, Min. Paulo Gallotti, DJ de 06/09/06, MS (AgRg) 9034, Min. Félix Ficher, DL
28/08/06). 3. Recurso especial provido. (REsp 1303988 / PE RECURSO ESPECIAL 2012/0027526-0 Relator Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI Orgﬁo
Julgador S1-PRIMEIRA SECAO Data do Julgamento 14/03/2012 Data da Publicagio/Fonte DJe 21/03/2012)

No julgamento do RE n. 626489, o Plenario do Supremo Tribunal Federal pacificou a questdo, no mesmo sentido. A matéria discutida no RE 626489 teve repercussio
geralreconhecida, e a decisdo tomada pelo STF servira como pardmetro para os processos semelhantes em todo o pais, que estavam com a tramitag@o suspensa
(sobrestados) a espera da conclus@o do julgamento.

Enfim, por todos os angulos que se analise a questdo, a pretensdo do autor nio pode ser acolhida.

No mesmo sentido, o julgamento proferido pelo Superior Tribunal de Justiga no TEMA REPETITIVO 966, que teve a seguinte conclusdo: INCIDENCIA DO
PRAZO DECADENCIALPREVISTO NO CAPUTDO ARTIGO 103 DA LEI 8.213/1991 PARA RECONHECIMENTO DO DIREITO
ADQUIRIDO AO BENEFICIO PREVIDENCIARIO MAIS VANTAJOSO.

Eis trecho dos fundamentos especificos da r. sentenga: “No caso dos autos, o beneficio foi concedido com data de inicio em 04/08/1999, com primeiro pagamento
efetuado em 18/10/1999 (vide arquivo 8). Como a parte autora ajuizou a agdo em 10/08/2021, ja havia decorrido o prazo decadencial, na forma acima explicitada. Fago
constar que o presente caso se refere a clara hipotese de revisdo da RMI, submetendo-se, portanto, a regra de decadéncia prevista na legislag@o previdenciaria. Com
efeito, a parte autora pretende o recalculo da renda mensal inicial de seu beneficio, ou seja, a alteragao do ato concessorio, e ndo a adequagao de sucessivos (e
posteriores) reajustes do beneficio. P or fim, observo que o Superior Tribunal de Justi¢a firmou a seguinte tese ao apreciar o tema 975 no sistema de recursos
repetitivos: “Aplica-se o prazo decadencial de dez anos estabelecido no art. 103, caput, da Lei 8.213/1991 as hipdteses em que a questdo controvertida ndo foi apreciada
no ato administrativo de analise de concessdo de beneficio previdenciario” (vide Recurso Especial n® 1.648.336/RS). Dessa forma, esgotado o prazo para que a parte
autora pleiteasse a revisao de seu beneficio, reconhego a decadéncia.”

Cabe, assim, a este relator monocraticamente negar provimento ao recurso, nos termos da legislagdo vigente (artigo 932, 1V, “b”, do CPC) c/c artigo 2°, § 2°,da
Resolugao 347/2015 (CJF), coma redagdo dada pela Resolugao 417/2016. Diante do exposto, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO.

No caso de a parte autora estar assistida por advogado, condeno a parte recorrente ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% do valor da causa, nos
termos do art. 85, em especial seus paragrafos 2°, 3° e 4° do Cédigo de Processo Civil vigente, bem como art. 55 da Lein® 9099/95, observado o artigo 98, § 3°,do CPC,
suspensa a cobranga caso ja deferida a justica gratuita.

Oportunamente, baixem os autos a primeira instdncia, comas anotag¢des e cautelas de praxe.

Publique-se. Intimem-se.

0000808-81.2021.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301166978

RECORRENTE: GUILHERME ALEIXO DE BRITO (SP265560 - CAMILA CRISTINE ORTEGA NICODEMO DE FREITAS, SP250484 -
MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

O presente recurso de medida cautelar esta prejudicado.
Isso porque a sentenga proferida pelo juizo de origem substitui a decisdo que aprecia o pedido formulado em caréter liminar e, por via de consequéncia, acarreta perda
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de objeto do recurso que questionava a decisdo interlocutéria. Nesse sentido:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. DEFERIMENTO DE TUTELA ANTECIPADA.
PROLACAO DE SENTENCA. PERDA DE OBJETO. AGRAVO DESPROVIDO. 1. A superveniéncia de sentenca prejudica o conhecimento de recurso
interposto em face de tutela antecipada, independentemente do sentido em que tenha sido proferida. Isso porque a sentenga encerra a prestagao jurisdicional em
primeiro grau com contetido cognitivo mais amplo que a tutela antecipada, substituindo-a na integra. Precedentes. 2. Interposta apelagdo, a eficacia da sentenca podera
ser suspensa pelo relator, nos termos do § 4° do artigo 1.012 do Cédigo de Processo Civil, sustando-se, por consequéncia, a confirmacéo da antecipagdo de tutela. 3.
Agravo interno desprovido. (AT 00095747620104030000, Desembargador Federal Nelton Dos Santos, TRF3 - Terceira Turma, e- DJF3 Judicial 1
DATA:10/07/2017) (Destacou-se)

Ante o exposto, com fundamento no art. 932, 111, do CP C, julgo prejudicado o recurso interposto.
Intimem-se.
Apbs, dé-se baixa da Turma Recursal, observadas as formalidades legais e as cautelas de estilo.

DECISAO MONOCRATICAEM EMBARGOS -18

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolucéo n. 3/2016 - CJF3R. Trata-se de embargos de declaragio opostos pela parte autora contra decisfo proferida por este
Juizo. Decido. Reza o art. 48, caput, da Lei9.099/1995, com redacéo dada pela Lei 13.105/2015: “Caberio embargos de declaraciio contra sentenca
ou acérdio nos casos previstos no Cédigo de Processo Civil”. O art. 1.022 do CPC prevé quatro hipéteses de cabimento desse recurso: obscuridade,
contradicéo, omisséo e erro material. O paragrafo uinico considera omissa a decisdo que: “I - deixe de se manifestar sobre tese firmada em julgamento
de casos repetitivos ou em incidente de assuncfio de competéncia aplicivel ao caso sob julgamento; IT - incorra em qualquer das condutas descritas no
art. 489, § 10”. Cumpre ressaltar que o art. 489, § 1°, do CPC nio exige o enfrentamento de todos os argumentos levantados pelas partes, mas apenas
daqueles capazes de, em tese, infirmar a conclus o adotada pelo julgador (inciso I'V, a contrario sensu). No caso concreto, a parte autora busca, em
verdade, alterar a decisio embargada, para que seu pedido de uniformizacio seja admitido, finalidade a que nfio se prestam os embargos de declaragio,
conforme tese fixada pelo Plenério do Supremo Tribunal Federal: “Embargos de declarag¢io ndo se prestam a corrigir possiveis erros de julgamento”
(RE 194.662 ED-ED-EDv/B A, rel. min. Dias Toffoli, rel. para acérddo min. M arco Aurélio, j. 14/5/2015, DJe 31/7/2015). Ante o exposto, nos termos
do artigo 1.024, § 2°, do CPC, nego provimento aos embargos de declaracio. Transcorrido o prazo legal, certifique-se o trinsito em julgado e baixem
os autos a origem. Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0000235-14.2020.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS Nr. 2021/9301166910

RECORRENTE: GETULIO PAULO DE OLIVEIRA (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA, SP370252 - FABIO
MOLEIRO FRANCI)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0006762-16.2019.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS Nr. 2021/9301166908
RECORRENTE:EZENILDE FRANCELINO DE BARROS (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA, SP370252 - FABIO
MOLEIRO FRANCI)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (PA011471 - FABRICIO DOS REIS BRANDAO)

FIM.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301002230

DESPACHO TR/TRU -17

0002302-98.2010.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301166856

RECORRENTE:DEVAIR ROGERI (SP320131 - BRUNO HENRIQUE ANTIQUEIRALYRA) PRADELINA CLAUDIA ROGERI (SP320131 -
BRUNO HENRIQUEANTIQUEIRALYRA) SEBASTIAO ROGERI (SP284073 - ANDIARA AIRESALVAREZ JOVINO) ALDAIR ROGERI
(SP284073 - ANDIARA AIRESALVAREZ JOVINO) JAIR ROGERI (SP284073 - ANDIARA AIRES ALVAREZ JOVINO) ADEMIR ROGERI
(SP284073 - ANDIARA AIRESALVAREZ JOVINO) PAULO CEZAR ROGERI (SP320131 - BRUNO HENRIQUE ANTIQUEIRA LYRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP105407 - RICARDO VALENTIM NASSA)

Conforme ja destacado no despacho de 14.07.2021, ndo ha nestes autos qualquer decisao judicial homologatéria de acordo, tampouco qualquer documento
comprobatdrio de que as partes transacionaram. Por conseguinte, ndo ha qualquer determinago de pagamento em beneficio da parte autora. Ao contrario, a certiddo
de 14.03.2021 (arquivo n° 36) e os atos ordinatorios de 17.06.2021 (arquivo n°45) e de 02.07.2021 (arquivo n°47) indicam como infrutifera a tentativa de conciliagao.
No entanto, em peti¢do de 05.08.2021 (arquivo n° 52), a parte autora insiste em afirmar a existéncia de acordo e o descumprimento por parte da Caixa Economica
Federal, relatando, inclusive, que este Juizo teria oficiado a ré em 29.06.2021.

Pois bem.
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Reitero que nestes autos nio houve qualquer decisdo homologatéria de acordo, tampouco foi expedido oficio determinando a Caixa Econémica Federal qualquer
pagamento por meio de transferéncia bancaria. Em sua peticéio a parte autora transcreve suposta determinagéo do Juizado Especial Federal de Sorocaba que,
certamente, ndo foi proferida nestes autos, que atualmente tramita pela Turma Recursal de Sao Paulo.

Seja como for, concedo a parte autora o prazo improrrogavel de 05 (cinco) dias para que comprove documentalmente o suposto acordo entre as partes € a suposta
homologagdo judicial

Caso insista nas suas afirmag¢des — aparentemente infundadas — sem apresentar os respectivos documentos comprobatdrios, sera penalizada com a aplicagdo de multa
por litigAncia de ma-fé.

Por fim, caso ndo apresente os documentos ora determinado dentro do prazo concedido, os autos serdo sobrestados até ulterior deliberagdo, tendo em vista
determinagéo do Supremo Tribunal Federal de suspenséo de todos os processos em grau recurso em tramite no territorio nacional com o mesmo objeto da presente
acdo.

Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Dé-se ciéncia as partes acerca do adiamento do julgamento do recurso, que sera realizado nasessio de 01/10/2021, as 14h. Nos termos da
Resolug¢éo n. 343/2020-PRES-TRF3, que disciplina a realizaciio de sessdes de julgamento equivalentes as sessdes presenciais com o auxilio de
ferramenta de videoconferéncia, asessio de julgamento, realizada pela plataforma Microsoft Teams, se dara através do link:

https ://teams.micros oft.com/l/me e tupjoin/19%3ameeting_ ZGZjZGMOYTEtOWVkZS00Y2NkLThhYzQtZjgxM WJkO GU1MzUy%40thread.v2/0?
context=%7b%22Tid%22%3a%221120e9ac-4f0e-4919-ad68-58¢59¢2046c1%622%2¢%220id%22%32a%2258ef01b1-517d-4140-bd24-
27620d9b45d1f%22%7d Caso mantenha o interesse em realizar sustentacéo oral, a inscri¢do podera ser efetuada, em dia itil, no prazo de até 24 (vinte
e quatro) horas antes do horario previsto para o inicio dasess#o de julgamento, sendo de inteira responsabilidade do advogado o correto
encaminhamento do e-mail, declinando o niimero do processo e respectivo item de pauta, data e horario em que ocorrera a sessio, indicando o e-mail e
o nimero de telefone para o contato paraseu ingresso nasessio de julgamento, bem como o acompanhamento da confirmacéio do recebimento,
conforme o disposto no Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizaciio dos Juizados Especiais Federais da 3*
Regido - Resolugio n® 3/2016 - CJF3R. Em resposta a solicitacdo de inscri¢do, o advogado receberi a confirmagéo da inscri¢iio com as instrucées
para participaciio nasessdo de julgamento por videoconferé ncia. E-M AIL PARA SUSTENTACAO ORAL: TRSP-
SUSTENTACAO@TRF3.JUS.BR Intimem-se.

0000109-69.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301167084
RECORRENTE: MARIAAPARECIDA MACEDO PEREIRA (SP256821 - ANDREA CARNEIRO ALENCAR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006149-67.2021.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301167085
RECORRENTE: MIRIAM GAVACA (SP208953 - ANSELMO GROTTO TEIXEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0027684-52.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301167087
RECORRENTE:FABIO MENDES INACIO (SP449785 - LUIZ FERNANDO SANDE MATHIAS)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

FIM.

0008435-22.2015.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301167047
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CRISTIANIAPARECIDA BUGLIOLI (SP359432 - GESIEL DE VASCONCELOS COSTA)

Evento 73.
Os autos retornaram a essa 12a Turma Recursal para efetuar juizo de adequagao do acérdio que negou provimento ao recurso do INSS.

Considerando que esta Relatora foi vencida, encaminhem-se os autos a I. Titular da 35a Cadeira, dado que Relatora para o acérdao vencedor cuja adequagao foi
determinada pela TNU.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Considerando os termos da Resoluciio PRES n.° 453, de 20/08/2021, do Presidente do TRF da 3" Regifio, que dispde sobre a continuidade na
implantaciio do Processo Judicial Eletronico — Pje, bem como Despacho n. 8046121/2021 - PRESI/GABPRES, de 06/09/2021, do TRF da 3* regido,
determino que seja aguardada a oportuna inclusfio em pauta de julgamento no PJe para continuaciio dos trabalhos. Cumpra-se e, apds, intimem-se.

0001066-67.2021.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301166965
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PAULO CESAR BARBOSA (SP294383 - LUIS FERNANDO SARAN)

0005279-84.2019.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301166954
RECORRENTE:ANGELO DONIZETTI DE SOUZA (SP272169 - MAURICIO ONOFRE DE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000375-84.2020.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301166967
RECORRENTE: LUIZ PADOVANI (SP211735 - CASSIAMARTUCCI MELILLO BERTOZO, SP407659 - RAFAEL CARDOSO DE CAMARGO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006724-33.2021.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301166950
RECORRENTE: GILSON SANTOS DA SILVA (SP328077 - ALEX FERNANDO MACHADO LUIS)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)
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0011793-22.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301166944
RECORRENTE:MARTA APARECIDA RIBEIRO DE SOUZA (SP312728 - THAY S MARYANNY CARUANO DE SOUZA GONCALVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004016-38.2020.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301166958
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: WANDERLEY DA SILVA (SP255278 - VANESSA GOMES ESGRIGNOLLI, SP224812 - VICENTE GOMES DA SILVA)

0006810-65.2020.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301166949
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALDO PEREIRA DA COSTA (SP325447 - REGIANE ALVES PEREIRA DOS SANTOS)

0012802-19.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301166943
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JORGE LUIZ PAULISTA (SP 150187 - ROBERTA LUCIANA MELO DE SOUZA)

5002504-16.2017.4.03.6130 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301166942
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DANILO BARBOSA QUADROS (SP354032- EMANUEL BASSINELLO SILVA, SP085855- DANILO BARBOSA QUADROS)

0010076-72.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301166945
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LEONICE DE LIMA CAMPOS (SP 150256 - SAMANTHA BREDARIOLI)

0009832-46.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301166946
RECORRENTE:ADILSON ROSA (SP262621 - EDSON GRILLO DE ASSIS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000126-05.2021.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301166968
RECORRENTE:ADAIR RIBEIRO DO CARMO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001340-19.2021.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301166964
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIADA CRUZ CARLOS CASTELO BRANCO (SP277630- DEY SE DE FATIMA LIMA)

0002272-26.2020.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301166961
RECORRENTE:JOSE VALMIR ALVES DE SANTANA (SP336520 - MARIA CAROLINA FERNANDES PEREIRA LISBOA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006198-39.2020.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301166953

RECORRENTE: MARIA CRISTINA BRAGA SILVA (SP370252 - FABIO MOLEIRO FRANCI, SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO
FORCINITTI VALERA)

RECORRIDO: CAIXAECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0004566-67.2020.4.03.6338 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301166956
RECORRENTE:ADRIANO PARRA COUTINHO (SP318942- DEBORA SANTOS DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007318-20.2020.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301166948
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ESPOLIO DE JOSIANE GONCALVES DIAS (SP 185586 - ALEXANDRE ORTOLANTI)

0002208-43.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301166962
RECORRENTE: CLAUDINEI CARDOSO DA COSTA (SP 156856 - ANTONIO MARCOS TOARDI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006704-42.2021.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301166951
RECORRENTE:ANTONIO CARLOS BISCALQUINI (SP328077-ALEX FERNANDO MACHADO LUIS)
RECORRIDO: CAIXAECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0006200-09.2020.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301166952

RECORRENTE: MARIA DE FATIMA MANDUCA (SP370252 - FABIO MOLEIRO FRANCI, SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO
FORCINITTI VALERA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0001847-23.2020.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301166963
RECORRENTE:ELCIO ALVES DOS SANTOS (SP346520 - JULIA VICENTIN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002955-45.2020.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301166960
RECORRENTE:ALLAN CESAR CAMPARI (SP360980 - ERIC ROBERTO FONTANA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005261-27.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301166955
RECORRENTE:LOUIZE BROIO DOS SANTOS (SP344601 - SILVANIO CIRINEU DA SILVA JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

5004614-02.2018.4.03.6114 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301166941

RECORRENTE:LILIAN MORGANTE (SP214444 - ALESSANDRA CRITINA QUIARELLI)

RECORRIDO:LYGIA MACIEL CORREA DE CAMPOS (SP294896 - BRUNA TAVARES RAMOS) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 27/09/2021  56/914



0003647-75.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301166959
RECORRENTE: OSAIR TAVARES BORGES (SP345824 - LUIZ CARLOS MARCHIORI NETO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001017-15.2020.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301166966

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:FRANCISCO JACKSON BATISTA (SP253645 - GUSTAVO COTRIM DA CUNHA SILVA, SP262976 - DANILO
TEIXEIRADE AQUINO, SP254874- CLOVIS LIBERO DAS CHAGAS)

0004252-35.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301166957
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NEILAAPARECIDA PEREIRA (SP192008 - SIMONE DE SOUSA SOARES)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Considerando os termos da Resolucio PRES n.° 453, de 20/08/2021, do Presidente do TRF da 3" Regifo, que dispde sobre a continuidade na
implantacio do Processo Judicial Eletronico — Pje, bem como Despacho n. 8046121/2021 - PRESI/GABPRES, de 06/09/2021, do TRF da 3° regiso,
determino aretirada destes autos da pauta de julgamento, devendo-se aguardar a oportuna inclusio em pauta no PJe para continuacio dos trabalhos.
Cumpra-se e, apés, intimem-se.

0003360-60.2019.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301166934
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:LUIS CARLOS RIBEIRO (SP286841 - FERNANDO GONCALVES DIAS)

0006612-40.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301166930
RECORRENTE:REGINE DIAS DOS SANTOS (SP350396 - CRISTINA SILVA DE BRITO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007403-04.2019.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301166928
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VERONICE MIRANDA DA SILVA (SP307045 - THAIS TAKAHASHI)

0002660-41.2020.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301166936

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: VANTUIR EUSTAQUIO DE FARIA (SP284461 - MARIA APARECIDA DE SOUZA, SP284422 - FLORENCIA MENDES DOS
REIS)

0000724-11.2021.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301166938
RECORRENTE:APARECIDO EZIO DO NASCIMENTO (SP 180793 - DENISE CRISTINA PEREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006892-35.2021.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301166929
RECORRENTE: TALITA DE OLIVEIRA DINIZ MOURA (SP328077- ALEX FERNANDO MACHADO LUIS)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0012945-08.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301166927
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CLEIDE APARECIDA NOGUEIRA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

0001533-32.2020.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301166937
RECORRENTE:ALEXANDRE CORTEZ GOULART (SP214848 - MARCELO NORONHA MARIANO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003586-83.2020.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301166932
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:APARECIDA HELENA DOS SANTOS ROXO (SP208396 - JOSE JACKSON DOJAS FILHO)

0002726-91.2020.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301166935
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LUIZ ROBERTO STOIANOFF (SP306975 - TEOFILO ANTONIO DOS SANTOS FILHO, SP306975D -
TEOFILO ANTONIO DOS SANTOS FILHO)

0004677-50.2020.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301166931
RECORRENTE:ANTONIO CARLOS BERROCAL (SP305901 - SANDRO IRINEU DE LIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

5003366-62.2017.4.03.6105 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301166926

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:PAULO DUARTE DA CONCEICAO (SP308532 - PATRICIA PAVANI, SP331145 - SILVIA REGINA LOLLO PEREIRA
MONTEIRO)

0000434-27.2020.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301166939
RECORRENTE: SHIRLEI DE OLIVEIRA (SP329102 - MAURICIO CESAR NASCIMENTO TOLEDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003578-12.2020.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301166933
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIADE LACERDA GOMES (SP212984 - KLEBER FERNANDES PORTA)

FIM.

0062101-07.2016.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301166970
RECORRENTE:AILTON RODRIGUES FELIX (SP176872 - JENIFFER GOMES BARRETO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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Considerando o teor da informagao supra, determino o cancelamento do Termo 9301159046/2021.

0067817-10.2019.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301166906

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) PLYNIO SANTOS DE AMORIN (SP098155 - NILSON
DE OLIVEIRA MORAES)

RECORRIDO: ELISABETE AMANCIO (SP037209 - IVANIR CORTONA)

Peticdo anexada aos autos em 17/09/2021 (evento 134): Nada a decidir, tendo em vista que, nos termos da decisao anterior, o processo foi adiado para julgamento na
sessdo de 21/10/2021, que sera realizada por videoconferéncia, equiparada a modalidade presencial e, que, portanto, permite a sustentagfo oral pretendida, observada a
necessidade de prévia inscricdo nos moldes consignados na referida decisao anterior.

Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Dé-se ciéncia as partes acerca do adiamento do julgamento do recurso, que sera realizado nasessio de 01/10/2021, as 14h. Nos termos da
Resoluc¢io n. 343/2020-PRES-TRF3, que disciplina a realizaciio de sessdes de julgamento equivalentes as sessdes presenciais com o auxilio de
ferramenta de vide oconferéncia, asessiio de julgame nto, realizada pela plataforma Microsoft Teams, se dara através do link:

https://teams.micros oft.com/I/meetupjoin/19%3ameeting_ ZGZjZGMOYTEtOWVKZS00Y2NKkLThhYzQtZjgxM WJkOGU1MzUy%40thread.v2/0?
context=%7b%22Tid%22%3a%221120e9ac-4f0e-4919-ad68-58e59¢c2046c1%622%2¢%220id%22%32a%2258ef01b1-517d-4140-bd24-
27620d9b45df%22%7d Caso mantenha o interesse em realizar sustentacio oral, a inscri¢io podera ser efetuada, e m dia util, no prazo de até 24 (vinte
e quatro) horas antes do horario previsto para o inicio da sessio de julgamento, sendo de inteira responsabilidade do advogado o correto
encaminhamento do e-mail, declinando o nimero do processo e respectivo item de pauta, data e horirio em que ocorrera asess#o, indicando o e-mail e
o nimero de telefone para o contato paraseu ingresso nasessio de julgamento, bem como o acompanhamento da confirmacéio do recebimento,
conforme o disposto no Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizacio dos Juizados Especiais Federais da 3*
Regifo - Resolugéio n® 3/2016 - CJF3R. Em resposta a solicitacdo de inscri¢fo, o advogado recebera a confirmacgfo da inscri¢io com as instrucées
para participagio na sessdo de julgamento por videoconferéncia. E-M ATL PARA SUSTENTACAO ORAL: TRSP-
SUSTENTACAO@TRF3.JUS.BR Intimem-se.

0001177-54.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301167059
RECORRENTE:MARIA LEUDES OLIVEIRA CAVALCANTI SILVA (SP422841 - THAIS BARBOSA DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0010663-63.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301167058
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUIS DE SOUZA (SP427612- VALDELI DOS SANTOS GOMES, SP366429 - DENISE FERREIRA DE ANDRADE)

0036340-32.2020.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301167083
RECORRENTE:FRANCISCA DUARTE RIBEIRO (SP251801 - EZEQUIEL GONCALVES DE SOUSA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301002231

DECISAO TR/TRU -16

0037768-54.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301166863
RECORRENTE:MARCOS FIGUEIRA DA COSTA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Tendo em vista que o PP P (Perfil Profissiografico Previdenciario) juntado aos autos, as fls. 41 do arquivo 16, referente ao periodo laborado de 31/05/1996 a 01/11/2000
(GTP TREZE LISTAS SEGURANCA E VIGILANCIA LTDA), ndo indica a presenga de responsavel técnico pelos registros ambientais na totalidade do
periodo, intime-se a parte autora para juntar aos autos o(s) respectivo(s) LTCAT (Laudo Técnico das Condi¢des do Ambiente de Trabalho) ou a declarag@o do
empregador quanto a inexisténcia de alteragdo no ambiente de trabalhou (lay out) ou em sua organizagao ao longo do tempo, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de
ndo reconhecimento do(s) periodo(s) indicado(s) como especial.

Nessa linha, a Turma Nacional de Uniformizagao fixou a seguinte tese, no Representativo de Controvérsia (PEDILEF 0500940-26.2017.4.05.8312/P E), ap0s revisdo
por Embargos de Declaragdo, no Tema 208:"1. Para a validade do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) como prova do tempo trabalhado em condigdes
especiais nos periodos em que ha exigéncia de preenchimento do formulario com base em Laudo Técnico das Condigdes Ambientais de Trabalho (LTCAT), ¢
necessaria a indicagao do responsavel técnico pelos registros ambientais para a totalidade dos periodos informados, sendo dispensada a informagéo sobre de
monitoragao biologica. 2. A auséncia total ou parcial da indicagdo no PP P pode ser suprida pela apresentagdo de LTC AT ou por elementos técnicos equivalentes, cujas
informagdes podem ser estendidas para periodo anterior ou posterior a sua elaboragao, desde que acompanhados da declaragdo do empregador sobre a inexisténcia de
alteragdo no ambiente de trabalho ou em sua organizagéo ao longo do tempo."
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Decorrido o prazo acima, retornem os autos conclusos para inclusdo em Pauta de Sessao de Julgamento.

Intime-se.

0055677-75.2018.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301166594
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DANIEL MARINO DE SOUSA (SP202185 - SILVIA HELENA RODRIGUES)

Ao analisar o tema da aferi¢cao do ruido, a Turma Nacional de Uniformizagao de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais fixou as seguintes teses, conforme a
decisao proferida em sede de embargos declaratérios no P UIL n.° 0505614-83.2017.4.05.8300/PE (Tema 174), publicada em 21/03/2019:

a) a partir de 19/11/2003, para a aferi¢cao de ruido continuo ou intermitente, € obrigatodria a utilizagéo das metodologias contidas na NHO-01 da FUNDACENTRO ou
na NR-15, que reflitam a medig@o de exposi¢ao durante toda a jornada de trabalho, vedada a medigao pontual, devendo constar do Perfil Profissiografico
Previdenciario (PP P) a técnica utilizada e a respectiva norma;

b) em caso de omissao ou duvida quanto a indicagdo da metodologia empregada para aferigdo da exposigao nociva ao agente ruido, o PP P néo deve ser admitido como
prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LTCAT), para fins de demonstrar a técnica utilizada na medi¢do, bem como a respectiva
norma. Cabe destacar, por oportuno, que ao contrario do que ocorre coma NHO-01 da FUNDACENTRO, cuja mera mengao como técnica utilizada ¢ suficiente
para a comprovagdo de metodologia de medigdo continua, a indicagdo no PPP da NR-15 como técnica utilizada para a aferigdo do agente fisico ruido ndo ¢ suficiente
para a comprovagao da natureza especial da atividade, mesmo nos casos de pressdo sonora superior aos limites de tolerancia, haja vista que esta norma
regulamentadora contempla tanto metodologia de medi¢ao continua quanto de medi¢ao pontual. Nesses casos (quando hé a indicag@o de NR-15 como técnica
utilizada), o PP P devera estar obrigatoriamente acompanhado do respectivo LTCAT - Laudo Técnico das Condigdes do Ambiente de Trabalho, cuja juntada aos autos
¢ de responsabilidade exclusiva da parte autora, a quem compete comprovar os fatos constitutivos do direito reclamado.

Destarte, faculto a parte autora, no prazo de 30 (trinta) dias e sob pena de preclusdo e julgamento do feito no estado em que se encontra, a juntada do laudo técnico
(LTCAT) que respaldou a elaboragéo do PP P anexado aos autos.

Advirto desde ja que ndo serd aceita a apresentag¢do de novo P P P emitido posteriormente com informagdes divergentes daquelas inseridas no documento ja juntado
Cumpre-me transcrever, por oportuno, o § 3° do artigo 68 do Decreto n° 3.048/99, com a redag@o dada pelo Decreto n° 8.123/2013:

Art. 68(...)

§ 3°- A comprovagio da efetiva exposicao do segurado aos agentes nocivos sera feita mediante formulario emitido pela empresa ou seu preposto, com base em laudo
técnico de condigdes ambientais do trabalho expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranca do trabalho. (grifei)

Com a juntada, dé-se vista a0 INSS pelo prazo de 5 (cinco) dias.

Intime-se.

0054399-39.2018.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301166881
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ISOLETE BAPTISTA (SP171716 - KARINA BONATO IRENO, SP171720 - LILIAN CRISTINA BONATO)

Vistos, nos termos da Resolugaon. 3/2016 CJF3R.

Para evitar qualquer alegagao de nulidade por cerceamento de defesa, intime-se a parte autora para juntada da peticdo de pedido de uniformizagéo, no prazo de 5
(cinco) dias, sob pena de preclusdo.

Intimem-se. Cumpra-se.

0000394-48.2015.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301166866
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA DAS GRACAS MENDES MELO (SP151223 - VIVIANE CRISTINAALVES DOS SANTOS)

Tendo em vista que o PP P (Perfil Profissiografico Previdenciario) juntado aos autos, as fls. 31 do arquivo 11, referente ao periodo laborado de 14/12/1998 a
21/07/2010, ndo indica a presenga de responsavel técnico pelos registros ambientais na totalidade do periodo (apenas em periodo parcial — a partir de 01/09/2008),
intime-se a parte autora para juntar aos autos o(s) respectivo(s) LTCAT (Laudo Técnico das Condigdes do Ambiente de Trabalho) ou a declaragdo do empregador
quanto a inexisténcia de altera¢éio no ambiente de trabalhou (lay out) ou em sua organizag@o ao longo do tempo, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de ndo
reconhecimento do(s) periodo(s) indicado(s) como especial.

Nessa linha, a Turma Nacional de Uniformizagao fixou a seguinte tese, no Representativo de Controvérsia (PEDILEF 0500940-26.2017.4.05.8312/PE), ap6s revisdo
por Embargos de Declarag@o, no Tema 208: "1. Para a validade do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) como prova do tempo trabalhado em condi¢des
especiais nos periodos em que ha exigéncia de preenchimento do formulario com base em Laudo Técnico das Condigdes Ambientais de Trabalho (LTCAT), ¢
necessaria a indicagao do responsavel técnico pelos registros ambientais para a totalidade dos periodos informados, sendo dispensada a informagao sobre de
monitoragao bioldgica. 2. A auséncia total ou parcial da indicag@o no PP P pode ser suprida pela apresentagdo de LTC AT ou por elementos técnicos equivalentes, cujas
informagdes podem ser estendidas para periodo anterior ou posterior a sua elaboragdo, desde que acompanhados da declaragdo do empregador sobre a inexisténcia de
alteragdo no ambiente de trabalho ou em sua organizagéo ao longo do tempo."

Decorrido o prazo acima, retornem os autos conclusos para inclusdo em Pauta de Sessao de Julgamento.

Intime-se.
0004040-11.2020.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301166920

RECORRENTE:RAIMUNDA BATISTA DE LUCENA (SP284549 - ANDERSON MACOHIN, SP279926 - CAROLINA VINAGRE CARPES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de recurso interposto pela parte autora em face da sentenga que julgou improcedente o pedido de concessao de beneficio previdencidrio por incapacidade.
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Insurge-se o Recorrente sustentando, em apertada sintese, a reforma da r. sentenca.
E o relatrio.
Decido.

Considerando as alegag¢des recursais do autor, faz-se necessaria a conversdo do presente julgamento em diligéncia para que o Instituto Nacional do Seguro Social
(INSS) anexe aos autos os PA's e resultado da pericia médica referente ao requerimento administrativo de 26/07/2018 (NB 31/624.116.951-7). Prazo: 30 (trinta) dias.

Coma juntada, dé-se vista a parte contraria para manifestagdo. Prazo: 10 dias.
Diante de todo o exposto, converto o julgamento em diligéncia.
Apbs arealizagdo de tal diligéncia, conclua-se o presente feito a esta Turma Recursal, para julgamento.

Cumpra-se.

0007970-76.2016.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301166861
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: WALDECIR AGOSTINI (SP059298 - JOSE ANTONIO CREMASCO)

Tendo em vista que o PP P (Perfil Profissiografico Previdencidrio) juntado aos autos, as fls. 06 do arquivo 14, referente ao periodo laborado de 01.04.1989 a 30.01.2005
(RAPIDO LUXO CAMPINAS LTDA) ¢ s fls. 08 do arquivo 14, referente ao periodo laborado de 02.05.2005 a 18.03.2016 (VBTRANSPORTES E
TURISMO LTDA), ndo indicam a presenga de responsavel técnico pelos registros ambientais na totalidade do periodo (apenas em periodo parcial), intime-se a parte
autora para juntar aos autos o(s) respectivo(s) LTCAT (Laudo Técnico das Condigdes do Ambiente de Trabalho) ou a declara¢do do empregador quanto a
inexisténcia de alteragdo no ambiente de trabalhou (lay out) ou em sua organiza¢do ao longo do tempo, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de ndo reconhecimento
do(s) periodo(s) indicado(s) como especial.

Nessa linha, a Turma Nacional de Uniformizagao fixou a seguinte tese, no Representativo de Controvérsia (PEDILEF 0500940-26.2017.4.05.8312/PE), apos revisdo
por Embargos de Declaragdo, no Tema 208:"1. Para a validade do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) como prova do tempo trabalhado em condig¢des
especiais nos periodos em que hé exigéncia de preenchimento do formulario com base em Laudo Técnico das Condigdes Ambientais de Trabalho (LTCAT), ¢
necessaria a indicagao do responsavel técnico pelos registros ambientais para a totalidade dos periodos informados, sendo dispensada a informagéo sobre de
monitoragao bioldgica. 2. A auséncia total ou parcial da indicag@o no PP P pode ser suprida pela apresentagdo de LTCAT ou por elementos técnicos equivalentes, cujas
informagdes podem ser estendidas para periodo anterior ou posterior a sua elaboragao, desde que acompanhados da declaragdo do empregador sobre a inexisténcia de
alteragdo no ambiente de trabalho ou em sua organizag¢do ao longo do tempo."

Decorrido o prazo acima, retornem os autos conclusos para inclusdo em Pauta de Sessao de Julgamento.

Intime-se.

0000338-21.2020.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301166918
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NEIDE DE SOUZA ARAUJO GABRIEL (SP246987- EDUARDO ALAMINO SILVA)

A 1* Segdo do C. Superior Tribunal de Justiga, em 14/04/2021, nos autos dos REsp n° 1828606/R S (Controvérsia n. 274, STJ), selecionado como representativo de
controvérsia, Relator Ministro HERMAN BENJAMIN, nos termos do RISTJ, art. 257-C, afetou-o como representativo para discutir a seguinte questo:

“l) se para provar a eficacia ou ineficacia do EP1 (Equipamento de Protec¢@o Individual) para a neutralizagdo dos agentes nocivos a saude e integridade fisica do
trabalhador, para fins de reconhecimento de tempo especial, basta o que consta no PP P (Perfil Profissiografico Previdencidrio) ou se a comprovagao pode ser por
outros meios probatorios e, nessa ultima circunstincia, se a prova pericial é obrigatoria;

2) se ¢ possivel impor rito judicial instrutério rigido e abstrato para apurago da ineficacia do EP I, como fixado pelo Tribunal de origem, ou se o rito deve ser orientado
conforme os elementos de cada contexto e os mecanismos processuais disponiveis na legislagio adjetiva;

3) se a Corte Regional ampliou o tema delimitado na admisséo do IRDR e, se positivo, se é legalmente praticavel a ampliagdo; 3) se ¢ cabivel fixar de forma vinculativa,
em julgamento de casos repetitivos, rol taxativo de situagdes de ineficacia do EPI e, sendo factivel, examinar a viabilidade juridica de cada hipdtese considerada pelo
Tribunal de origem (enquadramento por categoria profissional, ruido, agentes bioldgicos, agentes cancerigenos e periculosidade);

4) se ¢ admissivel inverter, inclusive genericamente, o onus da prova para que o INSS demonstre auséncia de duvida sobre a eficacia do EPI atestada no PPP...”.

Em consequéncia, tratando o presente feito sobre a mesma controvérsia mencionada acima, o processamento esta sobrestado por forga da referida decisao.
Em consequéncia, determino o arquivamento provisorio dos autos até ulterior determinag¢@o do Superior Tribunal de Justica.

Uma vez afastado o sobrestamento, desarquivem-se os autos e prossiga-se com a tramitag¢ao do feito.

Intimem-se. Cumpra-se.

0005101-56.2020.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301167086
RECORRENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:ALEXANDRE MARTINS DA SILVA (SP172977 - TIAGO FAGGIONI BACHUR)

Dé-se ciéncia a parte autora dos documentos comprobatérios do pagamento das parcelas. Em seguida, aguarde-se o oportuno julgamento do recurso interposto.
Intime-se.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 27/09/2021  60/914



0002360-81.2021.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301166807
RECORRENTE:SACOLAO GRANJA VIANALTDA (SP251195 - PATRICIA SOUZA ANASTACIO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de agravo de instrumento, cadastrado como Recurso de Medida Cautelar, interposto por Sacoldo Granja Viana em face de decisio, proferida nos autos do
processo n® 0010581-17.2021.4.03.6306, que indeferiu pedido de tutela de urgéncia visando ao afastamento de suas empregadas gestantes, bem como a determinagdo
para que os réus efetuassem o pagamento dos salarios maternidade e compensassem referidos valores quando do pagamento das contribuigdes sociais previdenciarias.
Decido.

A tutela de urgéncia é medida excepcional que reclama a comprovagao do direito vindicado, por meio de prova inequivoca, de tal modo a convencer o julgador da
verossimilhanca da alegag@o. Sob tal perspectiva, deve-se perquirir se o recorrente incumbiu-se em demonstrar a verossimilhanca de suas alegagdes, ou seja, se a
“aparéncia de verdade” emana dos argumentos e das provas langadas nos autos. Devera estar presente também o perigo de demora.

No caso emtela, malgrado os argumentos expendidos pela recorrente, verifico ndo se acharem presentes os pressupostos necessarios a concessao da tutela pleiteada.
Nao ha como se aferir de plano o fumus boni juris justificador da concess@o da medida pleiteada apenas com a documentagao apresentada pela recorrente. De fato,
somente sera possivel constatar a procedéncia do direito invocado com o exercicio do contraditdrio, como bem consignou o magistrado a quo, (pag. 23 do evento 02),
que ainda ndo ocorreu no processo principal.

Ademais, o pedido apresentado se trata de tutela satisfativa, havendo risco de irreversibilidade da medida, o que veda, por sis6 a sua concessdo, nos termos do
paragrafo 3°do art. 300 do CPC.

Diante do exposto, indefiro o pedido de tutela antecipada recursal.

Intime-se a parte contraria para contrarrazdes.

0000375-29.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301166915

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: SUELEN TAUANE MARCOLINO (SP215112- MURILO PASCHOALDE SOUZA, SP298282 - ANTONIO CARDOSO DE LIMA
NETO, SP229242 - GIOVANNA ZUCCOLOTTO ALVES DE OLIVEIRA)

Certifique-se o transito em julgado e dé-se baixa nas turmas recursais. Cumpra-se.

0000053-57.2021.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301159533

RECORRENTE:LILIAN CRISTINA SCHREINER MODOLO (SP195068 - LUIZ AUGUSTO MODOLO DE PAULA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) ELO SERVICOS S.A. (SP163613 - JOSE
GUILHERME CARNEIRO QUEIROZ)

Vistos, etc.
Trata-se de recurso de medida cautelar interposto em face de decisdo que indeferiu a antecipagdo dos efeitos da tutela.
E o breve relatério. Passo a decidir.

1- Emrelacdo ao pedido de designagdo de audiéncia de conciliagdo, anoto que se trata de providéncia que devera ser requerida nos autos principais. Nestes termos,
indefiro o pedido em sede de recurso de medida cautelar.

2- Acolho a preliminar de ilegitimidade da requerida Elo. Da analise da agéo principal verifico que ela foi manejada somente em face da CEF, razdo pela qual é
manifesta a ilegitimidade da requerida ELO neste recurso de medida cautelar. Desta forma, indefiro a inicial emrelagéo a essa requerida.

3- Passo a analise do pedido de tutela de urgéncia.

Inicialmente, destaco ser possivel apreciar o pedido monocraticamente, consoante o teor do artigo 932, inc. 11, do Novo Cédigo de Processo Civil.

A tutela de urgéncia tem previsdo no artigo 300 do CP C, in verbis:

“Art. 300. A tutela de urgéncia sera concedida quando houver elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado util do
processo.”

Compulsando os autos verifico que o pedido se refere a concessao de tutela de urgéncia para que a ré retire 0o nome da autora do cadastro do SERASA.

Narra a autora que ¢ detentora de um cartdo de crédito da Caixa Economica Federal, bandeira ELO, no qual foram feitas varias compras que ndo reconhece como
proprias.

Neste exame de cogni¢@o sumaria ndo cabe analisar o mérito da causa, mas apenas aferir se ha nos autos elementos que permitam a concessao da tutela de urgéncia
recursal.

Reputo que os requisitos para a concessao da tutela de urgéncia restaram preenchidos.

Da analise dos autos observo que a autora logrou demonstrar que tentou resolver o ocorrido administrativamente e néo obteve éxito. De outro lado, ainda que ndo
tivesse tentado a composi¢do administrativa isso ndo teria o conddo de impedir o acesso direto ao P oder Judiciario, de sorte que restou perfeitamente delineado o seu
interesse de agir.

Acrescento que a autor demonstrou que estava ausente do pais quando as compras em estabelecimentos nacionais foram feitas, o que reforga a sua narrativa.

Os documentos de fl. 23 e seguintes do evento 02 dos autos principais revelam que a autora procuroua CEF para resolver o problema sem obter éxito e comprovam a
contesta¢@o da compra em discusséo.

E certo que essas circunstancias precisam ser melhor esclarecidas na instrugio. Todavia, apenas o banco podera fornecer provas que indiquem, com precisio, a data
na qual foi solicitado o cancelamento das transagdes e do cartdo, além die outros documentos internos que possam apontar para o indicio de fraude no uso do cartido. A
parte autora, todavia, apresentou a tnica prova que lhe competia que foi a tentativa de resolugdo administrativa.

Assim, a probabilidade do direito restou demonstrada nos autos.

Constato, outrossim, que a negativagao podera impactar a vida financeira e a atividade laborativa da autora, causando-lhe um dano irreparavel.

Diante do exposto, defiro o pedido de antecipagio dos efeitos da tutela recursal.

Oficie-se a requerida para que ela retire 0 nome da autora dos cadastros de prote¢@o ao crédito, decorrentes da divida em anélise nestes autos.

Intime-se a parte contraria para contrarrazdes no prazo legal.

Apbs,aguarde-se a inclusdo em pauta de julgamento.
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Intimem-se.

0002346-97.2021.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301166841
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARTINHO FREITAS DE SOUZA (SP122778 - LENIAPARECIDA ANDRELLO PIAI)

Trata-se de recurso de medida cautelar interposto pelo INSS contra decisdo proferida pelo Juizado Especial Federal de Campinas/SP nos autos da agao n®. 0007213-
09.2021.4.03.6303, a qual concedeu a antecipagao dos efeitos da tutela para determinar a implantag@o do beneficio por incapacidade n° 622.065.593-5,(DER
03.03.2018), que foi cessado em 28.04.2021, até ulterior manifesta¢do do juizo.

Emrazdes recursais, aduz o INSS, que ndo existem nos autos elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado util do
processo. Sustenta que o laudo do médico perito do INSS possui, como ato administrativo que ¢, presung@o de legitimidade e veracidade, que deve prevalecer ante o
atestado médico particular apresentado pela autora. Requer seja concedido efeito suspensivo ao recurso para suspender liminarmente a decisio recorrida, para que
seja suspenso o pagamento do beneficio, até o julgamento final do processo, ou pelo menos até a realizagao de pericia médica judicial. Subsidiariamente, na hipotese de
manutengdo da decisdo, requer seja fixada a data da cessac@o do beneficio.

DECIDO.

O presente recurso deve ser recebido em seu efeito suspensivo.

No que tange a incapacidade laboral, foram considerados os atestados e exames médicos anexados a inicial, notadamente laudo médico emitido em 24.03.2021, que
indica que o autor “¢ portador hepatite B, diabetes insulino dependente nio controlado, hipertensdo arterial, neurocisticercose, sequelas neuropsiquidtricas de AV C
isquémico em regido temporal esquerda, tendo desenvolvido quadro de mudanca aguda de comportamento, com agressividade, ins6nia, alucinagdes e ideagao suicida,
fazendo acompanhamento neurologico, psiquiatrico e endocrinologico; (arquivo 02, f1.10, 13,26,27,), CID 10:169 e F069, F10 2032, B18, K703, F 06.8”.

Da analise dos documentos anexados aos autos, verifica-se que a autarquia previdenciria realizou, em 29/04/2021, devido a pedido de prorrogagao de beneficio (fl. 112
do anexo 2), no qual, apds andlise documental e exame fisico, nao foi constatada incapacidade laborativa

Segundo o parecer da pericia administrativa: “Segurado afastado de suas atividades ha cerca de 3 anos, devido a internagao psiquidtrica para tratamento de alcoolismo
e desde entéio ndo foi submetido a novas avaliagdes medico periciais no ambito do INSS. Em exame de hoje, tem relatos médicos e exames subsididrios que indicam a
presenga de cirrose hepatica, porem com enzimas hepaticas , proteinemia e coagulgograma dentro da normalidade. Nao comprova sequelas de aveiincapacitantes. Em
exame de hoje ndo comprova incapacidade laborativa para suas atividades habituais”.

A vista dos fatos acima narrados, especialmente pelo resultado da pericia administrativa realizada em 29/04/2021, verifica-se que a constatagio dos requisitos legais
para a concessdo do beneficio almejado na agdo principal — em especial, no caso, a incapacidade do autor para sua atividade laboral habitual, depende da regular
instrugdo do feito, especialmente da realizagdo de pericia médica.

De fato, os atos emanados do INSS, como gestor dos beneficios previdenciarios, gozam de presungdo de legitimidade. A irregularidade na cessagao do beneficio deve
ser objetivamente demonstrada, a fim de afastar a presungéo do ato administrativo.

Assim, evidencia-se a necessidade de dilagdo probatéria no feito em debate.

Nesse sentido:

"PROCESSO CIVIL. PREVIDENCIARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA INDEFERIDO.
AUXfLIO—DOENCA. INCAPACIDADE. REQUISITOS NAO PREENCHIDOS.

1. Embora os documentos atestem a presenga das doengas relatadas na inicial, no constituem prova inequivoca da alegada incapacidade atual para o trabalho.

2. Nao obstante a natureza alimentar do beneficio pleiteado, que constitui no caso dos autos o risco de dano irreparavel ou de dificil reparagao, evidencia-se a necessaria
dilagdo probatoria, restando impossibilitada a antecipagio da tutela pretendida.

3. Agravo de instrumento provido.

(AI n°0006399-64.2016.4.03.0000, Rel. Des. Federal Paulo Domingues, 7* Turma, DJe 21/10/2016).

"AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREVIDENCIARIO. CONCESSAO/RESTABELECIMENTO DE AUXiLlO—DOENCA. AUSENTES OS
REQUISITOS PARAA CONCESSAO DA TUTELAANTECIPADA. AGRAVO DA PARTE AUTORA IMPROVIDO.

1. O auxilio-doenga ¢ devido ao segurado que, apos cumprida a caréncia exigida em lei, estiver incapacitado para o seu trabalho ou para sua atividade habitual por mais
de 15 (quinze) dias consecutivos.

2. A questdo demanda dilagao probatoria, ja que os documentos apresentados ndo constituem prova inequivoca da alegada incapacidade para o trabalho, necessaria a
antecipacdo da tutela jurisdicional.

3. Agravo de instrumento a que se nega provimento."

(AIn°0003892-33.2016.4.03.0000, Rel. Des. Federal Toru Yamamoto, 7* Turma, DJe 16/08/2016)

Por outro lado, o perigo de dano material a Previdéncia Social € evidente.

Desse modo, examinando o pedido de deferimento de efeito suspensivo postulado pelo INSS, para fins de revogagao da tutela concedida pelo Juizo monocratico,
verifico a presenga dos requisitos necessarios, nos termos do artigo 300 do CP C, uma vez que restou caracterizada a probabilidade do direito, bem como o perigo de
dano ao ente publico.

Ante o exposto, recebo o presente recurso em ambos os efeitos. Outrossim, suspendo os efeitos da decisdo proferida nos autos principais, que concedeu a tutela de
urgéncia requerida naqueles autos.

Intime-se a parte recorrida para que apresente contrarrazdes, no prazo de 10 (dez) dias.

Comunique-se ao Juizo a quo.

Intime-se.

0002744-06.2020.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301166865
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALDECIR FRANCISQUETTI (SP229731 - ADRIANO DE CAMARGO PEIXOTO)

Tendo em vista que os PP Ps (Perfil Profissiografico Previdenciario) juntados aos autos, as fls. 78 e 83 do arquivo 02, referente aos periodos laborados nas empresas
BRUNUS INDUSTRIA E COMERCIO CALCADOS MODELO LTDA ¢ K2SOLADOS LTDA ME, ndo mencionam a metodologia empregada para a
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afericdo do ruido nos periodos nele indicados (apenas o aparelho utilizado: decibelimetro), bem como, ndo indicam a presenca de responsavel técnico pelos registros
ambientais (total e/ou parcialmente), intime-se a parte autora para juntar aos autos os respectivos LTCATs (Laudo Técnico das Condi¢des do Ambiente de Trabalho),
e eventual declaragio do empregador quanto a inexisténcia de alterago no ambiente de trabalhou (lay out) ou em sua organizag¢@o ao longo do tempo, no prazo de 15
(quinze) dias, sob pena de ndo reconhecimento dos periodos indicados como especiais.

Nessa linha, a Turma Nacional de Uniformizagao fixou a seguinte tese, no Representativo de Controvérsia n° 0505614-83.2017.4.05.8300, Rel. p/ Acérddo Juiz
Federal Sergio de Abreu Brito, j. 21/11/2018, no Tema 174: ““a) A partir de 19 de novembro de 2003, para a aferi¢do de ruido continuo ou intermitente, é obrigatéria a
utilizagdo das metodologias contidas na NHO-01 da FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medi¢do de exposi¢@o durante toda a jornada de trabalho,
vedada a medi¢do pontual, devendo constar do Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP) a técnica utilizada e a respectiva norma"; (b) "Em caso de omissio ou
duvida quanto a indicagado da metodologia empregada para aferigao da exposicdo nociva ao agente ruido, o PP P ndo deve ser admitido como prova da especialidade,
devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LTCAT), para fins de demonstrar a técnica utilizada na medi¢ao, bem como a respectiva norma”.

E ainda, a Turma Nacional de Uniformizag3o fixou a seguinte tese, no Representativo de Controvérsia (PEDILEF 0500940-26.2017.4.05.8312/P E), ap6s revisdo por
Embargos de Declarago, no Tema 208:"1. Para a validade do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P)) como prova do tempo trabalhado em condi¢des especiais
nos periodos em que ha exigéncia de preenchimento do formulario com base em Laudo Técnico das Condigdes Ambientais de Trabalho (LTCAT), é necessaria a
indicag@o do responséavel técnico pelos registros ambientais para a totalidade dos periodos informados, sendo dispensada a informagao sobre de monitoragdo biologica.
2. A auséncia total ou parcial da indicag¢do no PP P pode ser suprida pela apresentacdo de LTCAT ou por elementos técnicos equivalentes, cujas informagdes podem
ser estendidas para periodo anterior ou posterior a sua elaboragéo, desde que acompanhados da declaragido do empregador sobre a inexisténcia de alteragdo no
ambiente de trabalho ou em sua organiza¢éo ao longo do tempo.".

Decorrido o prazo acima, retornem os autos conclusos para inclusdo em Pauta de Sessao de Julgamento.

Intime-se.

0004203-98.2019.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301166922

RECORRENTE: BENEDITO RAMOS DE NORONHA (SP274169 - PATRICIA GOMES SOARES, SP262377 - FRANCIS DAVID MATTOS DE
OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCTAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

1. A¢do0 em que se requer o pagamento de beneficio previdenciario por incapacidade julgado improcedente.
2. Recurso da parte autora, BENEDITO RAMOS DE NORONHA, visando a reforma do julgado com a procedéncia do pedido inicial ou a realizagao de nova
avaliagdo médica. Alega que as limitagdes apresentadas pelas doengas o impedem de exercer sua atividade habitual
3. O autor foi acometido por AV C Isquémico no ano de 2017. Também ¢ portador de HA'S e diabetes mellitus.
4. Inicialmente, considerando as alegagdes recursais e particularidades do caso concreto necessario a conversio do julgamento em diligéncia a fim de que a parte
autora seja submetida a pericia médica na especialidade de ortopedia.
5. Ante o exposto, converto o julgamento em diligéncia para realizagdo de pericia médica na especialidade de ORTOPEDIA.
6. Apos a realizagdo da pericia, intimem-se as partes para manifestagao (Prazo: 10 dias) e, em seguida, tornem os autos para esta relatora par inclusdo em pauta de
julgamento.
7. Baixem os autos ao juizo de origem para cumprimento da diligéncia.

0024771-34.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nir. 2021/9301166593

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: CARLOS ANTONIO DA SILVA (SP349105 - EDUARDO NUNES DE ARAUJO, SP339850 - DANILO SCHETTINI RIBEIRO
LACERDA)

Reiterado oficio a0 INSS para que implantasse, de imediato, o beneficio de aposentadoria em favor da parte autora, manteve-se inerte.

Assim, novamente determino seja reiterado o oficiado para que o INSS implante, de imediato, o beneficio aposentadoria em favor da parte autora, devendo informar, o
cumprimento desta ordem ou a impossibilidade de fazé-lo, sob pena de apurac@o de crime de desobediéncia, bem como multa diaria de R$ 100,00 (cem reais).

Oficie-se com urgéncia. Intimem-se.

0005067-54.2019.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301166923
RECORRENTE:ANA MARIA DE LIMA (SP195289 - PAULO CESAR DA COSTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

1.Trata-se de acdo proposta por ANA MARIA DE LIMA em face do INSS em que pretende a concessao de beneficio de aposentadoria por idade.
2. Apds sentenga de parcial procedéncia. Recorreu a parte autora.

3. Tendo em vista as alegages constantes no recurso inominado interposto, CONVERTO O JULGAMENTO EM DILIGENCIA para que os autos sejam
remetidos a Contadoria Judicial das Turmas Recursais de SP para que seja verificado se os seguintes periodos, constantes do CNIS e recolhidos na qualidade de
segurado facultativo, foram computados nos calculos judiciais do Juizo de Origem, quais sejam: 01/12/2012 a 30/04/2014; 01/06/2014 a 30/06/2014; 01/09/2014 a
31/12/2014; 01/02/2015 a 31/10/2015; 01/01/2017 a 31/03/2017; 01/05/2017 a 31/08/2017; 01/10/2017 até a DER em 04/12/2018. E, caso ndo tenham sido computados
nos calculos, estes deverdo ser refeitos com a inclusio dos referidos periodos.

4. Apds, coma juntada do parecer contabil, intimem-se as partes para que se manifestem a respeito. Prazo: 10 (dez) dias.

5. Cumprida a diligéncia, RETORNEM OS AUTOS A ESTA TURMA RECURSAL, para julgamento do feito.

6. Cumpra-se e, apds, intimem-se.
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0005201-59.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301166913

RECORRENTE:ALIVALDO DE OLIVEIRA (FALECIDO) (SP 156856 - ANTONIO MARCOS TOARDI) CARMEN SUELI COSTADE
OLIVEIRA (SP156856 - ANTONIO MARCOS TOARDI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Considerando-se que no termo de prevengdo anexado aos autos em 23/09/2021, nenhum processo foi encontrado com o mesmo assunto e pedido (requerimento
administrativo), dé-se o normal prosseguimento, incluindo-se o feito oportunamente em pauta de julgamento.

Intime-se.

0006003-50.2008.4.03.6311 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301141810

RECORRENTE:MARIA STELLA MIRANDA MARIANI (SP201140 - THOMAS ANTONIO CAPELETTO DE OLIVEIRA) WALDOMIRO
MARIANI (SP201140- THOMAS ANTONIO CAPELETTO DE OLIVEIRA, SP151776 - ADJAIR ANTONIO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Peticionoua CEF alegando a impossibilidade de composigao.
Assim, diante de impossibilidade de acordo, retornem ao arquivo sobrestado.

Intime-se.

0002359-96.2021.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301166847
RECORRENTE:FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO
RECORRIDO:SAMYLLA COSTA DE MOURA (MG186474 - TATIANA MAGALHAES SILVEIRA)

Assim sendo, indefiro o pedido de suspensdo dos efeitos da tutela antecipada deferida pelo Juizo de origem, mantendo a deciséo recorrida até eventual decisdo em
contrario.

Intime-se o recorrente da presente decisdo, bem como o recorrido para manifestagao no prazo de 10 dias.

Oficie-se o juizo de origem, para ciéncia desta decisdo.

Intimem-se.

0040654-21.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301166860
RECORRENTE:HERNANDES DE FREITAS (SP098077 - GILSON KIRSTEN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Tendo em vista que os PP P (Perfil Profissiografico Previdenciario) juntados aos autos, as fls. 59 do arquivo 09, referente ao periodo laborado de 07/07/1988 a
02/01/1990 (EDITORA TRES LTDA), ndio indica a presenca de responsével técnico pelos registros ambientais na totalidade do periodo, intime-se a parte autora
para juntar aos autos o(s) respectivo(s) LTCAT (Laudo Técnico das Condigdes do Ambiente de Trabalho) ou a declaragdo do empregador quanto a inexisténcia de
alteragdo no ambiente de trabalhou (lay out) ou em sua organizag¢do ao longo do tempo, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de nao reconhecimento do(s) periodo(s)
indicado(s) como especial.

Nessa linha, a Turma Nacional de Uniformizagao fixou a seguinte tese, no Representativo de Controvérsia (PEDILEF 0500940-26.2017.4.05.8312/PE), apos revisdo
por Embargos de Declaragdo, no Tema 208: "1. Para a validade do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) como prova do tempo trabalhado em condig¢des
especiais nos periodos em que hé exigéncia de preenchimento do formulario com base em Laudo Técnico das Condigdes Ambientais de Trabalho (LTCAT), ¢
necessaria a indicagao do responsavel técnico pelos registros ambientais para a totalidade dos periodos informados, sendo dispensada a informagéo sobre de
monitoragao bioldgica. 2. A auséncia total ou parcial da indicag@o no PP P pode ser suprida pela apresentagdo de LTCAT ou por elementos técnicos equivalentes, cujas
informagdes podem ser estendidas para periodo anterior ou posterior a sua elaboragao, desde que acompanhados da declaragdo do empregador sobre a inexisténcia de
altera¢do no ambiente de trabalho ou em sua organizag¢do ao longo do tempo."

Decorrido o prazo acima, retornem os autos conclusos para inclusdo em Pauta de Sessao de Julgamento.

Intime-se.

0003285-46.2009.4.03.6311 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301137373

RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO/RECORRENTE: MARIAHELENA GONCALVES COLLETES (SP246925- ADRIANA RODRIGUES FARIA) DILMA
GONCALVES COLLETES (SP246925 - ADRIANA RODRIGUES FARIA)

Considerando que o tema em discussdo permanece sobrestado, as alegagdes da Caixa Economica Federal serdo analisadas, oportunamente, quando do julgamento do
Trecurso.

Assim, determino o retorno dos autos ao arquivo sobrestado.

Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Dé-se ciéncia as partes acerca do adiamento do julgamento do recurso, que sera realizado nasessio de 01/10/2021, as 14h00. Nos termos da
Resoluc¢io n. 343/2020-PRES-TRF3, que disciplina a realizaciio de sessdes de julgamento equivalentes as sessdes presenciais com o auxilio de
ferramenta de videoconferéncia, asesséio de julgamento, realizada pela plataforma Microsoft Teams, se dara através do link
https://teams.micros oft.com/lI/me e tup-

join/19%3ameeting_ ZGZjZGMO0YTEtOWVKZS00Y2NKkLThhYzQtZjgxM WJkO GU1MzUy%40thread.v2/0?
context=%7b%22Tid%22%32a%221120e9ac-4f0e-4919-ad68-58¢59¢2046¢c1%22%2¢%220id%22%3a%2258ef01b1-517d-4140-bd24-
27620d9b45df%22%7d Caso hajainteresse em realizar sustentaciio oral, a inscriciio podera ser efetuada, em dia util, no prazo de até 24 (vinte e
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quatro) horas antes do horario previsto para o inicio dasessfo de julgamento, sendo de inteira responsabilidade do Advogado o correto
encaminhamento do e-mail, declinando o nimero do processo e respectivo item de pauta, data e horario em que ocorrera a sessio, indicando o e-mail e
o nimero de telefone para o contato paraseu ingresso nasessio de julgamento, bem como o acompanhamento da confirmacio do recebimento,
conforme o disposto no Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizaciio dos Juizados Especiais Federais da 3"
Regido - Resolugio n® 3/2016 - CJF3R. Em resposta a solicitacdo de inscri¢do, o advogado receberi a confirmagio da inscri¢iio com as instrucées
para participaciio nasessdo de julgamento por videoconferé ncia. E-M AIL PARA SUSTENTACAO ORAL: TRSP-
SUSTENTACAO@TRF3.JUS.BR Intimem-se.

0049739-31.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301167107
RECORRENTE:MARIA ELCARODRIGUES DE SOUSA (SP194903 - ADRIANO CESAR DEAZEVEDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0026777-77.2021.4.03.6301 - * VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301167106
RECORRENTE:EDSON UMBERTO DOS SANTOS (SP432173 - RENATO DA SILVALOBO)
RECORRIDO: CAIXAECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301002232

DECISAO TR/TRU -16

0000167-98.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301166971
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LOURIVAL SERAFIM DOS ANJOS FILHO (SP392877- DAIANE FERNANDES DE OLIVEIRA SILVA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que o acérdio considerou apenas a idade do recorrente, deixando de analisar os fatores pessoais e sociais, como por exemplo, a baixa
escolaridade, a falta de experiéncia profissional em outras fungdes que nao exijam esforgo fisico, a atual situagao de desemprego e crise econdmica e, o recebimento do
beneficio por incapacidade ha mais de 15 anos pela mesma doenga, sendo certo que o exame pericial concluiu pela incapacidade parcial e permanente, devendo ser
restabelecido o beneficio de aposentadoria por invalidez, ora pleiteado.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14,1V, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados a Turma de origem para eventual juizo de retrata¢@o, quando o
acordao recorrido divergir de entendimento consolidado:

a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal
de Justiga;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizag¢@o ou em pedido de uniformizagao de interpretagao de lei dirigido ao Superior
Tribunal de Justiga;

¢) em incidente de resolu¢do de demandas repetitivas ou em incidente de assungéo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

d) em stimula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizag&o.

No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Enunciado n. 47, da Sumula da Jurisprudéncia dominante da Turma Nacional de Uniformizagao, que assim
dispde:

“Uma vez reconhecida a incapacidade parcial para o trabalho, o juiz deve analisar as condigdes pessoais e sociais do segurado para a concessdo de aposentadoria por
invalidez.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em aparente desconformidade com o enunciado referido.

Ante 0 exposto, nos termos do artigo 14,1V, “d”, da Resolugao 586/2019 - CJF, determino a devolugao dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal Relator(a) para
realizagdo de eventual juizo de retratag@o.

Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, § 7°, da Resolugao 586/2019 — CJF, “a nova decisdo proferida pela Turma de origem substitui a anterior, ficando integralmente
prejudicados os pedidos de uniformizagao de interpretagio de lei federal anteriormente interpostos”.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0027402-82.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301166844
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE CICERO DO NASCIMENTO (SP221160- CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizag¢do de interpretagdo de lei federal interposto pela parte ré contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
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Federais da Segdo Judicidria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, divergéncia jurisprudencial quanto ao reconhecimento da especialidade das fungdes exercidas pela recorrida, devido a: a) inobservancia da
aferi¢@o dos niveis de ruido mediante metodologias definidas na NHO-01 da FUNDACENTRO ouna NR-15, nos periodos posteriores a 19-10-2003; b) auséncia de
responsavel pelos registros ambientais nos periodos de 03/07/1986 a 04/08/1993,27/09/1993 a 24/05/1996 e 01/09/2009 a 31/12/2012.

E o breve relatorio.

Decido.

Da metodologia de afericéo do ruido

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformiza¢éo de interpretagdo de lei federal interposto contra
acdrdio que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior
Tribunal de Justiga;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagio ou em pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei dirigido ao Superior
Tribunal de Justiga;

(c) emincidente de resolucéo de demandas repetitivas ou em incidente de assungdo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em sumula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagdo.

No caso concreto, a primeira discussdo refere-se ao Tema 174, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“(a) A partir de 19 de novembro de 2003, para a aferi¢ao de ruido continuo ou intermitente, ¢ obrigatoria a utilizagio das metodologias contidas na NHO-01 da
FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medi¢@o de exposi¢ao durante toda a jornada de trabalho, vedada a medig¢ao pontual, devendo constar do Perfil
Profissiografico Previdencidrio (PPP) a técnica utilizada e a respectiva norma; (b) Em caso de omisséo ou duvida quanto a indicagdo da metodologia empregada para
aferi¢@o da exposi¢cao nociva ao agente ruido, o PP P ndo deve ser admitido como prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico
(LTCAT), para fins de demonstrar a técnica utilizada na medi¢@o, bem como a respectiva norma.”

(PEDILEF 0505614-83.2017.4.05.8300/P E, Orgio Julgador: Turma Nacional de Uniformizag&o, Relator: Juiz Federal Fabio Cesar dos Santos Oliveira, Relator
para o acérddo: Juiz Federal Sérgio de Abreu Brito, julgado em 21/11/2018, DJe 21/03/2019, Transito em Julgado em 08/05/2019).

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o prosseguimento do recurso.
b) Da indicagao de responsavel pelos registros ambientais

Nos termos do artigo 14,1V, da Resolugéo n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados a Turma de origem para eventual juizo de retrata¢@o, quando o
acoérdio recorrido divergir de entendimento consolidado:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal
de Justiga;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformiza¢éo ou em pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei dirigido ao Superior
Tribunal de Justiga;

¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungéo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regifo; ou

d) em sumula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussio levantada refere-se ao Tema 208, julgado pela Turma Nacional de Uniformizago, sob a sistematica dos recursos repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“l. Para a validade do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) como prova do tempo trabalhado em condi¢cdes especiais nos periodos em que ha exigéncia de
preenchimento do formulario com base em Laudo Técnico das Condigdes Ambientais de Trabalho (LTCAT), é necessaria a indicagdo do responsavel técnico pelos
registros ambientais para a totalidade dos periodos informados, sendo dispensada a informagéo sobre monitoragao bioldgica. 2. A auséncia total ou parcial da indicacdo
no PPP pode ser suprida pela apresentagio de LTCAT ou por elementos técnicos equivalentes, cujas informagdes podem ser estendidas para periodo anterior ou
posterior a sua elaborago, desde que acompanhados da declaragdo do empregador ou comprovada por outro meio a inexisténcia de alteragdo no ambiente de trabalho
ou em sua organiza¢o ao longo do tempo.”

(PEDILEF 0500940-26.2017.4.05.8312/PE, Turma Nacional de Uniformizagdo, Relator: Juiz Federal Atanair Nasser Ribeiro Lopes, julgado em 20/11/2020, acérdio
publicado em 20/11/2020, acérdio em ED publicado em 21/06/2021).

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida.

Ante o exposto: i) com fulcro no artigo 14, I11, “b”, da Resolugdo 586/2019 - CJE, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao no que tange a questéo da
metodologia de aferi¢do do ruido; i) nos termos do artigo 14,1V, “b”, da Resolugdo 586/2019 - CJF, determino a devolugdo dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal
Relator(a) para realizagdo de eventual juizo de retratagdo comrelagdo a questdo da indicagdo de responsavel pelos registros ambientais no PP P para todos os periodos
a serem reconhecidos.

Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, § 7°, da Resolug@o 586/2019 — CJF, “a nova decisdo proferida pela Turma de origem substitui a anterior, ficando integralmente
prejudicados os pedidos de uniformizagao de interpretagio de lei federal anteriormente interpostos”.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0049218-91.2017.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301166816
RECORRENTE:RAIMUNDO EDES DA SILVA (SP 195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF ¢ 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Secéo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que o PP P ndo evidencia a real eficacia do uso de EPI, posto que esteve exposto ao agente nocivo calor.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretago de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, I1, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspensao do pedido de uniformizagao de interpretagao de lei
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federal que versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal
de Justiga;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagéo ou em pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei dirigido ao Superior
Tribunal de Justiga; ou

¢) emincidente de resolug¢do de demandas repetitivas ou em incidente de assungéo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discusséo levantada no pedido de uniformizagio refere-se ao Tema 1090, cujo caso piloto esta pendente no Superior Tribunal de Justica, sob a
sistematica dos recursos repetitivos/repercussio geral, com a seguinte questdo submetida a julgamento:

"1) se para provar a eficacia ou ineficacia do EP1 (Equipamento de Prote¢ao Individual) para a neutralizag@o dos agentes nocivos a satde e integridade fisica do
trabalhador, para fins de reconhecimento de tempo especial, basta o que consta no PP P (Perfil Profissiografico Previdenciario) ou se a comprovagao pode ser por
outros meios probatdrios e, nessa ultima circunstancia, se a prova pericial € obrigatoria; 2) se é possivel impor rito judicial instrutdrio rigido e abstrato para apuragdo da
ineficacia do EP1, como fixado pelo Tribunal de origem, ou se o rito deve ser orientado conforme os elementos de cada contexto e os mecanismos processuais
disponiveis na legislag@o adjetiva; 3) se a Corte Regional ampliou o tema delimitado na admissdo do IRDR e, se positivo, se ¢ legalmente praticavela ampliagdo; 4) se ¢
cabivel fixar de forma vinculativa, em julgamento de casos repetitivos, rol taxativo de situa¢des de ineficacia do EP1 e, sendo factivel, examinar a viabilidade juridica de
cada hipétese considerada pelo Tribunal de origem (enquadramento por categoria profissional, ruido, agentes biologicos, agentes cancerigenos e periculosidade); 5) se é
admissivel inverter, inclusive genericamente, o 6nus da prova para que o INSS demonstre auséncia de divida sobre a eficacia do EPI atestada no PPP".

Diante disso, com fulcro no artigo 14, 11, da Resolugéo n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso
afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002203-21.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301166889
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE DE CASTRO SILVA (SP 175390 - MARIA HELOISA HAJZOCK ATTA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Sustenta, em sintese, que fazjus ao reconhecimento da especialidade dos periodos vincados, pois comprova a exposicdo a agentes bioldgicos, no exercicio da atividade
de motorista de ambulancia.

Evento 42: parte autora pugna pela prosseguimento do feito.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformiza¢do de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolu¢do n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagéo):

Art. 12. O pedido de uniformizagio de interpretagao de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizag@o sera interposto perante a Turma Recursal ou
Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acdrddo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungio institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagéo €, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial
Federal, semretirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORALIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ.
RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinéria, 4 luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise
soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo softrido pela parte autora, em razdo da demora na liberagéo de gravame hipotecario e outorga de
escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdao recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagao
de matéria probatoria, mvidvel em recurso especial (Stimula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel Ministro
LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)
No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova do exercicio de atividade em carater especial.

Ora, a vedacdo ao reexame de prova ndo impede que se conheca de incidente de uniformizago, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo, segundo os
critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de
hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza
Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA
FORCA DAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZAGAO. (...) O papel uniformizador da TN U
se da pela indicagao, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo
dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas ndo é papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo
a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragio subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos
debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagao se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a
Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizag@o que implique reexame de matéria de fato”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.
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Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0011315-76.2014.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301166852
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SUZANO FRANCISCO DA SILVA (SP099858 - WILSON MIGUEL)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Segdo Judicidria de Sao Paulo.

Requer, em apertada sintese:

- determinar a incidéncia de juros no periodo correspondente a data de elaborag@o da conta até a expedi¢do do RPV, em atengio ao quantum decidido pelo E. Supremo
Tribunal Federal no julgamento da Repercussido Geral RE n°579.431/RS (tema 96) e, principalmente em obediéncia ao principio da isonomia;

- afastar a aplicagao da Lei 11.960/09 para fins de juros moratorios;

- invetendo-se também os honorarios de sucumbéncia, condenando o Recorrido no patamar de 20% sobre o valor total da condenagio, fixados sobre o montante
complementar apurado, POR MEDIDA DE INTEIRA JUSTICA.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso nao deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal ndo sera admitido quando desatendidos os
seus requisitos, notadamente se for ndo demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de acérdao
divergente a justificar a atuagdo da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer qual a interpretagdo a ser observada; e (i) material, comparagao analitica
dos julgados a fim de comprovar que situag¢des faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de Direito Processual
Civil. v. 0. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, entende a jurisprudéncia que:

“[...] a divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstincias que identificam ou assemelham os casos confrontados,
com indicagdo da similitude fatica e juridica entre eles. Indispensavel a transcri¢@o de trechos do relatorio e do voto dos acérdios recorrido e paradigma, realizando-se o
cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretagéo legal divergente.” (REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN).

Da leitura dos autos, observo flagrante descompasso entre o paradigma invocado e o acérddo impugnado. Ora, a solugio juridica diversa justifica-se pela diferente
situacdo fatica. Assim, falta a necessaria divergéncia jurisprudencial apta a justificar o processamento do presente recurso. Neste sentido:

PEDILEF. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL. CONVERSAO DE TEMPO ESPECIAL EM COMUM. TURMA RECURSALNAO
RECONHECEU COMO ESPECIALPERIODOS NAO COMPROVADOS NA FASE DE CONHECIMENTO. AUTOR TRAZ PARADIGMA DA
TNU QUE MENCIONA HIDROCARBONETOS AROMATICOS. SOBRE OS QUAIS NAO SE PRONUNCIOU O JULGADO RECORRIDO.
AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA. QUESTAO DE ORDEM N°22. ADEMAIS, HA NECESSIDADE DE SE REEXAMINAR A PROVA
DOSAUTOS,A FIM DE FAZER PROSPERAR O INCIDENTE. APLICACAO DA SUMULA 42DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO.
(TNU, Pedido de Uniformizac¢do de Interpretagdo de Lei(Turma) 5005211-88.2012.4.04.7104, FRANCISCO DE ASSIS BASILIO DE MORAES - TURMA
NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questdo de Ordemn® 22 da Turma Nacional de Uniformizagéo:

“B possivel 0 nio-conhecimento do pedido de uniformizagdo por decisdo monocrética quando o acérdio recorrido nio guarda similitude fatica e juridica com o acérdao
paradigma.”

No tocante ao Tema 810, o caso piloto foi julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos repetitivos, no qual foi fixada a seguinte tese:

“1) O art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redagio dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratorios aplicaveis a condenagdes da Fazenda
Pblica, é inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagéo juridico-tributaria, aos quais devem ser aplicados 0s mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda
Pblica remunera seu crédito tributario, em respeito ao principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°, caput); quanto as condenagdes oriundas de relagao juridica
nao-tributaria, a fixagdo dos juros moratdrios segundo o indice de remuneragao da caderneta de poupancga é constitucional, permanecendo higido, nesta extensdo, o
disposto no art. 1°-F da Lein®9.494/97 com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09; ¢ 2) O art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redacdo dada pela Lein® 11.960/09, na
parte em que disciplina a atualizagdo monetaria das condenagdes impostas a Fazenda Publica segundo a remuneragéo oficial da caderneta de poupanga, revela-se
inconstitucional ao impor restricdo desproporcional ao direito de propriedade (CRFB, art. 5°, XXI1), uma vez que ndo se qualifica como medida adequada a capturar a
varia¢do de precos da economia, sendo inidénea a promover os fins a que se destina.”

Na mesma esteira, 0 STJ fixou tese no Tema n. 905:

“Il. Corre¢@o monetaria: o art. 1°-F da Lei9.494/97 (comredacédo dada pela Lei 11.960/2009), para fins de corre¢do monetaria, ndo ¢ aplicavel nas condenagdes
judiciais impostas a Fazenda Publica, independentemente de sua natureza.

1.1 Impossibilidade de fixagao aprioristica da taxa de corre¢@o monetaria.

No presente julgamento, o estabelecimento de indices que devem ser aplicados a titulo de corre¢do monetaria ndo implica pré-fixagdo (ou fixagao aprioristica) de taxa
de atualizagdo monetaria. Do contrério, a decisdo baseia-se em indices que, atualmente, refletem a corre¢éo monetaria ocorrida no periodo correspondente. Nesse
contexto, emrelagio as situagdes futuras, a aplicacdo dos indices em comento, sobretudo o INPC e o IPCA-E, ¢ legitima enquanto tais indices sejam capazes de
captar o fendmeno inflacionario.

1.2 N#o cabimento de modulag@o dos efeitos da decisdo.

A modulagao dos efeitos da decisdo que declarou inconstitucional a atualizagido monetaria dos débitos da Fazenda Piiblica com base no indice oficial de remuneragao
da caderneta de poupanga, no &mbito do Supremo Tribunal Federal, objetivou reconhecer a validade dos precatérios expedidos ou pagos até 25 de margo de 2015,
impedindo, desse modo, a rediscussdo do débito baseada na aplicacéo de indices diversos. A ssim, mostra-se descabida a modulagéo emrelag@o aos casos em que ndo
ocorreu expedi¢cdo ou pagamento de precatorio.

2. Juros de mora: o art. 1°-F da Lei9.494/97 (comredag@o dada pela Lei 11.960/2009), na parte em que estabelece a incidéncia de juros de mora nos débitos da
Fazenda Publica com base no indice oficial de remunerac@o da caderneta de poupanga, aplica-se as condenagdes impostas a Fazenda Pblica, excepcionadas as
condenagdes oriundas de relag¢do juridico-tributaria.

3. Indices aplicaveis a depender da natureza da condenago.

3.1 Condenagdes judiciais de natureza administrativa em geral.
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As condenagdes judiciais de natureza administrativa em geral, sujeitam-se aos seguintes encargos: (a) até¢ dezembro/2002: juros de mora de 0,5% ao més; corregdo
monetaria de acordo com os indices previstos no Manual de Calculos da Justiga Federal, com destaque para a incidéncia do IP CA-E a partir de janeiro/2001; (b) no
periodo posterior a vigéncia do CC/2002 e anterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora correspondentes a taxa Selic, vedada a cumulagdo com qualquer outro
indice; (c) periodo posterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora segundo o indice de remuneracdo da caderneta de poupanga; corre¢éo monetaria com base no
IPCA-E.

3.1.1 Condenagdes judiciais referentes a servidores e empregados publicos.

As condenagdes judiciais referentes a servidores e empregados publicos, sujeitam-se aos seguintes encargos: (a) até julho/2001: juros de mora: 1% ao més
(capitalizag@o simples); corregdo monetaria: indices previstos no Manual de Calculos da Justiga Federal, com destaque para a incidéncia do IPCA-E a partir de
janeiro/2001; (b) agosto/2001 a junho/2009: juros de mora: 0,5% ao més; corre¢do monetaria: IPCA-E; (¢) a partir de julho/2009: juros de mora: remuneracéo oficial da
caderneta de poupanga; correcdo monetaria: [IPCA-E.

3.1.2 Condenagdes judiciais referentes a desapropriagdes diretas e indiretas.

No ambito das condenacdes judiciais referentes a desapropriagdes diretas e indiretas existem regras especificas, no que concerne aos juros moratorios e
compensatorios, razio pela qualndo se justifica a incidéncia do art. 1°-F da Lei9.494/97 (com redag@o dada pela Lei 11.960/2009), nem para compensagdo da mora
nem para remuneracdo do capital.

3.2 Condenagdes judiciais de natureza previdenciaria.

As condenagdes impostas a Fazenda Pblica de natureza previdencidria sujeitam-se a incidéncia do INP C, para fins de corre¢do monetaria, no que se refere ao
periodo posterior a vigéncia da Lei 11.430/2006, que incluiu o art. 41-A na Lei8.213/91. Quanto aos juros de mora, incidem segundo a remuneragio oficial da caderneta
de poupanga (art. 1°-F da Lei9.494/97, comredag@o dada pela Lein. 11.960/2009).

3.3 Condenagdes judiciais de natureza tributaria.

A corregdo monetaria e a taxa de juros de mora incidentes na repeti¢do de indébitos tributarios devem corresponder as utilizadas na cobranga de tributo pago em atraso.
N4o havendo disposig¢ao legal especifica, os juros de mora sdo calculados a taxa de 1% ao més (art. 161, § 1°,do CTN). Observada a regra isondmica e havendo
previsdo na legislag@o da entidade tributante, € legitima a utilizag@o da taxa Selic, sendo vedada sua cumulag@o com quaisquer outros indices.

4. Preservacdo da coisa julgada.

Nao obstante os indices estabelecidos para atualizagdo monetdria e compensagdo da mora, de acordo com a natureza da condenag@o imposta a Fazenda Pblica,
cumpre ressalvar eventual coisa julgada que tenha determinado a aplicagéo de indices diversos, cuja constitucionalidade/legalidade ha de ser aferida no caso concreto.
Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com as teses referidas no tema 810 do STF, inexistindo razio para o
prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a” e “b”, do Cddigo de Processo Civil c.c. artigo 14,111, “a” ¢ “b” e V, da Resolugdo 586/2019 - CJE, NEGO
SEGUIMENTO ao recurso.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000401-88.2020.4.03.6301 - 11° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301166925
RECORRENTE:APARECIDO ALVES DE SOUZA (SP168579 - ROBERTO CARLOS DEAZEVEDO E BALBINO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF ¢ 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformiza¢@o nacional de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Séo Paulo.

Alega, em apertada sintese, preliminarmente, cerceamento de defesa pelo indeferimento da realizagdo de pericia no local de trabalho, bem como da oitiva de
testemunhas para comprovagao de labor especial, tendo ocorrido a violagao do artigo 5° inciso LV, da CF, referente ao principio do devido processo legal, ampla defesa
e contraditdrio e, por conseguinte, pede a reforma da decisdo recorrida para que o feito tenha seu regular andamento, e novo julgamento.

No mérito, sustenta que devem ser reconhecidos como tempo especial os periodos em que laborou como ajudante de caminhio, ndo reconhecidos na sentenga e no
acordio recorrido, concedendo-se ao autor o beneficio de aposentadoria especial desde a DER.

E o breve relatorio.

Decido.

Inicio pela analise da preliminar de cerceamento de defesa, em face do indeferimento da produgéo de prova pericial e oral

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagio de interpretagéo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagio de interpretago de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizag@o sera interposto perante a Turma Recursal ou
Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérdao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisio recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Nesse sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao tem, reiteradamente, deixado de conhecer de pedido de uniformizag¢ao calcado em matéria processual:
PEDIDO DE UNIFORMIZAGAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICO JURIDICA. A
SUMULA 45DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE REEXAME NECESSARIO, INSTITUTO
INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ADEMAIS, O INCIDENTE E TODO CALCADO NA TESE
RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA EMINENTEMENTE PROCESSUAL, O QUE IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO
DESTE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. DESSE MODO, DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE
DIREITO PROCESSUALNAO PODE SER DIRIMIDA EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO,A SUMULA
N°43 DA TNU, "IN VERBIS":"NAO CABE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE MATERIA PROCESSUAL".
INCIDENTE NAO CONHECIDO (TNU, Pedido de Uniformizagio de Interpretagio de Lei (Turma) 0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN
ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZAGAO).

No caso concreto, a discussao trazida na preliminar do recurso é notadamente processual, nada tendo a ver com o objeto trazido em juizo (res in judicium deducta). Tal
diferenciagdo ¢ muito bem explicada no julgado a seguir:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. AUSENCIADE IMPUGNACAO NO JUIZO MONOCRATICO.
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APLICACAO DO ART. 341 E 344 DO CPC/2015. MATERIA PROCESSUAL. SUMULA 43 DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. [...]6.
Acerca da necessidade de que a divergéncia gravite em torno de questao de direito material, ¢ importante mencionar que, a teor do escoliode CINTRA,
GRINOVER E DINAMARCO [1], talramo compreende o corpo de normas que disciplinam as relagdes juridicas referentes a bens de utilidades da vida, sendo,
portanto, distinto do ramo do direito processual, que é o complexo de normas que rege o exercicio conjugado da jurisdicao pelo Estado-juiz, da agio pelo demandante e
da defesa pelo demandado. E arrematam: O que distingue fundamentalmente direito material e direito processual é que este cuida das relagdes dos sujeitos processuais,
da posi¢do de cada um deles no processo, da forma de se proceder aos atos deste - semnada dizer quanto ao bem da vida que ¢ objeto do interesse primario das pessoas
(o que entra na 6rbita do direito substancial). 7. Na hipétese dos autos, avulta de modo cristalino que o ponto cerne da controvérsia nada tem a ver com o bem da vida
postulado na demanda, tendo indole eminentemente processual - impugnagao especifica (Art. 341 ¢/c 344 do CP C/2015). 8. Incide, pois, na hipdtese, o teor da Sumula
43 desta C. TNU: "Nao cabe incidente de uniformizagéo que verse sobre matéria processual”. 9. Neste sentido: PEDILEF 00029876720124013801, Rel. Juiz Federal
LUIS EDUARDO BIANCHI CERQUEIRA, DOU 05/04/2017 PAG. 153/224. 10. Isto posto, voto por NAO CONHECER do incidente. A Turma Nacional
de Uniformizagao, por unanimidade, decidiu NAO CONHECER do incidente. (TNU, PEDILEF 0517761-96.2016.4.05.8100, Juiza Federal GISELE CHAVES
SAMPAIO ALCANTARA, TNU,DOU 13/06/2018, pp. 84/96)

Por conseguinte, impde-se a aplica¢do do disposto na Stimula n. 43/TNU: “Nao cabe incidente de uniformizagao que verse sobre matéria processual”.

No mérito, o recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagio de interpretago de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolu¢do n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizago de interpretagio de lei federal enderecado @ Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou
Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérdao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisio recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacionale da Turma Regional de Uniformizagao ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial
Federal, semretirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ.
RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise
soberana do contexto fatico-probatério dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagéo de gravame hipotecario e outorga de
escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdao recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo
de matéria probatdria, inviavel em recurso especial (Sumula 7/STJT). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro
LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)
No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova do labor especial exercido como ajudante de caminhdo, conforme anotagdes em CTPS.
Ora, a vedag@o ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo, segundo os
critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de
hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza
Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA
FORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papeluniformizador da TNU
se da pela indicagdo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificacdo
dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas no ¢ papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo
a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragéo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que néo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concregéo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos
debrucarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderag@o se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a
Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame de matéria de fato”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “e”, bem como no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio
nacional.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000419-92.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301167098
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:BRIGITTE ALMEIDA (SP201448 - MARCOS DAROCHA OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF ¢ 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que ¢ dependente de diversas medicagdes para manter sua satide estavel, pois portadora do virus HIV, o que gera enormes efeitos
colaterais, como dores generalizadas, indisposi¢ao, fraqueza, nauseas e demais desconfortos, além da parte emocional (depressdo), devendo haver uma anélise em
sentido amplo para concesséo do beneficio previdenciario de aposentadoria por invalidez, ora pleiteado.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretago de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolu¢do n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 27/09/2021  70/914



Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretagao de leifederal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagéo sera interposto perante a Turma Recursal ou
Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungio institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao €, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial
Federal, sem retirar das instincias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ.
RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciago da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise
soberana do contexto fatico-probatério dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagéo de gravame hipotecario e outorga de
escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo
de matéria probatoria, inviavel em recurso especial (Simula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro
LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)
No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova de que se encontra incapacitada para as atividade laborais, preenchendo todos os requisitos
legais para concessao de aposentadoria por invalidez.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo, segundo os
critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de
hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza
Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA
FORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.(...)O papel uniformizador da TNU
se da pela indicag@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo
dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas ndo é papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo
a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragio subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concre¢do do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos
debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagao se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a
Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TN'U: “Nao se conhece de incidente de uniformizagado que implique reexame de matéria de fato”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001235-62.2018.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301167003
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NELSON PELAEZ IVANOYV (SP340242 - ANDERSON DOS SANTOS CRUZ)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Secdo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que contribuiu com mais de 120 contribuigdes mensais, sem perder a qualidade de segurado conforme previsto no artigo 15, § 1° da Lei
8.213/91, no periodo de 01/08/1977 a 31/05/1998, nas modalidades: empregado e contribuinte individual, conforme extrato CNIS e CTP S acostados, razio pela qual
seu periodo de graga se estendeu para 15/08/2016, bem como, faz jus a prorrogagéo por mais 12 meses, conforme artigo 15, §2°da Lei8.213/91, mantendo sua
qualidade de segurado até o dia 15/08/2017, afastando a falta da qualidade de segurado quando do inicio da incapacidade.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizacdo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretagao de lei federal endere¢ado a Turma Nacional de Uniformizag@o sera interposto perante a Turma Recursal ou
Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acorddo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagéo ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial
Federal, semretirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ.
RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria,  luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise
soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagéo de gravame hipotecario e outorga de
escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acordao recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo
de matéria probatdria, invidvel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro
LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)
No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova de sua qualidade de segurado quando do inicio da incapacidade laboral indicada pelo perito.
Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo, segundo os
critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de
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hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretagio de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza
Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA
FORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.(...)O papel uniformizador da TNU
se da pela indicagao, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo
dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno caso concreto dos autos. Mas ndo é papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo
a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragio subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concre¢ao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos
debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagao se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a
Stumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “N&o se conhece de incidente de uniformizagio que implique reexame de matéria de fato”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0005796-80.2019.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301166855

RECORRENTE: GIOVANNA RODRIGUES XAVIER VASCONCELOS (SP265955-ADRIANA DEALMEIDANOVAES SOUZA, SP264944 -
JOSIANE XAVIER VIEIRAROCHA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Secdo Judiciaria de Sao Paulo.
Sustenta, em apertada sintese, fazer jus ao baneficio.
E o breve relatorio.
Decido.
O recurso nao deve ser admitido.
Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretago de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.
Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):
Art. 12. O pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizag@o sera interposto perante a Turma Recursal ou
Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérdao recorrido.
§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a decisio recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;
b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.
A fungio institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao €, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial
Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ.
RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise
soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberagao de gravame hipotecario e outorga de
escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdao recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagao
de matéria probatdria, inviavel em recurso especial (Sumula 7/STJT). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro
LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAQ), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)
No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre o cumprimento dos requisitos para a concessao do beneficio.
Ora, a vedagao ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo, segundo os
critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de
hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza
Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.
A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:
“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA
FORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU
se da pela indicagao, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo
dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas no € papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo
a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragéo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concregéo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos
debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a
Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013).
Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizag@o que implique reexame de matéria de fato”.
Emrelag¢do ao pedido de nulidade, a Turma Nacional de Uniformizagao tem, reiteradamente, deixado de conhecer de pedido de uniformizagao calcado em matéria
processual:
PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICO JURIDICA. A
SUMULA 45DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE REEXAME NECESSARIO, INSTITUTO
INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ADEMAIS, O INCIDENTE E TODO CALCADO NA TESE
RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA EMINENTEMENTE PROCESSUAL,O QUE IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO
DESTE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. DESSE MODO, DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE
DIREITO PROCESSUALNAO PODE SER DIRIMIDA EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO, A SUMULA
N°43 DA TNU, "IN VERBIS":"NAO CABE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE MATERIA PROCESSUAL'".
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INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizagio de Interpretagio de Lei (Turma) 0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN
ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAOQ.)

Neste sentido:

INCIDENTE NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. PREVIDENCIARIO. TEMPO ESPECIAL. ATIVIDADE DE VIGILANTE.
RECONHECIMENTO DA ESPECIALIDADE PELO ENQUADRAMENTO NA CATEGORIA PROFISSIONALATE 28/04/95,NOS TERMOS
DA SUMULA N°26 DESTA TNU. PPP PREENCHIDO POR SECRETARIO DO SINDICATO. ALEGACAO DENULIDADE DO ACORDAO
POR FALTA DE FUNDAMENTACAO. QUESTAO PROCESSUAL. SUMULAN°43 DA TNU. SUFICIENCIA DA OPOSICAO DOS
EMBARGOS PARAPREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA DE INDICACAO DE DISSIDIO JURISPRUDENCIAL SOBRE A MATERIA DE
FUNDO. INCIDENTE NAO CONHECIDO. A Turma Nacional de Uniformizagao, por unanimidade, decidiu NAO CONHECER do incidente interposto pelo
INSS. (PEDILEF 00073463520134036302,JO SE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 43/TNU: “Nao cabe incidente de uniformizag@o que verse sobre matéria processual”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V,”d” e “¢”, da Resolugio n. 586/2019 - CJE, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0008281-60.2018.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301166858
RECORRENTE:SONIZE SANTOS DE LIMA (SP246987- EDUARDO ALAMINO SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Segdo Judicidria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, que a auséncia de indicagio de responsaveltécnico pela elaboragdo dos registros ambientais, para todo o periodo constante no PP P, ndo
afasta o reconhecimento da especialidade da atividade.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagéo de interpretacéo de lei federal interposto contra
acdrddo que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior
Tribunal de Justiga;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagio ou em pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei dirigido ao Superior
Tribunal de Justiga;

(c) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungdo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em sumula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizago.

No caso concreto, a discussio levantada refere-se ao Tema 208, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“l. Para a validade do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) como prova do tempo trabalhado em condi¢des especiais nos periodos em que ha exigéncia de
preenchimento do formulario com base em Laudo Técnico das Condi¢des Ambientais de Trabalho (LTCAT), € necessaria a indicag@o do responsavel técnico pelos
registros ambientais para a totalidade dos periodos informados, sendo dispensada a informagao sobre monitoragao bioldgica. 2. A auséncia total ou parcial da indicagdo
no PPP pode ser suprida pela apresentagdo de LTCAT ou por elementos técnicos equivalentes, cujas informagdes podem ser estendidas para periodo anterior ou
posterior a sua elaboragao, desde que acompanhados da declaragdo do empregador ou comprovada por outro meio a inexisténcia de alteragdo no ambiente de trabalho
ou em sua organizagao ao longo do tempo.”

(PEDILEF 0500940-26.2017.4.05.8312/PE, Turma Nacional de Uniformizagao, Relator: Juiz Federal Atanair Nasser Ribeiro Lopes, julgado em 20/11/2020, acérdao
publicado em 20/11/2020, acérdio em embargos de declaragio publicado em 21/06/2021).

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o prosseguimento do recurso.
Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, I11,“a” e “b”, da Resolugdo 586/2019 - CJE,NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagdo.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003913-96.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301167068
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARCIO GALVAO DE OLIVEIRA (SP238574- ALINE DE OLIVEIRA PINTO E AGUILAR)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag¢do de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Secdo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que constatada a incapacidade parcial e permanente para o exercicio da fungéo de mecanico, ha necessidade de serem analisadas as
condigdes pessoais € sociais da parte autora para concessdo do beneficio previdenciario de aposentadoria por invalidez e, ndo o beneficio de auxilio doenga com
reabilitagdo profissional, conforme determinado no acérdao.

Observo do acérdio recorrido que a matéria foi tratada da seguinte forma:

“No entanto, mesmo havendo, segundo concluiu o perito, incapacidade parcial e permanente para o exercicio da fungédo de mecénico, ndo € cabivel a concessdo de
aposentadoria por invalidez. As condi¢des pessoais e sociais do autor ndo autorizam conclusdo diversa, pois se trata de pessoa relativamente jovem, com segundo grau
completo e residente em cidade de médio porte (Franca).

Verifico que o autor desempenhou a fungéo de auxiliar de mecénico/ mecénico a partir de 1989 (CTPS as fls. 10 e seguintes do arquivo com os documentos), fungao
que ndo se revela adequada a sua atual condig@o, pois demanda esforgo fisico com os membros superiores.

)

Por fim, importa salientar que o beneficio deve ser mantido até que haja analise administrativa de elegibilidade a reabilitagao profissional, nos termos da tese firmada no
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tema 177 da TNU.”

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolu¢do n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagéo de interpretagio de lei federal enderecado & Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal ou
Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag¢&o do acérddo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisio recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial
Federal, semretirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ.
RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise
soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagéo de gravame hipotecario e outorga de
escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdao recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagao
de matéria probatdria, inviavel em recurso especial (Stmula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro
LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)
No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova de que preenche os requisitos necessarios para concessao do beneficio previdenciario de
aposentadoria por invalidez.

Ora, a vedagao ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo, segundo os
critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de
hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza
Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag&o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA
FORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU
se da pela indicagao, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo
dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas n2o € papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente oundo
a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragéo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos
debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a
Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “No se conhece de incidente de uniformizag@o que implique reexame de matéria de fato”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301002233

DECISAO TR/TRU -16

5000226-86.2018.4.03.6104 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301166864

RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP230234 - MAURICIO NASCIMENTO DE ARAUJO)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARCIA PASSOS (SP268856 - ANA CARLA MELO MARQUES, SP276360 - TATIANA MAY UME MOREIRA
MINOTA, SP227327 - JULLIANA MIEKO MAGARIO)

Vistos, nos termos da Resolugéo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de agravo apresentado contra decisdo que ndo admitiu recurso extraordinario interposto contra acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

DECIDO.

Preveé oart. 1.030 do Cédigo de Processo Civil que da decisdo de inadmissibilidade de recurso extraordindrio proferida com fundamento no inciso V desse mesmo
artigo - que trata da realizagio de juizo negativo de admissibilidade sem a aplicacdo de precedente julgado sob a sistematica da repercussao geral ou dos recursos
repetitivos descrito nos incisos I e I1 - cabera agravo ao tribunal superior, in verbis:
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“Art. 1.030. Recebida a peticéo do recurso pela secretaria do tribunal, o recorrido sera intimado para apresentar contrarrazdes no prazo de 15 (quinze) dias, findo o qual
os autos serdo conclusos ao presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido, que devera:

I —negar seguimento:

a) a recurso extraordinario que discuta questdo constitucionala qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussao geral ou a recurso
extraordindrio interposto contra acordao que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal exarado no regime de repercusséo geral;

b) a recurso extraordinario ou a recurso especial interposto contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal ou do Superior
Tribunal de Justiga, respectivamente, exarado no regime de julgamento de recursos repetitivos;

I1 — encaminhar o processo ao 6rgéo julgador para realizagio do juizo de retratag@o, se o acérddo recorrido divergir do entendimento do Supremo Tribunal Federal ou
do Superior Tribunal de Justi¢a exarado, conforme o caso, nos regimes de repercussao geral ou de recursos repetitivos;

I11 — sobrestar o recurso que versar sobre controvérsia de carater repetitivo ainda ndo decidida pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica,
conforme se trate de matéria constitucional ou infraconstitucional;

IV — selecionar o recurso como representativo de controvérsia constitucional ou infraconstitucional, nos termos do § 6° do art. 1.036;

V — realizar o juizo de admissibilidade e, se positivo, remeter o feito ao Supremo Tribunal Federal ou ao Superior Tribunal de Justiga, desde que:

a) o recurso ainda ndo tenha sido submetido ao regime de repercussao geral ou de julgamento de recursos repetitivos;

b) o recurso tenha sido selecionado como representativo da controvérsia; ou

¢) o tribunal recorrido tenha refutado o juizo de retratag@o.

§ 1°Da decisdo de inadmissibilidade proferida com fundamento no inciso V cabera agravo ao tribunal superior, nos termos do art. 1.042.

§ 2° Da decisdo proferida com fundamento nos incisos I e 111 cabera agravo interno, nos termos do art. 1.021.”

Reproduzindo essa sistematica, a Resolugdo n. 3/2016 do Conselho da Justica Federal da 3* Regido, dispde que da decisdo de inadmissdo de recurso extraordinario
com fundamento no seu artigo 10, inciso I, ou do art. 7°, inciso IX, a parte podera, no prazo de quinze dias uteis a contar da publicagio da decisdo, interpor agravo nos
proprios autos a ser dirigido ao Supremo Tribunal Federal, observada a necessidade de indicagéo do equivoco da decisao recorrida.

Importa mencionar também que,com o fim de evitar eventual ocorréncia de usurpagio de competéncia da Suprema Corte em relagio a agravos interpostos em face de
decisdo de inadmissibilidade de recurso extraordinario que ndo tenha aplicado a sistematica da repercussao geralrecursos repetitivos, deve-se observar o enunciado de
Sumula n° 727 do STF, in verbis:

“Nao pode o magistrado deixar de encaminhar ao Supremo Tribunal Federal o agravo de instrumento interposto da decisdo que nao admite recurso extraordinario,
ainda que referente a causa instaurada no &mbito dos juizados especiais.”

Em analise da decisdo de inadmissibilidade, verifico que ndo houve a aplicagéo exclusiva de precedente obrigatdrio, descrito no artigo 1.030, I e I11, do Cddigo de
Processo Civil, de maneira que o recurso cabivel € 0 agravo nos proprios autos dirigido ao Supremo Tribunal Federal.

Por fim, comrelagdo as razdes expendidas no recurso, considero que sdo insuficientes para a reconsiderag¢@o do decisum. Desse modo, deixo de exercer o juizo de
retratacdo.

Ante o0 exposto, com fulcro no art. 1.030, §1°,do CPC, c/c o artigo 10, §§ 1°e 2° da Resolugdo CJF3R n. 3/2016, remetam-se os autos ao Supremo Tribunal Federal
para apreciagdo do agravo a ele dirigido.

Cumpra-se. Intime-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 3/2016 CJF3R e n. 586/2019 — CJF. Trata-se de agravo apresentado contra decisdo que niio admitiu pedido de
uniformizacio interposto contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢fo Judicidria de Sido Paulo. DECIDO.
Nos termos do artigo 14, §2°, da Resolucéio n. 586/2019 — CJF, da decisfio de inadmissibilidade proferida com fundamento nos incisos I e Vdesse
artigo, cabera agravo nos proprios autos, no prazo de quinze dias a contar da intimac#o, a ser dirigido 2 Turma Nacional de Uniformizac¢io, no qual o
agravante devera demonstrar, fundamentadamente, o equivoco da decisfo recorrida. Em andlise da decisfio de inadmissibilidade, verifico que nio
houve a aplicagio de precedente obrigatério ou siimula, de maneira que o recurso cabivel é o agravo nos proprios autos dirigido 2 Turma Nacional de
Uniformizacdo. No que concerne ao emprego de siimula como base para a inadmisséo de pedido de uniformizacio, caso o aludido enunciado néo
importe aplicaciio de regra direito material, o agravo também deve ser dirigidoao 6rgio ad quem, qual seja, a TNU. Quanto aisso, a Questio de
Ordem n° 40 da Turma Nacional de Uniformizagio bem explicita essa hipétese. Confira-se: “QUESTAO DE ORDEM N°40 DJe n° 128. DATA:
28/11/2018 O agravo contra a decisfio de inadmissfo do Incidente de Uniformizagdo com base nas Simulas 42 e 43, que nfio importam aplica¢io de
regra de direito material, deve ser dirigido A TN'U e nfio a Turma de origem como agravo interno. (Precedente n. 0000148-38.2018.4.90.0000).
Aprovada, a unanimidade, na Nova Sessio Ordindria de Julgamento da Turma Nacional de Uniformizac¢fio do dia21.11.2018.” (Destacou-se) Cabe
frisar também que se porventura a decisfio desafiar, aum sé tempo, os dois agravos previstos nos paragrafos §§ 2° e 3° do artigo 14, da Resolucio
586/2019 — CJF, sera cabivel apenas a interposiciio do agravo dirigido 2 Turma Nacional de Uniformizagéo, devendo o agravante cumular os pedidos,
nos termos do disposto no §5° desse mesmo dispositivo. Por fim, em relacéio as razoes expendidas no recurso, considero que sio insuficientes paraa
reconsideraciio do decisum. Desse modo, deixo de exercer o juizo de retratacio. Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, §§ 2° e 5°, da Resolugfo n.
586/2019, remetam-se os autos a2 Turma Nacional de Uniformizac¢fo para apre ciacdo do agravo a ela dirigido. Cumpra-se. Intime-se.

0019549-22.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301166868
RECORRENTE:OSVALDO DA SILVA CRESPO (SP309666 - LEANDRO APARECIDO PRETE, SP393258 - FLAVIO RIBEIRO FERNANDES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000412-50.2016.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301166870
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VALDOMIRO FERREIRA DA SILVA (SP208917 - REGINALDO DIAS DOS SANTOS)

0046939-64.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301166867
RECORRENTE:MARIAMADALENA DA SILVA (SP329803 - MAIBE CRISTINA DOS SANTOS VITORINO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001171-72.2016.4.03.6317 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301166869
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARCOS WILTON OPALKIE (SP316566 - ROSELIAPARECIDA RAMALHO LUPPI)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolucéo n. 3/2016 - CJF3R. Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte ré contra acérdio proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secio Judiciaria de Sdo Paulo. Alega, em sintese, que a auséncia de apresentaciio de documento
na esfera administrativa, afasta o interesse de agir, o que impede a revisio pretendida. E o breve relatério. Decido. O recurso niio merece
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seguimento. Nos termos do artigo 1.030, I, do Cédigo de Processo Civil, sera negado seguimento ao recurso extraordinario interposto contra
acordio que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de repercussio geral ou de recursos
repetitivos. No caso concreto, a discussio relativa ao prévio requerimento adminis trativo refere-se ao Tema 350, julgado pelo Supremo Tribunal
Federal, sob asistemética da repercussiio geral. Na oportunidade, firmou-se aseguinte tese: “I - A concessio de beneficios previdenciarios depende
de requerimento do interessado, nfio se caracterizando ameaca ou lesfio a direito antes de sua aprecia¢fio e indeferimento pelo INSS, ou se excedido o
prazo legal para sua anilise. £ bem de ver, no entanto, que a exigéncia de prévio requerimento nio se confunde com o exaurimento das vias
administrativas; I1 — A exigéncia de prévio requerimento administrativo nio deve prevalecer quando o entendimento da A dministracéo for notoria e
reiteradamente contrario a postulagdo do segurado; I11 — Na hipétese de pretensio de revisio, restabelecimento ou manutencio de beneficio
anteriormente concedido, considerando que o INSS tem o deverlegal de conceder a prestacio mais vantajosa possivel, o pedido poderaser
formulado diretamente em juizo — salvo se depender da andlise de matéria de fato ainda néio levada ao conhe cimento da A dministracio —, uma vez que,
nesses casos, a conduta do INSS ja configura o nfio acolhimento a0 menos tacito da pretensiio; I'V— Nas acdes ajuizadas antes da conclusiio do
julgamento do RE 631.240/M G (03/09/2014) que nfo tenham sido instruidas por prova do prévio re querime nto administrativo, nas hipéteses em que
exigivel, sera observado o seguinte: (a) caso a a¢io tenha sido ajuizada no Ambito de Juizado Itinerante, a auséncia de anterior pedido adminis trativo
niio devera implicar a extingfio do feito; (b) caso o INSS ja tenha apresentado contestaciio de mérito, esta caracterizado o interesse em agir pela
resisténcia a pretensio; e (c) as demais acdes que niio se enquadrem nos itens (a) e (b) serdo sobrestadas e baixadas ao juiz de primeiro grau, que
devera intimar o autor a dar entrada no pedido administrativo em até 30 dias, sob pena de extin¢iio do processo por falta de interesse em agir.
Comprovada a postulaciio adminis trativa, o juiz intimara o INSS para se manifestar acerca do pedido em até 90 dias. Se o pedido for acolhido

adminis trativame nte ou nio puder ter o seu mérito analisado devido a razées imputiveis ao proprio requerente, extingue-se a acdo. Do contrario,
estara caracterizado o interesse em agir e o feito devera prosseguir; V— Em todos os casos acima— itens (a), (b) e (¢) —, tanto a anilise adminis trativa
quanto a judicial deverao levar em conta a data do inicio da a¢io como data de entrada do re querimento, para todos os efeitos legais”. Da detida leitura
dos autos, verifico que o acérdio combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o prosseguimento do recurso.
Ante o exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a” e “b”, do Cédigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso extraordinario. Transcorrido o
prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem. Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0016938-96.2019.4.03.6301 - 11° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301166818
RECORRENTE:JOSE APARECIDO DA SILVA (SP 188538 - MARIA APARECIDA PEREIRA FAIOCK DEANDRADE MENEZES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002231-11.2019.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301167012
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE FRANCISCO DA SILVA (SP220492 - ANTONIA DUTRA DE CASTRO)

FIM.

0008802-39.2017.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301166921

RECORRENTE:ANA PAULA GUIMARAES DOS SANTOS (SP248227- MANOEL FRANCISCO JUNIOR)

RECORRIDO: CAIXAECONOMICA FEDERAL (SP039768 - FRANCISCO ANTONIO FRAGATA JUNIOR) (SP039768 - FRANCISCO
ANTONIO FRAGATA JUNIOR, PA011471 - FABRICIO DOS REIS BRANDAO)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de
Sao Paulo.

Aduz, em sintese: (i) violagdo dos principios constitucionais do contraditério e da ampla defesa, por ndo ter tido oportunidade de produzir as provas necessarias a
comprovagdo de suas alegagdes; e (i) inobservancia do dever de fundamentago das decisdes judiciais.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 1.030, I, do Cddigo de Processo Civil, sera negado seguimento ao recurso extraordinario interposto contra acérdio que esteja em conformidade
com entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de repercussio geral ou de recursos repetitivos.

No caso concreto, a discussio relativa ao dever de fundamentacéo das decisdes judiciais refere-se ao Tema 339, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a
sistematica da repercussao geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“O art. 93, 1X, da Constituigao Federal exige que o acérdio ou decisdo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar, contudo, 0 exame
pormenorizado de cada uma das alegagdes ou provas”.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o prosseguimento do recurso.
Avangando, observo que também deve ser negado seguimento a recurso extraordinario que discuta questdo constitucional & qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha
reconhecido a existéncia de repercussao geral (art. 1.030,1,do CPC).

No caso emtela, a segunda discussdo levantada no apelo extremo refere-se aos Temas 424 e 660, em cujos casos pilotos 0 Supremo Tribunal Federal negou a
existéncia de repercussio geral, sendo as seguintes questdes submetidas a julgamento:

424 - “Indeferimento de produg@o de provas no ambito de processo judicial”;

660 - “Violagao dos principios do contraditdrio e da ampla defesa quando o julgamento da causa depender de prévia analise da adequada aplicag@o das normas
infraconstitucionais. Extensao do entendimento ao principio do devido processo legal e aos limites da coisa julgada”.

Diante disso, com fulcro no artigo 1.030, 1, “a” e “b”, do Cddigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos & origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0000862-43.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301166940

RECORRENTE: MARCELO MORATO (SP293849 - MARCELO MORATO)

RECORRIDO:ORDEM DOSADVOGADOS DO BRASIL-SECCAO DE SAO PAULO (SP359007 - ADRIANA CARLA BIANCO) (SP359007 -
ADRIANA CARLA BIANCO, SP328983 - MARIANE LATORRE FRANCOSO LIMA)

Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de
Sao Paulo.

E o breve relatorio.
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Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, 111, “a”, da Constituigdo da Repuiblica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas
em Unica ou tltima instancia, quando a decisao recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

A seu turno, dispde o artigo 1.035, § 2°, do Cddigo de Processo Civil que ¢ dnus do recorrente demonstrar a existéncia de repercussao geral para apreciagdo exclusiva
pelo Supremo Tribunal Federal.

No caso concreto, verifico que ndo consta da peti¢ao de recurso nenhuma indicag¢do de que a controvérsia ultrapassa os limites subjetivos da causa, na forma do artigo
1.035, § 3°,do CPC.

Destaque-se que ndo se esta fazendo juizo de valor quanto a existéncia ou ndo de repercussdo geral, mas apenas atestando que a parte recorrente no cumpriu um
dever processual. Tal fungdo cabe ao juizo preliminar de admissibilidade, conforme ja decidido pelo Supremo Tribunal Federal:

“Assiste, ao Presidente do Tribunal recorrido, competéncia para examinar, em sede de controle prévio de admissibilidade do recurso extraordinario, a demonstragio
formal e fundamentada, em capitulo autdnomo, da repercussao geral, s6 ndo Ihe competindo o poder - que cabe, exclusivamente, ao Supremo Tribunal Federal (CPC,
art. 543-A, § 2°) - de decidir sobre a efetiva existéncia, ou ndo, em cada caso, da repercussio geral suscitada” (A1 667027 AgR, Relator(a): Min. CELSO DE
MELLO, Segunda Turma, julgado em 04/11/2008, DJe-227 DIVULG 27-11-2008 PUBLIC 28-11-2008 EMENT VOL-02343-13 PP-02687).

Carecendo o recurso de regularidade formal, é inviavel seu processamento. Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. CRIMINAL. DEMONSTRACAO DO REQUISITO DA REPERCUSSAO
GERAL.AUSENCIA. MERA INDICACAO DOS DISPOSITIVOS TIDOS POR VIOLADOS. PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTALA
QUE SE NEGA PROVIMENTO. I - E 6nus da parte recorrente apresentar, de forma fundamentada, a existéncia de repercussio geral da matéria constitucional
versada no recurso extraordinario, com indicagao especifica das circunstincias que evidenciem, no caso concreto, a relevancia econémica, politica, social ou juridica,
para que seja atendido o requisito previsto no art. 102, § 3°,da CF e noart. 1.035 do CP C, requisito ndo observado pelo recorrente. 11 - A gravo regimental a que se
nega provimento (STF, RE 1022160 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em 11/12/2017, ACORDAO
ELETRONICO DJe-018 DIVULG 31-01-2018 PUBLIC 01-02-2018).

Ante o exposto, com fulcro no artigo 7°, 1X, “a”, da Resolug¢do n. 3/2016 - CJF3R, ndo admito o recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0000481-22.2020.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301166984
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALDECI SOUSA DE AQUINO (SP299167 - IRAILDE RIBEIRO DA SILVA)

Vistos, nos termos da Resolugao n. 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judicidria de Sao
Paulo.

Alega, emsintese, a impossibilidade de revisdo de beneficio, ante a auséncia de interesse de agir da parte autora, pois ndo ocorreu o prévio requerimento administrativo.
E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, IT1, “a”, da Constituigdo da Repuiblica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas
em Unica ou ultima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Verifico dos autos, que o acdrdio foinos seguintes termos:

“-)

- Caso concreto. Termo inicial dos efeitos financeiros do beneficio. Pedido do INSS de manutengdo da DIB em 10/2019. Neste capitulo o recurso néo pode ser
provido. “A Primeira Se¢éo do STJ, no julgamento da Pet 9.582/2015, R elator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, DJe 16.9.2015, consolidou o entendimento de
que ‘a comprovagdo extempordnea da situac¢do juridica consolidada em momento anterior ndo tem o condéo de afastar o direito adquirido do segurado, impondo-se o
reconhecimento do direito ao beneficio previdenciario no momento do requerimento administrativo, quando preenchidos os requisitos para a concessdo da
aposentadoria’” (REsp 1615494/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 01/09/2016, DJe 06/10/2016).

.

No caso concreto, a Turma Recursal ndo analisou a questdo constitucional ventilada no recurso extraordinario, ndo tendo sido esgotados todos os meios ordinarios de
discussao, inexistindo, portanto, 0 necessario prequestionamento explicito, que pressupde o debate e a decisdo prévios sobre o tema constitucional versado no recurso.
Neste sentido esta sedimentada a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal:

EMENTA A gravo regimental no recurso extraordinario com agravo. Tributario. Artigos 5°, 11, LIV e LV, e 93,1X, da CF/88. Prequestionamento. Auséncia. ISS.
Enquadramento das operagdes. Fatos e provas. Stimula n®279. Infraconstitucional. A fronta reflexa. 1. Os arts. 5°, 11, LIV e LV; e 93,1X, da CF/88, apontados como
violados, carecem do necessario prequestionamento, sendo certo que os acérdios proferidos pelo Tribunal de origem ndo cuidaram das referidas normas, as quais,
também, ndo foram objeto dos embargos declaratdrios opostos pela parte recorrente. Incidem na espécie os enunciados das Sumulas n°s 282 e 356 da Corte. 2. Para
ultrapassar o entendimento firmado pelo Tribunal de origem acerca do enquadramento das operagdes realizadas pelo ora recorrente para fins de incidéncia do ISS,
seria necessario o reexame da causa a luz da legislagdo infraconstitucional (Decreto-Lein® 406/68, Lei Complementar n° 56/87 e Leis n’s 6.385/76 ¢ 4.728/95) e das
provas dos autos, o que ndo é cabivel em sede de recurso extraordinario. Incidéncia do enunciado da Stimula n°279 da Corte. 3. A gravo regimental ndo provido, com
imposi¢ao de multa de 2% (art. 1.021, § 4°, do CPC). 4. Majorag¢ao da verba honoraria em valor equivalente a 10% (dez por cento) do total daquela ja fixada (art. 85, §§
2°,3%°¢ 11,do CPC), observada a eventual concessao do beneficio da gratuidade da justiga. (ARE 1122131 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda
Turma, julgado em 04/06/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-119 DIVULG 14-06-2018 PUBLIC 15-06-2018)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stmula n. 282 do Supremo Tribunal Federal:

Stmula 282 - E inadmissivel o recurso extraordinario, quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 7%, IX, “a”, da Resolugio n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinrio interposto.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0007899-41.2020.4.03.6301 - * VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301167063
RECORRENTE:PEDRO NETO RUBIM (SP 128323 - MARIA DO SOCORRO DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolu¢do n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acdérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do Judiciaria de Sdo
Paulo.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 105, IT1, da Constituicdo da Republica:

Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

omissis

II1 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em tnica ou ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito
Federal e Territorios, quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valida lei ou ato de governo local contestado em face de lei federal;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal;

¢) der a lei federal interpretagdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.

No microssistema dos Juizados Especiais Federais, os recursos de sentenga sio julgados por Turma Recursal, composta por trés Juizes togados, em exercicio no
primeiro grau de jurisdicdo (artigo 41, § 1° Lein. 9.099/95). Nao se trata, pois, de Tribunal, consoante pacifica jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga:
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. TURMA RECURSAL DOS JUIZADOS ESPECIAIS
NAO PODE SER CONSIDERADA COMO TRIBUNAL PARA FINS DEAPLICACAO DO ART. 105,111, DA CONSTITUICAO FEDERAL.
INAFASTABILIDADE DA SUMULA 203 DO STJ. APLICACAO DE MULTA. ART. 1.021, § 4°,CPC. AGRAVO NAO PROVIDO. 1. O art. 41 e
seus paragrafos, da Lein®9.099/95, prevé inequivocamente o recurso a ser manejado em face da sentenca proferida em sede de juizado especial, o qualndo é
apreciado por 6rgdo judiciario diverso, mas por um colegiado composto por trés juizes no exercicio do primeiro grau de jurisdi¢do; logo, a turma recursal ndo pode ser
considerada como tribunal, haja vista a expressa determinagao da lei. A redac@o expressa do texto constitucional no que tange ao cabimento do apelo nobre, cujo texto
do art. 105, inciso I11, define que ao Superior Tribunal de Justiga compete o julgamento das causas decididas, em tinica ou ulltima instancia, pelos Tribunais R egionais
Federais ou pelos tribunais dos Estados ou do Distrito Federal nas hipéteses que arrola. 2. Destarte, ndo ha como afastar o teor da Stmula 203 do STJ, a qual
consolidou o entendimento jurisprudencial desta Corte no sentido de que ndo cabe recurso especial contra decisao proferida por 6rgao de segundo grau dos Juizados
Especiais. 3. O recurso mostra-se manifestamente inadmissivel, a ensejar a aplicagdo da multa prevista no artigo 1.021, § 4°, do CP C, no percentual de 1% sobre o
valor atualizado da causa, ficando a interposi¢@o de qualquer outro recurso condicionada ao deposito da respectiva quantia, nos termos do § 5° do citado artigo de lei. 4.
Agravo interno nio provido, com aplicagio de multa. (STJ, Aglnt no AREsp 769.310/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMA O, QUARTA TURMA,
julgado em 21/06/2016, DJe 24/06/2016)

Portanto, ¢ manifestamente incabivel o recurso especial apresentado contra decisdo de Turma Recursal do Juizado Especial Federal, em decorréncia do principio da
taxatividade recursal

Ressalto que nfo se aplica a hipotese dos autos o principio da fungibilidade, uma vez que ndo ha qualquer davida objetiva acerca da interposi¢@o dos recursos previstos
na Lein. 10.259/2001. Cada um deles apresenta seus requisitos intrinsecos e extrinsecos, de acordo com as especificidades para admissibilidade. Diante de erro
grosseiro, ndo ha que se falar em fungibilidade recursal.

Por conseguinte, aplica-se o disposto na Stmula n. 203/STJ: “Néo cabe recurso especial contra deciséo proferida por 6rgao de segundo grau dos Juizados Especiais™.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 7°, 1X, “a”, da Resolugio n. 3/2016 CJF3R,NAO ADMITO o recurso especial interposto.

Tendo em vista que a interposi¢do de recurso manifestamente incabivel ndo suspende ou interrompe o prazo recursal (Aglnt no REsp 1624273/PR, Relatora Ministra
NANCY ANDRIGH]), inexistindo outras pendéncias, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos imediatamente a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE
TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE

TURMARECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2021/9201001038

ATO ORDINATORIO -29

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ficam as partes intimadas das informacdes que seguem:O julgamento do presente feito foi adiado para sessio designada para o dia 05 de outubro de
2021, as 14h30, pela plataforma virtual Microsoft Teams.Os advogados interessados em fazer de sustentaciio oral, deverio efetuar as suas
respectivas inscri¢des por meio do correio eletronico HYPERLINK '"mailto:cgrande-tr-je f@trf3.jus.br" cgrande-tr-je f@trf3.jus.br até 48 (quarenta
e oito) horas antes do horirio indicado para a realizaciio da sess3o de julgamento, observando-se o que dispde a RESOLUCAO PRES N°343, DE 14
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DE ABRIL DE 2020.Deverio, ainda, informar, no momento em que manifestar interesse na sustentacio oral, o nimero do processo, nome e OAB
do advogado que realizara a sustentacio oral, e-mail para cadastro no aplicativo e nimero de telefone para que seja possivel o envio das instrugdes.

0001429-97.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201005716

RECORRENTE:RODRIGO JOSE DA SILVA (MS016405- ANAROSAAMARAL)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO) UNIAO
FEDERAL (PFN)

0000506-11.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201005725
RECORRENTE:SANDRA GONSALES DA SILVA (MS013174- STEPHANI MAIDANA DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

FIM.

TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2021/9201001039

ATO ORDINATORIO -29

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Fica a parte autora intimada da juntada do oficio do INSS, nos autos em epigrafe.

0013880-85.2005.4.03.6201 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201005726
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO CORDEIRO DA SILVA (MS008883 - FABIO NOGUEIRA COSTA, MS011852- ALY SSON DA SILVA LIMA)

0001872-48.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201005731
RECORRENTE:EDILEUZA BEZERRA DA SILVA (MS025568 - GEISSI KELLY IBANES DE FREITAS, MS023262 - DILEUSA BITENCOURT
DIAS DE LIMA)

FIM.

0003049-55.2017.4.03.6201 - I VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201005730PEDRO MARTINS NEVES (MS011336 - REGIS
SANTIAGO DE CARVALHO, MS008943 - LAURA PATR{CIA DANIEL PALUMBO FERNANDES, MS018897 - REINALDO DOS SANTOS
MONTEIRO, MS007821 - CESAR PALUMBO FERNANDES, MS017553 - RAFAEL HEREDIA MARQUES, MS014189 - SERGIO LOPES
PADOVANI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCTAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA STLVA PINHEIRO)

Fica a parte contraria intimada a apresentar contrarrazdes ao agravo, no prazo legal.

0004732-59.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201005729
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SEBASTIAO DA SILVA (MS013135 - GUILHERME COPPI)

Fica a parte contraria intimada a apresentar contrarrazdes aos embargos de declaragio, no prazo legal.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Fica a parte contriria intimada a apresentar contrarrazdes ao recurso extraordinario/pedido de uniformizacio, no prazo legal.

0001257-58.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201005727
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:NATANOEL CASTRO DE SOUZA (MS021873 - FABIANO CORREIA DO NASCIMENTO, MS007738 -
JACQUES CARDOSO DA CRUZ)

0002665-55.2018.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201005728
RECORRENTE:NEUZA DE FATIMA PEREIRA (MS015680 - JOAO LUIS PONCIANO SOARES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

FIM.

TURMARECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIADE CAMPO GRANDE-MS
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TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2021/9201001040

DECISAO TR-16

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos nos termos das Resolugdes n° 586/2019/CJF e 3/2016/CJF3R. Trata-se de agravo apresentado contra decisio que inadmitiu pedido de
uniformizac¢fo nacional interposto em face de acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢fo Judicidria de M ato
Grosso do Sul. Decido. Daleitura conjugada dos artigos 1.030, § 2°, e 1.042, caput, do CPC, conclui-se que, contra a decisfio que nfio admite recurso
especial ou extraordinario, com base na aplicacfo de entendimento firmado em regime de repercussio geral ou em julgamento de recursos
repetitivos, cabe agravo interno, que sera julgado pelo 6rgéo colegiado a que vinculado o magistrado (art. 1.021, caput). Nas demais hipéteses de
inadmiss o o recurso cabivel é o0 agravo nos proprios autos, a ser julgado pelo tribunal superior competente (art. 1.042, § 4°). Reproduzindo essa
sistematica, 0o RITNU (Res. N°586/2019/CJF), assim dispde em seu artigo 14, §§ 2° e 3°: § 2° Da decisdo de inadmissibilidade proferida com
fundamento nos incisos I e V, caber agravo nos préprios autos, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da intimagao, a ser dirigido a Turma Nacional de
Uniformizacio, no qual o agravante devera demonstrar, fundamentadamente, o equivoco da decisio recorrida. § 3° Da decisfio proferida com
fundamento nos incisos I1I e 111, cabera agravo interno, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da intimacéo, o qual, apés o decurso de igual prazo para
contrarrazdes, sera julgado pela turma que prolatou o acérdio impugnado, mediante deciséo irrecorrivel. Também, o Regimento Interno das Turmas
Recursais da Terceira Regifo, aprovado pela Resolu¢io CJF3R N°3, de 23 de agosto de 2016, e modificado pela Resolu¢io CJF3R N°30, de 15 de
dezembro de 2017, prevé emseu artigo 10, §§ 1° e 2°: §1° Inadmitido o recurso extraordinario ou o pedido de uniformizagéo, nos termos do inciso I
deste artigo, ou do art. 7°, inciso IX, a parte podera, no prazo de quinze dias uteis a contar da publicacio da decis o, interpor agravo nos préprios autos
aser dirigido ao Supremo Tribunal Federal, respeitadas as regras processuais pertinentes, ou 8 Turma Nacional de Uniformizac¢iio, ou 8 Turma
Regional de Uniformizagio, conforme o caso, observada a necessidade de indicagfo do equivoco da deciséio recorrida. §2° Nio havendo juizo de
retratagfo, o Juiz que proferiu a decisfio agravada efetuara o encaminhamento dos autos ao 6rgio competente para julgamento do agravo. No caso em
exame, observo que a decisfio agravada ndo se lastreou em precedente obrigatério nem em stiimula. Por conseguinte, o recurso cabivel é o agravo nos
préprios autos, aser apreciado pelo rgio ad quem. Diante da auséncia de argumentos capazes de infirmar os fundamentos sobre os quais se baseou a
decisio agravada, mantenho-a em todos os seus termos, deixando de exercer o juizo de retratacio a que se refere o artigo 10, § 2°, da Resolugéo n°
3/2016, alterada pela Resoluciio n° 30/2017, ambas do CJF3" Regido. Pelo exposto, determino a remessa dos autos 2 Turma Nacional de
Uniformizagdo (TNU) para apreciaciio do agravo a ela dirigido. Viabilize-se.

0005837-08.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2021/9201010112
RECORRENTE:LUCENIR DE OLIVEIRA BARBOSA (MS018909 - CLEYTON BAEVE DE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0003605-23.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2021/9201010113
RECORRENTE:CLAUDIA BRITES MARTINEZ (MS018909 - CLEY TON BAEVE DE SOUZA,MS016080 - ALY SSON BRUNO SOARES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000140-66.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2021/9201010114

RECORRENTE: GERSINO RODRIGUES ALVES (MS023033 - SILMARA NASCIMENTO MEDINA,MS018886 - LUANA CARLOS FRAGA,
MS014799 - GABRIELA CARLOS FRAGA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

FIM.

0003598-94.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2021/9201010120
RECORRENTE: LAURINDA MARIA DE BARROS (MS005339 - SEBASTIAO FERNANDO DE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

Vistos nos termos das Resolugdes n® 586/2019/CJF e 3/2016/CJF3R.

Trata-se de agravo apresentado contra decisdo que inadmitiu pedido de uniformiza¢éo nacional interposto em face de acordao proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Mato Grosso do Sul.

Decido.

Da leitura conjugada dos artigos 1.030, § 2° e 1.042, caput, do CP C, conclui-se que, contra a decisdo que ndo admite recurso especial ou extraordinario, com base na
aplicacdo de entendimento firmado em regime de repercusséo geral ou em julgamento de recursos repetitivos, cabe agravo interno, que sera julgado pelo 6rgao
colegiado a que vinculado o magistrado (art. 1.021, caput). Nas demais hipéteses de inadmissdo o recurso cabivel é o agravo nos proprios autos, a ser julgado pelo
tribunal superior competente (art. 1.042, § 4°).

Reproduzindo essa sistematica, o RITNU (Res. N°586/2019/CJF), assim dispde em seu artigo 14, §§ 2°e 3%

§ 2°Da decisdo de inadmissibilidade proferida com fundamento nos incisos I e V, cabera agravo nos proprios autos, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da intimag3o, a
ser dirigido @ Turma Nacional de Uniformizago, no qual o agravante devera demonstrar, fundamentadamente, o equivoco da decisdo recorrida.

§ 3°Da decisdo proferida com fundamento nos incisos 11 e I11, cabera agravo interno, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da intimagao, o qual, apds o decurso de igual
prazo para contrarrazdes, sera julgado pela turma que prolatou o acérddo impugnado, mediante decisdo irrecorrivel.

Também, o Regimento Interno das Turmas Recursais da Terceira Regido, aprovado pela Resolugdo CJF3R N° 3, de 23 de agosto de 2016, e modificado pela
Resolugao CJF3R N°30, de 15 de dezembro de 2017, prevé em seu artigo 10, §§ 1°e 2°

§1° Inadmitido o recurso extraordinario ou o pedido de uniformizagao, nos termos do inciso I deste artigo, ou do art. 7°, inciso IX, a parte podera, no prazo de quinze dias
uteis a contar da publicagdo da deciséo, interpor agravo nos préprios autos a ser dirigido ao Supremo Tribunal Federal, respeitadas as regras processuais pertinentes, ou
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a Turma Nacional de Uniformiza¢ao, ou a Turma Regional de Uniformizagéo, conforme o caso, observada a necessidade de indicag@o do equivoco da decisdo
recorrida.
§2°N4o havendo juizo de retrata¢do, o Juiz que proferiu a decisdo agravada efetuara o encaminhamento dos autos ao drgdo competente para julgamento do agravo.

No caso em exame, observo que a decisdo agravada ndo se lastreou em precedente obrigatorio nem em sumula. P or conseguinte, o recurso cabivel é o agravo nos
proprios autos, a ser apreciado pelo 6rgao ad quem.

Diante da auséncia de argumentos capazes de infirmar os fundamentos sobre os quais se baseou a decisdo agravada, mantenho-a em todos os seus termos, deixando de
exercer o juizo de retratagdo a que se refere o artigo 10, § 2°, da Resolugdo n° 3/2016, alterada pela Resolugdo n° 30/2017, ambas do CJF3" Regido.

Pelo exposto, determino a remessa dos autos a Turma Nacional de Uniformizagido (TNU) para apreciagio do agravo a ela dirigido.

Viabilize-se.

0002517-10.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2021/9201010115

RECORRENTE/RECORRIDO:FRANCISCO DE ASSIS COELHO (MS006502 - PAUL OSEROW JUNIOR)
RECORRIDO/RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

Vistos nos termos das Resolugdes n° 586/2019/CJF e 3/2016/CJF3R.

Trata-se de agravo apresentado contra decisdo que inadmitiu pedido de uniformizagdo REGION AL interposto em face de acordao proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Mato Grosso do Sul.

Decido.

Da leitura conjugada dos artigos 1.030, § 2° e 1.042, caput, do CP C, conclui-se que, contra a decisdo que ndo admite recurso especial ou extraordinario, com base na
aplicacdo de entendimento firmado em regime de repercusséo geral ou em julgamento de recursos repetitivos, cabe agravo interno, que sera julgado pelo 6rgao
colegiado a que vinculado o magistrado (art. 1.021, caput). Nas demais hipdteses de inadmissdo o recurso cabivel ¢ o agravo nos proprios autos, a ser julgado pelo
tribunal superior competente (art. 1.042, § 4°).

Reproduzindo essa sistematica, o RITNU (Res. N°586/2019/CJF), assim dispde em seu artigo 14, §§ 2°e 3%

§ 2° Da decisdo de inadmissibilidade proferida com fundamento nos incisos I e V, cabera agravo nos proprios autos, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da intimag3o, a
ser dirigido & Turma Nacional de Uniformizag@o, no qual o agravante devera demonstrar, fundamentadamente, o equivoco da decisdo recorrida.

§ 3°Da decisdo proferida com fundamento nos incisos 11 e I11, cabera agravo interno, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da intimagao, o qual, apds o decurso de igual
prazo para contrarrazdes, sera julgado pela turma que prolatou o acérddo impugnado, mediante decisdo irrecorrivel.

Também, o Regimento Interno das Turmas Recursais da Terceira Regido, aprovado pela Resolugdo CJF3R N° 3, de 23 de agosto de 2016, e modificado pela
Resolugao CJF3R N°30, de 15 de dezembro de 2017, prevé em seu artigo 10, §§ 1°e 2°

§1° Inadmitido o recurso extraordinario ou o pedido de uniformizagao, nos termos do inciso I deste artigo, ou do art. 7°, inciso IX, a parte podera, no prazo de quinze dias
uteis a contar da publicagdo da decisdo, interpor agravo nos proprios autos a ser dirigido ao Supremo Tribunal Federal, respeitadas as regras processuais pertinentes, ou
a Turma Nacional de Uniformizagao, ou @ Turma Regional de Uniformizagao, conforme o caso, observada a necessidade de indicagio do equivoco da decisdo
recorrida.

§2°N4ao havendo juizo de retratagao, o Juiz que proferiu a decisdo agravada efetuara o encaminhamento dos autos ao 6rgao competente para julgamento do agravo.

No caso em exame, observo que a decisdo agravada ndo se lastreou em precedente obrigatorio nem em sumula. P or conseguinte, o recurso cabivel é o agravo nos
proprios autos, a ser apreciado pelo 6rgdo ad quem.

Diante da auséncia de argumentos capazes de infirmar os fundamentos sobre os quais se baseou a decisdo agravada, mantenho-a em todos os seus termos, deixando de
exercer o juizo de retratagio a que se refere o artigo 10, § 2°, da Resolugdo n° 3/2016, alterada pela Resolugdo n® 30/2017, ambas do CJF3* Regido.

Pelo exposto, determino a remessa dos autos & Turma Regional de Uniformizagdo (TRU) para apreciagdo do agravo a ela dirigido.

Viabilize-se.

DESPACHO TR -17

0001236-82.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR Nr. 2021/9201010552
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDSON JOSE CAETANO (MS009681 - LEANDRO ROGERIO ERNANDES)

Oficie-se, com urgéncia, as Centrais Especializadas de Analise de Beneficio para atendimento das demandas judicias (CEAB/DJ SR 1), para restabelecer o beneficio
de pensdo por morte em favor da parte autora, no prazo improrrogavel de 10 (dez) dias, sob pena de aplicagido de multa diaria pelo descumprimento da ordem judicial.
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Intimem-se. Cumpra-se.

0005828-46.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR Nr. 2021/9201010557

RECORRENTE:DORVALINA SILVEIRA DA SILVA (MS015971 - VERONICA FERNANDES, MS018469 - JACKSON DA SILVA
FERNANDES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

Diante da informagio da parte autora, proceda a secretaria a excluséo dos documentos inseridos nos arquivos n. 37 e 38.

Intime-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Oficie-se, com urgéncia, as Centrais Especializadas de Analise de Beneficio para atendimento das demandas judicias (CEAB/DJ SR I), para que dé
cumprimento a tutela antecipada concedida nestes autos, no prazo improrrogavel de 10 (dez) dias, sob pena de aplicacfio de multa diaria pelo
descumprimento da ordem judicial. Intimem-se. Cumpra-se.

0001264-53.2020.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR Nr. 2021/9201010550
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CARLOS CESAR ARAKAKI (MS008881 - LUIZA RIBEIRO GONCALVES)

0003428-88.2020.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR Nr. 2021/9201010531
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:AUREO XAVIER DA HORA (MS009982 - GUILHERME FERREIRA DE BRITO)

FIM.

ATO ORDINATORIO -29

0004669-97.2020.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201005732
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: WINDSON CALADO BARBOSA (MS006125 - JOSE RIZKALLAH JUNIOR)

Fica a parte contraria intimada a apresentar contrarrazdes aos embargos de declara¢@o, no prazo legal.

SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE SAO PAULO

JUIZADO ESPECIALFEDERAL CiVEL SAO PAULO
1 SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAOQ PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/6301000365

SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO -2

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Trata-se de demanda em que as partes se compuseram amigavelmente. Fundamento e decido. Tendo as partes livremente manifestado intencdo de
por termo alide de maneira consensual, homologo por sentenca o acordo realizado, com fundamento no art. 487, I11, “b”, do Cédigo de Processo
Civil. Certifique-se o transito em julgado, tendo em vista o disposto no art. 41, caput, da Lein® 9.099/95, combinado com o art. 1° dalein® 10.259/2001.
Por oportuno, ressalto que o levantamento do valor depositado deve ser realizado diretamente na ins titui¢io bancaria pela parte autora, sem
necessidade de expedicfo de ordem ou alvara judicial. Registre-se. Cumpra-se. Arquive-se.

0050523-28.2008.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901005318
AUTOR:ANTONIO BARBOSA FILHO (SP270222 - RAQUEL CELONI DOMBROSKI)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0025754-53.2008.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901005320
AUTOR:ADEMILDA SANTOS DE QUEIROZ (SP055653 - MARIA APARECIDA MOREIRA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
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0069921-92.2007.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901005315
AUTOR: TERUKO TACHIKAWA YAMACITA (SP105037 - SERGIO LUIZ CITINO DE FARIAMOTTA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0052262-02.2009.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901005317

AUTOR:JOSE CARLOS DUARTE (SP007239- RUY CARDOSO DE MELLO TUCUNDUVA, SP220908 - GUSTAVO MAINARDI, SP041840 -
JOAO PAULINO PINTO TEIXEIRA)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0044367-58.2007.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM R'ESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901005319
AUTOR:JOSEADAO MENDES DIAS (SP192725 - CLAUDIO RENNO VILLELA, SP189537 - FABIANA COSTADO AMARAL)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0058890-75.2007.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901005316
AUTOR:HELENA ALBERNAZ DA SILVA (SP099990 - JOSEFA FERREIRA DIAS)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

FIM.

5006851-88.2021.4.03.6183 - 5 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301232406
AUTOR:CELIA CIRIACO MATHIAS (SP359353 - CAROLINA DE ASSIS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante 0 exposto, resolvo 0 mérito nos termos do artigo 487, inciso IT, do Cédigo de Processo Civile RECONHECO A DECADENCIA do pedido de revisao
formulado.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Sem custa e honorarios advocaticios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se as partes.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Diante do exposto, PRONUNCIO A PRESCRICAO da pretensio em face da Unifio; e, por conseguinte, EXTINGO o processo, com resolugio do
mérito, nos termos do art. 487, inc. I1, do Cédigo de Processo Civil. Sem custas e honoririos. Defiro a gratuidade de justica. Publique-se. Registre-
se. Intimem-se.

0012300-49.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301233809

AUTOR:CRISTINA DA SILVA VERISSIMO FEITOSA (SP451980 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ, PR092543 - DIEGO ARTHUR
IGARASHI SANCHEZ)

REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

0051492-86.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301233824
AUTOR:RICARDO SERVONE FESTA (PR092543 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

0053342-78.2021.4.03.6301 - 11 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301233827
AUTOR:LILIAN DE OLIVEIRA SANTOS BARROS (PR092543 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

FIM.

0016588-40.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301233166
AUTOR:TANIA MARA CONCEICAO BRANCO (SP 185488 - JEAN FATIMA CHAGAS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

HOMOLOGO, para que produza seu devido e legal efeito, o acordo formulado entre a parte autora e o INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL,
resolvendo o feito com resolugdo de mérito, nos termos do artigo 487, inciso 111, “b”” do Cddigo de Processo Civil.

Oficie-se ao INSS, por meio eletronico, a Equipe de Atendimento de Demandas Judiciais nesta cidade, a fim de que seja cumprida a presente sentenga, no prazo
maximo de 10 (dez) dias.

As partes desistem formalmente do prazo recursal.

Transitado em julgado, cuide a Secretaria de expedir o competente RPV.

Sem custas (art. 54 da Lei9.099/95). Sem honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

HOMOLOGO o acordo celebrado entre as partes, pelo que EXTINGO o processo, comresolu¢io do mérito, com fundamento no art. 487, inciso
111, do Codigo de Processo Civil. Sem custas e honorarios. Certifique-se o transito em julgado, tendo em vista o disposto no art. 41, caput, da Lein®
9.099/95, combinado com o art. 1° da Lein® 10.259/2001. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0052955-63.2021.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301233320
AUTOR:JOSE ROBERTO ADAMO (SP314398 - NATALIA SILVA DE CARVALHO MARTINS)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

0061495-03.2021.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301233303
AUTOR:EDGLE TEOTONIO DA CRUZ (SP200856 - LEOCADIA APARECIDAALCANTARA SALERNO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.
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0075075-03.2021.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301230466
AUTOR:FERNANDA APARECIDA SIMONATO (PR092543 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ, SP451980 - DIEGO ARTHUR
IGARASHI SANCHEZ)

REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Diante do exposto, HOMOLOGO POR SENTENCA O ACORDO FIRMADO, resolvendo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I11, do Cddigo de
Processo Civil

Sem custas processuais ou honorarios advocaticios nesta instancia judicial

Intime-se a Unidio para que proceda a liberagéo das parcelas de seguro desemprego.

Apbs o transito em julgado, observadas as formalidades legais, ausentes outros requerimentos, remetam-se 0s autos a0 arquivo.

Publicada e registrada nesta data. Intimem-se.

0039968-92.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6301233531
AUTOR:NELSON DIRCEU GAGLIARDI (SP410343 - LUCIANO BRISOTTTI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

"HOMOLOGO, para que produza seu devido e legal efeito, o acordo formulado entre o autor NELSON DIRCEU GAGLIARDI ¢ o INSTITUTO
NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS julgando o processo extinto com resolug@o de mérito, nos termos do artigo 487, inciso 111, “b” do Cédigo de Processo
Civil (Lei 13.105/2015). Oficie-se ao IN'SS, por meio eletronico, a Equipe de Atendimento de Demandas Judiciais nesta cidade, a fim de que seja cumprida a presente
sentenga, no prazo maximo de 10 (dez) dias. As partes desistem formalmente do prazo recursal. Transitado em julgado, cuide a Secretaria de expedir o competente
RPV. Semcustas (art. 54 da Lei9.099/95). Sem honorarios ou custas na presente instancia judicial.

Publicada e registrada nesse ato. Intimem-se."
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Diante de todo exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, resolvo o mérito e JULGO IMPROCEDENTE o pedido.
Defiro a parte autora os beneficios da gratuidade judicial, conforme arts. 98 e seguintes da lei processual.

Sem condenag@o em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Registre-se. Publique-se. Intimem-se.

0043825-83.2020.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301225824
AUTOR:JOSEFA MARIA DE SOUSA (SP308356 - MARIA LUIZA RIBEIRO DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos, em sentenga.

Trata-se de agdo proposta por JOSEFA MARIA DE SOUSA, em face Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, pleiteando a concesso do beneficio
assistencial de prestag@o continuada, da Constituicdo Federal e artigo 20 “caput”, da Lein 8.742, de 07.12.93.

Alega que preenche todos os requisitos que autorizam a concessio do beneficio pleiteado, porquanto a renda mensal per capita do grupo familiar ¢ precaria, ndo sendo
suficiente para garantir a manutengao de sua familia com dignidade. Relata ser portador de enfermidades incapacitantes. Neste aspecto, salienta que o requisito do
limite da renda previsto nos artigos 8 e 9, incisos 11, do Decreto 6.214/07, ndo devem ser vistos como uma limitag@o dos meios de prova da condi¢do de miserabilidade
da familia do necessitado deficiente ou idoso, mas sim, apenas como um parametro, sem exclusao de outros — entre eles as condi¢des de vida da familia — devendo-se
emprestar ao texto legal interpretagao ampliativa.

Citado, 0 INSS apresentou contestagao, alegando preliminares e combatendo o mérito, postulando a improcedéncia do pedido.

Foram apresentados os laudos periciais médico e socioecondmico da parte autora.

Instado o Ministério Publico Federal

E o breve relatério. DECIDO.

Quanto ao postulado na data de 09/09/2021 (arquivo 84), indefiro o pedido de nova pericia por especialista médico em area especifica ou por outro perito. O perito
Judicial designado € profissional habilitado para realizagdo da pericia indicada, que consiste ndo somente em analisar os exames e relatorios médicos apresentados pela
parte, como também validar, pelo exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos da parte autora em conjunto com a profissdo por ela exercida. Tragando um

quadro geral da parte autora, com as devidas andlises de suas especificidades.

O expert ¢ habilitado para a realizagdo de pericias judiciais, independentemente de qualquer especializagdo decorrente de area médica, posto que sua indicagdo ocorre
por aperfeicoamento na area propria de medicina legal e pericias médicas; dentro da qual vem desenvolvendo sua atuagéo na Justica.

Outrossim, deixa-se registrado que tanto assim o &, o reconhecimento de habilidade técnica a partir do conhecimento médico legal e de pericias médicas, que neste
sentido houve a determinagdo legal contida no artigo 1°, paragrafos 3°e 4°, da Lein®.13.876/2019, estabelecendo a realizagdo de apenas uma pericia médica por feito

processual.

A nova diretriz adotada pelo legislador e ratificada no dia-a-dia do judiciario vem no intuito de melhor prestar a jurisdi¢o, atribuindo-lhe eficiéncia coma celeridade no
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andamento do feito; pois de uma tinica vez todo o estado de satide do sujeito é analisado por profissional apto a atuar exatamente em pericias judiciais e a proferir
parecer sobre todas as alegacdes de saude tragada pelo periciando.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CP C/2016, diante da desnecessidade de mais provas, em
audiéncia ou fora dela, para a formag@o da convicgao deste Juizo; de modo a restar em aberto apenas questdes de direito.

Quanto as preliminares suscitadas pelo INSS, afasto-as. Refuto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem
do limite estabelecido para determinagio da competéncia do JEF. Em igual modo, rejeito a preliminar de impossibilidade juridica de cumulagio de beneficios, porquanto
ndo demonstrado pelo INSS que a parte autora percebe atualmente beneficio da Previdéncia Social. Afasto também a prejudicial de mérito de prescri¢do quinquenal,
tendo em vista que entre a data de indeferimento do beneficio e a data de propositura da agéio ndo decorreram 5 anos.

No mérito.

O beneficio de prestagio continuada de um salario minimo foi assegurado pela Constituicio federal nos termos do artigo 203, no sentido de que sera ela prestada a
quem dela necessitar, independentemente de contribuigdo a seguridade social, tendo por objetivo a garantia de um salario minimo de beneficio mensal a pessoa
portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengéo ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei.

A Lein® 8.742, de 07.12.93, com suas posteriores complementagdes e alteragdes, regulamenta a referida norma constitucional, estabelecendo em seu artigo 20 e
seguintes os conceitos do beneficio em questdo. Ja no artigo 20 fixa os requisitos para a concessao do beneficio, sendo eles ser a pessoa portadora de deficiéncia ou
idosa com pelo menos 65 (sessenta e cinco) anos de idade, a partir de 1° de outubro de 2003, ou mais, conforme artigo 38 da mesma legislagao e o artigo 33 da Lei
10.741/03; e nao possuir condi¢des de prover a propria manutengéo nem de té-la provida por sua familia. Regulamentando o comando constitucional, a Lein® 8.742/93
(LOAS) tragou os requisitos para a obteng@o do beneficio, a saber: i) deficiéncia ou idade superior a 65 anos; ¢ ii) hipossuficiéncia individual ou familiar para prover sua
subsisténcia.

Comrelagdo a deficiéncia a Lein. 12.435/11 modificou a defini¢éo, que passou a ser: “aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica, intelectual ou
sensorial, 0s quais, em interagdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participag@o plena e efetiva na sociedade com as demais pessoas.” P ouco tempo depois, a
Lein. 12.470/11 alterou o art. 20, § 2°,da LOAS para incluir a participa¢@o na sociedade em igualdade de condigdes com as demais pessoas como uma das variaveis na
afericdo da deficiéncia. Desse modo, incorporou ao texto da LOAS a defini¢ao de pessoa com deficiéncia contida na Convengao Internacional sobre os Direitos das
Pessoas com Deficiéncia, incorporada ao nosso ordenamento juridico com status de norma constitucional (Decreto legislativo 186/2008). Desse modo, o dispositivo em
comento passou a ter a seguinte redac@o: “Art. 20 - ... § 20 Para efeito de concessdo deste beneficio, considera-se pessoa com deficiéncia aquela que tem
impedimentos de longo prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participagdo plena e
efetiva na sociedade em igualdade de condi¢des com as demais pessoas.” A Lein. 12.470/11 suprimiu a “incapacidade para o trabalho e para a vida independente”
como requisito de concessao do beneficio. Com isso, a avaliagdo deve recair sobre a deficiéncia e as limitagdes dela decorrentes para a participagdo na sociedade em
suas diversas formas. P or outro lado, tanto a Lein. 12.435/11 quanto a Lein. 12.470/11 consideraram impedimentos de longo prazo como aqueles impedimentos iguais
ou superiores ha dois anos. Essa previsao constou do art. 20, §2°, 11,da LOAS comredagdo dada pela Lein. 12.435/11, mas teve sua redag@o alterada e colocada no
§10°do art. 20 da LOAS pela Lein. 12.470/11, in verbis. Art. 20 - ... § 10. Considera-se impedimento de longo prazo, para os fins do § 20 deste artigo, aquele que
produza efeitos pelo prazo minimo de 2 (dois) anos (Incluido pela -Lein® 12.470, de 31 de agosto de 2011 DOU de 1/09/2011).

Portanto, para a concesso desse beneficio, se faz necessario o preenchimento de dois unicos requisitos: 01) ser pessoa portadora de deficiéncia ou idosa e 02) ndo
possuir meios de prover a propria manutengéo ou té-la provida por sua familia, previsto no artigo 203, V da Constituicdo Federal.

Assim sendo, deste ultimo requisito vé-se que o beneficio assistencial ¢ direcionado unicamente para pessoas em hipossuficiéncia econdmica, vale dizer, para aqueles
que se encontram em situagio de miserabilidade; que, segundo a lei, é determinada pelo critério objetivo da renda "per capita" ndo ser superior a 1/4 do salario minimo.
Sendo esta renda individual resultante do calculo da soma da renda de cada um dos membros da familia dividida pelo niimero de componentes. E sabiamente explanou o
legislador no texto legal a abrangéncia para a defini¢@o do termo “familia”, estipulando que esta é composta pelo requerente, o conjuge ou companheiro, os pais
(padrasto/madrasta), irmdos solteiros, os filhos (enteados) e menores tutelados, quando residirem sob o0 mesmo teto. Destarte, a logica da qual se originou a ideia do
beneficio € perpetrada em todos os itens legais. Logo, aqueles que residem sob o mesmo teto, identificados como um dos familiares descritos, tem obrigacao legal de
zelar pela subsisténcia do requerente familiar, de modo que sua renda tem de ser sopesada para a definicdo da necessidade econdmica alegada pelo interessado no
recebimento da assisténcia.

No que toca a renda e a possibilidade de se manter ou de ser mantida pela familia, o artigo 20, paragrafo 3° da Lei 8.742/93 considera incapaz de prover a manutengao
da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensalper capita seja inferior a 4 do salrio miimo. O requisito da renda per capita merece reflexao,
pois nio ha de ser afastada do Poder Judicidrio a possibilidade de verificar a miserabilidade diante da real situagao da familia. E preciso ressaltar que a diferenga
aritmética entre a renda familiar mensal per capita verificada em concreto e a renda familiar mensal per capita prevista em abstrato ndo pode ser considerada, em
termos de promogao da dignidade da pessoa humana, como medida razoavel para sustentar a capacidade econdmica da parte autora.

Cabe, dessa forma, analisar se a parte autora preenche os requisitos para a obtengéo do amparo assistencial, diante das normas relativas ao tema acima mencionadas.
No caso dos autos

Quanto ao elemento de deficiéncia. A parte autora pleiteia a concess@o do beneficio na qualidade de portador de deficiéncia. Realizada a pericia em Medicina Legale
Pericia Médica, ndo foi constatada incapacidade, cujas principais consideragdes seguem transcritas: “(...) A documentag¢do médica apresentada descreve ulceras
varicosas antigas, auséncia de sinais de trombose em exame de 2019, insuficiéncia vascular cronica, auséncia de tratamento médico com insulina, altera¢des
degenerativas em coluna vertebral, diabetes mellitus ndo especificado — com complicagdes circulatérias periféricas (E 14.5), varizes dos membros inferiores com tilcera
e inflamagao (183.2), hipertensdo essencial - primaria (110), entre outros acometimentos descritos. A data de inicio da doenga, segundo a documentag@o médica
apresentada, ¢ o ano de 2019, data na qual a pericianda descreve ter sido diagnosticada com tilceras varicosas em membros inferiores, vide documento médico anexado
aos autos do processo. A pericianda nfo apresenta ao exame fisico repercussdes funcionais incapacitantes que a impegam de realizar suas atividades laborais habituais
como auxiliar de limpeza e como auxiliar de servigos gerais - atividades laborais habituais referidas pela propria pericianda. A incapacidade atual, para realizar
atividades laborais habituais, ndo foi constatada; ndo ha elementos no exame fisico e na documentagédo médica apresentada que permitam apontar que a parte autora
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esteja incapacitada. Ndo ha elementos na documentagdo médica apresentada que permitam apontar outros periodos anteriores nos quais houvesse incapacidade
laborativa. Conclusdo Nao foi constatada incapacidade laborativa para as atividades laborais habituais. Ndo se constata incapacidade laborativa atual. (...)” (arquivo 79
- anexado em 30/08/2021).

Observa-se que o artigo 20 da Lein®8.742/93 indica como requisito para concessao do beneficio ser a pessoa idosa com 70 anos (redugdo para 65, conforme o artigo
34 da Lei 10.741/03) ou pessoa portadora de deficiéncia. Nao ha previsdo legal para a concessao do beneficio assistencial aquele que no tiver o diagndstico de
incapacidade total e permanente ou total e temporaria, nesta tltima hipdtese por periodo igual ou superior a dois anos. No caso em andlise, ndo foi constatada
incapacidade da parte autora. Considerando os parametros legais e a conclusdo extraida no trabalho técnico em aprego, o autor ndo se enquadra como portador de
deficiéncia, a fim de obter o beneficio assistencial pleiteado.

Por outro lado, a impugnagio oferecida pela parte autora nio possui o condio de afastar o laudo pericial. Referida manifestagdo ndo apresenta informagao ou fato novo
que justifique a desconsidera¢do do laudo apresentado, a realizagéo de nova pericia, ou ainda o retorno dos autos ao perito para resposta aos quesitos apresentados. A
presenga de doenga, lesdo ou deformidade ndo é sindnimo de incapacidade e ndo é porque a parte discorda da conclusdo do perito judicial ou porque este apresenta
conclusdo diversa dos médicos da autora que o laudo deve ser afastado. O perito judicial que elaborou o laudo em referéncia é imparcial e de confianga deste juizo e o
laudo por ele elaborado encontra-se claro e bem fundamentado no sentido de nao haver incapacidade do autor, razio pela qual o acolho.

Assim, ndo estando preenchido o requisito inerente a pessoa, torna-se indcua a analise da questdo socioecondmica desta, justamente por ndo preencher o requisito
pessoal.

Por tudo o que averiguado, ndo se encontram presentes os requisitos legais para a concesséo do beneficio, sendo de rigor a improcedéncia da demanda.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolu¢do de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do codigo de
processo civilde 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995.
Sem custas processuais e honorérios advocaticios. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legisla¢do, fazendo-se necessario a representagao por
advogado para tanto. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Ciéncia ao MPF.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0017181-69.2021.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301233207
AUTOR:MARIADAS GRACAS DUARTE (SP401104 - ANA PAULA DO NASCIMENTO SOUSA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

SENTENCA

Trata-se de agdo interposta em face do IN'SS objetivando a concessao/restabelecimento de beneficio por incapacidade.

Requerimento administrativo indeferido por ndo ter sido constatado incapacidade para o trabalho ou atividade habitual/indeferido por parecer contrario da pericia
médica

Relatdrio dispensado, nos termos da Lei9.099/95.

Fundamento e decido.

DEFIRO os beneficios da Justica Gratuita, nos termos do artigo 5°, LXXIV, da Constituicdo Federal e do artigo 4° da Lei 1.060/50.

Da Competéncia.

Primeiramente, confirmo a competéncia deste Juizo em razao do domicilio da parte autora, tendo em vista que hd comprovagéo nos autos de que ela é¢ domiciliada em
municipio abrangido por esta jurisdi¢@o.

Da Incompeténcia por Acidente do Trabalho.

Afasto a preliminar de incompeténcia por incapacidade decorrente de acidente do trabalho, pois ndo ha nos autos qualquer prova de que a parte autora esteja
incapacitada em decorréncia de acidente sofrido em suas atividades laborais ou no deslocamento entre sua casa e seu trabalho.

Do Interesse de Agir.

Afasto, também, a preliminar de incompeténcia por falta de interesse de agir, tendo em vista que ha nestes autos documentos comprobatérios de requerimentos
administrativos que a parte autora fez perante o INSS.

Do Valor da Causa.

Por sua vez, nao ha nos autos nenhuma indicagéo de que a soma das parcelas vencidas e das doze vincendas ultrapasse o valor de algada do Juizado Especial Federal
Da Cumulagio de Beneficios.

Quanto a alegacdo de impossibilidade juridica de cumulacéo de beneficios, ndo ha de ser acolhida, pois, em consulta atual ao sistema do INSS, verifico que a parte
Da Prescrigdo.

Acolho a preliminar de prescri¢ao no que concerne as parcelas vencidas no quinquénio anterior ao ajuizamento, salientando que o contador ja considera a prescrigao
quando da realizagdo dos calculos.

Passo ao exame do mérito.

1 — Requisitos para Obtencéo do Beneficio

Nos termos dos arts. 42 ¢ 59 da Lein.®8.213/91, a concessao de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez exige o cumprimento cumulativo dos seguintes
requisitos: (i) qualidade de segurado do Regime Geral de Previdéncia Social - RGP S; (i) cumprimento da caréncia legal (salvo nos casos de dispensa a que se refere o
art. 26, inciso 11, da mesma lei); (iii) incapacidade para o trabalho; e (iv) filiagdo a0 RGP S anterior a doenga ou lesdo que tiver causado a incapacidade.

O beneficio auxilio-doenga tem previsao legal no artigo 59 da Lei 8.213/1991, exigindo o preenchimento de trés requisitos: i) manutengdo da qualidade de segurado; ii)
incapacidade total e temporaria para o exercicio da atividade habitual por mais de quinze dias consecutivos; ¢ iii) cumprimento do periodo de caréncia exigido pela lei.
Por sua vez, o beneficio de aposentadoria por invalidez tem previsao nos artigos 42 a 47 da Lei 8.213/1991, e também exige o preenchimento de trés requisitos: 1)
manutencdo da qualidade de segurado; ii) incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que garanta a subsisténcia; e iif) cumprimento do periodo de
caréncia exigido pela lei.

Prevé oart. 45 da Lei8.213/91 que, em sendo necessaria a assisténcia permanente de uma terceira pessoa ao segurado que for considerado total e permanentemente
incapacitado, devera o respectivo beneficio ser acrescido de 25%.
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A qualidade de segurado se mantém com a filiagdo ao RGP S, ou seja, com o exercicio de atividade remunerada. Contudo, a lei estabelece um lapso temporal
denominado periodo de graga no qual, ainda que esteja exercendo atividade remunerada, o segurado ndo perde a sua qualidade de segurado, fazendo jus, portanto, ao
beneficio previdenciario. Para tanto, necessario se faz o cumprimento das condi¢des exigidas pelo artigo 13, I1, do Regulamento da Previdéncia Social (RPS),
aprovado pelo Decreto n° 3.048/99 (ou do artigo 15, 11, da Lei8.213/91), o qual estabelece periodo de graga de 12 meses para aquele que deixar de exercer atividade
remunerada abrangida pela previdéncia social ou estiver suspenso ou licenciado sem remuneragao, podendo ser prorrogado para 24 meses, se o segurado ja tiver
pagado mais de 120 (cento e vinte) contribuicdes mensais sem interrupgao que acarrete a perda da qualidade de segurado (§1° do art. 15), como também acrescido de
mais 12 meses, se o segurado desempregado comprovar sua situa¢@o por registro proprio do Ministério do Trabalho e Emprego (§2° do mesmo artigo). No caso de
segurado facultativo, o periodo de graga € de 6 (seis) meses (art. 15, VI, c.c. 0 §4°da Lei8.213/91).

Ainda, de acordo com o §4°do art. 15, a perda da qualidade de segurado ocorrera no dia seguinte ao do término do prazo para recolhimento da contribuigcao referente ao
més imediatamente posterior ao do final dos prazos acima. Regulamentando o dispositivo em referéncia, o Decreto 3048/99 simplificou a contagem do prazo para todos
os segurados e estabeleceu que a perda da qualidade de segurado se dara efetivamente no dia seguinte ao do vencimento da contribuigao do contribuinte individual,
relativa ao més imediatamente posterior ao término daqueles prazos, ou seja, no dia 16 do més posterior ao seguinte do fim dos prazos acima.

De acordo coma legislagdo, a data em que sera fixada a perda da qualidade de segurado, sera no 16° dia do 2° més subsequente ao término do prazo em que estava no
“periodo de graga” incluindo-se as prorrogagdes se for o caso.

A caréncia, de acordo como art. 24 da Lei 8.213/91, equivale ao nimero minimo de contribuicdes mensais indispensaveis para que o segurado tenha direito ao
beneficio. Para o auxilio-doenga e para a aposentadoria por invalidez, o periodo de caréncia é de 12 contribuicdes mensais a ndo ser que se trate de doenga profissional
ou do trabalho ou ainda de alguma das doengas discriminadas na P ortaria Interministerial MPA S/MS n°2.998/91, dos Ministérios da Saude e do Trabalho e da
Previdéncia Social (25,1, e 26,11, c/c 151 da Lei8.213/91).

No caso de perda da qualidade de segurado, as contribui¢des anteriores a tal data poderdo ser computadas para efeito de caréncia desde que recolhida, no minimo, a
metade do nimero de contribuigdes exigidas para a caréncia do beneficio pleiteado, ou seja, 6 contribuicdes no caso de auxilio-doenga e aposentadoria por invalidez
(MP 739/2016), ressalvados legislag@o vigente ao tempo do fato e os casos de dispensa.

Note-se ainda que, para efeito de contagem do periodo de caréncia, serd considerada, para o segurado empregado e o trabalhador avulso, a contribui¢do referente ao
periodo a partir da data da filiagdo ao RGPS, sendo que para os contribuintes individual, facultativo, especial e para o empregado doméstico somente serdo
consideradas as contribui¢des realizadas a contar da data do efetivo pagamento da primeira contribui¢do sem atraso, ndo sendo consideradas aquelas referentes as
competéncias anteriores.

Além desses trés requisitos, ¢ exigido um quarto, para ambos os beneficios ora tratados, qual seja, o de que a doenga ou lesdo invocada como causa para a concessdo do
respectivo beneficio ndo seja pré-existente a filiagdo do segurado ao regime, salvo se a incapacidade sobrevier por motivo de progressao ou agravamento da doenga ou
lesdo (arts. 42, §2° ¢ 59, paragrafo tnico da Lei8.213/91).

Por fim, o beneficio de auxilio-acidente tem previsao legal no artigo 18,1, h e § 1°bem como no artigo 86 da Lei 8.213/91, sendo concedido, apenas aos segurados
empregados, avulsos e especiais, como indenizagao, ao segurado que, apds consolidagao das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, permanecer com
sequelas que impliquem redugio da capacidade para o trabalho que anteriormente exercia. Para fazer jus a este beneficio, igualmente ¢ necessaria a qualidade de
segurado, ndo existindo, no entanto, qualquer caréncia a ser cumprida (art. 26,1 da Lei 8.213/91).

Quanto a data de inicio do recebimento do auxilio-acidente e a possibilidade de sua cumulag@o com outros rendimentos, inclusive outros beneficios previdenciarios,
estabelece 0 § 2°do art. 86 da Leide Beneficios que “sera devido a partir do dia seguinte ao da cessagdo do auxilio-doenga, independentemente de qualquer
remuneracdo ou rendimento auferido pelo acidentado vedada sua acumulagio com qualquer aposentadoria”. Por sua vez, dispde o § 3° do mesmo dispositivo que o
“recebimento de salario ou concesséo de outro beneficio, exceto de aposentadoria (...), ndo prejudicara a continuidade do recebimento do auxilio-acidente”.

2 — Caso Concreto

In casu, o perito deste Juizado ndo constatou a incapacidade alegada pela parte autora.

Segundo o laudo pericial, a parte autora nio apresenta incapacidade ou redugéo capacidade para o exercicio de sua atividade laboral habitual ou qualquer outra que lhe
possa garantir a subsisténcia.

E de suma importincia compreender que doenca e incapacidade laboral sdo figuras distintas. Doenga ¢ uma alteragiio fisica ou mental que acomete o enfermo.
Incapacidade ¢ limitago funcional que impede o individuo de desempenhar atividade para a qual esteve qualificado, desencadeada por uma enfermidade. A doenga
pode ser controlada, a incapacidade, ainda que haja tratamento, ndo.

Assim, é possivel que o laudo ndo negue a existéncia de doengas. No entanto, ¢ categdrico em afirmar inexistir incapacidade.

Concluo que o laudo pericial ndo merece reparo, pois € suficientemente claro e conclusivo e esta fundado em elementos objetivos extraidos da documentagdo médica e
do exame clinico da parte autora.

Sobre a idoneidade dos laudos produzidos em Juizo.

O perito médico é profissional totalmente isento e de confianga deste Juizado, que conta com sua experiéncia na lavratura de diagnésticos e analise de exames, ndo
sendo de seu interesse ou deste Judiciario atestar falsamente para causar prejuizo a parte autora.

O perito levou em consideragao a atividade laborativa da parte autora, explicando os motivos pelos quais, apesar da doenga, esta ndo a incapacita atualmente para
exercer seu trabalho.

Quanto a incapacidade pretérita.

Quanto a ter havido incapacidade em algum momento anterior, além dos eventualmente ja concedidos pela Autarquia o perito respondeu que ndo.

3 — Dispositivo

Ante o0 exposto, julgo IMPROCEDENTES os pedidos, extinguindo o processo com resolu¢éo de mérito, nos termos do disposto no artigo 487, inciso I do CPC.

Sem condenagdo em custas processuais e honorarios advocaticios nesta instancia, nos termos do art. 55, caput, da Lei9.099/1995, c/c o art. 1°da Lei 10.259/2001.
Publicada e registrada neste ato.

Intimem-se as partes.
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REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos, em sentenga.

Trata-se de agao proposta por GIZELE DE OLIVEIRA VAZ, em face Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, pleiteando a concessao do beneficio
assistencial de prestacdo continuada, da Constituicdo Federal e artigo 20 “caput”, da Lein 8.742, de 07.12.93.
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Alega que preenche todos os requisitos que autorizam a concessao do beneficio pleiteado, porquanto a renda mensal per capita do grupo familiar é precaria, ndo sendo
suficiente para garantir a manutencgdo de sua familia com dignidade. Relata ser portador de enfermidades incapacitantes. Neste aspecto, salienta que o requisito do
limite da renda previsto nos artigos 8 ¢ 9, incisos 11, do Decreto 6.214/07, ndo devem ser vistos como uma limitagdo dos meios de prova da condi¢do de miserabilidade
da familia do necessitado deficiente ou idoso, mas sim, apenas como um pardmetro, sem exclusdo de outros — entre eles as condi¢des de vida da familia — devendo-se
emprestar ao texto legal interpretagao ampliativa.

Citado, 0 INSS apresentou contestagao, alegando preliminares e combatendo o mérito, postulando a improcedéncia do pedido.
Foram apresentados os laudos periciais médico e socioecondmico da parte autora.

Instado o Ministério Publico Federal

E o breve relatério. DECIDO.

Quanto ao postulado na data de 01/06/2021 (arquivo 64), indefiro o pedido de nova pericia por especialista médico em area especifica ou por outro perito. O perito
Judicial designado é profissional habilitado para realizagio da pericia indicada, que consiste ndo somente em analisar os exames e relatorios médicos apresentados pela
parte, como também validar, pelo exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos da parte autora em conjunto com a profissao por ela exercida. Tragando um
quadro geral da parte autora, com as devidas analises de suas especificidades.

O expert ¢ habilitado para a realizagdo de pericias judiciais, independentemente de qualquer especializagdo decorrente de area médica, posto que sua indicagéo ocorre
por aperfeigoamento na area propria de medicina legal e pericias médicas; dentro da qual vem desenvolvendo sua atuag@o na Justiga.

Outrossim, deixa-se registrado que tanto assim o é, o reconhecimento de habilidade técnica a partir do conhecimento médico legal e de pericias médicas, que neste
sentido houve a determinagao legal contida no artigo 1°, paragrafos 3°e 4°, da Lein®. 13.876/2019, estabelecendo a realizagdo de apenas uma pericia médica por feito
processual.

A nova diretriz adotada pelo legislador e ratificada no dia-a-dia do judiciario vem no intuito de melhor prestar a jurisdi¢@o, atribuindo-lhe eficiéncia coma celeridade no
andamento do feito; pois de uma tinica vez todo o estado de satde do sujeito ¢ analisado por profissional apto a atuar exatamente em pericias judiciais e a proferir
parecer sobre todas as alegagdes de saude tragada pelo periciando.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, 1, do CP C/2016, diante da desnecessidade de mais provas, em
audiéncia ou fora dela, para a formag¢ao da convicg@o deste Juizo; de modo a restar em aberto apenas questdes de direito.

Quanto as preliminares suscitadas pelo INSS, afasto-as. Refuto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que nio restou demonstrada a ultrapassagem
do limite estabelecido para determinagdo da competéncia do JEF. Em igual modo, rejeito a preliminar de impossibilidade juridica de cumulagao de beneficios, porquanto
ndo demonstrado pelo INSS que a parte autora percebe atualmente beneficio da Previdéncia Social. A fasto também a prejudicial de mérito de prescrigdo quinquenal,
tendo em vista que entre a data de indeferimento do beneficio e a data de propositura da agéo ndo decorreram 5 anos.

No mérito.

O beneficio de prestagdo continuada de um salario minimo foi assegurado pela Constituicdo federal nos termos do artigo 203, no sentido de que sera ela prestada a
quem dela necessitar, independentemente de contribuigao a seguridade social, tendo por objetivo a garantia de um salario minimo de beneficio mensala pessoa
portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengéo ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei.

A Lein® 8.742, de 07.12.93, com suas posteriores complementagdes e alteragdes, regulamenta a referida norma constitucional, estabelecendo em seu artigo 20 e
seguintes os conceitos do beneficio em questdo. Ja no artigo 20 fixa os requisitos para a concessao do beneficio, sendo eles ser a pessoa portadora de deficiéncia ou
idosa com pelo menos 65 (sessenta e cinco) anos de idade, a partir de 1° de outubro de 2003, ou mais, conforme artigo 38 da mesma legislagdo e o artigo 33 da Lei
10.741/03; e ndo possuir condi¢des de prover a propria manutengéo nem de té-la provida por sua familia. Regulamentando o comando constitucional, a Lein® 8.742/93
(LOAS) tragou os requisitos para a obtengdo do beneficio, a saber: i) deficiéncia ou idade superior a 65 anos; ¢ ii) hipossuficiéncia individual ou familiar para prover sua
subsisténcia.

Comrelagdo a deficiéncia a Lein. 12.435/11 modificou a defini¢éo, que passou a ser: “aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica, intelectual ou
sensorial, os quais, em interagéo com diversas barreiras, podem obstruir sua participacdo plena e efetiva na sociedade com as demais pessoas.” Pouco tempo depois, a
Lein. 12.470/11 alterou o art. 20, § 2°,da LOAS para incluir a participagdo na sociedade em igualdade de condigdes com as demais pessoas como uma das variaveis na
aferi¢@o da deficiéncia. Desse modo, incorporou ao texto da LOAS a defini¢do de pessoa com deficiéncia contida na Convengao Internacional sobre os Direitos das
Pessoas com Deficiéncia, incorporada ao nosso ordenamento juridico com status de norma constitucional (Decreto legislativo 186/2008). Desse modo, o dispositivo em
comento passou a ter a seguinte redag@o: “Art. 20 - ... § 20 Para efeito de concessdo deste beneficio, considera-se pessoa com deficiéncia aquela que tem
impedimentos de longo prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participagio plena e
efetiva na sociedade emigualdade de condigdes com as demais pessoas.” A Lein. 12.470/11 suprimiu a “incapacidade para o trabalho e para a vida independente”
como requisito de concessdo do beneficio. Com isso, a avaliagdo deve recair sobre a deficiéncia e as limitagdes dela decorrentes para a participagao na sociedade em
suas diversas formas. P or outro lado, tanto a Lein. 12.435/11 quanto a Lein. 12.470/11 consideraram impedimentos de longo prazo como aqueles impedimentos iguais
ou superiores ha dois anos. Essa previsdo constou do art. 20, §2° I1,da LOAS comredagio dada pela Lein. 12.435/11, mas teve sua redag@o alterada e colocada no
§10°doart. 20da LOAS pela Lein. 12.470/11, in verbis. Art. 20 - ... § 10. Considera-se impedimento de longo prazo, para os fins do § 20 deste artigo, aquele que
produza efeitos pelo prazo minimo de 2 (dois) anos (Incluido pela -Lein°® 12.470, de 31 de agosto de 2011 DOU de 1/09/2011).

Portanto, para a concessdo desse beneficio, se faz necessario o preenchimento de dois tnicos requisitos: 01) ser pessoa portadora de deficiéncia ou idosa e 02) ndo
possuir meios de prover a propria manutengao ou té-la provida por sua familia, previsto no artigo 203, V da Constituicdo Federal.

Assim sendo, deste Ultimo requisito vé-se que o beneficio assistencial ¢ direcionado unicamente para pessoas em hipossuficiéncia econdmica, vale dizer, para aqueles
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que se encontram em situagao de miserabilidade; que, segundo a lei, é determinada pelo critério objetivo da renda "per capita" ndo ser superior a 1/4 do salario minimo.
Sendo esta renda individual resultante do calculo da soma da renda de cada um dos membros da familia dividida pelo niimero de componentes. E sabiamente explanou o
legislador no texto legal a abrangéncia para a definigdo do termo “familia”, estipulando que esta é composta pelo requerente, o conjuge ou companheiro, os pais
(padrasto/madrasta), irmaos solteiros, os filhos (enteados) e menores tutelados, quando residirem sob o mesmo teto. Destarte, a logica da qual se originou a ideia do
beneficio ¢ perpetrada em todos os itens legais. Logo, aqueles que residem sob o mesmo teto, identificados como um dos familiares descritos, tem obrigacéo legal de
zelar pela subsisténcia do requerente familiar, de modo que sua renda tem de ser sopesada para a definicdo da necessidade econémica alegada pelo interessado no
recebimento da assisténcia.

No que toca a renda e a possibilidade de se manter ou de ser mantida pela familia, o artigo 20, paragrafo 3° da Lei 8.742/93 considera incapaz de prover a manuteng@o
da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a %4 do salario minimo. O requisito da renda per capita merece reflexao,
pois ndio ha de ser afastada do P oder Judicidrio a possibilidade de verificar a miserabilidade diante da real situagdo da familia. E preciso ressaltar que a diferenca
aritmética entre a renda familiar mensal per capita verificada em concreto e a renda familiar mensal per capita prevista em abstrato ndo pode ser considerada, em
termos de promogao da dignidade da pessoa humana, como medida razoavel para sustentar a capacidade economica da parte autora.

Cabe, dessa forma, analisar se a parte autora preenche os requisitos para a obtengéo do amparo assistencial, diante das normas relativas ao tema acima mencionadas.
No caso dos autos

Quanto ao elemento de deficiéncia. A parte autora pleiteia a concess@o do beneficio na qualidade de portador de deficiéncia. Realizada a pericia em Medicina Legale
Pericia Médica, ndo foi constatada incapacidade, cujas principais consideragdes seguem transcritas: “(...) 37 anos. Consta nos autos o (s) diagndstico (s) a seguir: C 50
Neoplasia maligna da mama C 50.9 Neoplasia maligna da mama, no especificada F 32 Episddios depressivos Informa ter requerido o beneficio assistencial em
25/06/2019, indeferido por motivo 189 — ndo atende ao critério de deficiéncia para acesso ao BPC-LOAS. Em 22/08/18 a pericianda foi diagnosticada com 3 nodulos
na mama direita em exame de ultrassom. Encaminhada para investigagao, foi diagnosticada em 06/11/18 com uma neoplasia maligna de mama, apds procedimento
cirtrgico para nodulectomia. Em acompanhamento médico no Instituto do Cancer do Estado de Sdo Paulo (ICESP) recebeu quimioterapia no periodo de 12/04/19 a
26/08/19 e em 26/09/19 submeteu-se a uma mastectomia simples e biopsia de linfonodo sentinela. Recebeu radioterapia externa complementar no periodo de 14/11/19 a
11/12/19 e desde 22/01/2020 esta em hormonioterapia em uso de Tamoxifeno. A guarda cirurgia reparadora para reconstrugdo mamaria. (...) Gragas a técnica, a
pericianda ndo necessitou submeter-se ao esvaziamento linfonodal axilar. A pericianda encontra-se também em hormonioterapia. A principal fungéo da
hormonioterapia no combate ao cancer de mama “receptor hormonal positivo” é reduzir o risco de retorno do cancer previamente operado. A alternativa ao tratamento
hormonioterapico ciriirgico para o cancer de mama seria a ooforectomia bilateral, que ¢ a retirada de ambos os ovarios na tentativa de reduzir a produgao de estrogenos
pela mulher. (...) Apos proceder a leitura dos documentos apresentados e examinar a pericianda, concluimos que ela ndo apresenta incapacidade laborativa atual, pois
ndo apresenta complicagdes do tratamento, como constatado ao exame médico e encontra-se atualmente em hormonioterapia por via oral que nao determina
incapacidade. Apesar do diagndstico de depressao, a pericianda apresentou-se com aspecto bem cuidado, mostrou-se trajada adequadamente, com cuidados de higiene
adequados, clareza de raciocinio e respostas claras aos questionamentos, ndo demonstrando comprometimento cognitivo, caracteristicas pouco encontradas em
pacientes com comprometimento severo por depressao. Concluimos que ela apresenta resultados satisfatorios ao tratamento da doenga nio se constatando
incapacidade em decorréncia do diagndstico de depressio. Com base nos elementos e fatos expostos e analisados, conclui-se: NAO CARACTERIZADA
INCAPACIDADE LABORATIVA. NAO CARACTERIZADA DEFICIENCIA. (...)” (arquivo 34 — anexado em 08/03/2021).

Observa-se que o artigo 20 da Lein®8.742/93 indica como requisito para concessao do beneficio ser a pessoa idosa com 70 anos (redugdo para 65, conforme o artigo
34 da Lei 10.741/03) ou pessoa portadora de deficiéncia. Nao ha previsdo legal para a concessio do beneficio assistencial aquele que ndo tiver o diagnostico de
incapacidade total e permanente ou total e temporaria, nesta tltima hipdtese por periodo igual ou superior a dois anos. No caso em andlise, ndo foi constatada
incapacidade da parte autora. Considerando os parametros legais e a conclusdo extraida no trabalho técnico em aprego, o autor ndo se enquadra como portador de
deficiéncia, a fim de obter o beneficio assistencial pleiteado.

Por outro lado, a impugnagio oferecida pela parte autora nio possui o conddo de afastar o laudo pericial. Referida manifestagdo ndo apresenta informagao ou fato novo
que justifique a desconsideragao do laudo apresentado, a realizag@o de nova pericia, ou ainda o retorno dos autos ao perito para resposta aos quesitos apresentados. A
presenga de doenga, lesdo ou deformidade ndo é sindnimo de incapacidade e ndo ¢ porque a parte discorda da conclusio do perito judicial ou porque este apresenta
conclusdo diversa dos médicos da autora que o laudo deve ser afastado. O perito judicial que elaborou o laudo em referéncia é imparcial e de confianga deste juizo e o
laudo por ele elaborado encontra-se claro e bem fundamentado no sentido de nao haver incapacidade do autor, razio pela qual o acolho.

Assim, ndo estando preenchido o requisito inerente a pessoa, torna-se indcua a anlise da questio socioecondomica desta, justamente por ndo preencher o requisito
pessoal.

Por tudo o que averiguado, ndo se encontram presentes os requisitos legais para a concesséo do beneficio, sendo de rigor a improcedéncia da demanda.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolu¢do de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do codigo de
processo civilde 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995.
Sem custas processuais e honorérios advocaticios. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislagdo, fazendo-se necessario a representagéo por
advogado para tanto. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Ciéncia ao MPF.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0014107-07.2021.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301223066

AUTOR:JOZENILDO SOUZA FERNANDES (SP288546- LUCAS ABRAO QUERINO DOS SANTOS, SP363158 - ANDRE FELIPE ABRAO
QUERINO DOS SANTOS)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Vistos, em sentenga.
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Trata-se de agdo proposta por JOZENILDO SOUZA FERNANDES em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL (CEF), objetivando a liberagio do saldo
de sua conta vinculada ao FGTS.

A parte autora aduz que se trata de grave situag¢do de pandemia em nivel mundial, causada pelo CO VID-19, motivando, inclusive, o Governo Federal a decretar no
estado de calamidade puiblica por meio do decreto legislativo n° 6, de 2020. Alega que € de notdrio conhecimento os efeitos nefastos da pandemia na economia
brasileira, impedindo a normal continuidade das atividades comerciais, impactando especialmente o autor que evidenciar impactos que demonstrem a necessidade
pessoal.

O pedido de tutela foi apreciado e indeferido (anexo 10).

Citada, a CEF apresentou contesta¢io, arguindo em preliminar a falta de interesse diante da liberagéo do valor de R$1.045,00 por meio da MP n°846. Alegou que ndo
esta caracterizada qualquer hipotese prevista no artigo 20 da Lein®8.036/90, pugna pela improcedéncia do pedido.

Vieram os autos conclusos para sentenga.
E o breve relatério. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o pedido, nos termos do artigo 355, I, do CP C/2015, diante da desnecessidade de mais provas, em
audiéncia ou fora dela, para a formag@o da convicgdo deste Juizo; de modo a restar em aberto apenas questdes de direito.

O FGTS, ou Fundo de Garantia do Tempo de Servigo, instituto de natureza trabalhista, expressa um direito constitucional do empregado, conforme artigo 7°, inciso 111,
da Magna Carta. E um fundo constituido por dep6sitos efetuados pelo empregador em conta bancéria do empregado, para que este utilize deste valor quando
configuradas uma das hipéteses legais, conforme artigo 20 da Lein®. 8.036/90 e posteriores alteragdes. Representa, portanto, um depdsito bancario, consistente em
uma poupanga for¢ada, em prol do trabalhador, a fim ndo de indeniza-lo, mas de compensa-lo pelo tempo de servigo prestado. Contribuem para a formagao deste fundo
o empregador pessoa fisica e juridica, de direito privado ou ptiblico, da administragdo direta, indireta ou fundacional de qualquer dos P oderes da Unido, dos Estados-
Membros, do Distrito Federal e dos Municipios, quando admitirem trabalhadores regidos pela CLT a seu servigo.

Cada empregado terd a sua respectiva conta bancaria fundidria, que permanece vinculada a ele, pertencendo-lhe os valores ali depositados, conquanto somente possa
dos mesmos dispor em se configurando uma das hipéteses legais. Ditos valores pertence ao empregado titular da conta, tratando-se a CEF de mera operadora e
gestora do fundo que as varias contas fundidrias formam. Devendo-se considerar que, antes de estes valores serem levantados pelo empregado, emrazio da
configuracdo de uma das hipdteses legais, todas as contas juntas formam o denominado “fundo fundiario”, que serve a toda a sociedade, uma vez que se destinam estes
valores a financiar o Sistema de Financiamento Habitacional, donde perceber-se que, em um primeiro momento, beneficia-se deste valor toda a sociedade, em
especifico aqueles que travaram contratos sob as regras do SFH. Momento em que os valores ali constantes tém a natureza de numerario piblico. E em um segundo
momento beneficia-se deste valor o empregado ao qual a conta estava vinculada.

Para garantir esta dupla atuagio do fundo, faz-se imprescindivel que os valores se depositem e paguem-se corretamente a seus titulares, sob pena de criar-se um déficit
irrecuperavel, prejudicando toda a sociedade, bem como o empregado. Neste diapasdo que a CEF atua, para bem gerir o fundo.

Como alhures dito, em se configurando uma das hipdteses legais o empregado tera direito a sacar os valores ali depositados. Isto equivale a dizer que o empregado,
conquanto seja o beneficiado destes valores, ndo esta, por lei, autorizado a levanta-los quando assim lhe for conveniente, mas sim diante do preenchimento de uma das
hipoteses legais. Sendo que a lei prevé, em seu artigo 20:

“Art. 20. A conta vinculada do trabalhador no FGTS podera ser movimentada nas seguintes situagdes:

)

XVI - necessidade pessoal, cuja urgéncia e gravidade decorra de desastre natural, conforme disposto em regulamento, observadas as seguintes condigdes:

a) o trabalhador devera ser residente em areas comprovadamente atingidas de Municipio ou do Distrito Federal em situagéo de emergéncia ou em estado de
calamidade publica, formalmente reconhecidos pelo Governo Federal,

b) a solicitagdo de movimentagao da conta vinculada sera admitida até 90 (noventa) dias apds a publica¢do do ato de reconhecimento, pelo Governo Federal, da
situac@o de emergéncia ou de estado de calamidade publica; e

¢) o valor maximo do saque da conta vinculada sera definido na forma do regulamento.

()

Muito se discutia, e ainda se discute eventualmente, sobre a taxatividade das causas legais tragadas acima. P or fim predominou o entendimento jurisprudencial da
taxatividade do rol, mas possibilitando sua interpretagio extensiva. Destarte, a jurisprudéncia consolidou o entendimento de que o saque do FGTS é admissivel, mesmo
em situagdes ndo contempladas no artigo 20 da Lein.® 8.036/90. Deste modo, admite-se a interpretacdo extensiva da norma, abarcando situagdes que, pela
razoabilidade e proporcionalidade, também sdo aptas a permitir a movimentagao das contas.

Previstas estas hipoteses faticas pela legislagao para o levantamento dos valores depositados a titulo de FGTS, faz-se necessaria a apresentag¢ao de documentos para
comprova-las in concreto, bem como o enquadramento em cada um dos casos explicitados na Lein®. 8.036/90. Observa-se a adogéo de um processo formale
devidamente intruido para a liberag@o dos valores depositados em conta do FGTS.

O que dizer da hipotese de levantamento do FGTS diante de calamidade publica? P ois bem, seguiu-se a leido FGTS o Decreto 5.113/2004 definindo o que se pode ter
por calamidade publica.

Art. 1°O titular de conta vinculada do Fundo de Garantia do Tempo de Servigo - FGTS que resida em area do Distrito Federal ou de Municipio, em situa¢@o de
emergéncia ou estado de calamidade publica objeto de decreto do respectivo Governo, podera movimentar a referida conta por motivo de necessidade pessoal, cuja
urgéncia e gravidade decorram de desastre natural.

Art. 2° Para os fins do disposto neste Decreto, considera-se desastre natural:
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I - vendavais ou tempestades;

11 - vendavais muito intensos ou ciclones extratropicais;

111 - vendavais extremamente intensos, furacdes, tufdes ou ciclones tropicais;

1V - tornados e trombas d'agua;

V - precipitagdes de granizos;

VI - enchentes ou inundagdes graduais;

VII - enxurradas ou inundagdes bruscas;

VIII - alagamentos; e

IX - inundagdes litoraneas provocadas pela brusca invasio do mar.

Parégrafo unico. Para fins do disposto no inciso XVI do caput do art. 20 da Lein®8.036, de 11 de maio de 1990, considera-se também como natural o desastre
decorrente do rompimento ou colapso de barragens que ocasione movimento de massa, com danos a unidades residenciais.

Art. 3° A comprovagdo da area atingida de que trata o caput do art. 1° sera realizada mediante fornecimento a Caixa Econémica Federal, pelo Municipio ou pelo
Distrito Federal, de declarag@o das areas atingidas por desastres naturais, que devera conter a descri¢@o da area no seguinte padrao:

I - nome do distrito, cidade e unidade da Federag@o, caso todas as unidades residenciais existentes no distrito tenham sido atingidas;

11 - nome do bairro, cidade e unidade da Federagao, caso todas as unidades residenciais existentes no bairro tenham sido atingidas;

IIT - nome do logradouro, bairro ou distrito, cidade e unidade da Federag@o, caso a area atingida se restrinja as unidades residenciais existentes naquele logradouro; ou
1V - identificagio da unidade residencial, nome do logradouro, bairro ou distrito, cidade e unidade da Federacéo, caso a area atingida se restrinja a determinada unidade
residencial.

O que se vé ¢ a clara relag@o entre calamidade publica, 4guas e moradia. A lei, por conseguinte, esta relacionada com determinada espécie de destrui¢do, geradora de
estado de emergencia ou calamidade, aquela que ocasione a perda de moradia ou danificagdo ao ponto de tornar insustentavel a moradia no imével, requerendo reparos
imediatos.

A leie o decreto visaram corrigir o inforttinio a que uma parcela da populagdo foi submetida. Tanto assim o € que estipula a comprovagao de residencia na area do
Distrito Federal ou Municipio atingido pelo estado de emerngecia ou calamidade publica. De se ver que ¢ uma populagdo especifica, de dada localidade. E ainda, que
este desastre natural corresponda aquele esculpido no Decreto do Governo.

Ha, entdo, procedimento a ser atendido. Qual seja, ¢ imprescindivel a demonstragao de que o trabalhador resida em areas comprovadamente atingidas de Municipio ou
do Distrito Federal em situagéo de emergéncia ou em estado de calamidade publica, formalmente reconhecidos pelo Governo, devidamente decretada por ato oficial.
Além disso, deve ocorrer a solicitagdo de movimentagdo da conta vinculada em até 90 (noventa) dias apos a publica¢do do ato de reconhecimento, pelo Governo
Federal, da situagdo de emergéncia ou de estado de calamidade publica, sendo que o valor maximo do saque da conta vinculada é definido na forma do regulamento.

Mesmo que se dé interpretacdo extensiva as hipoteses do artigo 20 da lei do FGT'S, ou mesmo que se valia de aplicagdo analdgica, ndo se pode afastar da leiem sua
caracterizagdo basica, tem-se de concretizar a legislag@o dentro das margens delineadas para as circunstincias exaradas. Isto porque, como bem se lembrou logo no
inicio, os valores do FGTS até serem levantados estdo na detengdo do Governo, para aplica-los em politicas publicas, tal como as relacionadas a moradia, como
financiamentos habitacionais. Entdo no cerne da legislag@o, em muitas de suas hipdteses, como a do inciso trabalhado, encontra-se justamente a moradia para o
levantamento dos saques destes momentantes.

Valer-se dos casos legais do artigo 20, diante da necessidade de uma populagio inteira, considerando acontecimentos sem qualquer relagdo com as bases da hipotese
alegada, vale dizer, sem relagcdo com a moradia, conquanto se tente valer da ocorréncia do artigo 20, inciso X V1, atingiu a vida das pessoas como um todo e ndo quanto
a moradia, ndo encontra analogia no inciso supramencioando, mas sim criagdo jurisprudencial. A gindo o Juiz como legislador positivo e passando a dispor de valores
atrelados a controle do Governo, conforme inimeras consideragdes politico-financeira e mesmo social paralelas, para a destina¢do a certos fins sem uma visao interna
governamental da conjuntura totala ser ponderada. Quando o Judicidrio passa a imiscuier-se aleatoriamente nesta cenario, dando abrangéncia aos termos legais que
ultrapassa em tudo os requisitos da proposi¢ao legal, autorizando a liberagao de montante aleatoriamente, para todos os jurisdicionados, ainda que seja uma causa nobre,
pode gerar um rombo financeiro inustentavel nas contas fundiarias.

As consequéncias em termo de economia nacional ndo sdo insignificantes, pelo contrario, gera o desecontrole da reserva que deve haver nas contas fundiarias, atinge
politicas publicas que exatamente por assim serem sido classificadas como de suma importéancia, disponibilizando também, de forma desorganizada, quantia de dinheiro
no mercado financeiro, que pode ter graves riscos na estabilidade economica.

Por conseguinte, além de ndo guardar semelhan¢a com os delineamentos elementares da causa legal, ainda tem expressivo pontecial lesivo tantos para a reserva
funcidria, quanto para o valor da moeda nacional, para os juros, para inflagéo, isto &, para a economia como um todo. A hipétese do Covid19 ndo se relaciona com
moradia, ndo dispde, segundo o pedido da demanda, de Regulamento proprio como requer a leie o decreto. Nos termos em que apresentada a agao, ndo houve a época
qualquer estipulagdo legislatva reconhecendo e estipulando os critérios para o levanamento dos valores. Nem os requisitos € nem a quantia, isto &, situa¢do alguma ¢
atendida neste conjunto.

E certo que a situag@o da pandemia gerou necessidades iminentes a serem preenchidas, até mesmo em forma de valores financeiros para as despesas correntes do dia
a dia. Contudo, nesta esteira 0 Governo Federal passou a atuar prontamente. P ondenrando inlimeros fatos que o Judiciario ndo tem como fazer a cada causa, ja que
necessita de diversas consideragdes para uma decisio politico-social-econdmica em massa.

No caso emtela, a parte autora pretende a liberag@o dos valores depositados em suas contas inativas vinculadas ao FGTS emrazio de grave situagdo de pandemia em
nivel mundial, causada pelo COVID-19.

A parte autora demonstrou a existéncia de saldo em sua conta vinculada ao FGTS decorrente de vinculos encerrados (fls.15/16 — anexo 2). Contudo, ndo restou
comprovado o requerimento administrativo a CEF e o seu indeferimento, ja que preencheria, segundo suas alegacdes e entendimento, todos os requisitos para a
liberagdo dos valores por situa¢do de calamidade piblica.

O FGTS tem uma disciplina e identidade expressivamente diferenciada, ja que séo valores ndo pertencentes ao trabalhador antes de uma das hipdteses legais
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efetivamente ter se concretizado. Até entdo sdo valores sob o controle e destinagdo do Estado, normalmente destinados a habitagdo e obras relacionadas. Nesta
presente e excepcional situagdo vivenciada, da pandemia gerada pelo novo coronavirus, coma COVID-19, o montante somado por todas as contas futuras destinadas
aos trabalhadores tem sido utilizado para atender as necessidades de todos os cidaddos, conforme politica piblica tragada pelo governo. A interferéncia judicial violaria
a disponibilidade financeira com a qual conta o0 Governo, e a sociedade, para atender as necessidades gerais, de modo a ndo ser apropriado e nem mesmo justificado a
se considerar a natureza que os valores do FGTS forma antes do levantamento pelo trabalhador, como inicialmente destacado.

Ademais, o argumento que foi decretado estado de calamidade pelo Governo Federal através do Decreto n. °6, de 20 de margo de 2020, o que ensejaria o
preenchimento do inciso X V1, alinea a, do artigo 20, da Lei 8.036/90, ndo é correto, posto que o Decreto Federaln.® 6 de 2020, referiu-se a estado de calamidade
publica para fins or¢amentarios e fiscais, notadamente para os fins do art. 65, da Lei Complementar n.® 101/2000 e ndo para relativizagido da Leido FGTS. Para isto foi
preciso a caracterizagdo criado apos com medida provisoria propria. E de acordo com a qual, se preenchidos os requisitos, ai sim a parte tera direito a levantar valores
da conta fundiaria, no montante autorizado.

O Governo Federal em momento posterior editou a Medida Provisoria n.° 946 de 07 de abril de 2020, disciplinado a possiblidade de liberagdo do FGTS emrazio do
enfrentamento do estado de calamidade puiblica reconhecido pelo Decreto Legislativo n° 6, de 20 de margo de 2020, autorizou o saque de recursos depositados no
FGTS de até o limite de R$ 1.045,00 (mil e quarenta e cinco reais) por trabalhador.

Desta sorte, a parte autora ndo demonstrou o preenchimento legal de um dos requisitos previstos para a liberagdo do FGTS, insculpido no artigo 20, da Lei 8.036/90.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolug@o de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de
Processo Civilde 2015 (Lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®.
9.0990/1995. Sem custas processuais e honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos juizados especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da
mesma legislagdo, fazendo-se necessario a representagdo por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0005694-05.2021.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301233588
AUTOR:IVAIR ANTONIO BOCALON (SP361933 - THIAGO DO ESPIRITO SANTO, SP368568 - DIEGO DE CASTRO BARBOSA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, em sentenga.

Trata-se de ag¢do proposta [IVAIR ANTONIO BOCALON em face do Instituto Nacional de Seguro Social— INSS, em que requer o reconhecimento de sua
deficiéncia para concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribui¢éo da pessoa com deficiéncia fisica.

Alega que requereu administrativamente a concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribui¢do da pessoa com deficiéncia NB 42/195.776.443-8 em
18/08/2020, a qual foi indeferida sob a alegag@o de ndo comprovagao da condi¢do de segurado com deficiéncia junto a pericia do INSS.

Citado, 0 INSS apresentou contestagao, alegando preliminarmente a incompeténcia deste Juizado em razio do valor da causa, requerendo, no mérito, a improcedéncia
da demanda.

Foramrealizadas pericias médica e socioecondmica, e intimadas as partes para manifestag@o sobre os respectivos laudos.
E orelatério. Decido.

No que se refere incompeténcia do Juizado Especial Federal, rejeito-a, eis que ndo ha indicios nos autos de que o valor da causa ultrapasse o limite de 60 salarios

minimos.

Passo a analise do mérito.

Da aposentadoria da pessoa com deficiéncia

A base constitucional do beneficio especial ao portador de deficiéncia se encontra prevista no art. 201, § 1° incisos I e I1:

Art. 201. A previdéncia social sera organizada sob a forma do Regime Geral de Previdéncia Social, de carater contributivo e de filiagao obrigatoria, observados
critérios que preservem o equilibrio financeiro e atuarial, e atendera, na forma da lei, a: (Redag@o dada pela Emenda Constitucionaln® 103, de 2019)

§ 1°E vedada a adogio de requisitos ou critérios diferenciados para concessio de beneficios, ressalvada, nos termos de lei complementar, a possibilidade de previsio de
idade e tempo de contribuigao distintos da regra geral para concessao de aposentadoria exclusivamente em favor dos segurados: (Redagio dada pela Emenda
Constitucional n® 103, de 2019)

I - com deficiéncia, previamente submetidos a avaliag@o biopsicossocial realizada por equipe multiprofissional e interdisciplinar; (Incluido pela Emenda Constitucional n®
103, de 2019)

11 - cujas atividades sejam exercidas com efetiva exposi¢do a agentes quimicos, fisicos e bioldgicos prejudiciais a saude, ou associagio desses agentes, vedada a
caracterizagdo por categoria profissional ou ocupago. (Incluido pela Emenda Constitucionaln® 103, de 2019)

A Lei Complementar 142, de 8 de maio de 2013, regulamentou esta espécie de aposentadoria; e por sua vez o Decreto 8.145/2013 regulamentou a Lei Complementar
supra, inserindo os artigos 70-A a 70-1 no Regulamento da Previdéncia Social.

Trouxe a Lei Complementar duas espécies de aposentadorias especiais para o segurado, a por tempo de contribui¢do descrita nos incisos I, IT ¢ 111, de seu artigo 3% e a
por idade insculpida no mesmo artigo, inciso I'V. Tragando critérios proprios para concessao de tais aposentadorias, gravadas com a redugao do tempo de contribui¢do a
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depender do grau da deficiéncia, se grave, moderada ou leve; ou, independentemente do grau da deficiéncia, tendo como mote a idade do segurado, com redug@o deste
requisito, desde que cumprido o tempo minimo de 15 anos de contribui¢do e comprovada a existéncia da deficiéncia pelo mesmo periodo.

Assim o artigo 3° da mencionada lei dispde:

Art. 30 E assegurada a concessdo de aposentadoria pelo RGP S ao segurado com deficiéncia, observadas as seguintes condigdes:

1 - aos 25 (vinte e cinco) anos de tempo de contribuicio, se homem, e 20 (vinte) anos, se mulher, no caso de segurado com deficiéncia grave;

1T - aos 29 (vinte e nove) anos de tempo de contribuigdo, se homem, e 24 (vinte e quatro) anos, se mulher, no caso de segurado com deficiéncia moderada;

I11 - aos 33 (trinta e trés) anos de tempo de contribuicdo, se homem, e 28 (vinte e oito) anos, se mulher, no caso de segurado com deficiéncia leve; ou

IV - aos 60 (sessenta) anos de idade, se homem, e 55 (cinquenta e cinco) anos de idade, se mulher, independentemente do grau de deficiéncia, desde que cumprido
tempo minimo de contribuigao de 15 (quinze) anos e comprovada a existéncia de deficiéncia durante igual periodo.

Paragrafo unico. Regulamento do Poder Executivo definira as deficiéncias grave, moderada e leve para os fins desta Lei Complementar.

Ja oart. 5°aduz que “O grau de deficiéncia serd atestado por pericia propria do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, por meio de instrumentos desenvolvidos
para esse fim”.

Com efeito, para a enquadramento do segurado nas hipdteses previstas da legislagdo em apreco, necessaria se faz a constatagao inequivoca da deficiéncia e dos seus
graus, através de avaliagdo médica e funcional, a fim de caracterizar se ha impedimentos de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial que, interagindo com as
diversas barreiras fisicas, sociais, culturais, estéticas, obstruam a participagao do segurado, de maneira plena e efetiva, na sociedade em igualdade de condigdes com as
demais pessoas; bem como do periodo de caréncia estabelecido para cada hipétese, e, ainda, no caso de redugao da idade, da comprovacédo do tempo de deficiéncia
(inciso I'V do art. 3° da Lei Complementar 142/2013).

Noart. 6° 0 legislador previu as formas de comprovagao do tempo de contribuicdo, mencionadas expressamente nos §§ 1°e 2°, coma possibilidade de utilizagao do
tempo de contribui¢io na condi¢do de segurado com deficiéncia em periodo anterior a entrada em vigor desta lei. Vejamos:

Art. 60 A contagem de tempo de contribui¢do na condi¢do de segurado com deficiéncia sera objeto de comprovagao, exclusivamente, na forma desta Lei
Complementar.

§ lo A existéncia de deficiéncia anterior a data da vigéncia desta Lei Complementar devera ser certificada, inclusive quanto ao seu grau, por ocasido da primeira
avaliagdo, sendo obrigatoria a fixagdo da data provavel do inicio da deficiéncia.

§ 20 A comprovagdo de tempo de contribuicio na condi¢ao de segurado com deficiéncia em periodo anterior a entrada em vigor desta Lei Complementar ndo sera
admitida por meio de prova exclusivamente testemunhal.

Entretanto, a despeito da previsao de contagem do periodo anterior a vigéncia da lei, ¢ certo que a sua aplicagdo ¢é restrita aos requerimentos formulados ap6s a sua
entrada em vigor, pois € nesse momento que o beneficio, ou 0s novos requisitos, passam a integrar o ordenamento juridico.

A regulamentagio de referida Lei Complementar foi efetuada pelo Decreto n.° 8.145, de 3 de dezembro de 2013, o qual procedeu alteragdes no Decreto n.® 3.048/99,
notadamente a inclus@o do artigo 70-A, quanto a critérios de especificacdo da deficiéncia, bem como pela P ortaria Interministerial n.° 1, de 27 de janeiro de 2014.

Sem duvidas o individuo portador de deficiéncia a quem dirigida a lein.® 8.742/93, apos sua alteragdo, ndo se confundira jamais com o portador de deficiéncia a quem
dirigida a lei complementar n.° 142/13, ao regulamentar o artigo 201, § 1°,da Magna Carta dando-lhe aplicabilidade. Isto porque os cernes de ambos sdo diametralmente
opostos. Enquantoa LOAS se destina exatamente a assisténcia daquele que ndo possui condi¢des de prover sua propria subsisténcia e nem de té-la provida por sua
familia, a leide 2013 prevé duas hipoteses de aposentadorias diferenciadas para os portadores de deficiéncia, ndo relacionadas com a assisténcia social, mas sim coma
propria previdéncia social, tendo como pressuposto justamente a capacidade do individuo quanto ao labor.

Destaca-se que a nova lei simplesmente traga normas de aposentadoria por tempo de contribuicéo e aposentadoria por idade para os portadores de deficiéncia,
ocasionando basicamente a diminui¢do de cinco anos no requisito etario desta ultima hipdtese e redugao no requisito contributivo da aposentadoria por tempo de
contribui¢@o a depender do grau de deficiéncia estabelecido no caso concreto.

Conquanto na doutrina sua natureza juridica ainda seja discutida, esposo o posicionamento de ser espécie de aposentadoria especial, por tempo de contribuigdo ou por
idade; mas como natureza de aposentadoria especial. Tanto que nestes termos o artigo 201, § 1° da Magna Carta anterior 8 Reforma da Previdéncia de 2019, e mesmo
apos a esta reforma, versa sobre esta modalidade de beneficio juntamente com a aposentadoria devia em razio da exposi¢do a agentes nocivos a satide do segurado.

Busca a nova disciplina abordar diferentemente os portadores de deficiéncia, a fim de equipara-los materialmente com os demais membros da sociedade ndo
portadores de deficiéncias, posto que aqueles desafiam entraves significativos, emrazio de sua condi¢@o para exercer sua atividade laborativa. Destarte, conquanto
seja o individuo absolutamente capaz de manter seu proprio sustento, o impedimento de que € portador exige a transposicdo de obstaculos gerados precisamente como
consequéncia desta sua especial situagdo. Como materialmente distinto daqueles que nao sdo portadores de deficiéncia, para se alcangar o cumprimento do principio
constitucional da isonomia impde-se imperativamente tratamento desigual em termos normativos, o que resulta no atendimento do principio da igualdade materialmente.

A lei complementar de n°. 142/13 veio encampando conceitos internacionais expressos como direitos fundamentais em nossa Magna Carta, artigo 5°, §3°, através da
internalizag@o da Convengao de Nova York em 2007, pelo Decreto Legislativo n.° 186 de 2008 e Decreto Presidencial n.® 6.949 de 2009. Logo, a Convengdo de Nova
York apresenta-se no ordenamento juridico patrio em nivel constitucional, como emenda constitucional.

Assim sendo, o conceito de deficiéncia ndo é aleatdrio, mas resultante desta disciplina legal, no seguinte sentido para deficiéncia: “sdo impedimentos de longo prazo de
natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participag@o plena e efetiva na sociedade em
igualdade de condi¢cdes com as demais pessoas.”. De se ver o conceito amplo direcionado a deficiéncia, exigindo a averiguacéo dos aspectos fisicos da pessoa, vale
dizer, se efetivamente ha os impedimentos fisicos, mentais, intelectuais ou sensoriais; e ainda, a averiguagéo de como o interessado interage com seu meio social, em
razao de suas limitagdes, o que se faz de acordo com o tragado na atual classificagdo internacional de funcionalidade, incapacidade e saude — CIF, e a aplicagido do
indice de funcionalidade brasileiro aplicado para fins de aposentadoria (IFBrA).
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Imprescindivel desta analise a presenga da incapacidade da parte autora interessada em obter o beneficio discutido, incapacidade em concreto, impedindo-a de exercer
seu labor, suas atividades. A ssim, ndo havendo incapacidade atestada por perito, ja se torna invidvel o prosseguimento das averigua¢des sobre o preenchimento ou ndo
dos demais requisitos legais. A gora, havendo incapacidade prossegue-se.

Como se constata, ndo basta a incapacidade do individuo para gerar a identificagdo de deficiente nos termos desta normatizag¢éo, a fim de caber ao segurado a
concessdo da aposentadoria especial por tempo de contribui¢ao ou por idade com as redugdes previstas em lei. Requer-se mais. Requer-se para o preenchimento de
todo o fato gerador descrito na norma juridica em destaque que a deficiéncia crie para o sujeito limita¢des, impedimentos que reflitam no contexto social em que se
encontre inserido. Por conseguinte, para a deficiéncia ensejar os beneficios legais em discussao, além dos impedimentos de natureza fisica, mental, intelectual ou
sensorial, faz-se imprescindivel a constatag@o de que ha restricdo em sua condigdo com o meio em que vive, nos seus mais amplos aspectos, portanto, tanto em nivel
pessoal, como emrelagao as estruturas existentes e os demais individuos ao seu alcance.

Dizer sobre a necessidade de investigagdo do meio social em que o individuo portador de deficiéncia se encontre, para a constatagdo de obstaculos transponiveis ou nao,
e o quanto se exige do deficiente para a superagdo de tais barreiras, a originar lhe a efetiva caracterizagdo da deficiéncia para os termos da normatizago aqui
trabalhada, é precisamente analisar os fatores pessoais € ambientais em que inserido, como o local de seu domicilio, trabalho, escola, atendimento médico; o acesso aos
servigos sociais disponibilizados a todos, a dificuldade para sua locomog@o como decorréncia de tais elementos; seu acesso a comunidade como um todo, bem como a
sua propria familia e conhecidos.

Perceptivel, por conseguinte, a imperatividade da avaliagio social a viabilizar ao Juizo a identifica¢@o da presenca das barreiras ao individuo portador de deficiéncia,
capazes de impedir sua participa¢do natural e integral na sociedade, na mesma medida em que os demais individuos ndo portadores de deficiéncias. Versa a questao,
portanto, sobre a avaliagdo funcional, carecendo deste precioso exame imparcial do meio social, realizado pela averigua¢do da funcionalidade do individuo por meio de
assistente social, com que se pode constatar a comprovagdo ou nio da efetiva presenga dos requisitos legais em concreto.

Percebe-se que a aposentadoria em tela é um tipo de aposentadoria especial que leva em conta as condi¢cdes pessoais do segurado, em lugar das condi¢cdes externas de
trabalho para a aplicagdo de um redutor do tempo de servigo ou idade. P or esta mesma razio, niio prospera a alegagdo do INSS de que a contagem especial de tempo

de contribuicdo deva obedecer a legislagdo ao tempo da prestagio do servigo, pois o fato gerador do direito a aposentadoria especial, no presente caso, ndo ¢ o trabalho
em condi¢des insalubres, mas a propria deficiéncia fisica do segurado, a qual pode ser anterior a entrada em vigor da Lei Complementar n.° 142/13, o que € respaldado

peloart. 6°, § 1° deste diploma legal.

Quanto ao periodo contribuido. O segurado tem direito ao reconhecimento de todos os periodos que tenha laborado formalmente para dado empregador ou tomador de
servigo. Caso existam divergéncias de sistemas de dados, que podem apresentar incongruéncias; bem como em caso de falta de recolhimentos das contribuicdes
previdenciarias pelo empregador ao INSS; ou desacordos de anotagdes no CNIS ndo sio estas situagdes definitivas. Isto porque sabidamente podem ocorrer enganos
em recolhimentos nao langados ou mesmo falta de registros no CNIS. Sem olvidar-se, ainda, que igualmente pode ter ocorrido do empregador, conquanto descontasse
o valor referente a contribuigao mensal previdenciaria do empregado, ndo a tenha repassado aos cofres publicos.

Todos estes cenarios, além de outros similares, ndo impedem o reconhecimento de periodo efetivamente laborado pelo interessado. No entanto, em tais casos, as provas
desde logo presumivelmente suficientes para a configuragio juridica do fato alegado ndo existira, cabendo ao interessado produzi-la, a contento. Esta demonstragio,
conquanto para leigos possa parecer de dificil execug@o, ndo o é. Isto porque fatos ocorridos, quando ocorridos mesmo, deixam marcas, como holerites, declaragdes de
impostos de renda; anotagdes sem rasuras etc.

Importante frisar que, ha uma regra de proporcionalidade insculpida na legislag@o sobre esta matéria. Se ap6s a filiagdo do segurado ao regime da previdéncia o sujeito
adquire deficiéncia ou mesmo tenha seu grau de deficiéncia alterado, o tempo de atividade cogente para sua aposentadoria sera proporcionalmente ajustado, de acordo
com o numero de anos em que o segurado exerceu atividade laboral sem deficiéncia e coma deficiéncia. E para a determinag¢do do tempo de atividade apds a
deficiéncia desenvolvida, observar-se-a o grau correspondente para fixagdo da proporcionalidade, isto é, do tempo restante.

Sem perder de vista importante requisito ja citado alhures, conforme o artigo 70-A do Decreto 3.048/1999, o segurado tem direito a esta aposentadoria especial,
preenchendo todos os elementos anteriormente descritos minuciosamente, inclusive a cogente obrigacdo de ter cumprido ao menos 15 anos de contribuicio nessa
qualidade de portador de deficiéncia. A ssim, mesmo para a regra da proporcionalidade, se o periodo necessario conforme a propor¢ao, na qualidade de portador de
deficiéncia, for menor que quinze anos, tera de completar ao menos este periodo. Este critério ¢ adequado ao delineamento que os beneficios previdenciarios recebem,
posto que a aposentadoria versada aqui foi destinada aqueles que laboram em suas vidas, por tempo significativo, em condigdes desvantajosas. Se o tempo é minimo
nestas condi¢cdes, ndo se enquadra na especialidade arquitetada na Magna Carta para encontrar a igualdade material.

No que diz respeito ao calculo do valor do beneficio, aplicar-se-a, até a vigéncia da emenda constitucional 103, a regra anteriormente delineada no artigo 29, portanto, a
média aritmética simples dos maiores salarios de contribuigdo correspondentes a oitenta por cento de todo o periodo contributivo, e apds a emenda constitucional 103,
conforme seu artigo 26, a média aritmética simples de todos os salarios de contribuig¢io.

Em ambos os casos (antes da EC 103 e pés EC103) se mantendo o percentual para a definicdo do beneficio. Vale dizer: I) 100% no caso da aposentadoria por tempo
de atividade, para os incisos I, IT e III do artigo 3°, vale dizer, aos 25,29 ou 33 anos de atividade para os homens; e aos 20, 24 ou 28 anos de atividade para as mulheres.
1T) 70% mais 1% do salario de beneficio por grupo de 12 contribuicdes mensais até o maximo de 30%, no caso de aposentadoria por idade, portanto aos 60 anos de
idade para os homens e, 55 anos de idade para as mulheres.

Sendo o fator previdenciario aplicado apenas se beneficiar o segurado aposentado por deficiéncia. A impossibilidade de acumular as redugdes desta legislagdo especial
para o portador de deficiéncia com quaisquer das hipoteses de reducdo existentes para atividades exercidas em condigdes especiais que prejudiquem a satide ou a
integridade fisica. Portanto, ambas as espécies delineadas na Magna Carta em seu artigo 201, § 1° incisos I e I1, sdo hipdteses de aposentadorias especiais; assim, ou
muito bem o segurado se vale do menor tempo contributivo da aposentadoria por ser portador de deficiéncia, ou das redugdes descritas para as atividades exercidas em
condi¢des especiais de nocividade.

N4o se pode deixar de observar a significativa regra da lei complementar 142, artigo 9°, inciso V, que dita a aplicagdo a pessoa portadora de deficiéncia a percepgdo de
qualquer outra espécie de aposentadoria estabelecida na Lein®. 8.213/1991, que seja mais vantajosa do que as opgdes apresentadas na Lei Complementar 142.
Significativa a disposi¢@o porque reitera a regra de que o beneficio mais vantajoso deve ser assegurado ao interessado.
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E por fim, conforme prevé a Portaria PORTARIA INTERMINISTERIAL AGU/MP S/MF/SEDH/MP N°1 DE 27.01.2014:

4.e. Classificagdo da Deficiéncia em Grave, Moderada e Leve Para a aferi¢ao dos graus de deficiéncia previstos pela Lei Complementar n° 142, de 08 de maio de
2.013, o critério é:

Deficiéncia Grave quando a pontuagéo for menor ou iguala 5.739.

Deficiéncia Moderada quando a pontuagio total for maior ou igual a 5.740 e menor ou iguala 6.354.
Deficiéncia Leve quando a pontuagao total for maior ou iguala 6.355 e menor ou iguala 7.584.
Pontuagdo Insuficiente para Concessao do Beneficio quando a pontuagao for maior ou iguala 7.585.

No caso concreto

A parte autora requereu a aposentadoria de pessoa portadora de deficiéncia apds a vigéncia da LC n.° 142/2013, DER em 18/08/2020, sendo que a LC citada passou a
vigorar em 08/11/2013, conforme a art. 11 da mencionada norma.

A parte autora nasceu em 12/06/1965 e, portanto, completara 60 anos de idade em 20/09/2025, ou seja, apos a DER (18/08/2020), e até mesmo apos este julgado.

Pugna a parte autora pelo reconhecimento da sua deficiéncia com consequente concessao da aposentadoria por tempo de contribuigdo. Para esclarecer a existéncia da
deficiéncia e o seu grau, a prova pericial era indispensavel e foi determinada por este Juizo.

Neste aspecto, realizada a pericia médica na especialidade de otorrinolaringologia em 28/06/2021, verificou-se o que segue (arquivo 46): ““(...) Consegue ter vida
independente e ndo precisa de terceiros para cuidados pessoas. Realiza normamente as atividades de vida didria e instrumental. Concomitantemente, embora relate
quadro de Transtorno de ansiedade generalizada em tratamento com antidepressivo, ndo foram observadas alteragdes mentais definitivas ou cognitivas que
comprometam os dominios da esfera social. 4) Conclusio:  Autor é considerado deficiente auditivo nos termos do artigo 20, § 2°, da Lein. 8.742/1993. « Apresenta um
quadro de deficiéncia auditiva com independéncia modificada/adaptada, com necessidade de uso de aparelhos de amplificagdo sonora individual bilateral para obter
melhor adapta¢@o ao meio e superar barreiras do ponto de vista sensorial auditivo e comunicagio (Recepgao da fala). « Mediante o preenchimento do Anexo I da
Portaria Interministerial n°® 1, apresenta uma pontuagéo médica + P ontuagao social de 7.725 pontos (Inexiste grau de deficiéncia). « Ndo ha comprovagao de variagdo
no grau de deficiéncia, tendo em vista que somente a partir da audiometria 15/08/2020 o periciado € considerado pessoa com deficiéncia. Antes desta data de
15/08/2020, os exames de audiometria apontavam uma perda somente leve na orelha esquerda com boa capacidade de inteligibilidade da fala. Nao era considerado
pessoa com deficiéncia antes de 15.08.2020. Ha variagao apenas no grau de perda auditiva do examinado, mas néo no grau de deficiéncia do periciado. ”.

Quanto & pericia socioecondmica, verificam-se as seguintes conclusdes, conforme laudo anexado em 18/08/2021 (arquivo 42): V— BREVE HISTORICO,
CONSIDERAC()ES E CONCLUSAO Conforme informagdes obtidas em visita domiciliar, entrevista semidirigida realizada com a requerente, e coma leitura de
documentos, o autor pleiteia aposentadoria por tempo de contribuicdo e deficiéncia. Cabe ressaltar que a entrevista ndo teve acompanhamento de terceiros e/ou
familiar e foi realizada respeitando as normas de seguranga do periodo pandémico da Covid19, com o uso de mascaras, distanciamento e alcool gel. Apesar de estarmos
de mascaras, houve entendimento pela parte autora, sendo necessario repetir algumas perguntas e elevando o tom da voz. Segundo o periciado, ele trabalhou quase que
de forma continua desde seus 22 anos de idade, quando comegou como Operador de Tubulagio e permanece até a presente data exercendo a fungdo de Operador de
Estacionamento. No caso, o Sr. Ivair Antonio Bocalon é deficiente auditivo misto direita e perda auditiva misto leve esquerdo— CID 10 90.3, apresentando limitagdes no
dominio sensorial e comunicag@o. Mantém acompanhamento médico anual com o Otorrino na rede particular de saude e ndo faz uso de medicag@o. Verbaliza o autor
que nasceu com a deficiéncia. No que tange ao ambiente externo e participagdo social, as limitagdes as atividades e participagdes do periciado também sdo decorrentes
a sua deficiéncia. P ossui mobilidade e autonomia para os cuidados pessoais e higiene, ndo apresentando restrigdes em seu cotidiano. Mantém vinculos afetivos
preservados com os familiares, que prestam amparo emocional. Segundo o autor, para sua locomogao utiliza veiculo proprio Modelo: Onix/2012— PLACA FGH 4453
sem adaptagdo e/ou supervisdo. A parte autora nfo possuiacesso a recursos e equipamentos tecnologicos adaptados e adequados a sua situagdo de satide e/ou
deficiente. Quanto sua inser¢do ao mercado de trabalho, o autor descreve que sua deficiéncia nunca foi impedimento para sua reinser¢do ao mercado de trabalho. O
autor relata que considerando os vinculos na CTP'S e contribui¢cdes individuais soma como tempo de contribuicio 28 anos, 10 meses e 16 dias de contribuigdes,
conforme descrito na f1.02 na pericial inicial. (...) Assim, quanto aos itens de Atividades e Participagdes da Classifica¢do Internacional de Funcionalidade (CIF),
determinou-se o nivel de independéncia para o desempenho dos seguintes dominios/atividades da autora em relagdo ao trabalho e as desenvolvidas em sua casa e no
seumeio social.”

Observa-se que o artigo 3° da lei complementar n.° 142/13 indica como requisito para concesséo do beneficio ser a pessoa portadora de deficiéncia, nos termos legais.
Nao ha, contudo, previsdo legal para a concessao do beneficio de aposentadoria da pessoa com deficiéncia aquele que ndo tiver restrigdes fisicas e socioecondmicas,
que causem limitagdes a sua efetiva participagdo em sociedade, nos termos do artigo 2° da mesma lei, bem como da P ortaria Interministerial
AGU/MPS/MF/SEDH/MP N° 1 DE 27.01.2014, conforme fundamentado.

Assim, considerando a pontua¢do atingida pela parte autora, superior aquela prevista para fins de concessao do beneficio pleiteado, e portanto, ndo estando comprovada
a existéncia de deficiéncia neste aspecto, torna-se indcua a analise dos demais requisitos legais. P or tudo o que averiguado, ndo faz jus a parte autora a concessao do
beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo da pessoa com deficiéncia, sendo de rigor a improcedéncia da demanda.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolu¢do de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do codigo de
processo civilde 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995.
Sem custas processuais e honorarios advocaticios. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislagdo, fazendo-se necessario a representagao por
advogado para tanto. Defiro os beneficios da Justi¢a Gratuita.

P.R.L

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora, extinguindo o processo com resolucio de mérito, nos termos do
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artigo 487, 1, do CPC. Sem condenaciio em custas e honorarios nesta instincia, nos termos do art. 55 da Lein® 9.099/95. Defiro os beneficios da

Justica Gratuita. Publicada e registrada neste ato. Intimem-se. Cumpra-se. Caso nio tenha advogado, fica a parte autora ciente do direito de recorrer
destasenten¢a, podendo opor embargos de declara¢fio no prazo maximo de 5 dias uteis ou interpor recurso de sentenca no prazo maximo de 10 dias
uteis, devendo, para tanto, contratar advogado da sua confian¢a ou procurar a Defensoria Piblica da Unido, situada nesta Capital, Rua Teixeira da
Silva, 217, Paraiso, Sdo Paulo-SP, tel. (11) 3627-3400, com a ante ce déncia ne cessaria para cumprir os prazos acima. A parte autora podera consultar o

processo e acessar o Sistema de Atermacio Online disponivel no endereco eletronico http://jef.trf3.jus.br (menu "Parte sem advogado" ao lado

esquerdo). Se permane cerem dividas, a parte autora podera entrar em contato para solicitar auxilio pelo telefone do atendimento 2927-0269 das 9h as
17h, ou, por e-mail, diretamente com o Gabinete: SPAULO-GV11-jef@trf3.jus.br. Em razio da pande mia, o atendimento presencial no Forumso sera

feito com agendamento prévio, que poderaser feito pelo telefone do atendimento (2927-0269 das 9h as 17h).

0020525-58.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301234988
AUTOR:NONATO SANTOS NASCIMENTO (SP 183440 - MARIA CRISTINA MICHELAN)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0018437-47.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301234956
AUTOR:LUCENI DA COSTA LIMA (SP324542 - CAMILA CRISTINA MACIEIRA DESIDERIO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0002511-26.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301234958
AUTOR:GUSTAVO DOS SANTOS LOPES (SP409900 - MARCELA LEITE NASSER)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.
APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido. Sem custas e honorarios. Defiro a gratuidade de justica. Com o transito em julgado, dé-se

baixa no sistema processual. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0038234-09.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301232682
AUTOR:SONIA BOAVENTURA VIEIRA (SP211944 - MARCELO SILVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0033490-68.2021.4.03.6301 - 11 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301232680
AUTOR:SEVERINA JULIADE SANTANA (SP303418 - FABIO GOMES DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0070880-72.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301232684
AUTOR:PALMIRA VERONEZ KILHIAN DE ALMEIDA (SP375808 - RODRIGO LIMA CONCEICAO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0002914-92.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301233748
AUTOR:IRENE FRANCISCA DE PAULA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido autoral, extinguindo o processo com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487,1,do CPC.
Concedo a gratuidade de justica.

Naio ha reexame necessario, nos termos do art. 13 da Lei 10.259/01.

Sem condenagdo em custas e honorarios advocaticios (Lein. 9.099/95, art. 55).

Oportunamente, arquivem-se 0s autos.

Publique-se. Intime-se. Registrada eletronicamente.

0051678-12.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301234103

AUTOR:JOSE DOSANJOS DA PAZ SANTOS (AC001183 - NATANAEL NUNES DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatério, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.

FUNDAMENTO E DECIDO.

Trata-se de agdo proposta em face do Instituto Nacional do Seguro Social em que a parte autora pleiteia a concessdo de beneficio por incapacidade.

Os beneficios previdencidrios tém por escopo a cobertura de determinadas contingéncias sociais. Visam, assim, ao atendimento do cidaddo que ndo pode prover as
necessidades proprias e de seus familiares de maneira digna e autdnoma emrazao da ocorréncia de certas contingéncias sociais determinadas pelo sistema normativo.

Os beneficios por incapacidade — género no qual podem ser incluidos o auxilio-doenga, o auxilio-acidente e a aposentadoria por invalidez — destinam-se a
substituigdo ou complementac¢éo da remuneracdo do segurado considerado incapaz, definitiva ou temporariamente, para o exercicio de seu trabalho ou atividade

habitual. Por conseguinte, faz-se mister a verificagdo e comprovagio da incapacidade, nos termos e na forma determinada pela legislagao de regéncia. Persistindo a

capacidade para o trabalho ou atividades habituais, inexiste a necessidade de auxilio estatal para a subsisténcia do segurado e de sua familia.

O art. 42 da Lei8.213/91 estabelece que a aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao segurado que, estando
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oundo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitagdo para o exercicio de atividade que The garanta a subsisténcia, e ser-lhe-4 paga
enquanto permanecer nesta condi¢@o.

Conseguintemente, sao requisitos necessariamente cumulativos para a percepgao do beneficio de auxilio-doenga: I-) a qualidade de segurado; 11-) o cumprimento do
periodo de caréncia, quando for o caso; I11-) incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia.

No que se refere ao primeiro requisito, concernente a qualidade de segurado para a percepgéo do beneficio, constitui decorréncia do carater contributivo do regime
previdenciario tal como foi desenhado pela Constituigao Federal e pelas normas infraconstitucionais. Assim, deve o cidaddo estar filiado ao Regime Geral da
Previdéncia Social e ter cumprido o periodo de caréncia, isto €, possuir o nimero minimo de contribuicdes mensais indispensaveis para que o beneficiario faga jus ao
beneficio.

O beneficio de aposentadoria por invalidez requer, para a sua concesséo, do cumprimento do periodo de caréncia correspondente a 12 (doze) contribuigdes mensais, nos
termos do art. 25,1, da Lei 8.213/91. Contudo, o mesmo diploma legal, emseu art. 26, 11, dispensa o cumprimento do periodo de caréncia nos casos de acidente de
qualquer natureza ou causa e de doenga profissional ou do trabalho, bem como nos casos de segurado que, apos filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social, for
acometido de alguma das doengas e afec¢des especificadas em lista elaborada pelos Ministérios da Satide e do Trabalho e da Previdéncia Social a cada trés anos, de
acordo com os critérios de estigma, deformagao, mutilagao, deficiéncia, ou outro fator que lhe confira especificidade e gravidade que meregam tratamento
particularizado.

Constitui, outrossim, condi¢do inafastavel para a concessdo da aposentadoria por invalidez incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que The
garanta a subsisténcia. Por incapacidade deve reconhecer-se a impossibilidade de exercer atividade laborativa em virtude da enfermidade que acomete o segurado, o
que demanda, a evidéncia, produgdo de prova pericial. Se € certo que o disposto no art. 42, § 1°, da Lei 8.213/91 determina, no &mbito administrativo, a produgo de
prova pericial a cargo do Instituto Nacional do Seguro Social, também e de se reconhecer que mesmo no bojo do processo judicial o reconhecimento da impossibilidade
do exercicio de atividade laborativa depende da produgao de prova pericial.

A pericia realizada em juizo concluiu pela inexisténcia de incapacidade que justifique a concesséo do beneficio.
Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO.
Sem condenag@o em custas e honorarios. Defiro os beneficios da assisténcia judicidria gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0048690-18.2021.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6301233201
AUTOR:HERLANDIA AMORIM RIBEIRO (SP301850 - ELIAS TELES DE ALMEIDA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA

Trata-se de agdo interposta em face do IN'SS objetivando a concessao/restabelecimento de beneficio por incapacidade.

Requerimento administrativo indeferido por ndo ter sido constatado incapacidade para o trabalho ou atividade habitual/indeferido por parecer contrario da pericia
médica

Relatorio dispensado, nos termos da Lei9.099/95.

Fundamento e decido.

DEFIRO os beneficios da Justica Gratuita, nos termos do artigo 5°, LXXIV, da Constituigdo Federal e do artigo 4° da Lei 1.060/50.

Da Competéncia.

Primeiramente, confirmo a competéncia deste Juizo em razio do domicilio da parte autora, tendo em vista que ha comprovagio nos autos de que ela é domiciliada em
municipio abrangido por esta jurisdi¢ao.

Da Incompeténcia por Acidente do Trabalho.

Afasto a preliminar de incompeténcia por incapacidade decorrente de acidente do trabalho, pois ndo ha nos autos qualquer prova de que a parte autora esteja
incapacitada em decorréncia de acidente sofrido em suas atividades laborais ou no deslocamento entre sua casa e seu trabalho.

Do Interesse de Agir.

Afasto, também, a preliminar de incompeténcia por falta de interesse de agir, tendo em vista que ha nestes autos documentos comprobatorios de requerimentos
administrativos que a parte autora fez perante o INSS.

Do Valor da Causa.

Por sua vez, ndo ha nos autos nenhuma indica¢éo de que a soma das parcelas vencidas e das doze vincendas ultrapasse o valor de algada do Juizado Especial Federal.
Da Cumulagio de Beneficios.

Quanto a alegacdo de impossibilidade juridica de cumulagdo de beneficios, ndo hé de ser acolhida, pois, em consulta atual ao sistema do INSS, verifico que a parte
Da Prescrigdo.

Acolho a preliminar de prescri¢do no que concerne as parcelas vencidas no quinquénio anterior ao ajuizamento, salientando que o contador ja considera a prescrigdo
quando da realizag@o dos calculos.

Passo ao exame do mérito.

1 — Requisitos para Obtencéo do Beneficio

Nos termos dos arts. 42 ¢ 59 da Lein.®8.213/91, a concessao de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez exige o cumprimento cumulativo dos seguintes
requisitos: (i) qualidade de segurado do Regime Geral de Previdéncia Social - RGP S; (i) cumprimento da caréncia legal (salvo nos casos de dispensa a que se refere o
art. 26, inciso 11, da mesma lei); (iii) incapacidade para o trabalho; e (iv) filiagdo ao RGP S anterior a doenga ou lesdo que tiver causado a incapacidade.

O beneficio auxilio-doenga tem previsao legal no artigo 59 da Lei 8.213/1991, exigindo o preenchimento de trés requisitos: i) manutengao da qualidade de segurado; ii)
incapacidade total e temporaria para o exercicio da atividade habitual por mais de quinze dias consecutivos; e iii) cumprimento do periodo de caréncia exigido pela lei.
Por sua vez, o beneficio de aposentadoria por invalidez tem previsao nos artigos 42 a 47 da Lei8.213/1991, e também exige o preenchimento de trés requisitos: i)
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manutengo da qualidade de segurado; ii) incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que garanta a subsisténcia; e iil) cumprimento do periodo de
caréncia exigido pela lei.

Prevé oart. 45 da Lei8.213/91 que, em sendo necessaria a assisténcia permanente de uma terceira pessoa ao segurado que for considerado total e permanentemente
incapacitado, devera o respectivo beneficio ser acrescido de 25%.

A qualidade de segurado se mantém com a filiagdo ao RGPS, ou seja, com o exercicio de atividade remunerada. Contudo, a lei estabelece um lapso temporal
denominado periodo de graga no qual, ainda que esteja exercendo atividade remunerada, o segurado ndo perde a sua qualidade de segurado, fazendo jus, portanto, ao
beneficio previdenciario. Para tanto, necessario se faz o cumprimento das condi¢des exigidas pelo artigo 13, 11, do Regulamento da Previdéncia Social (RPS),
aprovado pelo Decreto n° 3.048/99 (ou do artigo 15,11, da Lei8.213/91), o qual estabelece periodo de graga de 12 meses para aquele que deixar de exercer atividade
remunerada abrangida pela previdéncia social ou estiver suspenso ou licenciado sem remuneragao, podendo ser prorrogado para 24 meses, se o segurado ja tiver
pagado mais de 120 (cento e vinte) contribuicdes mensais sem interrupgdo que acarrete a perda da qualidade de segurado (§ 1° do art. 15), como também acrescido de
mais 12 meses, se 0 segurado desempregado comprovar sua situagao por registro proprio do Ministério do Trabalho e Emprego (§2° do mesmo artigo). No caso de
segurado facultativo, o periodo de graca ¢ de 6 (seis) meses (art. 15, VI, c.c. 0 §4°da Lei8.213/91).

Ainda, de acordo com o §4° do art. 15, a perda da qualidade de segurado ocorrera no dia seguinte ao do término do prazo para recolhimento da contribui¢do referente ao
més imediatamente posterior ao do final dos prazos acima. R egulamentando o dispositivo em referéncia, o Decreto 3048/99 simplificou a contagem do prazo para todos
os segurados e estabeleceu que a perda da qualidade de segurado se dara efetivamente no dia seguinte ao do vencimento da contribuigao do contribuinte individual,
relativa ao més imediatamente posterior ao término daqueles prazos, ou seja, no dia 16 do més posterior ao seguinte do fim dos prazos acima.

De acordo coma legislag@o, a data em que sera fixada a perda da qualidade de segurado, serd no 16° dia do 2° més subsequente ao término do prazo em que estava no
“periodo de graga” incluindo-se as prorrogagdes se for o caso.

A caréncia, de acordo com o art. 24 da Lei 8.213/91, equivale ao niimero minimo de contribui¢des mensais indispensaveis para que o segurado tenha direito ao
beneficio. Para o auxilio-doenga e para a aposentadoria por invalidez, o periodo de caréncia ¢ de 12 contribuicdes mensais a ndo ser que se trate de doenga profissional
ou do trabalho ou ainda de alguma das doengas discriminadas na P ortaria Interministerial MPA S/MS n°2.998/91, dos Ministérios da Saude e do Trabalho e da
Previdéncia Social (25,1, e 26,11, c/c 151 da Lei8.213/91).

No caso de perda da qualidade de segurado, as contribuigdes anteriores a tal data poderdo ser computadas para efeito de caréncia desde que recolhida, no minimo, a
metade do nimero de contribuicdes exigidas para a caréncia do beneficio pleiteado, ou seja, 6 contribuigdes no caso de auxilio-doenga e aposentadoria por invalidez
(MP 739/2016), ressalvados legislagdo vigente ao tempo do fato e os casos de dispensa.

Note-se ainda que, para efeito de contagem do periodo de caréncia, sera considerada, para o segurado empregado e o trabalhador avulso, a contribuigdo referente ao
periodo a partir da data da filiagdo ao RGPS, sendo que para os contribuintes individual, facultativo, especial e para o empregado doméstico somente serdo
consideradas as contribuicdes realizadas a contar da data do efetivo pagamento da primeira contribuicdo sem atraso, ndo sendo consideradas aquelas referentes as
competéncias anteriores.

Além desses trés requisitos, ¢ exigido um quarto, para ambos os beneficios ora tratados, qual seja, o de que a doenga ou lesdo invocada como causa para a concessao do
respectivo beneficio ndo seja pré-existente a filiagdo do segurado ao regime, salvo se a incapacidade sobrevier por motivo de progressao ou agravamento da doenga ou
lesdo (arts. 42, §2° ¢ 59, paragrafo tinico da Lei 8.213/91).

Por fim, o beneficio de auxilio-acidente tem previsao legal no artigo 18,1, h e § 1°bem como no artigo 86 da Lei 8.213/91, sendo concedido, apenas aos segurados
empregados, avulsos e especiais, como indenizagio, ao segurado que, apds consolida¢do das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, permanecer com
sequelas que impliquem redugdo da capacidade para o trabalho que anteriormente exercia. Para fazer jus a este beneficio, igualmente € necessaria a qualidade de
segurado, ndo existindo, no entanto, qualquer caréncia a ser cumprida (art. 26,1 da Lei 8.213/91).

Quanto a data de inicio do recebimento do auxilio-acidente e a possibilidade de sua cumulagido com outros rendimentos, inclusive outros beneficios previdenciarios,
estabelece o § 2°do art. 86 da Leide Beneficios que “sera devido a partir do dia seguinte ao da cessagao do auxilio-doenga, independentemente de qualquer
remuneragdo ou rendimento auferido pelo acidentado vedada sua acumulag@o com qualquer aposentadoria”. Por sua vez, dispde o § 3° do mesmo dispositivo que o
“recebimento de salario ou concessdo de outro beneficio, exceto de aposentadoria (...), ndo prejudicara a continuidade do recebimento do auxilio-acidente”.

2— Caso Concreto

In casu, o perito deste Juizado ndo constatou a incapacidade alegada pela parte autora.

Segundo o laudo pericial, a parte autora ndo apresenta incapacidade ou redugdo capacidade para o exercicio de sua atividade laboral habitual ou qualquer outra que lhe
possa garantir a subsisténcia.

E de suma importincia compreender que doenga e incapacidade laboral sdo figuras distintas. Doenga é uma alteragdo fisica ou mental que acomete o enfermo.
Incapacidade ¢ limitagao funcional que impede o individuo de desempenhar atividade para a qual esteve qualificado, desencadeada por uma enfermidade. A doenga
pode ser controlada, a incapacidade, ainda que haja tratamento, ndo.

Assim, é possivel que o laudo ndo negue a existéncia de doengas. No entanto, ¢ categorico em afirmar inexistir incapacidade.

Concluo que o laudo pericial ndo merece reparo, pois € suficientemente claro e conclusivo e esta fundado em elementos objetivos extraidos da documentagdo médica e
do exame clinico da parte autora.

Sobre a idoneidade dos laudos produzidos em Juizo.

O perito médico ¢ profissional totalmente isento e de confianga deste Juizado, que conta com sua experiéncia na lavratura de diagnosticos e analise de exames, ndo
sendo de seu interesse ou deste Judiciario atestar falsamente para causar prejuizo a parte autora.

O perito levou em consideragio a atividade laborativa da parte autora, explicando os motivos pelos quais, apesar da doenga, esta ndo a incapacita atualmente para
exercer seu trabalho.

Quanto a incapacidade pretérita.

Quanto a ter havido incapacidade em algum momento anterior, além dos eventualmente ja concedidos pela Autarquia o perito respondeu que nio.

3— Dispositivo

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTES os pedidos, extinguindo o processo com resolug@o de mérito, nos termos do disposto no artigo 487, inciso I do CPC.

Sem condenagdo em custas processuais e honorarios advocaticios nesta instancia, nos termos do art. 55, caput, da Lei9.099/1995, c/c o art. 1°da Lei 10.259/2001.
Publicada e registrada neste ato.

Intimem-se as partes.

0059741-26.2021.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301225678
AUTOR: TERCILIA DA SILVA (SP191238 - SANDRO LOMGOBARDI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, em sentenga.
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Trata-se de ag¢do proposta por TERCILIA DA SILVA, em face Instituto Nacional do Seguro Social— INSS, pleiteando a concesséo do beneficio assistencial de
prestagdo continuada, da Constituigio Federal e artigo 20 “caput”, da Lein 8.742, de 07.12.93.

Alega que preenche todos os requisitos que autorizam a concesséo do beneficio pleiteado, porquanto a renda mensal per capita do grupo familiar é precaria, ndo sendo
suficiente para garantir a manutengéo de sua familia com dignidade. Relata ser portador de enfermidades incapacitantes. Neste aspecto, salienta que o requisito do
limite da renda previsto nos artigos 8 e 9, incisos 11, do Decreto 6.214/07, ndo devem ser vistos como uma limitagao dos meios de prova da condi¢do de miserabilidade
da familia do necessitado deficiente ou idoso, mas sim, apenas como um parametro, sem exclusdo de outros — entre eles as condigdes de vida da familia — devendo-se
emprestar ao texto legal interpretagdo ampliativa.

Citado, 0 INSS apresentou contestagio, alegando preliminares e combatendo o mérito, postulando a improcedéncia do pedido.
Foram apresentados os laudos periciais médico e socioecondmico da parte autora.

Instado o Ministério Publico Federal.

E o breve relatério. DECIDO.

Quanto ao postulado na data de 31/08/2021 (arquivos 30 e 31), indefiro o pedido de novos esclarecimentos pelo perito, bem como nova pericia por especialista médico
em area especifica ou por outro perito. O perito Judicial designado ¢ profissional habilitado para realizagdo da pericia indicada, que consiste ndo somente em analisar os
exames e relatérios médicos apresentados pela parte, como também validar, pelo exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos da parte autora em conjunto
com a profissdo por ela exercida. Tragando um quadro geral da parte autora, com as devidas anélises de suas especificidades.

O expert ¢ habilitado para a realizagdo de pericias judiciais, independentemente de qualquer especializagdo decorrente de area médica, posto que sua indicagao ocorre
por aperfeigoamento na area prépria de medicina legal e pericias médicas; dentro da qual vem desenvolvendo sua atuag@o na Justica.

Outrossim, deixa-se registrado que tanto assim o €, o reconhecimento de habilidade técnica a partir do conhecimento médico legal e de pericias médicas, que neste
sentido houve a determinagao legal contida no artigo 1°, paragrafos 3°e 4°, da Lein®.13.876/2019, estabelecendo a realizagao de apenas uma pericia médica por feito
processual.

A nova diretriz adotada pelo legislador e ratificada no dia-a-dia do judiciario vem no intuito de melhor prestar a jurisdi¢go, atribuindo-lhe eficiéncia coma celeridade no
andamento do feito; pois de uma tinica vez todo o estado de satide do sujeito € analisado por profissional apto a atuar exatamente em pericias judiciais e a proferir
parecer sobre todas as alega¢des de saude tragada pelo periciando.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, 1, do CP C/2016, diante da desnecessidade de mais provas, em
audiéncia ou fora dela, para a formag&o da convicgao deste Juizo; de modo a restar em aberto apenas questdes de direito.

Quanto as preliminares suscitadas pelo INSS, afasto-as. Refuto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que nao restou demonstrada a ultrapassagem
do limite estabelecido para determinagio da competéncia do JEF. Em igual modo, rejeito a preliminar de impossibilidade juridica de cumulagio de beneficios, porquanto
ndo demonstrado pelo INSS que a parte autora percebe atualmente beneficio da Previdéncia Social. Afasto também a prejudicial de mérito de prescri¢do quinquenal,
tendo em vista que entre a data de indeferimento do beneficio e a data de propositura da agdo ndo decorreram 5 anos.

No mérito.

O beneficio de prestagao continuada de um salario minimo foi assegurado pela Constituicéo federal nos termos do artigo 203, no sentido de que sera ela prestada a
quem dela necessitar, independentemente de contribuigao a seguridade social, tendo por objetivo a garantia de um salario minimo de beneficio mensala pessoa
portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem nao possuir meios de prover a propria manutencdo ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei.

A Lein® 8.742, de 07.12.93, com suas posteriores complementagdes ¢ alteragdes, regulamenta a referida norma constitucional, estabelecendo em seu artigo 20 e
seguintes os conceitos do beneficio em questdo. Ja no artigo 20 fixa os requisitos para a concessao do beneficio, sendo eles ser a pessoa portadora de deficiéncia ou
idosa com pelo menos 65 (sessenta e cinco) anos de idade, a partir de 1° de outubro de 2003, ou mais, conforme artigo 38 da mesma legislagéo e o artigo 33 da Lei
10.741/03; e nao possuir condi¢des de prover a propria manutengéo nem de té-la provida por sua familia. Regulamentando o comando constitucional, a Lein® 8.742/93
(LOAS) tragou os requisitos para a obtengéo do beneficio, a saber: i) deficiéncia ou idade superior a 65 anos; e ii) hipossuficiéncia individual ou familiar para prover sua
subsisténcia.

Comrelagdo a deficiéncia a Lein. 12.435/11 modificou a defini¢céo, que passou a ser: “aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica, intelectual ou
sensorial, 0s quais, em interagdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participag@o plena e efetiva na sociedade com as demais pessoas.” P ouco tempo depois, a
Lein. 12.470/11 alterou o art. 20, § 2°,da LOAS para incluir a participagéo na sociedade em igualdade de condicdes com as demais pessoas como uma das variaveis na
aferi¢do da deficiéncia. Desse modo, incorporou ao texto da LOAS a defini¢éo de pessoa com deficiéncia contida na Convengao Internacional sobre os Direitos das
Pessoas com Deficiéncia, incorporada ao nosso ordenamento juridico com status de norma constitucional (Decreto legislativo 186/2008). Desse modo, o dispositivo em
comento passou a ter a seguinte redac@o: “Art. 20 - ... § 20 Para efeito de concessdo deste beneficio, considera-se pessoa com deficiéncia aquela que tem
impedimentos de longo prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participagdo plena e
efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com as demais pessoas.” A Lein. 12.470/11 suprimiu a “incapacidade para o trabalho e para a vida independente”
como requisito de concesséo do beneficio. Com isso, a avaliagdo deve recair sobre a deficiéncia e as limitagdes dela decorrentes para a participagao na sociedade em
suas diversas formas. Por outro lado, tanto a Lein. 12.435/11 quanto a Lein. 12.470/11 consideraram impedimentos de longo prazo como aqueles impedimentos iguais
ou superiores ha dois anos. Essa previsao constou do art. 20, §2°, I1,da LOAS comredagdo dada pela Lein. 12.435/11, mas teve sua redag@o alterada e colocada no
§10°do art. 20 da LOAS pela Lein. 12.470/11, in verbis. Art. 20 - ... § 10. Considera-se impedimento de longo prazo, para os fins do § 20 deste artigo, aquele que
produza efeitos pelo prazo minimo de 2 (dois) anos (Incluido pela -Lein® 12.470, de 31 de agosto de 2011 DOU de 1/09/2011).
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Portanto, para a concessdo desse beneficio, se faz necessario o preenchimento de dois unicos requisitos: 01) ser pessoa portadora de deficiéncia ou idosa e 02) ndo
possuir meios de prover a propria manutencdo ou té-la provida por sua familia, previsto no artigo 203, V da Constituicdo Federal.

Assim sendo, deste ultimo requisito vé-se que o beneficio assistencial ¢ direcionado unicamente para pessoas em hipossuficiéncia econdmica, vale dizer, para aqueles
que se encontram em situagao de miserabilidade; que, segundo a lei, é determinada pelo critério objetivo da renda "per capita" ndo ser superior a 1/4 do salario minimo.
Sendo esta renda individual resultante do célculo da soma da renda de cada um dos membros da familia dividida pelo niimero de componentes. E sabiamente explanou o
legislador no texto legal a abrangéncia para a defini¢do do termo “familia”, estipulando que esta é composta pelo requerente, 0 conjuge ou companheiro, os pais
(padrasto/madrasta), irmdos solteiros, os filhos (enteados) e menores tutelados, quando residirem sob 0 mesmo teto. Destarte, a logica da qual se originou a ideia do
beneficio € perpetrada em todos os itens legais. Logo, aqueles que residem sob o mesmo teto, identificados como um dos familiares descritos, tem obrigacao legal de
zelar pela subsisténcia do requerente familiar, de modo que sua renda tem de ser sopesada para a definicdo da necessidade econémica alegada pelo interessado no
recebimento da assisténcia.

No que toca a renda e a possibilidade de se manter ou de ser mantida pela familia, o artigo 20, paragrafo 3° da Lei 8.742/93 considera incapaz de prover a manutengdo
da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensalper capita seja inferior a 4 do salario miimo. O requisito da renda per capita merece reflexao,
pois ndo ha de ser afastada do Poder Judiciario a possibilidade de verificar a miserabilidade diante da real situagdo da familia. E preciso ressaltar que a diferenga
aritmética entre a renda familiar mensal per capita verificada em concreto e a renda familiar mensal per capita prevista em abstrato ndo pode ser considerada, em
termos de promogao da dignidade da pessoa humana, como medida razodvel para sustentar a capacidade econdomica da parte autora.

Cabe, dessa forma, analisar se a parte autora preenche os requisitos para a obteng@o do amparo assistencial, diante das normas relativas ao tema acima mencionadas.
No caso dos autos

Quanto ao elemento de deficiéncia. A parte autora pleiteia a concessao do beneficio na qualidade de portador de deficiéncia. Realizada a pericia em Medicina Legale
Pericia Médica, ndo foi constatada incapacidade, cujas principais consideragdes seguem transcritas: “(...) Trata-se de pericianda que apresentou atraso no
desenvolvimento neuropsicomotor com deficiéncia intelectual leve, comprovado pela histdria clinica e exame neuroldgico, submetida a acompanhamento especializado,
evoluindo com melhora neurologica gradual e progressiva e estabilizagdo do quadro que, no momento, ndo causa déficit motor, cognitivo ou sensitivo, que cause
incapacidade para a realizagdo de atividades laborativas ou para as atividades da vida independente. Os documentos médicos apresentados, assim como o exame fisico
neuroldgico atual realizado, comprovam a atual auséncia de lesio incapacitante, para sua atividade habitual e para as atividades da vida independente. A luz do histérico,
exame fisico e documentos constantes nos autos, constatamos que o examinado nao é portador de incapacidade, visto que ndo ha déficit neuroldgico instalado. -
APRESENTA DEFICITINTELECTUALLEVE. -NAO FOI CONSTATADA INCAPACIDADE LABORATIVA.-NAO FOI CONSTATADA
INCAPACIDADE PARAAS ATIVIDADES DE VIDAINDEPENDENTE. (...)” (arquivos 26 e 27 - anexados em 25/08/2021).

Observa-se que o artigo 20 da Lein® 8.742/93 indica como requisito para concessao do beneficio ser a pessoa idosa com 70 anos (redugdo para 65, conforme o artigo
34 da Lei 10.741/03) ou pessoa portadora de deficiéncia. Nao ha previsdo legal para a concessio do beneficio assistencial aquele que ndo tiver o diagnostico de
incapacidade total e permanente ou total e temporaria, nesta tltima hipdtese por periodo igual ou superior a dois anos. No caso em andlise, ndo foi constatada
incapacidade da parte autora. Considerando os parametros legais e a conclusdo extraida no trabalho técnico em aprego, o autor ndo se enquadra como portador de
deficiéncia, a fim de obter o beneficio assistencial pleiteado.

Por outro lado, a impugnagio oferecida pela parte autora nio possui o condio de afastar o laudo pericial. Referida manifestagdo ndo apresenta informagao ou fato novo
que justifique a desconsideragao do laudo apresentado, a realizag@o de nova pericia, ou ainda o retorno dos autos ao perito para resposta aos quesitos apresentados. A
presenga de doenga, lesdo ou deformidade ndo é sindnimo de incapacidade e ndo ¢ porque a parte discorda da conclusio do perito judicial ou porque este apresenta
conclusdo diversa dos médicos da autora que o laudo deve ser afastado. O perito judicial que elaborou o laudo em referéncia é imparcial e de confianga deste juizo e o
laudo por ele elaborado encontra-se claro e bem fundamentado no sentido de nao haver incapacidade do autor, razio pela qual o acolho.

Assim, ndo estando preenchido o requisito inerente a pessoa, torna-se indcua a analise da questio socioecondmica desta, justamente por nio preencher o requisito
pessoal.

Por tudo o que averiguado, ndo se encontram presentes os requisitos legais para a concessédo do beneficio, sendo de rigor a improcedéncia da demanda.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolug@o de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do codigo de
processo civilde 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995.
Sem custas processuais e honorérios advocaticios. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislagdo, fazendo-se necessario a representagao por
advogado para tanto. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Ciéncia ao MPF.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0063157-02.2021.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301231515
AUTOR:MARIAEDUARDA DE OLIVEIRA LACERDA (SP445000 - JESSICA PRISCILA PRATIS)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Diante do exposto, resolvo o m?rito nos termos do artigo 487, inciso I, do C?digo de Processo Civile JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado na peti??o
inicial.

Sem custas e sem honor?rios.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0004291-98.2021.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301231800
AUTOR:LUZINETE FERREIRA DA ROCHA (SP263728 - WILSON MARCOS NASCIMENTO CARDOSO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)
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Vistos, em Sentenga.

Trata-se de ag¢do proposta por LUZINETE FERREIRA DA ROCHA em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, em que
requer o reconhecimento de periodo comum para concessio do beneficio de aposentadoria por idade.

Narra em sua inicial que requereu a concessao do beneficio de aposentadoria por idade NB 41/194.541.941-2, em 25/09/2019, indeferido por falta de periodo de
caréncia.

Aduz que 0 INSS deixou de considerar o periodo comum de 01/04/2006 a 14/02/2007, com K atia Achcar Teixeira.

Citado, 0 INSS apresentou contestagao, alegando preliminarmente a incompeténcia deste Juizado em razio do valor da causa e a ocorréncia de prescrigdo,
requerendo, no mérito, a improcedéncia da demanda.

E o breve relatério. DECIDO.

No que se refere incompeténcia do Juizado Especial Federal, rejeito-a, eis que ndo ha indicios nos autos de que o valor da causa ultrapasse o limite de 60 salarios
minimos.

No que diz respeito a prescrigdo quinquenal, conquanto a mesma nio seja preliminar ao mérito, neste momento ja se deixa registrado que, emrazio de expressa
disposicdo legal, deve ser acolhida, ficando desde ja ressaltado que, quando da execugdo de eventuais calculos, deverdo ser excluidas prestagdes vencidas no
quinquénio anterior ao ajuizamento da agéo, em caso de procedéncia do pedido.

Indefiro o pedido de citag@o de Katia Achcar Teixeira, por ndo ser pessoa interessada no feito, devendo a questdo de auséncia de contribui¢des previdenciarias ser
apreciada em agdo propria no Juizo competente, se assim for do interesse das partes envolvidas.

A aposentadoria por Idade.
A aposentadoria por idade encontra-se prevista no artigo 48 da Lein® 8.213/91, nos seguintes termos:

“Art. 48. A aposentadoria por idade sera devida ao segurado que, cumprida a caréncia exigida nesta Lei, completar 65 (sessenta e cinco) anos de idade, se homem, e 60
(sessenta), se mulher. (Redagdo dada pela Lein®9.032, de 1995)

Assim, os pressupostos para a obteng@o do beneficio pela LBP'S sao: ser o requerente segurado da Previdéncia Social; ter a idade minima de 65 (sessenta e cinco)
anos, se for homem, e 60 (sessenta) anos, se for mulher; caréncia de 180 contribuicdes, observada a tabela do artigo 142 para o segurado inscrito na Previdéncia Social
até 24/07/1991.

Para a concessdo de aposentadoria por idade os requisitos necessarios - nimero de contribuigdes e idade minima - ndo precisam ser adquiridos concomitantemente,
como se vé€ da legislagdo especifica:

Lein®8213/91

Art. 102. A perda da qualidade de segurado importa em caducidade dos direitos inerentes a essa qualidade. (Redagdo dada pela Lein®9.528, de 1997)

§ 1°A perda da qualidade de segurado ndo prejudica o direito a aposentadoria para cuja concessao tenham sido preenchidos todos os requisitos, segundo a legislagao em
vigor a época em que estes requisitos foram atendidos. (Incluido pela Lein®9.528, de 1997)Lein® 10.666/2003

Art. 30 A perda da qualidade de segurado ndo sera considerada para a concessao das aposentadorias por tempo de contribuicdo e especial.

§ 1o Na hipdtese de aposentadoria por idade, a perda da qualidade de segurado néo sera considerada para a concesséo desse beneficio, desde que o segurado conte
com, no minimo, o tempo de contribuigdo correspondente ao exigido para efeito de caréncia na data do requerimento do beneficio.

A perda da qualidade de segurado ndo se traduz em perecimento do direito a aposentadoria por idade, desde que o segurado tenha preenchido todas as condi¢cdes
imprescindiveis a concessao do beneficio. Vale dizer, nesta espécie de beneficio previdenciario, por excegio, ndo se requer a qualidade de segurado concomitante ao
pedido administrativo. Isto porque a idade necessaria para a concessao do beneficio em muitos casos vird apds o término do periodo cogente de contribuigdes. Nada
obstante, tendo no passado contribuido com o que exigido em lei, estava apenas a aguardar o implemento dos demais requisitos legais.

A corroborar tal entendimento, trago a colagio os seguintes julgados do E. Superior Tribunal de Justiga:

PROCESSUALE PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE. PERDA DE QUALIDADE. ART. 102 DA LEI 8.213/91.

A perda de qualidade de segurada urbana nao importa no perecimento do direito a aposentadoria, se vertidas as 60 (sessenta) contribui¢des, vier a implementar a idade
limite de 60 (sessenta) anos. Precedentes do TFR e do STJ. Recurso conhecido e provido. (Relator: GILSON DIPP - Orgio Julgador: QUINTA TURMA D1 -
DATA : 04/10/1999 PG: 00087 RESP 179405/SP - 1998/0046626-6 - ACORDA O Registro no STJ: 199800377808 RECURSO ESPECIAL Numero: 174925
UF:SP)

PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR IDADE - TRABALHADOR URBANO - DECRETO 89.312/84- PERDA DA QUALIDADE DE
SEGURADO - INEXISTENCIA.

- O beneficio previdenciario de A posentadoria por Idade a Trabalhador Urbano reclama duas condigdes: a implementagéo da idade exigida na lei e o recolhimento pela
segurada das contribui¢des previdencidrias exigidas, ainda que sem simultaneidade.

- A perda da qualidade de segurado ndo pressupde perecimento do direito & aposentadoria por idade.

Recurso conhecido e provido.

Decisdo: Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Srs. Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justiga em, na conformidade dos votos e das
notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, conhecer do recurso e dar-lhe parcial provimento. Votaram com o Sr. Ministro Relator os Srs. Ministros, FELIX
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FISCHER,JOSE ARNALDO ¢ GILSON DIPP. Ausente, justificadamente, o Ministro EDSON VIDIGAL. Relator: JORGE SCARTEZZINI (Fonte: DJ -
Data de Publicagdo: 13/11/2000 - PG:00155 Doc.: 4804 - Data da Decisdo: 17-10-2000 - Orgdo Julgador: QUINTA TURMA Tipo de Doc.: ACORDAO Registro
no STJ:200000717657 RECURSO ESPECIAL Numero: 267507 UF:SP)

Quanto a caréncia para a aposentadoria por idade tem-se que, para os segurados inscritos na Previdéncia Social até 24 de julho de 1991, obedecer-se-a a regra de
transi¢ao disposta no artigo 142 da Lei8.213/91. Anotando-se que a aplicagdo das determinagdes desta regra deve ser aferida em fungao do ano de cumprimento da
idade minima, fato gerador do beneficio emtela, e ndo da data do requerimento administrativo.

Vale dizer, a partir da idade minima prevista na tabela, determina-se a caréncia que o individuo tenha de ter atendido para fazer jus ao beneficio. Sendo que, se quando
do preenchimento do requisito etario, falte ainda o integral cumprimento do requisito de contribui¢des minimas, nao se requer novo enquadramento pela tabela do artigo
142, com base do requerimento do beneficio. Mesmo nestas circunstancias a determinago da incidéncia da regra de transi¢ao sera a idade do individuo.

Entrementes, sempre se recordando que assim o sera somente para aqueles que ingressaram no sistema antes da vigéncia da lein®. 8.213/91, portanto inscritos até 24
de julho de 1991, independentemente na manutengéo ou nio da qualidade de segurado. J4 para aqueles que somente se filiaram ao sistema previdenciario apds a
publicacdo desta lei, a caréncia sera de acordo com a nova regra, fazendo-se entéio necessario atender ao minimo de 180 contribuicdes.

Observando-se que aqueles que complementarem 60 anos de idade apds o ano de 2011, ja se enquadraram na contribuigdo minima de 180 meses, posto que no ano de
2011 a regra de transi¢@o alcangou sua totalidade.

Com a entrada em vigor da Emenda Constitucionaln® 103, em 13 de novembro de 2019, foram introduzidas no ordenamento juridico novas regras para aposenta¢ao sob
o Regime Geral de Previdéncia Social (RGP S), destinadas aos trabalhadores da iniciativa privada e de municipios sem sistema previdencidrio proprio.

Para os segurados que ja estavam inscritos no RGPS, o legislador estabeleceu diversas regras de transicéo, insculpidas nos artigos 15 a 18, bem como nos artigos 20 e
21.

No que tange a regra de transi¢@o para deferimento de aposentadoria por idade, o artigo 18 da EC n° 103/2019 exige idade minima de 60 anos para mulheres e 65 anos
para homens (completados até a entrada em vigor da Emenda), 15 anos de tempo de contribuigdo para ambos os sexos e caréncia de 180 (cento e oitenta) meses.
Note-se ainda que, especificamente para mulheres, o requisito etario sofrera acréscimos progressivos a partir de janeiro/2020, de seis meses a cada ano, chegando aos
62 anos de idade em 2023.

Com efeito, ¢ o que dispde o artigo 18 da EC n° 103/2019:

“Art. 18. O segurado de que trata o inciso I do § 7°do art. 201 da Constituigao Federal filiado ao Regime Geral de Previdéncia Social até a data de entrada em vigor
desta Emenda Constitucional podera aposentar-se quando preencher, cumulativamente, os seguintes requisitos:

1 - 60 (sessenta) anos de idade, se mulher, e 65 (sessenta e cinco) anos de idade, se homem; e

11 - 15 (quinze) anos de contribuigdo, para ambos 0s sexos.

§ 1°A partir de 1° de janeiro de 2020, a idade de 60 (sessenta) anos da mulher, prevista no inciso I do caput, sera acrescida em 6 (seis) meses a cada ano, até atingir 62
(sessenta e dois) anos de idade.

§ 2°O valor da aposentadoria de que trata este artigo sera apurado na forma da lei.”

Quanto a apuracdo da renda mensal inicial, prescreve o artigo 53 do Decreto 3.048/1999, com a redagdo dada pelo Decreto n® 10.410/2020: “o valor da aposentadoria
programada correspondera a sessenta por cento do salario de beneficio definido na forma prevista no art. 32, com acréscimo de dois pontos percentuais para cada ano
de contribuigio que exceder o tempo de vinte anos de contribui¢do, para os homens, ou de quinze anos de contribuigio, para as mulheres.”.

Frise-se, ainda, que o valor das aposentadorias ndo sera inferior a um salario minimo nem podera ultrapassar o teto do RGP S.

E importante referir que 0 momento da verificagio do cumprimento dos requisitos para a obtengdo do beneficio se da a partir da ocorréncia do evento social que
constitui seu suporte fatico e ndo da entrada do requerimento administrativo, em obedi€ncia ao principio tempus regit actum.

Do reconhecimento de periodos

O segurado, empregado, avulso ou doméstico, tem direito ao reconhecimento de todos os periodos que tenha laborado formalmente para dado empregador ou tomador
de servigo. Caso existam divergéncias de sistemas de dados, que podem apresentar incongruéncias; bem como em caso de falta de recolhimentos das contribuigdes
previdencirias pelo empregador ao INSS; ou divergéncia de anotagdes no CNIS, ha de se analisar os fatos, posto que tais incongruéncias ndo sao situagdes
definitivas.

Isto porque sabidamente podem ocorrer enganos em recolhimentos néo langados ou mesmo falta de registros no CNIS. Sem olvidar-se que pode ter ocorrido de o
empregador, conquanto descontasse o valor referente a contribuicdo mensal previdenciaria do empregado, ndo a tenha repassado aos cofres publicos.

Todos estes cenarios, além de outros similares, ndo impedem o reconhecimento de periodo de fato laborado pelo interessado. No entanto, em tais casos, as provas desde
logo presumivel suficientes para a configuragio juridica do fato alegado ndo existira, cabendo ao interessado produzi-las a contento. Esta demonstragao, conquanto
para leigos possa parecer de dificil execugdo, ndo o €. Isto porque fatos ocorridos, quando ocorridos mesmo, deixam marcas, como holerites, declaragdes de impostos
de renda; anotagdes semrasuras na CTPS, CTPS emacordo coma lei; fichas de empregados, etc.

Observando-se que para este reconhecido, em se tratando de empregado, 0 mesmo ndo pode ter atuado em conluio com o empregador, acordando de livre vontade o

ndo desconto dos valores que deveriam ser destinados a Previdéncia Social, posto que, se este for o cenario, entdo ha abuso de direito e ndo cabe o reconhecimento do
periodo sem as contribui¢des.
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Quanto ao segurado contribuinte individual preste servigo a pessoa fisica, segurado especial e segurado facultativo ha a necessidade de o recolhimento das
contribuigdes sociais terem ocorrido sem atraso para que se possa reconhecer o periodo como caréncia. Pagamento das contribui¢des em atraso ndo preenchem o
requisito da caréncia. P odem configurar tempo de contribui¢@o, porém ndo como caréncia. Artigo 27, 1T, LPS. Ainda que sem as contribui¢des, para que o trabalho tem
efeitos de tempo de servigo devera tais segurados comprovarem o trabalho realizado no periodo.

Versando de segurado contribuinte individual que preste servigo a pessoa juridica, a partir de abril de 2003, coma vinda da Lein®. 10.666, também havera a presun¢do
de que as contribuigdes foram recolhidas corretamente, equiparando-se ao que previsto no inicio deste topico aos empregados, visto que em tal cenario a obrigag¢o pelo
recolhimento da contribuicdo do auténomo passou a ser da pessoa juridica. Valendo, assim, as mesmas observagdes supra quanto a licitude e abuso de direito para tanto.

Do empregado doméstico

Neste contexto sobre 0 empregado doméstico, o recolhimento extemporaneo ndo era, até 2015, possivel para fins de caréncia. Consequentemente tinha-se a seguinte
legislagdo e entendimento, Lein.® 8.213/91: "Art. 27. Para computo do periodo de caréncia, serdo consideradas as contribuigdes: (...) II - realizadas a contar da data do
efetivo pagamento da primeira contribuig@o sem atraso, ndo sendo consideradas para este fim as contribuicdes recolhidas com atraso referentes a competéncias
anteriores, no caso dos segurados empregados doméstico, contribuinte individual, especial e facultativo, referidos, respectivamente, nos incisos 11, V e VII do artigo 11
e no artigo 13."

O artigo 27, inciso 11, da LBP era certeiro ao proibir que contribui¢des previdenciarias recolhidas em atraso fossem consideradas para o computo do periodo de
caréncia, em se tratando de contribuinte individual, especial e facultativo, assim como o empregado doméstico.

E bem verdade que existe posicionamento defensivo de que o empregado doméstico deve ser excluido desta proibigo, visto que, tanto quanto o empregado, o
empregado doméstico ndo € o responséavel por tais recolhimentos. Implicagao deste posicionamento € a consideragao das contribuigdes recolhidas de forma
extemporanea, para o preenchimento do tempo de caréncia, porquanto nio deve o segurado ser penalizado pela mora do empregador. Nada obstante, discordava esta
MM. Magistrada (e ainda discordo) desta tese. A uma, o ordenamento juridico nacional ndo da margens para decisdes ululantemente contra legem, que seria
precisamente o caso; a duas, ha um motivo mais do que justificado para tal previso legal.

Como dito, este posicionamento, conquanto defendido por esta Magistrada, era ja afastado majoritariamente pela jurisprudéncia, a qual equiparava tal situagado do
empregado doméstico a do empregado, de tal modo que para gozar dos beneficios da previdéncia social o empregado doméstico ndo ficaria sujeito ao recolhimento em
dia das contribuigdes previdenciarias, ja que esta obrigago seria do empregador, ndo podendo o empregado doméstico ser prejudicado pela omissao do empregador.

Anote-se a amplitude da tese, posto que além de excluir o empregado doméstico do antigo rol de restrigdo do artigo 27, inciso 11, excluia até mesmo a necessidade de
recolhimentos das contribui¢des, mesmo que em atraso. Sempre sob a motivagio de a obrigacdo ser do empregador e ndo poder o doméstico arcar com as
consequéncias lesivas da omissdo do empregador.

Pelas inimeras razdes sociais e juridicas antes tecidas por esta Magistrada, com destaque para o fato de que qualquer individuo poderia forjar o trabalho doméstico por
décadas para se valer indevidamente da previdéncia social, com aposentadorias sem contribuigdes contemporaneas, passou a viabilizar entdo a incidéncia da
jurisprudéncia a0 menos para os casos em que a atividade de doméstica estava suficientemente comprovada nos autos. Chegando-se assim ao meio termo. Se a maior
preocupagdo era o engodo de efetivamente ter a prestagdo de labor ocorrido e entdo de ter advindo a indevida omissdo do empregador, com a prova ao menos do fato de
ter havido a prestagio de servigo como doméstico, aceitava-se o periodo em questio. E ndo s6 como tempo de servigo, mas também como caréncia, na esteira da
jurisprudéncia majoritaria.

Demonstrando o empregado doméstico que o cenario vivenciado se incluia na hipétese supra, vale dizer, que durante todo o periodo laborado requereu a assinatura de
sua carteira e que ao questionar o empregador sobre os recolhimentos previdencidrios obteve a convicta confirmag¢ao de cumprimento da obrigacéo por ele, entendia-se
ndo poder o empregado doméstico ser prejudicado diante da omissao do empregador.

Pois bem. Toda esta particularidade quanto a situagao do empregado doméstico ficou superada coma Lei Complementar 150, de 2015, que alterou a lein®. 8.213, em
seu artigo 27, inciso 11, a fim de excluir o empregado doméstico da possibilidade de recolhimento em atraso das contribuigdes previdenciarias para fins de caréncia.

Sendo a jurisprudéncia majoritaria a descrita acima, ja havendo circunstancias que levavam esta Magistrada a adotar em parte o posicionamento contrario a lei. E mais,
indo a jurisprudéncia além, para incluir a possibilidade de computar o periodo de prestag@o de servico como doméstico como periodo de caréncia, independentemente do
recolhimento das contribuicdes em atraso pelo empregador, tem-se que a modificagéo legal pde fim a questdo de nio recolhimento em tempo pelo empregado doméstico
sem até mesmo as ressalvas que antes se fazia.

E nem ha o que cogitar sobre a incidéncia do dispositivo para labor somente apds a alteragdo legislativa de 2015, ja que neste sentido antes se tinha a firme
jurisprudéncia.

Assim, comprovado a contento que houve a prestagio do servigo como empregado doméstico, ha a possibilidade de o periodo ser computado para caréncia, e agora
com o respaldo legal do artigo 27, inciso 11, lein®. 8.2013, com as alteragdes da lei complementar 150 de 2015. E mais, permanecendo o entendimento jurisprudencial
que na realidade a obrigagao de tais recolhimentos permanece a cargo do empregador, portanto nao sendo motivo para indeferir o pleito do periodo para o empregado
doméstico, a0 menos em regra, isto €, salvo alguma excepcionalidade pontual.

Das contribuigdes individuais e facultativas

E de se observar que o artigo 30, inciso I da Lein®8.212/91 determina que os segurados contribuinte individual e facultativo estio obrigados a recolher sua contribuigio
por iniciativa propria, até o dia quinze do més seguinte ao da competéncia.

“Art. 30. A arrecadag@o e o recolhimento das contribuigdes ou de outras importancias devidas a Seguridade Social obedecem as seguintes normas:

()
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11 - os segurados contribuinte individual e facultativo estdo obrigados a recolher sua contribui¢éo por iniciativa propria, até o dia quinze do més seguinte ao da
competéncia;”

A norma acima transcrita determina que ao contribuinte individual incumbe o dever de efetuar o recolhimento da contribuigao previdenciaria decorrente do exercicio de
suas atividades.

Complementando este dispositivo, o artigo 27, 11, da Lein.® 8.213/91 disciplina:

"Art. 27. Para computo do periodo de caréncia, serdo consideradas as contribuicdes:

)

11 - realizadas a contar da data do efetivo pagamento da primeira contribui¢do sem atraso, nao sendo consideradas para este fim as contribui¢des recolhidas com atraso
referentes a competéncias anteriores, no caso dos segurados contribuinte individual, especial e facultativo, referidos, respectivamente, nos incisos V ¢ VI1I do artigo 11
e no artigo 13."

Verifica-se que o dispositivo proibe expressamente que contribuigdes previdenciarias recolhidas em atraso sejam somadas para o periodo de caréncia, sendo pacifico o
entendimento, respaldado pelo art. 124 do Decreto n° 3.048/99, de que, sendo comprovado o exercicio da atividade remunerada no respectivo periodo para o
contribuinte individual, ¢ possivel o computo do tempo de contribuigao:

Art. 124. Caso o segurado contribuinte individual manifeste interesse em recolher contribuigdes relativas a periodo anterior a sua inscrigdo, a retroagao da data do inicio
das contribuicdes sera autorizada, desde que comprovado o exercicio de atividade remunerada no respectivo periodo, observado o dispostonos §§ 7°a 14 do art. 216 ¢
no § 8 doart. 239. (Redagio dada pelo Decreto n® 3.265, de 1999)

Paragrafo unico. O valor do débito podera ser objeto de parcelamento mediante solicitagdo do segurado junto ao setor de arrecadagao e fiscalizagdo do Instituto
Nacional do Seguro Social, observado o dispostono § 2°do art. 122, no § 1°do art. 128 e no art. 244.

No caso concreto
A parte autora nasceu em 29/04/1959, completando 60 anos de idade em 2019, sendo necessario entdo 180 meses de contribuigcdes.

A parte autora requer o reconhecimento do seguintes periodo comum de 01/04/2006 a 14/02/2007, com K atia A chcar Teixeira, para o qual consta anotagdo em CTP S
(fl. 12, arquivo 02), porém ndo se verifica a assinatura da empregadora na data de saida, além de constar rasura na anota¢do de férias, com assinatura distinta da
anotagdo principal (fl. 18). Sendoa CTP S o tnico documento apresentado como prova do periodo pleiteado, e considerando a existéncia de inconsisténcias e auséncia
das respectivas contribuicdes, resta inviavel seu reconhecimento.

E certo que a CTP'S goza de presungio relativa de veracidade, porque presumida a idoneidade e boa-fé do empregador que procede as anotagdes, mas para tanto, é
necessario que as anotagdes sejam contemporaneas e estejam completas e em ordem cronologica, sem rasuras e sem inconsisténcias, para que sejam plenamente
validas as informagdes nela contidas. No presente caso, as anotagdes sdo inconsistentes e contém rasuras, bem como ndo foram apresentados outros documentos que
pudessem lhe conferir consisténcia, restando sem suporte o acothimento do pedido.

Observo que a parte autora estd representada por profissional qualificado, devidamente inscrito nos quadros da Ordem dos A dvogados do Brasil e com prerrogativas
para tomar as providéncias necessarias de instrugao do processo, sem que possa simplesmente alegar impedimento. A demais, os documentos que comprovam o

trazé-los aos autos, nos termos do art. 373, 1 do CP C/2015. Assinalo, por fim, que ndo ha como aguardar providéncias das partes, reiterando-se a existéncia de
determinagdo para a regularizagdo necessaria, especialmente se estas foram informadas quanto ao seu 6nus processual, como constatado nos presentes autos.

Portanto, ndo merece reconhecimento operiodos comum de 01/04/2006 a 14/02/2007, com K atia Achcar Teixeira, e consequentemente, a parte autora mantem a
mesma contagem de tempo e caréncia apuradas pelo INSS para o NB 41/194.541.941-2, com DER em 25/09/2019, ndo fazendo jus a concesséo do beneficio de
aposentadoria por idade, restando prejudicados os demais pedidos.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugdo de seu mérito nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de
Processo Civilde 2015 (lein®. 13.105 e altera¢des posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995.
Nos termos da mesma legislagdo regente dos juizados especiais, ndo ha condenag@o em custas processuais € honorarios advocaticios, bem como o prazo recursal resta
fixado em 10 dias, fazendo-se necessaria a representac@o por advogado para tanto. Defiro o pedido de gratuidade da Justica.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0050049-37.2020.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301222552
AUTOR:GIULIANO CHIES BORBA (SP298874 - LUIZ NOGUEIRA MENDONCA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Vistos, em sentenga.

Trata-se de ag¢do proposta por GIULIANO CHIES BORBA em face da Caixa Econdmica Federal, na qualrequer a liberagao do FGTS no valor de R$16.970,74
decorrente da rescisdo do vinculo empregaticio em 01/09/2020.

Aduz que seu vinculo empregaticio foi rescindido por iniciativa de seu empregador em 01/09/2020, ocasiao em que lhe forneceu a chave de liberagao do FGTS com
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data para 16/09/2020. Acessou o site da CEF para sacar o saldo de sua conta vinculado ao FGTS mas conseguiu levantar apenas a multa de 40%. Compareceu a uma
agéncia da CEF para resolver essa situa¢do, mas se deparou com uma negativa da Instituicio Bancaria diante da adesdo a modalidade “saque-aniversario”, sendo que
essa modalidade impede o saque do saldo remanescente, permitindo apenas uma retirada anual parcial no més de aniversario do trabalhador, ou em caso de retorno a
modalidade antiga (“saque demiss@o”), sendo possivel o acesso ao valor total depois de transcorrida a caréncia de dois anos (25 meses). Questiona a veracidade da
adesdo requerendo o documento assinado que comprovasse referida permissao, mas nao obteve sucesso.

Apresentados documentos pela parte autora.

Citada, a CEF apresentou contestagio, alegando que ndo esta caracterizada qualquer hipotese prevista no artigo 20 da Lein®8.036/90, pugna pela improcedéncia do
pedido.

Consta decisdo proferida em 13/05/2021 determinando que a parte Autora apresentasse copia integral e legivel dos documentos de fls. 18/22 — anexo 2, bem como dada
vista a parte autora sobre os documentos apresentados pela CEF. Ainda, que a CEF apresentasse os extratos da conta bancaria de titularidade do autor do periodo de
janeiro/2019 até dezembro/2020. (anexo 19)

Manifestagdo da CEF informando que os extratos da conta poupanga virtuale do FGTS ja se encontram juntados nos autos e a conta destino dos valores se trata de
conta junto ao Banco Santander, conforme fl. 28 da contestagéo. (anexo 22)

Apresentado documento pela parte Autora e reiterado os termos da inicial, impugnando o teor dos documentos pela R¢é apresentados (anexo 25).

Consta despacho em 27/07/2021 determinando a intimagado da CEF para que comprovasse a adesdo da parte Autora ao saque aniversario € esclarecesse a que
corresponde os codigos: saque dep e jam - cod. 19E, saque dep e jam - cod.60 e saque dep e jam - cod.01M (anexo 26).

A CEF juntou os documentos referente a ades&o ao saque aniversério, bem como esclareceu a nomenclatura dos cédigos: CODIGO 19E — referente ao débito
automatico realizado na conta vinculada a0 FGTSS, conforme autorizagdo legal MP 946/2020. Ha um saque no montante total, desse montante ocorre saque
proporcional aos depositos mensais recolhidos pelos empregadores e saque proporcional ao valor de juros e corre¢ao monetaria creditados pela CAIXA na conta
vinculada; SAQUE DEP =saque depdsitos — significa que houve débito proporcional ao valor mensal depositado pelo empregador; SAQUE JAM = saque juros e
corre¢do monetaria - significa que houve débito proporcional no valor de juros e corregio monetaria creditados na conta vinculada; CODIGO 60— referente ao débito
automatico realizado na conta vinculada ao FGTS da modalidade saque aniversario; CODIGO 01M - referente ao débito realizado na conta vinculada ao FGTS
especifico da multa rescisoria. Salientou que a legislagao autoriza o levantamento apenas do montante da multa rescisoria, nesse codigo ha apenas um débito do
deposito (SAQUE DEP). Ressaltou que em 09/09/2020 o empregador recolheu a titulo de multa rescisoria o montante de R$ 10.853,50 e, em 16/09/2020, ha débito no
mesmo valor. (anexo 30

Manifestagao da parte Autora em 14/09/2021 (anexo 34).
Vieram os autos conclusos.

E o breve relatério. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o pedido, nos termos do artigo 355, I, do CP C/2015, diante da desnecessidade de mais provas, em
audiéncia ou fora dela, para a formag¢ao da convicg@o deste Juizo; de modo a restar em aberto apenas questdes de direito.

O FGTS, ou Fundo de Garantia do Tempo de Servigo, instituto de natureza trabalhista, expressa um direito constitucional do empregado, conforme artigo 7°, inciso 111,
da Magna Carta. E um fundo constituido por dep6sitos efetuados pelo empregador em conta bancéria do empregado, para que este utilize deste valor quando
configuradas uma das hipéteses legais, conforme artigo 20 da Lein®. 8.036/90 e posteriores alteragdes. Representa, portanto, um depdsito bancario, consistente em
uma poupanga for¢ada, em prol do trabalhador, a fim ndo de indeniza-lo, mas de compensa-lo pelo tempo de servigo prestado. Contribuem para a formagao deste fundo
o empregador pessoa fisica e juridica, de direito privado ou piblico, da administragéo direta, indireta ou fundacional de qualquer dos P oderes da Unido, dos Estados-
Membros, do Distrito Federal e dos Municipios, quando admitirem trabalhadores regidos pela CLT a seu servigo.

Cada empregado tera a sua respectiva conta bancaria fundiaria, que permanece vinculada a ele, pertencendo-lhe os valores ali depositados, conquanto somente possa
dos mesmos dispor em se configurando uma das hipéteses legais. Ditos valores pertence ao empregado titular da conta, tratando-se a CEF de mera operadora e
gestora do fundo que as varias contas fundidrias formam. Devendo-se considerar que, antes de estes valores serem levantados pelo empregado, emrazio da
configura¢do de uma das hipdteses legais, todas as contas juntas formam o denominado “fundo fundiario”, que serve a toda a sociedade, uma vez que se destinam estes
valores a financiar o Sistema de Financiamento Habitacional, donde perceber-se que, em um primeiro momento, beneficia-se deste valor toda a sociedade, em
especifico aqueles que travaram contratos sob as regras do SFH. Momento em que os valores ali constantes tém a natureza de numerario ptblico. E em um segundo
momento beneficia-se deste valor o empregado ao quala conta estava vinculada.

Para garantir esta dupla atuagio do fundo, faz-se imprescindivel que os valores depositem-se e paguem-se corretamente a seus titulares, sob pena de criar-se um déficit
irrecuperavel, prejudicando toda a sociedade, bem como o empregado. Neste diapasdo que a CEF atua, para bem gerir o fundo.

Como alhures dito, em se configurando uma das hipdteses legais o empregado tera direito a sacar os valores ali depositados. Isto equivale a dizer que o empregado,
conquanto seja o beneficiado destes valores, ndo esta, por lei, autorizado a levanta-los quando assim lhe for conveniente, mas sim diante do preenchimento de uma das
hipoteses legais. Sendo que a lei prevé, em seu artigo 20:

“Art. 20. A conta vinculada do trabalhador no FGTS podera ser movimentada nas seguintes situagdes:

I - despedida sem justa causa, inclusive a indireta, de culpa reciproca e de for¢a maior;

I-A - exting@o do contrato de trabalho prevista no art. 484-A da Consolidagdo das Leis do Trabalho (CLT), aprovada pelo Decreto- Leino 5.452, de 1o de maio de
1943;

11 - extingdo total da empresa, fechamento de quaisquer de seus estabelecimentos, filiais ou agéncias, supressdo de parte de suas atividades, declaragéo de nulidade do
contrato de trabalho nas condi¢des do art. 19-A, ou ainda falecimento do empregador individual sempre que qualquer dessas ocorréncias implique rescisdo de contrato
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de trabalho, comprovada por declaragio escrita da empresa, suprida, quando for o caso, por decisdo judicial transitada em julgado;

111 - aposentadoria concedida pela Previdéncia Social;

1V - falecimento do trabalhador, sendo o saldo pago a seus dependentes, para esse fim habilitados perante a Previdéncia Social, segundo o critério adotado para a
concessdo de pensdes por morte. Na falta de dependentes, fardo jus ao recebimento do saldo da conta vinculada os seus sucessores previstos na lei civil, indicados em
alvara judicial, expedido a requerimento do interessado, independente de inventério ou arrolamento;

V - pagamento de parte das prestagdes decorrentes de financiamento habitacional concedido no 4mbito do Sistema Financeiro da Habitagdo (SFH), desde que:

a) o mutuario conte com o minimo de 3 (trés) anos de trabalho sob o regime do FGTS, na mesma empresa ou em empresas diferentes;

b) o valor bloqueado seja utilizado, no minimo, durante o prazo de 12 (doze) meses;

¢) o valor do abatimento atinja, no maximo, 80 (oitenta) por cento do montante da prestagao;

V1 - liquidagao ou amortizagdo extraordinaria do saldo devedor de financiamento imobiliario, observadas as condi¢cdes estabelecidas pelo Conselho Curador, dentre elas
a de que o financiamento seja concedido no &mbito do SFH e haja intersticio minimo de 2 (dois) anos para cada movimentagao;

VII — pagamento total ou parcial do prego de aquisicdo de moradia propria, ou lote urbanizado de interesse social ndo construido, observadas as seguintes condigdes:
a) o mutuario devera contar com o minimo de 3 (trés) anos de trabalho sob o regime do FGTS, na mesma empresa ou empresas diferentes;

b) seja a operagao financiavel nas condigdes vigentes para o SFH;

VIII - quando o trabalhador permanecer trés anos ininterruptos, a partir de 1° de junho de 1990, fora do regime do FGT'S, podendo o saque, neste caso, ser efetuado a
partir do més de aniversario do titular da conta.

IX - exting@o normal do contrato a termo, inclusive o dos trabalhadores temporarios regidos pela Lein® 6.019, de 3 de janeiro de 1974;

X - suspensdo total do trabalho avulso por periodo igual ou superior a 90 (noventa) dias, comprovada por declara¢do do sindicato representativo da categoria
profissional.

XI - quando o trabalhador ou qualquer de seus dependentes for acometido de neoplasia maligna.

XII - aplicagdo em quotas de Fundos Mutuos de Privatizagio, regidos pela Lein® 6.385, de 7 de dezembro de 1976, permitida a utilizagdo maxima de 50 % (cinqiienta
por cento) do saldo existente e disponivel em sua conta vinculada do Fundo de Garantia do Tempo de Servico, na data em que exercer a opgao.

XIII - quando o trabalhador ou qualquer de seus dependentes for portador do virus HIV;

XIV - quando o trabalhador ou qualquer de seus dependentes estiver em estagio terminal, em razio de doenga grave, nos termos do regulamento;

XV - quando o trabalhador tiver idade igual ou superior a setenta anos.

XVI - necessidade pessoal, cuja urgéncia e gravidade decorra de desastre natural, conforme disposto em regulamento, observadas as seguintes condigdes:

a) o trabalhador devera ser residente em dreas comprovadamente atingidas de Municipio ou do Distrito Federal em situagdo de emergéncia ou em estado de
calamidade publica, formalmente reconhecidos pelo Governo Federal,

b) a solicitagdo de movimentagdo da conta vinculada serd admitida até 90 (noventa) dias apds a publicagdo do ato de reconhecimento, pelo Governo Federal, da
situagdo de emergéncia ou de estado de calamidade publica; e

¢) o valor maximo do saque da conta vinculada sera definido na forma do regulamento.

XVII - mtegralizagdo de cotas do FI-FGTS, respeitado o disposto na alinea ido inciso X111 do art. 5o desta Lei, permitida a utilizagdo maxima de 30% (trinta por
cento) do saldo existente e disponivel na data em que exercer a opgao.

XVIII - quando o trabalhador com deficiéncia, por prescri¢io, necessite adquirir ortese ou protese para promogao de acessibilidade e de inclusdo social.

XIX - pagamento total ou parcial do prego de aquisicdo de imdveis da Unido inscritos em regime de ocupagéo ou aforamento, a que se referem o art. 40 da Lei

no 13.240, de 30 de dezembro de 2015, ¢ o art. 16-A da Leino 9.636, de 15 de maio de 1998, respectivamente, observadas as seguintes condigdes:

a) o mutudrio devera contar com o minimo de trés anos de trabalho sob o regime do FGT'S, na mesma empresa ou em empresas diferentes;

b) seja a operagdo financidvel nas condigdes vigentes para o Sistema Financeiro da Habitagdo (SFH) ou ainda por intermédio de parcelamento efetuado pela
Secretaria do Patrimonio da Unidio (SP U), mediante a contrata¢do da Caixa Economica Federal como agente financeiro dos contratos de parcelamento;

c) sejam observadas as demais regras e condi¢des estabelecidas para uso do FGTS.

()"

Previstas estas hipoteses faticas pela legislagao para o levantamento dos valores depositados a titulo de FGTS, faz-se necessaria a apresenta¢ao de documentos para
comprova-las in concreto, bem como o enquadramento em cada um dos casos explicitados na Lein®. 8.036/90. Observa-se a adogdo de um processo formal e
devidamente intruido para a liberagao dos valores depositados em conta do FGTS.

Os documentos necessarios nas hipéteses de término de vinculo empregaticio sdo: CTP'S ou outro documento que comprove o vinculo empregaticio, exceto quando se
tratar de diretor ndo empregado; documento de identificagio do trabalhador ou diretor ndo empregado; cartdo cidaddo, nimero de inscricdo PIS/PASEP ou inscrigdo
de contribuinte individual, junto a0 INSS, para o doméstico ndo cadastrado no PIS/PASEP.

Ressalta-se que existem documentos especificios a cada situagdo como no caso de demissao sem justa causa e término de contrato por prazo determinado, além dos
documentos gerais elencados, deve haver a apresentagdo do termo de Recisdo de Contrato de Trabalho, homologado pelo 6rgdo competente quando o vinculo for maior
que 1 ano ou atas das assembleias que decidiram pela nomeagao e pelo afastamento do diretor. As atas devem ser apresentadas para confronto e autenticagio no ato
do recebimento ou por meio de cdpia autenticada; copia do contrato social e respectivas alteragdes registradas em cartorio competente. E, em caso de diretor ndo
empregado serd preciso o ato proprio da autoridade competente, publicado em Diario Oficial. P or fim, especificamente no contrato por prazo determinado a copia do
contrato firmado entre as partes com as devidas prorrogagdes se houver.

Prosseguindo-se.

A Medida Provisoria n°763/2016 publicada em 23/12/2016 alterou a Lein® 8.036/1990, para elevar a rentabilidade das contas vinculadas do trabalhador por meio da
distribuicao de lucros do FGTS e dispondo sobre a possibilidade de movimentagao de conta fundidria vinculada a contrato de trabalho extinto até 31/12/2015. Referida
medida provisoria foi promulgada em lei 13.446/2017, possibilitando o saque de conta inativa do FGTS de contrato de trabalho extinto até 31/12/2015, afastando a
exigéncia de o mesmo estar fora do regime do FGTS por 03 anos ininterruptos, ficando autorizado a distribuicdo de parte do lucro do fundo com os trabalhadores, de
maneira a destinar 50% do resultado alcan¢ado pelo FGTS em cada exercicio as contas vinculadas, em consonancia ao cronograma expedido pela CEF.

O critério empregado para os saques foia data de nascimento do titular da conta. As pessoas nascidas em janeiro e fevereiro serdo as primeiras a terem direito ao
saque, apos margo, abril e maio podera sacar em abril; junho, julho e agosto terdo acesso ao saque em maio; os nascidos em setembro, outubro e novembro poderdo
fazer o saque em junho e, por fim, aqueles que nasceram em dezembro poderdo sacar em julho. Ressalta-se que durante todo esse periodo, houve grande procura dos
titulares das contas bancarias para realizar os saques, inclusive, tendo as agéncias bancarias aberto e trabalhado nos finais de semana diante da enorme demanda. Sem
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olvidar-se ainda da incessante comunicagao piblica por todas as midias existentes.

Posteriormente, ocorreu a prorrogagio até o dia 31/12/2018 para o saque das contas inativas apenas para quem comprovadamente nio estiver impossibilitado de
comparecer pessoalmente antes do dia 31/12/2015 como nos casos de doengas graves, presos, tratando-se de casos excepcionais.

Desde logo se anote que, a medida provisoria e a leiregentes da atipica situagdo decorreram de consideragdes econdmicas e politicas, dentro da discricionariedade que
tais assuntos autorizam ao poder publico agir. Para tanto foram realizados estudos econdmicos e financeiros, pareces, pesquisa para a designagdo de uma data. Vale
dizer atuou o poder publico aleatoriamente, mas sim com base em informagdes robustas para suas escolhas.

Observa-se, por exemplo, a questdo do lapso temporal. Embora tenha sido afastado o lapso temporal de 03 anos fora do regime laboral, por terem sido consideradas as
contas inativas de 31/12/2015 houve a fixagao de um periodo de inatividade da conta bancaria correspondente a quase dois anos, dessa forma restou determinado um
lapso temporal de inatividade.

Emtais atuagdes dentro da margem existentes ao P oder Publico para exercer suas atribuicdes nos termos da lei, guia a agdo da administragdo o interesse publico
primario ultimo e ndo o atendimento de determinados grupos de pessoas. As escolhas, portanto, basearam-se em critérios sustentaveis, como acima descritos, sempre
direcionados ao interesse publico, ainda que individuos particularmente se tenham como injustigados.

Neste diapasdo nada a amparar para a lide o principio da isonomia. Ora, cedigco ha muito tempo que este principio somente encontra cabimento quando se tem
individuos na mesma situagao fatica sendo tratados de formas diferentes, gerando ao final desigualdade material. Claramente ndo é o caso. Aqueles que ndo
preenchem os requisitos eleitos ndo sdo individuos da mesma categoria que aqueles que preenchem, daia diferenciacéo justificada. A violagdo ao principio da igualdade
estaria se individuos exatamente na mesma circunstancia fatica, com o preenchimento idéntico dos requisitos legais, recebessem tratamentos diferenciados sem um
discrimen que abonasse tal escolha e tratamento.

No caso dos autos, a parte autora pretende a liberagdo dos valores depositados em sua conta fundiaria diante do término do vinculo empregaticio com a empresa CSC
132 Comércio Varejista Ltda., com data de admisséo em 02/05/2018 e encerramento em 01/09/2020 (fls. 01/02 — anexo 25), o qual foi indeferido sob a justificativa de
adesdo a modalidade Saque A niversario.

Analisando os autos constata-se que a parte Autora demonstrou seu vinculo empregaticio com a empresa CSC 132 Comércio Varejista Ltda., com data de admissdo
em 02/05/2018 e encerramento em 01/09/2020 (fls. 01/02 — anexo 25), 0 que, em tese, autorizaria o levantamento dos valores da conta do FGTS, previsto no artigo 20,
da lei. Entretanto, a CEF demonstrou que a parte Autora realizou a ades@o ao saque Aniversario (fls.25/28 — anexo 18), o que consoante a legislagao vigente impede o
recebimento das verbas rescisorias, excetuando-se a multa nos termos da Lein® 13.932/2019.

Ademais, a parte Autora foi beneficiada com a liberagao do valor do FGTS referente ao montante de R$1.045,00, no termo da Medida proviséria n°946 de 07/04/2020
que estabeleceu que os titulares de conta vinculada do FGTS, a partir de 15 de junho de 2020 e até 31 de dezembro de 2020, em razao do enfrentamento do estado de
calamidade piiblica reconhecido pelo Decreto Legislativo n°6 de 20/03/2020 e da emergéncia de saude publica de importancia internacional decorrente da pandemia de
coronavirus (covid-19).

Desta sorte, restou demonstrado o direito postulado pela parte autora, sendo de rigor a improcedéncia do pedido.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda. Ecerro o processo, resolvendo seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do codigo de processo civil de
2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.0990/1995. Defiro a
concessdo de Justica gratuita. Nos termos da mesma legislagdo regente dos juizados especiais, ndo ha condenagio em custas processuais e honorarios advocaticios;
bem como o prazo recursal resta fixado em 10 dias, fazendo-se necessario a representagao por advogado para tanto.

PR.I.eC..

0013429-89.2021.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301232592
AUTOR:SABRINA DA SILVA COSTA (SP361933 - THIAGO DO ESPIRITO SANTO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos, em sentenga.

Trata-se de agdo proposta por SABRINA DA SILVA COSTA, representada por sua mie, Fabiana de Melo Silva, em face Instituto Nacional do Seguro Social -
INSS, pleiteando a concessao do beneficio assistencial de prestagio continuada, da Constituicdo Federal e artigo 20 “caput”, da Lein 8.742, de 07.12.93.

Aduz preencher todos os requisitos que autorizam a concessao do beneficio pleiteado, porquanto a renda mensal per capita do grupo familiar é precaria, ndo sendo
suficiente para garantir a manutencéo de sua familia com dignidade. Além disso, relata ser portador de enfermidades incapacitantes. Neste aspecto, salienta que o
requisito do limite da renda previsto nos artigos 8 ¢ 9, incisos 11, do Decreto 6.214/07, ndo devem ser vistos como uma limitagdo dos meios de prova da condigao de
miserabilidade da familia do necessitado deficiente ou idoso, mas sim, apenas como um parametro, sem exclusio de outros — entre eles as condi¢des de vida da familia —
devendo-se emprestar ao texto legal interpretagao ampliativa.

Citado, 0 INSS apresentou contestagao, alegando preliminares e combatendo o mérito, postulando pela improcedéncia do pedido.

Foram apresentados os laudos periciais socioeconémico ¢ médico da parte autora.

Instado o Ministério Publico Federal

E o breve relatério. DECIDO.
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Conheco do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CP C/2016, diante da desnecessidade de mais provas, em
audiéncia ou fora dela, para a formagdo da convicgao deste Juizo; de modo a restar em aberto apenas questdes de direito.

Quanto as preliminares suscitadas pelo INSS, afasto-as. Refuto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que nao restou demonstrada a ultrapassagem
do limite estabelecido para determinagio da competéncia do JEF. Em igual modo, rejeito a preliminar de impossibilidade juridica de cumulagio de beneficios, porquanto
ndo demonstrado pelo INSS que a parte autora percebe atualmente beneficio da Previdéncia Social. A fasto também a prejudicial de mérito de prescricio quinquenal,
tendo em vista que entre a data de indeferimento do beneficio e a data de propositura da agéo ndo decorreram 5 anos.

No mérito.

O beneficio de prestagdo continuada de um salario minimo foi assegurado pela Constituicéo federal nos termos do artigo 203, no sentido de que sera ela prestada a
quem dela necessitar, independentemente de contribuigao a seguridade social, tendo por objetivo a garantia de um salario minimo de beneficio mensala pessoa
portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengéo ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei.

A Lein® 8.742, de 07.12.93, com suas posteriores complementagdes e alteragdes, regulamenta a referida norma constitucional, estabelecendo em seu artigo 20 e
seguintes os conceitos do beneficio em questdo. Ja no artigo 20 fixa os requisitos para a concessao do beneficio, sendo eles ser a pessoa portadora de deficiéncia ou
idosa com pelo menos 65 (sessenta e cinco) anos de idade, a partir de 1° de outubro de 2003, ou mais, conforme artigo 38 da mesma legislagéo e o artigo 33 da Lei
10.741/03; e ndo possuir condi¢des de prover a propria manutengdo nem de té-la provida por sua familia. R egulamentando o comando constitucional, a Lein® 8.742/93
(LOAS) tragou os requisitos para a obtengéo do beneficio, a saber: i) deficiéncia ou idade superior a 65 anos; ¢ ii) hipossuficiéncia individual ou familiar para prover sua
subsisténcia.

Comrelagdo a deficiéncia a Lein. 12.435/11 modificou a defini¢céo, que passou a ser: “aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica, intelectual ou
sensorial, os quais, em interagéio com diversas barreiras, podem obstruir sua participa¢ao plena e efetiva na sociedade com as demais pessoas.” Pouco tempo depois, a
Lein. 12.470/11 alterou o art. 20, § 2°,da LOAS para incluir a participagéo na sociedade em igualdade de condicdes com as demais pessoas como um das variaveis na
aferi¢do da deficiéncia. Desse modo, incorporou ao texto da LOAS a defini¢do de pessoa com deficiéncia contida na Convengao Internacional sobre os Direitos das
Pessoas com Deficiéncia, incorporada ao nosso ordenamento juridico com status de norma constitucional (Decreto legislativo 186/2008). Desse modo, o dispositivo em
comento passou a ter a seguinte redac@o: “Art. 20 - ... § 20 Para efeito de concessdo deste beneficio, considera-se pessoa com deficiéncia aquela que tem
impedimentos de longo prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participagao plena e
efetiva na sociedade em igualdade de condi¢des com as demais pessoas.” A Lein. 12.470/11 suprimiu a “incapacidade para o trabalho e para a vida independente”
como requisito de concesséo do beneficio. Com isso, a avaliagdo deve recair sobre a deficiéncia e as limitagdes dela decorrentes para a participagdo na sociedade em
suas diversas formas. Por outro lado, tanto a Lein. 12.435/11 quanto a Lein. 12.470/11 consideraram impedimentos de longo prazo como aqueles impedimentos iguais
ou superiores ha dois anos. Essa previsao constou do art. 20, §2°, I1,da LOAS comredagdo dada pela Lein. 12.435/11, mas teve sua redagdo alterada e colocada no
§10°do art. 20 da LOAS pela Lein. 12.470/11, in verbis. Art. 20 - ... § 10. Considera-se impedimento de longo prazo, para os fins do § 20 deste artigo, aquele que
produza efeitos pelo prazo minimo de 2 (dois) anos (Incluido pela -Lein® 12.470, de 31 de agosto de 2011 DOU de 1/09/2011).

Portanto, para a concessdo desse beneficio, se faz necessario o preenchimento de dois unicos requisitos: 01) ser pessoa portadora de deficiéncia ou idosa e 02) ndo
possuir meios de prover a propria manutengdo ou té-la provida por sua familia, previsto no artigo 203, V da Constituicdo Federal.

Assim sendo, deste ultimo requisito vé-se que o beneficio assistencial ¢ direcionado unicamente para pessoas em hipossuficiéncia econdmica, vale dizer, para aqueles
que se encontram em situagao de miserabilidade; que, segundo a lei, é determinada pelo critério objetivo da renda "per capita" ndo ser superior a 1/4 do salario minimo.
Sendo esta renda individual resultante do célculo da soma da renda de cada um dos membros da familia dividida pelo nimero de componentes. E sabiamente explanou o
legislador no texto legal a abrangéncia para a defini¢do do termo “familia”, estipulando que esta é composta pelo requerente, o conjuge ou companheiro, os pais
(padrasto/madrasta), irmdos solteiros, os filhos (enteados) e menores tutelados, quando residirem sob 0 mesmo teto. Destarte, a logica da qual se originou a ideia do
beneficio € perpetrada em todos os itens legais. Logo, aqueles que residem sob o mesmo teto, identificados como um dos familiares descritos, tem obrigacao legal de
zelar pela subsisténcia do requerente familiar, de modo que sua renda tem de ser sopesada para a definicdo da necessidade econdmica alegada pelo interessado no
recebimento da assisténcia.

No que toca a renda e a possibilidade de se manter ou de ser mantida pela familia, o artigo 20, paragrafo 3° da Lei 8.742/93 considera incapaz de prover a manutengdo
da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 4 do salrio minimo. O requisito da renda per capita merece reflexao,
pois ndio ha de ser afastada do Poder Judicidrio a possibilidade de verificar a miserabilidade diante da real situagdo da familia. E preciso ressaltar que a diferenca
aritmética entre a renda familiar mensal per capita verificada em concreto e a renda familiar mensal per capita prevista em abstrato ndo pode ser considerada, em
termos de promogéo da dignidade da pessoa humana, como medida razoavel para sustentar a capacidade econdmica da parte autora.

Outrossim, o Estatuto do Idoso prevé a desconsiderag@o desse valor no caso de um dos integrantes do nucleo familiar ja perceber um beneficio de amparo assistencial,
ndo fazendo mengdo aos beneficios previdenciarios. Depreendemos que o legislador regulamentou menos do que gostaria, razio pela quala jurisprudéncia patria tem
aplicado por analogia a regra supra referida para os casos em que algum membro da familia receba algum beneficio previdencidrio no valor de um salario minimo.
Nesse sentido:

“PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. AGRAVOS RETIDOS. INVALIDA. DEFICIENCIA. CUMPRIDOS OS REQUISITOS
LEGAIS. TERMO INICIAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. CUSTAS. TUTELAANTECIPADA.

1-Naio se conhece dos agravos retidos de fls. 91/96 e 172/175, ndo havendo requerimento expresso no apelo (art. 523 do C.P.C.). O agravo retido de fls. 107/112,
também, ndo deve ser conhecido, tendo em vista que houve reconsideragio da decisdo agravada, culminando em falta de interesse processual.

11 - E de ser deferido beneficio assistencial 2 pessoa invalida, com a idade avangada, hoje tem 68 anos, portadora de distirbios cardiacos e respiratorios, prolapso
uterino e pressao alta, que vive com o marido, que recebe aposentadoria de um salario minimo, que se mostrou insuficiente para suprir suas necessidades basicas e com
assisténcia médica e remédios.

111 - Pessoa portadora de deficiéncia € aquela que esta incapacitada para a vida independente e para o trabalho em razao dos males que a cometem. O rol previsto no
artigo 4°, do Decreto n°® 3.298/98 ndo é exaustivo.

IV — E preciso considerar que para a apuragio da renda mensal per capita, faz-se necessério descontar o beneficio de valor minimo, que teria direito a parte autora.
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V — Aplica-se, por analogia, o paragrafo inico do artigo 34, da Lein® 10.741/2003 (Estatuto do Idoso), que estabelece que o beneficio ja concedido a qualquer membro
da familia, nos termos do “caput,” ndo sera computado para fins de calculo da renda familiar “per capita” a que se refere a LOAS.

V1 - Ha no conjunto probatério, elementos que induzem a convicgao de que a autora esta entre o rol de beneficiarios descritos na legislagdo.

VII — Termo inicial mantido na data do requerimento administrativo, momento em que o IN'SS tomou conhecimento da situa¢do da autora.

VIII — Honoraria deve ser fixada em 10% do valor da condenagéo, até a sentenga (Stimula 111, do STJT).

IX — Nao prospera o apelo no tocante a isen¢@o de custas, considerando que nao houve condenagao neste sentido.

X — Prestago de natureza alimentar, com provimento favoravel a parte autora em 1* Insténcia, ensejando a antecipagdo da tutela, de oficio, para imediata implantagdo
do beneficio.

XI—Apelagdo do INSS e reexame necessario parcialmente providos”. (TRF 3" Regifo, AC 2004.03.99.012665-4, Rel. Marianina Galante; 9 Turma; Data
Julgamento 23.08.2004)

Cabe, dessa forma, analisar se a parte autora preenche os requisitos para a obtengéo do amparo assistencial, diante das normas relativas ao tema acima mencionadas.
No caso dos autos

No tocante ao estudo socioecondmico, apresentado em 02/08/2021 (arquivos 20 e 21), a autora reside no imovel periciado com a mie, Fabiana de Melo Silva, e com o
irmdo, Davi Miguel de Melo Silva Costa. Seu pai, Cleudiomar Costa, reside em enderego diverso. O imével em que mora foi cedido por sua avo materna; referido bem
encontra-se em regular estado de conservagao, assim como os bens méveis que guarnecem a residéncia. No momento da realizagio da pericia, o sustento do lar
provinha do valor referente ao beneficio de Bolsa-Familia, no importe de R$ 229,00 (duzentos e vinte e nove reais), e dos rendimentos percebidos pela genitora,
decorrentes da atividade de diarista, no valor de R$ 200,00 (duzentos reais). No que tange aos extratos DATAPREYV anexados aos autos, a mie do autor possui como
ultimo registro o periodo em que figurou como contribuinte individual, até 30/04/2014. Quanto ao pai, ndo foram localizados atuais apontamentos em seu nome;
entretanto, restou assente do laudo que desempenha a atividade de feirante.

Quanto ao elemento de deficiéncia. A parte autora pleiteia a concess@o do beneficio na qualidade de portador de deficiéncia. Segundo a pericia médica realizada nos
presentes autos, concluiu-se pela presenca de deficiéncia, nos termos da Lei, cujas principais consideragdes seguem transcritas: “(...) Pericianda com histérico de
crises convulsivas desde os oito meses de vida, atualmente controladas, e baixo aproveitamento escolar devido a deficiéncia intelectual. (...) Levando-se em conta que,
tradicionalmente, a inteligéncia esté relacionada com as habilidades académicas e com a capacidade de relacionar ideias complexas, formar conceitos abstratos e
derivar implicag¢des logicas através de regras gerais, o periciando pode ser considerado deficiente intelectual. No caso da Autor, 0 exame pericial mostrou sinais de
deficiéncia intelectual e comportamento inadequado para a fixa etaria, entretanto nio foram observados déficits motores, de linguagem. O quadro observado pode ser
revertido através de estimulos psicopedagdgicos adequados. Diante do exposto, ¢ possivel caracterizar a deficiéncia da Autora até os 16 anos, quando as habilidades
adquiridas devem ser avaliadas. Conclusdo Presenga de deficiéncia nos termos da Lei.(...)” (arquivo 19— anexado em 01/07/2021).

Conquanto o laudo pericial médico tenha constatado a presenga de deficiéncia, nos termos da Lei, para a autora, ndo se encontra comprovado o requisito da
hipossuficiéncia econdmica. Conquanto a me da parte autora tenha relatado a perita perceber o montante mensal de R$ 200,00 (duzentos reais), decorrentes de sua
atividade de diarista, ¢ cedico que referidos ganhos sdo variaveis. Assim, a depender da demanda, a quantia recebida por tal atividade pode ser bem superior a
informada no laudo, e assim, afigurar-se suficiente a prover as necessidades basicas da autora. Por outro lado, ndo se deve olvidar o fato de que a autora possui pai,
sobre o qual incide o dever legal de prestar-lhe os alimentos. Nos termos do artigo 1.694 Codigo Civil, os pais ndo devem eximir-se da obrigago legal de prestar os
alimentos aos filhos. Em sintese: o pai da autora ndo pode abandona-la e furtar-se da responsabilidade de sustenta-la. Portanto, a assisténcia pelo Estado ndo é devida
sem que se esgotem as possibilidades familiares de prover a manutengéo da pessoa portadora de deficiéncia.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda. Assim, encerro o processo, resolvendo seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de
Processo Civilde 2015 (Lein.® 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, Lein.® 10.259/2001 e Lei
9.099/1995. Nos termos da mesma legislagado regente dos Juizados Especiais, ndo ha condenagéo em custas processuais e honorarios advocaticios, bem como o prazo
recursalresta fixado em 10 dias, fazendo-se necessaria a representagao por advogado para tanto, restando deferidos os beneficios da Justiga Gratuita. Ciéncia ao
M.P.F.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0051171-51.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301233590
AUTOR:ISIS MARIA MAIA DE JESUS (SP217936- ALINE ROZANTE)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Diante do exposto:

(a) emrelagdo ao pedido de condenacio da ré ao pagamento de indenizagdo do Seguro DP VAT, julgo extinto o processo, sem resolugio do mérito, nos termos do art.
485, inciso V1, do Codigo de Processo Civil, por auséncia de interesse processual superveniente; e

(b) emrelagdo ao pedido de condenagéo da ré ao pagamento de indenizagao por dano moral, resolvo o mérito e julgo improcedente o pleito, nos termos do art. 487, inciso
1, do Cédigo de Processo Civil.

Defiro a parte autora os beneficios da assisténcia judiciaria.

Sem custas e honorarios, na forma da lei.

Publicada e registrada nesse ato. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO IMPROCEDENTES OS
PEDIDOS formulados pela parte autora. Sem condenaciio em custas, tampouco em honoririos advocaticios. Defiro os beneficios da Justica Gratuita.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0010290-32.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301233392
AUTOR:EDSON DE LIMA FERREIRA (SP315177- ANA CAROLINA REGINATTO LUCAS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)
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0009985-48.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301233398
AUTOR:PEDRO NUNES DA SILVA (SP210450 - ROBERTO DOS SANTOS FLORIO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0015305-79.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301233752
AUTOR:JOSE CARLOS ELIAS (SP263977 - MAYRA THAIS FERREIRA RODRIGUES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora, extinguindo o processo comresolucio de mérito, nos termos do
artigo 487, 1, do CPC. Sem condenaciio em custas e honorarios de sucumbéncia, na forma dalei. Defiro a gratuidade de Justica. Intimem-se as partes.

0021539-77.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301234919
AUTOR: VIVIANE DA SILVA TEIXEIRA (SP216438 - SHELA DOS SANTOS LIMA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0037119-50.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301234926
AUTOR:JEFERSON BENEVIDES DOS SANTOS (SP393794 - LUIS CARLOS FIGUEIRA JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0065156-87.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301233694
AUTOR:ADENIALVES DA SILVA (SP156857 - ELAINE FREDERICK VIEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Em face do exposto, com fundamento no art. 487, I, do Cddigo de Processo Civil, julgo improcedente o pedido.
Sem condenag@o em honorarios nesta instancia judicial

Concedo a gratuidade de justica.

Decorrido o prazo legal para recurso, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

P.R.I.

0014336-64.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301229230
AUTOR:DAVIALMEIDA DA SILVA (SP328056 - ROSELI POGGERE DA ROSA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatorio, nos termos do artigo 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Trata-se de agdo ajuizada pela parte autora em face do Instituto Nacional do Seguro Social, pleiteando a concessao de beneficio assistencial de presta¢do continuada
ao deficiente.

O beneficio de prestagdo continuada da Assisténcia Social esta lastreado no inciso V do artigo 203 da Constituicao Federal, cuja regulamentagao se deu pela Lei
8.742/1993 (Lei Organica da Assisténcia Social), nos artigos 20 a 21-A.

Referido beneficio tem por finalidade precipua garantir aos idosos ¢ as pessoas com deficiéncia condigdes minimas a uma vida digna, desde que comprovem ndo possuir
meios de prover sua propria manutengdo ou té-la provida por sua familia. E o que dispe o artigo 20, caput, da LOAS - O beneficio de prestagio continuada ¢ a
garantia de um salario-minimo mensal @ pessoa com deficiéncia e ao idoso com 65 (sessenta e cinco) anos ou mais que comprovem nao possuir meios de prover a
prépria manutengao nem de té-la provida por sua familia.

No mesmo sentido, preceitua o artigo 34, caput, da Lei 10.741/2003 (Estatuto do Idoso), ser assegurado ao idoso, a partir de 65 (sessenta e cinco) anos, o beneficio
mensal de um salario-minimo vigente, nos termos da LOAS.

Por sua vez, as leis 12.435/2011 e 12.470/2011 consideram pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica, intelectual ou
sensorial, 0s quais, em interagao com diversas barreiras, podem obstruir sua participag@o plena e efetiva na sociedade em igualdade de condi¢des com as demais
pessoas, considerando impedimentos de longo prazo aqueles que incapacitama pessoa com deficiéncia para a vida independente e para o trabalho pelo prazo minimo de
2 anos.

A incapacidade exigida para fins de concessdo do beneficio assistencial em questdo, portanto, diverge daquela que se exige para fins de concessdo de aposentadoria
por invalidez ou auxilio-doenga; o conceito de “pessoa com deficiéncia”, paraa LOAS, deve ser entendido de forma a abranger circunstincias e impedimentos que
obstem ao individuo a participagdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com as demais pessoas.

Emrelagdo ao requisito da miserabilidade, o § 3° do artigo 20 da Lei 8.742/93 exige que, para a concessdo do beneficio, a renda per capita da familia seja inferior a % do
salario minimo. Trata-se, todavia, de critério objetivo recentemente considerado inconstitucional pelo plenario do STF, no julgamento dos Recursos Extraordinarios
567.985/MS e 580.963/P R, com repercussdo geral reconhecida. Nessas decisdes, considerando que, nos ultimos anos, houve uma proliferacdo de “leis que
estabeleceram critérios mais elasticos para a concessao de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003,
que instituiu 0 Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo; a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei9.533/97, que autoriza o P oder Executivo a conceder
apoio financeiro a municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas”, o STF indicou a utilizagdo do critério
objetivo da renda familiar no valor de Y salario minimo per capita como referéncia na analise do requisito da hipossuficiéncia econémica, a ser analisado em conjunto
com as peculiaridades do caso concreto.
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Ressalte-se, ademais, que, para fins de aferi¢do da renda per capita familiar, revela-se possivel a subtragéo dos beneficios previdencirios ou assistenciais no valor de
até um salario minimo eventualmente percebidos por qualquer membro do niicleo familiar, por aplicag@o analdgica do paragrafo tnico do artigo 34 do Estatuto do Idoso.

No mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justiga:

AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE P RESTACAO CONTINUADA.LOAS.ASSISTENCIA SOCIAL.
PREVISAO CONSTITUCIONAL.AFERICAO DA CONDICAO ECONOMICA POR OUTROS MEIOS LEGITIMOS. VIABILIDADE.
PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.°7/STJ. INCIDENCIA. 1. Este Superior Tribunal de Justi¢a pacificou
entendimento no sentido de que o critério de afericdo da renda mensal previsto no § 3.°do art. 20 da Lein.® 8.742/93 devera ser observado como um minimo, ndo
excluindo a possibilidade de o julgador, ao analisar o caso concreto, langar mio de outros elementos probatorios que afirmem a condi¢do de miserabilidade da parte e de
sua familia. 2. "A limitagéo do valor da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a tinica forma de se comprovar que a pessoa nao possui outros meios para
prover a propria manutengao ou de té-la provida por sua familia, pois ¢ apenas um elemento objetivo para se aferir a necessidade, ou seja, presume-se absolutamente a
miserabilidade quando comprovada a renda per capita inferior a 1/4 do salario minimo." (REsp 1.112.557/MG, Rel. Min. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO,
TERCEIRA SECAQ, DJe 20/11/2009). 3. "Em respeito aos principios da igualdade e da razoabilidade, deve ser excluido do célculo da renda familiar per capita
qualquer beneficio de valor minimo recebido por maior de 65 anos, independentemente se assistencial ou previdenciario, aplicando-se, analogicamente, o disposto no
paragrafo tinico do art. 34 do Estatuto do Idoso." (Pet 2.203/PE, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, TERCEIRA SECA O, DJe 11/10/2011).
4. Agravo regimental a que se nega provimento.(AgRgno Ag 1.394.595/SP, Rel. Ministro Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 09/05/2012).

Cumpre esclarecer que a definigao de referida miserabilidade no caso concreto jamais sera estrita, uma vez que ha inimeras variantes a influenciar tal julgamento,
desde eventuais peculiaridades do grupo familiar (por exemplo, enfermidades, despesas mensais extraordinarias etc. ), até o ambiente social, econémico e politico no
qual o grupo esta inserido. Em outras palavras, embora o critério renda seja importante, ante sua objetividade, ndo ¢ suficiente para atestar ou excluir a miserabilidade.

Eis a razdo pela qual deve ser considerada relativa a presuncdo de existéncia ou auséncia de miserabilidade derivada do enquadramento da renda do grupo familiar no
limite de '/2 salario minimo per capita, vez que é possivel a produg@o de prova em contrario emrelagao a situagdo de miserabilidade, seja para atesta-la, seja para exclui-
la.

Dessa forma, se, no caso concreto, ainda que superado o critério objetivo indicado, restar evidenciada a hipossuficiéncia econdmica da familia para prover a
manutengdo do deficiente ou idoso, a miserabilidade estara suficientemente comprovada. P or outro lado, caso se verifique que as condi¢cdes de habitagdo da familia ou
as despesas realizadas sdo incompativeis com a miserabilidade alegada, sinalizando a existéncia de renda ndo declarada ou de capacidade economica da familia para
prover a manutencdo do requerente, ndo havera que se falar em concessao do beneficio.

Oportuno transcrever as recentes sumulas da Turma Regional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido:

Stmula n°21 - Na concessdo do beneficio assistencial, devera ser observado como critério objetivo a renda per capita de % salario minimo gerando presungéo relativa
de miserabilidade, a qual podera ser infirmada por critérios subjetivos em caso de renda superior ou inferior a %4 salario minimo.

Sumula n°23 - O beneficio de prestagdo continuada (LOAS) ¢ subsidiario e para sua concessao ndo se prescinde da analise do dever legal de prestar alimentos
previsto no Codigo Civil

Por fim, no que pertine a composi¢éo do grupo familiar, o § 1°do art. 20 da LOAS estabelece que compdem o grupo familiar: o requerente, o conjuge ou companheiro,
os pais e, na auséncia de um deles, a madrasta ou o padrasto, os irmaos solteiros, os filhos e enteados solteiros e os menores tutelados, desde que vivam sob 0 mesmo
teto.

Assim, os familiares que constituiram nova familia — assim como suas respectivas rendas - ndo devem ser considerados na analise da composi¢ao do grupo familiar. No
entanto, o dispositivo em comento deve ser interpretado a luz do art. 229 da CF, que cuida do dever de sustento entre pais e filhos, bem como dos arts. 1.694 e seguintes
do Cédigo Civil, que tratam do dever de alimentos, de modo que, repita-se, havendo sinais de capacidade econdmica dos familiares, ndo havera que se falar em
concessao do beneficio assistencial.

Nesses termos, dois s30 0s requisitos necessarios a obtengao do beneficio assistencial ora vindicado: 1) idade minima de 65 (sessenta e cinco) anos ou deficiéncia de
longo prazo, fisica ou mental, que incapacite a parte autora para o trabalho e vida independente; e 2) miserabilidade.

Colocadas tais premissas, passa-se a andlise do caso concreto.

A pericia médica realizada em juizo concluiu que a parte autora apresenta impedimentos de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial de longo prazo - periodo igual
ou superior a dois anos - que impossibilitem sua participagdo plena na sociedade em igualdade de condi¢des com os demais individuos, portanto, enquadra-se no conceito
de deficiente estabelecido no artigo 20, §§ 2°e 10 da Lein.® 8.742/93, com as alteragdes introduzidas pela Lein.® 12.470/2011.

Nesse diapasdo, transcreve-se trecho do laudo (ev. 26): “No caso em questio, nem todos as caracteristicas tipicas do autismo estdo presentes, sendo a agitagdo e o
déficit na linguagem os mais evidentes e que demandam ateng@o e vigilincia constante dos responsaveis, tanto pelos riscos a sicomo a terceiros. Em fungéo da idade,
medidas fonoaudiologicas e psicopedagégicas adequadas podem minimizar as alteragdes observadas e favorecer a inclusio social. Diante do exposto, € possivel
caracterizar a deficiéncia do A utor até que complete 16 anos e sejam reavaliadas as habilidades conquistadas”.

Preenchido, portanto, o primeiro dos requisitos exigidos para que faga jus ao beneficio pleiteado.

Passo a analisar o requisito de miserabilidade. A pericia socioecondmica realizada em juizo constatou que a familia estudada ¢ composta pelo autor, DAVI
ALMEIDA DA SILVA (05 anos), sua genitora, Sra. Liliane Almeida da Silva (29 anos), e seu genitor, Sr. José Janio da Silva (41 anos).

Conforme estudo socioecondmico, a familia reside em imovel alugado ha, aproximadamente, 02 (dois) anos. Consoante o Perito Social: “A moradia em que realizamos
a pericia socioecondmica localiza-se na regido Sul da Cidade de Sdo Paulo, ha aproximadamente 26,4 km do centro da cidade (Praca da S¢€), ha 9 Km do metro
Jabaquara e ha 11,9Km CRAS Jabaquara, o local ¢ de dificilacesso e localizag3o. (...) Mediante relato do autor, residem em casa alugada. A moradia dispde de
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poucos comodos, apenas um quarto, banheiro, sala, cozinha e uma pequena lavanderia (foto anexa), a casa possui pouca ventilagao, os moveis apresentam em estado
razoavel de conservagio”.

Segundo declarado ao Perito, o sustento familiar proviria da atividade formalde JOSE (R$ 876,00) ¢ de ajuda da igreja (Assembleia de Deus), por meio de cesta
basica. No entanto, do exame do CNIS consta atividade laborativa de JOSE JANIO DA SILVA para SOLIDA EMPREITEIRA E CONSTRUCAO CIVIL
LTDA, com salario mensal superior, no ano de 2021, a R$ 1.489,08, sendo que, no més de agosto/2021, a renda foi de R$ 2.067,79 (ev. 36). A renda per capita familiar
seria, com base na remuneragao mais frequente do CNIS (R$ 1.948,22), desse modo, no valor aproximado de R$ 649,40 (superior & metade do salério minimo vigente).

Declarou como despesas: A luguel— R$ 800,00(maio 2021), Luz— R$ 51,89 (jun 2021), Agua — R$ 103,92 (jun 2021), Alimentagio — R$ 775,50 (declarado), Gas — R$
99,00 (declarado), Remédios — R$ 97,50, Transporte escolar — R$ 110,00 e Fralda — R$ 50,00 (declarado). Totaliza o valor de R$ 2.087,81.

Em seu estudo, o perito concluiu que a parte autora: “A situa¢@o socioecondmica se expressa nos seguintes fatos: possuirenda per capita R$ 292 reais e residem em
imdvel alugado. A genitora possuia discurso acompanhado de expressdes emocionais que evidenciam a intensidade das suas angustias, demonstrando-se cansada pelo
fato de nfo ter certeza de nada na vida, da sua permanéncia na casa, dos cuidados especiais que precisa ter com autor, com sua alimentagao seletiva e a necessidade de
atencd@o. A genitora nos relata que mesmo com trabalho do genitor, ndo consegue completar a renda da casa, pelo fato de precisarem pagar aluguel. Nao havendo
possibilidade de superagdo da situag@o atual nos proximos anos, ficando o autor emrisco de vulnerabilidade” (fl. 6, ev. 28).

Pois bem. A lei que instituiu o beneficio em questio tem como finalidade o auxilio as pessoas que vivam em extrema pentria. Independentemente de se apreciar a
composi¢ao nucleo familiar, da simples leitura do relatdrio socioecondmico depreende-se que o autor ndo se inclui no conceito de miserabilidade. Em que pese o
reconhecimento da simplicidade, o que se verifica nestes autos ¢ que o autor dispde de boas condi¢cdes de sobrevivéncia e habitualidade, ndo restando demonstrado que
carega de condigdes minimas para uma vida digna.

Assim, ndo restando suficientemente comprovada nos autos a miserabilidade do demandante, condi¢ao exigida pela Lei 8.742/93 para justificar a intervengao estatal,
ndo ha como conceder o beneficio assistencial pleiteado.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, nos termos do art. 487, 1, do Cddigo de Processo Civil.
Sem condenag¢do em custas e honorarios. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0012345-53.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301233773
AUTOR:ENZO DAVID OLIVEIRA DA SILVA (SP358829 - SILAS MARIANO RODRIGUES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, e mais o que dos autos consta, resolvo o mérito nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civile JULGO IMPROCEDENTE o
pedido formulado.

Concedo os beneficios da justica gratuita.

Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

P.R.I.

0049615-48.2020.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301233790
AUTOR:ODILON DIAS LOPES (SP445020 - KAREN FERNANDES RAMOS)
REU:CAIXAECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Diante do exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, e JULGO IMPROCEDENTES OS PEDIDOS
formulados pela parte autora.

Nio ha condenagdo em custas processuais ou em honorarios de advogado no ambito dos Juizados Especiais Federais, nos termos da lei.

Concedo os beneficios da Justiga Gratuita.

Ao Setor de Atendimento para atualizagdo do polo ativo conforme habilitagdo dos herdeiros aqui deferida (vide documentos dos anexos 19 e 23).

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0005417-86.2021.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301233733
AUTOR:KELLY MONTEIRO DA SILVA (SP206924 - DANIEL ZAMPOLLI PIERRI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Em face do exposto, julgo improcedente o pedido formulado na inicial, nos termos do art. 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil
Defiro os beneficios da justica gratuita.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein®. 10.259/01 C.C. o art. 55, caput da Lein®. 9.099/95.

Sentenga registrada eletronicamente.

Publique-se. Intimem-se.

0026178-12.2019.4.03.6301 - 14' VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301233332
AUTOR: WANDERLEY SOUZAS (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, julgo improcedente o pedido, resolvendo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do CPC.
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Sem custas e honorarios advocaticios nesta instancia, a teor do art. 1°da Lein®. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein®. 9.099/95.
Concedo a parte autora os beneficios da Justiga Gratuita.

Publicada e registrada nesta data.

Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido, extinguindo o processo com resoluciio de mérito, nos termos do disposto no artigo 487, inciso I
do CPC. Sem condenagio em custas processuais e honorarios advocaticios nesta instincia, nos termos do art. 55, caput, da Lei 9.099/1995, c/c o art.
1°daLei10.259/2001. Diante da manifestaciio da parte autora, defiro os beneficios da Justi¢a Gratuita, nos termos do artigo 5°, LXXIV, da
Constituiciio Federal e do artigo 4° da Lei 1.060/50. Publicada e registrada neste ato. Intimem-se as partes.

0033288-91.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301234394
AUTOR:ALAM DINIZ (SP401529 - ALAM DINIZ)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0023352-42.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301234417
AUTOR:MARCIA FRANCISCA LIMA FERNANDES (SP045683 - MARCIO SILVA COELHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Em face do exposto, com fundamento no art. 487, I, do Codigo de Processo Civil, julgo improcedente o pedido. Sem condenacio em custas e
honoririos advocaticios. Defiro os beneficios da gratuidade da justica. Decorrido o prazo legal pararecurso, arquivem-se os autos, observadas as
formalidades legais. P.R.I.

0037118-65.2021.4.03.6301 - 4° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301233573
AUTOR:ROSANGELA BAPTISTA DE LACERDA (SP2383847- LAURELISA PROENCA PEREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0015362-97.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301233567
AUTOR:CICERO PEREIRA DO NASCIMENTO (SP176592 - ANA MARIA OTTONI SAKAI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0009557-66.2021.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301225868
AUTOR:JACO GOMES LOPES (SP276724 - RILDO BRAZ BENTO CRUZ)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos, em sentenca.

Trata-se de agdo proposta por JACO GOMES LOPES, representado por sua genitora, Maria Do Socorro Gomes Magalhdes, em face Instituto Nacional do Seguro
Social— INSS, pleiteando o restabelecimento do beneficio assistencial de prestagdo continuada, da Constituicdo Federal e artigo 20 “caput”, da Lein 8.742, de
07.12.93.

Alega que a cessacdo do pagamento do beneficio assistencial foi indevida, pois preenche todos os requisitos que autorizam a concessao do beneficio pleiteado,
porquanto a renda mensal per capita do grupo familiar € precaria, ndo sendo suficiente para garantir a manutenc¢do de sua familia com dignidade. Relata ser portador de
enfermidades incapacitantes. Neste aspecto, salienta que o requisito do limite da renda previsto nos artigos 8 e 9, incisos 11, do Decreto 6.214/07, ndo devem ser vistos
como uma limitagdo dos meios de prova da condi¢do de miserabilidade da familia do necessitado deficiente ou idoso, mas sim, apenas como um parametro, sem
exclusdo de outros — entre eles as condi¢des de vida da familia — devendo-se emprestar ao texto legal interpretac@o ampliativa.

Citado, 0 INSS apresentou contestagao, alegando preliminares e combatendo o mérito, postulando a improcedéncia do pedido.
Foram apresentados os laudos periciais médico e socioecondmico da parte autora.

Instado o Ministério Publico Federal.

E o breve relatério. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CP C/2016, diante da desnecessidade de mais provas, em
audiéncia ou fora dela, para a formag@o da convicgao deste Juizo; de modo a restar em aberto apenas questdes de direito.

Quanto as preliminares suscitadas pelo INSS, afasto-as. Refuto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem
do limite estabelecido para determinagio da competéncia do JEF. Em igual modo, rejeito a preliminar de impossibilidade juridica de cumulagio de beneficios, porquanto
ndo demonstrado pelo INSS que a parte autora percebe atualmente beneficio da Previdéncia Social. Afasto também a prejudicial de mérito de prescri¢do quinquenal,
tendo em vista que entre a data de indeferimento do beneficio e a data de propositura da agéo ndo decorreram 5 anos.

No mérito.
O beneficio de prestagio continuada de um salario minimo foi assegurado pela Constituicio federal nos termos do artigo 203, no sentido de que sera ela prestada a
quem dela necessitar, independentemente de contribuigdo a seguridade social, tendo por objetivo a garantia de um salario minimo de beneficio mensala pessoa

portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengio ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei.

A Lein® 8.742, de 07.12.93, com suas posteriores complementagdes e alteragdes, regulamenta a referida norma constitucional, estabelecendo em seu artigo 20 e
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seguintes os conceitos do beneticio em questao. Ja no artigo 20 fixa os requisitos para a concessao do beneficio, sendo eles ser a pessoa portadora de deficiéncia ou
idosa com pelo menos 65 (sessenta e cinco) anos de idade, a partir de 1° de outubro de 2003, ou mais, conforme artigo 38 da mesma legislagao e o artigo 33 da Lei
10.741/03; e ndo possuir condi¢des de prover a propria manutengdo nem de té-la provida por sua familia. R egulamentando o comando constitucional, a Lein® 8.742/93
(LOAS) tragou os requisitos para a obteng@o do beneficio, a saber: i) deficiéncia ou idade superior a 65 anos; ¢ ii) hipossuficiéncia individual ou familiar para prover sua
subsisténcia.

Comrelagdo a deficiéncia a Lein. 12.435/11 modificou a defini¢éo, que passou a ser: “aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica, intelectual ou
sensorial, 0s quais, em interagdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participago plena e efetiva na sociedade com as demais pessoas.” P ouco tempo depois, a
Lein. 12.470/11 alterou o art. 20, § 2°,da LOAS para incluir a participag@o na sociedade em igualdade de condi¢des com as demais pessoas como uma das variaveis na
afericdo da deficiéncia. Desse modo, incorporou ao texto da LOAS a defini¢do de pessoa com deficiéncia contida na Convengao Internacional sobre os Direitos das
Pessoas com Deficiéncia, incorporada ao nosso ordenamento juridico com status de norma constitucional (Decreto legislativo 186/2008). Desse modo, o dispositivo em
comento passou a ter a seguinte redac@o: “Art. 20 - ... § 20 Para efeito de concessdo deste beneficio, considera-se pessoa com deficiéncia aquela que tem
impedimentos de longo prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os quais, em interagao com diversas barreiras, podem obstruir sua participagao plena e
efetiva na sociedade em igualdade de condi¢des com as demais pessoas.” A Lein. 12.470/11 suprimiu a “incapacidade para o trabalho e para a vida independente”
como requisito de concessao do beneficio. Com isso, a avaliagdo deve recair sobre a deficiéncia e as limitagdes dela decorrentes para a participagdo na sociedade em
suas diversas formas. Por outro lado, tanto a Lein. 12.435/11 quanto a Lein. 12.470/11 consideraram impedimentos de longo prazo como aqueles impedimentos iguais
ou superiores ha dois anos. Essa previsao constou do art. 20, §2° 11, da LOAS comredagdo dada pela Lein. 12.435/11, mas teve sua redag@o alterada e colocada no
§10°doart. 20da LOAS pela Lein. 12.470/11, in verbis. Art. 20 - ... § 10. Considera-se impedimento de longo prazo, para os fins do § 20 deste artigo, aquele que
produza efeitos pelo prazo minimo de 2 (dois) anos (Incluido pela -Lein® 12.470, de 31 de agosto de 2011 DOU de 1/09/2011).

Portanto, para a concessdo desse beneficio, se faz necessario o preenchimento de dois unicos requisitos: 01) ser pessoa portadora de deficiéncia ou idosa e 02) ndo
possuir meios de prover a propria manutengéo ou té-la provida por sua familia, previsto no artigo 203, V da Constituicdo Federal.

Assim sendo, deste ultimo requisito vé-se que o beneficio assistencial ¢ direcionado unicamente para pessoas em hipossuficiéncia econdmica, vale dizer, para aqueles
que se encontram em situagio de miserabilidade; que, segundo a lei, é determinada pelo critério objetivo da renda "per capita" ndo ser superior a 1/4 do salario minimo.
Sendo esta renda individual resultante do calculo da soma da renda de cada um dos membros da familia dividida pelo niimero de componentes. E sabiamente explanou o
legislador no texto legal a abrangéncia para a defini¢do do termo “familia”, estipulando que esta é composta pelo requerente, o conjuge ou companheiro, os pais
(padrasto/madrasta), irmdos solteiros, os filhos (enteados) e menores tutelados, quando residirem sob o mesmo teto. Destarte, a logica da qual se originou a ideia do
beneficio ¢ perpetrada em todos os itens legais. Logo, aqueles que residem sob o mesmo teto, identificados como um dos familiares descritos, tem obriga¢ao legal de
zelar pela subsisténcia do requerente familiar, de modo que sua renda tem de ser sopesada para a definicdo da necessidade econémica alegada pelo interessado no
recebimento da assisténcia.

No que toca a renda e a possibilidade de se manter ou de ser mantida pela familia, o artigo 20, paragrafo 3° da Lei 8.742/93 considera incapaz de prover a manutengao
da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensalper capita seja inferior a 4 do salario minimo. O requisito da renda per capita merece reflexao,
pois ndo ha de ser afastada do Poder Judicidrio a possibilidade de verificar a miserabilidade diante da real situagao da familia. E preciso ressaltar que a diferenca
aritmética entre a renda familiar mensal per capita verificada em concreto e a renda familiar mensal per capita prevista em abstrato ndo pode ser considerada, em
termos de promogao da dignidade da pessoa humana, como medida razoavel para sustentar a capacidade econdomica da parte autora.

Outrossim, o Estatuto do Idoso prevé a desconsideragéo desse valor no caso de um dos integrantes do niicleo familiar ja perceber um beneficio de amparo assistencial,
nao fazendo mengao aos beneficios previdenciarios. Depreendemos que o legislador regulamentou menos do que gostaria, razio pela quala jurisprudéncia patria tem
aplicado por analogia a regra supra referida para os casos em que algum membro da familia receba algum beneficio previdenciario no valor de um salario minimo.
Nesse sentido:

“PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. AGRAVOS RETIDOS. INVALIDA. DEFICIENCIA. CUMPRIDOS OS REQUISITOS
LEGAIS. TERMO INICIAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. CUSTAS. TUTELA ANTECIPADA.

I - Nao se conhece dos agravos retidos de fls. 91/96 e 172/175, ndo havendo requerimento expresso no apelo (art. 523 do C.P.C.). O agravo retido de fls. 107/112,
também, ndo deve ser conhecido, tendo em vista que houve reconsideragio da decisdo agravada, culminando em falta de interesse processual.

11 - E de ser deferido beneficio assistencial 4 pessoa invalida, com a idade avangada, hoje tem 68 anos, portadora de distirbios cardiacos e respiratdrios, prolapso
uterino e pressao alta, que vive com o marido, que recebe aposentadoria de um salario minimo, que se mostrou insuficiente para suprir suas necessidades basicas e com
assisténcia médica e remédios.

111 - Pessoa portadora de deficiéncia ¢ aquela que esta incapacitada para a vida independente e para o trabalho emrazao dos males que a cometem. O rol previsto no
artigo 4° do Decreto n° 3.298/98 ndo é exaustivo.

IV — E preciso considerar que para a apuragfio da renda mensal per capita, faz-se necessario descontar o beneficio de valor minimo, que teria direito a parte autora.

V — Aplica-se, por analogia, o paragrafo tinico do artigo 34, da Lein® 10.741/2003 (Estatuto do Idoso), que estabelece que o beneficio ja concedido a qualquer membro
da familia, nos termos do “caput,” ndo sera computado para fins de calculo da renda familiar “per capita” a que se refere a LOAS.

V1 - Hé no conjunto probatério, elementos que induzem a convic¢ao de que a autora esta entre o rol de beneficiarios descritos na legislagdo.

VII — Termo inicial mantido na data do requerimento administrativo, momento em que o INSS tomou conhecimento da situagdo da autora.

VIII — Honoraria deve ser fixada em 10% do valor da condenagio, até a sentenga (Stimula 111, do STJ).

IX —Nao prospera o apelo no tocante a isengo de custas, considerando que nao houve condenagao neste sentido.

X — Prestacdo de natureza alimentar, com provimento favoravel a parte autora em 1* Instancia, ensejando a antecipagdo da tutela, de oficio, para imediata implantagdo
do beneficio.

XI —Apelagdo do INSS e reexame necessario parcialmente providos”. (TRF 3* Regido, AC 2004.03.99.012665-4, Rel. Marianina Galante; 9 Turma; Data
Julgamento 23.08.2004)

Cabe, dessa forma, analisar se a parte autora preenche os requisitos para a obtengéo do amparo assistencial, diante das normas relativas ao tema acima mencionadas.

No caso dos autos
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No tocante ao estudo socioeconémico, apresentado em 16/07/2021 (arquivos 27 e 28), restou demonstrado que o autor reside com os pais, Maria do Socorro Gomes
Magalhaes e Francisco Ronildes Lopes, e com as irmds, Ester Gomes Lopes e Eloisa Vitoria Gomes Lopes. Seus irmdos, Wilclei Israel Gomes Magalhaes, Edilberto
Gomes da Silva, Francisco Wellington Lopes Magalhaes e Maria Eduarda Gomes Lopes Correia residem em enderegos diversos. O imdvel em que o autor mora se
encontra emregular estado de conservagéo, assim como os bens moveis que guarnecem a residéncia. O sustento do lar € assegurado por meio do beneficio de auxilio
emergencial, pago a genitora, no importe de R$ 250,00 (duzentos e cinquenta reais), e do salario percebido pela irmd Ester, no valor de RS 780,00 (setecentos e oitenta
reais). No que tange a consulta ao sistema DATAPREYV, verifica-se que o autor recebeu o beneficio assistencial LOA'S, no periodo de 22/10/2009 a 01/03/2020. Ja o
paido autor, Sr. Francisco, encontra-se regularmente inserido no mercado de trabalho, e no més de agosto de 2021 auferiu o salario de R$ 1.660,30 (hum mil, seiscentos
e sessenta reais e trinta centavos). A irmé do autor, Ester, também possui vinculo empregaticio, com rendimentos no importe de R$ 695,94 (seiscentos e noventa e cinco
reais e noventa e quatro centavos). No que concerne aos demais irmaos do autor, ndo foram localizados apontamentos no sistema CNIS, muito embora tenha restado
assente no laudo que possuem as profissdes de porteiro e enfermeira.

Quanto ao elemento de deficiéncia. A parte autora pleiteia a concess@o do beneficio na qualidade de portador de deficiéncia. Realizada a pericia médica, concluiu-se
pela incapacidade total e permanente da parte autora, cujas principais consideragdes seguem transcritas: “(...) Apos anamnese psiquidtrica e exame dos autos
concluimos que o periciando ndo apresenta sintomas e sinais sugestivos de desenvolvimento mental incompleto, deméncia ou psicose. Trata-se de autor que nasceu de
oito meses de gestacdo e teve hemorragia intracraniana no momento do nascimento evoluindo com perda auditiva bilateral, retardo mental moderado e transtorno
obsessivo compulsivo. Ele fazuso de aparelho auditivo de forma que a perda auditiva esta controlada. (...) Além disso, o autor nasceu com ma formagao do palato e dos
labios e ainda esta em reconstrugdo do labio. Ele ndo retine condigdes de exercicio laboral. Incapacitado de forma total e permanente para o trabalho. Incapacidade
fixada no nascimento quando sofreu hemorragia intracraniana. COM BASE NOS ELEMENTOS E FATOS EXPOSTOS EANALISADOS,CONCLUI-SE:
CARACTERIZADA SITUACAO DE INCAPACIDADE LABORATIVA PERMANENTE, SOB A OTICA PSIQUIATRICA. (...)” (arquivos 25 e
26 — anexados em 14/06/2021).

Conquanto o laudo pericial médico tenha constatado a incapacidade total e permanente da autora, os dados apresentados no laudo socioecondmico, somados aos
registros obtidos pelo sistema CNIS, ndo demonstram que o autor esteja em situagdo de miserabilidade ou vulnerabilidade social. Inicialmente, verifica-se que os
rendimentos auferidos pelo paie pela irma do autor, ja suplantam, de per si, o critério de hipossuficiéncia legalmente estabelecido para a concesséo do beneficio
assistencial almejado. Além disso, a mde do autor recebe o beneficio de auxilio emergencial, gerando, desta forma, mais uma fonte de renda para o grupo familiar.
Outrossim, ndo se deve olvidar que o autor possui outros irmaos, 0s quais sdo economicamente ativos € podem, desta maneira, cotizar-se para que suas necessidades
basicas sejam regularmente atendidas. Nos termos do artigo 1.697 do Codigo Civil, os irmaos ndo devem eximir-se da obrigago legal de prestar os alimentos. Em
sintese: os irmaos do autor ndo podem abandona-lo e furtarem-se da responsabilidade de sustenta-lo. Portanto, a assisténcia pelo Estado ndo é devida sem que se
esgotem as possibilidades familiares de prover a manutengao da pessoa portadora de deficiéncia.

Os problemas de saude da parte autora podem trazer privagdes a familia, mas, pelo que se observa das provas produzidas, a dificuldade financeira vivida pela autora
assemelha-se a dificuldade financeira vivida pela maioria das familias brasileiras.

A respeito, importa destacar que, nos termos do inciso V, parte final, do artigo 203 da Constituigdo Federal, o beneficio assistencial somente sera devido ao idoso ou
portador de deficiéncia que ndo puder manter-se ou ser mantido por sua familia.

Por tudo o que averiguado, ndo se encontram presentes os requisitos legais para a concessao do beneficio, sendo de rigor a improcedéncia da demanda.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolug@o de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do codigo de
processo civilde 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995.
Sem custas processuais e honorarios advocaticios. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislagdo, fazendo-se necessario a representagao por
advogado para tanto. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Ciéncia ao MPF.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0011747-02.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301231718
AUTOR:JOANA MARIA DAS NEVES (SP414873 - CRISTIANO FIGUEREDO DE MACEDO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Trata-se de agdo ajuizada por JOANA MARIA DAS NEVES emface do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL—INSS, objetivando o
restabelecimento do beneficio assistencial de prestagio continuada ao idoso NB 88/112.280.734-9.

Regularmente citado, 0 INSS apresentou contestagio. Preliminarmente, aduziu a incompeténcia absoluta do juizo. Como prejudicial do mérito, defendeu a
consumagao da prescrigdo. No mérito, pugnou pela improcedéncia do pedido em razio do ndo preenchimento dos requisitos legais para o restabelecimento do
beneficio.

Durante a instrugdo processual, foi realizada pericia médica e socioecondmica.

E A SINTESE DO NECESSARIO. DECIDO.

Afasto a preliminar de incompeténcia emrazio do valor de algada, tendo em vista que ndo ha demonstragéo nos autos de que a soma das parcelas vencidas e de doze
vincendas ultrapassa o valor de algada deste juizado.

No que toca a prescri¢ao, prevé o paragrafo unico do art. 103 da Lei8.213/1991:

Art. 103 (...) Prescreve em cinco anos, a contar da data em que deveriam ter sido pagas, toda e qualquer agdo para haver prestagdes vencidas ou quaisquer
restituicdes ou diferengas devidas pela Previdéncia Social, salvo o direito dos menores, incapazes e ausentes, na forma do Cddigo Civil

Conforme a Stimula 85 do E. Superior Tribunal de Justiga, por outro lado: Sumula 85:

Nas relagdes juridicas de trato sucessivo em que a Fazenda Piblica figure como devedora, quando néo tiver sido negado o proprio direito reclamado, a prescrigdo
atinge apenas as prestagdes vencidas antes do qiiingiiénio anterior a propositura da agao.

Dessa maneira, a prescri¢ao da pretensdo relativa ao recebimento de beneficios previdenciarios é quinquenal e ndo atinge o chamado fundo do direito.

No caso, inexistindo reclamo de presta¢@o vencida ha mais de cinco anos da propositura da demanda, ndo h se cogitar em prescrigao.

Passo ao exame do mérito.

O beneficio de amparo assistencial ndo pode ser acumulado com qualquer outro no &mbito da seguridade social ou de outro regime, salvo os da assisténcia médica e da
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pensdo especial de natureza indenizatéria (art. 20, § 4° Lei 8.742/93), permitida a op¢o pelo beneficio mais vantajoso. Entretanto, a parte autora ndo recebe qualquer
outro beneficio e pretende o restabelecimento do beneficio de prestagao continuada ao idoso.

Dispde a Constituigao Federal, no art. 203:

Art. 203. A assisténcia social serd prestada a quem dela necessitar, independentemente de contribuicao a seguridade social, e tem por objetivos:

)

V - a garantia de um salario minimo de beneficio mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a propria
manutencdo ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei.

Regulamentando o comando constitucional, a Lei8.742/1993 - Lei Organica da Assisténcia Social (LOAS) prevé:

Art. 20. O beneficio de prestacdo continuada € a garantia de um salario-minimo mensal a pessoa com deficiéncia e ao idoso com 65 (sessenta e cinco) anos ou mais
que comprovem nao possuir meios de prover a propria manuten¢do nem de té-la provida por sua familia.

§ lo Para os efeitos do disposto no caput, a familia ¢ composta pelo requerente, o conjuge ou companheiro, os pais €, na auséncia de um deles, a madrasta ou o
padrasto, os irmdos solteiros, os filhos e enteados solteiros e os menores tutelados, desde que vivam sob 0 mesmo teto.

§ 20 Para efeito de concessdo do beneficio de prestagdo continuada, considera-se pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimento de longo prazo de natureza
fisica, mental, intelectual ou sensorial, 0 qual, em interagdo com uma ou mais barreiras, pode obstruir sua participag@o plena e efetiva na sociedade em igualdade de
condi¢des com as demais pessoas.

§ 30 Considera-se incapaz de prover a manutengao da pessoa com deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do salario-
minimo.

§ 40 O beneficio de que trata este artigo ndo pode ser acumulado pelo beneficiario com qualquer outro no ambito da seguridade social ou de outro regime, salvo os da
assisténcia médica e da pensdo especial de natureza indenizatoria.

§ 5o A condigdo de acolhimento em instituigdes de longa permanéncia ndo prejudica o direito do idoso ou da pessoa com deficiéncia ao beneficio de prestagdo
continuada.

§ 6° A concessao do beneficio ficara sujeita a avaliagdo da deficiéncia e do grau de impedimento de que trata o § 20, composta por avaliagdo médica e avaliagao social
realizadas por médicos peritos e por assistentes sociais do Instituto Nacional de Seguro Social - INSS.

§ 70 Na hipétese de ndo existirem servigos no municipio de residéncia do beneficiario, fica assegurado, na forma prevista em regulamento, o seu encaminhamento ao
municipio mais proximo que contar com tal estrutura.

§ 80 A renda familiar mensala que se refere o § 3o devera ser declarada pelo requerente ou seu representante legal, sujeitando-se aos demais procedimentos previstos
no regulamento para o deferimento do pedido.

§ 90 Os rendimentos decorrentes de estagio supervisionado e de aprendizagem néo serdo computados para os fins de célculo da renda familiar per capita a que se
refere o § 3o deste artigo.

§ 10. Considera-se impedimento de longo prazo, para os fins do § 20 deste artigo, aquele que produza efeitos pelo prazo minimo de 2 (dois) anos.

§ 11. Para concessdo do beneficio de que trata o caput deste artigo, poderdo ser utilizados outros elementos probatorios da condigdo de miserabilidade do grupo familiar
e da situagdo de vulnerabilidade, conforme regulamento.

Dispde a Lei 10.741/2003 -- Estatuto do Idoso -- no art. 30, ademais, que o beneficio de prestagdo continuada ja concedido a membro da familia ndo sera computado,
para aferi¢do do critério de renda, na concessio de novo BP C a pessoa idosa.

No julgamento do RE 580.963/PR, com repercussio geral reconhecida, o C.Supremo Tribunal Federal firmou entendimento pela aplicabilidade dessa regra também as
pessoas com deficiéncia, bem como que o beneficio previdenciario no valor de um salario minimo percebido por outro membro da familia igualmente ndo deveria ser
computado na aferi¢io do critério de renda para concessdo de BP C. Idéntica orientacao foi firmada pelo E. Superior Tribunal de Justi¢a no julgamento do REsp
1.355.052/SP, sob o rito dos recursos repetitivos -- trata-se de precedente vinculante, conforme art. 927, 111, do CPC.

Por outro lado, o STF, no julgamento do RE 567.985/MT, também com repercussdo geral reconhecida, declarou a inconstitucionalidade parcial sem pronuncia de
nulidade do §3°do art. 20, supratranscrito, para o fim de se afastar a rigidez do critério de 1/4 do salario minimo como patamar absoluto para concessao do beneficio
assistencial. A orientago firmada pelo Excelso Pretdrio foi encampada pelo legislador, que, por meio do Estatuto da Pessoa com Deficiéncia, fez inserir o comando
atualmente previsto no § 11 do referido artigo.

Emrelagdo as pessoas que integram o conceito de familia para calculo da renda familiar, o artigo 20, § 1°, da Lei 8.742/93 prescreve:

Para os efeitos do disposto no caput, a familia ¢ composta pelo requerente, o conjuge ou companheiro, os pais €, na auséncia de um deles, a madrasta ou o padrasto, os
irmaos solteiros, os filhos e enteados solteiros e os menores tutelados, desde que vivam sob o0 mesmo teto.

A proposito do impedimento de longo prazo, um dos elementos caracterizadores da condi¢do de deficiéncia, dispde a Sumula 48 da Turma Nacional de Uniformizagdo
de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais:

Sumula 48. Para fins de concessao do beneficio assistencial de prestagio continuada, o conceito de pessoa com deficiéncia, que ndo se confunde necessariamente com
situac@o de incapacidade laborativa, exige a configuragio de impedimento de longo prazo com duragéo minima de 2 (dois) anos, a ser aferido no caso concreto, desde o
inicio do impedimento até a data prevista para a sua cessagao.

A Lei 13.146/2015 (Estatuto da Pessoa com Deficiéncia) define, ademais, "barreiras", o outro dos elementos, nos seguintes termos:

Art. 3°Para fins de aplicacdo desta Lei, consideram-se:

)

IV —barreiras: qualquer entrave, obstaculo, atitude ou comportamento que limite ou impega a participagao social da pessoa, bem como o gozo, a fruigdo e o exercicio de
seus direitos a acessibilidade, a liberdade de movimento e de expressao, a comunicagao, ao acesso a informag¢ao, a compreensao, a circulagdo com seguranga, entre
outros, classificadas em:

a) barreiras urbanisticas: as existentes nas vias e nos espagos publicos e privados abertos ao publico ou de uso coletivo;

b) barreiras arquitetonicas: as existentes nos edificios publicos e privados;

¢) barreiras nos transportes: as existentes nos sistemas e meios de transportes;

d) barreiras nas comunicagdes e na informagao: qualquer entrave, obstaculo, atitude ou comportamento que dificulte ou impossibilite a expressdo ou o recebimento de
mensagens ¢ de informagdes por intermédio de sistemas de comunicagio e de tecnologia da informagao;

e) barreiras atitudinais: atitudes ou comportamentos que impeg¢am ou prejudiquem a participagio social da pessoa com deficiéncia em igualdade de condicdes e
oportunidades com as demais pessoas;

f) barreiras tecnologicas: as que dificultam ou impedem o acesso da pessoa com de ciéncia as tecnologias.

Dessarte, em suma, tem-se 0 seguinte panorama no tocante a concessao do beneficio de prestagdo continuada:

1) E devido & pessoa idosa ou & pessoa com deficiéncia que esteja, em qualquer dos casos, em condigdo de vulnerabilidade social.

2) E considerada idosa a pessoa maior de sessenta e cinco anos. E pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimento de longo prazo de natureza fisica, mental,
intelectual ou sensorial, 0 qual, em interagdo com uma ou mais barreiras, pode obstruir sua participagao plena e efetiva na sociedade em igualdade de condi¢des com as
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demais pessoas. Assim, a condi¢do de pessoa com deficiéncia se caracteriza pela existéncia cumulativa de impedimento de longo prazo e de barreiras que interajam
negativamente com esse impedimento, de modo a obstruir a participa¢do social do individuo de maneira igualitaria.

2.1.) Impedimento de longo prazo ¢ aquele superior a dois anos.

2.2) Barreiras sdo aquelas listadas no art. 3° 1V, da Lei 13.146/2015.

3) A vulnerabilidade social se baliza pelo critério de renda familiar de 1/4 de salario minimo per capita. Abaixo desse valor, a condi¢ao de miserabilidade é presumida de
modo absoluto. Nesse patamar ou acima dele deve-se aferir no caso concreto a necessidade da prote¢ao social. Por fim, ndo sdo computados na apura¢io da renda
familiar o BP C ou outro beneficio previdenciario no valor de um salario minimo ja recebidos por outro membro do niicleo familiar.

Pois bem.

No caso emexame, trata-se de pessoa maior de 65 anos de idade. Demonstrado, assim, o requisito etario.

Contudo, a renda familiar apurada supera o critério legal de 1/4 de salario-minimo e a prova pericial evidencia viver a parte autora sob condi¢cdes sociais aceitaveis, as
quais ndo lhe privam de um minimo existencial.

Com efeito, o grupo familiar residente sob 0 mesmo teto ¢ composto pela parte autora e por seu filho José Nilton Vidal dos Santos, que aufere salario mensal
aproximado de R$ 2.000,00. Diante disso, consoante afirmado pela assistente social nomeado pelo juizo, "A renda per capita na familia da parte autora é R$ 747,40
(setecentos e quarenta e sete reais e quarenta centavos) e a autora apresenta condi¢des de suprir parte das necessidades, como alimentagao, contas de agua, luz, gas de
cozinha, moradia."

Nao demonstrada, portanto, a condi¢io de vulnerabilidade social.

Dessa forma, ausente um dos requisitos legais necessarios ao deferimento do beneficio, a improcedéncia do pedido ¢ medida que se impde.

DISPOSITIVO

Diante do exposto, com fundamento no art. 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, resolvo o méritoe JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO.
Defiro a parte autora os beneficios da gratuidade judicial, conforme arts. 98 e seguintes da lei processual.

Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Publicada e registrada nesse ato. Intimem-se.

0045505-69.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301231709

AUTOR:JOSE FIRMINO DOS SANTOS (SP320815- ELIZANGELA CARDOZO DE SOUZA, SP 182190 - GESSI DE SOUZA SANTOS
CORREA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Trata-se de agio ajuizada por JOSE FIRMINO DOS SANTOS em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL— INSS, objetivando o
restabelecimento do beneficio assistencial de prestagao continuada ao idoso NB 88/570.820.710-4.

Regularmente citado, 0 INSS apresentou contestagio. Preliminarmente, aduziu a incompeténcia absoluta do juizo. Como prejudicial do mérito, defendeu a
consumagao da prescrigdo. No mérito, pugnou pela improcedéncia do pedido em razio do ndo preenchimento dos requisitos legais para o restabelecimento do
beneficio.

Durante a instrugdo processual, foi realizada pericia médica e socioecondmica.

E A SINTESE DO NECESSARIO. DECIDO.

Afasto a preliminar de incompeténcia emrazio do valor de algada, tendo em vista que néo ha demonstragéo nos autos de que a soma das parcelas vencidas e de doze
vincendas ultrapassa o valor de algada deste juizado.

No que toca a prescri¢cdo, prevé o paragrafo unico do art. 103 da Lei8.213/1991:

Art. 103 (...) Prescreve em cinco anos, a contar da data em que deveriam ter sido pagas, toda e qualquer agao para haver prestagdes vencidas ou quaisquer
restituigdes ou diferengas devidas pela Previdéncia Social, salvo o direito dos menores, incapazes e ausentes, na forma do Cédigo Civil

Conforme a Stimula 85 do E. Superior Tribunal de Justiga, por outro lado: Sumula 85:

Nas relagdes juridicas de trato sucessivo em que a Fazenda Piblica figure como devedora, quando néo tiver sido negado o proprio direito reclamado, a prescrigdo
atinge apenas as prestagdes vencidas antes do qiiingiiénio anterior a propositura da agéo.

Dessa maneira, a prescri¢ao da pretensdo relativa ao recebimento de beneficios previdenciarios é quinquenal e ndo atinge o chamado fundo do direito.

No caso, inexistindo reclamo de presta¢@o vencida ha mais de cinco anos da propositura da demanda, ndo hd se cogitar em prescrigao.

Passo ao exame do mérito.

O beneficio de amparo assistencial ndo pode ser acumulado com qualquer outro no ambito da seguridade social ou de outro regime, salvo os da assisténcia médica e da
pensdo especial de natureza indenizatoria (art. 20, § 4°, Lei 8.742/93), permitida a opgao pelo beneficio mais vantajoso. Entretanto, a parte autora ndo recebe qualquer
outro beneficio e pretende o restabelecimento do beneficio de prestagao continuada ao idoso.

Dispde a Constituigao Federal, no art. 203:

Art. 203. A assisténcia social sera prestada a quem dela necessitar, independentemente de contribuicdo a seguridade social, e tem por objetivos:

)

V - a garantia de um salario minimo de beneficio mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem nao possuir meios de prover a propria
manutenco ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei.

Regulamentando o comando constitucional, a Lei8.742/1993 - Lei Organica da Assisténcia Social (LOAS) prevé:

Art. 20. O beneficio de prestagdo continuada ¢ a garantia de um saldrio-minimo mensal a pessoa com deficiéncia e ao idoso com 65 (sessenta e cinco) anos ou mais
que comprovem nao possuir meios de prover a propria manutengdo nem de té-la provida por sua familia.

§ lo Para os efeitos do disposto no caput, a familia ¢ composta pelo requerente, o conjuge ou companheiro, os pais €, na auséncia de um deles, a madrasta ou o
padrasto, os irmaos solteiros, os filhos e enteados solteiros e os menores tutelados, desde que vivam sob 0 mesmo teto.

§ 20 Para efeito de concessao do beneficio de prestagado continuada, considera-se pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimento de longo prazo de natureza
fisica, mental, intelectual ou sensorial, o qual, em interagdo com uma ou mais barreiras, pode obstruir sua participag@o plena e efetiva na sociedade em igualdade de
condi¢des com as demais pessoas.

§ 30 Considera-se incapaz de prover a manuteng@o da pessoa com deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do salario-
minimo.

§ 40 O beneficio de que trata este artigo ndo pode ser acumulado pelo beneficiario com qualquer outro no ambito da seguridade social ou de outro regime, salvo os da
assisténcia médica e da pensdo especial de natureza indenizatoria.

§ 5o A condi¢do de acolhimento em instituigdes de longa permanéncia ndo prejudica o direito do idoso ou da pessoa com deficiéncia ao beneficio de prestagio
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continuada.

§ 6° A concessdo do beneficio ficara sujeita a avaliagao da deficiéncia e do grau de impedimento de que trata o § 20, composta por avaliagdo médica e avaliagdo social
realizadas por médicos peritos e por assistentes sociais do Instituto Nacional de Seguro Social - INSS.

§ 70 Na hipétese de ndo existirem servigos no municipio de residéncia do beneficiario, fica assegurado, na forma prevista em regulamento, o seu encaminhamento ao
municipio mais préximo que contar com tal estrutura.

§ 80 A renda familiar mensala que se refere o § 3o deverd ser declarada pelo requerente ou seu representante legal, sujeitando-se aos demais procedimentos previstos
no regulamento para o deferimento do pedido.

§ 90 Os rendimentos decorrentes de estagio supervisionado e de aprendizagem ndo serdo computados para os fins de calculo da renda familiar per capita a que se
refere o § 30 deste artigo.

§ 10. Considera-se impedimento de longo prazo, para os fins do § 20 deste artigo, aquele que produza efeitos pelo prazo minimo de 2 (dois) anos.

§ 11. Para concessao do beneficio de que trata o caput deste artigo, poderao ser utilizados outros elementos probatorios da condi¢do de miserabilidade do grupo familiar
e da situagdo de vulnerabilidade, conforme regulamento.

Dispde a Lei 10.741/2003 -- Estatuto do Idoso -- no art. 30, ademais, que o beneficio de prestac¢éo continuada ja concedido a membro da familia ndo sera computado,
para aferi¢do do critério de renda, na concessao de novo BP C a pessoa idosa.

No julgamento do RE 580.963/PR, com repercussio geral reconhecida, o C.Supremo Tribunal Federal firmou entendimento pela aplicabilidade dessa regra também as
pessoas com deficiéncia, bem como que o beneficio previdenciario no valor de um salario minimo percebido por outro membro da familia igualmente nio deveria ser
computado na aferi¢do do critério de renda para concessdo de BP C. Idéntica orientagao foi firmada pelo E. Superior Tribunal de Justi¢a no julgamento do REsp
1.355.052/SP, sob o rito dos recursos repetitivos -- trata-se de precedente vinculante, conforme art. 927,111, do CPC.

Por outro lado, 0 STF, no julgamento do RE 567.985/MT, também com repercussao geral reconhecida, declarou a inconstitucionalidade parcial sem pronincia de
nulidade do §3°do art. 20, supratranscrito, para o fim de se afastar a rigidez do critério de 1/4 do salario minimo como patamar absoluto para concessao do beneficio
assistencial. A orientagao firmada pelo Excelso Pretério foi encampada pelo legislador, que, por meio do Estatuto da Pessoa com Deficiéncia, fez inserir o comando
atualmente previsto no § 11 do referido artigo.

Emrelagdo as pessoas que integram o conceito de familia para calculo da renda familiar, o artigo 20, § 1°, da Lei 8.742/93 prescreve:

Para os efeitos do disposto no caput, a familia ¢ composta pelo requerente, o conjuge ou companheiro, os pais ¢, na auséncia de um deles, a madrasta ou o padrasto, os
irmaos solteiros, os filhos e enteados solteiros e os menores tutelados, desde que vivam sob 0 mesmo teto.

A proposito do impedimento de longo prazo, um dos elementos caracterizadores da condi¢do de deficiéncia, dispde a Stimula 48 da Turma Nacional de Uniformizagéo
de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais:

Sumula 48. Para fins de concessao do beneficio assistencial de prestagdo continuada, o conceito de pessoa com deficiéncia, que ndo se confunde necessariamente com
situagdo de incapacidade laborativa, exige a configura¢do de impedimento de longo prazo com dura¢éo minima de 2 (dois) anos, a ser aferido no caso concreto, desde o
inicio do impedimento até a data prevista para a sua cessagao.

A Lei 13.146/2015 (Estatuto da Pessoa com Deficiéncia) define, ademais, "barreiras", o outro dos elementos, nos seguintes termos:

Art. 3°Para fins de aplicagdo desta Lei, consideram-se:

)

IV — barreiras: qualquer entrave, obstaculo, atitude ou comportamento que limite ou impega a participag@o social da pessoa, bem como o gozo, a fruigao e o exercicio de
seus direitos a acessibilidade, a liberdade de movimento e de expressao, a comunicagio, ao acesso a informago, a compreensao, a circulagdo com seguranga, entre
outros, classificadas em:

a) barreiras urbanisticas: as existentes nas vias € nos espagos publicos e privados abertos ao ptblico ou de uso coletivo;

b) barreiras arquitetonicas: as existentes nos edificios publicos e privados;

c) barreiras nos transportes: as existentes nos sistemas e meios de transportes;

d) barreiras nas comunicagdes e na informagao: qualquer entrave, obstaculo, atitude ou comportamento que dificulte ou impossibilite a expressao ou o recebimento de
mensagens e de informagdes por intermédio de sistemas de comunicacéo e de tecnologia da informagao;

e) barreiras atitudinais: atitudes ou comportamentos que impegam ou prejudiquem a participagdo social da pessoa com deficiéncia em igualdade de condigdes e
oportunidades com as demais pessoas;

f) barreiras tecnoldgicas: as que dificultam ou impedem o acesso da pessoa com de ciéncia as tecnologias.

Dessarte, em suma, tem-se 0 seguinte panorama no tocante a concessao do beneficio de prestagdo continuada:

1) E devido & pessoa idosa ou & pessoa com deficiéncia que esteja, em qualquer dos casos, em condigio de vulnerabilidade social.

2) E considerada idosa a pessoa maior de sessenta e cinco anos. E pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimento de longo prazo de natureza fisica, mental,
intelectual ou sensorial, 0 qual, em interagdo com uma ou mais barreiras, pode obstruir sua participagdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condi¢des com as
demais pessoas. Assim, a condicdo de pessoa com deficiéncia se caracteriza pela existéncia cumulativa de impedimento de longo prazo e de barreiras que interajam
negativamente com esse impedimento, de modo a obstruir a participa¢do social do individuo de maneira igualitaria.

2.1.) Impedimento de longo prazo ¢ aquele superior a dois anos.

2.2) Barreiras sdo aquelas listadas no art. 3°, 1V, da Lei 13.146/2015.

3) A vulnerabilidade social se baliza pelo critério de renda familiar de 1/4 de salario minimo per capita. Abaixo desse valor, a condi¢do de miserabilidade é presumida de
modo absoluto. Nesse patamar ou acima dele deve-se aferir no caso concreto a necessidade da protecéo social. Por fim, ndo sdo computados na apurac¢do da renda
familiar o BP C ou outro beneficio previdenciario no valor de um salario minimo ja recebidos por outro membro do niicleo familiar.

Pois bem.

No caso emexame, trata-se de pessoa maior de 65 anos de idade. Demonstrado, assim, o requisito etario.

Contudo, a renda familiar apurada supera o critério legal de 1/4 de salario-minimo e a prova pericial evidencia viver a parte autora sob condi¢cdes sociais aceitaveis, as
quais ndo lhe privam de um minimo existencial.

Com efeito, o grupo familiar residente sob 0 mesmo teto ¢ composto pela parte autora e por sua conjuge Cristina Tereza Alves Correa, titular de beneficio de
aposentadoria por idade (R$ 1.800,00) e de salario mensal superior a R$ 2.500,00 (Associagdo Beneficente Sagrado Coragdo de Jusus de Ile Ache).

E importante destacar que, ainda que o autor e sua conjuge tenham formalizado casamento com regime de separago total de bens, o casamento implica no apoio miituo
do casal, sendo que a legislagdo néio prevé na hipdtese causa de exclusao do valor recebido no cémputo da renda familiar.

Nao demonstrada, portanto, a condi¢do de vulnerabilidade social.

Dessa forma, ausente um dos requisitos legais necessarios ao deferimento do beneficio, a improcedéncia do pedido é medida que se impde.

DISPOSITIVO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 27/09/2021  118/914



Diante do exposto, com fundamento no art. 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, resolvo o mérito e JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO.
Defiro a parte autora os beneficios da gratuidade judicial, conforme arts. 98 e seguintes da lei processual.

Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Publicada e registrada nesse ato. Intimem-se.

0015369-89.2021.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301234105
AUTOR:IDELTONIO SOARES DA SILVA (SP305308 - FERNANDO FONSECA MARTINS JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatorio, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.
Trata-se de agdo proposta em face do Instituto Nacional do Seguro Social em que a parte autora pleiteia a concessdo de beneficio por incapacidade.

Os beneficios previdenciarios tém por escopo a cobertura de determinadas contingéncias sociais. Visam, assim, ao atendimento do cidadio que ndo pode prover as
necessidades proprias e de seus familiares de maneira digna e auténoma em razio da ocorréncia de certas contingéncias sociais determinadas pelo sistema normativo.

Os beneficios por incapacidade — género no qual podem ser incluidos o auxilio-doenga, o auxilio-acidente e a aposentadoria por invalidez— destinam-se a
substituigdo ou complementac¢éo da remuneragdo do segurado considerado incapaz, definitiva ou temporariamente, para o exercicio de seu trabalho ou atividade
habitual. Por conseguinte, faz-se mister a verificagdo e comprovagao da incapacidade, nos termos e na forma determinada pela legislagao de regéncia. Persistindo a
capacidade para o trabalho ou atividades habituais, inexiste a necessidade de auxilio estatal para a subsisténcia do segurado e de sua familia.

O art. 42 da Lei8.213/91 estabelece que a aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao segurado que, estando
ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitagdo para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga
enquanto permanecer nesta condi¢do.

Conseguintemente, sdo requisitos necessariamente cumulativos para a percepgao do beneficio de auxilio-doenga: I-) a qualidade de segurado; 11-) o cumprimento do
periodo de caréncia, quando for o caso; I11-) incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que The garanta a subsisténcia.

No que se refere ao primeiro requisito, concernente a qualidade de segurado para a percepgo do beneficio, constitui decorréncia do carater contributivo do regime
previdenciério tal como foi desenhado pela Constituigdo Federal e pelas normas infraconstitucionais. Assim, deve o cidaddo estar filiado ao Regime Geral da
Previdéncia Social e ter cumprido o periodo de caréncia, isto €, possuir o nimero minimo de contribuicdes mensais indispensaveis para que o beneficiario faga jus ao
beneficio.

O beneficio de aposentadoria por invalidez requer, para a sua concessao, do cumprimento do periodo de caréncia correspondente a 12 (doze) contribuigdes mensais, nos
termos do art. 25,1, da Lei8.213/91. Contudo, o mesmo diploma legal, em seu art. 26, I1, dispensa o cumprimento do periodo de caréncia nos casos de acidente de
qualquer natureza ou causa e de doenga profissional ou do trabalho, bem como nos casos de segurado que, apos filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social, for
acometido de alguma das doengas e afecgdes especificadas em lista elaborada pelos Ministérios da Satide e do Trabalho e da Previdéncia Sociala cada trés anos, de
acordo com os critérios de estigma, deformagado, mutilagao, deficiéncia, ou outro fator que he confira especificidade e gravidade que meregam tratamento
particularizado.

Constitui, outrossim, condi¢do inafastavel para a concessdo da aposentadoria por invalidez incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que lhe
garanta a subsisténcia. P or incapacidade deve reconhecer-se a impossibilidade de exercer atividade laborativa em virtude da enfermidade que acomete o segurado, o
que demanda, a evidéncia, produgéo de prova pericial. Se ¢ certo que o disposto no art. 42, § 1°, da Lei8.213/91 determina, no &mbito administrativo, a producéo de
prova pericial a cargo do Instituto Nacional do Seguro Social, também e de se reconhecer que mesmo no bojo do processo judicial o reconhecimento da impossibilidade
do exercicio de atividade laborativa depende da produgéo de prova pericial

A pericia realizada em juizo concluiu pela inexisténcia de incapacidade que justifique a concessao do beneficio.

Por outro lado, a impugnagao oferecida pela parte autora nio possui o conddo de afastar os laudos periciais. A manifestagao retro nao apresenta informagao ou fato
novo que justifique a desconsideracdo dos laudos apresentados ou a realizagdo de nova pericia. A presenga de enfermidade, lesdo ou deformidade néo € sindnimo de
incapacidade e ndo retira, por siso, a capacidade de a parte autora exercer atividade laborativa e a mera discordancia em relagéo a conclusdo dos peritos judiciais ou
mesmo a divergéncia em cotejo com as conclusdes dos peritos das partes ndo é causa suficiente para se afastar o laudo que baseia o decreto de improcedéncia.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO.
Sem condenag@o em custas e honorarios. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0048521-65.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301231541
AUTOR:LOTERIASADOLFO PINHEIRO LTDA (SP151647 - LUCIANA DE TOLEDO PACHECO SCHUNCK)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Diante do exposto, resolvo o mérito nos termos do artigo 487, inciso I, do CPC,e JULGO IMPROCEDENTE o pedido.
Sem custas e sem honorarios nesta instancia.
P.R.I.
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0010616-89.2021.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301232472
AUTOR:TAYNA DA SILVAFERNANDES PINHEIRO (SP441264 - MARCIO SAMPAIO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos, em sentenga.

Trata-se de agéo proposta por TAYNA DA SILVA FERNANDES PINHEIRO, representado por sua genitora, Neide Aparecida da Silva Bezerra, em face
Instituto Nacional do Seguro Social— INSS, pleiteando o restabelecimento do beneficio assistencial de prestagéo continuada, da Constituigao Federal e artigo 20
“caput”,da Lein 8.742, de 07.12.93.

Alega que a cessacdo do pagamento do beneficio assistencial foi indevida, pois preenche todos os requisitos que autorizam a concessao do beneficio pleiteado,
porquanto a renda mensal per capita do grupo familiar € precéria, n3o sendo suficiente para garantir a manutencdo de sua familia com dignidade. Relata ser portador de
enfermidades incapacitantes. Neste aspecto, salienta que o requisito do limite da renda previsto nos artigos 8 e 9, incisos 11, do Decreto 6.214/07, ndo devem ser vistos
como uma limitagéo dos meios de prova da condi¢@o de miserabilidade da familia do necessitado deficiente ou idoso, mas sim, apenas como um parametro, sem
exclusdo de outros — entre eles as condi¢des de vida da familia — devendo-se emprestar ao texto legal interpretagdo ampliativa.

Citado, 0 INSS apresentou contestagao, alegando preliminares e combatendo o mérito, postulando a improcedéncia do pedido.
Foram apresentados os laudos periciais médico e socioecondmico da parte autora.

Instado o Ministério Publico Federal.

E o breve relatorio. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, 1, do CP C/2016, diante da desnecessidade de mais provas, em
audiéncia ou fora dela, para a formagdo da convicgao deste Juizo; de modo a restar em aberto apenas questdes de direito.

Quanto as preliminares suscitadas pelo INSS, afasto-as. Refuto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que nao restou demonstrada a ultrapassagem
do limite estabelecido para determinagio da competéncia do JEF. Em igual modo, rejeito a preliminar de impossibilidade juridica de cumulagio de beneficios, porquanto
nao demonstrado pelo INSS que a parte autora percebe atualmente beneficio da Previdéncia Social. Afasto também a prejudicial de mérito de prescri¢do quinquenal,
tendo em vista que entre a data de indeferimento do beneficio e a data de propositura da agéo ndo decorreram 5 anos.

No mérito.

O beneficio de prestagao continuada de um salario minimo foi assegurado pela Constituicéo federal nos termos do artigo 203, no sentido de que sera ela prestada a
quem dela necessitar, independentemente de contribuigao a seguridade social, tendo por objetivo a garantia de um salario minimo de beneficio mensala pessoa
portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem nao possuir meios de prover a prépria manutencéo ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei.

A Lein® 8.742, de 07.12.93, com suas posteriores complementagdes ¢ alteragdes, regulamenta a referida norma constitucional, estabelecendo em seu artigo 20 e
seguintes os conceitos do beneficio em questio. Ja no artigo 20 fixa os requisitos para a concessao do beneficio, sendo eles ser a pessoa portadora de deficiéncia ou
idosa com pelo menos 65 (sessenta e cinco) anos de idade, a partir de 1° de outubro de 2003, ou mais, conforme artigo 38 da mesma legislagéo e o artigo 33 da Lei
10.741/03; e nao possuir condi¢des de prover a propria manutengéo nem de té-la provida por sua familia. Regulamentando o comando constitucional, a Lein® 8.742/93
(LOAS) tragou os requisitos para a obtengéo do beneficio, a saber: i) deficiéncia ou idade superior a 65 anos; ¢ ii) hipossuficiéncia individual ou familiar para prover sua
subsisténcia.

Comrelagdo a deficiéncia a Lein. 12.435/11 modificou a defini¢éo, que passou a ser: “aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica, intelectual ou
sensorial, 0s quais, em interagdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participag@o plena e efetiva na sociedade com as demais pessoas.” P ouco tempo depois, a
Lein. 12.470/11 alterou o art. 20, § 2°,da LOAS para incluir a participagéo na sociedade em igualdade de condicdes com as demais pessoas como uma das variaveis na
aferi¢do da deficiéncia. Desse modo, incorporou ao texto da LOAS a defini¢éo de pessoa com deficiéncia contida na Convengao Internacional sobre os Direitos das
Pessoas com Deficiéncia, incorporada ao nosso ordenamento juridico com status de norma constitucional (Decreto legislativo 186/2008). Desse modo, o dispositivo em
comento passou a ter a seguinte redac@o: “Art. 20 - ... § 20 Para efeito de concessdo deste beneficio, considera-se pessoa com deficiéncia aquela que tem
impedimentos de longo prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participagdo plena e
efetiva na sociedade em igualdade de condi¢des com as demais pessoas.” A Lein. 12.470/11 suprimiu a “incapacidade para o trabalho e para a vida independente”
como requisito de concessao do beneficio. Com isso, a avaliagio deve recair sobre a deficiéncia e as limitagdes dela decorrentes para a participagdo na sociedade em
suas diversas formas. Por outro lado, tanto a Lein. 12.435/11 quanto a Lein. 12.470/11 consideraram impedimentos de longo prazo como aqueles impedimentos iguais
ou superiores ha dois anos. Essa previsao constou do art. 20, §2°, 11, da LOAS comredagdo dada pela Lein. 12.435/11, mas teve sua redagdo alterada e colocada no
§10°do art. 20 da LOAS pela Lein. 12.470/11, in verbis. Art. 20 - ... § 10. Considera-se impedimento de longo prazo, para os fins do § 20 deste artigo, aquele que
produza efeitos pelo prazo minimo de 2 (dois) anos (Incluido pela -Lein® 12.470, de 31 de agosto de 2011 DOU de 1/09/2011).

Portanto, para a concessdo desse beneficio, se faz necessario o preenchimento de dois unicos requisitos: 01) ser pessoa portadora de deficiéncia ou idosa e 02) ndo
possuir meios de prover a propria manutenc¢do ou té-la provida por sua familia, previsto no artigo 203, V da Constituicdo Federal.

Assim sendo, deste ultimo requisito vé-se que o beneficio assistencial € direcionado unicamente para pessoas em hipossuficiéncia economica, vale dizer, para aqueles
que se encontram em situagao de miserabilidade; que, segundo a lei, é determinada pelo critério objetivo da renda "per capita" ndo ser superior a 1/4 do salario minimo.
Sendo esta renda individual resultante do calculo da soma da renda de cada um dos membros da familia dividida pelo niimero de componentes. E sabiamente explanou o
legislador no texto legal a abrangéncia para a defini¢do do termo “familia”, estipulando que esta é composta pelo requerente, 0 conjuge ou companheiro, os pais
(padrasto/madrasta), irmdos solteiros, os filhos (enteados) e menores tutelados, quando residirem sob 0 mesmo teto. Destarte, a logica da qual se originou a ideia do
beneficio € perpetrada em todos os itens legais. Logo, aqueles que residem sob o mesmo teto, identificados como um dos familiares descritos, tem obrigacao legal de
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zelar pela subsisténcia do requerente familiar, de modo que sua renda tem de ser sopesada para a definicdo da necessidade econdmica alegada pelo interessado no
recebimento da assisténcia.

No que toca a renda e a possibilidade de se manter ou de ser mantida pela familia, o artigo 20, paragrafo 3°da Lei 8.742/93 considera incapaz de prover a manutengao
da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a %4 do salario minimo. O requisito da renda per capita merece reflexao,
pois ndo ha de ser afastada do Poder Judicidrio a possibilidade de verificar a miserabilidade diante da real situagdo da familia. E preciso ressaltar que a diferenca
aritmética entre a renda familiar mensal per capita verificada em concreto e a renda familiar mensal per capita prevista em abstrato ndo pode ser considerada, em
termos de promogao da dignidade da pessoa humana, como medida razoavel para sustentar a capacidade econdomica da parte autora.

Outrossim, o Estatuto do Idoso prevé a desconsideragio desse valor no caso de um dos integrantes do nicleo familiar ja perceber um beneficio de amparo assistencial,
nao fazendo mengdo aos beneficios previdenciarios. Depreendemos que o legislador regulamentou menos do que gostaria, razio pela quala jurisprudéncia patria tem
aplicado por analogia a regra supra referida para os casos em que algum membro da familia receba algum beneficio previdencidrio no valor de um salario minimo.
Nesse sentido:

“PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. AGRAVOS RETIDOS. INVALIDA. DEFICIENCIA. CUMPRIDOS OS REQUISITOS
LEGAIS. TERMO INICIAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. CUSTAS. TUTELA ANTECIPADA.

I - Nao se conhece dos agravos retidos de fls. 91/96 e 172/175, ndo havendo requerimento expresso no apelo (art. 523 do C.P.C.). O agravo retido de fls. 107/112,
também, ndo deve ser conhecido, tendo em vista que houve reconsideracdo da decisfo agravada, culminando em falta de interesse processual.

I1 - E de ser deferido beneficio assistencial 2 pessoa invalida, com a idade avangada, hoje tem 68 anos, portadora de disttirbios cardiacos e respiratérios, prolapso
uterino e pressdo alta, que vive com o marido, que recebe aposentadoria de um salario minimo, que se mostrou insuficiente para suprir suas necessidades basicas e com
assisténcia médica e remédios.

111 - Pessoa portadora de deficiéncia ¢ aquela que esta incapacitada para a vida independente e para o trabalho em razao dos males que a cometem. O rol previsto no
artigo 4°, do Decreto n° 3.298/98 nio é exaustivo.

IV — E preciso considerar que para a apuragio da renda mensal per capita, faz-se necessario descontar o beneficio de valor minimo, que teria direito a parte autora.

V — Aplica-se, por analogia, o paragrafo tinico do artigo 34, da Lein® 10.741/2003 (Estatuto do Idoso), que estabelece que o beneficio ja concedido a qualquer membro
da familia, nos termos do “caput,” ndo sera computado para fins de calculo da renda familiar “per capita” a que se refere a LOAS.

V1 - Ha no conjunto probatério, elementos que induzem a convicgao de que a autora esta entre o rol de beneficiarios descritos na legislagao.

VII — Termo inicial mantido na data do requerimento administrativo, momento em que o IN'SS tomou conhecimento da situagéo da autora.

VIII — Honoraria deve ser fixada em 10% do valor da condenagéo, até a sentenga (Stmula 111, do STJ).

IX — Nao prospera o apelo no tocante a isen¢do de custas, considerando que nao houve condenagao neste sentido.

X — Prestagdo de natureza alimentar, com provimento favoravel a parte autora em 1° Instancia, ensejando a antecipagao da tutela, de oficio, para imediata implantagao
do beneficio.

XI —Apelagdo do INSS e reexame necessario parcialmente providos”. (TRF 3* Regido, AC 2004.03.99.012665-4, Rel. Marianina Galante; 9" Turma; Data
Julgamento 23.08.2004)

Cabe, dessa forma, analisar se a parte autora preenche os requisitos para a obteng@o do amparo assistencial, diante das normas relativas ao tema acima mencionadas.
No caso dos autos

No tocante ao estudo socioecondmico, apresentado em 07/07/2021 (arquivos 31 e 32), restou demonstrado que a autora residia com a mée, Neide A parecida da Silva
Bezerra. Seu pai, André Fernandes Pinheiro, reside em enderego diverso. O imével em que a autora mora se encontra em bom estado de conservagao, assim como os
bens moveis que guarnecem a residéncia. O sustento do lar é assegurado por meio do salario percebido pela mée, no valor de R$ 2.880,00 (dois mil, oitocentos e oitenta
reais). No que tange a consulta ao sistema DATAPREYV, verifica-se que a autora recebeu o beneficio assistencial LOA S, no periodo de 27/04/2001 a 18/04/2010. Ja a
genitora, Sra. Neide Aparecida da Silva Bezerra de fato encontra-se regularmente inserida no mercado de trabalho, porém com salario superior ao informado quando
da realizagdo da pericia, é dizer, de R$ 3.986,52 (trés mil, novecentos e oitenta e seis reais e cinquenta e dois centavos).

Quanto ao elemento de deficiéncia. A parte autora pleiteia a concess@o do beneficio na qualidade de portador de deficiéncia. Realizada a pericia médica, concluiu-se
pela incapacidade total e permanente da parte autora, cujas principais consideragdes seguem transcritas: “(...) A autora apresenta comprometimento do
desenvolvimento neuropsicomotor grave associado a hidrocefalia. Nao ha terapias curativas, apenas terapias de reabilitagéo fisica, ocupacional e psicologica. Apos
estas consideragdes, afirmo que: Conclusdo: O periciando apresenta incapacidade total e permanente. (...)” (arquivo 37 — anexado em 02/08/2021).

Conquanto o laudo pericial médico tenha constatado a incapacidade total e permanente da autora, os dados apresentados no laudo socioecondmico, somados aos
registros obtidos pelo sistema CNIS, ndo demonstram que a autora esteja em situagdo de miserabilidade ou vulnerabilidade social. Inicialmente, verifica-se que os
rendimentos auferidos pela mie, ja suplantam, de per si, o critério de hipossuficiéncia legalmente estabelecido para a concessdo do beneficio assistencial almejado.
Outrossim, ndo se deve olvidar que a autora possui pai, sobre o qual recaia obrigagao de prestar-lhe os alimentos, para que suas necessidades basicas sejam
regularmente atendidas. Nos termos do artigo 1.694 do Cédigo Civil, os pais ndo devem eximir-se da obriga¢do legal de prestar os alimentos aos filhos. Em sintese: o pai
da parte autora ndo pode abandona-la e furtar-se da responsabilidade de sustenta-la. Portanto, a assisténcia pelo Estado ndo é devida sem que se esgotem as
possibilidades familiares de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia.

Os problemas de saude da parte autora podem trazer privagdes a familia, mas, pelo que se observa das provas produzidas, a dificuldade financeira vivida pela autora
assemelha-se a dificuldade financeira vivida pela maioria das familias brasileiras.

A respeito, importa destacar que, nos termos do inciso V, parte final, do artigo 203 da Constituigdo Federal, o beneficio assistencial somente sera devido ao idoso ou
portador de deficiéncia que ndo puder manter-se ou ser mantido por sua familia.

Por tudo o que averiguado, ndo se encontram presentes os requisitos legais para a concessao do beneficio, sendo de rigor a improcedéncia da demanda.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugao de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do codigo de
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processo civilde 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995.
Sem custas processuais ¢ honorarios advocaticios. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislacdo, fazendo-se necessario a representagéo por
advogado para tanto. Defiro os beneficios da Justiga Gratuita. Ciéncia ao MPF.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0058969-63.2021.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301232536
AUTOR:EDSON APARECIDO REFULIA (SP385689 - DENIS COSTA DE PAULA REZECK)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos, em sentenga.

Trata-se de agdo proposta por EDSON APARECIDO REFULIA em face Instituto Nacional do Seguro Social— INSS, pleiteando a concessao do beneficio
assistencial de prestag@o continuada, da Constituicdo Federal e artigo 20 “caput”, da Lein 8.742, de 07.12.93.

Alega que preenche todos os requisitos que autorizam a concessio do beneficio pleiteado, porquanto a renda mensal per capita do grupo familiar ¢ precaria, ndo sendo
suficiente para garantir a manutengo de sua familia com dignidade. Relata ser portador de enfermidades incapacitantes. Neste aspecto, salienta que o requisito do
limite da renda previsto nos artigos 8 e 9, incisos 11, do Decreto 6.214/07, ndo devem ser vistos como uma limitag@o dos meios de prova da condi¢do de miserabilidade
da familia do necessitado deficiente ou idoso, mas sim, apenas como um parametro, sem exclusio de outros — entre eles as condi¢des de vida da familia — devendo-se
emprestar ao texto legal interpretagao ampliativa.

Citado, 0 INSS apresentou contestagao, alegando preliminares e combatendo o mérito, postulando a improcedéncia do pedido.
Foram apresentados os laudos periciais médico e socioecondmico da parte autora.

Instado o Ministério Publico Federal.

E o breve relatério. DECIDO.

Quanto ao postulado na data de 14/09/2021 (arquivo 40), rejeito os quesitos apresentados pela parte autora, para novos esclarecimentos pelo perito. O perito Judicial
designado ¢ profissional habilitado para realizagio da pericia indicada, que consiste ndo somente em analisar os exames e relatérios médicos apresentados pela parte,
como também validar, pelo exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos da parte autora em conjunto com a profissao por ela exercida. Tragando um quadro
geral da parte autora, com as devidas analises de suas especificidades.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, 1, do CP C/2016, diante da desnecessidade de mais provas, em
audiéncia ou fora dela, para a formagao da convicgdo deste Juizo; de modo a restar em aberto apenas questdes de direito.

Quanto as preliminares suscitadas pelo INSS, afasto-as. Refuto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que nio restou demonstrada a ultrapassagem
do limite estabelecido para determinagdo da competéncia do JEF. Em igual modo, rejeito a preliminar de impossibilidade juridica de cumulagao de beneficios, porquanto
ndo demonstrado pelo INSS que a parte autora percebe atualmente beneficio da Previdéncia Social. A fasto também a prejudicial de mérito de prescrigdo quinquenal,
tendo em vista que entre a data de indeferimento do beneficio e a data de propositura da agéo ndo decorreram 5 anos.

No mérito.

O beneficio de prestagdo continuada de um salario minimo foi assegurado pela Constituicdo federal nos termos do artigo 203, no sentido de que sera ela prestada a
quem dela necessitar, independentemente de contribuigao a seguridade social, tendo por objetivo a garantia de um salario minimo de beneficio mensala pessoa
portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manuteng@o ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei.

A Lein® 8.742, de 07.12.93, com suas posteriores complementagdes e alteragdes, regulamenta a referida norma constitucional, estabelecendo em seu artigo 20 e
seguintes os conceitos do beneficio em questdo. Ja no artigo 20 fixa os requisitos para a concessao do beneficio, sendo eles ser a pessoa portadora de deficiéncia ou
idosa com pelo menos 65 (sessenta e cinco) anos de idade, a partir de 1° de outubro de 2003, ou mais, conforme artigo 38 da mesma legislagdo e o artigo 33 da Lei
10.741/03; e ndo possuir condi¢des de prover a propria manutencdo nem de té-la provida por sua familia. Regulamentando o comando constitucional, a Lein® 8.742/93
(LOAS) tragou os requisitos para a obtengdo do beneficio, a saber: i) deficiéncia ou idade superior a 65 anos; ¢ ii) hipossuficiéncia individual ou familiar para prover sua
subsisténcia.

Comrelagdo a deficiéncia a Lein. 12.435/11 modificou a defini¢céo, que passou a ser: “aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica, intelectual ou
sensorial, os quais, em interagéo com diversas barreiras, podem obstruir sua participacdo plena e efetiva na sociedade com as demais pessoas.” Pouco tempo depois, a
Lein. 12.470/11 alterou o art. 20, § 2°,da LOAS para incluir a participagdo na sociedade em igualdade de condigdes com as demais pessoas como uma das variaveis na
aferi¢@o da deficiéncia. Desse modo, incorporou ao texto da LOAS a defini¢do de pessoa com deficiéncia contida na Convengao Internacional sobre os Direitos das
Pessoas com Deficiéncia, incorporada ao nosso ordenamento juridico com status de norma constitucional (Decreto legislativo 186/2008). Desse modo, o dispositivo em
comento passou a ter a seguinte redag@o: “Art. 20 - ... § 20 Para efeito de concessdo deste beneficio, considera-se pessoa com deficiéncia aquela que tem
impedimentos de longo prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participagio plena e
efetiva na sociedade em igualdade de condi¢des com as demais pessoas.” A Lein. 12.470/11 suprimiu a “incapacidade para o trabalho e para a vida independente”
como requisito de concesséo do beneficio. Com isso, a avaliagdo deve recair sobre a deficiéncia e as limitagdes dela decorrentes para a participagao na sociedade em
suas diversas formas. P or outro lado, tanto a Lein. 12.435/11 quanto a Lein. 12.470/11 consideraram impedimentos de longo prazo como aqueles impedimentos iguais
ou superiores ha dois anos. Essa previsado constou do art. 20, §2° 11,da LOAS comredagio dada pela Lein. 12.435/11, mas teve sua redag@o alterada e colocada no
§10°doart. 20 da LOAS pela Lein. 12.470/11, in verbis. Art. 20 - ... § 10. Considera-se impedimento de longo prazo, para os fins do § 20 deste artigo, aquele que
produza efeitos pelo prazo minimo de 2 (dois) anos (Incluido pela -Lein°® 12.470, de 31 de agosto de 2011 DOU de 1/09/2011).
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Portanto, para a concesséo desse beneficio, se faz necessario o preenchimento de dois tnicos requisitos: 01) ser pessoa portadora de deficiéncia ou idosa e 02) ndo
possuir meios de prover a propria manutengéo ou té-la provida por sua familia, previsto no artigo 203, V da Constituicdo Federal.

Assim sendo, deste Ultimo requisito vé-se que o beneficio assistencial ¢ direcionado unicamente para pessoas em hipossuficiéncia econdmica, vale dizer, para aqueles
que se encontram em situagao de miserabilidade; que, segundo a lei, € determinada pelo critério objetivo da renda "per capita" ndo ser superior a 1/4 do salario minimo.
Sendo esta renda individual resultante do calculo da soma da renda de cada um dos membros da familia dividida pelo nimero de componentes. E sabiamente explanou o
legislador no texto legal a abrangéncia para a definigdo do termo “familia”, estipulando que esta é composta pelo requerente, o conjuge ou companheiro, os pais
(padrasto/madrasta), irmaos solteiros, os filhos (enteados) e menores tutelados, quando residirem sob o mesmo teto. Destarte, a logica da qual se originou a ideia do
beneficio ¢ perpetrada emtodos os itens legais. Logo, aqueles que residem sob o mesmo teto, identificados como um dos familiares descritos, tem obrigacéo legal de
zelar pela subsisténcia do requerente familiar, de modo que sua renda tem de ser sopesada para a definigao da necessidade econdmica alegada pelo interessado no
recebimento da assisténcia.

No que toca a renda e a possibilidade de se manter ou de ser mantida pela familia, o artigo 20, paragrafo 3° da Lei 8.742/93 considera incapaz de prover a manuteng@o
da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a %4 do salario minimo. O requisito da renda per capita merece reflexao,
pois ndo ha de ser afastada do P oder Judicidrio a possibilidade de verificar a miserabilidade diante da real situagdo da familia. E preciso ressaltar que a diferenca
aritmética entre a renda familiar mensal per capita verificada em concreto e a renda familiar mensal per capita prevista em abstrato ndo pode ser considerada, em
termos de promogao da dignidade da pessoa humana, como medida razoavel para sustentar a capacidade econdmica da parte autora.

Cabe, dessa forma, analisar se a parte autora preenche os requisitos para a obtengéo do amparo assistencial, diante das normas relativas ao tema acima mencionadas.
No caso dos autos

Quanto ao elemento de deficiéncia. A parte autora pleiteia a concess@o do beneficio na qualidade de portador de deficiéncia. Realizada a pericia em Medicina Legal e
Pericia Médica, nao foi constatada incapacidade, cujas principais consideragdes seguem transcritas: °(...) O exame clinico neuroldgico, documentos apresentados e
historia clinica ndo evidenciam alteragdes que justificam a queixa apresentada ndo sendo compativel com a mesma. Trata-se de periciando que apresentou acidente
vascular cerebral, ocorrido em 13/03/2016, comprovado pela historia clinica, documento médico-hospitalar e exames radiologicos, submetido a tratamento clinico,
fisioterapico e medicamentoso, evoluindo com melhora gradual e progressiva que atualmente néo causa qualquer déficit cognitivo, sensitivo ou motor que cause
incapacidade para a realizagdo das suas atividades laborativas habituais ou para as atividades da vida independente. Os documentos médicos apresentados,
especialmente ressonancia magnética de cranio de julho de 2019, assim como o exame fisico neuroldgico realizado, comprovam a atual auséncia de lesao incapacitante,
para sua atividade habitual e para as atividades da vida independente. A luz do histérico, exame fisico ¢ documentos constantes nos autos, constatamos que o
examinado ndo € portador de incapacidade, visto que ndo ha déficit neuroldgico instalado. - APRESENTOU ACIDENTE VASCULAR CEREBRAL,
TRATADO. -NAO FOI CONSTATADA ATUALINCAPACIDADE LABORATIVA. -NAO FOI CONSTATADA ATUAL INCAPACIDADE
PARAASATIVIDADES DE VIDA INDEPENDENTE. (...)” (arquivos 30 e 31 — anexados em 16/08/2021).

Observa-se que o artigo 20 da Lein® 8.742/93 indica como requisito para concessdo do beneficio ser a pessoa idosa com 70 anos (redug@o para 65, conforme o artigo
34 da Lei 10.741/03) ou pessoa portadora de deficiéncia. Nao ha previsdo legal para a concessao do beneficio assistencial aquele que ndo tiver o diagnostico de
incapacidade total e permanente ou total e temporaria, nesta tltima hipdtese por periodo igual ou superior a dois anos. No caso em andlise, ndo foi constatada
incapacidade da parte autora. Considerando os parametros legais e a conclusdo extraida no trabalho técnico em aprego, o autor ndo se enquadra como portador de
deficiéncia, a fim de obter o beneficio assistencial pleiteado.

Por outro lado, a impugnagio oferecida pela parte autora nio possui o conddo de afastar o laudo pericial. Referida manifestagdo ndo apresenta informagao ou fato novo
que justifique a desconsidera¢ao do laudo apresentado, a realizagéo de nova pericia, ou ainda o retorno dos autos ao perito para resposta aos quesitos apresentados. A
presenga de doenga, lesdo ou deformidade ndo é sinonimo de incapacidade e nio é porque a parte discorda da conclusdo do perito judicial ou porque este apresenta
conclusdo diversa dos médicos da autora que o laudo deve ser afastado. O perito judicial que elaborou o laudo em referéncia € imparcial e de confianga deste juizo e o
laudo por ele elaborado encontra-se claro e bem fundamentado no sentido de ndo haver incapacidade do autor, razio pela qual o acolho.

Assim, ndo estando preenchido o requisito inerente a pessoa, torna-se indcua a analise da questdo socioecondmica desta, justamente por ndo preencher o requisito
pessoal.

Por tudo o que averiguado, ndo se encontram presentes os requisitos legais para a concessdo do beneficio, sendo de rigor a improcedéncia da demanda.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolug@o de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do codigo de
processo civilde 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995.
Sem custas processuais e honorarios advocaticios. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislacdo, fazendo-se necessario a representagao por
advogado para tanto. Defiro os beneficios da Justiga Gratuita. Ciéncia a0 MPF.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

SENTENCA Trata-se de acfio interposta em face do INSS objetivando a concessio/restabelecimento de beneficio por incapacidade. Requerimento
adminis trativo indeferido por nio ter sido constatado incapacidade para o trabalho ou atividade habitual/indeferido por parecer contrario da pericia
médica Relatério dispensado, nos termos da Lei 9.099/95. Fundamento e decido. DEFIRO os beneficios da Justi¢a Gratuita, nos termos do artigo 5°,
LXXIYV, da Constitui¢fio Federal e do artigo 4° da Lei 1.060/50. Da Competéncia. Primeiramente, confirmo a competéncia deste Juizo em razio do
domicilio da parte autora, tendo em vista que ha comprovacio nos autos de que ela é domiciliada e m municipio abrangido por esta jurisdiciio. Da
Incompeténcia por Acidente do Trabalho. Afasto a preliminar de incompeténcia por incapacidade decorrente de acidente do trabalho, pois niio ha nos
autos qualquer prova de que a parte autora esteja incapacitada em de corréncia de acidente sofrido em suas atividades laborais ou no deslocamento
entre sua casae seu trabalho. Do Interesse de Agir. Afasto, também, a preliminar de incompe téncia por falta de interesse de agir, tendo em vista que
ha nestes autos documentos comprobatoérios de requerimentos administrativos que a parte autora fez perante o INSS. Do Valor da Causa. Porsuavez,

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 27/09/2021  123/914



nio ha nos autos nenhuma indicaciio de que a soma das parcelas vencidas e das doze vincendas ultrapasse o valor de alcada do Juizado Especial
Federal. Da Cumulacio de Beneficios. Quanto a alegacdo de impossibilidade juridica de cumulagédo de beneficios, ndo ha de ser acolhida, pois, em
consulta atual ao sistema do INSS, verifico que a parte autora niio esti recebendo nenhum beneficio. Ademais, os pedidos que apresenta na peticiio
inicial sdo sucessivos, e ndo cumulativos. Da Prescriciio. Acolho a preliminar de prescri¢iio no que concerne as parcelas vencidas no quinqué nio
anterior ao ajuizamento, salientando que o contador ji considera a prescri¢io quando da realizaciio dos célculos. Passo ao exame do mérito. 1 —
Requisitos para Obtenciio do Beneficio Nos termos dos arts. 42 e 59 da Lein.” 8.213/91, a concessio de auxilio-doenca ou aposentadoria por invalidez
exige o cumprimento cumulativo dos seguintes requisitos: (i) qualidade de segurado do Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS; (ii)
cumprimento da caréncialegal (salvo nos casos de dispensa a que se refere o art. 26, inciso 11, da mesma lei); (iii) incapacidade para o trabalho; e (iv)
filiacsio a0 RGPS anterior 2 doenca ou lesio que tiver causado a incapacidade. O beneficio auxilio-doenca tem previsfo legal no artigo 59 da Lei
8.213/1991, exigindo o preenchimento de trés requisitos: i) manutencéo da qualidade de segurado; ii) incapacidade total e te mporiria para o exercicio
da atividade habitual por mais de quinze dias consecutivos; e iii) cumprimento do periodo de caréncia exigido pelalei. Por suavez, o beneficio de
aposentadoria por invalidez tem previs o nos artigos 42 a47 daLei8.213/1991, e também exige o preenchimento de trés requisitos: i) manutencio da
qualidade de segurado; ii) incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que garanta a subsis téncia; e iii) cuamprimento do periodo de
caréncia exigido pelalei. Prevé o art. 45 da Lei8.213/91 que, em sendo necessaria a assisténcia permanente de uma terceira pessoa ao segurado que
for considerado total e permane nte mente incapacitado, devera o respectivo beneficio ser acrescido de 25%. A qualidade de segurado se mantém com
afiliaciio a0 RGPS, ouseja, com o exercicio de atividade re munerada. Contudo, alei estabelece um lapso temporal denominado periodo de graga no
qual, ainda que esteja exercendo atividade re munerada, o segurado niio perde a sua qualidade de segurado, fazendo jus, portanto, ao beneficio
previdenciario. Para tanto, necessario se faz o camprimento das condicdes exigidas pelo artigo 13, I1, do Regulamento da Previdéncia Social (RPS),
aprovado pelo Decreto n° 3.048/99 (ou do artigo 15, I1, da Lei 8.213/91), o qual estabelece periodo de graca de 12 meses para aquele que deixar de
exercer atividade re mune rada abrangida pela previdéncia social ou estiver suspenso ou licenciado sem remuneracio, podendo ser prorrogado para 24
meses, se 0 segurado ji tiver pagado mais de 120 (cento e vinte) contribuicdes mensais sem interrupcio que acarrete a perda da qualidade de
segurado (§1° do art. 15), como também acrescido de mais 12 meses, se o segurado desempregado comprovar sua situaciio por registro proprio do
Ministério do Trabalho e Emprego (§2° do mesmo artigo). No caso de segurado facultativo, o periodo de graca é de 6 (seis) meses (art. 15, VI, c.c. o
§4°daLei8.213/91). Ainda, de acordo com o §4° do art. 15, a perda da qualidade de segurado ocorreri no dia seguinte ao do término do prazo para
recolhimento da contribuigfio referente ao més imediatamente posterior ao do final dos prazos acima. Regulamentando o dispositivo em referéncia, o
Decreto 3048/99 simplificou a contage m do prazo para todos os segurados e estabeleceu que a perda da qualidade de segurado se dara efetivamente
no dia seguinte ao do vencimento da contribui¢fio do contribuinte individual, relativa ao més ime diatamente posterior ao té rmino daqueles prazos, ou
seja, no dia 16 do més posterior ao seguinte do fim dos prazos acima. De acordo com a legislaciio, a data em que sera fixada a perda da qualidade de
segurado, serano 16° dia do 2° més subsequente ao término do prazo em que estavano “periodo de graca” incluindo-se as prorrogacdes se for o caso.
A caréncia, de acordo com o art. 24 da Lei 8.213/91, equivale ao niimero minimo de contribuicées mensais indispensaveis para que o segurado tenha
direito ao beneficio. Para o auxilio-doenca e para a aposentadoria por invalidez, o periodo de caréncia é de 12 contribuicdes mensais a niio ser que se
trate de doenca profissional ou do trabalho ou ainda de alguma das doengas dis criminadas na Portaria Inte rminis terial MPAS/MS n° 2.998/91, dos
Ministérios da Satide e do Trabalho e da Previdéncia Social (25, 1, e 26, I1, ¢/c 151 da Lei8.213/91). No caso de perda da qualidade de segurado, as
contribuicdes anteriores a tal data poderio ser computadas para efeito de caréncia desde que recolhida, no minimo, a metade do niimero de
contribuicdes exigidas para a caréncia do beneficio pleiteado, ou seja, 6 contribui¢des no caso de auxilio-doenca e aposentadoria por invalidez (M P
739/2016), ressalvados legislacio vigente ao tempo do fato e os casos de dispensa. Note-se ainda que, para efeito de contagem do periodo de caréncia,
sera considerada, para o segurado empregado e o trabalhador avulso, a contribui¢fio referente ao periodo a partir da data da filiagio ao RGPS, sendo
que para os contribuintes individual, facultativo, especial e para o empregado doméstico somente serfio consideradas as contribuicdes realizadas a
contar da data do efetivo pagamento da primeira contribui¢fio sem atraso, nio sendo consideradas aquelas referentes as competéncias anteriores.
Alémdesses trés requisitos, é exigido um quarto, para ambos os beneficios ora tratados, qual seja, 0 de que a doenca ou lesiio invocada como causa
para a concessio do respectivo beneficio ndo seja pré-existente a filiagio do segurado ao regime, salvo se aincapacidade sobrevier por motivo de
progressio ou agravamento da doenca ou leséo (arts. 42, §2° e 59, paragrafo uinico da Lei 8.213/91). Por fim, o beneficio de auxilio-acidente tem
previsio legal no artigo 18, I, h e § 1° bem como no artigo 86 da Lei8.213/91, sendo concedido, apenas aos segurados empregados, avulsos e
especiais, como indenizacio, ao segurado que, apos consolidaciio das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, permanecer com se quelas
que implique m reducéo da capacidade para o trabalho que anteriormente exercia. Para fazer jus a este beneficio, igualmente é necessaria a qualidade
de segurado, nio existindo, no entanto, qualquer caréncia a ser cumprida (art. 26, I da Lei 8.213/91). Quanto a data de inicio do recebimento do
auxilio-acidente e a possibilidade de sua cumulagdo com outros rendimentos, inclusive outros beneficios previdenciérios, estabelece o § 2° do art. 86
da Lei de Beneficios que “sera devido a partir do dia seguinte ao da cessacdo do auxilio-doenca, inde pendentemente de qualquer remuneragio ou
rendimento auferido pelo acidentado ve dada sua acumulacio com qualquer aposentadoria”. Por sua vez, dispde o § 3° do mesmo dispositivo que o
“recebimento de salirio ou concessio de outro beneficio, exceto de aposentadoria (...), ndo prejudicara a continuidade do recebimento do auxilio-
acidente”. 2 — Caso Concreto In casu, o perito deste Juizado ndo constatou a incapacidade alegada pela parte autora. Segundo o laudo pericial, a parte
autora niio apresenta incapacidade ou reducio capacidade para o exercicio de sua atividade laboral habitual ou qualquer outra que lhe possa garantir a
subsisténcia. £ de suma importincia compreender que doenca e incapacidade laboral so figuras distintas. Doenga é uma alteragio fisica ou mental
que acomete o enfermo. Incapacidade é limitacio funcional que impede o individuo de desempenhar atividade para a qual esteve qualificado,
desencadeada por uma enfermidade. A doenca pode ser controlada, a incapacidade, ainda que haja tratamento, nio. Assim, é possivel que o laudo niio
negue aexisténcia de doencas. No entanto, é categérico em afirmar inexis tir incapacidade. Concluo que o laudo pericial nio merece reparo, pois é
suficientemente claro e conclusivo e esta fundado em elementos objetivos extraidos da documentagio médica e do exame clinico da parte autora.
Sobre aidoneidade dos laudos produzidos em Juizo. O perito médico é profissional totalmente isento e de confianga deste Juizado, que conta com sua
experiéncia na lavratura de diagnésticos e analise de exames, nio sendo de seu interesse ou deste Judiciario atestar falsamente para causar prejuizo a
parte autora. O perito levou em consideragio a atividade laborativa da parte autora, explicando os motivos pelos quais, apesar da doenca, estanio a
incapacita atualmente para exercer seu trabalho. Quanto a incapacidade pretérita. Quanto a ter havido incapacidade e m algum momento anterior, além
dos eventualmente ja concedidos pela Autarquia o perito respondeu que nio. 3 — Dispositivo Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTES os pedidos,
extinguindo o processo com resoluciio de mérito, nos termos do disposto no artigo 487, inciso I do CPC. Sem condenac¢fo em custas processuais e
honorarios advocaticios nesta instancia, nos termos do art. 55, caput, da Lei 9.099/1995, c¢/c o art. 1° da Lei 10.259/2001. Publicada e registrada neste
ato. Intimem-se as partes.

0007828-05.2021.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6301233208
AUTOR:CLAUDETE ANA GOULARTDOS SANTOS (SP212461 - VANIA DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0033167-63.2021.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301233202
AUTOR:NEUZA CAVALCANTE KIRCOVIKIS (SP198332- CLAUDIA CENCIARELI LUPION MONTENEGRO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0022710-69.2021.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301233204
AUTOR:DOMINGAS DA COSTA OLIVEIRA (SP406574 - CAMILLA DOS SANTOS SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0030249-86.2021.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301233203
AUTOR:ROMILDO DE JESUS AGUIAR (SP292600 - GIOVANI MARIA DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)
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0019015-10.2021.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301233206
AUTOR:NOEMI CELESTINO (SP338556 - CAMILA DE NICOLA FELIX)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0021979-73.2021.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301233205
AUTOR:BEATRIZ DE OLIVEIRA CUSTODIO (SP342031 - MARCO AURELIO BEZERRA DOS REIS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0017559-25.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301232977
AUTOR:FRANCISCO MARIANO DE MOURA (SP108490 - ALEXANDRA MARIA BRANDAO COELHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Dispensado o relatorio, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.
Trata-se de ag¢do proposta em face do Instituto Nacional do Seguro Social em que a parte autora pleiteia a concessao de beneficio por incapacidade.

Os beneficios previdenciarios tém por escopo a cobertura de determinadas contingéncias sociais. Visam, assim, ao atendimento do cidadio que ndo pode prover as
necessidades proprias e de seus familiares de maneira digna e autonoma emrazio da ocorréncia de certas contingéncias sociais determinadas pelo sistema normativo.

Os beneficios por incapacidade — género no qual podem ser incluidos o auxilio-doenga, o auxilio-acidente e a aposentadoria por invalidez— destinam-se a
substituigao ou complementagio da remuneragdo do segurado considerado incapaz, definitiva ou temporariamente, para o exercicio de seu trabalho ou atividade
habitual. Por conseguinte, faz-se mister a verificagdo e comprovagao da incapacidade, nos termos e na forma determinada pela legislagdo de regéncia. Persistindo a
capacidade para o trabalho ou atividades habituais, inexiste a necessidade de auxilio estatal para a subsisténcia do segurado e de sua familia.

O art. 42 da Lei8.213/91 estabelece que a aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao segurado que, estando
oundo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitagdo para o exercicio de atividade que The garanta a subsisténcia, e ser-lhe-4 paga
enquanto permanecer nesta condig&o.

Conseguintemente, sao requisitos necessariamente cumulativos para a percepgao do beneficio de auxilio-doenga: I-) a qualidade de segurado; 11-) o cumprimento do
periodo de caréncia, quando for o caso; I11-) incapacidade provisoria para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia.

No que se refere ao primeiro requisito, concernente a qualidade de segurado para a percepgéo do beneficio, constitui decorréncia do carater contributivo do regime
previdenciario tal como foi desenhado pela Constituigdo Federal e pelas normas infraconstitucionais. Assim, deve o cidaddo estar filiado ao Regime Geral da
Previdéncia Social e ter cumprido o periodo de caréncia, isto €, possuir o nimero minimo de contribuicdes mensais indispensaveis para que o beneficiario faga jus ao
beneficio.

O beneficio de aposentadoria por invalidez requer, para a sua concesséo, do cumprimento do periodo de caréncia correspondente a 12 (doze) contribuigdes mensais, nos
termos do art. 25,1, da Lei8.213/91. Contudo, o mesmo diploma legal, emseu art. 26, 11, dispensa o cumprimento do periodo de caréncia nos casos de acidente de
qualquer natureza ou causa e de doenga profissional ou do trabalho, bem como nos casos de segurado que, apos filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social, for
acometido de alguma das doengas e afec¢des especificadas em lista elaborada pelos Ministérios da Satide e do Trabalho e da Previdéncia Social a cada trés anos, de
acordo com os critérios de estigma, deformagdo, mutilagao, deficiéncia, ou outro fator que lhe confira especificidade e gravidade que meregam tratamento
particularizado.

Constitui, outrossim, condi¢do inafastavel para a concessdo da aposentadoria por invalidez incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que lhe
garanta a subsisténcia. P or incapacidade deve reconhecer-se a impossibilidade de exercer atividade laborativa em virtude da enfermidade que acomete o segurado, o
que demanda, a evidéncia, produgdo de prova pericial. Se € certo que o disposto no art. 42, § 1°, da Lei 8.213/91 determina, no &mbito administrativo, a produgo de
prova pericial a cargo do Instituto Nacional do Seguro Social, também e de se reconhecer que mesmo no bojo do processo judicial o reconhecimento da impossibilidade
do exercicio de atividade laborativa depende da produgao de prova pericial.

A pericia realizada em juizo concluiu pela inexisténcia de incapacidade que justifique a concesséo do beneficio.
Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO.
Sem condenag@o em custas e honorarios. Defiro os beneficios da assisténcia judicidria gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0001207-89.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301234949
AUTOR:EDSON CARDOSO MARTINS (SP135535 - MARILDA IZIDORO GONCALVES SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido, extinguindo o processo com resolugdo de mérito, nos termos do disposto no artigo 487, inciso I do CPC.

Sem condenagdo em custas processuais e honorarios advocaticios nesta instancia.

Diante da manifestagio da parte autora, defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publicada e registrada neste ato.

Intimem-se as partes.

Casondo tenha advogado, fica a parte autora ciente do direito de recorrer desta sentenga, podendo opor embargos de declara¢@o no prazo maximo de 5 dias tteis ou
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mnterpor recurso de sentenga no prazo maximo de 10 dias uteis, devendo, para tanto, contratar advogado da sua confianga ou procurar a Defensoria Publica da Unifo,
situada nesta Capital, Rua Teixeira da Silva, 217, Paraiso, Sdo Paulo-SP, tel. (11) 3627-3400, com a antecedéncia necessaria para cumprir os prazos acima.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Isto posto e mais o que dos autos consta, resolvo o mérito nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civile JULGO
IMPROCEDENTE o pedido. Sem condenacfio em custas e honorarios nesta instincia, nos termos do art. 55 da Lein® 9.099/95. P.R.I.

0010463-56.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301233274
AUTOR:EDINALDO NASCIMENTO GONCALVES (SP416696 - EDINALDO NASCIMENTO GONCALVES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0011481-15.2021.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301233770
AUTOR:ANDREA DA SILVA (SP179285 - MANOEL HUMBERTO LUIS MOREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0028305-49.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM BESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301233775
AUTOR:JOAO BATISTAALMEIDA DANTAS (MG115409 - ESTEFANIA LIMA MAIA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0033011-75.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301234392
AUTOR:ANA MARIANASCIMENTO DA SILVA (SP268187 - FRANCISCO FERREIRA DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Trata-se de agdo ajuizada por ANA MARIANASCIMENTO DA SILVA em face do INSS visando a obtengao de beneficio previdencidrio por incapacidade.
Afirma que, ndo obstante padecer de graves problemas de saude que impedem de exercer atividade profissional que garanta a sua subsisténcia, o Réu indeferiu seu
pedido sob o argumento de que nao foi constatada incapacidade.

Citado, 0 INSS apresentou contestagao-padrao previamente depositada em Secretaria. Como preliminares, a autarquia previdencidria arguiu: (i) a incompeténcia do
Juizado Especial Federal Civel em razio do valor atribuido a causa, da natureza acidentaria da demanda e do domicilio da parte autora; (ii) a falta de interesse de agir
emrazio da inexisténcia de prévio requerimento administrativo. Em prejudicial de mérito, sustentou o decurso do prazo prescricional. No mérito, pugnou pela
improcedéncia do pedido, sob 0 argumento de que ndo foram preenchidos os requisitos legais para a concessao do beneficio.

Durante a instrugdo foi realizado exame médico pericial, conforme laudo anexado aos autos.

E o relatério do necessério. Fundamento e decido.

Afasto a preliminar de incompeténcia emrazio do valor de algada, tendo em vista que ndo ha demonstragéo nos autos de que a soma das parcelas vencidas e de doze
vincendas ultrapassa o limite de algada dos Juizados Especiais Federais

Rejeito a preliminar de incompeténcia por incapacidade decorrente de acidente do trabalho, pois néio ha nos autos qualquer prova de que a parte autora estaria
incapacitada em decorréncia de acidente sofrido em suas atividades laborais ou no deslocamento entre sua casa e seu trabalho.

Rechago a preliminar de incompeténcia em razio do domicilio da parte autora, tendo em vista que ha comprovagao nos autos de que o autor é domiciliado em Municipio
integrado a competéncia da Subse¢ao Judiciaria de Sdo Paulo.

Recuso a preliminar de falta de interesse de agir, tendo em vista que ha nestes autos documentos comprobatorios de prévio requerimento administrativo. Demais disso,
0 INSS apresentou contestagao, oferecendo resisténcia a pretensao da parte autora, justificando-se a intervengao do P oder Judicirio.

No concernente a prejudicial de mérito, o artigo 103, paragrafo unico, da Lein. 8.213/91 estabelece o prazo quinquenal para exigir em juizo o pagamento de prestagdes
devidas pela Previdéncia Social. Assim, acolho a alegagio do réu e reconhego a prescrig@o dos valores em atraso no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o
ajuizamento desta a¢do.

Passo a apreciar o mérito.

1-DO AUXILIO-DOENCA E DAAPOSENTADORIA POR INVALIDEZ

A Constituigdo Federal, em seu artigo 201, inciso I, dispde que a previdéncia social serd organizada sob a forma de regime geral, de carater contributivo, e atendera a
cobertura dos eventos de doenga ¢ invalidez, entre outros.
Cumprindo o mandamento constitucional, os beneficios reclamados foram previstos nos artigos 42 e 59 da Lein®8.213/91, in verbis:

Artigo 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-
doenga, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitagao para o exercicio de atividade que The garanta a subsisténcia, e ser-lhe-4 paga enquanto permanecer
nesta condi¢do.

Artigo 59. O auxilio-doenga sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de caréncia exigido nesta Lei, ficar incapacitado para o seu
trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15 (quinze) dias consecutivos.

Disso resulta que o auxilio-doenga e a aposentadoria por invalidez serdo devidos aquele que preencher os seguintes requisitos: 1) ostentar incapacidade para o trabalho,
em grau variavel conforme a espécie de beneficio postulado; 2) cumprir o periodo de caréncia legal, se exigido; e 3) manter a qualidade de segurado quando do
surgimento da incapacidade laboral.

Emrela¢do ao grau de incapacidade para o trabalho, o beneficio cabivel sera o de auxilio-doenga, quando existir incapacidade total do segurado para o trabalho habitual
por mais de 15 dias consecutivos, ou de aposentadoria por invalidez, quando o segurado for totalmente incapaz e insuscetivel de recuperagio e reabilitagao para o
exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia.

Emrelagdo a caréncia, emregra, a concessao dos beneficios supracitados pressupde o recolhimento de 12 (doze) contribuigdes mensais, nos termos do art. 25, inciso I,
da Lein.®8.213/91. Nao se reclama, entretanto, o cumprimento da caréncia legal quando a incapacidade laborativa decorra do acometimento das seguintes doengas:
tuberculose ativa; hanseniase; alienagao mental; esclerose multipla; hepatite grave; neoplasia maligna; cegueira; paralisia irreversivel e incapacitante; cardiopatia
grave; doenca de Parkinson; espondiloartrose anquilosante; nefropatia grave; estado avangado da doenga de Paget (osteite deformante); sindrome da deficiéncia
imunoldgica adquirida - Aids; contaminag@o por radiagdo, com base em conclusdo da medicina especializada. A demais, em havendo a perda da qualidade de segurado e
para fins de computo da caréncia, o segurado devera contar, a partir da nova filiagio a Previdéncia, nos termos dos arts. 27 e 27-A e suas sucessivas alteragdes
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legislativas, com:

- 4 contribuigdes, em se tratando de inicio de incapacidade fixado até 06/07/2016 (Lein. 8.213/91, em sua redagao originaria);

- 12 contribui¢des, em se tratando de inicio de incapacidade fixado no intervalo de 07/07/2016 a 04/11/2016 (MP 739/16);

- 4 contribuicdes, em se tratando de inicio de incapacidade fixado no intervalo de 05/11/2016 a 05/01/2017 (Lei 8.213/91);

- 12 contribuigéo, em se tratando de inicio de incapacidade fixado no intervalo de 06/01/2017 a 26/06/2017 (MP 767/17);

- 6 contribuigdes, em se tratando de inicio de incapacidade fixado no intervalo de 27/06/2017 a 17/01/2019 (Lein. 13.457/17);

- 12 contribui¢cdes, em se tratando de inicio incapacidade fixado no intervalo de 18/01/2019 a 17/06/2019 (MP 871/19); e

- 6 contribui¢des, em se tratando de inicio incapacidade fixado a partir de 18/06/2019 (Lein. 13.846/19).

Sao segurados da Previdéncia Social aqueles que exercem atividade remunerada ou os que desejem a filiagdo ao regime mediante o recolhimento de contribuicdes.
Sucede que tal qualidade ¢ mantida ainda que cessadas as contribuicdes. Trata-se do periodo de graga, intersticio no qual é mantida a prote¢@o previdenciaria apos o
encerramento do exercicio de atividade remunerada ou a interrupgo das contribuigdes, nos termos do artigo 15 da Lein.® 8.213/91. Em principio, a manutengio da
qualidade de segurado perdura por um periodo de doze meses, o qual pode ser prorrogado por até 24 meses se houver o pagamento de mais de 120 contribuigdes
mensais sem interrupgao que acarrete a perda desta qualidade (§ 1°). A este prazo ainda pode ser acrescentado mais doze meses no caso de desemprego (§ 2°).
Quanto ao adicional a renda mensal do aposentado por invalidez previsto no art. 45 da Lein. 8.213/91, ele ¢ devido nos casos em que o segurado comprovadamente
necessitar de assisténcia permanente de outra pessoa. A demonstracao de tal fato deve ser feita por pericia médica.

A data de inicio dos beneficios sera a data da incapacidade, salvo se entre este marco e a data de entrada do requerimento tiver decorrido mais de trinta dias, hipétese
na quala DIB sera a data do requerimento administrativo. Atente-se, outrossim, que no caso do empregado, os 15 primeiros dias de afastamento serdo de
responsabilidade do empregador.

2-DO AUXILIO-ACIDENTE
Ja o auxilio-acidente, beneficio de natureza indenizatdria, foi previsto no artigo 86 da Lein®8.213/91, in verbis:

Artigo 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagao, ao segurado quando, apds consolidagao das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza,
resultarem sequelas que impliquem redugo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia. (Redagado dada pela Lein®9.528, de 1997)

A partir do advento da LC 150/2015, o empregado doméstico passou também a ser beneficiario do auxilio-acidente.

Assim, a concessdo do referido beneficio exige: 1) qualidade de segurado empregado, avulso e especial (Lein®8.213/91, art. 11,1,1V e VII) ou doméstico (LC
150/2015); 2) consolidagdo de lesdes decorrentes do acidente de qualquer natureza; e 3) reducéo da capacidade para o trabalho habitualmente exercido pelo segurado,
emrazio das sequelas desse acidente.

Cuida-se de prestagdo previdenciaria que ndo pressupde caréncia, sendo que renda mensal inicial esta estimada em 50% do salario de beneficio.

A data de inicio do beneficio sera o dia seguinte ao da cessagao do auxilio-doenga, apds a consolidagdo da lesdo que ocasionou a limitagéo para o trabalho habitual.

3-DO CASO CONCRETO

Em sua analise técnica, a senhora perita médica, especialista em pericias médicas e medicina legal, concluiu pela inexisténcia de incapacidade laborativa atual. Do
mesmo modo, ndo avistou a perita médica a existéncia de incapacidade pretérita, ndo contemplada pelo INSS.

A impugnagcio ao laudo pericial (evento processual 26) ndo prospera. O parecer ¢ claro, elucidativo e responde satisfatoriamente ao quanto necessario a adequada
apreciagdo da matéria em discussdo. De mais a mais, trata-se de exame realizado por profissional experimentado, de confianga do juizo, equidistante das partes e
desinteressado no deslinde da controvérsia. Nada hé a justificar, nesse contexto, realizagio de quesitagao suplementar, despicienda a luz dos esclarecimentos periciais
ja ofertados, e, menos ainda, eventual renovagéo da prova técnica. Rejeito, assim, a impugnagéo ao laudo pericial.

E importante registrar que a constatagio de doenga niio induz a concessio do beneficio, somente a incapacidade laborativa, que deve ser evidenciada nos autos. E,
quanto a esse pressuposto, a pericia judicial produzida ndo atestou a existéncia de incapacidade laborativa da parte autora.

O fato de os documentos médicos ja anexados pela parte serem divergentes da conclusdo da pericia judicial, por sisd, ndo possui o conddo de afastar esta tltima. Nao
hé qualquer razio para desconsiderar o laudo apresentado, produzido por pessoa dotada de absoluta imparcialidade e sob o crivo do contraditorio, em prol de laudo
fornecido por médico particular, vinculado ao paciente em termos profissionais € emocionais.

Por derradeiro, nos termos da sumula 77, da Turma Nacional de Uniformizagao: "O julgador ndo ¢ obrigado a analisar as condi¢des pessoais e sociais quando ndo
reconhecer a incapacidade do requerente para a sua atividade habitual".

Dessa maneira, afastada até mesmo a existéncia de incapacidade laborativa temporaria para as fungdes habituais, ndo fazjus a parte autora a qualquer beneficio,
circunstancia que conduz a improcedéncia do pedido.

DISPOSITIVO

Diante do exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, resolvo o mérito e JULGO IMPROCEDENTE o pedido.
Defiro a parte autora os beneficios da gratuidade judicial, conforme artigos 98 e seguintes da lei processual.

Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Publicada e registrada nesse ato. Intimem-se.

0069764-31.2021.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301231767
AUTOR:MARIO BABBI (SP175838 - ELISABETE MATHIAS)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP 158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Ante 0 exposto, nos termos do art. 487, inc. I, do CPC,JULGO IMPROCEDENTE o pedido deduzido por MARIO BABBI contra a Unido Federal.
Sem custas ou honorarios nesta instancia.

DEFIRO a autora a gratuidade judiciaria.

Ocorrido o transito em julgado, arquive-se.

Publicada e registrada eletronicamente esta sentenga.

Intimem-se.
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0036377-59.2020.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301213694
AUTOR:JULIANA DE OLIVEIRAANDRADE (SP412636 - JULIANA DE OLIVEIRA ANDRADE)
REU:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS (SP078566 - GLORIETE APARECIDA CARDOSO FABIANO)

Ante o0 exposto, nos termos do art. 485, inciso VI do Cddigo de Processo Civil, julgo extinto sem resolugéo do mérito, por perda superveniente de interesse de agir, o
pedido de entrega da encomenda PM571485589BR, e, resolvendo o mérito da controvérsia na forma do art. 487, inciso I do Cddigo de Processo Civil, julgo
improcedente o pedido de indenizagao por dano moral.

Sem condenagdo em custas e honorarios, nos termos da lei.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Com o transito em julgado, arquivem-se os autos.

Sentenga registrada eletronicamente.

Publique-se. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora, extinguindo o processo com resolucio de mérito, nos termos do
artigo 487, 1, do novo Cédigo de Processo Civil. Ciéncia ao Ministério Publico Federal. Sem condenagfo em custas e honorarios de sucumbéncia, na
forma dalei. Publique-se. Intimem-se. Sentenca registrada eletronicamente.

0020788-27.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301233866
AUTOR:GERALDA DIOGO (GO014000- ENEY CURADO BROM FILHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0013590-02.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301233867
AUTOR:LUIZ PHILIPE DA SILVA PEREIRA (SP269080 - VANESSA DE CASSIA DOMINGUES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0010339-73.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301233605
AUTOR:LAERCIO ALVES MARTINS (SP426780 - WILSON DONATO MARQUES NETO, SP362791 - DIANA PINHEIRO FERNANDES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o0 exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES
OS PEDIDOS formulados apenas para o fim de condenar o réu a obriga¢do de averbar como tempo comum a integralidade do periodo de 01/10/2003 a 31/01/2020.
Julgo improcedentes todos os demais pedidos formulados.

Deixo de antecipar os efeitos da tutela, uma vez que ndo houve pedido nesse sentido.

Sem condenagao em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0005487-06.2021.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301229769
AUTOR:JANETE TEIXEIRA DA SILVA (SP279138 - LUCIANE CAIRES BENAGLIA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em sentenga.

A parte autora pleiteia a concessao do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por invalidez. Requer, ainda, a
condenag@o do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros moratorios.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.
Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.
E orelatério. DECIDO.

Inicialmente, indefiro o postulado no dia 10/09/2021 (arq.mov.47/48), haja vista que perito Judicial designado ¢ profissional habilitado para realizagdo da pericia médica
indicada, que consiste ndo somente em analisar os exames e relatdrios médicos apresentados pela parte, como também validar, pelo exame clinico, os resultados e
impressdes dos médicos da parte autora em conjunto com a profissdo por ela exercida. Ademais, comrelagdo a futura cirurgia, trata-se de fato novo, o qual deve ser
postulado inicialmente na esfera administrativa, para se for o caso, judicializar.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se encontra abrangida pela
jurisdicdo deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo ¢ competente para processar e julgar o presente feito. Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar
quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio previdencirio cuja natureza nio ¢ acidentaria.

Emrelacdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora requereu junto ao INSS a
concessdo do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para determinagio da competéncia
do JEF. Ademais, ressalta-se que € possivel a rentincia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, desde que realizada na peti¢éo inicial, pois a renincia em
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momento posterior ao ajuizamento da agéo caracterizaria escolha do Juizo. Nesse sentido, temos o Enunciado n® 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais
Federais: “Nao cabe rentincia sobre parcelas vincendas para fins de fixagdo da competéncia nos Juizados Especiais Federais™.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulago de beneficio, referida questao ndo € objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescri¢ado quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende o restabelecimento do beneficio NB
31/6258265751, cuja cessagdo ocorreu em 15/01/2021 e o ajuizamento da presente agdo em 12/02/2021. P ortanto, ndo transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessio do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislago especifica (Lei8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenga dos seguintes
requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condi¢do de segurado e sua manutengdo a época do inicio da incapacidade;
(iii) que a doenga incapacitante nio seja preexistente a filiagao do segurado ao RGP S, exceto nos casos de progressdo e agravamento, e (iv) caréncia de 12
contribuigdes mensais (a excecdo de algumas hipdteses).

Ja para a concessao da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente, insuscetivel de
reabilitagio do segurado para atividade diversa que The garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 ¢ ss. da Lei8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condigdes de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que ndo hé prognostico de que o
segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos legais que, enquanto o auxilio-doenga exige a
incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-a para todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a
incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na ultima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte tem lugar este beneficio
quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo s6 de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer atividade que Ihe garanta a subsisténcia;
enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado esteja incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade
habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar a concessao de
auxilio-acidente, a titulo de indeniza¢éo ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificagdo a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apds a consolidagao das lesdes decorrentes de acidente de qualquer
natureza, resultar sequelas que impliquem a redugo da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Lei de Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado
da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do A dvogado, 2 edi¢do, Porto Alegre, 2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein®8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagdo, ao segurado quando, apos
consolidagao das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem reducéo da capacidade para o trabalho que habitualmente
exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente é beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26, inciso I, da Lein® 8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgdo supramencionada, tendo a “aplica¢@o subsididria” para a incapacidade parcial e permanente do auxilio-acidente,
ndo ¢é aleatdria, posto que se interpreta ai os termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doengas que instalem em definitivo uma
incapacidade parcial.

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragio do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez, entdo se
devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, ¢ desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questio se encontra suficientemente fundamentado e convincente em
suas assertivas, ndo havendo contradi¢des e imprecisdes que justifiquem a realizagdo de nova pericia, ndo havendo, por conseguinte, alegacdes suficientes para infirmar
as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes, sem interesse pessoalna causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em reapreciagdes. Faz-se
imprescindivel para tanto que eventuais discordancias da parte interessada em afastar a conclusdo pericial apresentem-se corroboradas de elementos suficientes para
tal desiderato, o que impede a reitera¢@o de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece total acolhida o laudo pericial

Como cedigo, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessao pretendida, inviabilizando, a
falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em analise aos elementos constantes dos autos, € de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuicdes previdenciarias, laborou ou gozou de
beneficio, consoante Cadastro Nacional Inscrigdo Social - CNIS, a parte autora gozou do beneficio de auxilio-doenga NB 31/6258265751, no periodo de 26/11/2018 a
15/01/2021 (arquivo 09).

Acostado o processo administrativo (arq.mov.09), bem como a data da DCB 15/01/2021, NB-31/6258265751 (arq.mov.09; f1.02).

Passo a analisar o requisito legal, atinente a comprovagao da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questdo, a prova pericial era indispensavel e foi requerida pelas
partes e deferida pelo juizo.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora é portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida independente nem para exercer atividades
laborativas, consoante laudo pericial apresentado em 25/06/2021 (arquivo 35): “O exame clinico neuroldgico, documentos apresentados e histéria clinica nao
evidenciam alteragdes, da parte da neurologia, que justificam a queixa apresentada ndo sendo compativel coma mesma. Trata-se de pericianda que apresentou doenga
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degenerativa em coluna cervical, comprovado pela histdria clinica, exame neuroldgico, relatérios médicos e exames radioldgicos, submetida a tratamento cirtrgico em
03/09/2020, evoluindo com melhora neuroldgica gradual e progressiva, que atualmente ndo causa déficit motor, sensitivo ou cognitivo que a incapacite para exercer sua
atividade laborativa habitual. Os documentos médicos apresentados, assim como o exame fisico neurologico realizado, evidenciam boa recuperagdo e comprovam a
atual auséncia de incapacidade laborativa. O acidente vascular cerebral de ocorréncia referida em 11/11/2018 foi devidamente tratado e ndo ¢ atual causa de
incapacidade. Os aneurismas cerebrais sdo de achado incidental, ndo rotos, cujo tratamento esta sendo conservador e no momento ndo sdo causa de incapacidade
laborativa. Observo que em pericia médica anterior (processo 0038962-21.2019.4.03.6301) realizada neste juizado em fevereiro de 2020, concluiu-se pela existéncia
de incapacidade laborativa temporaria por um periodo de 07 meses. Tendo procedido ao exame pericial no autor e analisado a documentagao anexada aos autos e
apresentada nesta data, verifico ndo haver dados objetivos que permitam constatar situagao de incapacidade laborativa posterior ao prazo estimado anteriormente, o
que indica ter se tratado de periodo suficiente para o restabelecimento de sua capacidade fisiologico-funcional. A luz do histérico, exame fisico e documentos
constantes nos autos, constatamos que o examinado ndo ¢é portador de incapacidade, visto que ndo ha déficit neurologico instalado. V. COM BASE NOS
ELEMENTOS E FATOS EXPOSTOS EANALISADOS, CONCLUI-SE:- NAO FOI CONSTATADA INCAPACIDADE LABORATIVA ATUAL.”

O expert informou que houve incapacidade no periodo de 11/11/2018, data do acidente vascular cerebral sofrido a aproximadamente 03/03/2021, 6 meses apds a
cirurgia em coluna cervical realizada, tempo necessario para sua recuperago.

Impugnagdes oferecidas ndo possuem o condio de afastar o laudo pericial, em se tratando de meras reiteragdes dos posicionamentos € interesses anteriormente ja
narrados e apreciados. E assim o € seja para a desconsideragio do laudo apresentado, a realizagdo de nova pericia, ou ainda o retorno dos autos ao perito para resposta
aos quesitos apresentados.

A pericia médica tem por escopo ndo somente analisar os exames e relatorios médicos apresentados pela parte, como também validar, pelo exame clinico, os resultados
e impressdes dos médicos do periciando, tudo a partir dos conhecimentos técnicos do perito judicial.

Deve se ter em vista que a discorddncia quanto a conclusdo do perito judicial ou porque este apresenta conclus@o diversa dos médicos da autora que o laudo deve ser
afastado. O perito judicial elabora o laudo ¢ imparcial e de confianga deste Juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se claro e bem fundamentado no sentido de ndo
haver incapacidade laborativa da autora, razio pela qual o acolho.

A presenca de doenga, lesdo ou deformidade no € sindnimo de incapacidade, como ficou atestado. P ode-se apresentar doenga, que até dificulte a vida do periciando, e
ainda assim ndo se chegar a ter a incapacidade em termos legais para a prote¢éo da previdéncia social. Isto porque ha um escalonamento entre a doenga em si, suas
consequéncias e a efetiva incapacitagio.

Portanto, como o perito judicial fixou a incapacidade no periodo de 11/11/2018 a 03/03/2021 e como a parte autora teve o beneficio de auxilio-doenga NB
31/6258265751, cessado em 15/01/2021, a parte autora faz jus ao restabelecimento do beneficio a partir da sua cessag@o indevida até 16/01/2021 a 03/03/2021.

Desta sorte, preenchidos os requisitos legais, a pretensio deduzida merece acolhimento parcialmente.
DISPOSITIVO:
Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE a demanda para:

1) CONDENAR 0INSS a restabelecer o beneficio de Auxilio-Doenga NB 31/6258265751, no periodo de 16/01/2021 a 03/03/2021, condenando-o a pagar os
atrasados, referente ao periodo, no importe de R$ 3.083,93 (trés mil, oitenta e trés reais e noventa e trés centavos), atualizado até setembro de 2021, conforme apurado
pela contadoria judicial, respeitada a prescrigdo quinquenal, com atualizag@o monetaria e juros nos termos do Manual de Calculo do CJF vigente na data da elaborag@o
do calculo (arq.49/51).

11) Encerrar o processo, resolvendo seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civilde 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores),
combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Nos termos da mesma legislagdo regente dos juizados
especiais, no ha condenagdo em custas processuais e honorarios advocaticios, bem como o prazo recursal resta fixado em 10 dias, fazendo-se necessaria a
representacdo por advogado para tanto. Defiro os beneficios da justica gratuita.

P.R.L

0040110-96.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301231640
AUTOR:JAIME DE JESUS MENDES (SP235324 - LEANDRO DE MORAES ALBERTO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido formulado, para condenar o réu a:

a) conceder a parte autora o beneficio assistencial de prestagio continuada com DIB em 27/07/2021;

b) pagar ao demandante as parcelas vencidas do beneficio, ora concedido, no valor de R$ 148,08, atualizado até 08/2021, em conformidade com a planilha de calculos
anexada em 22/09/2021.

Sem condenag@o nas custas processuais ¢ honorarios advocaticios nesta instancia judicial.

Oficie-se a Unido com urgéncia, para que adote as medidas que entender cabiveis, a respeito de eventual repeti¢do dos valores recebidos pela parte autora, a titulo de
Auxilio-Emergencial.

Defiro a gratuidade de justiga, bem como a prioridade na tramitago do feito.

Dé-se ciéncia a0 Ministério Publico Federal, nos termos do Estatuto do Idoso.

Intime-se. Registrada eletronicamente.
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0044944-79.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301229703
AUTOR:GISLENE SANTOS COSTA (SP 160621 - CRISTINA HARUMI TAHARA, SP073793 - MARIA APARECIDA DE QUEIROZ)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Postoisso, JULGO:

EXTINTO o processo, sem resolu¢do de mérito, nos termos do artigo 485, V1, do Céodigo de Processo Civil, em relagdo aos periodos de 01/10/1993 a 16/05/1994 e de
05/09/1994 a 31/03/1995 (ambos para Marisa Marega);

PROCEDENTE o pedido de concessao de aposentadoria por idade, com resolugdo de mérito, nos termos do artigo 487, I, do Codigo de Processo Civil, para condenar
oINSS a:

averbar o periodo em gozo de auxilio-doenga de 17/05/1994 a 04/09/1994 (NB 31/635741229), para fins de caréncia do beneficio postulado;

implantar o beneficio de A posentadoria por Idade (NB 41/190.855.712-2) em favor da parte autora, tendo como data de inicio do beneficio DIB a DER (18.02.2019),
com RMI fixada no valor de R$ 998,00 NOVECENTOS ENOVENTA E OITO REAIS) e RMA no valor de R$ 1.100,00 (UM MIL CEM REAIS) para
agosto/2021;

apos o transito em julgado, pagar as presta¢des a partir de DIB os quais, segundo apurado pela Contadoria Judicial, cujos calculos passam a integrar a presente decisio,
totalizam R$ 32.688,99 (TRINTA E DOIS MIL SEISCENTOS E OITENTA E OITO REAIS ENOVENTA E NOVE CENTAVOS) para setembro/2021.

Na fase de execugao, sendo o valor de condenagao superior a 60 (sessenta) salarios-minimos, fica a parte autora facultada a renunciar o excedente, nos termos
estabelecidos pelos artigos 3°, caput, e 17, §§ 1° ¢ 4°,da Lein® 10.259, de 12.07.2001, para que o efetivo pagamento se dé pela via do oficio requisitorio.

A manifestagdo de vontade da parte autora devera ser feita no prazo de 10 (dez) dias. Em caso de auséncia de manifestagdo ou de recusa a rentincia, devera ser
expedido, ap6s o transito em julgado da sentenga, o competente oficio precatorio.

Presentes os pressupostos do art. 300 do Codigo de Processo Civil e artigo 4° da Lei 10.259/2001, e dado o carater alimentar da prestagao pleiteada, defiro a
ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA, para o fim de determinar a implantagio do beneficio a parte autora, cessando-se o pagamento de eventual
beneficio ndo cumulavel

Oficie-se ao INSS, concedendo-lhe o prazo de 30 (trinta) dias para efetivagdo da medida, sob as penas da lei.

Sem condenag@o em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Publique-se. Intimem-se. Sentenga registrada eletronicamente.

0016012-52.2018.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301231517
AUTOR:JOSE PERES DO NASCIMENTO (SP268187- FRANCISCO FERREIRA DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido da parte autora para condenar o INSS para retroagir a DIB da aposentadoria por
tempo de contribuicdo NB 42/202.233.281-9 para a DER de 23/08/2017, com renda mensal inicial de R$ 2.333,49 (DOIS MIL, TREZENTOS E TRINTA E
TRES REAIS E QUARENTA E NOVE CENTAVOS) e renda mensal atual de R$ 2.679,27 (DOIS MIL, SEISCENTOS E SETENTA ENOVE REAISE
VINTE E SETE CENTAVOS).

Considerando a natureza alimentar do beneficio, concedo tutela especifica para determinar a implantag@o do beneficio, independentemente do transito em julgado, nos
termos do art. 43 da Lein®9.099/1995 c/c no art. 461, § 4°,do CP C/2015.

Oficie-se, com urgéncia, ao INSS para dar cumprimento a tutela antecipada, mediante comprovag@o nos autos, no prazo de 20 (vinte) dias a contar da intimagao.
Condeno, ainda, 0 INSS ao pagamento das prestagdes em atraso, referentes ao periodo de 23/08/2017 a 31/08/2021, com atualizagdo monetaria e juros de mora
calculados nos termos da Resolugao n® 658/2020 do Conselho da Justica Federal (Manual de Orientag@o de Procedimentos para os Célculos na Justiga Federal), e no
montante de R$ 130.218,06 (CENTO E TRINTA MIL, DUZENTOS E DEZOITO REAIS SEIS CENTAVOS)), atualizado até setembro de 2021, ja
descontadas as parcelas recebidas administrativamente, bem como as parcelas recebidas pela parte autora a titulo de emergencial, com base na vedag¢do do pagamento
cumulado de beneficio previdenciario com auxilio emergencial, prevista no art. 2°, inc. 111, da Lein® 13.982/2020.

Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/1995.

Deferidos os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0044922-21.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301233383
AUTOR:MARIAILMA DOS SANTOS (SP220351 - TATIANA DE SOUZA)

REU:MATHEUS SANTOS DA SILVA BRUNA KAREN DA SILVA INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
(SP172114-HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, dou por resolvido o mérito, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil,e JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTE o pedido, para condenar o INSS a conceder em favor da autora, o beneficio de penséo por morte NB 173.207.843-0, com DIB em 17/07/2015 (data
do 6bito), na proporgao de sua cota-parte de 1/2, mantendo-o de forma vitalicia.

Sem condenagdo em atrasados.

Por derradeiro, entendo que os requisitos para a tutela provisoria, nesta fase processual, se revelam presentes, notadamente em razio da evidéncia do direito
reconhecido nesta sentenga, razao pela qual, com fulcro no artigo 311, inciso I'V,do CPC, CONCEDO ATUTELA DE EVIDENCIA, determinando & autarquia o
desdobro do beneficio e 0 pagamento das prestagdes vincendas, no prazo de 20 dias.

Sem condenagio em custas processuais ou honorarios advocaticios nesta instancia judicial, nos termos do art. 55, caput, da Lein®9.099/1995, combinado com o art. 1°
da Lein® 10.259/2001.

Oficie-se ao INSS para cumprimento da tutela de evidéncia.

Defiro a gratuidade da justica.

Publicado e registrado neste ato. Intimem-se. Cumpra-se

0015953-59.2021.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301218154
AUTOR: WILSON NEVES DE ALMEIDA (SP268811 - MARCIAALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)
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Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, resolvendo o mérito nos termos do art. 487, inc. I do CPC, condenando o INSS a
proceder da seguinte forma:

Beneficiario(a): Wilson Neves de Almeida

Requerimento de beneficio n°42/198.480.043-1

DIB:10/10/2020

RMI:R$2.971,14

RMA:R$3.188,51 - para agosto de 2021

Periodos reconhecidos:

a) atividade rural: de 05/10/1975 a 18/06/1991

b) atividade especial: de 13/10/1997 a 29/12/2003 e de 31/01/2005 a 05/03/2015

Antecipagao de tutela: SIM — 20 (vinte) dias Uteis

Condeno o INSS, ainda, ao pagamento dos valores em atraso, no total de R$ 33.548,83, atualizado até setembro de 2021.
Julgo improcedentes os demais periodos.

Sem custas e sem honorarios nessa instancia (art. 55 da Lei9.099/95).

P.R.I.

0009510-92.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301222062

AUTOR:CLOVIS PERES VEIGA (SP097337- MARGARETH VALERO)

REU:CBE COMPANHIA BRASILEIRA DE EQUIPAMENTO (- CBE COMPANHIA BRASILEIRA DE EQUIPAMENTO) UNIAO FEDERAL
(PFN) (SP158849- PAULO EDUARDO ACERBI)

Diante do exposto, reconhego a incompeténcia absoluta deste Juizado Federal Especial em face da empresa CBE Companhia Brasileira de Equipamento e JULGO
EXTINTO o processo, sem julgamento de mérito, com base no art. 485, VI, do Codigo de Processo Civil; e, quanto @ Unido, JULGO PROCEDENTE o pedido,
reconhecendo a inexisténcia de débitos junto a Receita Federal quanto aos exercicios de 2018-2019, excluindo-se das DIRPF’s (2018 e 20190) a glosa realizada e, por
conseguinte, determino o restabelecimento da DIRPF de 2018, na forma inicialmente informada pelo autor, devendo ser anulada a notificag@o emitida; e, por fim, é-lhe
assegurada a restituicdo dos valores declarados nas DIRPF (2018), desde que ndo haja nenhum outro fato além do tema versado nestes autos.

Defiro o pedido de tutela antecipada, nos termos do artigo 300, do CP C, para o fim de suspender os efeitos da Notificagdo de Langamento emitida pela Receita
Federal, em 24/11/2020 (DIRPF 2018), até o transito em julgado da a¢&o, com base no artigo 151, V,do CTN.

Sem custas e honorarios.

Defiro a gratuidade de justica.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0047582-85.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301233533
AUTOR:ROSILENE QUENES (SP249374- FERNANDA GAMBETA COLLADO DOS SANTOS)

REU:HIGOR DA SILVA QUENES INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRATS
ALENCAR)

Diante do exposto, dou por resolvido o mérito, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil,e JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTE o pedido, para condenar o INSS a conceder em favor da autora, o beneficio de penséo por morte NB 197.860.349-2, com DIB em 24/07/2020
(DER), na proporgao de sua cota-parte de 1/2, mantendo o pagamento de forma vitalicia.

Sem condenag@o em atrasados.

Por derradeiro, entendo que os requisitos para a tutela provisoria, nesta fase processual, se revelam presentes, notadamente emrazio da evidéncia do direito
reconhecido nesta sentenga, razao pela qual, com fulcro no artigo 311, inciso I'V,do CPC, CONCEDO A TUTELA DE EVIDENCIA, determinando & autarquia o
desdobro do beneficio e 0 pagamento das prestagdes vincendas, no prazo de 20 dias.

Sem condenagio em custas processuais ou honorarios advocaticios nesta instancia judicial, nos termos do art. 55, caput, da Lein®9.099/1995, combinado com o art. 1°
da Lein®10.259/2001.

Oficie-se ao INSS para cumprimento da tutela de evidéncia.

Defiro a gratuidade da justica.

Publicado e registrado neste ato. Intimem-se. Cumpra-se

0008727-03.2021.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301229847
AUTOR:ANGELA DA SILVAARAUJO (SP342031 - MARCO AURELIO BEZERRA DOS REIS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em sentenga.

A parte autora pleiteia a concessao do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por invalidez. Requer, ainda, a
condenagdo do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros moratorios.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.
Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.
A parte autora se manifestou acerca do laudo médico pericial, requerendo a procedéncia do pedido.

E orelatério. DECIDO.
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Inicialmente, quanto ao postulado na data de 26/07/2021 (arquivo 29), indefiro o pedido de nova pericia por especialista médico em area especifica ou por outro perito. O
perito Judicial designado é profissional habilitado para realizagéo da pericia indicada, que consiste ndo somente em analisar os exames e relatorios médicos
apresentados pela parte, como também validar, pelo exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos da parte autora em conjunto com a profissio por ela
exercida. Tragando um quadro geral da parte autora, com as devidas analises de suas especificidades.

O expert ¢ habilitado para a realizagdo de pericias judiciais, ndependentemente de qualquer especializagdo decorrente de area médica, posto que sua indicagio ocorre
por aperfeigoamento na area propria de medicina legal e pericias médicas; dentro da qual vem desenvolvendo sua atuag@o na Justica.

Outrossim, deixa-se registrado que tanto assim o €, o reconhecimento de habilidade técnica a partir do conhecimento médico legal e de pericias médicas, que neste
sentido houve a determinagao legal contida no artigo 1°, paragrafos 3°e 4°, da Lein®.13.876/2019, estabelecendo a realizagao de apenas uma pericia médica por feito
processual.

A nova diretriz adotada pelo legislador e ratificada no dia-a-dia do judiciario vem no intuito de melhor prestar a jurisdi¢o, atribuindo-lhe eficiéncia coma celeridade no
andamento do feito; pois de uma tinica vez todo o estado de satide do sujeito é analisado por profissional apto a atuar exatamente em pericias judiciais e a proferir
parecer sobre todas as alegacdes de saude tragada pelo periciando.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se encontra abrangida pela
jurisdicdo deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo ¢ competente para processar e julgar o presente feito. Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar
quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio previdencidrio cuja natureza nio ¢ acidentaria.

Emrelagdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora requereu junto ao INSS a
concessio do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que néio restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para determinagao da competéncia
do JEF. Ademais, ressalta-se que ¢ possivel a rentincia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, desde que realizada na peti¢do inicial, pois a renincia em
momento posterior ao ajuizamento da agdo caracterizaria escolha do Juizo. Nesse sentido, temos o Enunciado n® 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais
Federais: “Nao cabe renuncia sobre parcelas vincendas para fins de fixag@o da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagéo de beneficio, referida questio ndo € objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescrigdo quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende a concessio do beneficio NB 31/
632.771.441-6, cujo requerimento ocorreu em 11/06/2020 e o ajuizamento da presente agdo em 05/03/2021. P ortanto, ndo transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessao do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislagao especifica (Lei8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenga dos seguintes
requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (i) prova da condi¢io de segurado e sua manutengo a época do inicio da incapacidade;
(iii) que a doenga incapacitante ndo seja preexistente a filiagao do segurado ao RGP S, exceto nos casos de progressdo e agravamento, e (iv) caréncia de 12
contribuigdes mensais (a excecdo de algumas hipdteses).

Ja para a concessao da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente, insuscetivel de
reabilitagdo do segurado para atividade diversa que lhe garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 ¢ ss. da Lei8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condigdes de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que ndo ha prognostico de que o
segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos legais que, enquanto o auxilio-doenga exige a
incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-a para todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a
incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na ultima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte tem lugar este beneficio
quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo s6 de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer atividade que The garanta a subsisténcia;
enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado esteja incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade
habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que nio advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar a concessao de
auxilio-acidente, a titulo de indenizag¢éo ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsididrio, que tem sua identificagao a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente € concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apds a consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer
natureza, resultar sequelas que impliquem a reducéo da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Leide Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado
da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do Advogado, 2* edi¢do, P orto Alegre, 2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein®8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagéo, ao segurado quando, apos
consolidagio das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugéo da capacidade para o trabalho que habitualmente
exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente € beneficio que dispensa caréncia por for¢a do art. 26, inciso I, da Lein®8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgdo supramencionada, tendo a “aplica¢@o subsidiaria” para a incapacidade parcial e permanente do auxilio-acidente,
ndo ¢é aleatdria, posto que se interpreta ai os termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doengas que instalem em definitivo uma
incapacidade parcial

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragao do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez, entdo se
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devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, € desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questdo se encontra suficientemente fundamentado e convincente em
suas assertivas, ndo havendo contradi¢des e imprecisdes que justifiquem a realizagdo de nova pericia, ndo havendo, por conseguinte, alega¢des suficientes para infirmar
as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes, sem interesse pessoal na causa.

Como cedigo, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessao pretendida, inviabilizando, a
falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em analise aos elementos constantes dos autos, ¢ de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuicdes previdenciarias, laborou ou gozou de
beneficio, consoante Cadastro Nacional Inscrigao Social - CNIS, a parte autora contribuiu individualmente, no periodo de 01/11/2020 a 31/01/2021 (arquivo 10).

Acostado o processo administrativo (arq.mov. 10), bem como a data da DER 11/06/2020, NB 31/632.771.441-6(arq.02-f1. 10).

Passo a analisar o requisito legal, atinente a comprovagao da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questdo, a prova pericial era indispensavel e foi requerida pelas
partes e deferida pelo juizo.

Neste aspecto, realizada a pericia médica, verifica-se que a parte autora esta incapacitada total e temporariamente, para todo e qualquer tipo de atividade laboral, com
data do inicio da incapacidade em 02/10/2020, devendo ser realizada reavaliagdo a cargo do INSS a partir de 22/12/2021 (06 meses apds a data da pericia), conforme
laudo pericial anexado em 30/06/2021 (arquivo 25): “Periciando apresenta exame fisico com alteragdes que caracterizam incapacidade laborativa, marcha com
claudicagdo e uso de muleta, ndo consegue realizar o apoio nos antepés e calcaneos a direita, mobilidade da coluna cervical e lombar normal, sem contratura da
musculatura paraverterbal lombar, exame neurologico (sensibilidade, forga motora e reflexos) normal para os membros superiores e inferiores, manobra de Lasegue
negativa, semiologia clinica para tendinites, tenossinovites e bursites negativas, palpagao dos epicondilos sem dor, mobilidade dos cotovelos normais, cintura pélvica
normal, seus joelhos estdo sem edema, sem derrame articular, sem sinais de processos inflamatorios, mobilidade presente e normal sem crepitag@o ou dor a palpacéo,
mobilidade do tornozelo esquerdo e pés normais, mobilidade do tornozelo direito doloroso com bloqueio total da flexdo dorsal e flexdo plantar de 5°, cicatriz medial com 5
cme lateral com 10 cm, os exames de imagem confirmam a artrose do tornozelo direito, esta aguardando a cirurgia de artrodese do tornozelo, esta caracterizada a
incapacidade laborativa total e temporaria. IX— CONCLUSAO:HA INCAPACIDADE LABORATIVA TOTAL E TEMPORARIA.”

Impugnagdes oferecidas ndo possuem o condio de afastar o laudo pericial, em se tratando de meras reiteragdes dos posicionamentos e interesses anteriormente ja
narrados e apreciados. E assim o € seja para a desconsideragio do laudo apresentado, a realizagdo de nova pericia, ou ainda o retorno dos autos ao perito para resposta
aos quesitos apresentados.

A pericia médica tem por escopo ndo somente analisar os exames e relatorios médicos apresentados pela parte, como também validar, pelo exame clinico, os resultados
e impressdes dos médicos do periciando, tudo a partir dos conhecimentos técnicos do perito judicial.

Deve se ter em vista que a discordancia quanto a conclusdo do perito judicial ou porque este apresenta conclusdo diversa dos médicos da autora que o laudo deve ser
afastado. O perito judicial elabora o laudo € imparcial e de confianga deste Juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se claro e bem fundamentado no sentido de niao
haver incapacidade laborativa da autora, razio pela qual o acolho.

Feitas estas considera¢des, estando a parte autora total e temporariamente incapacitada, e preenchidos os demais requisitos, ¢ o caso de concessao a parte autora do
beneficio de auxilio-doenga.

Considerando que a parte autora requereu o beneficio administrativamente em 11/06/2020 e conforme o perito judicial o inicio da incapacidade foi fixado em 02/10/2020,
¢ devida a concessao do beneficio de auxilio-doenga a partir da data da pericia médica, vale dizer, em 22/06/2021, haja vista que néo ha qualquer requerimento
administrativo apds a fixagdo do inicio da incapacidade.

Desta sorte, preenchidos os requisitos legais, a pretensio deduzida merece parcial acolhimento.

Considerando a situag@o de impossibilidade de laborar para manter sua subsisténcia, bem como os demais elementos destacados na fundamentagao supra, tenho por
evidente o direito da parte autora, justificando a satisfag@o imediata de sua pretensdo, com a concessdo da tutela de evidéncia, com fulcro nos artigos 4° da Lein®
10.259/01 c.c. 311, 1V do Novo Cddigo de Processo Civil de 2015. Esta tutela ndo alcanga os valores atrasados, que serdo pagos apods o transito em julgado.

DISPOSITIVO:
Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE a demanda para:

1) CONDENAR 0 INSS a conceder o beneficio de Auxilio-Doenga, com DIB em 22/06/2021 a 22/12/2021, tendo como renda mensal inicial -RMI e uma renda
mensalatual - RMA de R$ 1.100,00 (hum mil e cem reais), atualizados até 08/2021.

II) CONDENAR 0INSS a pagar os atrasados, desde 22/06/2021, no importe de R$ 2.581,13(dois mil, quinhentos e oitenta e um reais e treze centavos), atualizados
até setembro de 2021, conforme apurado pela contadoria judicial, respeitada a prescri¢ao quinquenal, com atualizagdo monetaria e juros nos termos do Manual de
Calculo do CJF vigente na data da elaboragdo do calculo (arq.33/42).

I11) CONDENAR 0 INSS, nos termos do artigo 311, inciso I'V, do NCPC, a tutela de evidéncia, determinando o cumprimento imediato da implementag¢ao do
beneficio, no prazo de 30 dias, sob as penas da lei.

1V) Encerrar o processo, resolvendo seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civilde 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores),
combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Nos termos da mesma legislag@o regente dos juizados
especiais, ndo ha condenagdo em custas processuais e honorarios advocaticios, bem como o prazo recursal resta fixado em 10 dias, fazendo-se necessaria a
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representa¢ao por advogado para tanto.
Oficie-se a0 INSS para a concessao do beneficio, em 30 dias.
Cumpra-se.

P.R.I.O

0015880-87.2021.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301233571
AUTOR:MARIA FERREIRA GOMES ARAUJO (SP409072 - FABIANA CONCEICAO DEALENCAR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido da parte autora para condenar o IN'SS para averbagao, para fins de computo de tempo
de contribui¢o, do periodo 02/09/2013 a 02/03/2014, durante o qual a autora usufruiu de beneficio por incapacidade, intercalado com periodos em que houve
recolhimento de contribui¢do previdencidria, e ainda do periodo referente as competéncias de 04/2014 a 03/2017, em que foram recolhidas contribui¢des previdenciarias
como contribuinte facultativo, bem como a implantar o beneficio de aposentadoria por tempo de contribui¢io, desde a data do requerimento administrativo (12/11/2017),
comrenda mensal inicialde R$ 937,00 NOVECENTOS E TRINTA E SETE REAIS), e renda mensal atual de R$ 1.100,00 (MIL E CEM REAIS).
Considerando a natureza alimentar do beneficio, concedo tutela especifica para determinar a implantagéo do beneficio, independentemente do transito em julgado, nos
termos do art. 43 da Lein®9.099/1995 c/c no art. 461, § 4°,do CPC/2015.

Oficie-se, com urgéncia, ao IN'SS para dar cumprimento a tutela antecipada, mediante comprovago nos autos, no prazo de 20 (vinte) dias a contar da intimag&o.
Condeno, ainda, 0 INSS ao pagamento das prestagdes em atraso, referentes ao periodo de 12/11/2017 a 31/08/2021, com atualizagédo monetaria e juros de mora
calculados nos termos da Resolugio n° 658/2020 do Conselho da Justiga Federal (Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Calculos na Justiga Federal), e no
montante de R$ 50.108,13 (CINQUENTA MIL,CENTO E OITO REAIS E TREZE CENTAVOS)), atualizado até agosto de 2021, ja descontadas as parcelas
recebidas pela autora a titulo de emergencial, com base na vedag@o do pagamento cumulado de beneficio previdenciario com auxilio emergencial, prevista no art. 2° inc.
111, da Lein® 13.982/2020.

Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instincia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/1995.

Deferidos os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0002884-57.2021.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301216424
AUTOR:ANTONIO ROBERTO FERREIRA (SP358829 - SILAS MARIANO RODRIGUES, SP358090 - HILTON BISPO DE SOUSA FILHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, resolvo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Novo Codigo de Processo Civil, concedo a tutela de urgéncia
¢ JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido formulado na peti¢éo inicial por ANTONIO ROBERTO FERREIRA, para reconhecer o tempo
liquido de contribui¢ao e caréncia de 02 anos, 09 meses e 17 dias, relativo ao periodo de 28/02/1981 a 20/06/1985 em que esteve vinculado a Prefeitura do Municipio de
Séo Paulo, e condenar o INSS ao cumprimento da obrigagio de fazer consistente na concesséo da aposentadoria por idade, desde a DER (23/05/2019) no valor de R$
1.100,00 (UM MIL CEM REAIS) para agosto de 2021.

Em consequéncia, condeno também a autarquia a pagar as parcelas vencidas, desde a DER, no montante de R$27.420,86 (VINTE E SETE MIL
QUATROCENTOS E VINTE REAIS E OITENTA E SEIS CENTAVOS) atualizado até setembro de 2021, no prazo de 60 (sessenta) dias apds o transito em
julgado.

Ressalto que os célculos para a fixagdo dos valores acima foram elaborados pela Contadoria desse Juizado Especial Federal, com base na Resolugdo do Conselho da
Justica Federal ora vigente.

Sem custas e honorarios advocaticios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0020442-76.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301225378
AUTOR:FRANCISCA NEIDE MARQUES VIRGINIO (SP386739 - ROBERTO MARQUES DICENZI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, resolvo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Novo Cddigo de Processo Civil,e JULGO

01.01.2002 a 31.12.2006 (empregada doméstica), e condenar o INSS ao cumprimento da obriga¢do de fazer consistente na averbagdo no tempo de contribuigdo e
caréncia, no prazo de 60 (sessenta) dias apos o transito em julgado.

Sem custas e honorarios advocaticios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

5013348-55.2020.4.03.6183 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301229857

AUTOR:LEILA KHALIL HOMSI (MG073704 - CTOMARA ALINE DE CASTRO RIBEIRO,MG110317- MARCUS VINICIUS DE CASTRO
RIBEIRO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Posto isso, com resolug@o de mérito, nos termos do artigo 487, I, do Codigo de Processo Civil, julgo:

Parcialmente PROCEDENTE o pedido para condenar 0 INSS a averbar no tempo de contribuigdo da parte autora os periodos de 01/07/1963 a 25/06/1968 (Listas
Telefonicas Brasileira S/A), de 07/04/1969 a 08/02/1971 (Compesca — Companhia Bras. de Pesca), de 05/07/1971 a 26/12/1972 (INDUSPESCA — Ind. Bras. de
Pesca S/A), bem como os recolhimentos das competéncias de 10/1992 e de 02/2019 a 04/2019, devendo efetuar as retificagdes necessarias no CNIS;
IMPROCEDENTE o pedido de concessao de aposentadoria por idade e demais pedidos formulados na inicial.
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Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.
Publique-se. Intimem-se. Sentenga registrada eletronicamente.

0002532-02.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301214316
AUTOR:JOSEFA HENRIQUE DOS SANTOS (SP284352- ZAQUEU DA ROSA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, CONCEDO A TUTELA DE URGENCIA e JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido
20.05.2021, com renda mensal atual no valor de R$ 1.100,00 (UM MIL CEM REAIS) para agosto de 2021, mantendo o beneficio pelo prazo de 30 (trinta) dias
contados da implanta¢@o do beneficio.

Condeno o INSS, também, apos o transito em julgado, no pagamento das prestagdes vencidas a partir da DIB fixada até a competéncia anterior a8 DIP, no montante de
R$2.935,12(DOIS MILNOVECENTOS E TRINTA E CINCO REAIS E DOZE CENTAVOS) para setembro de 2021, respeitada a prescri¢do quinquenal,
atualizadas nos termos da Resolu¢do do CJF em vigéncia, com desconto de eventuais quantias recebidas no periodo emrazio da percepgéo de beneficio.

Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

P.R.I.

0004596-82.2021.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301231620
AUTOR:CELINA SANTOS DA SILVA (SP414873 - CRISTIANO FIGUEREDO DE MACEDO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos, em Sentenga.

Trata-se de agao proposta por CELINA SANTOS DA SILVA emface do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, em que requer o
reconhecimento de periodos comuns para concessdo do beneficio de aposentadoria por idade.

Narra em sua inicial que requereu a concessao do beneficio de aposentadoria por idade NB 41/193.650.956-0, em 03/06/2019, indeferido por falta de periodo de
caréncia.

Em emenda a inicial (arquivo 21), aduz que o INSS deixou de considerar os periodos comuns de 03/02/1997, na Paullus Prod. Serv. Sist. Limp. Ltda.; de 01/03/1999 a
31/07/1999, na Esteves e Bellotti Ltda. e de 01/06/2005 a 31/05/2006, na Bellotti Materiais para Construggo Ltda..

Citado, 0 INSS apresentou contestagao, alegando preliminarmente a incompeténcia deste Juizado em razio do valor da causa, requerendo, no mérito, a improcedéncia
da demanda.

E o breve relatério. DECIDO.

No que se refere incompeténcia do Juizado Especial Federal, rejeito-a, eis que ndo ha indicios nos autos de que o valor da causa ultrapasse o limite de 60 salarios
minimos.

A aposentadoria por Idade.
A aposentadoria por idade encontra-se prevista no artigo 48 da Lein® 8.213/91, nos seguintes termos:

“Art. 48. A aposentadoria por idade sera devida ao segurado que, cumprida a caréncia exigida nesta Lei, completar 65 (sessenta e cinco) anos de idade, se homem, e 60
(sessenta), se mulher. (Redagao dada pela Lein®9.032, de 1995)

Assim, os pressupostos para a obtencéo do beneficio pela LBP S sdo: ser o requerente segurado da Previdéncia Social; ter a idade minima de 65 (sessenta e cinco)
anos, se for homem, e 60 (sessenta) anos, se for mulher; caréncia de 180 contribuigdes, observada a tabela do artigo 142 para o segurado inscrito na Previdéncia Social
até 24/07/1991.

Para a concessdo de aposentadoria por idade os requisitos necessarios - niimero de contribui¢des e idade minima - nio precisam ser adquiridos concomitantemente,
como se v¢€ da legislagdo especifica:

Lein®8213/91

Art. 102. A perda da qualidade de segurado importa em caducidade dos direitos inerentes a essa qualidade. (Redagdo dada pela Lein®9.528, de 1997)

§ 1°A perda da qualidade de segurado ndo prejudica o direito a aposentadoria para cuja concessio tenham sido preenchidos todos os requisitos, segundo a legislagdo em
vigor a época em que estes requisitos foram atendidos. (Incluido pela Lein®9.528, de 1997)Lein’ 10.666/2003

Art. 30 A perda da qualidade de segurado ndo sera considerada para a concessao das aposentadorias por tempo de contribuicio e especial

§ loNa hipdtese de aposentadoria por idade, a perda da qualidade de segurado ndo sera considerada para a concessao desse beneficio, desde que o segurado conte
com, no minimo, o tempo de contribuigdo correspondente ao exigido para efeito de caréncia na data do requerimento do beneficio.

A perda da qualidade de segurado nao se traduz em perecimento do direito a aposentadoria por idade, desde que o segurado tenha preenchido todas as condi¢cdes
imprescindiveis a concessao do beneficio. Vale dizer, nesta espécie de beneficio previdenciario, por excegdo, ndo se requer a qualidade de segurado concomitante ao
pedido administrativo. Isto porque a idade necessaria para a concessao do beneficio em muitos casos vira apds o término do periodo cogente de contribuicdes. Nada
obstante, tendo no passado contribuido com o que exigido em lei, estava apenas a aguardar o implemento dos demais requisitos legais.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 27/09/2021  136/914



A corroborar tal entendimento, trago a colagao os seguintes julgados do E. Superior Tribunal de Justiga:

PROCESSUALE PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE. PERDA DE QUALIDADE. ART. 102 DA LEI 8.213/91.

A perda de qualidade de segurada urbana ndo importa no perecimento do direito a aposentadoria, se vertidas as 60 (sessenta) contribuicdes, vier a implementar a idade
limite de 60 (sessenta) anos. Precedentes do TFR e do STJ. Recurso conhecido e provido. (Relator: GILSON DIPP - Orgﬁo Julgador: QUINTA TURMA DI -
DATA : 04/10/1999 PG: 00087 RESP 179405/SP - 1998/0046626-6 - ACORDA O Registro no STJ: 199800377808 RECURSO ESPECIAL Numero: 174925
UF:SP)

PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR IDADE - TRABALHADOR URBANO - DECRETO 89.312/84 - PERDA DA QUALIDADE DE
SEGURADO - INEXISTENCIA.

- O beneficio previdenciario de A posentadoria por Idade a Trabalhador Urbano reclama duas condigdes: a implementagédo da idade exigida na leie o recolhimento pela
segurada das contribui¢des previdencidrias exigidas, ainda que sem simultaneidade.

- A perda da qualidade de segurado ndo pressupde perecimento do direito a aposentadoria por idade.

Recurso conhecido e provido.

Decisdo: Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Srs. Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justiga em, na conformidade dos votos e das
notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, conhecer do recurso e dar-lhe parcial provimento. Votaram com o Sr. Ministro Relator os Srs. Ministros, FELIX
FISCHER,JOSE ARNALDO ¢ GILSON DIPP. Ausente, justificadamente, 0o Ministro EDSON VIDIGAL. Relator: JORGE SCARTEZZINI (Fonte: DJ -
Data de Publicagdo: 13/11/2000 - P G:00155 Doc.: 4804 - Data da Decisio: 17-10-2000 - Orgdio Julgador: QUINTA TURMA Tipo de Doc.: ACORDAO Registro
no STJ:200000717657 RECURSO ESPECIAL Numero: 267507 UF:SP)

Quanto a caréncia para a aposentadoria por idade tem-se que, para os segurados inscritos na Previdéncia Social até 24 de julho de 1991, obedecer-se-a a regra de
transi¢do disposta no artigo 142 da Lei8.213/91. Anotando-se que a aplica¢@o das determinagdes desta regra deve ser aferida em fungéo do ano de cumprimento da
idade minima, fato gerador do beneficio emtela, e ndo da data do requerimento administrativo.

Vale dizer, a partir da idade minima prevista na tabela, determina-se a caréncia que o individuo tenha de ter atendido para fazer jus ao beneficio. Sendo que, se quando
do preenchimento do requisito etario, falte ainda o integral cumprimento do requisito de contribuigdes minimas, ndo se requer novo enquadramento pela tabela do artigo
142, com base do requerimento do beneficio. Mesmo nestas circunstancias a determinago da incidéncia da regra de transi¢cao sera a idade do individuo.

Entrementes, sempre se recordando que assim o serd somente para aqueles que ingressaram no sistema antes da vigéncia da lein®. 8.213/91, portanto inscritos até 24
de julho de 1991, independentemente na manutencdo ou ndo da qualidade de segurado. Ja para aqueles que somente se filiaram ao sistema previdenciario apos a
publicagdo desta lei, a caréncia sera de acordo com a nova regra, fazendo-se entdo necessario atender ao minimo de 180 contribuigdes.

Observando-se que aqueles que complementarem 60 anos de idade apos o ano de 2011, ja se enquadraram na contribuigao minima de 180 meses, posto que no ano de
2011 aregra de transi¢@o alcangou sua totalidade.

Com a entrada em vigor da Emenda Constitucional n® 103, em 13 de novembro de 2019, foram introduzidas no ordenamento juridico novas regras para aposentagio sob
o Regime Geral de Previdéncia Social (RGP S), destinadas aos trabalhadores da iniciativa privada e de municipios sem sistema previdencidrio proprio.

Para os segurados que ja estavam inscritos no RGPS, o legislador estabeleceu diversas regras de transi¢ao, insculpidas nos artigos 15 a 18, bem como nos artigos 20 e
21.

No que tange a regra de transi¢do para deferimento de aposentadoria por idade, o artigo 18 da EC n° 103/2019 exige idade minima de 60 anos para mulheres e 65 anos
para homens (completados até a entrada em vigor da Emenda), 15 anos de tempo de contribuigdo para ambos os sexos e caréncia de 180 (cento e oitenta) meses.
Note-se ainda que, especificamente para mulheres, o requisito etario sofrera acréscimos progressivos a partir de janeiro/2020, de seis meses a cada ano, chegando aos
62 anos de idade em 2023.

Com efeito, ¢ o que dispde o artigo 18 da EC n° 103/2019:

“Art. 18. O segurado de que trata o inciso I do § 7°do art. 201 da Constituigdo Federal filiado ao Regime Geral de Previdéncia Social até a data de entrada em vigor
desta Emenda Constitucional podera aposentar-se quando preencher, cumulativamente, os seguintes requisitos:

1 - 60 (sessenta) anos de idade, se mulher, e 65 (sessenta e cinco) anos de idade, se homem; e

11 - 15 (quinze) anos de contribui¢do, para ambos 0s seX0s.

§ 1°A partir de 1° de janeiro de 2020, a idade de 60 (sessenta) anos da mulher, prevista no inciso I do caput, sera acrescida em 6 (seis) meses a cada ano, até atingir 62
(sessenta e dois) anos de idade.

§ 2°O valor da aposentadoria de que trata este artigo sera apurado na forma da lei.”

Quanto a apuragdo da renda mensal inicial, prescreve o artigo 53 do Decreto 3.048/1999, com a redag@o dada pelo Decreto n® 10.410/2020: ““o valor da aposentadoria
programada correspondera a sessenta por cento do salario de beneficio definido na forma prevista no art. 32, com acréscimo de dois pontos percentuais para cada ano
de contribuigcio que exceder o tempo de vinte anos de contribui¢do, para os homens, ou de quinze anos de contribuigdo, para as mulheres.”.

Frise-se, ainda, que o valor das aposentadorias ndo serd inferior a um salario minimo nem podera ultrapassar o teto do RGP S.

E importante referir que o momento da verificagio do cumprimento dos requisitos para a obtengao do beneficio se d4 a partir da ocorréncia do evento social que
constitui seu suporte fatico e ndo da entrada do requerimento administrativo, em obedi€ncia ao principio tempus regit actum.

Do reconhecimento de periodos

O segurado, empregado, avulso ou doméstico, tem direito ao reconhecimento de todos os periodos que tenha laborado formalmente para dado empregador ou tomador
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de servigo. Caso existam divergéncias de sistemas de dados, que podem apresentar incongruéncias; bem como em caso de falta de recolhimentos das contribui¢des
previdenciarias pelo empregador ao INSS; ou divergéncia de anotacdes no CNIS, ha de se analisar os fatos, posto que tais incongruéncias ndo sdo situagdes
definitivas.

Isto porque sabidamente podem ocorrer enganos em recolhimentos néo langados ou mesmo falta de registros no CNIS. Sem olvidar-se que pode ter ocorrido de o
empregador, conquanto descontasse o valor referente a contribuigdo mensal previdenciaria do empregado, ndo a tenha repassado aos cofres piblicos.

Todos estes cenarios, além de outros similares, ndo impedem o reconhecimento de periodo de fato laborado pelo interessado. No entanto, em tais casos, as provas desde
logo presumivel suficientes para a configuragdo juridica do fato alegado ndo existira, cabendo ao interessado produzi-las a contento. Esta demonstragao, conquanto
para leigos possa parecer de dificil execugao, ndo o €. Isto porque fatos ocorridos, quando ocorridos mesmo, deixam marcas, como holerites, declaragdes de impostos
de renda; anotagdes semrasuras na CTPS, CTP S emacordo coma lei; fichas de empregados, etc.

Observando-se que para este reconhecido, em se tratando de empregado, 0 mesmo nao pode ter atuado em conluio com o empregador, acordando de livre vontade o
ndo desconto dos valores que deveriam ser destinados a Previdéncia Social, posto que, se este for o cendrio, entdo ha abuso de direito e ndo cabe o reconhecimento do
periodo sem as contribuigcdes.

Quanto ao segurado contribuinte individual preste servigo a pessoa fisica, segurado especial e segurado facultativo ha a necessidade de o recolhimento das
contribuigdes sociais terem ocorrido sem atraso para que se possa reconhecer o periodo como caréncia. Pagamento das contribui¢des em atraso nao preenchem o
requisito da caréncia. P odem configurar tempo de contribui¢@o, porém ndo como caréncia. Artigo 27, 11, LP S. Ainda que sem as contribui¢des, para que o trabalho tem
efeitos de tempo de servigo devera tais segurados comprovarem o trabalho realizado no periodo.

Versando de segurado contribuinte individual que preste servigo a pessoa juridica, a partir de abril de 2003, com a vinda da Lein®. 10.666, também havera a presungao

de que as contribuigdes foram recolhidas corretamente, equiparando-se ao que previsto no inicio deste topico aos empregados, visto que em tal cenario a obrigag¢ao pelo
recolhimento da contribui¢do do autonomo passou a ser da pessoa juridica. Valendo, assim, as mesmas observagdes supra quanto a licitude e abuso de direito para tanto.

No caso concreto

A parte autora nasceu em 01/10/1958, completando 60 anos de idade em 2018, sendo necessario entdo 180 meses de contribuigcdes.

A parte autora requer o reconhecimento dos seguintes periodos comuns:

a) de 03/02/1997, na Paullus Prod. Serv. Sist. Limp. Ltda.: a parte autora ndo indicou a data de saida do vinculo, que também nao consta da documentagéo apresentada,
ja que do extrato RAIS consta que o vinculo esteja em aberto (fls. 05 e 46, arquivo 02), porém, ndo ha qualquer outro documento que demonstre a continuidade do labor,

de maneira que resta inviavel o reconhecimento.

b) de 01/03/1999 a 31/07/1999, na Esteves e Bellotti Ltda.: consta extrato RAIS (fl. 46, arquivo 02), além de declaragdo do empregador (fl. 51), e ficha de registro de
empregado (fls. 52/53), sendo de rigor o reconhecimento do periodo.

¢) de 01/06/2005 a 31/05/2006, na Bellotti Materiais para Construgdo Ltda.: consta do extrato RAIS (fl. 15, arquivo 02) e extrato FGTS (fl. 24), além de declarag¢do do
empregador (fl. 51) e ficha de registro de empregado (fls. 56/57), sendo de rigor o reconhecimento do periodo.

Destaco que a mera auséncia no CNIS de vinculos antigos ndo ¢ suficiente para a exclusdo da contagem, visto que a base CNIS existe desde 1994 e é naturala
auséncia e desorganiza¢do das empresas e 6rgaos quanto ao langamento de vinculos mais antigos, isso sem contar a notoria inadimpléncia.

Hé que se ter em mente que as informagdes constantes dos documentos apresentados gozam de presungao relativa de veracidade, porque presumida a idoneidade e a
boa-fé do empregador que os emitiu, transferindo-se ao INSS o 6nus de apresentar provas capazes de elidir essa fic¢ao quando dos autos ndo aflorem,
espontaneamente, elementos suficientes para tanto, o que no presente caso nao ocorreu.

Desta sorte, de acordo com os calculos elaborados pela contadoria judicial, considerando os periodos ja averbados pelo INSS e aqueles ora reconhecidos, a parte
autora somava o total de 179 contribuicdes (15 anos, 04 meses e 23 dias), insuficientes para a concesséo do beneficio de aposentadoria por idade NB 41/193.650.956-0,
com DER em 03/06/2019, restando prejudicados os demais pedidos.

DISPOSITIVO
Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE a demanda para:

I) Reconhecer os periodos comuns de 01/03/1999 a 31/07/1999, na Esteves e Bellotti Ltda. e de 01/06/2005 a 31/05/2006, na Bellotti Materiais para Construgdo Ltda.
1T) Ndo reconhecer o periodo comum de 03/02/1997, na Paullus Prod. Serv. Sist. Limp. Ltda., conforme fundamentado.

I11) Nao reconhecer o pedido de concessao do beneficio de aposentadoria por idade, NB 41/193.650.956-0, com DIB em 03/06/2019, conforme fundamentado.

1V) Encerrar o processo, resolvendo seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civilde 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores),
combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Nos termos da mesma legislagdo regente dos juizados
especiais, ndo ha condenagdo em custas processuais e honorarios advocaticios; bem como o prazo recursal resta fixado em 10 dias, fazendo-se necessaria a

representacdo por advogado para tanto. Defiro o pedido de gratuidade da Justica.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.
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0009675-42.2021.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301231913
AUTOR:MARCIO ALVES DA SILVA (SP336917 - RAFAELALBERTONI FAGANELLO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Posto isso, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido e extingo o processo com julgamento de mérito, conforme o art. 487, inciso I, do CP C, para
condenar o INSS a conceder a parte autora o beneficio de pensao por morte, na condi¢do de filho invalido, nos seguintes termos:

Recomendagdo CNJ n. 04/2012

Nome do instituidor José Alves da Silva

Nome do beneficiario Marcio Alves da Silva

Beneficio concedido P enséo por morte

RMA R$4.269,06 (para agosto de 2021)

Data do 6bito 25/09/2017

DIB 23/08/2021 (data da citagdo)

DIP 01/09/2021

Condeno o demandado, ainda, no pagamento de atrasados desde a data de citagdo (23/08/2021), no importe de R$ 1.151,89, atualizado para setembro de 2021,
conforme Manual de Calculos da Justiga Federal.

Os valores atrasados serdo pagos judicialmente.

Sem condenag@o em custas e honorarios nesta Instancia.

Deferida a assisténcia judicidria gratuita.

Por derradeiro, presentes os requisitos para a medida de urgéncia nesta fase processual, notadamente emrazio do fundado receio de dano irreparavel ou de dificil
reparacdo e da probabilidade de éxito na demanda, CONCEDO A MEDIDA prevista no art. 4°da Lei 10.259/2001, determinando que o INSS proceda a imediata
implanta¢&o do beneficio em prol da parte autora nos termos da ordem judicial do item 1 retro, no prazo improrrogavel de 15 dias tteis, sob as penas da lei penal, civil e
administrativa.

Observo que o requisito da irreversibilidade do provimento de urgéncia deve ser analisado sob duplo enfoque, pois ha risco patrimonial para 0 INSS e para a dignidade e
vida da parte autora, pois ¢ de verba alimentar que se cuida. Sendo a dignidade e a vida bens juridicos mais relevantes do que o patriménio, deve prevalecer o direito da
parte autora.

Oficie-se a0 INSS para que proceda a implantag¢@o do beneficio, nos termos acima.

P osteriormente, com o transito em julgado, expega-se oficio requisitorio e, em arquivo provisorio, aguarde-se a comunica¢éo do pagamento.

Sentenga registrada eletronicamente.

Publique-se. Intimem-se.

0014173-84.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301233493

AUTOR: TATIANA SUTKEVICIUS DE JESUS (SP358421 - PRISCILA BERNARDINO, SP367193 - GLAUCIA APARECIDA DE PAULA
PINTO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, com resolugdo de mérito, com amparo no artigo 487, I, do Novo Cédigo de Processo Civil, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o
pedido, para condenar o INSS a conceder, em favor da parte autora, o beneficio de auxilio-doenga no periodo de 10/04/2020 a 24/08/2020, com RMI e RMA fixadas
emRS$ 1.157,59 (mil, cento e cinquenta e sete reais ¢ cinquenta e nove centavos), conforme Parecer da Contadoria Judicial, devendo o INSS, ap6s o transito em
julgado, pagar as prestagdes a partir da DIB, no valor de R$ 6.403,90 (SEIS MIL QUATROCENTOS E TRES REAIS ENOVENTA CENTAVOS),segundo
apurado pela Contadoria Judicial, cujos calculos passam a integrar a presente decisdo.

O recolhimento de contribuicdes e/ou o exercicio de atividade ndo sera descontado do beneficio por incapacidade, nos termos da Stimula n° 72 da Turma Nacional de
Uniformizagao.

Os atrasados serdo acrescidos de corre¢do monetaria e, apos a citagao, juros de mora, nos termos da Resolugdo CJF vigente.

Na fase de execug@o, sendo o valor de condenagao superior a 60 (sessenta) salarios-minimos, fica a parte autora facultada a renunciar o excedente, nos termos
estabelecidos pelos artigos 3°, caput, e 17, §§ 1° e 4°, da Lein® 10.259, de 12.07.2001, para que o efetivo pagamento se dé pela via do oficio requisitdrio.

A manifestagado de vontade da parte autora devera ser feita no prazo de 10 (dez) dias. Em caso de auséncia de manifestagdo ou de recusa a rentincia, devera ser
expedido, apds o transito em julgado da sentenga, o competente oficio precatorio.

Sem custas e honorarios.

Publique-se. Intimem-se. Sentenga registrada eletronicamente.

0003058-66.2021.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301216729
AUTOR:PAULO DE OLIVEIRA (SP349725 - PATRICIA ELISUA DE OLIVEIRA FERREIRA BASSETTO DE CASTRO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, e, nos termos do artigo 487, inciso I, do Novo Cédigo de Processo Civil, resolvo o mérito, e JULGO

12/11/2019 (ESCOLTA SERVICOS DE VIGILANCIA E SEGURANCA LTDA), determinando sua conversdo pelo coeficiente de 1,4, e condeno o INSS ao
cumprimento da obrigacdo de fazer consistente na averbagao no tempo de contribuicao do autor, no prazo de 60 (sessenta) dias apds o transito em julgado.

Sem custas e sem honorarios nesta instancia.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0039392-70.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301228021
AUTOR:CELSO ALMEIDA SILVA (SP348393 - CLAUDIA REGINA FERNANDES DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Posto isso, com resolug@o de mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil, JULGO:
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PROCEDENTE EM PARTE o pedido de reconhecimento da especialidade do periodo de 02/10/1987 a 08/01/1990 (GERDAU ACOS LONGOS S/A), devendo
0 INSS proceder a tais averbagdes no tempo de contribuigdo da parte autora;

IMPROCEDENTES os demais pedidos.

Sem condenag@o em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Publique-se. Intimem-se. Sentenca registrada eletronicamente.

0013654-12.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301228990
AUTOR:JOSIAS ALVES MOREIRA (SP355164 - LIDIANE FERREIRA DOS SANTOS, SP109144 - JOSE VICENTE DE SOUZA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Posto isso, com resolug@o de mérito, nos termos do artigo 487, I, do Codigo de Processo Civil, JULGO:

PROCEDENTE o pedido de reconhecimento da especialidade dos periodos de 16/08/1999 a 28/02/2001 (PROEVI PROTECAO ESPECIAL DE
VIGILANCIALTDA.) e de 07/03/2001 a 26/12/2014 (GRABER SISTEMAS DE SEGURANCA LTDA.), devendo o INSS proceder a tais averbagdes no
tempo de contribui¢ao da parte autora;

PROCEDENTE o pedido de concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicio NB 42/198.147.729-0, em favor da parte autora, tendo como data
de inicio do beneficio DIB na DER (24/09/2020), com RMI fixada no valor de R$ 2.852,93 (DOIS MIL OITOCENTOS E CINQUENTA E DOIS REAIS E
NOVENTAE TRéS CENTAVOS) e RMA no valor de R$3.00841 (TRéS MIL OITO REAIS E QUARENTA E UM CENTAV OS) para agosto de 2021;
devendo 0 INSS, apos o transito em julgado, pagar as prestagdes a partir da DIB, as quais, segundo apurado pela Contadoria Judicial, cujos célculos passam a integrar
a presente decisdo, totalizam R$ 36.042,78 (TRINTA E SEIS MIL QUARENTA E DOIS REAIS E SETENTA E OITO CENTAV OS) para setembro de
2021.

Os atrasados serdo acrescidos de corre¢do monetaria e, apos a citagdo, juros de mora, nos termos do Manual de Calculos da Justica Federal.

Na fase de execug@o, sendo o valor de condenagdo superior a 60 (sessenta) salarios-minimos, fica a parte autora facultada a renunciar o excedente, nos termos
estabelecidos pelos artigos 3°, caput, e 17, §§ 1° e 4°,da Lein® 10.259, de 12.07.2001, para que o efetivo pagamento se dé pela via do oficio requisitorio.

A manifestagdo de vontade da parte autora devera ser feita no prazo de 10 (dez) dias. Em caso de auséncia de manifestagdo ou de recusa a rentincia, devera ser
expedido, ap6s o transito em julgado da sentenga, o competente oficio precatorio.

Presentes os pressupostos do art. 300 do Cddigo de Processo Civil e artigo 4° da Lei 10.259/2001, e dado o carater alimentar da prestag@o pleiteada, defiro a
ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA, para o fim de determinar a implantagio do beneficio a parte autora, cessando-se o pagamento de eventual
beneficio ndo cumulavel

Oficie-se ao INSS, concedendo-lhe o prazo de 30 (trinta) dias para efetivacdo da medida, sob as penas da lei.

Sem condenag@o em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Publique-se. Intimem-se. Sentenca registrada eletronicamente.

5012269-41.2020.4.03.6183 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301233826
AUTOR:NEWTON CESAR VEIGA (PA010899 - ANA LETICIANETTO MARCHESINIARAUJO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Posto isso, com resolugao de mérito, nos termos do artigo 487, I, do Codigo de Processo Civil, JULGO:

PROCEDENTE o pedido de reconhecimento da especialidade do periodo de 04/05/1992 a 05/03/1997 (Companhia de Engenharia de Trafego), devendo o INSS
proceder a tais averbagdes no tempo de contribuicio da parte autora;

PROCEDENTE o pedido de revisdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo NB 42/170.756.391-5, com RMI fixada no valor de R$ 2.362,14
(DOIS MIL TREZENTOS E SESSENTA E DOIS REAIS E QUATORZE CENTAVOS) e RMA no valor de R$ 3.330,82 (TRES MIL TREZENTOS E
TRINTA REAIS E OITENTA E DOIS CENTAVOS) para agosto de 2021; devendo o INSS, apds o transito em julgado, pagar as presta¢des a partir da DIB, as
quais, segundo apurado pela Contadoria Judicial, cujos calculos passam a integrar a presente decisdo, totalizam R$ 5.327,87 (CINCO MIL TREZENTOS E
VINTE E SETE REAIS E OITENTA E SETE CENTAVOS) para setembro de 2021.

Os atrasados serdo acrescidos de corre¢@o monetaria e, apos a citago, juros de mora, nos termos do Manual de Célculos da Justiga Federal.

Na fase de execugao, sendo o valor de condenagao superior a 60 (sessenta) salarios-minimos, fica a parte autora facultada a renunciar o excedente, nos termos
estabelecidos pelos artigos 3°, caput, e 17, §§ 1° e 4°, da Lein® 10.259, de 12.07.2001, para que o efetivo pagamento se dé pela via do oficio requisitério.

A manifesta¢do de vontade da parte autora devera ser feita no prazo de 10 (dez) dias. Em caso de auséncia de manifestagdo ou de recusa a rentincia, devera ser
expedido, apds o transito em julgado da sentenga, o competente oficio precatorio.

Presentes os pressupostos do art. 311, 1V, do Cédigo de Processo Civil e artigo 4° da Lei 10.259/2001, e dado o caréter alimentar da prestacdo pleiteada, defiro a
TUTELA PROVISORIA DA EVIDENCIA, para o fim de determinar a imediata implantagdo da renda mensal revisada.

Oficie-se ao INSS, concedendo-Ihe o prazo de 30 (trinta) dias para efetivagdo da medida, sob as penas da lei.

Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Publique-se. Intimem-se. Sentenga registrada eletronicamente.

0039716-89.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301165685
AUTOR:ARIANE DE OLIVEIRA SANTOS (SP217936- ALINE ROZANTE, SP217864 - FRANCISCO FERNANDO ATTENHOFER DE
SOUZA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, para condenar o INSS a restabelecer o
beneficio de pensdo por morte desde a data da cessag@o (05/08/2020), com renda mensal atual (RMA) no valor de R$ 1.100,00 (UM MIL CEM REAIS), para
agosto de 2021, devendo perdurar o beneficio por 15 (quinze) anos, nos termos do artigo 72,§2, V,"c", item 4.

Considerando a natureza alimentar do beneficio, concedo tutela de urgéncia para determinar a implantagéo do beneficio independentemente do transito em julgado.
Para fins de pagamento administrativo, fixo a DIP em 01/09/2021.

Intime-se, com urgéncia, 0 INSS para dar cumprimento a tutela antecipada, mediante comprovagao nos autos, no prazo de 30 (trinta) dias a contar da intimagao.
Condeno ainda 0 INSS ao pagamento das prestagdes em atraso, entre 06/08/2020 a 31/08/2021, com juros e corre¢do monetaria, nos termos do Manual de Orientagio
de Procedimentos para os Calculos na Justiga Federal, no montante de R$ 15.219,21 (QUINZE MIL DUZENTOS E DEZENOVE REAIS E VINTE E UM
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CENTAVOS), atualizado para setembro de 2021.
Sem custas e honorarios.

Defiro a gratuidade de justica.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0003818-15.2021.4.03.6301 - 3 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301221818
AUTOR:JOSE FIRMINO FILHO (SP161955- MARCIO PRANDO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, e, nos termos do artigo 487, inciso I, do Novo Cédigo de Processo Civil, resolvo o mérito, concedo a tutela de
urgéncia e JULGO PROCEDENTE o pedido formulado na petigao inicial por JOSE FIRMINO FILHO, para reconhecer os periodos especiais de 01/09/1995 a
23/10/2002; 02/01/2004 a 31/05/2011 e 02/04/2012 a 13/11/2019 (AUTO POSTO BAR E MERCEARIA FAZENDINHA LTDA), determinando sua conversdo
pelo coeficiente de 1,4, razio pela qual condeno o INSS ao cumprimento da obrigagao de fazer consistente na concessao de aposentadoria por tempo de contribuigdo
desde DER (22/09/2020), com renda mensal inicial no valor de R$ 2.29540 (DOIS MILDUZENTOS ENOVENTA E CINCO REAIS E QUARENTA
CENTAVOS) e renda mensal atual de R$ 2.392,49 (DOIS MIL TREZENTOS ENOVENTA E DOIS REAIS E QUARENTA ENOVE CENTAVOS)
para agosto de 2021.

Em consequéncia, condeno a autarquia a pagar as diferengas devidas desde a DER, no montante de R$ 28.965,75 (VINTE E OITO MILNOVECENTOS E
SESSENTA E CINCO REAIS E SETENTA E CINCO CENTAVOS) atualizado até setembro de 2021, no prazo de 60 (sessenta) dias apds o transito em
julgado. Sobre os atrasados, a partir da presente data, incidirdio juros e corre¢do monetaria, nos termos da Resolugdo atual do Conselho da Justica Federal.

Sem custas e sem honorarios nesta instancia.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0004972-68.2021.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301232541
AUTOR:SELMA BARBOSA ROMEU (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos, em Sentenga.

Trata-se de agdo proposta por SELMA BARBOSA ROMEU em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, em que requer o
reconhecimento de periodos comuns para concessdo do beneficio de aposentadoria por idade.

Narra em sua inicial que requereu a concessao do beneficio de aposentadoria por idade NB 41/198.818.349-6, em 09/10/2020, indeferido por falta de periodo de
caréncia.

Aduz que 0 INSS deixou de considerar o periodo comum de 01/05/2008 a 31/05/2011, de contribui¢des individuais.
Citado, 0 INSS apresentou contestagio, requerendo, no mérito, a improcedéncia da demanda.

E o breve relatério. DECIDO.

Sem preliminares a apreciar.

A aposentadoria por Idade.

A aposentadoria por idade encontra-se prevista no artigo 48 da Lein® 8.213/91, nos seguintes termos:

“Art. 48. A aposentadoria por idade sera devida ao segurado que, cumprida a caréncia exigida nesta Lei, completar 65 (sessenta e cinco) anos de idade, se homem, e 60
(sessenta), se mulher. (Redagao dada pela Lein®9.032, de 1995)

Assim, os pressupostos para a obtencéo do beneficio pela LBP S sdo: ser o requerente segurado da Previdéncia Social; ter a idade minima de 65 (sessenta e cinco)
anos, se for homem, e 60 (sessenta) anos, se for mulher; caréncia de 180 contribuicdes, observada a tabela do artigo 142 para o segurado inscrito na Previdéncia Social
até 24/07/1991.

Para a concessdo de aposentadoria por idade os requisitos necessarios - niimero de contribui¢des e idade minima - ndo precisam ser adquiridos concomitantemente,
como se vé€ da legislagdo especifica:

Lein®8213/91

Art. 102. A perda da qualidade de segurado importa em caducidade dos direitos inerentes a essa qualidade. (Redacdo dada pela Lein®9.528, de 1997)

§ 1°A perda da qualidade de segurado ndo prejudica o direito a aposentadoria para cuja concessdo tenham sido preenchidos todos os requisitos, segundo a legislagao em
vigor & época em que estes requisitos foram atendidos. (Incluido pela Lein®9.528, de 1997)Lein® 10.666/2003

Art. 30 A perda da qualidade de segurado ndo sera considerada para a concessao das aposentadorias por tempo de contribui¢io e especial.

§ 1o Na hipdtese de aposentadoria por idade, a perda da qualidade de segurado ndo sera considerada para a concessao desse beneficio, desde que o segurado conte
com, no minimo, o tempo de contribuicdo correspondente ao exigido para efeito de caréncia na data do requerimento do beneficio.

A perda da qualidade de segurado ndo se traduz em perecimento do direito & aposentadoria por idade, desde que o segurado tenha preenchido todas as condigdes
imprescindiveis a concessdo do beneficio. Vale dizer, nesta espécie de beneficio previdenciario, por exce¢do, ndo se requer a qualidade de segurado concomitante ao
pedido administrativo. Isto porque a idade necessaria para a concessao do beneficio em muitos casos vira apds o término do periodo cogente de contribuicdes. Nada

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 27/09/2021  141/914



obstante, tendo no passado contribuido com o que exigido em lei, estava apenas a aguardar o implemento dos demais requisitos legais.
A corroborar tal entendimento, trago a colag@o os seguintes julgados do E. Superior Tribunal de Justiga:

PROCESSUALE PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE. PERDA DE QUALIDADE. ART. 102 DA LEI 8.213/91.

A perda de qualidade de segurada urbana nao importa no perecimento do direito a aposentadoria, se vertidas as 60 (sessenta) contribuigdes, vier a implementar a idade
limite de 60 (sessenta) anos. Precedentes do TFR e do STJ. Recurso conhecido e provido. (Relator: GILSON DIPP - Orgio Julgador: QUINTA TURMA DJ -
DATA : 04/10/1999 PG: 00087 RESP 179405/SP - 1998/0046626-6 - ACORDA O Registro no STJ: 199800377808 RECURSO ESPECIAL Numero: 174925
UF:SP)

PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR IDADE - TRABALHADOR URBANO - DECRETO 89.312/84 - PERDA DA QUALIDADE DE
SEGURADO - INEXISTENCIA.

- O beneficio previdenciario de A posentadoria por Idade a Trabalhador Urbano reclama duas condigdes: a implementagdo da idade exigida na lei e o recolhimento pela
segurada das contribuigdes previdencidrias exigidas, ainda que sem simultaneidade.

- A perda da qualidade de segurado ndo pressupde perecimento do direito a aposentadoria por idade.

Recurso conhecido e provido.

Decisao: Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Srs. Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justi¢a em, na conformidade dos votos e das
notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, conhecer do recurso e dar-lhe parcial provimento. Votaram com o Sr. Ministro Relator os Srs. Ministros, FELIX
FISCHER,JOSE ARNALDO ¢ GILSON DIPP. Ausente, justificadamente, o Ministro EDSON VIDIGAL. Relator: JORGE SCARTEZZINI (Fonte: DJ -
Data de Publicagdo: 13/11/2000 - PG:00155 Doc.: 4804 - Data da Decisdo: 17-10-2000 - Orgdo Julgador: QUINTA TURMA Tipo de Doc.: ACORDAO Registro
no STJ:200000717657 RECURSO ESPECIAL Numero: 267507 UF:SP)

Quanto a caréncia para a aposentadoria por idade tem-se que, para os segurados inscritos na Previdéncia Social até 24 de julho de 1991, obedecer-se-a a regra de
transi¢@o disposta no artigo 142 da Lei8.213/91. Anotando-se que a aplicagdo das determinagdes desta regra deve ser aferida em fungao do ano de cumprimento da
idade minima, fato gerador do beneficio emtela, e ndo da data do requerimento administrativo.

Vale dizer, a partir da idade minima prevista na tabela, determina-se a caréncia que o individuo tenha de ter atendido para fazer jus ao beneficio. Sendo que, se quando
do preenchimento do requisito etario, falte ainda o integral cumprimento do requisito de contribui¢des minimas, nao se requer novo enquadramento pela tabela do artigo
142, com base do requerimento do beneficio. Mesmo nestas circunstancias a determina¢do da incidéncia da regra de transi¢do sera a idade do individuo.

Entrementes, sempre se recordando que assim o sera somente para aqueles que ingressaram no sistema antes da vigéncia da lein®. 8.213/91, portanto inscritos até 24
de julho de 1991, independentemente na manuten¢éo ou nio da qualidade de segurado. J4 para aqueles que somente se filiaram ao sistema previdenciario apds a
publicacdo desta lei, a caréncia sera de acordo com a nova regra, fazendo-se entéio necessario atender ao minimo de 180 contribuicdes.

Observando-se que aqueles que complementarem 60 anos de idade apos o ano de 2011, ja se enquadraram na contribuigdo minima de 180 meses, posto que no ano de
2011 a regra de transi¢@o alcangou sua totalidade.

Com a entrada em vigor da Emenda Constitucionaln® 103, em 13 de novembro de 2019, foram introduzidas no ordenamento juridico novas regras para aposenta¢do sob
o Regime Geral de Previdéncia Social (RGP S), destinadas aos trabalhadores da iniciativa privada e de municipios sem sistema previdencidrio proprio.

Para os segurados que ja estavam inscritos no RGPS, o legislador estabeleceu diversas regras de transicéo, insculpidas nos artigos 15 a 18, bem como nos artigos 20 e
21.

No que tange a regra de transi¢@o para deferimento de aposentadoria por idade, o artigo 18 da EC n° 103/2019 exige idade minima de 60 anos para mulheres e 65 anos
para homens (completados até a entrada em vigor da Emenda), 15 anos de tempo de contribuigdo para ambos os sexos e caréncia de 180 (cento e oitenta) meses.
Note-se ainda que, especificamente para mulheres, o requisito etario sofrera acréscimos progressivos a partir de janeiro/2020, de seis meses a cada ano, chegando aos
62 anos de idade em 2023.

Com efeito, ¢ o que dispde o artigo 18 da EC n° 103/2019:

“Art. 18. O segurado de que trata o inciso I do § 7°do art. 201 da Constituigdo Federal filiado ao Regime Geral de Previdéncia Social até a data de entrada em vigor
desta Emenda Constitucional podera aposentar-se quando preencher, cumulativamente, os seguintes requisitos:

1 - 60 (sessenta) anos de idade, se mulher, e 65 (sessenta e cinco) anos de idade, se homem; e

11 - 15 (quinze) anos de contribuigdo, para ambos 0s sexos.

§ 1°A partir de 1° de janeiro de 2020, a idade de 60 (sessenta) anos da mulher, prevista no inciso I do caput, sera acrescida em 6 (seis) meses a cada ano, até atingir 62
(sessenta e dois) anos de idade.

§ 2°O valor da aposentadoria de que trata este artigo sera apurado na forma da lei.”

Quanto a apuracdo da renda mensal inicial, prescreve o artigo 53 do Decreto 3.048/1999, com a redagdo dada pelo Decreto n® 10.410/2020: “o valor da aposentadoria
programada correspondera a sessenta por cento do salario de beneficio definido na forma prevista no art. 32, com acréscimo de dois pontos percentuais para cada ano
de contribuigio que exceder o tempo de vinte anos de contribuigdo, para os homens, ou de quinze anos de contribuigdo, para as mulheres.”.

Frise-se, ainda, que o valor das aposentadorias ndo sera inferior a um salario minimo nem podera ultrapassar o teto do RGPS.

E importante referir que 0 momento da verificagio do cumprimento dos requisitos para a obtengdo do beneficio se da a partir da ocorréncia do evento social que
constitui seu suporte fatico e ndo da entrada do requerimento administrativo, em obedi€ncia ao principio tempus regit actum.

Do reconhecimento de periodos
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O segurado, empregado, avulso ou doméstico, tem direito ao reconhecimento de todos os periodos que tenha laborado formalmente para dado empregador ou tomador
de servigo. Caso existam divergéncias de sistemas de dados, que podem apresentar incongruéncias; bem como em caso de falta de recolhimentos das contribuigdes
previdencirias pelo empregador ao INSS; ou divergéncia de anotagdes no CNIS, ha de se analisar os fatos, posto que tais incongruéncias ndo sao situagdes
definitivas.

Isto porque sabidamente podem ocorrer enganos em recolhimentos néo langados ou mesmo falta de registros no CNIS. Sem olvidar-se que pode ter ocorrido de o
empregador, conquanto descontasse o valor referente a contribuigdo mensal previdenciaria do empregado, ndo a tenha repassado aos cofres puiblicos.

Todos estes cenarios, além de outros similares, ndo impedem o reconhecimento de periodo de fato laborado pelo interessado. No entanto, em tais casos, as provas desde
logo presumivel suficientes para a configuragao juridica do fato alegado ndo existira, cabendo ao interessado produzi-las a contento. Esta demonstragao, conquanto
para leigos possa parecer de dificil execugdo, ndo o €. Isto porque fatos ocorridos, quando ocorridos mesmo, deixam marcas, como holerites, declaragdes de impostos
de renda; anotagdes semrasuras na CTPS, CTPS emacordo coma lei; fichas de empregados, etc.

Observando-se que para este reconhecido, em se tratando de empregado, 0 mesmo ndo pode ter atuado em conluio com o empregador, acordando de livre vontade o
ndo desconto dos valores que deveriam ser destinados a Previdéncia Social, posto que, se este for o cenario, entdo ha abuso de direito e ndo cabe o reconhecimento do
periodo sem as contribui¢des.

Quanto ao segurado contribuinte individual preste servigo a pessoa fisica, segurado especial e segurado facultativo ha a necessidade de o recolhimento das
contribuigdes sociais terem ocorrido sem atraso para que se possa reconhecer o periodo como caréncia. Pagamento das contribui¢des em atraso ndo preenchem o
requisito da caréncia. P odem configurar tempo de contribui¢do, porém ndo como caréncia. Artigo 27, 11, LP S. Ainda que sem as contribui¢des, para que o trabalho tem
efeitos de tempo de servigo devera tais segurados comprovarem o trabalho realizado no periodo.

Versando de segurado contribuinte individual que preste servigo a pessoa juridica, a partir de abril de 2003, com a vinda da Lein®. 10.666, também havera a presungao
de que as contribui¢des foram recolhidas corretamente, equiparando-se ao que previsto no inicio deste topico aos empregados, visto que em tal cenario a obrigag¢@o pelo
recolhimento da contribuicio do auténomo passou a ser da pessoa juridica. Valendo, assim, as mesmas observagdes supra quanto a licitude e abuso de direito para tanto.

Das contribuigdes individuais e facultativas

E de se observar que o artigo 30, inciso I1 da Lein®8.212/91 determina que os segurados contribuinte individual ¢ facultativo estdo obrigados a recolher sua contribuicio
por iniciativa prépria, até o dia quinze do més seguinte ao da competéncia.

“Art. 30. A arrecadagio e o recolhimento das contribuigdes ou de outras importancias devidas a Seguridade Social obedecem as seguintes normas:

)

11 - os segurados contribuinte individual e facultativo estdo obrigados a recolher sua contribui¢ao por iniciativa propria, até o dia quinze do més seguinte ao da
competéncia;”

A norma acima transcrita determina que ao contribuinte individual incumbe o dever de efetuar o recolhimento da contribuigdo previdenciaria decorrente do exercicio de
suas atividades.

Complementando este dispositivo, o artigo 27,11, da Lein.® 8.213/91 disciplina:

"Art. 27. Para cémputo do periodo de caréncia, serdo consideradas as contribuicdes:

()

11 - realizadas a contar da data do efetivo pagamento da primeira contribuigdo sem atraso, nao sendo consideradas para este fim as contribui¢des recolhidas com atraso
referentes a competéncias anteriores, no caso dos segurados contribuinte individual, especial e facultativo, referidos, respectivamente, nos incisos V e VII do artigo 11
e no artigo 13."

Verifica-se que o dispositivo proibe expressamente que contribui¢des previdenciarias recolhidas em atraso sejam somadas para o periodo de caréncia, sendo pacifico o
entendimento, respaldado pelo art. 124 do Decreto n° 3.048/99, de que, sendo comprovado o exercicio da atividade remunerada no respectivo periodo para o
contribuinte individual, ¢ possivel o computo do tempo de contribui¢ao:

Art. 124. Caso o segurado contribuinte individual manifeste interesse em recolher contribuigdes relativas a periodo anterior a sua inscrigéo, a retroagio da data do inicio
das contribuicdes sera autorizada, desde que comprovado o exercicio de atividade remunerada no respectivo periodo, observado o dispostonos §§ 7°a 14 do art. 216 ¢

no § 8°doart. 239. (Redagao dada pelo Decreto n®3.265, de 1999)

Paragrafo unico. O valor do débito podera ser objeto de parcelamento mediante solicitagdo do segurado junto ao setor de arrecadagio e fiscalizagdo do Instituto
Nacional do Seguro Social, observado o disposto no § 2°do art. 122, no § 1°do art. 128 e no art. 244.

No caso concreto
A parte autora nasceu em 08/04/1960, completando 60 anos de idade em 2020, sendo necessario entdo 180 meses de contribuigdes.

A parte autora requer o reconhecimento do periodo comum de 01/05/2008 a 31/05/2011, de contribui¢des individuais, que constam do extrato do CNIS (fls. 115/117,
arquivo 02), estando os recolhimentos em ordem, sendo de rigor sua averbagdo como caréncia e tempo de contribuico.

O artigo 19 do Decreto n.° 3.048/99 reconhece os dados cadastrados no CNIS relativos a vinculos, remuneragdes e contribuicdes como prova de filiagao a previdéncia
social, tempo de contribuigio e salarios-de-contribuicio. E claro que em caso de duvida, como ressalva o regulamento, podera o IN'SS exigir documentos que a elidam.
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Assim, havendo duvida, poder-se-4 comparar o registro com as anotagdes em CTP S, ou declaragdes e comprovantes de recolhimento, que podem servir de subsidio
para afasta-lo, onus a cargo do INSS, do qual ndo se desincumbiu na hipétese dos autos, merecendo reconhecimento os periodos pleiteados.

Desta sorte, de acordo com os calculos elaborados pela contadoria judicial, considerando os periodos ja averbados pelo INSS e aquele ora reconhecido, a parte autora
somava o total de 189 contribui¢des (15 anos, 06 meses e 02 dias), fazendo jus a concesséo do beneficio de aposentadoria por idade NB 41/198.818.349-6,com DER
em 09/10/2020.

Como alhures extensivamente anotado, os requisitos idade e caréncia ndo precisam ser cumpridos simultaneamente, e a parte autora possuia caréncia necessaria para
a concessdo do beneficio pleiteado.

Devido a idade avangada e o preenchimento dos requisitos legais, carater alimentar do beneficio, o indeferimento indevido do beneficio, bem como os demais elementos
destacados na fundamentacéo supra, tenho por evidente o direito da parte autora, justificando a satisfagdo imediata de sua pretenséo, coma concessao da tutela
provisoria, com fulcro nos artigos 4° da Lein® 10.259/01, combinado com o artigo 311, TV do Novo Codigo de Processo Civil de 2015. Esta tutela ndo alcanga os valores
atrasados, que serdo pagos apos o transito em julgado.

DISPOSITIVO
Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE a demanda para:
I) Reconhecer o periodo comum de 01/05/2008 a 31/05/2011, de contribui¢des individuais.

I1) Condenar 0 INSS ao reconhecimento do inciso I, com todas as consequéncias cabiveis, inclusive implantar o beneficio de aposentadoria por idade, NB
41/198.818.349-6, com DIB em 09/10/2020, uma renda mensal inicial - RMI de R$3.112,77 (TRES MIL CENTO E DOZE REAIS E SETENTAE SETE
CENTAVOS) e uma renda mensalatual- RMA de R$ 3.216,73 (TRES MILDUZENTOS E DEZESSEIS REAIS E SETENTA E TRéS CENTAVOS),
emagosto/2021 e pagar as prestagdes em atraso, desde 09/10/2020, que totalizam R$ 37.118,44 (TRINTA E SETE MIL CENTO E DEZOITO REAIS E
QUARENTA E QUATRO CENTAVOS) atualizado até setembro/2021.

111) CONCEDER A TUTELA PROVISORIA, nos termos do artigo 311, inciso IV, do NCP C, determinando o cumprimento imediato de implantagdo do beneficio
de aposentadoria por idade, no prazo de 30 (trinta) dias uteis, sob as penas da lei.

1V) Encerrar o processo, resolvendo seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civilde 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores),
combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Nos termos da mesma legislag@o regente dos juizados
especiais, ndo ha condenag@o em custas processuais e honorarios advocaticios; bem como o prazo recursalresta fixado em 10 dias, fazendo-se necessaria a
representagao por advogado para tanto. Defiro o pedido de gratuidade da Justica.

Publique-se. Registre-se. Intime-se. Oficie-se.

0037601-95.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301233792
AUTOR:MIGUEL LOURENCO DA SILVA (SP358829 - SILAS MARIANO RODRIGUES, SP358090 - HILTON BISPO DE SOUSA FILHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o0 exposto, resolvo o mérito da presente controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO PROCEDENTES OS
PEDIDOS para o fim de condenar o réu a obriga¢do de conceder a parte autora, Miguel Lourenco da Silva, o beneficio de pensdo por morte emrazio do falecimento
de Maria Luiza dos A njos, com inicio dos pagamentos na data do requerimento administrativo (05/06/2019), respeitada a prescrigdo quinquenal.

A pensdo possui carater vitalicio, nos termos do artigo 77, § 2° inciso V, alinea “c”, item 6, da Lein® 8.213/1991.

Segundo calculo elaborado pela Contadoria deste Juizo (arquivo 19), acolhido na presente sentenga, foi apurado o montante de R$ 38.291,52, referente as parcelas
vencidas, valor esse atualizado até setembro de 2021 e que devera ser pago pelo INSS em favor da parte autora apds o transito em julgado, mediante requisicdo. A
RMA do beneficio foi estimada em R$ 1.424,41 (agosto/2021).

A corregdo monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislag@o previdencidria, bem como do Manual de Orientacdo de
Procedimentos para os calculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justiga Federal.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, conceda o beneficio de pensdo por morte a parte autora,
conforme critérios expostos acima. Oficie-se para cumprimento da obrigagdo em até 30 dias.

Caso a parte autora ndo pretenda a percepgao imediata do beneficio, comreceio de alteragdo desta sentenga (e eventual determinagdo de devolugdo de valores),
podera se manifestar expressamente nesse sentido no prazo de 5 dias, além de ndo adotar as providéncias pertinentes a ativagdo e ao saque do beneficio.

Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0011938-81.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301233335
AUTOR:CARLOS JOSE ALVES (SP299825 - CAMILA BASTOS MOURA DALBON)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, julgo procedente o pedido, resolvendo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do CP C para condenar o INSS a:

a) averbar, como tempo comum o periodo trabalhado pelo autor na Fenix Coop. (02/01/2004 a 29/05/2012) com salario de R$ 2.350,00 até 18/10/2008, e de R$ 3.000,00
até o final do vinculo;

b) revisar o beneficio de aposentadoria por invalidez NB 32/627.819.281-4 com DIB em 02/05/2019, majorando a RMI para R$ 2.395,95 e a RM A para R$ 4.669.48
emagosto de 2021;

c) pagar-lhe os valores em atraso, os quais, de acordo com os célculos da Contadoria Judicial, que passam a fazer parte do presente, totalizam R $ 37.324.,40, atualizados
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até setembro de 2021.

E invidvel a antecipagdo dos efeitos da tutela, uma vez que a parte autora encontra-se em gozo de beneficio, a afastar o perigo na demora.
Sem custas e honorarios advocaticios nesta instincia, a teor do art. 1°da Lein®. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein®. 9.099/95.
Concedo a parte autora os beneficios da Justica Gratuita.

Publicada e registrada nesta data.

Intimem-se.

0022720-16.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301233719
AUTOR:DINIMAR SANTOS LEMOS DEARAUJO (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE, nos termos do art. 487, I, do Codigo de Processo Civil o pedido formulado pela parte autora, para condenar o INSS a:

1. CONCEDER em favor da parte autora o beneficio de penséo por morte, em decorréncia do falecimento de Alaucidio Pereira de Araujo,com DIB na DO
(30.12.2020), com RMI fixada no valor de R$ 1.045,00 (UM MIL QUARENTA E CINCO REAIS) e RMA no valor de R$ 1.100,00 (UM MIL CEM REAIS)
para 08/21; observando-se, no que se refere ao tempo de concessao do beneficio, o artigo 77 da Lei 8.213/91, vigente ao tempo do 6bito;

2. PAGAR, apo6s o transito em julgado, as prestagdes vencidas a partir de DIB, as quais, segundo apurado pela Contadoria Judicial (ev. 22), cujos calculos passam a
integrar a presente decisio, totalizam R$ 9.233,35 (NOVE MIL DUZENTOS E TRINTA E TRES REAIS E TRINTA E CINCO CENTAVOS) para 09/21.
Na fase de execug@o, sendo o valor de condenagao superior a 60 (sessenta) salarios-minimos, fica a parte autora facultada a renunciar o excedente, nos termos
estabelecidos pelos artigos 3°, caput,e 17, §§ 1° e 4°, da Lein® 10.259, de 12.07.2001, para que o efetivo pagamento se dé pela via do oficio requisitdrio.

A manifestagao de vontade da parte autora devera ser feita no prazo de 10 (dez) dias. Em caso de auséncia de manifestag@o ou de recusa a rentincia, devera ser
expedido, apds o transito em julgado da sentenga, o competente oficio precatorio.

Presentes os pressupostos do art. 300 do Cédigo de Processo Civil e artigo 4° da Lei 10.259/2001, e dado o carater alimentar da prestagao pleiteada, defiro a
ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA, para o fim de determinar a implantagéo do beneficio & parte autora, cessando-se o pagamento de eventual
beneficio ndo cumulavel.

Oficie-se ao INSS, concedendo-lhe o prazo de 30 (trinta) dias para efetivagdo da medida, sob as penas da lei.

Ciéncia ao MPF, se o caso.

Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Publique-se. Intimem-se. Sentenga registrada eletronicamente.

0004896-44.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301232944
AUTOR:JOSE TIAGO FARIAS EVANGELISTA (SP 180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Posto isso, com resolugdo de mérito, nos termos do artigo 487, I, do Codigo de Processo Civil,l JULGO PROCEDENTE o pedido de revisdo do beneficio de
aposentadoria por tempo de contribuigdo NB 42/184.203.069-5, com RMI fixada no valor de R$2.290,15 (DOIS MILDUZENTOS ENOVENTA REAIS E
QUINZE CENTAVOS) e RMA no valor de R$2.616,46 (DOIS MIL SEISCENTOS E DEZESSEIS REAIS E QUARENTA E SEIS CENTAVOS) para
agosto de 2021; devendo 0 INSS, apés o transito em julgado, pagar as prestagdes a partir da DIB, as quais, segundo apurado pela Contadoria Judicial, cujos célculos
passama integrar a presente deciso, totalizam R$4.791,57 (QUATRO MIL SETECENTOS ENOVENTA E UM REAIS E CINQUENTAE SETE
CENTAVOS) para setembro de 2021.

Os atrasados serdo acrescidos de corre¢@o monetaria e, apos a citag@o, juros de mora, nos termos do Manual de Célculos da Justiga Federal.

Na fase de execugao, sendo o valor de condenagao superior a 60 (sessenta) salarios-minimos, fica a parte autora facultada a renunciar o excedente, nos termos
estabelecidos pelos artigos 3°, caput, e 17, §§ 1° e 4°, da Lein°® 10.259, de 12.07.2001, para que o efetivo pagamento se dé pela via do oficio requisitério.

A manifestacdo de vontade da parte autora devera ser feita no prazo de 10 (dez) dias. Em caso de auséncia de manifestagdo ou de recusa a rentincia, devera ser
expedido, apds o transito em julgado da sentenga, o competente oficio precatorio.

Presentes os pressupostos do art. 311, 1V, do Cédigo de Processo Civil e artigo 4° da Lei 10.259/2001, e dado o caréter alimentar da prestacdo pleiteada, defiro a
TUTELA PROVISORIA DA EVIDENCIA, para o fim de determinar a imediata implantagdo da renda mensal revisada.

Oficie-se ao INSS, concedendo-lhe o prazo de 30 (trinta) dias para efetivagdo da medida, sob as penas da lei.

Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instincia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Publique-se. Intimem-se. Sentenca registrada eletronicamente.

0049554-90.2020.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301225679
AUTOR:DALMO GOIABEIRA LOPES (PR092543 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, resolvo o mérito nos termos do artigo 487, inciso I, do Novo Cédigo de Processo Civil,e JULGO PROCEDENTE
rescisdo do contrato de trabalho pela empresa LINHA BRANCA SERVICOS GERAIS LTDA -ME em 01.09.2015, razio pela qual condeno a UNIAO no
pagamento das parcelas do seguro-desemprego relativo ao requerimento n° 7728204499 no montante de R$ 4.148,84 (QUATRO MIL CENTO E QUARENTAE
OITO REAIS E OITENTA E QUATRO CENTAVOS) atualizado até setembro de 2021.

Sem condenagdo em custas e honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0014170-32.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301233842
AUTOR:ROBERTO AMARO DA SILVA (SP298006 - CLAUDIO DE SOUZA RAMOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Posto isso, com resolug@o de mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil, JULGO:
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PROCEDENTE o pedido para condenar 0 INSS a averbar no tempo de contribuigdo da parte autora o periodo de 01/12/1979 a 07/11/1981 (PADARIAE
CONFEITARIAFLOR DALAGUNALTDA.);

PROCEDENTE o pedido de concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo NB 42/189.322.730-5, em favor da parte autora, tendo como data
de inicio do beneficio DIB na DER ( 17/07/2019), com RMI fixada no valor de R$ 1.851,02 (UM MIL OITOCENTOS E CINQUENTA E UM REAIS E
DOIS CENTAVOS) e RMA no valor de R$ 1.990,54 (UM MILNOVECENTOS ENOVENTA REAIS E CINQUENTA E QUATRO CENTAVOS)
para agosto de 2021; devendo 0 INSS, apos o transito em julgado, pagar as prestagdes a partir da DIB, as quais, segundo apurado pela Contadoria Judicial, cujos
calculos passam a integrar a presente decisdo, totalizam R$ 50.489,26 (CINQUENTA MIL QUATROCENTOS E OITENTA ENOVE REAIS E VINTEE
SEIS CENTAVOS) para setembro de 2021.

Os atrasados serdo acrescidos de corre¢@o monetaria e, apos a citago, juros de mora, nos termos do Manual de Célculos da Justiga Federal.

Na fase de execugdo, sendo o valor de condenagao superior a 60 (sessenta) salarios-minimos, fica a parte autora facultada a renunciar o excedente, nos termos
estabelecidos pelos artigos 3°, caput, e 17, §§ 1° ¢ 4°,da Lein® 10.259, de 12.07.2001, para que o efetivo pagamento se dé pela via do oficio requisitorio.

A manifesta¢do de vontade da parte autora devera ser feita no prazo de 10 (dez) dias. Em caso de auséncia de manifestagdo ou de recusa a rentincia, devera ser
expedido, apos o transito em julgado da sentenga, o competente oficio precatorio.

Presentes os pressupostos do art. 300 do Codigo de Processo Civil e artigo 4° da Lei 10.259/2001, e dado o carater alimentar da prestagio pleiteada, defiro a
ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA, para o fim de determinar a implantaciio do beneficio a parte autora, cessando-se o pagamento de eventual
beneficio ndo cumulavel.

Oficie-se ao INSS, concedendo-lhe o prazo de 30 (trinta) dias para efetivag@o da medida, sob as penas da lei.

Sem condenag@o em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Publique-se. Intimem-se. Sentenga registrada eletronicamente.

0049458-75.2020.4.03.6301 - 3 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301225848
AUTOR:EDNA PEREIRA DA SILVA (SP 180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, resolvo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Novo Codigo de Processo Civil, concedo a tutela de urgéncia
¢ JULGO PROCEDENTE o pedido formulado por EDNA PEREIRA DA SILVA para reconhecer o periodo especial de 02/07/1986 a 05/09/1989 (Begli Ind. De
Comp. Eletrénicos Ltda), com converséo pelo fator 1,4, e condeno o INSS ao cumprimento da obriga¢@o de fazer consistente na concessao de aposentadoria por
tempo de contribuigdo desde DER (14/10/2020), com renda mensal inicial no valor de R$ 1.045,00 (UM MIL QUARENTA E CINCO REAIS) e renda mensal
atualde R$ 1.100,00 (UM MIL CEM REAIS) para agosto de 2021.

Em consequéncia, condeno a autarquia a pagar as diferengas devidas desde a DER, no montante de R$9.975,04 NOVE MILNOVECENTOS E SETENTA E
CINCO REAIS E QUATRO CENTAVOS) atualizado até setembro de 2021, no prazo de 60 (sessenta) dias apds o transito em julgado. Sobre os atrasados, a
partir da presente data, incidirdo juros e corre¢do monetaria, nos termos da Resolugéo atual do Conselho da Justi¢a Federal.

Sem custas e sem honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

5003508-55.2019.4.03.6183 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301225589
AUTOR:MARIA NAZARE DA SILVA (SP018454 - ANIS SLEIMAN)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, na forma do art. 487, 1, do Cddigo de Processo Civil, julgo PROCEDENTE o pedido para condenar o INSS a revisar a renda mensal inicial do
beneficio aposentadoria por tempo de contribuigio NB 42/101.500.512-5, DIB em 18/01/1996, em razio da adequagao aos tetos estipulados pelas emendas
constitucionais n° 20/1998 e n°41/2003; devendo o INSS, apds o transito em julgado, pagar as presta¢des a partir da DIB, respeitada a prescri¢do quinquenal, até a
DCB, em 18/01/2011, as quais, segundo apurado pela Contadoria Judicial, cujos calculos passam a integrar a presente decisdo, totalizam R$ 19.199,72 (DEZENOVE
MIL CENTO ENOVENTA ENOVE REAIS E SETENTA E DOIS CENTAVOS) para setembro de 2021.

Os atrasados serdo acrescidos de corre¢@o monetaria e, apos a citago, juros de mora, nos termos do Manual de Célculos da Justiga Federal.

Na fase de execugdo, sendo o valor de condenagao superior a 60 (sessenta) salarios-minimos, fica a parte autora facultada a renunciar o excedente, nos termos
estabelecidos pelos artigos 3°, caput, e 17, §§ 1° ¢ 4°,da Lein® 10.259, de 12.07.2001, para que o efetivo pagamento se dé pela via do oficio requisitorio.

A manifestagdo de vontade da parte autora devera ser feita no prazo de 10 (dez) dias. Em caso de auséncia de manifesta¢do ou de recusa a rentincia, devera ser
expedido, apos o transito em julgado da sentenga, o competente oficio precatorio.

Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Publique-se. Intimem-se. Sentenga registrada eletronicamente.

SENTENCAEM EMBARGOS-3

5000537-29.2021.4.03.6183 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2021/6301233238
AUTOR: HUMBERTO RODRIGUES HIPOLITO (SP443938 - DAVID LEANDRO RAMOS TOME, SP443089 - IGOR BORTOLIN GRILO DE
PAIVA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Conhego dos embargos de declaragéo, eis que tempestivos, e, no mérito, dou-lhes provimento em parte para sanar a omissdo alegada.

Com efeito, ndo houve pronunciamento, na sentenga, acerca do pedido de justiga gratuita.

No que se refere ao envio dos autos a Contadoria, os processos com sentenga homologatoria de acordo na Central de Conciliagido obedecem fluxo proprio com
vantagem de implantag¢@o imediata do beneficio previdenciario e expedicdo prioritaria de pagamento se comparados aos demais processos, sendo desnecessaria a
indicag¢do de remessa a Contadoria.

Assim, dou provimento em parte aos embargos de declaragdo para apreciar o pedido de justica gratuita e deferi-lo.
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No mais, permanece a sentenga tal como langada.
Registrada eletronicamente.
Intimem-se as partes do teor dessa decisdo.

0014490-82.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2021/6301221174
AUTOR:JOYCE WASILIEW CAMARGO DA COSTA (SP437928 - JOY CE WASILJEW CAMARGO DA COSTA) DIEGO WASILJEW
CANDIDO DA SILVA (SP437928 - JOYCE WASILJEW CAMARGO DA COSTA) JOYCE WASILJEW CAMARGO DA COSTA (SP390164 -
DIEGO WASILJEW CANDIDO DA SILVA) DIEGO WASILJEW CANDIDO DA SILVA (SP390164 - DIEGO WASILJEW CANDIDO DA
SILVA)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Vistos.

Recebo os embargos opostos nos autos, porquanto tempestivos.

A sentenga proferida no anexon® 35 julgou procedentes os embargos com relagio ao pedido de entrega do termo de quitagdo para determinar a Caixa, que promova a
entrega do Termo de Quitag@o a parte autora (caso ja ndo o tenha feito), no prazo de 20 dias.”

Consignou, ainda, que: “No mais, permanece a sentenga tal como langada.”

Comrelagdo aos embargos opostos no anexo n° 38, verifico que a pretenséo da parte Embargante ¢ nitidamente alterar o decidido em relagao ao julgado, devendo, para
tanto, interpor o recurso cabivel. Como ja se decidiu “os embargos de declaragdo ndo se prestam a manifestar o inconformismo do embargante com a decisdo
embargada” (Emb. Decl. EmAC n°36773, Relatora Juiza DIVA MALERBI, publ. Na Ver. Do TRF n° 11, pag. 206).

Diante do exposto, RETEITO OS EMBARGOS DE DECLARACAO.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0041578-32.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2021/6301233684
AUTOR:GUILHERMINA FIGUEIREDO ORFAO (ESPOLIO) (SP041732- VALDENEI FIGUEIREDO ORFAO)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP1583849- PAULO EDUARDO ACERBI)

Ante o exposto, conhego dos embargos de declaragio opostos pela parte embargante, vez que tempestivos, porém, ndo havendo qualquer irregularidade na sentenga
atacada, rejeito-os.
Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0018412-34.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2021/6301220326
AUTOR:ELISABETE DA SILVA (SP379346 - JESSICA CRISTINA DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Trata-se de embargos de declarag@o opostos pela parte autora, ao argumento de que dispde de mais documentos que permitiriam o reconhecimento de vinculos
empregaticios.

Recebo os embargos, eis que tempestivos ¢ formalmente em ordem.

DECIDO.

O art. 48 da Lein®9.099/1995, aplicavel aos Juizados Especiais Federais por forga do disposto no art. 1°da Lein® 10.259/2001, preceitua serem cabiveis embargos de
declarago nos casos previstos no Cddigo de Processo Civil, isto &, para esclarecer obscuridade, eliminar contradi¢ao, suprir omisso, corrigir erro material ou incorrer
em qualquer das condutas descritas no art. 489, §1°do CP C, conforme art. 1.022.

Nenhum destes vicios ocorre no caso concreto. Quanto ao reconhecimento de vinculos empregaticios, todos os periodos sobre os quais recaiu a lide foram decididos em
momentos anteriores e encontram-se acobertados pela precluséo.

Se a pretensdo do embargante for alterar o decidido, deve, para tanto, interpor o recurso cabivel. Como ja se decidiu, “os embargos de declaragio ndo se prestam a
manifestar o inconformismo do embargante com a decisdo embargada” (Emb. Decl. em AC n° 36773, Relatora Juiza DIVA MALERBI, publ. Na Ver. Do TRF n°
11, pag. 206).

De fato, ainda que doutrina e jurisprudéncia venham reconhecendo, em carater excepcional, a possibilidade de emprestar efeitos modificativos ou infringentes aos
embargos de declaragdo, a regra ¢ que “os embargos prestam-se a esclarecer, se existentes,..., omissdes ou contradicdes no julgado”, ndo “para que se adeque a
decisdo ao entendimento do embargante” (Superior Tribunal de Justi¢a, 1* Turma, EdclAgRgREsp 10270, Rel. Min. PEDRO ACIOLI, DJU 23.9.1991, p. 13067,
cit. por Nelson Nery Junior € Rosa Maria Andrade Nery, Cédigo de processo civil comentado e legislagdo processual civil extravagante em vigor, 4* ed. rev. ampl., Sdo
Paulo: Revista dos Tribunais, 1999, p. 1047, grifamos).

Assim, ainda que possa ser pertinente a inconformidade do embargante, a questdo somente podera ser apreciada por meio do recurso correto e apreciagdo pela
instancia ad quem.

Isto posto, REJEITO os presentes embargos declaratérios e mantenho integralmente a sentenga.

Aguarde-se o decurso do prazo recursal.

Publique-se. Intimem-se.

SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO -4

5020420-17.2021.4.03.6100 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301234784

AUTOR:DOUGLAS COELHO DE FREITAS (SP399860 - PALOMA AURELIANA DOS SANTOS) LUDMILA RODRIGUES NASCIMENTO
DE FREITAS (SP399860 - PALOMA AURELIANA DOS SANTOS)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

HOMOLOGO o pedido de desisténcia da agdo deduzido pela parte autora, pelo que EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 485,
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inciso V111, do novo Cddigo de Processo Civil
Sem custas e honorarios.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0046174-25.2021.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301234953
AUTOR:GILMAR OLIVEIRAPELAN (SP096231 - MILTON DE ANDRADE RODRIGUES, SP369296 - HELOISA SANTANNA
CAVALCANTE)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos.

Em face do teor da petigdo da parte autora no evento 19, HOMOLOGO o pedido de desisténcia da a¢do deduzido pela parte autora, pelo que EXTINGO o
processo, sem resolucdo do mérito, com fundamento no art. 485, inciso V111, do novo Cédigo de Processo Civil.

Cancele-se a pericia agendada para 24/09/2021.

Sem custas e honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. A parte autora tem domicilio em municipio ndo abrangido pela circunscri¢fio territorial deste Juizado Especial Federal. O artigo 4°, inciso ITI,
daLein. 9.099/95, assim dispde: Art. 4° E competente, para as causas previstas nesta Lei, o Juizado do foro: (...) III - do domicilio do autor ou do local
do ato ou fato, nas acdes para reparaciio de dano de qualquer natureza. Ainda sobre a competéncia dos Juizados Especiais, é aredacdo do artigo 3°, §
3% daLein®10.259/2001: Art. 3° Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal
até o valor de sessenta salarios minimos, bem como executar as suas sentencas. (...) § 3° No foro onde estiver instalada Vara do Juizado Especial, asua
competéncia ¢ absoluta. Art. 20. Onde niio houver Vara Federal, a causa podera ser proposta no Juizado Especial Federal mais préximo do foro
definido no art. 40 da Leino 9.099, de 26 de setembro de 1995, vedada a aplicacfio desta Lei no juizo estadual. Dessa forma, considerando que este
Juizo niio é o competente para o processamento do feito, e que a natureza "territorial absoluta" (vide TRF3, Orgéo Especial, CC
00119006720144030000, j. em 04/12/2014) dessa competéncia do Juizado Federal admite seu reconhecimento de oficio, impde-se que sejam os autos
remetidos ao Juizado Especial Federal da Subsecéo Judicidria competente. Contudo, com intuito de evitar percalcos a parte hipossuficiente, o bom
senso e aceleridade apontam para a extin¢fio do processo, semresoluciio do mérito, ficando registrada a orientacfio para a parte ajuizar aciio perante o
juizo competente. Sendo incompetente este Juizado Especial para o processamento do feito, extingo o processo, semresolucfio de mérito, com
fundame nto no art. 4°, I11, da Lein®9.099/95 e no art. 485, I'V, do Cédigo de Processo Civil, este aplicado de forma subsidiaria. Com o transito em
julgado, certifique-se encaminhem os autos ao arquivo. Publique-se, registre-se e intime-se.

0072687-30.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301233626
AUTOR: VANESSA DEANDRADE COSTA (SP 185446 - ANDRESSA ALDREM DE OLIVEIRA MARTINS)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0067705-70.2021.4.03.6301 - ' VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6301233628
AUTOR:JOZIAS VALENTIM SUBRINHO (SP370636 - MURILO LELES MAGALHAES)
REU:CAIXAECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

FIM.

0030015-07.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301234757
AUTOR:JOSE TEOFILO ALCANTARA DAMASCENO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos, etc...

Nos termos do art. 51, § 1° da Lein®9.099/95, “a extingao do processo independera, em qualquer hipotese, de prévia intimagao pessoal das partes”.

cumprimento a determinagao judicial, deixando, dessa forma, de promover a efetiva regularizag¢ao de todos os vicios apontados na certiddo de irregularidade na inicial,
no prazo assinalado.

No caso vertente, deixou de especificar quais as verbas previdencidrias pleiteia que sejam incluidas no periodo basico de calculo - PBC do beneficio a ser revisto.
Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 485, inciso IV, do vigente Cddigo de Processo Civil, combinado com o art.
51,capute § 1°,da Lein®9.099/95.

Sem custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0005101-73.2021.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301232919
AUTOR:CONDOMINIO BRISAS RESIDENCIAL CLUBE (SP339165 - SILVANA ZIVIANIANTUNES DE SOUZA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Diante do exposto, reconhego a ilegitimidade da CEF para figurar no polo passivo do presente feito, razio pela qual EXTINGO O PROCESSO SEM
RESOLUCAO DO MERITO, com fundamento no artigo 485, inciso V1, do Cédigo de Processo Civil

Sem condenagdo em custas e honorarios advocaticios, nos termos do art. 55 da Lei9099/95 c/c art. 1°,da Lei 10.259/01.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

5019170-46.2021.4.03.6100 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6301234733

AUTOR:CASSIO FERNANDES CAMARGO (SP083673 - ROSA MARIA BADIN DE ALMEIDA SILVEIRA) ELIJOSANE ALENCAR
FERNANDES (SP083673 - ROSA MARIA BADIN DE ALMEIDA SILVEIRA)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Nos termos do art. 51, § 1°,da Lein®9.099/95, “a extingdo do processo independera, em qualquer hipdtese, de prévia intimagao pessoal das partes”.
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propositura da agdo, CPF, RG e procuragdo em nome de Elijosane Alencar Fernandes. A pesar disso, manteve-se inerte.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 485, inciso I'V, do Cddigo de Processo Civil, combinado com o art. 51, caput

e § 1°,da Lein®9.099/95.

Sem custas e honorarios.

Apbs o transito em julgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.
Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0083719-32.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301234729
AUTOR:JOSE REGINALDO TEIXEIRA LEITE (SP335731- VALDO DE OLIVEIRA FARIAS)
REU:ORDEM DOSADVOGADOS DO BRASIL-SECCAO DE SAO PAULO

Nos termos do art. 51, § 1°,da Lein®9.099/95, “a exting@o do processo independera, em qualquer hipdtese, de prévia intimagao pessoal das partes”.

propositura da a¢do. Apesar disso, manteve-se inerte.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 485, inciso 1V, do Cddigo de Processo Civil, combinado com o art. 51, caput

e § 1°da Lein®9.099/95.

Sem custas e honorarios.

Apbs o transito em julgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.
Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Nos termos do art. 51, § 1°, da Lein® 9.099/95, “a extin¢iio do processo independers, em qualquer hipétese, de prévia intimacio pessoal das partes”.

manteve-se inerte. Ante o exposto, EXTINGO o processo, semresolugio do mérito, com fundame nto no art. 485, inciso 1V, do Novo Cédigo de
Processo Civil, combinado com o art. 51, caput e § 1°, da Lein®9.099/95. Sem custas e honorarios. Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0080722-76.2021.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6301233514
AUTOR:MARCELO XAVIER CORREA (SP296101 - ROSSANA HELENA DE SANTANA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0083568-66.2021.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301233470
AUTOR:ADILSON ALVES DE SOUZA (SP283704 - ANDREIA TAVARES MOREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0060809-11.2021.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301233469
AUTOR:PAULO SILVA (SP355902 - THIERRY DERZEVIC SANTIAGO SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

5008316-35.2021.4.03.6183 - 5 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301233506
AUTOR:ARTHUR SANTOS LEITE DA SILVA (SP453612- RAPHAEL LEITE DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0058677-78.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301233468
AUTOR: VALTER PERES FORTUNATO (SP 136979 - JOAO PEREIRA ALVES JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0052109-46.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301233479
AUTOR:WILSON PEREIRA (SP299126 - EMANUELLE SILVEIRA DOS SANTOS BOSCARDIN)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0081306-46.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301233515
AUTOR:ANITABARBOSALEAO DE SOUZA (SP387824 - PATRICIA OLIVEIRA DE ALMEIDA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0081898-90.2021.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301233473
AUTOR:ELIANE PEDRO DOS SANTOS (SP416703 - FABIANO TEIXEIRA PEREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0064623-31.2021.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301233510
AUTOR:NATASHA MARQUES GARCIA (SP342143 - ALINE DE OLIVEIRA ANGELIN, SP262451 - RAFAEL FELIX)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0001491-83.2021.4.03.6338 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301233507
AUTOR:ARTHUR FERREIRA DE FRANCA (SP278564 - ALEX SANDRO DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0015868-73.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301233475
AUTOR:RONALDO SANDRI (SP299126 - EMANUELLE SILVEIRA DOS SANTOS BOSCARDIN)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

5015142-35.2021.4.03.6100 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301233480
AUTOR:RODRIGO FERREIRA NIZ (SP445251 - LINDIANO JOSE DA SILVA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

5002343-02.2021.4.03.6183 - * VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301233509
AUTOR:SIMONE MARQUES FLORES (SP176285 - OSMAR JUSTINO DOS REIS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)
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FIM.

0067034-47.2021.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301231528
AUTOR:ROGERIO GONCALVES MELO (SP370636 - MURILO LELES MAGALHAES)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Ante o exposto, com fundamento no art. 337, § 4°, do Codigo de Processo Civil, reconhego a existéncia de coisa julgada em face desta a¢@o ajuizada por ROGERIO
GONCALVES MELO, pelo que resolvo o processo sem resolugdo do mérito, nos termos do artigo 485, inciso V, do Cédigo de Processo Civil.

Transitada em julgado, arquive-se.

Publicada e registrada eletronicamente,

Intimem-se.

0063880-21.2021.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301233505
AUTOR:EFIGENIO DAS GRACAS FERREIRA (SP301018 - WILLIAM SOBRAL FALSSI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

A parte autora moveu a presente agdo em face do Instituto Nacional Do Seguro Social visando a concesséao de beneficio previdenciario.

Nao comprovou prévio requerimento administrativo de concessao do beneficio.

Decido.

Nao havendo razio para supor, no caso concreto, que o pedido da parte autora seria indeferido na via administrativa, a comprovagao do prévio requerimento
administrativo mostra-se imprescindivel para a configuragéo do interesse de agir.

Nesse sentido:

TURMA NACIONALDE UNIFORMIZACAO. EXIGENCIA DE PREVIO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO. NATUREZA DA
QUESTAO.REVISAO DA JURISPRUDENCIA DA TNU. DIREITO MATERIAL. DIVERGENCIA NAO COMPROVADA. NOTORIEDADE
DA CONTROVERSIA. INCIDENCIA DA QUESTAO DE ORDEM N°03 DA TNU AFASTADA NA ESPECIE. AUSENCIA DE
REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO E MERITO NAO CONTESTADO JUDICIALMENTE PELO INSS. EXTIN CAO DO PROCESSO SEM
JULGAMENTO DE MERITO. PRECEDENTES DA TNU. 1. A exigéncia do prévio requerimento administrativo reflete, a bem da verdade, a necessidade que
o autor tem de demonstrar que ha interesse na busca da prestagdo jurisdicional, ante a resisténcia da parte ré na realizagao de seu direito. 2. No caso dos autos, ndo ha
demonstracdo de talresisténcia, seja pela auséncia de postulagdo administrativa anterior, seja pela falta de contestagdo de mérito. Ademais, ndo se esta diante de
hipotese em que tal demonstragdo se faz dispensavel, como as situagdes em que € patente a negativa da autarquia tanto no que diz respeito ao beneficio requerido,
quanto a propria aceitagdo do requerimento, e como as causas pertinentes a Juizado Especial Federal Itinerante. 3. Ndo se encontra, na presente espécie, configurado
ointeresse de agir do autor, restando, por conseguinte, correta a extingao do processo sem julgamento de mérito. 4. Pedido de Uniformizagao conhecido e ndo provido.
(TNU. Processo: 2003.61.84.10.1760-0).

Diante do exposto, INDEFIRO a peticéo inicial e, por conseguinte, EXTINGO o processo, sem resolu¢do do mérito, nos termos do art. 485, incisos I ¢ VI combinado
com o art. 330, inciso I11, ambos do Novo Cddigo de Processo Civil, ante a auséncia de interesse processual.

Sem custas e honorarios.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0074449-81.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301234736
AUTOR:ANERIVALDO SILVA MATOS (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Isto posto, julgo EXTINTO o processo, sem resolugio de mérito, nos termos do art. 485, VI, do Cddigo de Processo Civil.
Sem condenag@o em custas e honorarios.

Decorrido o prazo recursal, arquivem-se os autos observadas as formalidades legais.

P.R.I.

0067196-42.2021.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301232922
AUTOR:JOSELITO LUIZ GOMES (SP304920 - LUCAS SOUZA DA SILVA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Relatorio dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside, no momento, em municipio ndo abrangido pela circunscri¢do territorial do Juizado Especial Federal de Sao Paulo (Mogidas Cruzes), conforme
comprovante de endereco anexado aos autos.

Nestes termos, reconhe¢o a incompeténcia territorial

Nesse contexto, verificada, a incompeténcia absoluta deste orgao judiciario, resta definir a sorte a ser atribuida a este processo.

Como regra geral, tem-se que a afirmagdo da incompeténcia absoluta de determinado Juizo implica a remessa dos autos do processo para o orgdo jurisdicional havido
como competente. E o que se extrai, com efeito, da interpretagdo conjugada dos comandos do artigo 64, § 3°, do CPC/15 (na hipdtese de a incompeténcia absoluta ser
reconhecida por provocagdo da parte) e do artigo 337, inciso I1, e § 5°, do CP C/15 (no caso de a incompeténcia absoluta ser declarada de oficio).

A regra geral do Cddigo de Processo Civil, todavia, ndo é aplicavel no microssistema dos Juizados Especiais Federais.

Embora a regra do CP C/2015 tenha por inspiragdo a economia processual em favor das partes decorrente da imediata remessa dos autos ao Juizo tido por competente,
certo ¢ que o artigo 51, inciso I1, da Lein®9.099/95 - aplicavel na esfera federal por forga do artigo 1°da Lein® 10.259/2001 - disciplina de maneira diversa o mesmo
fendmeno, estabelecendo a extingado do processo sem resolug@o do mérito "quando inadmissivel o procedimento instituido por esta lei ou seu prosseguimento, apds a
conciliagio". E dizer: atento as peculiaridades dos Juizados Especiais e buscando conferir méxima celeridade aos processos neles em tramitago, fez o legislador uma
ope¢ao politico-institucional diferente, em favor dos proprios Juizados, fulminando desde logo a demanda que neles jamais deveria ter tido inicio, relegando as partes o
onus da repropositura da mesma agéo no Juizo competente.

Em sintese, a incompeténcia dos Juizados Especiais Federais, seja ela ratione materiae (artigo 3° § 1°,1a IV, da Lein® 10.259/2001), seja ela por extrapolagdo do valor
de algada (artigo 3°, caput, do mesmo diploma), implica dizer que ndo ¢ admissivel o procedimento especial do JEF para a solug@o da controvérsia, atraindo a lex
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specialis do artigo 51,11, da Lein®9.099/95 para o fim de se declarar a extingao do processo, sem a resolugdo do mérito.

Ante 0 exposto, por incompeténcia absoluta do Juizado Especial Federal, nos termos do artigo 51, I1, da Lein®9.099/95, c.c., artigos 1°e 3° caput, da Lein®
10.259/2001, JULGO EXTINTO o processo, sem resolugéo do mérito.

Custas isentas e honorarios indevidos, na forma da lei (artigos 54 e 55 da Lein®9.099/95).

Oportunamente, ao arquivo, com as cautelas do costume.

P.R.I.

0082959-83.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301233426
AUTOR:GABRIEL GONCALVES DE SOUZA (SP340293 - PAULA ROBERTA DIAS DE SOUZA ANDRADE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

A presente demanda ¢é apenas a reiteragdo da demanda anterior apontada no termo de prevengdo (autos 0010172-56.2021.4.03.6301).
Naquela demanda a distribuigcéo ¢ mais antiga, tornando prevento o juizo, nos termos do art. 59 do Novo Cddigo de Processo Civil
Diante do exposto, EXTIN GO o processo, sem resolugdo do mérito, nos termos do art. 485, inciso V, do Novo Cédigo de Processo Civil.
Sem custas e honorarios.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

O feito comporta extin¢do, sem resolugfio de mérito, por inexisténcia da pratica de ato determinado por este Juizo a parte autora, o que impossibilita o
desenvolvimento regular do processo, além de inviabilizar sua apre ciacdo ade quada. Intimada a apresentar documentos ou tomar providé ncias
necessarias ao julgamento da lide, a parte autora deixou transcorrer o prazo “in albis”. Ante o exposto, julgo extinto o processo, semresolucio de
mérito, nos termos do artigo 485, inciso IV, do Codigo de Processo Civil. Sem condenaciio em custas processuais e honorarios advocaticios nesta
instancia, nos termos do art. 55, caput, da Lei9.099/1995 c/c o art. 1° da Lei 10.259/2001. Diante da manifestaciio da parte autora, defiro os beneficios
da Justica Gratuita, nos termos do artigo 5°, LXXIYV, da Constituicio Federal e do artigo 4° da Lei 1.060/50. Apés o decurso de prazo sem
manifestacio, certifique-se o transito em julgado e arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. Intimem-se as partes.

0052561-56.2021.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301234044
AUTOR:GILMAR MOREIRA (SP099498 - LUCIMARIO JOSE DA SILVA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0053264-84.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301234042
AUTOR:RODRIGO CEZARIO TIRAPELE (SP324467 - RENATA MARTINS BELMONTE)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0053946-39.2021.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6301234038
AUTOR:DENIS SOARES DO NASCIMENTO DE PINA PIMENTA (MA009759 - GRACILEA MARIA LOPES RODRIGUES)
REU:CAIXAECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0052416-97.2021.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301234046
AUTOR:ROSENILCE DOS SANTOS REIS (SP263015 - FERNANDA NUNES PAGLIOSA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0053901-35.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301234040
AUTOR:ALEXANDRE BENTO DA SILVA (PB022412 - RENATA BEZERRA RODRIGUES)
REU:CAIXAECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

FIM.

0070063-08.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301233534
AUTOR:MARCIANA BELARMINO (SP393794 - LUIS CARLOS FIGUEIRA JUNIOR)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO) MINISTERIO DA JUSTICA E CIDADANIA

Ante o exposto, ausente o interesse processual. Por esta razdo declaro extinto o processo, sem resolug@o do mérito, nos termos do artigo 485, incisos I e VI, do Cédigo
de Processo Civil

Defiro o pedido da parte autora de concessao de justica gratuita, nos termos do art. 5°, inciso LXXIV, da Constituigdo Federal e do artigo 98 do CPC.

Sem condenag@o em custas processuais ou nos honorarios de advogado nesta instancia judicial, nos termos do artigo 55, caput, da Lein®9.099/1995, combinado com o
artigo 1°da Lein® 10.259/2001.

Apds o transito em julgado arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribui¢ao.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0091041-06.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301233750
AUTOR:MARINILZA MOTTA DE NOVAES (SP229593 - RUBENS GONCALVES MOREIRA JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside em municipio ndo abrangido pela circunscri¢ao territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sao Paulo/Capital; no caso concreto, na cidade
de Guarulhos/SP, que integra, por seu turno, a jurisdicdo do Juizado Especial Federal Civel de Guarulhos/SP.

Nestes termos, reconhego a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sem a apreciagao do mérito.

Esse entendimento € respaldado pelo Enunciado n° 24 do FONAJEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, ¢ cabivel a extingdo do
processo, sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 1°da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51, 111, da Lein®9.099/95, ndo havendo nisso afronta ao artigo 12,
paragrafo 2°,da Lein® 11.419/2.006”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolug@o do mérito, com fundamento no art. 51, inciso I11, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein®
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10.259/01.
Sem condenagdo em custas e honorarios.
Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
SENTENCA Vistos, emsentenca. Nos termos do art. 51, § 1°, da Lein® 9.099/95, “a extin¢iio do processo independera, em qualquer hipétese, de
prévia intimacfo pessoal das partes”. No caso em tela, a parte autora foi instada, sob pena de extin¢éio do feito sem resolucio do mérito, a regularizar a

1V, do Novo Cédigo de Processo Civil, combinado com o art. 51, caput e § 1°, da Lein®9.099/95. Sem custas e honorarios. Defiro os beneficios da
justica gratuita. Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0067754-14.2021.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301233563
AUTOR:ANGELICA AMARA DA SILVA (SP358829 - SILAS MARIANO RODRIGUES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0078486-54.2021.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301233562
AUTOR:SUELIARAUJO DE LIMA VIEIRA (SP405499 - MARCONY ARAUJO DE LIMA VIEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0063441-10.2021.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301233564
AUTOR:VALERIA LUCIA DE SALES (SP139874 - VALDIR FERNANDES DA FONTE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Nos termos do art. 51, § 1°, da Lein® 9.099/95, “a extin¢iio do processo independer4, em qualquer hipétese, de prévia intimacio pessoal das partes”.

manteve-se inerte. Ante o exposto, EXTINGO o processo, semresolugio do mérito, com fundamento no art. 485, inciso 1V, do Novo Cédigo de
Processo Civil, combinado com o art. 51, capute § 1°, da Lein® 9.099/95. Sem custas e honorarios. Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0058493-25.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301233477
AUTOR:DAVISALUSTIANO DOS SANTOS (SP282407 - WALTER TADEU TRINDADE FERREIRA JUNIOR)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0061319-24.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301233516
AUTOR:ALEX CELESTINO DE OLIVEIRA (SP084958 - MARIA JOSE CACAPAVAMACHADO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0080409-18.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301233472
AUTOR:IVAN DOUGLAS GOMES SIMOES (SP358017 - FILIPE DO NASCIMENTO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0067602-63.2021.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301232923
AUTOR:FABIO LUIZ MARTINS (SP292437- MARCO ANTONIO DIAS CARDOSO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Relatdrio dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside, no momento, em municipio no abrangido pela circunscrigéo territorial do Juizado Especial Federal de Sao Paulo (Santos), conforme
comprovante de enderego anexado aos autos.

Nestes termos, reconhego a incompeténcia territorial.

Nesse contexto, verificada, a incompeténcia absoluta deste orgao judicirio, resta definir a sorte a ser atribuida a este processo.

Como regra geral, tem-se que a afirmagéo da incompeténcia absoluta de determinado Juizo implica a remessa dos autos do processo para o 6rgao jurisdicional havido
como competente. E o que se extrai, com efeito, da interpretagdo conjugada dos comandos do artigo 64, § 3°, do CPC/15 (na hipétese de a incompeténcia absoluta ser
reconhecida por provocagdo da parte) e do artigo 337, inciso 11, e § 5° do CPC/15 (no caso de a incompeténcia absoluta ser declarada de oficio).

A regra geral do Codigo de Processo Civil, todavia, ndo é aplicavel no microssistema dos Juizados Especiais Federais.

Embora a regra do CP C/2015 tenha por inspiragdo a economia processual em favor das partes decorrente da imediata remessa dos autos ao Juizo tido por competente,
certo € que o artigo 51, inciso 11, da Lein®9.099/95 - aplicavel na esfera federal por forga do artigo 1°da Lein® 10.259/2001 - disciplina de maneira diversa 0 mesmo
fenémeno, estabelecendo a extingdo do processo sem resolugdo do mérito "quando inadmissivel o procedimento instituido por esta lei ou seu prosseguimento, apds a
conciliagio". E dizer: atento as peculiaridades dos Juizados Especiais e buscando conferir méxima celeridade aos processos neles em tramitago, fez o legislador uma
opedo politico-institucional diferente, em favor dos proprios Juizados, fulminando desde logo a demanda que neles jamais deveria ter tido inicio, relegando as partes o
o6nus da repropositura da mesma a¢@o no Juizo competente.

Emsintese, a incompeténcia dos Juizados Especiais Federais, seja ela ratione materiae (artigo 3°, § 1° 1 a IV, da Lein® 10.259/2001), seja ela por extrapolag@o do valor
de algada (artigo 3°, caput, do mesmo diploma), implica dizer que néo ¢ admissivel o procedimento especial do JEF para a solugdo da controvérsia, atraindo a lex
specialis do artigo 51,11, da Lein®9.099/95 para o fim de se declarar a extingado do processo, sem a resolugdo do mérito.

Ante o exposto, por incompeténcia absoluta do Juizado Especial Federal, nos termos do artigo 51, 11, da Lein®9.099/95, c.c., artigos 1°¢ 3°, caput, da Lein®
10.259/2001, JULGO EXTINTO o processo, sem resolugio do mérito.

Custas isentas e honorarios indevidos, na forma da lei (artigos 54 e 55 da Lein®9.099/95).

Oportunamente, ao arquivo, com as cautelas do costume.

P.R.I.
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5023316-33.2021.4.03.6100 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301234388

AUTOR:PAMELLA DE OLIVEIRADOS SANTOS (SP214946 - PRISCILA CORREA) DIEGO DE OLIVEIRA DOS SANTOS (SP214946 -
PRISCILA CORREA)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN) CCISA30
INCORPORADORALTDA

Ha noticia nos autos de que existe outro processo em tramitagdo com objeto e fundamento idénticos aos da presente demanda (autos 50232964220214036100 - 25°
VARA CIVELFEDERAL DE SA0O PAULO).

Nos termos do art. 51, § 1°,da Lein®9.099/95, “a extingdo do processo independera, em qualquer hipdtese, de prévia intimagao pessoal das partes”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 485, inciso V, do Novo Codigo de Processo Civil, combinado com o art. 51,
capute § 1°,da Lein®9.099/95, em virtude da litispendéncia.

Sem custas e honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0091021-15.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301233747
AUTOR:JOSEMAR SOARES DA SILVA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside em municipio ndo abrangido pela circunscrigéo territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo/Capital; no caso concreto, na cidade
de Osasco/SP, que integra, por seu turno, a jurisdi¢éo do Juizado Especial Federal Civel de Osasco/SP.

Nestes termos, reconheco a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sem a apreciacdo do mérito.

Esse entendimento ¢ respaldado pelo Enunciado n° 24 do FON AJEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, ¢ cabivel a extingdo do
processo, sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 1°da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51, IT1, da Lein®9.099/95, ndo havendo nisso afronta ao artigo 12,
paragrafo 2°,da Lein® 11.419/2.006”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 51, inciso I11, da Lein®9.099/95, combinado como art. 1°da Lein®
10.259/01.

Sem condenagdo em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

5012926-04.2021.4.03.6100 - 7 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301232913
AUTOR:GRACIANE MELILLI (SP211874- SANDRO RIBEIRO CINTRA, SP206751 - GRACA TORREMOCHA MELILLI)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

A presente demanda € apenas a reiteragdo da demanda anterior apontada no termo de prevengdo (autos 50131669020214036100).

Nagquela demanda a distribuicéo ¢ mais antiga, tornando prevento o juizo, nos termos do art. 59 do Cédigo de Processo Civil

Diante do exposto, EXTINGO o processo, sem resolugio do mérito, nos termos do art. 485, inciso V, do Novo Cddigo de Processo Civil.
Sem custas e honorarios.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0048121-17.2021.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301233198
AUTOR: TIAGO DE MELO DA SILVA (SP340293 - PAULA ROBERTA DIAS DE SOUZA ANDRADE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA

Vistos, em sentenga.

Trata-se de agdo movida em face do Instituto Nacional do Seguro Social em que se pretende a condenago do réu ao pagamento de beneficio mantido pela Seguridade
Social

A parte autora deixou de comparecer a pericia médica sem justificar sua auséncia, o que caracteriza desinteresse na agéo, porque houve a devida intimagao da data do
exame pericial.

Ante o exposto, EXTINGO o processo sem resolug@o do mérito, com fundamento no art. 485, inciso V1, do Cédigo de Processo Civil, em virtude da falta de interesse
de agir superveniente.

Sem custas e honorarios. Defiro os beneficios da justi¢a gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0071265-20.2021.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301232910
AUTOR:DJENANE DEARAGAO SOUZA (SP272417- CLAUDINEI PEREIRA DA SILVA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Relatorio dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside, no momento, em municipio ndo abrangido pela circunscrigao territorial do Juizado Especial Federal de Sao Paulo (Diadema), conforme
comprovante de endereco anexado aos autos.

Nestes termos, reconhe¢o a incompeténcia territorial.

Nesse contexto, verificada, a incompeténcia absoluta deste orgdo judiciario, resta definir a sorte a ser atribuida a este processo.

Como regra geral, tem-se que a afirmagao da incompeténcia absoluta de determinado Juizo implica a remessa dos autos do processo para o érgo jurisdicional havido
como competente. E o que se extrai, com efeito, da interpretagdo conjugada dos comandos do artigo 64, § 3°, do CP C/15 (na hipdtese de a incompeténcia absoluta ser
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reconhecida por provocagdo da parte) e do artigo 337, inciso 11, e § 5°, do CP C/15 (no caso de a incompeténcia absoluta ser declarada de oficio).

A regra geral do Cddigo de Processo Civil, todavia, ndo é aplicavel no microssistema dos Juizados Especiais Federais.

Embora a regra do CP C/2015 tenha por inspiragdo a economia processual em favor das partes decorrente da imediata remessa dos autos ao Juizo tido por competente,
certo € que o artigo 51, inciso I1, da Lein®9.099/95 - aplicavel na esfera federal por forga do artigo 1°da Lein® 10.259/2001 - disciplina de maneira diversa o mesmo
fendmeno, estabelecendo a exting@o do processo sem resolugcao do mérito "quando inadmissivel o procedimento instituido por esta lei ou seu prosseguimento, apds a
conciliagio". E dizer: atento as peculiaridades dos Juizados Especiais e buscando conferir méxima celeridade aos processos neles em tramitagao, fez o legislador uma
opedo politico-institucional diferente, em favor dos proprios Juizados, fulminando desde logo a demanda que neles jamais deveria ter tido inicio, relegando as partes o
o6nus da repropositura da mesma ag@o no Juizo competente.

Emsintese, a incompeténcia dos Juizados Especiais Federais, seja ela ratione materiae (artigo 3°, § 1° 1 a IV, da Lein® 10.259/2001), seja ela por extrapolag@o do valor
de alcada (artigo 3°, caput, do mesmo diploma), implica dizer que néo ¢ admissivel o procedimento especial do JEF para a solugdo da controvérsia, atraindo a lex
specialis do artigo 51,11, da Lein® 9.099/95 para o fim de se declarar a extingdo do processo, sem a resolu¢do do mérito.

Ante o exposto, por incompeténcia absoluta do Juizado Especial Federal, nos termos do artigo 51, 11, da Lein®9.099/95, c.c., artigos 1° e 3° caput, da Lein®
10.259/2001, JULGO EXTINTO o processo, sem resolugdo do mérito.

Custas isentas e honorarios indevidos, na forma da lei (artigos 54 e 55 da Lein®9.099/95).

Oportunamente, ao arquivo, com as cautelas do costume.

P.R.I.

0005147-62.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6301232678
AUTOR:MARIADO SOCORRO SOUSA (SP426189 - MARIA ANGELA LEVATTI ZEFERINO, SP457256 - rafacla aparecida de jesus silva)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP1583849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Isto posto, JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO, nos termos do artigo 485, inciso VI, do CP C, reconhecendo a ilegitimidade
passiva da Unido Federal.

Concedo o prazo de 5 (cinco) dias para que a parte autora corrija o polo passivo.

Apbs, remetam-se os autos a Justica Estadual de Sao Paulo.

No siléncio, arquivem-se os autos.

Sem custas e honorarios advocaticios.

P.R.I.

0068953-71.2021.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301233262
AUTOR:LISE CRISTINA PEREIRA BALTAR CURY (SP320266- DEBORA DANIELA BARBOSA FAGUNDES)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside, no momento, em municipio ndo abrangido pela circunscrigao territorial do Juizado Especial Federal de Sao Paulo (Santana do Parnaiba),
conforme comprovante de enderego anexado aos autos.

Nestes termos, reconhego a incompeténcia territorial

Nesse contexto, verificada, a incompeténcia absoluta deste 6rgao judiciario, resta definir a sorte a ser atribuida a este processo.

Como regra geral, tem-se que a afirmagio da incompeténcia absoluta de determinado Juizo implica a remessa dos autos do processo para o 6rgdo jurisdicional havido
como competente. E o que se extrai, com efeito, da interpretagdo conjugada dos comandos do artigo 64, § 3°, do CPC/15 (na hipdtese de a incompeténcia absoluta ser
reconhecida por provocacdo da parte) e do artigo 337, inciso 11, e § 5° do CP C/15 (no caso de a incompeténcia absoluta ser declarada de oficio).

A regra geraldo Cddigo de Processo Civil, todavia, ndo é aplicavel no microssistema dos Juizados Especiais Federais.

Embora a regra do CP C/2015 tenha por inspira¢do a economia processual em favor das partes decorrente da imediata remessa dos autos ao Juizo tido por competente,
certo ¢ que o artigo 51, inciso I1, da Lein®9.099/95 - aplicavel na esfera federal por forga do artigo 1°da Lein® 10.259/2001 - disciplina de maneira diversa o mesmo
fendmeno, estabelecendo a extingdo do processo sem resolug@o do mérito "quando inadmissivel o procedimento instituido por esta lei ou seu prosseguimento, apds a
conciliagdo". E dizer: atento as peculiaridades dos Juizados Especiais e buscando conferir méxima celeridade aos processos neles em tramitago, fez o legislador uma
ope¢ao politico-institucional diferente, em favor dos proprios Juizados, fulminando desde logo a demanda que neles jamais deveria ter tido inicio, relegando as partes o
onus da repropositura da mesma agéo no Juizo competente.

Emssintese, a incompeténcia dos Juizados Especiais Federais, seja ela ratione materiae (artigo 3°, § 1°, 1 a IV, da Lein® 10.259/2001), seja ela por extrapolagdo do valor
de algada (artigo 3°, caput, do mesmo diploma), implica dizer que ndo ¢ admissivel o procedimento especial do JEF para a solug@o da controvérsia, atraindo a lex
specialis do artigo 51,11, da Lein®9.099/95 para o fim de se declarar a extingdo do processo, sem a resolu¢do do mérito.

Ante o exposto, por incompeténcia absoluta do Juizado Especial Federal, nos termos do artigo 51,11, da Lein®9.099/95, c.c., artigos 1°e 3° caput,da Lein®
10.259/2001, JULGO EXTINTO o processo, sem resolu¢éo do mérito.

Custas isentas e honorarios indevidos, na forma da lei (artigos 54 e 55 da Lein®9.099/95).

Oportunamente, ao arquivo, com as cautelas do costume.

P.R.I.

0007442-72.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6301233232
AUTOR:RAFAEL JAMES MORETO SODRE (PR046370 - FELIPE AZEREDO COUTINHO MARTORELLI DE JESUS)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Vistos.
Relatdrio dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.
A Parte Autora foi instada, sob pena de extingo do feito sem apreciag@o do mérito, a adotar providéncia considerada essencial pelo Juizo da causa.
Quedou-se inerte, conduta que revela o seu desinteresse no prosseguimento do feito.
Nos termos do artigo 51, § 1°da Lein®9.099/95, “a extingao do processo independera, em qualquer hipotese, de prévia intimagdo pessoal das partes”.
Decido.
Ante o exposto, JULGO EXTINTO o processo com fundamento no art. 485, 1V, do Novo Cédigo de Processo Civil.
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Sem condenagdo em custas e honorarios, nos termos da lei.
P.R.L.

0095645-10.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301230558
REQUERENTE: VERA LUCIA DE OLIVEIRA (SP258338 - WILLIAN ROBERTO LUCIANO DE OLIVEIRA)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, reconhego a incompeténcia absoluta deste Juizado Federal Especial e julgo extinto o feito sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 485,
inciso I'V, do Novo Cdédigo de Processo Civil.
P.R.I.

0069748-77.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301233368
AUTOR:CRISTINA INGLETTO (SP355486 - BRUNA RIOS DAROSABARBELLA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Vistos.
Observa-se que a parte autora tem domicilio em A tibaia, municipio ndo abrangido pela circunscrigao territorial deste Juizado Especial Federal

O artigo 4° inciso 111, da Lein. 9.099/95, assim dispde:
Art. 4°E competente, para as causas previstas nesta Lei, o Juizado do foro:

)

I1T - do domicilio do autor ou do local do ato ou fato, nas agdes para reparagdo de dano de qualquer natureza.

Ainda sobre a competéncia dos Juizados Especiais, ¢ a redag@o do artigo 3°, § 3°, da Lein® 10.259/2001:
Art. 3° Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta salrios minimos,
bem como executar as suas sentengas.

)

§ 3°No foro onde estiver instalada Vara do Juizado Especial, a sua competéncia é absoluta.

Dessa forma, considerando que este Juizo nio é o competente para o processamento do feito, ¢ que a natureza "territorial absoluta" (vide TRF3, Orgdo Especial, CC
00119006720144030000, j. em 04/12/2014) dessa competéncia do Juizado Federal admite seu reconhecimento de oficio, impde-se que sejam os autos remetidos ao
Juizado Especial Federal de Braganga Paulista/SP.

Contudo, com intuito de evitar percalgos a parte hipossuficiente, o bom senso e a celeridade apontam para a extingdo do processo, sem resolugao do mérito, ficando
registrada a orientag@o para a parte ajuizar agdo perante o juizo competente.

Sendo incompetente este Juizado Especial para o processamento do feito, EXTINGO O PROCESSO, semresolugdo de mérito, com fundamento no art. 4°, 111, da
Lein®9.099/95 e no art. 485, 1V, do Codigo de Processo Civil, este aplicado de forma subsididria.

Com o transito em julgado, certifique-se encaminhem os autos ao arquivo.

Publique-se, registre-se e intime-se.

0091120-82.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENGCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301233754
AUTOR:MARIA SONIA ZEFERINA DE JESUS (SP328056 - ROSELI POGGERE DAROSA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Relatdrio dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside em municipio nao abrangido pela circunscri¢ao territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo/Capital; no caso concreto, na cidade
de Jundiai/SP, que integra, por seu turno, a jurisdicdo do Juizado Especial Federal Civel de Jundiai/SP.

Nestes termos, reconhego a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sem a apreciagao do mérito.

Esse entendimento € respaldado pelo Enunciado n°24 do FONAJEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, ¢ cabivel a extingdo do
processo, sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 1°da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51, I11, da Lein®9.099/95, ndo havendo nisso afronta ao artigo 12,
paragrafo 2°, da Lein® 11.419/2.006”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolug@o do mérito, com fundamento no art. 51, inciso I11, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein®
10.259/01.

Sem condenag@o em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0090985-70.2021.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301233742
AUTOR:ANDREIAARRUDA DA CRUZ (SP399095 - RAFAEL FARIA DE SOUSA, SP408604 - EDINALDO SALES MACIEL)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Relatorio dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.
A parte autora reside em municipio ndo abrangido pela circunscrigao territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo/Capital; no caso concreto, na cidade
de Sao José dos Campos/SP, que integra, por seu turno, a jurisdicdo do Juizado Especial Federal Civelde Sdo José dos Campos/SP.
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Nestes termos, reconhego a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sem a apreciagdo do mérito.

Esse entendimento ¢é respaldado pelo Enunciado n° 24 do FON AJEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, ¢ cabivel a extingdo do
processo, sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 1°da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51, IT1, da Lein®9.099/95, ndo havendo nisso afronta ao artigo 12,
paragrafo 2°, da Lein® 11.419/2.006”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 51, inciso I11, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein®
10.259/01.

Sem condenag@o em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0080574-65.2021.4.03.6301 - 7" VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301231790
AUTOR:IRACEMA JESUS DA SILVA (SP268187 - FRANCISCO FERREIRA DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

A presente demanda ¢ apenas a reiteragdo da anterior apontada no termo de prevengao (autos n°. 0014488-83.2019.4.03.6301).

No processo prevento, foi efetuada pericia médica no dia 14/06/2019, na qual o St. Perito ndo constatou incapacidade para o trabalho.

Aquela demanda foi resolvida no mérito por sentenga transitada em julgado (transito certificado em 22/08/2019).

No presente feito, a parte autora pretende a concessio do beneficio de auxilio-doenga NB 625.677.186-2,com DER em 19/11/2018, sendo que este beneficio ja foi
analisado pelo Sr. Perito no processo anterior.

Ademais, ndo ha novo requerimento administrativo formulado ap6s a resolu¢@o do processo anterior, o que denota que a parte autora sequer teve sua pretensao
resistida pelo IN'SS, j& que a autarquia ndo teve oportunidade para se manifestar acerca do pedido.

Diante do exposto, EXTIN GO o processo, sem resolugdo do mérito, nos termos do art. 485, inciso V, do Novo Cédigo de Processo Civil

Sem custas e honorarios.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Nos termos do art. 51, § 1°,da Lein®9.099/95, “a extin¢éio do processo independera, em qualquer hipotese, de prévia intimacio pessoal das partes”.

manteve-se inerte. Ante o0 exposto, EXTINGO o processo, semresoluciio do mérito, com fundamento no art. 485, inciso 1V, do Cédigo de Processo
Civil, combinado como art. 51, capute § 1°, da Lein® 9.099/95. Sem custas e honorarios. Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0058158-06.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301233474
AUTOR:CLOVIS MOTA BONIFACIO (SP147414 - FANIAAPARECIDAROCHA DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0067644-15.2021.4.03.6301 - 11 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301233512
AUTOR:YUKIO HIRANO (SP370959 - LUCIANO DA SILVA BUENO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

5014182-79.2021.4.03.6100 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301233476
AUTOR:GABRIELA BASTOS GONCALVES (SP430915 - CAIQUE PEDROSO RIBEIRO, SP441153 - FABIO TAIPE DA COSTA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

FIM.

0090863-57.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6301233732

AUTOR:GILBERTO PEREIRA LIMA (SP219041A - CELSO FERRAREZE, SP191191A - GILBERTO RODRIGUES DE FREITAS, SP373413 -
RAQUELDE SOUZA DA SILVA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside em municipio ndo abrangido pela circunscrigéo territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sao P aulo/Capital; no caso concreto, na cidade
de Campinas/SP, que integra, por seu turno, a jurisdicdo do Juizado Especial Federal Civel de Campinas/SP.

Nestes termos, reconhego a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sem a apreciagdo do mérito.

Esse entendimento € respaldado pelo Enunciado n°24 do FONAJEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, ¢ cabivel a extingado do
processo, sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 1°da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51, I11, da Lein®9.099/95, ndo havendo nisso afronta ao artigo 12,
paragrafo 2°,da Lein® 11.419/2.006”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugao do mérito, com fundamento no art. 51, inciso 111, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein®
10.259/01.

Sem condenagdo em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0080240-31.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAOADE MERITO Nr. 2021/6301233674
AUTOR:EDUARDA RIBEIRO SALES ARAUJO SILVA (SP388047 - BIANCA FLOR PARDAL)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante 0 exposto:

1. Reconhego a incompeténcia absoluta deste Juizado Federal Especial.

2. Julgo extinto o feito sem resolug@o do mérito, com fundamento no art. 485, inciso 1V, do Cddigo de Processo Civil, bem como no Enunciado 24 do FONAJEF.
Publique-se. Registre-se. Intime-se.
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5017739-74.2021.4.03.6100 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301233707
AUTOR:JORGE MIGUELACOSTA SOARES (SP187584 - JORGE MIGUELACOSTA SOARES, SP106623 - ALBERTO DALNEI DE
OLIVEIRA)

REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Ante 0 exposto, DEIXO DE RESOLVER O MERITO do pedido, com fundamento no artigo 485, inciso 1V, do Cédigo de Processo Civil, combinado com o artigo
51,capute § 1°,da Lein®9.099/95.

Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios.

Concedo os beneficios da Justiga Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0081206-91.2021.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301231609
AUTOR:BENEDITA SANDRA RODRIGUES (SP452583 - ANDRE LUCAS ALVES DE ARAUJO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

A presente demanda é apenas a reitera¢do da anterior apontada no termo de prevengéo (autos n°. n° 0010202-96.2018.4.03.6301).

Aquela demanda foi resolvida no mérito por sentenga transitada em julgado (transito certificado em 06/05/2019).

No presente feito, a parte autora discute a concessao do beneficio NB 611.640.532-4, com o pagamento dos atrasados desde 23/02/2018, sendo que este beneficio ja foi
objeto da lide anterior.

Ademais, ndo ha novo requerimento administrativo formulado apds a resolugdo do processo anterior, o que denota que o autor sequer teve sua pretensao resistida pelo
INSS, ja que a autarquia ndo teve oportunidade para se manifestar acerca do pedido.

Diante do exposto, EXTINGO o processo, sem resolugao do mérito, nos termos do art. 485, inciso V, do Novo Cédigo de Processo Civil

Sem custas e honorarios.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0068470-41.2021.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6301233857
AUTOR:LUISAUGUSTO ANTUNES (RS086804 - GABRIEL PADAO GARCIA CAMPOS)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Relatério dispensado, nos termos do artigo 38 da Lei9.099/95.

FUNDAMENTO E DECIDO.

causas de pedir.

Observe-se que eventual invocagdo de fundamento juridico novo quando da interposic@o de recurso ndo importa em inovacédo da causa de pedir. Nesse sentido,
precedente do STJ - Superior Tribunal de Justi¢a, segundo o qual “Néo se verifica alterag@o da causa de pedir quando se atribui ao fato ou ao conjunto de fatos
qualificac?o juridica diversa da originariamente atribuida. Incumbindo ao juiz a subsung@o do fato a norma, ou seja, a categorizacdo juridica do fato, inocorre
modificag@o da ‘causa petendi’ se ha compatibilidade do fato descrito com a nova qualificag@o juridica ou com o novo enunciado legal” (RESP 2.403/R S, rel. Min.
Salvio de Figueiredo, 4* T., j. 28/09/1990, DJU de 24/09/1990, p. 9.983).

Ora, a simples possibilidade de que o mesmo pedido seja acolhido em Juizos diversos, com base na mesma causa de pedir remota (fatos), demonstra a caracteriza¢ao
inafastavel do fenomeno da litispendéncia.

Também no sentido do aqui decidido, precedente do Tribunal Regional Federal da 1* Regido, pelo qual "Ass agdes sdo idénticas quando t€ém os mesmos elementos, ou
seja, quando tém as mesmas partes, a mesma causa de pedir (proxima e remota) e o mesmo pedido (mediato e imediato). (...) A causa de pedir consubstancia-se nos
fatos e fundamentos juridicos do pedido. Vindo a juizo, o autor narra os fatos dos quais deduz ter o direito que alega, esses fatos concorrem para a identificagdo da agado
proposta e recebem da lei determinada qualificag@o juridica. Entretanto, o que constitui a causa de pedir é apenas a exposi¢ao dos fatos, ndo sua qualificaco juridica.
(...) O mesmo fato juridico pode render ensejo a diversas conseqiiéncias. Entretanto, a fim de impugna-las, o jurisdicionado ndo pode desmembrar sua pretensdo ao
longo de diversos argumentos para engendrar, supostamente, distintas ag¢des.” (AC 199939000046187/PA — Rel. Des. Fed. Selene Maria de Almeida — 5* T. —j.
27/09/2006 - 16/10/2006 PAGINA: 92).

Desta forma, tendo em vista que o pedido formulado no presente feito € idéntico ao objeto da a¢do 50225369320214036100 constata-se a ocorréncia de litispendéncia,
sendo de rigor a exting@o da presente agdo, ja que posterior 8 mencionada agio.

Postoisso, JULGO EXTINTO O PROCESSO, semresolugado do mérito, nos termos do artigo 485, inciso V, do Cddigo de Processo Civil.
Sem condenagio em custas e honorarios, nos termos da lei. Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Com o transito em julgado, nada sendo requerido, dé-se baixa na distribui¢@o e arquivem-se os autos.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0009180-95.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCA O DE MERITO Nr. 2021/6301233158

AUTOR:ANGELINA DA SILVA MOURA (SP254788 - MARCOS DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)
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Assimsendo, JULGO EXTINTO O PROCESSO, sem julgamento do mérito, a teor do artigo 485, incisos 111 e IV, do Cédigo de Processo Civil.
Sem honorarios advocaticios e sem custas nesta instancia.
P.R.I.

5008414-54.2020.4.03.6183 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6301233369
AUTOR:FIANMA MAIANNA QUEIROZ PORTO (SC057736 - MARCO ANTONIO RIOS DE BAIRROS, SC052239 - ANDRE FRONZA)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Nos termos do art. 51, § 1°,da Lein®9.099/95, “a extingdo do processo independerd, em qualquer hipdtese, de prévia intimagao pessoal das partes”.

Assim, INDEFIRO A PETICAO INICIAL, julgando extinto o feito sem o exame de seu mérito, com fundamento nos artigos 485, inciso I, 320 ¢ 321, paragrafo
unico, todos do Cddigo de Processo Civil

Sem honorarios advocaticios.

P.R.I.

0082137-94.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301232538
AUTOR:MARCOS GOMES DE JESUS (SP052150- ANTONIO CARLOS GOMEZ)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

A presente demanda € apenas a reiteragdo da demanda anterior apontada no termo de prevengao (autos 00820885320214036301).
Nagquela demanda a distribuicdo ¢ mais antiga, tornando prevento o juizo, nos termos do art. 59 do Novo Cddigo de Processo Civil
Diante do exposto, EXTINGO o processo, sem resolugio do mérito, nos termos do art. 485, inciso V, do Novo Cddigo de Processo Civil.
Sem custas e honorarios.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0039634-92.2020.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6301233455
AUTOR:ANTONIO SILVIO ESTEVAO (SP331907 - MIRIAM MATOS DANTAS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante 0 exposto, reconhe¢o a incompeténcia absoluta deste Juizado Federal Especiale DEIXO DE RESOLVER O MERITO do presente feito, com fundamento no
art. 485, inciso 'V, do Cddigo de Processo Civil, bem como no Enunciado 24 do FONAJEF.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1.°da Lein. 10.259/2001 c.c. o caput do art. 55 da Lein. 9.099/95.

Com o transito em julgado, arquivem-se, com baixa definitiva.

Sentenga registrada eletronicamente.

Publique-se. Intimem-se.

0013682-77.2021.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6301231751
AUTOR:MANOELALVES DE OLIVEIRA (SP172209 - MAGALY APARECIDA FRANCISCO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos em sentenga.

Nos termos do art. 51, § 1°,da Lein®9.099/95, “a extingdo do processo independera, em qualquer hipétese, de prévia intimagao pessoal das partes”.

No caso emtela, a parte autora foi instada, sob pena de extingdo do feito sem resolugao do mérito, a adotar providéncia considerada essencial a causa. Apesar disso,
manteve-se inerte.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolug@o do mérito, com fundamento no art. 485, do Cédigo de Processo Civil, combinado com o art. 51, capute § 1° da
Lein®9.099/95.

Sem custas e honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0066331-19.2021.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301231536
AUTOR:GISELLE TINEN (SP 180604 - MARISA DE MOURA ANDRADE)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Relatorio dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside, no momento, em municipio ndo abrangido pela circunscrigao territorial do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo (Embu das Artes), conforme
comprovante de endereco anexado aos autos.

Nestes termos, reconheco a incompeténcia territorial.

Nesse contexto, verificada, a incompeténcia absoluta deste 6rgao judiciario, resta definir a sorte a ser atribuida a este processo.

Como regra geral, tem-se que a afirmagao da incompeténcia absoluta de determinado Juizo implica a remessa dos autos do processo para o érgdo jurisdicional havido
como competente. E o que se extrai, com efeito, da interpretagdo conjugada dos comandos do artigo 64, § 3°, do CP C/15 (na hipdtese de a incompeténcia absoluta ser
reconhecida por provocagdo da parte) e do artigo 337, inciso 11, e § 5° do CP C/15 (no caso de a incompeténcia absoluta ser declarada de oficio).

A regra geral do Cddigo de Processo Civil, todavia, ndo € aplicadvel no microssistema dos Juizados Especiais Federais.

Embora a regra do CP C/2015 tenha por inspiragdo a economia processual em favor das partes decorrente da imediata remessa dos autos ao Juizo tido por competente,
certo € que o artigo 51, inciso I1, da Lein®9.099/95 - aplicavel na esfera federal por forga do artigo 1°da Lein® 10.259/2001 - disciplina de maneira diversa o mesmo
fendmeno, estabelecendo a exting@o do processo sem resolugcao do mérito "quando inadmissivel o procedimento instituido por esta lei ou seu prosseguimento, apds a
conciliagio". E dizer: atento as peculiaridades dos Juizados Especiais e buscando conferir méxima celeridade aos processos neles em tramitagdo, fez o legislador uma
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opedo politico-institucional diferente, em favor dos proprios Juizados, fulminando desde logo a demanda que neles jamais deveria ter tido inicio, relegando as partes o
onus da repropositura da mesma ag@o no Juizo competente.

Emsintese, a incompeténcia dos Juizados Especiais Federais, seja ela ratione materiae (artigo 3°, § 1° 1 a IV, da Lein® 10.259/2001), seja ela por extrapolag@o do valor
de algada (artigo 3°, caput, do mesmo diploma), implica dizer que ndo ¢ admissivel o procedimento especial do JEF para a solugdo da controvérsia, atraindo a lex
specialis do artigo 51,11, da Lein®9.099/95 para o fim de se declarar a extingado do processo, sem a resolugdo do mérito.

Ante o exposto, por incompeténcia absoluta do Juizado Especial Federal, nos termos do artigo 51, 11, da Lein®9.099/95, c.c., artigos 1°¢ 3°, caput, da Lein®
10.259/2001, JULGO EXTINTO o processo, sem resolugio do mérito.

Custas isentas e honorarios indevidos, na forma da lei (artigos 54 e 55 da Lein®9.099/95).

Oportunamente, ao arquivo, com as cautelas do costume.

P.R.I.

0056833-93.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301234915
AUTOR:FILOMENO RODRIGUES COSTA (SP365845 - VIVIANE CABRALDOS SANTOS REIS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Nos termos do art. 51, § 1° da Lein®9.099/95, “a extingéo do processo independera, em qualquer hipotese, de prévia intimagao pessoal das partes”.

No caso emtela, a parte autora foi instada, sob pena de extingéo do feito sem resolug@o do mérito, a apresentar planilha de célculo do valor da causa, nos termos do
artigo 292, §§ 1°e 2°, do Codigo de Processo Civil. Apesar disso, manteve-se inerte.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolug@o do mérito, com fundamento no art. 485, inciso I'V, do Novo Cddigo de Processo Civil, combinado com o art. 51,
capute § 1°,da Lein®9.099/95.

Sem custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0053643-25.2021.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301232924
AUTOR:JOAO DE PAULA SANTOS (SP453335- MARCIA ATILIO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos, em decisdo.

Trata-se de a¢do ajuizada por JOAO DE PAULA SANTOS, emface do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S., em que requer,
inclusive em sede de tutela antecipada, a concessdo de beneficio assistencial.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.
Foiproferida decisdo indeferindo a antecipagdo da tutela e determinando o agendamento da pericia socioecondmica.

E o breve relatério. DECIDO.

jurisdicdo propria. Nao obstante esteja a parte autora representada por curadora que reside no municipio de Sdo Paulo, € certo que o feito demanda diligéncias, como
realizac@o de pericia social, que deve ser realizada pelo Juizo onde a parte reside, inclusive em razio dos principios da celeridade e economia processual.

Ademais, de acordo com o art. 3° §3°da Lei 10.259/01, no “foro onde estiver instalada Vara do Juizado Especial, a sua competéncia € absoluta”, o que faz com que a
incompeténcia possa ser reconhecida de oficio pelo Juizo.

Ao contrario do que ocorre nas a¢des que seguem os procedimentos previstos no Codigo de Processo Civil, a incompeténcia territorial deve ser declarada de oficio nas
ac¢des em tramite no Juizado Especial, bem como € incabivel a remessa dos autos ao juizo competente (art. 64, paragrafo 1° do Caddigo de Processo Civil), por for¢a do
disposto no art. 51, inciso 111, da Lein®9.099/95, lei especial aplicavel ao Juizado Especial Federal em decorréncia da determinac@o constante do art. 1°da Lein®
10.259/01.

Nestes termos reconhe¢o a incompeténcia territorial.

Ante o0 exposto, encerro o processo, SEM RESOLVER O MERITO, nos termos do artigo 485, 1V, do CP C/2015, combinado com o art. 51, capute § 1°,da Lein®
9.099/95, bem como nos termos do Enunciado 24 do FONAJEF, a fim de reconhecer a incompeténcia deste Juizado. Sem condenagao da parte autora em custas e
honorarios advocaticios, nesta instancia judicial, nos termos dos artigos 55 da Lein®9.099/95 e 1°da Lein® 10.259/01. Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0067420-77.2021.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301231548
AUTOR:JACQUELINE DI GREGORIO DIAS FERREIRA (SP431550 - JEFFERSON TADEU JULIO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Relatdrio dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside, no momento, em municipio niio abrangido pela circunscrigéo territorial do Juizado Especial Federal de Sao P aulo (Guarulhos), conforme
comprovante de enderego anexado aos autos.

Nestes termos, reconhego a incompeténcia territorial.
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Nesse contexto, verificada, a incompeténcia absoluta deste drgdo judicirio, resta definir a sorte a ser atribuida a este processo.

Como regra geral, tem-se que a afirmagéo da incompeténcia absoluta de determinado Juizo implica a remessa dos autos do processo para o 6rgao jurisdicional havido
como competente. E o que se extrai, com efeito, da interpretagdo conjugada dos comandos do artigo 64, § 3°, do CPC/15 (na hipétese de a incompeténcia absoluta ser
reconhecida por provocagdo da parte) e do artigo 337, inciso 11, e § 5° do CPC/15 (no caso de a incompeténcia absoluta ser declarada de oficio).

A regra geral do Codigo de Processo Civil, todavia, ndo ¢ aplicavel no microssistema dos Juizados Especiais Federais.

Embora a regra do CP C/2015 tenha por inspiragdo a economia processual em favor das partes decorrente da imediata remessa dos autos ao Juizo tido por competente,
certo € que o artigo 51, inciso 11, da Lein®9.099/95 - aplicavel na esfera federal por forga do artigo 1°da Lein® 10.259/2001 - disciplina de maneira diversa o mesmo
fenémeno, estabelecendo a extingdo do processo sem resolugdo do mérito "quando inadmissivel o procedimento instituido por esta lei ou seu prosseguimento, apds a
conciliagio". E dizer: atento as peculiaridades dos Juizados Especiais e buscando conferir méxima celeridade aos processos neles em tramitago, fez o legislador uma
opedo politico-institucional diferente, em favor dos proprios Juizados, fulminando desde logo a demanda que neles jamais deveria ter tido inicio, relegando as partes o
o6nus da repropositura da mesma a¢ao no Juizo competente.

Em sintese, a incompeténcia dos Juizados Especiais Federais, seja ela ratione materiae (artigo 3° § 1°,1 a I'V, da Lein® 10.259/2001), seja ela por extrapolagdo do valor
de algada (artigo 3°, caput, do mesmo diploma), implica dizer que ndo ¢ admissivel o procedimento especial do JEF para a solug@o da controvérsia, atraindo a lex
specialis do artigo 51,11, da Lein®9.099/95 para o fim de se declarar a extingado do processo, sem a resolugdo do mérito.

Ante o0 exposto, por incompeténcia absoluta do Juizado Especial Federal, nos termos do artigo 51, 11, da Lein®9.099/95, c.c., artigos 1°e 3°, caput, da Lein®
10.259/2001, JULGO EXTINTO o processo, sem resolugdo do mérito.

Custas isentas e honorarios indevidos, na forma da lei (artigos 54 e 55 da Lein®9.099/95).

Oportunamente, ao arquivo, com as cautelas do costume.

P.R.I.

0068319-75.2021.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301233803

AUTOR:MAICON DOUGLAS VALE VIEIRA (SP133071 - RENATO MAZZAFERA FREITAS) GERALDO CREUSANTINO VIEIRA
(SP133071 - RENATO MAZZAFERA FREITAS) VALDETI VALDEVINO VALE VIEIRA (SP133071 - RENATO MAZZAFERA FREITAS)
MARIA LUCIENE LOPES (SP133071 - RENATO MAZZAFERA FREITAS)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Dispensado o relatério na forma do artigo 38 da Lein®9.099/95.

Pretende a parte autora afastar a aplicagdo da Taxa Referencial (TR) como indice de corre¢ao dos depdsitos efetuados em conta vinculada ao Fundo de Garantia por
Tempo de Servico (FGTS), por entender que ndo repde, adequadamente, as perdas inflacionarias dos trabalhadores. Requer a substituicao do referido indice pelo
INPC ou, alternativamente, pelo IPCA, ou, ainda, por qualquer outro indice a ser arbitrado pelo Juizo.

Verifica-se, inicialmente, que constam no polo ativo mais de um(a) autor(a), em litisconsorcio facultativo, o que contraria os principios da economia processual e da
celeridade que regem os processos em tramitagdo no Juizado Especial Federal (art. 2° da Lein. 9.099/95 c.c. art. 1°da Lein. 10.259/01). Frise-se que a existéncia de
multiplos pleiteantes pode comprometer a otimiza¢do e a racionalizagdo do proprio procedimento estabelecido na Lein. 10.259/01, precipuamente na fase de execugio,
caso acolhida a tese defendida, na exordial, em sede de recurso repetitivo.

Desse modo, a previsdo do art. 10 da Lein. 9.099/95 deve ser interpretada a luz dos vetores principiologicos fixados na propria lei em questdo. Ressalte-se, ainda, que,
combase no § 1°do art. 113 do Cédigo de Processo Civil, “o juiz podera limitar o litisconsércio facultativo quanto ao nimero de litigantes na fase de conhecimento, na
liquidag@o de sentenga ou na execugdo, quando este comprometer a rapida solugao do litigio ou dificultar a defesa ou o cumprimento da sentenga”. Logo, ao(a)
magistrado(a) ¢ permitido, inclusive, em prol da eficiéncia processual, limitar o feito a um(a) demandante em cada autos.

Sinalize-se que, em situagdes ordinarias, seria determinado o desmembramento do polo ativo pelo proprio Setor de A tendimento. Contudo, diante do volume incomum
da distribui¢do de feitos que versam sobre esta matéria, entende-se que cabe ao(a) advogado(a) proceder a repropositura individualizada da agéo, observada, porém, a
interrupgao, no caso, do prazo prescricional, em analogia ao disposto no art. 113, § 2°, do Cddigo de Processo Civil. Trata-se, inclusive, de medida a melhor atender os
interesses do jurisdicionado(a), possibilitando rapida tramitagdo que pode ser obstada em razio de irregularidades de outros litisconsortes.

Isso posto, EXTINGO O FEITO, SEM RESOLUCAO DE MERITO, nos termos do art. 485, TV, do Cadigo de Processo Civil.
Sem custas (art. 54 da Lei9.099/95). Sem honorarios.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Com o transito em julgado, certifique-se e encaminhem os autos ao arquivo com baixa na distribui¢ao.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0090732-82.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301233730
AUTOR:MARIA ADRIANA SOBRINHO LIMA (SP446108 - LUCAS FUZATTI DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside em municipio ndo abrangido pela circunscri¢@o territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sao Paulo/Capital; no caso concreto, na cidade
de Cajamar/SP, que integra, por seu turno, a jurisdicdo do Juizado Especial Federal Civel de Jundiai/SP.

Nestes termos, reconhego a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sem a apreciagdo do mérito.

Esse entendimento é respaldado pelo Enunciado n° 24 do FON AJEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, ¢ cabivel a extingdo do
processo, sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 1°da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51, IT1, da Lein®9.099/95, ndo havendo nisso afronta ao artigo 12,
paragrafo 2°, da Lein® 11.419/2.006”.
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Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolug@o do mérito, com fundamento no art. 51, inciso I11, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein®
10.259/01.

Sem condenagdo em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0065365-56.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301233385
AUTOR:ANGELA MARIA PINHEIRO SILVA (SP405603 - SANDRA REGINA MARTINS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Trata-se de agdo movida em face do Instituto Nacional do Seguro Social em que se pretende a condenag@o do réu ao pagamento de beneficio mantido pela Seguridade
Social.

A parte autora deixou de comparecer a pericia médica sem justificar sua auséncia (ev. 14), o que caracteriza desinteresse na agao, porque houve a devida intimagao da
data do exame pericial.

Diante disso, configurou-se o abandono da ag3o.

Portanto, € caso de extingdo do feito.

Ante 0 exposto, extingo o processo sem resolugio de mérito, com fulcro na norma do art. 485, inciso 111, do Cédigo de Processo Civil

Sem condenagdo em custas e honorarios, nos termos dos artigos 55 da Lein®. 9.099/95 ¢ 1°da Lein®. 10.259/01.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Chamo o feito a ordem. Uma vez nio constatada prevengio, prossiga-se. Por meio do oficio eletronico n° 11298/2019, datado de 09/09/2019, do
Supremo Tribunal Federal a Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regifo, foi encaminhada a decisfio prolatada pelo Ministro Luis Roberto
Barroso (Relator) nos autos do processo da M edida Cautelar na A¢fo Direta de Inconstitucionalidade 5.090/DF, cujo teor segue transcrito:
"Considerando: (a) a pendéncia da presente ADI 5090, que sinaliza que a discuss&o sobre arentabilidade do FGTS ainda sera apre ciada pelo

Supremo e, portanto, nfio esta julgada em carater definitivo, estando sujeita a alteracfio (plausibilidade juridica); (b) o julgamento do tema pelo STJ e o
nio reconhecimento da repercussfo geral pelo Supremo, o que podera ensejar o transito em julgado das decisdes ja proferidas sobre o tema (perigo na
demora); (c) os multiplos requerimentos de cautelar nestes autos; e (d) ainclusio do feito em pauta para 12/12/2019, defiro a cautelar, para dete rminar
asuspensio de todos os feitos que versem sobre a matéria, até julgamento do mérito pelo Supremo Tribunal Federal." Por conseguinte, determino a
suspensio do presente feito até ulterior decisio aser proferida pelo Supremo Tribunal Federal. Intimem-se. Cumpra-se.

0068112-76.2021.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENGCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301233789
AUTOR:ILSON LUIZ GONCALVES DE MORAES (DF031766 - CAROLINE DANTE RIBEIRO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0072987-89.2021.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2021/6301233788
AUTOR:ANNE MARTINS PIERRE (SP059781 - ANTONIO ROBERTO SOUZA MELO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

FIM.

0070461-52.2021.4.03.6301 - 1° VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301232956
AUTOR:GECIARA DOS SANTOS (SP192841 - WILLIAM SARAN DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, decretoa EXTINCAO DO PROCESSO, sem julgamento do mérito, nos termos do artigo 485, inciso IV, do Cédigo de Processo Civil, aplicado de
forma subsidiaria, cuamulado com o art.51 inciso II da Lei 9099/1995, quando inadmissivel o procedimento instituido por esta Leiou seu prosseguimento, apds a
conciliagdo.

Sem custas processuais ou honorarios de advogado nesta instancia judicial, nos termos do artigo 55, caput, da Lei federal n®9.099/1995, combinado com o artigo 1° da
Leifederaln® 10.259/2001.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0066376-23.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301233804

AUTOR:RICARDO SIMIAO DA SILVA (SP 148801 - MARCIA CABRALHENRIQUE DE OLIVEIRA) JOSE MARIA DA SILVA (SP 148801 -
MARCIA CABRALHENRIQUE DE OLIVEIRA) SOLAINE SANTOS SILVA (SP 148801 - MARCIA CABRALHENRIQUE DE OLIVEIRA)
TATIANA LUCIA RAIMUNDO (SP 1483801 - MARCIA CABRALHENRIQUE DE OLIVEIRA)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Dispensado o relatério na forma do artigo 38 da Lein®9.099/95.

Pretende a parte autora afastar a aplicagdo da Taxa Referencial (TR)) como indice de corregéo dos depdsitos efetuados em conta vinculada ao Fundo de Garantia por
Tempo de Servico (FGTS), por entender que ndo repde, adequadamente, as perdas inflacionarias dos trabalhadores. Requer a substituicéo do referido indice pelo
INPC ou, alternativamente, pelo IPCA, ou, ainda, por qualquer outro indice a ser arbitrado pelo Juizo.

Verifica-se, inicialmente, que constam no polo ativo mais de um(a) autor(a), em litisconsércio facultativo, o que contraria os principios da economia processuale da
celeridade que regem os processos em tramitagdo no Juizado Especial Federal (art. 2°da Lein. 9.099/95 c.c. art. 1°da Lein. 10.259/01). Frise-se que a existéncia de
multiplos pleiteantes pode comprometer a otimiza¢do e a racionalizagdo do proprio procedimento estabelecido na Lein. 10.259/01, precipuamente na fase de execugéo,
caso acolhida a tese defendida, na exordial, em sede de recurso repetitivo.

Desse modo, a previsdo do art. 10 da Lein. 9.099/95 deve ser interpretada a luz dos vetores principiologicos fixados na propria leiem questdo. Ressalte-se, ainda, que,
combase no § 1°do art. 113 do Codigo de Processo Civil, “o juiz podera limitar o litisconsorcio facultativo quanto ao nimero de litigantes na fase de conhecimento, na
liquidag@o de sentenga ou na execugdo, quando este comprometer a rapida solug@o do litigio ou dificultar a defesa ou o cumprimento da sentenga”. Logo, ao(a)
magistrado(a) é permitido, inclusive, em prol da eficiéncia processual, limitar o feito a um(a) demandante em cada autos.
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Sinalize-se que, em situa¢des ordindrias, seria determinado o desmembramento do polo ativo pelo préprio Setor de Atendimento. Contudo, diante do volume incomum
da distribui¢@o de feitos que versam sobre esta matéria, entende-se que cabe ao(a) advogado(a) proceder a repropositura individualizada da agao, observada, porém, a
interrupgao, no caso, do prazo prescricional, em analogia ao disposto no art. 113, § 2°, do Cddigo de Processo Civil. Trata-se, inclusive, de medida a melhor atender os

interesses do jurisdicionado(a), possibilitando rapida tramitagdo que pode ser obstada emrazio de irregularidades de outros litisconsortes.

Isso posto, EXTINGO O FEITO,SEM RESOLUCAO DE MERITO, nos termos do art. 485, IV, do Cadigo de Processo Civil
Sem custas (art. 54 da Lei9.099/95). Sem honorarios.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Com o transito em julgado, certifique-se e encaminhem os autos ao arquivo com baixa na distribui¢o.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

DESPACHO JEF-5

0003340-07.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301234936
AUTOR:MATHEUS GAMELEIRA DE CARVALHO (SP216438 - SHELA DOS SANTOS LIMA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

A fim de que ndo se alegue cerceamento de defesa, intime-se o P erito médico nomeado para se manifestar acerca da impugnag@o e os novos documentos
apresentados pela parte autora (arquivos 48 a 51) no prazo de 10 dias, informando se mantém ou altera a conclusdo a que havia chegado.

Com os esclarecimentos, intimem-se as partes para manifestagdo em 5 dias e venham conclusos.

Intimem-se. Cumpra-se.

5011110-63.2020.4.03.6183 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301234386
AUTOR: VITORIO RONE OLIVEIRA (BA053829 - GILBERTO DOS SANTOS DUQUE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Tendo em vista a certiddo da Divisdo Médico-Assistencial determino que o perito judicial seja intimado imediatamente apos o retorno das férias.

Intime-se.

0039023-76.2019.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301233736
AUTOR:MILTON CEZAR ZUCCHI FILHO (SP187130- ELISABETH DE JESUS MORA DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ciéncia a parte autora do teor do Oficio encaminhado pela instituigdo bancéria (anexos 102/103).

O levantamento referente a requisicio de pagamento expedida poders ser efetivado junto 28 CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Considerando que os valores estio com bloqueio a ordem do juizo, o levantamento deve ser realizado exclusivamente na agéncia do foro ao qual o processo esta
vinculado.

Contudo, considerando que os postos de atendimento bancario localizados no Juizado encontram-se fechados temporariamente devido a situag@o de pandemia
atualmente vivida, para o levantamento dos valores sera necessario que a parte autora indique conta bancaria para a transferéncia dos valores.

Autores ndo assistidos por advogados podem se requerer a transferéncia dos valores através do Sistema de Atermagao Online disponivel no enderego eletronico
www.jfsp.jus.br/jef/ (menu "Parte sem A dvogado"), e indicar os seguintes dados de conta bancaria de sua titularidade ou de titularidade do representante / curador:
Titular da conta bancdria:

CPF:

Banco:

Agéncia:

Conta corrente ou poupanga:

Isento do recolhimento de Imposto de Renda: Sim ou N#o.

Saliento a parte que ndo sera deferida transferéncia do montante para conta de outros familiares ou de terceiros que ndo estejam cadastrados como representante do
autor no processo.

Autores representados por advogado, poderdo requerer a transferéncia através do sistema de peticionamento, opgao “Cadastro conta de destino RP V/Precatorio” ou
por peticdo comum nos autos, desde que comprovado impedimento de requerer pelo formulario supracitado.

P or oportuno, saliento que:

a) A indicag@o de conta somente podera ser realizada pelos(as) advogados(as) constantes no cadastro da agao no Sistema Eletronico dos JEFs e membros da DPU;
b) Somente sera deferida transferéncia dos valores expedidos em nome do autor para conta de sua propria titularidade ou para conta da pessoa fisica de seu advogado
(ndo sendo possivel indicar conta da sociedade de advogados);

¢) Caso seja necessaria divisao do valor em cotas-partes, podera ser requerida transferéncia para conta corrente ou poupanga sob a titularidade de cada um dos
autores/herdeiros ou para conta de seu advogado;

d) Para que seja deferida a transferéncia dos valores gerados em nome do autor para conta de titularidade do advogado, por forga de exigéncia bancaria, ha
necessidade de ja estar anexada aos autos a certidio de advogado constituido e procuragio autenticada na data do requerimento;
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e) Acrescento que a referida certiddo, caso ainda ndo conste dos autos, podera ser solicitada via peticionamento eletrénico, exclusivamente na op¢io “PETICAQ
COMUM - PEDIDO DE PROCURACAO CERTIFICADA”, mediante indicagio do documento que deferiu os beneficios da justica gratuita ou devera ser
instruida coma GRU (Res. 138/01, TRF3). Ressalto que a certiddo tem validade de 30 (trinta) dias;

f) Eventuais verbas relativas a honorarios, sucumbenciais ou contratuais, quando for o caso, deverdo ser transferidas para conta sob titularidade do advogado que
figurar como requerente na requisicao de pagamento.

Comunique-se a Vara Estadual (anexo 2 - fls. 36).

Prossiga-se o feito em seus ulteriores atos.

Intime-se. Cumpra-se.

0008312-20.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301234703
AUTOR:YAEKO TAGAWA (SP203045 - MARCELO SOARES DE OLIVEIRA, SP197536 - ELEN SANTOS SILVA DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Evento processual 66: Conforme o art. 48 da lein®9.099/95, aplicado subsidiariamente ao rito deste Juizado Especial Federal, “caberdo embargos de declaragao contra
sentenca ou acorddo nos casos previstos no Codigo de Processo Civil”. Sendo assim, o pedido da parte autora ndo é enquadravel nas hipdteses legais.

De qualquer modo, conforme informado pelo INSS (evento 57), o processo administrativo referente ao NB 88/516.369.061-9 foi extraviado. No entanto, como
reiteradamente exposto, estdo encartadas nos autos declaragdes prestadas por escrito pela propria autora, sob as penas da lei (arts. 171 e 299 do Cédigo P enal),
firmadas quando do pedido de concessao do beneficio assistencial identificado pelo NB 88/133.914.970 -0, em que foi consignada a separagao de fato do pretenso
instituidor do beneficio (fls. 2/4 e 9 do evento 39).

Por fim, faculto novamente a parte autora que manifeste, no prazo de 10 (dez) dias, eventual interesse na produgao de prova oral em teleaudiéncia. Na hipétese de
desinteresse, a postulante devera aguardar o novo agendamento da audiéncia presencial, que serd feito oportunamente, conforme alteragdo das condi¢des sanitarias e
disponibilidade do Juizo.

Intimem-se.

0053534-31.2009.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301233575
AUTOR:ROSA KIMIKO ODA (SP299898 - IDELI MENDES SOARES)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Tendo em vista que os valores decorrentes da condenagéo encontram-se depositados em conta judicial a ordem deste juizo e diante do que consta nas P ortarias
Conjuntas PRES/CORE TRF3n° 1a 13 de 2020 e n°. 14 de 2021, ¢ possivel, excepcionalmente, a transferéncia destes para conta bancaria de titularidade do patrono
da parte autora, desde que este detenha poderes para receber e dar quitagéo.

Para tanto, é necessério o requerimento de procuragio certificada, via peticionamento eletrénico, exclusivamente na opgao “PETICAO COMUM — PEDIDO DE
PROCURACAO CERTIFICADA”, que devera ser instruida coma GRU (Res. 138/01, TRF3) ou mediante indicagio do documento que deferiu os beneficios da
justica gratuita, se 0 caso.

Apds a juntada nos autos do referido documento, fica desde ja autorizada a transferéncia para a conta indicada nos autos, ficando a cargo do patrono repassar os
valores devidos a parte autora.

Comunique-se eletronicamente, servindo-se o presente despacho como oficio para que o posto de atendimento bancario da Caixa Econoémica Federallocalizado neste
Juizado proceda a transferéncia, no prazo de 15 (quinze) dias, independentemente de nova ordem, encaminhando cdpia da referida petigdo e da procuracéo certificada,
bem como deste despacho.

Apds a comunicagdo nos termos aqui definidos, ou nada sendo requerido no prazo de 05 (cinco) dias, arquivem-se os autos.

Intimem-se.

0083144-24.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301233880
AUTOR:CICERO ALVES DE OLIVEIRA (SP207088 - JORGE RODRIGUES CRUZ)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Comunicado Social juntado em 23/09/2021.

Tendo em vista a necessidade de alteracdo da data de realizagdo da pericia socioecondmica, concedo o prazo de 15 (quinze) dias tteis para a juntada do laudo
socioecondmico, a contar do dia 25/09/2021.

Determino a intimagao da perita assistente social Sonia Maria Oliveira Santos.
Ap6s a juntada do laudo socioecondmico, tornem os autos a Divisio Médico-A ssistencial para que providencie o registro da entrega do laudo no Sistema do Juizado.

Intimem-se.

0094562-56.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301233526
AUTOR:MAURICIO LOPES DE ALMEIDA (SP353023 - THIAGO DOS ANJOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Nio constato a ocorréncia de litispendéncia ou coisa julgada em relagao ao(s) processo(s) apontado(s) no termo de prevengao, pois sao distintas as causas de pedir,
tendo em vista que os fundamentos sdo diversos e/ou os pedidos sdo diferentes.

Dé-se baixa na prevengao.

Considerando a necessidade de comprovagdo de todas as contribuigdes vertidas ao IN'SS até a concessao do beneficio de aposentadoria para efeitos de elaboragio de
calculo pela Contadoria do Juizo, intime-se a parte autora para apresentar, no prazo de 15 dias, a copia do processo administrativo de concessao do beneficio,
notadamente a contagem administrativa de tempo de servigo, a relagéo dos salarios de contribuicdo, devidamente carimbado e assinado por representante legal do
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empregador ou holerites.

Nos termos do artigo 319, inciso 11, constitui requisito da peti¢do inicial a informag¢ao do enderego eletronico da parte autora.

Destaca-se que os documentos s3o0 essenciais a propositura da a¢@o e a nio apresentagdo acarretara a extingéo do feito.

Apds, considerando a decisio proferida pelo Superior Tribunal de Justiga no RE 1.596.203/PR, que admitiu o recurso extraordinario e determinou a suspensao de todos
o0s processos pendentes que versem sobre a matéria, remetam-se os autos ao arquivo sobrestado (Recurso Especial Repetitivo- STJ- tema 999).

Int.

0013663-71.2021.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301233882
AUTOR:MARIA LEONICE DA SILVA (SP446108 - LUCAS FUZATTI DOS SANTOS, SP268811 - MARCIAALEXANDRA FUZATTI DOS
SANTOS)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Comunicado social anexado em 23/09/2021.

Intimem-se a parte autora para manifesta¢do no prazo de 10 (dez) dias. No mesmo prazo, informe nimero de telefone que esteja funcionando (de uso pessoal, de
familiares ou vizinhos), de modo que seja possivel a comunicagéo por parte da perita assistente social.

Apos,a Divisao Médico-Assistencial para providenciar novo agendamento da pericia socioecondmica.

Intimem-se.

0079617-64.2021.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301234906

AUTOR:ROSELI MARTA GONCALVES (SP 183656 - DANIELA REGINA FERREIRA HAYASHI, SP225633 - CLAUDIO MASSON, SP016934 -
ROGERIO PACILEO NETO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Peticdo anexada: Concedo prazo de 02 dias para integral cumprimento da determinagéo anterior, devendo a parte autora anexar CPF atual fornecido pelo site da
Secretaria da Receita Federal (evento 5).

Decorrido o prazo sem o integral cumprimento, tornem conclusos para extingao.

Intime-se.

0037909-68.2020.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301232952
AUTOR:CICERO PAULO ALVES SILVA (SP394680 - ALINNE POLYANE GOMES LUZ)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante da peti¢do acostada, oficie-se ao INSS para que esclarega o ocorrido, cessando os descontos indevidos e os restituindo, caso necessario, no prazo de 10 (dez)
dias.

Com a resposta, dé-se ciéncia a parte autora.
Intimem-se.

0095370-61.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301232668
AUTOR:PATRICIA DOS SANTOS (SP300676 - JEFERSON OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de extingo do feito sem resolugdo do mérito.

Observo que a parte autora deve esclarecer e/ou sanar todas as davidas e/ou irregularidades apontadas no documento “INFORMACAO DE
IRREGULARIDADE NA INICIAL”, anexado aos autos:

- O nome da parte autora na qualificagéo diverge daquele que consta do banco de dados da Receita Federal;

- Niao consta comprovante de endereco legivel e recente, datado de até 180 dias anteriores a propositura da agdo

Regularizada a inicial, proceda a Secretaria da seguinte forma:

a) havendo necessidade de alteragao, inclusdo ou excluso de algum dado do cadastro da parte, encaminhems-se os autos a Divisdo de A tendimento;

b) em seguida, em sendo o caso, remetam-se os autos a Divisdo de Pericia Médica para designacdo de data para a realizagao do exame pericial;

¢) havendo pedido de antecipagao dos efeitos da tutela, tornem os autos conclusos;

d) por fim, adotadas todas as providéncias acima, expega-se mandado de citagdo, caso ja ndo tenha sido o réu citado.

Por oportuno, tendo em vista a necessidade de readequago da pauta de audiéncias deste Juizo, desde ja, redesigno a audiéncia de instrugao para o dia 09/03/2022, as
16h, por meio do sistema de videoconferéncia (Microsoft Teams).

As partes e as testemunhas deverao ingressar na audiéncia virtual pelo link https://bit.ly/39rB 6n4, sendo necessaria a instalagdo prévia do aplicativo do Microsoft
Teams no dispositivo em que se realizara o acesso.

Em caso de dificuldades/dtividas quanto a utilizagdo da referida plataforma, a parte podera contatar o gabinete da 11* Vara-Gabinete deste Juizado Especial Federal
para solicitar auxilio por meio do e-mail institucional, SPAULO-GV 11-JEF@trf3.jus.br.

Ematé 5 dias antes da realizag@o da audiéncia virtual, as partes deverdo juntar aos autos:

copia (frente e verso, colorida e legivel) do documento de identificagéo de cada participante da audiéncia (parte autora, parte corré, advogado e testemunhas), sob pena,
neste Ultimo caso, de prejuizo da identificagio das testemunhas e consequéncias processuais dai advindas; e

dados de qualificagdo das testemunhas (nome completo, nacionalidade, estado civil, profissdo, n° de RG, n° de CPF, endereco e telefone celular).

Caso as partes ndo tenham condig¢des de participar da audiéncia por videoconferéncia, deverfio em até 05 dias uteis antes da data da audiéncia, peticionar manifestando
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a opgdo pela sua realizagdo de forma presencial, oportunidade em que as partes deverdo comparecer ao 4° andar deste Juizado Especial Federal (localizado na Avenida
Paulista, 1345 - Cerqueira César), acompanhadas de até 03 (trés) testemunhas, independente de intimagao.

No caso de opgdo pela realizagdo de audiéncia de forma presencial, considerando a necessidade de adogao de medidas de distanciamento e de ndo manipulagio de
documentos, que tém por fim agilizar a abertura do termo da audiéncia e reduzir os riscos de contaminagdo pela COVID-19, alguns protocolos deverdo ser seguidos:
As partes deverdo juntar aos autos, ematé 5 dias antes da data da audiéncia:

1.1. copia (frente e verso, colorida e legivel) do documento de identificagio de cada participante da audiéncia (parte autora, parte corré, advogado e testemunhas), sem
prejuizo do dever de comparecem munidas de documento original de identificagédo com foto (RG, CTPS, CNH, carteira profissional do 6rgéo de classe ou passaporte);
1.2. dados de qualificagdo das testemunhas (nome .completo, nacionalidade, estado civil, profissdo, RG, CPF, enderego e telefone celular).

2. Todos os participantes da audiéncia deverdo comparecer utilizando adequadamente equipamento de prote¢ao individual (méscara, que cubra boca e nariz), coma
recomendacdo de que seja trocada a cada 2 horas;

3. As partes devem comparecer acompanhadas, se possivel, apenas por seus respectivos advogados e testemunhas;

4. Todas as pessoas que comparecerem para a audiéncia serdo submetidas a afericdo de temperatura na entrada do Juizado e, caso apresentem febre ou sintomas de
gripe, ndo poderdo adentrar no prédio do Férum;

5. Os participantes da audiéncia deverdo obedecer ao horéario agendado, devendo chegar com a antecedéncia de 15 minutos, ficando, desde ja avisados, que a entrada
no prédio do Férum so sera autorizada 30 minutos antes do inicio da audiéncia.

6. Se a parte autora ndo comparecer a audiéncia de instrugo presencial devera justificar a sua auséncia no prazo de 02 dias tteis, a contar da data agendada,
independentemente de intimagao para esse fim, sob pena de exting@o do processo, sem julgamento do mérito.

Intimem-se.

0066994-65.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301233796
AUTOR:ELIANE BEZERRA MACIEL (SP397430 - JEISON ROGERIO LOPES AZEVEDO, SP251209 - WEVERTON MATHIAS CARDOSO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

I - Intime-se a parte autora para que especifique o pedido, com indicagao dos periodos cujo computo pretende para a concesséo do beneficio pleiteado, ndo
considerados na via administrativa, bem como apresente copia integral e legivel do requerimento administrativo referente ao NB 42/195.752.757-6,com DIB em
27/01/2021, no prazo de 15 dias, sob pena de julgamento sem resolug@o do mérito.

11 - Apresente a parte autora todos os documentos necessarios a comprovagao dos periodos comuns (cOpia integral - capa a capa - e legivel das carteiras profissionais,
comprovantes de salario, fichas de registro de empregado, extratos do FGTS, RAIS, guias de recolhimento previdenciario, etc.), caso ndo apresentados, sob pena de
preclusdo da prova. Prazo: 15 dias, sob pena de preclusdo da prova.

Ressalto que o 6nus da prova quanto aos fatos constitutivos do direito recai sobre o autor, nos termos do art. 373, inciso I, do Cédigo de Processo Civil

Ressalto, ainda, que o advogado tem prerrogativa legal de obter copias de quaisquer documentos perante reparticdes publicas, ressalvados apenas aqueles amparados
por sigilo legal, nos termos do art. 7°, incisos XI1I a XVI, do Estatuto da OAB.

Int.

0042051-18.2020.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301233698
AUTOR:ADRIANARIBEIRO (SP261573 - CARLOS FERNANDO PADULA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos etc.

Converto o julgamento em diligéncia.

Por pertinente e necessario, promovo a juntada, de oficio, de cdpia integral dos autos do Processo n. 1039571-74.2015.8.26.0053, em curso perante a 2* Vara de
Acidentes do Trabalho desta Capital, no qual a autora A driana Ribeiro habilitou-se como sucessora do falecido segurado.

Ainda para fins de melhor instrugéo do feito, oficie-se ao d. Juizo da Vara da Infancia e Juventude do Foro Regional I'V - Lapa, desta Capital, solicitando copia integral
dos autos do processo judicial de guarda da menor Estefani Kauani Soares da Silva (Proc. n. 2008/733 ou 004.08.108846-8).

Cumprida a diligéncia supra, dé-se vista as partes da prova acrescida, para eventual manifestagao no prazo comumde 5 (cinco) dias.

Apds, venham conclusos para julgamento.

Intime-se. Oficie-se.

0045549-25.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301233597

AUTOR:CASSIAAPARECIDAMAZZINI TAROZO (SP388275- ALEXANDRE MANOEL GALVES DE OLIVEIRA, SP437774 - ALEX
EDUARDO GALVES DE OLIVEIRA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos.

Tendo em vista que o parecer da Contadoria Judicial expde que ha datas de recolhimentos ilegiveis (ev. 20 e ev. 18), concedo o prazo de quinze dias para que a parte
autora promova a juntada de novas copias das guias escoimadas do vicio apontado, sob pena de preclusdo da prova quanto as competéncias mencionadas (1989
(jan/abr), 1990 (jan/abr/jun/jul/ago/dez), 1991 (abr) e 1992(mar/jun)).

Apbs, tornem os autos a conclusdo.

Intimem-se. Cumpra-se.

0009912-76.2021.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301233536
AUTOR:MARIA APARECIDA ALVES (SP279156 - MONICA MARESSA DOMINI KURIQUI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)
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Compulsando os autos, verifico que o valor devido a parte autora constou de forma equivocada no dispositivo do julgado. A ssim, nos termos do art. 494, inciso I, do
Cédigo de Processo Civil, e art. 48, paragrafo tinico, da Lei9.099/95, CORRIJO, de oficio, o erro material constante da parte dispositiva da sentenga de 16/07/21 (ev.
34), nos seguintes termos:

Onde se Ié:

2 - Condeno o demandado, ainda, no pagamento das diferencas, conforme os calculos da Contadoria do Juizado, os quais integram a presente sentenga, no importe de
R$15.683,42, para maio de 2021, observando-se a prescri¢do quinquenal.”

Leia-se:

2 - Condeno o demandado, ainda, no pagamento das diferengas, conforme os calculos da Contadoria do Juizado, os quais integram a presente sentenga, no importe de
R$ 15.909,85, para junho de 2021, observando-se a prescrigdo quinquenal.”

No mais mantenho, na integra, os termos da sentenga proferida.

A Secdode Precatorios e RP Vs para a elaboragdo dos oficios requisitorios.

Intime-se. Cumpra-se.

0013308-61.2021.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301232473
AUTOR:MARCIO TOMAZ DE AQUINO (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Tornem os autos ao perito judicial para manifestagdo acerca da impugnagao ofertada pela parte ré, re/ratificando o laudo, no prazo de 05(cinco) dias.
Com o cumprimento, dé-se vista as partes para manifestagao, pelo prazo de 05(cinco) dias.

Apbs, tornem os autos conclusos.

Intimem-se.

0004985-67.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301230562
AUTOR:RESERVA EMBU GUACU (SP266987 - RICARDO REIS FRANKLIN)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Vistos.

Tendo em vista a alegagdo do condominio autor, no topico “detalhamento do valor mensal da taxa condominial”’, de que “os boletos apresentados pela parte adversa
indicam, detalhadamente, a origem do valor das taxas condominiais, assim, esta clara a efetiva causa da cobranga da taxa condominial”, mas ndo ha qualquer boleto
apresentado pela parte adversa, bem como que a planilha de fls. 37/40 do arquivo 02 ndo esclarece a que titulo sdo cobrados os valores; concedo o prazo de 15 (quinze)
dias para que a parte autora esclarega qual o periodo de débito cobrado e a que titulo sdo cobrados os valores de R$ 118,00 ¢ R$ 50,06, devendo juntar copia das
assembleias que autorizaram as cobrangas.

Quanto a alegag@o da CEF de que imovel objeto da lide esta vinculado ao contrato n® 171001159149-5 e encontra-se alienado ao beneficiario Francisco de Assis do
Carmo Silva desde 17/04/2014, deve a CEF juntar cdpia do mencionado contrato e comprovar sua respectiva imissdo na posse, no prazo de 15 (quinze) dias.
Decorrido o prazo, dé-se vista as partes pelo prazo de 5 (cinco) dias.

Apds, tornem os autos conclusos.

Int.

0095271-91.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301233521
AUTOR:JANETE FERNANDES STANKEVICIUS (SP058769 - ROBERTO CORDEIRO, SP204407 - CICERO GARCIA DE AQUINO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo de 15 dias, apresentando os documentos indicados na informagao de irregularidade, sob pena de extingao do
feito.

Em consulta ao sistema DATAPREYV constata-se que o falecido ¢ instituidor do beneficio de penséo por morte- NB 171.9150181, tendo como dependente Carolina
Freitas da Cruz.

Assim, para evitar futura alegag@o de nulidade, ha necessidade da inclusdo da dependente no polo passivo da a¢do, devendo a parte autora emendar a inicial, sob pena
de indeferimento.

Apos, remetam-se os autos ao Setor de A tendimento para a regularizagdo do polo e citem-se.

Nos termos da Emenda Constitucionaln® 103, de 12 de novembro de 2019, art. 24, § 1°, a parte autora devera, no prazo de dez dias, declarar se recebe aposentadoria ou
pensdo, de qualquer regime de previdéncia. Em caso positivo, devera ainda informar: i) o tipo (pensao ou aposentadoria); i) origem (Estadual, Municipal ou Federal); iii)
tipo de servidor: Civil ou Militar; iv) data inicio do beneficio no outro regime; v) tiltima remunerag@o bruta (R$). A parte autora devera ainda, informar, a qualquer
momento, a alteragdo da situa¢@o. A cumulagdo esta sujeita a reducéo do valor daquele menos vantajoso.

Diante da pandemia do COVID 19 ¢ a incerteza quanto a propria retomada das atividades presenciais no 4mbito do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, tentando-
se buscar alternativas de modo a ndo criar prejuizos as partes pela demora processual, na esteira do novo Cddigo de Processo Civil, e, com base na Resolugdo 354/2020
do Conselho Nacional de Justica (art. 3, V), designo AUDIENCIA DE INSTRUCAO E JULGAMENTO TELEPRESENCIAL, a ser realizada no dia
18/10/2021, as 14 hs e 00 min, pelo sistema Microsoft Teams.

As audiéncias de forma virtual vém sendo realizadas com éxito por toda a Justica Federal da 3° regido, bastando apenas que as partes, testemunhas e procuradores
tenham acesso a um celular (ou computador) com internet.

No prazo de 5(cinco) dias, a parte autora devera informar os e-mails, os telefones dos participantes (parte autora, advogado, testemunhas), bem como a qualificagdo
completa das testemunhas (estado civil, profissdo, RG, CPF, enderego) juntando aos autos, ainda, copia legivel e com frente/verso, do documento de identificagdo de
cada participante, viabilizando, assim, o convite para ingresso na audiéncia.

Caso a parte autora nao forneca o endereco eletrénico das testemunhas, o patrono da requerente ficara responsavel por enviar o link de acesso.

Esclareco que ¢ da responsabilidade do patrono orientar a parte autora e as testemunhas quanto as instrugdes de acesso, bem como, no periodo da audiéncia, 0 a
necessidade de permanecer em local tranquilo, isolado e adequado para a realizagao do ato, como se no Foérum estivesse.

Eventual oposi¢do a realizagdo de audiéncia telepresencial deve ser fundamentada (art. 3, § tnico, Res. CNJ 354/2020), no prazo de 05 (cinco) dias, justificando
concretamente a impossibilidade, a ser submetida a controle judicial e disponibilidade do Juizo.
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Ressalta-se que eventuais dividas relativas a realizagéo da audiéncia poderdo ser dirimidas mediante solicitagao de atendimento virtual através do e-mail spaulo-gv04-
Jjef@trf3.jus.br.
Int.

0045642-61.2015.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301233466
AUTOR:EDNICE DIONIZIO DE JESUS COSTA (SP195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante da expressa opg¢ao pelo beneficio concedido administrativamente NB 42/184.216.180-3, oficie-se ao INSS para que o restabelega, devendo cessar o beneficio
implantado emrazio do julgado neste feito, no prazo de 10 (dez) dias.

Apds, voltem os autos conclusos para extingdo.

Intimem-se.

0065469-48.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301233815
AUTOR:IRAN CAMPOS SANDY (SP387475A - THIAGO DE LIMA DINI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Evento processual 22: Considerando o interesse da parte autora na produgéo de prova oral em teleaudiéncia, designo o ato processual para o dia 24/11/2021, as 16h00.
A audiéncia, na plataforma Microsoft Teams, devera ser acessada com vinte minutos de antecedéncia, por meio do link abaixo:

https//teams. microsoft.com/l/meetup-join/19%3a27bd6be 152954¢a4bd00028f47d29571%40thread.tacv2/1632430743079?
context=%7b%22Tid%22%3a%221120e9ac-4f0e-4919-ad68-58e59c2046c%22%2c%2201d%22%3a%225a21dff6-e660-4293-9cd0-b27a256abb11%22%7d
Eventuais dividas podem ser esclarecidas por e-mail (irjorge@trf3.jus.br).

Até a véspera da audiéncia designada, a parte autora devera fornecer os nimeros de telefone/Whats A pp de todos os participantes do ato processual (autor, advogado e
testemunhas) e apresentar nos autos copias dos documentos de identidade de suas testemunhas.

Intimem-se. Cite-se.

0081735-13.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301233716
AUTOR:BEATRIZ ROCHA DA SILVA (SP212044 - PAULO HENRIQUE EVANGELISTA DA FRANCA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Intime-se a parte autora para apresentar, no prazo de 72 horas, documentos médicos recentes que comprovem a alegada condi¢@o da requerente que a impossibilita de
se locomover.

Faculto a parte autora a juntada de novos documentos, se for o caso, tendo em vista que os links informados na petigao 22/09/2021 nao podem ser visualizados.

Int.

0046248-16.2020.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301233267
AUTOR:TADEU PEREIRA BARBOSA (SP231498 - BRENO BORGES DE CAMARGO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, etc.

Determino a suspenséo do feito pelo prazo de 30(trinta) dias para que os herdeiros promovam a devida habilitagao, apresentando: certiddo de (in)existéncia de
dependentes habilitados a pensao por morte, RG, CPF e comprovante de residéncia atualizado e com CEP de todos os requerentes e procuragado outorgada por todos
os requerentes a advogada subscritora do pedido de habilitagao.

Apos, coma apresentagio dos documentos, dé-se vista ao INSS.

Int.-se.

0072592-97.2021.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301234829
AUTOR:IDENIR EVANGELISTA (SP374007 - ADRIANA MARCELO DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Peticdo anexada: intime-se a parte autora para, no prazo suplementar de 10 dias, dar integral cumprimento da determinagao anterior de regularizagao da inicial (evento
7).
Decorrido o prazo sem o integral cumprimento, tornem conclusos para extingao.

0066631-78.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301234827
AUTOR:EDENILJOSE PRATES (SP393979 - WASHINGTON LUIZ BATISTA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Concedo a parte autora o prazo de 5 (cinco) dias Uteis para manifestag@o acerca da certiddo do arquivo 25, justificando documentalmente a auséncia a pericia, sob pena
de extingdo do feito sem analise do mérito.

Decorrido o prazo, tornem os autos conclusos.

Intimem-se.
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0078472-70.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301233636

AUTOR:MARLUS DOUGLAS FELIX (SP336007 - RENATA PERLA MOURA SANTOS)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP273444- AHARON CUBA RIBEIRO SOARES) (SP273444 - AHARON CUBA RIBEIRO SOARES,
SP248291 - PIERO HERVATIN DA SILVA)

Vistos.
Peticdo anexa (eventos 23-24) : Defiro. Providencie-se o cadastramento dos advogados da C AIXA no sistema processual.
Intime-se.

0007266-93.2021.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301233302
AUTOR:LETICIA OLIVEIRADOS SANTOS (PR082639 - TTAGO LOPES DANTAS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Defiro o prazo improrrogavel de 48 (quarenta e oito) horas.
Intime-se

0008968-16.2016.4.03.6183 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301228816

AUTOR:ELZENI VIRGILINA RIBEIRO DE FREITAS (SP264779 - JOSE DANTAS LOUREIRO NETO) GERCINA VIRGILINA RIBEIRO -
FALECIDA (SP264779 - JOSE DANTAS LOUREIRO NETO) SARAH RIBEIRO (SP264779 - JOSE DANTAS LOUREIRO NETO) LIDIANE
RIBEIRO DE MELO (SP264779 - JOSE DANTAS LOUREIRO NETO) ELZI VIRGILINA UVA (SP264779 - JOSE DANTAS LOUREIRO NETO)
JULIO CESAR RIBEIRO (SP264779 - JOSE DANTAS LOUREIRO NETO) LETICIA RIBEIRO DE MELO (SP264779 - JOSE DANTAS
LOUREIRO NETO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos em despacho.

Considerando a possibilidade de atribuicao de efeitos infringentes aos embargos declaratdrios opostos, intime-se a parte embargada para, querendo, se
manifestar no prazo de 05 (cinco) cinco dias.

Decorrido o prazo, tornem os autos conclusos.

Intime-se.

0070085-66.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301231408
AUTOR:EDILMA FIGUEIREDO DA SILVA (SP377487- RODRIGO DA SILVA CARDOSO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Tendo em vista que o nome da parte autora consignado na inicial e no documento de identidade (R G) diverge daquele que consta do Cadastro de Pessoas Fisicas
(CPF), concedo prazo de 05 dias para integral cumprimento da determinacéo anterior, devendo a parte autora juntar copia do CPF com o nome atualizado no cadastro
da Secretaria da Receita Federal.

Decorrido o prazo sem o integral cumprimento, tornem conclusos para extingdo.
Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Nio constato a ocorréncia de litispendéncia ou coisa julgada em relaciio ao(s) processo(s) apontado(s) no termo de prevencio, pois sfo distintas as
causas de pedir, tendo em vista que os fundamentos séo diversos e/ou os pedidos séo diferentes. Dé-se baixa na prevencio. Intime-se a parte autora
para emendar a inicial, no prazo de 15 dias, apresentando os documentos indicados na informacéo de irregularidade, sob pena de extincéio do feito.
Considerando anecessidade de comprovacio de todas as contribuicdes vertidas ao INSS até a concessio do beneficio de aposentadoria para efeitos
de elaboracio de calculo pela Contadoria do Juizo, intime-se a parte autora para apresentar, no prazo de 15 dias, a cépia do processo adminis trativo de
concessio do beneficio, notadamente a contage m adminis trativa de tempo de servigo, a relagdo dos salarios de contribuico, de vidamente carimbado e
assinado por representante legal do empregador ou holerites e planilha de cilculo demonstrando que haveri alteragdo da renda mensal com a
pretendida revisdo. Destaca-se que os documentos sdo essenciais a propositura da acfio e a ndo apresentagio acarretara a extingdo do feito. Apos,
considerando a decisfo proferida pelo Superior Tribunal de Justicano RE 1.596.203/PR, que admitiu o recurso extraordinario e determinou a
suspensio de todos os processos pendentes que versem sobre a matéria, remetam-se os autos ao arquivo sobrestado (Recurso Especial Repetitivo-
STJ-tema 999). Int.

0082381-23.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301233535
AUTOR:CRISTINAALVES DE SOUSA (SP166798 - RODRIGO JOAQUIM MUNIZ)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0095322-05.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301233532
AUTOR:LUIZANTONIO BARBAGALLO (SC033746 - SUELENE ELVIRA STEIN PERSUHN)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0058605-91.2021.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301233714
AUTOR:MARGARETH FRANCISCA CORDEIRO (SP381974 - DAYANE DOS REIS SILVA SOUZA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Considerando a expressa concordancia da parte autora, bem como os termos da P ortaria Conjunta PRES/CORE n°23/2021, que prorrogou até 02/11/2021 a disciplina
do retorno gradual as atividades presencias da Justica Federal de Sao Paulo, ndo havendo previsdo do efetivo retorno fisico as instalagdes dos foruns federais, designo
a audiéncia de instrugio e julgamento para o dia 25/11/2021, as 15h00, a ser realizada de forma virtual, por intermédio da sala virtual desta Vara na rede mundial de
computadores (sistema Microsoft Teams ou outro com fungdes similares).

O link de acesso a audiéncia virtual sera encaminhado no dia anterior ao da audiéncia.
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Anoto que o patrono da parte autora devera orientar a parte autora e as testemunhas quanto as instrugdes de acesso.
Por fim, determino a intimagao do IN'SS para, no prazo de 5 (cinco) dias, indicar o Procurador que acompanhara o ato.
Intime-se.

0082434-04.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301232992
AUTOR:CLEUSA PAIXAO DOS SANTOS (SP045683 - MARCIO SILVA COELHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Nio constato a ocorréncia de litispendéncia ou coisa julgada em relag@o aos processos apontados no termo de prevengao, pois as causas de pedir sao distintas, tendo
em vista tratarem de pedidos diversos.

Dé-se baixa na prevengao.

Remetam-se os autos a Divisdo de Pericias para o competente agendamento, apds, venham conclusos para analise do pedido de antecipagio dos efeitos da tutela.

Intimem-se.

0051813-58.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301234802
AUTOR:SUELIDOS SANTOS (SP394876 - ISAQUE JOSE DO NASCIMENTO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

O autor alega que a autarquia teria extrapolado o prazo estipulado para liberagdo do montante relativo a condenagao.

Esclareco a parte que os valores atrasados serdo pagos judicialmente, via requisicao de pagamento de pequeno valor ou precatdrio que sera creditado em conta judicial
especialmente aberta para este fim, nos termos do artigo 100 da CF.

Assim, aguarde-se a expedicao das requisigdes de pagamento, que obedece a ordem cronoldgica e a posterior comunicagao sobre a liberagao dos valores com o
procedimento para levantamento.

Intime-se.

0094505-38.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301233708
AUTOR:MARINALVA MARIADOS SANTOS SILVA (SP328951 - ELIANE PEREIRA GADELHA DE SOUSA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Chamo o feito a ordem.

Aguarde-se o decurso do prazo para regulariza¢@o da exordial. Silente a parte autora, tornem-me os autos conclusos para extingdo sem mérito.

Diante do teor da petigio do IN'SS, encaminhem-se os autos ao Setor de Atendimento para inclusio da UNTAO FEDERAL (PFN) no polo passivo. Apés, cite-se.
A preliminar de ilegitimidade passiva serd, portanto, apreciada por ocasido do julgamento do feito.

Int.

0065473-61.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301233794
AUTOR:IVANA CONTE COSENTINO (SP275130- DANIELA COLETO TEIXEIRA, SP115638 - ELIANA LUCIA FERREIRA)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP 158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Peticiona a parte autora requerendo guia de levantamento ou alvara judicial para levantamento dos valores referentes a requisicao de pagamento.

O levantamento de valores decorrentes de a¢des judiciais perante os Juizados Especiais Federais obedece ao disposto em normas bancarias, conforme dispde a
Resolugaon°458/2017 do Conselho da Justica Federal

Assim, o autor ou seu advogado poderdo efetuar o levantamento ou requerer a transferéncia dos valores conforme instrugdes do ato ordinatério expedido em
30/07/2021 (vide anexo 102).

Pelas razdes acima expostas, indefiro o pedido da parte.

Prossiga-se o feito em seus ulteriores atos.

Intime-se.

0029081-83.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301233387
AUTOR:AMANDA DOS SANTOS (SP423869 - GABRIEL GUIMARAES DOS SANTOS)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Dé-se ciéncia a parte autora acerca do documento apresentado pelo réu, em que comprova o cumprimento da obrigagao.

Eventual impugnag¢ao devera ser apresentada no prazo de 10 (dez) dias.

Tendo em vista que os valores decorrentes da condenagao encontram-se depositados em conta judicial & ordem deste juizo e diante do que consta nas Portarias
Conjuntas PRES/CORE TRF3n° 1a 13 de 2020 e n°. 14 de 2021, oportunizo a parte autora a indicagdo de conta bancaria para transferéncia destes.
Para conta de titularidade da parte autora, devem ser informados os seguintes dados:

Numero do processo:

Numero do anexo em que se encontra o depdsito judicial:

Nome do titular da conta:

CPF/CNPIJ:

Banco:

Ageéncia:

Numero da conta:

Tipo de conta:( ) corrente  ( )poupanga

b) Para conta de titularidade do advogado, é necessario que este detenha poderes para receber e dar quitagao, devendo este realizar o requerimento de procurag@o
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certificada, via peticionamento eletronico, exclusivamente na opgio PETICAO COMUM - PEDIDO DE PROCURACAO CERTIFICADA”, que devera ser
instruida coma GRU (Res. 138/01, TRF3) ou mediante indicagado do documento que deferiu os beneficios da justica gratuita, se o caso.
Ressalta-se que a instituigdo depositaria exige que o documento de procuragao certificada tenha sido emitido ha menos de trinta dias quando da transferéncia.

Apbs a juntada do documento de procuracdo certificada, devem ser informados os seguintes dados:

Numero do processo:

Numero do anexo em que se encontra o depdsito judicial:

Numero do anexo em que consta a procuragio certificada ha menos de 30 dias:
Nome do titular da conta:

CPF/CNPIJ:

Banco:

Ageéncia:

Numero da conta:

Tipo de conta:( ) corrente  ( )poupanga

Em sendo a transferéncia realizada em beneficio do patrono, fica a cargo deste repassar os valores devidos a parte autora.

Caso a conta indicada seja de pessoa juridica, a sociedade de advogados deve constar expressamente na procuragdo outorgada pela parte autora.

Apbs a juntada nos autos das informagdes necessarias, fica desde ja autorizada a transferéncia para a conta indicada, devendo-se comunicar eletronicamente com o
posto de atendimento bancério da Caixa Econdmica Federal, encaminhando copia da referida peti¢ao e da procuragio certificada, se for o caso, bem como deste
despacho.

O presente despacho servira como oficio para que se proceda a transferéncia, no prazo de 15 (quinze) dias, independentemente de nova ordem.

Registro que ¢ de responsabilidade da parte a correta indicag@o de todos os dados para transferéncia. Caso as informagdes