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JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS

PUBLICACOES JUDICIAIS I- JEF
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO
TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DATURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301002251

ACORDAO -6

5000343-35.2021.4.03.6181 - - ACORDAO Nr. 2021/9301166980

RECORRENTE:ALBANO LOPES NETO (SP208779- JOSE LUIS FINOCCHIO JUNIOR, SP272098 - GUILHERME
CREMONESI CAURIN)

RECORRIDO: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

III - EMENTA

PENAL.JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. APELACAO CRIMINAL. ARTIGO 40 DA LEI 8.313/1991. EXTINCAO DA
PUNIBILIDADE. PRESCRICAO DAPRETENSAO PUNITIVA. RECURSO PROVIDO.

IV-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal Civel e Criminal da Sec¢éo
Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da defesa, nos termos do voto do Juiz Federal relator. Participaram do
julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Fernando Moreira Gongalves, Flavia de Toledo Cera e Tatiana Pattaro Pereira.

S3o0 Paulo, 20 de setembro de 2021.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
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EXPEDIENTE N°2021/9301002257

ATO ORDINATORIO -29

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Com base no art. 203, § 4° do CPC e, considerando a interposicio de agravo, fica a parte agravada intimada para que apresente
contrarrazdes ao recurso, no prazo de 15 (quinze) dias.

0001200-59.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047372

RECORRENTE:ADEMIR DONIZETTI PIRES (SP110545- VALDIR PEDRO CAMPOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0003570-17.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047373
RECORRENTE:ERMELINDA APARECIDA REIS TECOLO (SP184479 - RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001153-81.2020.4.03.9301 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047371

REQUERENTE: DANIEL MODERNEL JUNQUEIRA (SP 154908 - CLAUDIO LUIZ URSINI)

REQUERIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) UNIAO FEDERAL
(PFN)

0034007-78.2018.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047374
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSINALDO SOARES DA SILVA (SP386527- VICENTE DE PAULO ALBUQUERQUE MOTA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Combase no art. 203, § 4° do CPC, fica a parte recorrida intimada para que, no prazo legal, em querendo, apresentar
contrarrazdes ao recurso(s) interposto(s) pela parte adversa.

0005196-37.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047510
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSUE PAIVA DA SILVA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

0006964-63.2018.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047520
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:PAULO TREVIZAN (SP 198803 - LUCIMARA PORCEL)

0005067-27.2019.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047508

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:JAIR ARAUJO BRAGA (SP366508 - JONATAS CANDIDO GOMES, SP348593 - GEIZE DADALTO
CORSATO)

0031992-05.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047535
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:FELIX VIEIRA CARNEIRO (SP358829- SILAS MARIANO RODRIGUES)

0041461-75.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047540
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ENILDA FURTADO LOPES (SP271520 - DANILO MINOMO DEAZEVEDO) JORGE
EDUARDO MENDONCAPERES -FALECIDO (SP271520- DANILO MINOMO DE AZEVEDO)

0001231-54.2020.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047495
RECORRENTE:CLOVIS DA SILVA GONCALVES (SP376196 - MIRIA MAGALHAES SANCHES BARRETO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0007275-86.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047521
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:LOURENCO NERES DE OLIVEIRA (SP253514- VICENTE DE PAULA DE OLIVEIRA, SP131302 - GIL
DONIZETI DE OLIVEIRA, SP216514- DIANA LORENZO)

0037407-71.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047539
RECORRENTE:ROBERTO DE CAMARGO (SP328356- WALQUIRIA FISCHER VIEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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0045873-15.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047542
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:PEDRO MOREIRA SOARES (SP274801 - MUNIZ LEOCOVITE DA SILVA, SP287620 -
MOACYR DA SILVA)

0004044-39.2020.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047504

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: TERESA ALMEIDA MENDES (SP257340 - DEJAIR DE ASSIS SOUZA, SP257869 - EDIVAN DA SILVA
SANTOS)

0010035-42.2015.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047525
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ADEMIR MARCELINO DE OLIVEIRA (SP215451 - EDIVAN AUGUSTO MILANEZ BERTIN)

0009162-37.2018.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047524

RECORRENTE:JOSE FRANCISCO PEREIRA (SP307045 - THAIS TAKAHASHI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0004467-06.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047505
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA DA CONCEICAO GOMES DE SOUZA (SP075739- CLAUDIO JESUS DE ALMEIDA)

0002353-02.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047498
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VANDA APARECIDA BERNARDO DO NASCIMENTO (SP337515-ALLANA MARA
FUDIMURA PIOVANI)

0061333-76.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047546

RECORRENTE: LUIZ ANTONIO ANDRADE DO NASCIMENTO (SP357372 - MAURO SERGIO ALVES MARTINS,
SP161990- ARISMAR AMORIM JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000694-50.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047493
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOHNNY AMADEU (SP194870 - RAQUEL DE MARTINI CASTRO)

0005188-48.2020.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047509
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANACELE PETENA CORTEZ (SP263851 - EDGAR NAGY)

0053511-02.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047545

RECORRENTE: LUZIAALVES DE SOUZA AMARAL (SP230862 - ESTEVAN TOSO FERRAZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0043427-44.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047541
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PAULO ROBERTO MOREIRA DIAS (SP 166586 - MARTA SIBELE GONCALVES MARCONDES)

0010333-05.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047527
RECORRENTE:AMPARO PEDRO CELESTINO - ESPOLIO (SP290566 - EDILEUZA LOPES SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0003043-59.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047502
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ANTONIA EDITE DOS SANTOS GOMES (SP251836- MARIAROSA DAGUANO FERRARIO DE LIMA)

0010576-75.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047528

RECORRENTE:JULIA CLAUDINA MENEGARIO (SP312728 - THAYS MARYANNY CARUANO DE SOUZA
GONCALVES, SP101511 - JOSE AFFONSO CARUANO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0063278-98.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047547
RECORRENTE:NILSADE SOUZANEVES (SP226818 - EDSON NOVAIS GOMES PEREIRA DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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0004702-12.2015.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047507
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:LUIZ CAETANO DE SOUZA (SP331083- MARCELO AUGUSTO NIELI GONCALVES,
SP327058 - CHRISTIAN JORGE MARTINS)

0001165-74.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047494
RECORRENTE:FATIMA CARLOS SOARES (SP356176 - GABRIELA DE MENEZES SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0008160-03.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047523
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:CELIO DA SILVEIRA COELHO (SP 190766 - ROBERTA CRISTINA CELSO MOTA)

0035251-71.2020.4.03.6301 - 10? VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047538
RECORRENTE:JOSENILDES SIMOES FEITOSA (SP358829 - SILAS MARIANO RODRIGUES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0032851-89.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047537
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JONASARAUJO VIEIRA (SP139787- HILDA PEREIRA LEAL)

0003088-97.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047503
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: GONCALO ANTONIO PEREIRA (SP134192- CLAUDELI RIBEIRO MARTINS ROMERO)

0032326-73.2018.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047536

RECORRENTE: SERVINO MUNHAO (SP303448A - FERNANDA SILVEIRA DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0006376-28.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047516
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAQUIM DE BRITO LIMANETO (SP279184 - SUELTAPARECIDA AYO SALUSTIANO)

0000464-98.2020.4.03.6306 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047492
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CONCEICAO APARECIDA DE MELLO SILVA (SP260238 - REGISMAR JOEL FERRAZ)

0001715-35.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047496

RECORRENTE: VILMA DE FATIMA VIEIRA MUZATTI (SP230862 - ESTEVAN TOSO FERRAZ, SP270622 - CESAR
EDUARDO LEVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0014572-21.2018.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047531

RECORRENTE: JULIO CESAR DA SILVA BRANDAO (SP321952- LEANDRO VALERIANO CAPABIANCO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0006761-31.2019.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047517

RECORRENTE:ERICA MADEIRA RUIZ (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA, SP370252 -
FABIO MOLEIRO FRANCI)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP140055-ADRIANO ATHALA DE OLIVEIRA SHCAIRA) (SP 140055 -
ADRIANO ATHALA DE OLIVEIRA SHCAIRA,SP116967- MARCO CEZAR CAZALI) (SP140055-ADRIANO ATHALA
DE OLIVEIRA SHCAIRA, SP116967- MARCO CEZAR CAZALI, SP237020 - VLADIMIR CORNELIO)

0004602-23.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047506
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MARIA CATARINA MUNIZ (SP 117599 - CARLOS ANDRE ZARA, SP 161325 - CRISTIANE ALVES
PEREIRA)

0002727-76.2020.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047499
RECORRENTE:EDUARDO DOS SANTOS PINHEIROS (SP322968 - AUGUSTO DONIZETE BRAGHINI TORRE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0022573-24.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047533

RECORRENTE:RITA DE CASSIA MINERVINO (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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5019177-85.2018.4.03.6183 - 5* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047549

RECORRENTE:MARIA CAROLINAPERRELLA COSMO (SP231498 - BRENO BORGES DE CAMARGO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0022100-38.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047532

RECORRENTE:JOSE BENTO DE OLIVEIRA (MG182684 - SERGIO MURILO SANTANA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000202-29.2021.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047490

RECORRENTE: TEREZINHA DE LOURDES JARDIM DA SILVA (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0046787-50.2018.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047543
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDSON FRANCISCO CASTILHO (SP404899 - ADRIANO DE SOUSA LOBO)

0005523-10.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047513
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MARIA HELENA SALVIA TEIXEIRA (SP437594 - FERNANDO TADEI, SP391824 - ALESSANDRA
BEZERRA DA SILVA)

0005554-30.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047514
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSUE MARCOS DE OLIVEIRA (SP321556 - SIMONE APARECIDA DA SILVA RISCHIOTTO)

0014227-84.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047530
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SEVERIANO DOS SANTOS DE SOUZA (SP386527- VICENTE DE PAULO ALBUQUERQUE MOTA)

0012485-16.2019.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047529
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NEUSA MARIA DA SILVA (SP322072 - VINICIUS GUSTAVO GAMITO RODRIGUES SILVA)

5015064-54.2019.4.03.6183 - 3* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047548
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:AMALIA MARIA DE CARVALHO (SP408127- RODRIGO DE OLIVEIRA)

0050184-83.2019.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047544
RECORRENTE:LINDALVA PRESCILIA DA SILVA (SP151847- FLAVIA REGINA FERRAZ DA SILVA, SP 158330 -
RICARDO ALEXANDRE ROSANOGUEIRA)

RECORRIDO: CAIXAECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0010163-33.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047526
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CARMEM APARECIDA DE MORAIS BARBOSA (SP208053 - ALESSANDRA RAMOS PALANDRE)

0005240-78.2019.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047511

RECORRENTE:ANDREIA VIEIRA DA SILVA (SP297948 - HUGO MASAKI HAYAKAWA, SP369632 - JOAS CLEOFAS DA
SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001729-50.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047497
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:AILTON FRANCISCO (SP 190766 - ROBERTA CRISTINA CELSO MOTA)

0002750-49.2020.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047500
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DELICE COSTA DA SILVA (SP345779 - GUILHERME APARECIDO DIAS)

0007668-11.2020.4.03.6302 - I* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047522
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIAMADALENA FERREIRA (SP178874 - GRACIA FERNANDES DOS SANTOS DE ALMEIDA)

0005455-60.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047512

RECORRENTE:JOSE CARLOS DE OLIVEIRA (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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0006850-27.2018.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047519
RECORRENTE:BENEDICTO VITORINO FILHO (SP059298 - JOSE ANTONIO CREMASCO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0037058-63.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047488ANDREIA MARTINS DE
OLIVEIRA (SP265086 - ADELMO JOSE DA SILVA) JOAO VICTOR DE OLIVEIRA DA SILVA (SP 149285 - ROSEMARY
ALMEIDA DE FARIAS) WAGNER HENRIQUE DE OLIVEIRA DA SILVA (SP149285- ROSEMARY ALMEIDA DE
FARIAS)ANDREIA MARTINS DE OLIVEIRA (SP149285- ROSEMARY ALMEIDA DE FARIAS)

0000088-89.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047489
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LEONARDO GONCALVES DE SOUZA (SP370691 - ANDRE LUIZ DE LIMA)

0005704-12.2018.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047515
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARCOS PEREIRADOS SANTOS (SP246987- EDUARDO ALAMINO SILVA)

0002966-11.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047501

RECORRENTE: DEVANIR ANTONIO PEREIRA (SP 198672 - ANA CLAUDIA GUIDOLIN BIANCHIN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0006845-40.2020.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047518
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LEDA LEONE CUBARENCO (SP094932- VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)

0000367-83.2020.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047491

RECORRENTE:MARLENE SOUZA SANTOS (SP 191005 - MARCUS ANTONIO COELHO, SP 132186 - JOSE HENRIQUE
COELHO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0029283-65.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047534

RECORRENTE:JOSE NARCISO MENDES (SP251836- MARIA ROSA DAGUANO FERRARIO DE LIMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Intimacio das partes daremessa dos autos a TNU.

0058489-27.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047485

RECORRENTE:LUCIO MARTINELLI (SP206941 - EDIMAR HIDALGO RUIZ)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0037882-90.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047484
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARLENE DA CRUZ SANTOS (SP309297 - DANIELAMERICO DOS SANTOS NEIMEIR)

0063564-86.2013.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047487
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ROMILDA FERNANDES TEIXEIRA (SP229593 - RUBENS GONCALVES MOREIRA
JUNIOR)

0061068-79.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047486
RECORRENTE:ALESSANDRA CELIA DOS SANTOS (SP309297 - DANIELAMERICO DOS SANTOS NEIMEIR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0012524-60.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301047483
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SEVERINO ULISSES SILVESTRE (SP309297 - DANIELAMERICO DOS SANTOS
NEIMEIR)

FIM.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
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TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301002258

DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA -8

0009938-71.2017.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301167528
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:IDECARLOS PEREIRA (SP069183 - ARGEMIRO SERENI PEREIRA)

Ante o exposto, nos termos do art. 932, 1V, “b”,do CPC,NEGO PROVIMENTO ao recurso interposto pelo INSS.

Condeno a parte recorrente ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% do valor da condenagao, atualizados na data do
pagamento nos termos do artigo 55 da Lei9.099/1995.

Intimem-se.

0010775-29.2017.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301167529
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:BENEDITO APARECIDO ALVES FERREIRA (SP218687 - ANDREIA MARIA MARTINS)

Sendo assim, com fundamento no art. 932, I11, do CP C, ndo conheco do recurso interposto pelo INSS.

Condeno a parte recorrente ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% do valor da condenacgao, atualizados na data do
pagamento nos termos do artigo 55 da Lei9.099/1995.

Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o0 exposto, nos termos do art. 932, 1V, “b”, do CPC, NEGO PROVIMENTO ao recurso interposto. Condeno a parte
recorrente ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% do valor da condenacio, atualizados na data do pagamento
nos termos do artigo 55 da Lei9.099/1995. Intimem-se.

0002646-03.2019.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301167447
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EVAPEREIRA DE SOUZA (SP250387 - CLAUDIO SANTOS DE OLIVEIRA)

0002404-44.2019.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301167449
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROSEMERE DO CARMO SALVADOR (SP061341 - APARECIDO DELEGA RODRIGUES)

FIM.

0012044-29.2009.4.03.6301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301166515
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:ALEXANDRE SENDA (SP056462 - ANA MARIA APARECIDA BARBOSA PEREIRA)

Eventos 17/18 e 22/25: Homologo o acordo celebrado pelas partes, com fulcro no art. 487, I11, b do Cédigo de Processo Civil.
Publique-se. Decisdo registrada eletronicamente. Intimem-se. Apos, providencie a Secretaria o retorno dos autos ao Juizado de origem, para as
providéncias necessarias a liberagdo dos depositos.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 29/09/2021  7/910



EXPEDIENTE N°2021/9301002259

DESPACHO TR/TRU -17

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Tendo em vista a informacio contida no processo SEI 0005646-87.2021.4.03.8001, sobre a continuidade da implantagio do
Processo Judicial Eletronico- PJE, com migracio dos feitos do SISJEF parao PJE, determino que se aguarde a efetivacio da
migracio para inclusfio do feito em pauta de julgamento. O processo sera pautado no PJE, oportunamente. Intime-se.

0001695-29.2021.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301167427
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ALEX SANDRO RIBEIRO PRESENTES (SP391112- LUIZ PAULO MIRANDA ROSA)

0007440-04.2018.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301167413

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MARIA BRITO DE OLIVEIRA (SP 169692 - RONALDO CARRILHO DA SILVA, SP201060 - LUIS GUSTAVO
TROVON DE CARVALHO)

0005352-54.2018.4.03.6315 - 2 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301167419
RECORRENTE:ALCEBIADES SEBRIAN (SP332582- DANILO DE OLIVEIRA PITA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0008824-34.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301167407

RECORRENTE:FABIO CEZAR DE SOUZA (SP150187- ROBERTA LUCIANA MELO DE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0003282-32.2020.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301167421

RECORRENTE: HILDENIR PINHEIRO SANTOS (SP225850 - RICARDO HENRIQUE PARADELLA TEIXEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002681-18.2019.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301167425
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARCOS ANTONIO CARVALHEIRA (SP253645 - GUSTAVO COTRIM DA CUNHA
SILVA)

0001114-88.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301167430
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROSA CONSTANCIA DE SOUZA (SP265041 - RODRIGO DE OLIVEIRA CEVALLOS)

0009856-71.2020.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301167406
RECORRENTE:DENITTY WILLIAM DE PAULA (SP306992 - VANUSA FABIANO MENDES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0003566-74.2019.4.03.6303 - 2 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301167420
RECORRENTE:MARIA TEREZA GOMES DOS SANTOS (SC050341 - MARIO MARCONDES NASCIMENTO JUNIOR)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0001974-89.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301167426
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROSALINA CARDOSO (SP350194 - RAFAEL SCHMIDT OLIVEIRA SOTO)

0008062-13.2019.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301167409
RECORRENTE:MAURICIA VIEIRA DE ALMEIDA (SP 174698 - LUCIMARA MIRANDA BRASILAGUSTINELLI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000069-73.2020.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301167434

RECORRENTE: SANDRO RODRIGUES DOS SANTOS (SP213011 - MARISA FERREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0007324-32.2017.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301167414

RECORRENTE:SONTA MARIA DE CARVALHO MANZATTO (SP286841 - FERNANDO GONCALVES DIAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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0001667-38.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301167428
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:RUTE APARECIDA PEDROSO DE GODOY (SP277889 - FRANCISCO ROBERTO RIBEIRO DOS
SANTOS)

5003705-04.2021.4.03.6130 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301167404
RECORRENTE:ROSIMEIRE ALVES DA SILVA (SP356359- EDER THIAGO CAMPIOL DE OLIVEIRA, SP404348 -
BRUNO RODRIGUES BORGES)

RECORRIDO: CATXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) MASTERCARD
BRASILLTDA

0003092-79.2019.4.03.6311 - 1 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301167423

RECORRENTE: GUSTAVO DA GAMA OLIVEIRA (SP202858 - NATHALIA DE FREITAS MELO) VICTOR DA GAMA
OLIVEIRA (SP202858 - NATHALIA DE FREITAS MELO) GUSTAVO DA GAMA OLIVEIRA (SP287865-JOAO LUIZ
BARRETO PASSOS) VICTOR DA GAMA OLIVEIRA (SP287865- JOAO LUIZ BARRETO PASSOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0008021-12.2020.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301167411
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE JOELRIBEIRO DOS SANTOS (SP069183 - ARGEMIRO SERENI PEREIRA)

0005524-95.2019.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301167418
RECORRENTE:JANDIRA BASILIO DEARAUIJO (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA,
SP370252 - FABIO MOLEIRO FRANCI)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0001597-63.2020.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301167429

RECORRENTE: EDNA RODRIGUES DE MOURA (SP411879 - LEONILDO FERNANDES DA SILVA, SP404499 - LUCAS
DOS PASSOS PINHO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0006133-78.2019.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301167417
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIAIVANI DE LIMA ALVES (SP364660 - ANGELA MARIA PEREIRA)

5000743-23.2020.4.03.6104 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301167405
RECORRENTE:LORRANE FERNANDES HENRIQUE DE SOUZA (SP 110449 - MANOEL HERZOG CHAINCA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000250-28.2021.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301167433

RECORRENTE: ROSELEI FUMIYE KAMIMURA (SP303830 - VIVIAN LOPES DE MELLO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0003106-84.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301167422

RECORRENTE: THAIS FRANCINE DOS SANTOS SOUZA (SP 111453 - SIMONE AZEVEDO LEITE GODINHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0007207-39.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301167416
RECORRENTE:MARLENE APARECIDA BATISTA (SP334502 - CLAUDIONOR RODRIGUES DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0007750-10.2018.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301167412
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FERNANDO CESAR BARBOSA (SP243473 - GISELA BERTOGNA TAKEHISA)

0008640-73.2019.4.03.6315 - 2 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301167408
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:AGUINALDO DA SILVA (SP069183 - ARGEMIRO SERENI PEREIRA)

0007216-66.2018.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301167415
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:HELIO MAURICIO (MS014701 - DILCO MARTINS)

0000313-44.2020.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301167432

RECORRENTE: CATIA TERESA PIETROBON (SP229158 - NASCERE DELLA MAGGIORE ARMENTANO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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0000642-24.2018.4.03.6304 - 2 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301167431
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ELTAS HLADI (SP191717- ANTONINO PROTA DA SILVA JUNIOR)

FIM.

0006592-49.2020.4.03.6302 - 2 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301166903

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:JOSE DE SOUZA FREIRE NETO (SP 126426 - CLAUDINEI CAMINITTI RODRIGUES DA SILVA, SP414205
-MARCELA PEREIRA NARDI, SP421227- MURILO HENRIQUE DOMINGOS DA SILVA, SP212982 - KARINA
TORNICK RUZZENE)

Diante dos argumentos trazidos pelo INSS, especifidamente o TEMA 208 TNU, concedo o prazo de 10 (dez) dias para que a parte autora
apresente comprovagao de que o laudo técnico engloba todos os periodos requeridos como especiais. Decorrido o prazo sem manifestacéo, o
processo devera ser sobrestado.

Int.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Tendo em vista a impugnacio apresentada, determino o adiamento do julgamento do presente feito para asessiio de julgamento a
serrealizada em 21/10/2021, as 14:00 horas, nos termos da Resolucio n. 343/2020-PRES-TRF3, que disciplina a realizacéo de
sessdes de julgamento equivalentes as sessdes presenciais com o auxilio de ferramenta de videoconferéncia. Ressalte-se que a
inscricfo para sustentaciio oral poderaser efetuada, em dia til, no prazo de até 24 (vinte e quatro) horas antes do horario previsto
para o inicio da sessiio de julgamento, sendo de inteira responsabilidade do causidico o correto encaminhamento do e-mail,
devendo ser indicado o nimero do processo, data e horario em que ocorrera asessio, e-mail e niimero de telefone paraseu
ingresso nasessio de julgamento, bem como o acompanhamento da confirmaciio do recebimento, conforme o disposto no
Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizaciio dos Juizados Especiais Federais da 3" Regido -
Resoluciio n® 3/2016 - CJF3R. Emresposta a solicitaciio, o advogado recebera a confirmaciio da inscricdo com as instrucdes para
participaciio nasessio de julgamento por videoconferéncia. E-MAIL PARA SUSTENTACAO ORAL: TRSP-
SUSTENTACAO@TRF3.JUS.BR Oportunamente, inclua-se o presente feito em pauta para julgamento na proxima sessio a
ser realizada nesta Décima Primeira Turma Recursal na modalidade acima transcrita. Intime-se e, ap6s, cumpra-se.

0003131-38.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301167565
RECORRENTE:ALMERINDAALVES DE MATOS (SP218461 - LUCIA APARECIDA TERCETE, SP410762 - GUILHERME
MAGALHAES TERCETE)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0041796-26.2021.4.03.6301 - §* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301167564

RECORRENTE:LUCAS RYAN RIBEIRO DA SILVA (SP395454 - JAQUELINE DE SOUZA PINHEIRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Considerando os termos da Resolu¢io PRES n.° 453, de 20/08/2021, do Presidente do TRF da 3" Regifo, que dispde sobre a
continuidade na implantacéo do Processo Judicial Eletronico — Pje, bem como Despacho n. 8046121/2021 - PRESI/GABPRES,
de 06/09/2021, do TRF da 3” regifio, determino que seja aguardada a oportuna inclusio em pauta de julgamento no PJe para
continuacio dos trabalhos. Cumpra-se e, apds, intimem-se.

0006842-16.2019.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301167398
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VERALUCIA MARQUES MOREIRA (SP 110545 - VALDIR PEDRO CAMPOS)

0010108-50.2015.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301167395
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA DE FATIMA GOMES DE LIMA (SP286841 - FERNANDO GONCALVES DIAS)

0006932-78.2020.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301167397
RECORRENTE:ROSEANE OLIVEIRA GOMES (SP437959 - LUCIANAANDRE MARTINELLI DE PAULA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0008427-26.2021.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301167396
RECORRENTE:ANDREA SOUZA DE MORALIS (SP372229 - MARIA APARECIDA FERREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.
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0004113-85.2017.4.03.6303 - 1 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301167440
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDIVALDO COLETA SOARES (SP351450- BRUNO HENRIQUE MARTINS PIROLO)

Trata-se de recurso inominado interposto pela parte ré de sentenca que julgou procedente o pedido para condenar o INSS a “a) reconhecer o
periodo laborado em condigdes especiais de 25/09/1995 a 17/05/2005 na empresa Belgo Bekaert Arames Ltda., além dos periodos de atividade
comum, na condi¢cdo de segurado empregado de 05/12/1994 a 04/03/1995 e 06/03/ 1995 a 23/09/1995 junto ao empregador WCA-RECURSOS
HUMANOS LTDA; b) proceder a averbagdo dos respectivos periodos, concedendo a aposentadoria por tempo de contribui¢éo, a partir da
DER (21/11/2016), cuja nova renda mensal inicial sera apurada pela autarquia previdenciaria no momento da implantagao, cessando a atual
aposentadoria (NB 42/190.452.369-0); ¢) quitar, de uma s6 vez, todas as parcelas vencidas, e corrigidas até a data do pagamento e acrescidas de
juros moratdrios, nos termos do Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal, deduzidos os valores da atual
aposentadoria”.

O recorrente alega, em sintese, que nio podem ser averbados os periodos nio constantes no CNIS, que ndo ha prova contemporanea do tempo
especial alegado, que ndo foi observada a técnica correta de afericdo do ruido e que o PP P apresenta vicios formais.

Nao foram apresentadas as contrarrazdes.

E o relatério. Decido.

De acordo com o art. 370 do Cddigo de Processo Civil, “cabe ao juiz, de oficio, ou a requerimento da parte, determinar as provas necessarias ao
julgamento do mérito”.

No caso dos autos, verifica-se que o LTCAT e o PPP relativos ao periodo de 25/09/1995 a 17/05/2005 sao extemporaneos, pois emitidos em
2006 (evento 27 e evento 17, fls. 30/31).

Contudo, a TNU fixou o seguinte entendimento em incidente representativo de controvérsia (Tema 208): “Tema Representativo n° 208: “1. Para
a validade do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) como prova do tempo trabalhado em condi¢des especiais nos periodos em que ha
exigéncia de preenchimento do formulario com base em Laudo Técnico das Condigdes Ambientais de Trabalho (LTCAT), € necessaria a
indicagéo do responsavel técnico pelos registros ambientais, sendo dispensada a informacao sobre monitoragdo bioldgica. 2. A auséncia da
informagdo no PP P pode ser suprida pela apresentacdo de LT CAT ou por elementos técnicos equivalentes, cujas informagdes podem ser
estendidas para periodo anterior ou posterior a sua elaboragio, desde que acompanhados da declaragdo do empregador sobre a inexisténcia de
alterag@o no ambiente de trabalho ou em sua organizacdo ao longo do tempo”.

Dessa forma, entendo imprescindivel oportunizar ao autor a juntada de documentagéo que atenda aos requisitos decorrentes do novo
entendimento jurisprudencial, especialmente declaragdo da empresa acerca da manutengéo ou ndo das condicdes ambientais de trabalho.
Diante do exposto, converto o julgamento em diligéncia, determinando a intimagdo do autor para juntar, no prazo de 10 dias, as provas que
entender necessarias.

Apos a juntada e a necessaria vista as partes, ou no siléncio do autor, tornem os autos conclusos para julgamento.

Intimem-se.

0065317-54.2008.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301167089
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: GISELE XERFAN MATTAR STEFANSKI (SP 113800 - GISELE XERFAN MATTAR STEFANSKI)

Intime-se novamente a patrona da parte autora para que cumpra, no prazo de 5 dias, o despacho do evento 28. Cumprida a determinagao,
tornem os autos conclusos para homologagao do acordo.
No siléncio, retornem os autos ao arquivo sobrestado Int.

0010487-18.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301167403
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ADAUTO ANTONIO FARIA (SP358611 - VIVIAN MORETTO RIBEIRO)

Trata-se de recurso das partes, em face da sentenga que julgou parcialmente procedente o pedido de concess@o de aposentadoria por tempo de
contribuigio.

Antes de prosseguir com o julgamento do feito, entendo ser necessario converter o julgamento em diligéncia, com a remessa dos autos a
Contadoria Judicial para que informe se a parte autora atende ao requisito temporal considerando os periodos de atividade especial
eventualmente reconhecidos nas esferas administrative e judiciaria, bem como o periodo de 05/03/2015 a 09/08/2019 como especial, além das
contribuicdes vertidas pelo empregador posteriormente, reafirmando-se a DER com o computo do tempo de contribuigio posterior ao
requerimento administrativo; e, em caso positivo, qual seria o valor da renda mensal inicial, atual e dos atrasados, calculados nos termos do
Manual de Orientacdo de Procedimentos para os Célculos na Justica Federal.

Diante do exposto, converto o julgamento em diligéncia.

Com a elaborag@o do parecer contabil, dé-se vista as partes para manifestacdo. Prazo: 10 (dez) dias.

Apds, retornem os autos conclusos.

Intimem-se. Cumpra-se.
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0022883-30.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301167443

RECORRENTE:EMERSON LEANDRO DE SOUZA (SP328690 - ALINE FERNANDA COSTA RIBEIRO, SP380229 - ANA
CAROLINA COSTA VIEIRA RIBEIRO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Trata-se de recurso da parte autora, interposto em face da sentenca que julgou improcedente o pedido de concessio de aposentadoria por tempo
de contribuigio.

Tendo em vista que a improcedéncia do pedido se deu em decorréncia de existéncia de divergéncia nos dados constantes dos PPP s
apresentados nos autos, entendo ser possivel a regularizacdo do feito, contando com a cooperagdo das partes.

Dessa forma, determino a intimag&o da parte autora para que providencie, no prazo de 30 (trinta) dias, o laudo técnico especificando os agentes
de ruido, no que concerne aos periodos posteriores a 19/11/2003.

Diante do exposto, converto o julgamento em diligéncia.

Coma juntada do documento aos autos, dé-se vista as partes para manifestagdo. Prazo: 10 (dez) dias.

Apos, retornem os autos conclusos.

Intimem-se. Cumpra-se.

0052760-15.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301167493

RECORRENTE:ERWIN REINALDO GOSTEK (SP264779A - JOSE DANTAS LOUREIRO NETO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

1. Trata-se de a¢do ajuizada objetivando a readequagio de beneficio previdenciario aos novos tetos das EC n°20/1998 e 41/2003.

2. Na sentenga, o pedido de readequagio foi julgado improcedente sob o fundamento de que o beneficio em questio nio foi limitado aos tetos das
EC n°20/1998 e 41/2003.

3. A parte autora recorre requerendo a reforma da sentenca, afirmando ser cabivel a readequac@o aos novos tetos mesmo dos beneficios
concedidos anteriormente a Constituicdo Federal de 1988.

4. Nos autos do Incidente de Resolugdo de Demandas Repetitivas (IRDR n° 3) n® 5022820-39.2019.4.03.0000, instaurado pelo Instituto
Nacional do Seguro Social (INSS), restou decidido o seguinte, “verbis™:

“O mV T (menor valor teto) funciona como um fator intrinseco do calculo do valor do beneficio e nio pode ser afastado para fins de
readequacio; ao mesmo tempo, os beneficios concedidos antes da promulgagdo da CF/88 podem ser objeto da readequacdo nos termos
delineados no RE 564.354, DESDE que, no momento da concessao, o beneficio tenha softido limitagédo pelo MV T (maior valor teto), devendo
tal limitacdo e eventual proveito econdmico daidecorrente serem demonstrados na fase de conhecimento, observando-se em tal apuragéo a
incidéncia de todos os fatores da formula de calculo vigente no momento da concessio do beneficio - mV T, coeficiente de beneficio e coeficiente
legal (1/30 para cada grupo de 12 contribuigdes superiores aomV T).”

5. Desse modo, reputo necessario o encaminhamento dos autos a Contadoria Judicial, a fim de que apure se ha valores devidos a parte autora,
procedendo-se a readequagio do valor do beneficio aos tetos fixados pelas Emendas Constitucionais 20/98 e 41/2003, observando-se o quanto
decididono IRDR n°3.

6. Ante o exposto, converto o julgamento em diligéncia para determinar a remessa dos autos a Contadoria Judicial para elaboragio de célculos
nos termos da fundamentagao supra.

7. Com a juntada do parecer, intimem-se as partes para que se manifestem no prazo de 10 (dez) dias.
8. Apds, aguarde-se a oportuna inclusdo em pauta de julgamento.

9. Intimem-se.

0008840-85.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301167401

RECORRENTE:MARCIO RIBEIRO DA SILVA (SP150256 - SAMANTHA BREDARIOLI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

1. Trata-se de acdo ajuizada em face do IN'SS em que se pleiteia a concessao de aposentadoria especial/ por tempo de contribuicdo, mediante o
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reconhecimento de periodo de labor sob condi¢cdes especiais.
2. A sentenga julgou parcialmente procedente o pedido inicial.
3. Recurso interposto pela parte autora.

4. Nos termos da jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao, “¢ possivel a realizagio de pericia indireta (por similaridade) se as
empresas nas quais a parte autora trabalhou estiverem inativas, sem representante legal e ndo existirem laudos técnicos ou formularios, ou
quando a empresa tiver alterado substancialmente as condigdes do ambiente de trabalho da época do vinculo laboral e ndo for mais possivel a
elaboragdo de laudo técnico, observados os seguintes aspectos: (i) serem similares, na mesma época, as caracteristicas da empresa paradigma e
aquela onde o trabalho foi exercido, (ii) as condigcdes insalubres existentes, (i) os agentes quimicos aos quais a parte foi submetida, e (iv) a
habitualidade e permanéncia dessas condicdes."... "sdo inaceitaveis laudos genéricos, que ndo traduzam, com precisao, as reais condicdes vividas
pela parte em determinada época e ndo reportem a especificidade das condigdes encontradas em cada uma das empresas" ... "ndo ha
cerceamento do direito de defesa no indeferimento ou ndo recebimento da pericia indireta nessas circunstincias, sem comprovacao cabal da
similaridade de circunstancias a época" (PEDILEF n. 0001323-30.2010.4.03.6318).

5. Assim, € possivel a realizagdo de prova pericial indireta, com a afericao dos dados em estabelecimentos paradigmas, observada a similaridade
do objeto social e das condigdes ambientais de trabalho.

6. Ante o exposto, antes de prosseguir com o julgamento do recurso interposto, converto-o em diligéncia determinando a remessa dos autos ao
Jjuizo de origem para nomeagao de perito a fim de que seja realizada pericia por similaridade nas empresas, devendo, para tanto, a parte autora
comprovar tal situagdo nos autos, no prazo de 20 (vinte) dias a contar da ciéncia da presente decisio.

7. Apds a realizagdo de tal diligéncia, intimem-se as partes para manifestag¢@o, no prazo de 10 (dez) dias, e tornem os autos conclusos para
inclusdo em pauta.

8. Intimem-se.

9. Cumpra-se.

0002898-45.2020.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301167390

RECORRENTE:MARIA DO CARMO CASSIA SOARES KFURI (SP222663 - TAIS RODRIGUES DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

1. Pretende a autora a revis@o de sua aposentadoria por tempo de contribuicdo mediante o reconhecimento dos periodos de 01/01/2007 a
29/02/2008 e 01/07/2012 a 31/08/2013 e afastamento da incidéncia do fator previdenciario.

2. Assim dispde o artigo 29-C da Lei8.213/91:

Art. 29-C. O segurado que preencher o requisito para a aposentadoria por tempo de contribuic&o podera optar pela ndo incidéncia do fator
previdenciario no calculo de sua aposentadoria, quando o total resultante da soma de sua idade e de seu tempo de contribuigio, incluidas as
fracdes, na data de requerimento da aposentadoria, for: (Incluido pela Lein® 13.183, de 2015).

I — igual ou superior a noventa e cinco pontos, se homem, observando o tempo minimo de contribuigéo de trinta e cinco anos; ou (Incluido pela
Lein® 13.183, de 2015).

11 - igual ou superior a oitenta e cinco pontos, se mulher, observado o tempo minimo de contribui¢do de trinta anos. (Incluido pela Lein® 13.183, de
2015).

§ 1°Para os fins do disposto no caput, serdo somadas as fracdes em meses completos de tempo de contribui¢do e idade. (Incluido pela Lein®
13.183, de 2015).

§ 2°As somas de idade e de tempo de contribui¢do previstas no caput serdo majoradas em um ponto em: (Incluido pela Lein® 13.183, de 2015).
I - 31 de dezembro de 2018; (Incluido pela Lein® 13.183, de 2015).

IT - 31 de dezembro de 2020; (Incluido pela Lein® 13.183, de 2015).

II1 - 31 de dezembro de 2022; (Incluido pela Lein® 13.183, de 2015).

IV - 31 de dezembro de 2024; e (Incluido pela Lein® 13.183, de 2015).

V - 31 de dezembro de 2026. (Incluido pela Lein® 13.183, de 2015).

3. Antes de prosseguir com o julgamento do feito, entendo ser necessario converter o julgamento em diligéncia para remessa dos autos a
Contadoria Judicial para que informe se a parte autora atende aos requisitos para a revisdo requerida, mediante o computo dos periodos de
01/01/2007 a 29/02/2008 ¢ 01/07/2012 a 31/08/2013, bem como do periodo de 01/10/2013 a 30/06/2014; e, em caso positivo, qual seria o valor da
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renda mensal inicial, atual e dos atrasados, calculados nos termos do Manual de Orientagéo de Procedimentos para os Céalculos na Justica
Federal

4. Diante do exposto, converto o julgamento em diligéncia.
5. Com a elaboragio do parecer contabil, dé-se vista as partes para manifestacdo. Prazo: 10 (dez) dias.
6. Apds, retornem os autos conclusos.

7. Intimem-se.

0008909-54.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301167334

RECORRENTE:LUIZ EDUARDO MOREIRA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Trata-se de recurso da parte autora, em face da sentenga que julgou improcedente o pedido de concessio de aposentadoria por tempo de
contribuigdo.

Antes de prosseguir com o julgamento do feito, entendo ser necessario converter o julgamento em diligéncia, com a remessa dos autos a
Contadoria Judicial para que informe se a parte autora atende ao requisito temporal considerando os periodos de atividade especial
eventualmente reconhecidos na esfera administrativa, bem como os periodos de 24/01/2005 a 31/01/2005; 01/07/2005 a 31/08/2005, 01/09/2005 a
30/11/2005, 01/12/2005 a 31/12/2005, 01/01/2006 a 31/05/2006, 01/10/2007 a 29/02/2008, 01/08/2008 a 31/01/2010, reafirmando-se a DER com o
computo do tempo de contribuicdo posterior ao requerimento administrativo; e, em caso positivo, qual seria o valor da renda mensal inicial, atual e
dos atrasados, calculados nos termos do Manual de Orientagio de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal.

Diante do exposto, converto o julgamento em diligéncia.

Coma elaboragédo do parecer contabil, dé-se vista as partes para manifestagdo. Prazo: 10 (dez) dias.

Apds, retornem os autos conclusos.

Intimem-se. Cumpra-se.

0014496-26.2020.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301167436

RECORRENTE:MARIA ESTER DE MORAIS (SP214055 - EVANDRO JOSE LAGO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Considerando as alegagdes tecidas pela parte autora, antes de se julgar o recurso interposto, entendo ser medida de boa cautela encaminhamento
dos autos a Contadoria para elaboragéo de parecer contabil.

Elaborados os calculos, vista as partes pelo prazo de 10 (dez) dias.

Apds, retornem conclusos.

Intimem-se.

0001001-12.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301167337

RECORRENTE: VEROILSON ALVES SILVA (SP 154380 - PATRICIA DA COSTA CACAO, SP299855- DAVI FERNANDO
CABALIN)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

1. Trata-se de agdo em que se requer o reconhecimento de periodos laborados em condigdes especiais.

2. Questdo controvertida referente as técnicas de aferigdo a exposicdo a ruido— NEN — Nivel de Exposi¢do Normalizado.
3. Recurso interposto pela parte autora.

4. O feito deve ser convertido em diligéncia.

5. A Turma Nacional de Uniformizagao julgou o tema 174, fixando a seguinte tese, verbis:

(a) "A partir de 19 de novembro de 2003, para a afericao de ruido continuo ou intermitente, € obrigatdria a utilizagdo das metodologias contidas na
NHO-01 da FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medi¢éo de exposi¢ao durante toda a jornada de trabalho, vedada a medi¢do
pontual, devendo constar do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) a técnica utilizada e a respectiva norma";

(b) "Em caso de omissdo ou divida quanto a indicag@o da metodologia empregada para afericdo da exposicdo nociva ao agente ruido, o PPP ndo
deve ser admitido como prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LTCAT), para fins de demonstrar a técnica
utilizada na medi¢ao, bem como a respectiva norma".
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6. Assim sendo, converto o julgamento em diligéncia para intimar a parte autora a comprovar, no prazo de 30 (trinta) dias, que a técnica de
medicao dos niveis de ruido para os periodos controvertidos a partir de 19/11/2003, deu-se de acordo com a jurisprudéncia acima.

7. Apds, tornem os autos conclusos para julgamento do recurso interposto.
8. Intimem-se.

0003858-50.2010.4.03.6311 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301167097

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO:ADILMA RAMOS DOS SANTOS (SP432153 - NAIARA LIMA HASE, SP 169765 - ADILMA RAMOS DOS
SANTOS)

Intime-se novamente a advogada subscritora da peti¢do (evneto 16) para que cumpra o determinado no despacho do evento 19.
Nada requerido, retornem os autos ao sobrestamento até julgamento final pelo E. STF dos temas 264, 265,284 e 285.
Int.

0037904-46.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301167448

RECORRENTE: VICTOR DAMAZIO DE ATAIDE (SP395911 - ESTARDISLAU JOSE DE LIMA E LIMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Diante das alegacdes tecidas no recurso apresentado pela parte autora, no qual foram apontadas supostas inconsisténcias nas informagdes
constantes do laudo social anexado aos autos, e em face da necessidade da efetiva apuracdo da condi¢@o socioecondmica da parte autora, que
configura requisito indispensavel a concessao do beneficio de assisténcia social, entendo ser medida de boa cautela a conversio do julgamento
em diligéncia para a realizagdo de nova pericia social.

Assim, baixem os autos ao juizo de origem. Com o retorno do feito, dé-se vista as partes para manifestagido acerca do novo laudo
socioecondmico, no prazo de 10 (dez) dias.

Decorrido o prazo fixado, tornem os autos conclusos.

Intimem-se. Cumpra-se.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301002260

DECISAO TR/TRU - 16

0026787-58.2020.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301167445

RECORRENTE:JONAS RODRIGUES DA SILVA (SP 162724 - WELLINGTON WALLACE CARDOSO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Eventos 47/48: Em face dos novos documentos apresentados pela parte autora, a fim de se evitar o cerceamento de defesa, dé-se vista dos autos
a0 INSS, pelo prazo de 10 (dez) dias.

Apds, tornem conclusos.

Intimem-se.
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0010436-73.2021.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301167446
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GENALDO RODRIGUES DA SILVA (SP291258 - MARCELA PAIVADE OLIVEIRA)

Vistos,

Observando-se o quadro probatdrio, recebo o recurso no duplo efeito e suspendo a eficacia da sentenga na forma dos artigos 932,11 ¢/c 1.012, §
4°,do CPC.

Fica suspensa, portanto, por ora, a tutela provisoria de urgéncia. Oficie-se para tal fim.

A guarde-se, no mais, o julgamento do recurso em sessdo ordindria, a ser realizado em 11.11.2021, quando todos os requisitos necessarios ao
beneficio serdo reavaliados por toda a Turma.

Intimem-se.

Cumpra-se.

5018373-41.2019.4.03.6100 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301167323

RECORRENTE:JULIO GONCALVES (SP430330 - ANDRE PEREIRA DA SILVA, SP359595 - SAMANTA SANTANA
MARTINS)

RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

A questo de fundo controvertida nos autos, atinente a altera¢do do indice de corre¢do monetaria dos valores depositados na conta de Fundo de
Garantia do Tempo de Servigo (FGTS)— da TR para o INP C ou outro indice correspondente — com fulcro em suposta inconstitucionalidade do
art. 13, caput, da Lein®. 8.036/90 e do art. 17, caput, da Lein®. 8.177/1991, encontra-se sob apreciagdo perante o Supremo Tribunal Federal
(STF) na ADI 5090/DF.

Nagqueles autos determinou o relator, Min. Luis Roberto Barroso:

“Considerando: (a) a pendéncia da presente ADI 5090, que sinaliza que a discussdo sobre a rentabilidade do FGTS ainda sera apreciada pelo
Supremo e, portanto, ndo esta julgada em carater definitivo, estando sujeita a alteragao (plausibilidade juridica); (b) o julgamento do tema pelo
STJ e ondo reconhecimento da repercussao geral pelo Supremo, o que podera ensejar o transito em julgado das decisdes ja proferidas sobre o
tema (perigo na demora); (c) os multiplos requerimentos de cautelar nestes autos; e (d) a inclusdo do feito em pauta para 12/12/2019, defiro a
cautelar, para determinar a suspensao de todos os feitos que versem sobre a matéria, até julgamento do mérito pelo Supremo Tribunal
Federal.”(destaque nosso).

Sendo assim, determino o sobrestamento do feito.
Intimem-se. Cumpra-se.

0002501-03.2021.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301167514
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOMAR GARCIA (SP178615- LETICIAJACOB)

Trata-se de Recurso de Medida Cautelar interposto pelo INSS contra a decisido que concedeu tutela de urgéncia no feito principal, para
determinar a concessdo do beneficio de auxilio-doenga a parte autora.
E o breve relatorio.

Decido.

De inicio, verifico que o poder geral de cautela ¢ inerente ao exercicio da jurisdi¢do, sendo ela exercida no &mbito dos Juizados Especiais ou em
qualquer outro ramo do P oder Judiciario, ndo havendo que se falar em vedagéo a concessao de medida de natureza cautelar, pois, entender-se de
outro modo, significaria deixar o direito da parte sem possibilidade de protegao pelo P oder Judiciario, em evidente afronta a norma insculpida no
artigo 5°, inciso XXXV, da Constituicdo da Republica.

Conforme o artigo 300 do Cddigo de Processo Civil, a tutela de urgéncia sera concedida quando houver elementos que evidenciem a
probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado 1til do processo.

Na espécie, o INSS alega a impossibilidade de concessio da tutela, sustentando que os atestados médicos obtidos do proprio segurado sdo
insuficientes para ilidir a conclusdo da pericia realizada na esfera administrativa, que possui presungao de legitimidade e veracidade, e que apenas
a pericia médica judicial seria capaz de demonstrar a probabilidade do direito invocado.

A 1. decisdo proferida nos autos principais analisou, detidamente, os requisitos para concessdo da antecipagdo da tutela de auxilio-doenga,
conforme fundamentacéo que ora transcrevo, “verbis™:

“A parte autora esteve em gozo do beneficio previdencidrio de auxilio-doenga NB 630.220.760-0 entre novembro de 2019 a janeiro/2021. A
versao dos fatos por ela apresentada aparenta a fumaca do bom direito, tendo sido anexada aos autos documentagao idonea a demonstrar a
veracidade de suas alegacdes, notadamente quanto a alegada incapacidade, conforme laudo médico que indica o autor € portador de: diabetes
mellitus insulino dependente; hipotiroidismo secundario devido a carcinoma papilifero invasivo com metastase para linfonodo; distirbios do
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metabolismo de lipoproteinas e outras lipedimas;. hipertensao arterial; neuropatia diabética; insuficiéncia renal cronica; depressao; episodios
depressivos; transtorno misto ansioso e depressivo; transtorno depressivo recorrente, episodio atual grave sem sintomas psicOticos; transtorno
afetivo bipolar, episodio atual depressao grave, sem sintomas psicoticos ; (CID-10 E03; C73,E10,E78,110,G.63.2,N18.9, F33,F32,F41.2,
F33.2,F31.4, documentos 02, fls 4 a 13).

De outra parte, € notorio o risco de dano caso ndo seja implantado o beneficio, visto se tratar de verba de natureza alimentar.”

Nao ha motivos supervenientes para alterar o que ja foi decidido. Foram colacionados documentos aos autos que indicam a existéncia de
incapacidade laborativa.

Ademais, caso reste comprovado nos autos que nio ha incapacidade, o juizo de origem podera, a qualquer momento, suspender o beneficio e o
INSS procurar os meios legais para ser ressarcido.

Nesse contexto fatico, encontram-se presentes os requisitos necessarios para a concessio da tutela para implementagio imediata do auxilio-
doenca, nos termos decididos pelo juizo recorrido.

Ante o exposto, indefiro o pedido de concessio de efeito suspensivo pleiteado pelo INSS.

Copia deste termo devera ser trasladada para os autos do processo principal.

No mais, aguarde-se oportuna inclusdo em pauta para julgamento.

Intimem-se.

0004896-43.2018.4.03.6303 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301167522
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: OCTAVIO CECATO JUNIOR (SP110545 - VALDIR PEDRO CAMPOS)

Acerca da aferi¢do do agente agressivo ruido, a Turma Nacional de Uniformizacéo fixou nova tese no julgamento de TEMA 174, que segue:
TESE FIRMADA: (a) "A partir de 19 de novembro de 2003, para a aferi¢@o de ruido continuo ou intermitente, ¢ obrigatdria a utilizagdo das
metodologias contidas na NHO-01 da FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medi¢do de exposi¢éo durante toda a jornada de
trabalho, vedada a medi¢do pontual, devendo constar do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) a técnica utilizada e a respectiva norma";
(b) "Em caso de omissdo ou divida quanto a indicagao da metodologia empregada para afericdo da exposicdo nociva ao agente ruido, o PPP ndo
deve ser admitido como prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LTCAT), para fins de demonstrar a técnica
utilizada na medi¢ao, bem como a respectiva norma".

Desse modo, concedo prazo de 30 (trinta) dias, para que o autor apresente documento apto a comprovar a "utilizagdo das metodologias contidas
na NHO-01 da FUNDACENTRO ouna NR-15, que refltam a medi¢ao de exposicao durante toda a jornada de trabalho, vedada a medigéo
pontual, devendo constar do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) a técnica utilizada e a respectiva norma, referentemente aos periodos
laborados a partir de 19 de novembro de 2003 e reconhecidos judicialmente, porquanto no PP P ndo consta a real técnica utilizada para a afericdo
do ruido.

No PPP também devera constar quais os componentes quimicos do 6leo a cuja névoa o autor esteve exposto, para avaliagdo da nocividade do
agente quimico, uma vez que no referido documento consta a expressao genérica "névoa de 6leo", que ndo permite o reconhecido como atividade
exercida em condigdes especiais.

Com a juntada dos referidos documentos, promova-se vista ao INSS, pelo prazo de 05 (cinco) dias.

Decorrido o prazo, retornem os autos conclusos para oportuna incluso em pauta para julgamento.

Intimem-se.

0005498-69.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301166474
RECORRENTE:REGINALDO GUANDELINI (SP299825 - CAMILA BASTOS MOURA DALBON)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Considerando o carater infringente dos embargos, intime-se o autor para que se manifeste sobre os embargos opostos pelo INSS, no prazo de
cinco dias. Intimem-se.

0059417-36.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301167327

RECORRENTE:DECIO APARECIDO (SP 195348 - ISIDRO SANTOS FALCAO BRANCO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

A Primeira Se¢éo do Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial Representativo da Controvérsia 1.554.596/SC, fixou a
seguinte tese (Tema 999): “Aplica-se a regra definitiva prevista no art. 29, I e II da Lei 8.213/1991, na apuragdo do salario de beneficio, quando
mais favoravel do que a regra de transi¢@o contida no art. 3o. da Lei9.876/1999, aos Segurado que ingressaram no Regime Geral da Previdéncia
Socialaté o dia anterior a publicacdo da Lei9.876/1999.”

O referido acérdio foi desafiado por meio de Recurso Extraordinario, tendo a E. Vice-Presidéncia do STJ, por meio de decisdo publicada no
DJe em 2/6/2020 determinado a remessa do apelo ao Supremo Tribunal Federal na qualidade de representativo de controvérsia, determinando a
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suspensao de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem sobre a mesma controvérsia em tramite em todo territdrio
nacional.

Assim, tratando o presente feito sobre a mesma controvérsia mencionada acima, o respectivo processo esta sobrestado por forca da decisdo
referida. Em consequéncia, determino o arquivamento provisorio dos autos.

Uma vez afastado o sobrestamento, desarquivem-se os autos e prossiga-se coma tramitacdo do feito.

Intimem-se. Cumpra-se.

0003083-15.2017.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301167393
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: TEREZINHA DE FATIMA DOS SANTOS (SP244187- LUIZ LYRA NETO)

Peticdo da autora (evento 98): Ultrapassados 45 (quarenta e cinco) dias da data da intimag@o do IN'SS do oficio expedido para implantagéo da
aposentadoria por idade da autora (NB 194.711.160-1), ndo ha noticia do cumprimento da ordem pela autarquia previdéncia, além da noticia da
autora de que ndo foireimplantado o seu beneficio.

Assim, reitere-se o oficio ao INSS, com urgéncia, concedendo-se prazo reduzido de 10 (dez) dias para cumprimento da ordem, sob pena de
multa diaria de R$ 100.00 (cemreais), cujo valor sera revertido a favor da autora.

Observo que o INSS, em sede de Juizado Especial Federal, ¢ intimado pelo portal, ndo sendo este o motivo do descumprimento.

Contudo, por se tratar de prazo reduzido, a intimag&o dar-se-a por oficial executor de mandado.

Cumpra-se, com urgéncia.

Ap0s, certifique-se o transito em julgado e devolvam-se os autos ao JEF de origem.

Cumpra-se. Int.

0006091-83.2020.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301167391

RECORRENTE:AILTON PEREIRA LIMA (SP277630- DEY SE DE FATIMA LIMA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

O C. Superior Tribunal de Justi¢a, nos autos do REsp n°® 188.695 e REsp n° 1890010, selecionados como representativos de controvérsia (Tema
1083) nos termos do artigo 1036, do Cédigo de Processo Civil, afetou a seguinte tese para discussio: P ossibilidade de reconhecimento do
exercicio de atividade sob condigdes especiais pela exposicao ao agente ruido, quando constatados diferentes niveis de efeitos sonoros,
considerando-se apenas o nivel maximo aferido (critério “pico de ruido”), a média aritmética simples ou o Nivel de Exposi¢do Normalizado
(NEN).”, e determinou a suspensdo do processamento de todos os processos, individuais ou coletivos, que versem sobre a mesma matéria e
tramitem no territdrio nacional, nos termos do art. 1037, 11, do CP C/2015.

Em consequéncia, tratando o presente feito sobre a mesma controvérsia mencionada acima, o respectivo processo esta sobrestado por forga da
decisdo referida. Nesse quadro, por ora, em cumprimento a determinacao supra, determino o sobrestamento do feito até fixagdo da
jurisprudéncia pelo Superior Tribunal de Justiga.

Intimem-se.

Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Trata-se de embargos de declaraciio visando a parte embargante a atribuicio de efeito infringente a0 mesmo com a alteraciio do
julgado. De acordo com o artigo 1.023, § 2° do C6digo de Processo Civil, “O juiz intimar4a o embargado para, querendo,
manifestar-se, no prazo de 5 (cinco) dias, sobre os embargos opostos, caso seu eventual acolhime nto implique a modificacio da
decisiio embargada.” Com efeito, a atribuiciio de efeito modificativo em embargos de declaracio somente pode ser admitida em
havendo pleno respeito ao contraditério. Nesse sentido: PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
ACOLHIMENTO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. EFEITOS INFRINGENTES. NAO INTIMACAO DA PARTE
CONTRARIA. VICIO INSANAVEL. NULIDADE. RETORNO DOSAUTOS A ORIGEM. NECESSIDADE.
DECISAO RECONSIDERADA. 1. ""A atribuicdo de efeitos modificativos aos Embargos de Declaragio reclama a intimacio
prévia do embargado para apresentar impugnacio, sob pena de ofensa aos postulados constitucionais do contraditorio e da ampla
defesa. Precedentes do STJ: REsp 1.080.808/M G, Primeira Turma, DJe 03.06.2009; EDclnos EDclno RMS 21.719/DF,
Primeira Turma, DJe 15.12.2008; EDclno RMS 21.471/PR, Primeira Turma, DJ 10.05.2007; HC 46.465/PR, Quinta Turma, DJ
12.03.2007". (EDclnos EDclno REsp n. 949.494/RJ, Primeira Turma). 2. O acolhimento pelo Tribunal de origem de embargos
declaratorios com efeito modificativo e sem a prévia intimagio da parte embargada ense ja nulidade insanavel. 3. Agravo
regimental provido para, reconsiderando-se a decisdo agravada, anular o julgamento dos segundos embargos de declaracio (fls.
880/886) e determinar a abertura de vista a parte agravada para que se manifeste acerca do contetido da peticio dos embargos de
declaracio de fls. 798/804. (AgRg no REsp 1157052/P1, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, TERCEIRA
TURMA, julgado em 18/06/2013, DJe 27/06/2013) Assim, ante areal e concreta possibilidade de alteracdo do julgado, determino
aintimacio da parte e mbargada para que se manifeste pormenorizadamente sobre os fundamentos expostos pelo e mbargante, no
prazo de 05 (cinco) dias. Intimem-se.
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0042802-05.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301167573

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:JOSE GOMES DA SILVA (SP268811 - MARCIAALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS, SP298256 - PAULO
FRANCISCO PESSOA VIDAL)

0008700-85.2019.4.03.6302 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301167576
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SERGIO RODRIGUES (SP215026 - JERONIMO JOSE FERREIRA NETO)

0035595-52.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301167574

RECORRENTE:ELAINE APARECIDA FARIAS (SP321661 - MARCIO ROBERTO GONCALVES VASCONGE, SP379268 -
RODRIGO MANCUSO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0022313-49.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301167575

RECORRENTE: FRANCISCO NILBERTO DA SILVA (SP177014- AURELIO ALEXANDRE STEIMBER PEREIRA
OKADA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000853-95.2020.4.03.6302 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301167577

RECORRENTE: FATIMA APARECIDA DA SILVA AMANCIO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Retornem os autos ao sobrestamento até julgamento final pelo E. STF dos temas 264, 265, 284 e 285. Int.

0037400-94.2007.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301167092

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO:IVONE DA SILVA JUNQUEIRA (SP071023 - VERA LUCIA DA SILVA SOARES DE CAMPOS) MARIA
LUCIA SILVA JUNQUEIRA (SP071023 - VERA LUCIA DA SILVA SOARES DE CAMPOS) IVONE DA SILVA
JUNQUEIRA (SP273269 - THIAGO JOSE SILVA DE CAMPOS) MARIA LUCIA SILVA JUNQUEIRA (SP273269 - THIAGO
JOSE SILVA DE CAMPOS)

0000771-34.2011.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301167093

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO:JOAO MAZZUTTI (SP238159- MARCELO TADEU GALLINA, SP253634- FERNANDO GUSTAVO
GONCALVES BAPTISTA)

0002256-58.2009.4.03.6311 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301167094

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO:MARIAINES ROSSIGNOLI UEBELE (SP235868 - MARCELO HENRIQUE LAPOLLA AGUIAR
ANDRADE)JOAO EUGENIO ALBERTO UEBELE (SP235868 - MARCELO HENRIQUE LAPOLLA AGUIAR ANDRADE)

0002221-64.2010.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301167091
RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL )
RECORRIDO/RECORRENTE:JOAQUIM CARLOS BRAGA (SP208702- ROQUE JURANDY DE ANDRADE JUNIOR)

FIM.

0015595-31.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301166322

RECORRENTE:GILSON LUIZ DAMOTA (SP376196 - MIRIAMAGALHAES SANCHES BARRETO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Juscelina Mota dos Santos, Valdivia Mota Costa, José Rodrigues da Costa e Lucilia Rodrigues da Mota Cardoso, formulam pedido de
habilitacdo nesse processo, emrazio do falecimento do autor, GILSON LUIZ DA MOTA. Nos termos do art. 112 da Lein®. 8.213/91 "O valor
ndo recebido em vida pelo segurado so6 sera pago aos seus dependentes habilitados a pensdo por morte ou, na falta deles, aos seus sucessores na
forma da lei civil, independentemente de inventario ou arrolamento".

Sobrevindo o falecimento do segurado no curso da a¢éo de conhecimento ou da execugdo, os dependentes relacionados no art. 16 da Leide
Beneficios estardo legitimados a sucessao processual, bastando requeré-la nos autos, a fim de que possam fazer jus ao recebimento de montante
eventualmente devido.

Para analise do pedido sdo necessarios documentos que comprovem a situagdo de dependente ou herdeiro da parte falecida. Assim, faz-se
necessaria a apresentagao de: 1) certiddo de dbito; 2) carta de (in)existéncia de habilitados a pensao por morte fornecida pelo Instituto-réu; 3)
carta de concessdo da pensdo por morte quando for o caso; 4) documentos pessoais dos requerentes, sendo imprescindivel copias do RG e CPF;
5) comprovante de enderego com CEP.

Analisando os autos, verifico que no caso em tela ndo constam dos autos os documentos, restando, portanto, prejudicada por ora a analise do

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 29/09/2021  19/910



requerido.

Isso posto, determino:

a) a intimag&o do interessado para que providencie, no prazo de 60 (sessenta) dias, a juntada dos documentos acima mencionados.
b) Com a complementag@o dos documentos, voltem conclusos.

c) Publique-se. Intimem-se.

0000939-94.2019.4.03.6304 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301167566

RECORRENTE: NILTON SOARES RIBEIRO (FALECIDO) (SP300424 - MAIRA CAMANHES DE OLIVEIRA)
FRANCISCA DA SILVA RIBEIRO (SP300424 - MAIRA CAMANHES DE OLIVEIRA) NILTON SOARES RIBEIRO
(FALECIDO) (SP173909 - LU{S GUSTAVO MARTINELLI PANIZZA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Manifeste-se o INSS sobre os embargos opostos, nos termos do art. 1.023, §2° do CP C, no prazo de 5 dias. Intimem-se.

0001976-82.2021.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301167325
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALERIO ANTONIO IBRAHIM PICCOLO (SP305901 - SANDRO IRINEU DE LIRA)

Trata-se de agéo objetivando concessédo de beneficio previdenciario por incapacidade.
A 1. sentenga julgou procedente em parte o pedido.
Recorre 0 INSS, sustentando, em sintese, que:

“No caso dos autos, o perito judicial FIXOU O INICIO DA INCAPACIDADE EM 17/11/2017 (INICIO DO BENEFiCIO
CONCEDIDO POR FORCA DE DECISAO AINDA PROVISORIA NOS AUTOS 00087039620174036306).

Portanto, ainda que nio se reconhega a litispendéncia, FORCOSO CONCLUIR QUE CASO HAJAREVERSAO DA DECISAO
PROFERIDA NO PROCESSO PRECEDENTE, a parte autora ndo faré jus ao beneficio, pois TERA PERDIDO A QUALIDADE
DE SEGURADO EM 16/11/2016, uma vez que teve DESEMPREGO INVOLUNTARIO A PARTIR DE 01/09/2014, SEM
RETORNO POSTERIOR AO TRABALHO OU RECOLHIMENTO DE CONTRIBUICC)ES, conforme as copias anexas.
Nesse passo, considerando que NAO HOUVE DESEMPREGO INVOLUNTARIO EM 20/08/2004 (DISPENSA POR JUSTA
CAUSA,CF CNIS),a EXTENSAO DE PERIODO DE GRACA DECORRENTE DE RECOLHIMENTO DE MAIS DE 120
CONTRIBUICOES SEM PERDA DE QUALIDADE DE SEGURADO ENTRE 05/1986 E 08/2004 FOI GOZADA DE 01/09/2004
A 31/08/2005, de maneira que NAO HA DIREITO A EXTENSAO DE PERIODO DE GRACA EM DUPLICIDADE,NAO SE
ADMITINDO A ETERNIZACAO DESSE BENEFICIO, CONFORME DECISAO RECURSALNO PROCESSO 0001314-
64.2016.4.03.6306.

.y

No tocante a extensdo de periodo de graga decorrente de recolhimento de mais de 120 contribuicdes sem perda da qualidade de segurado, a
Turma Nacional de Uniformiza¢@o, no julgamento do PEDILEF 0509717-14.2018.4.05.8102/CE, referente ao Tema 255, firmou a seguinte
tese:

QUESTAO SUBMETIDA A JULGAMENTO: Saber se a prorrogacio do periodo de graga, decorrente da presenga de mais de 120 (cento
e vinte) contribuigdes sem a perda da qualidade de segurado, incorpora-se ao patriménio juridico do segurado.

TESE FIRMADA: O pagamento de mais de 120 (cento e vinte) contribuicdes mensais, sem interrupgdo que acarrete a perda da qualidade de
segurado, garante o direito a prorrogagio do periodo de graga, previsto no paragrafo 1°,do art. 15 da Lei8.213/91, mesmo nas filiagdes
posteriores aquela na qual a exigéncia foi preenchida, independentemente do numero de vezes em que foi exercido.

No entanto, 0 INSS interpds P edido de Uniformizagio de Interpretag@o de Leiregistrado no Superior Tribunal de Justiga como PUIL
1973/DF.

Na agdo anterior (processo n° 0008703-96.2017.4.03.6306), ha pedido de uniformizagdo nacional interposto pelo INSS, alegando justamente que
o Tema 255/TNU ainda esta pendente de decis@o a ser proferida pelo STJ no PUIL 1973.

Desse modo, eventual reversdo do julgamento do processo anterior repercutira diretamente na presente a¢do.

Assim, determino o sobrestamento deste processo, até decisdo definitiva que vier a ser proferida na a¢do anteriormente ajuizada (processo n°
0008703-96.2017.4.03.6306).

Considerando a tese atual firmada pela Turma Nacional de Uniformizagao (Tema 255), mantenho a tutela de urgéncia concedida.

Intimem-se.

Apds, arquivem-se os autos em pasta propria.
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0002232-61.2021.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301167324

REQUERENTE:LETERCILIO RIBEIRO ROCHA (SP098501 - RAUL GOMES DA SILVA)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos em liminar, na forma do artigo 1°, §2°, do Regimento Interno das Turmas Recursais do Juizado Especial Federal da 3* Regio.

Trata-se de recurso de medida cautelar interposto pela parte autora em face de decisdo, proferida em sede de execugao do julgado, que ndo
acolheu o pedido de pagamento de valor complementar apurado pela Contadoria Judicial por meio de RP V.

E o breve relato.

Decido.

De inicio, registro que o poder geral de cautela é inerente ao exercicio da jurisdi¢ao, sendo ela no &mbito dos Juizados Especiais ou em qualquer
outro ramo do P oder Judiciario, ndo havendo que se falar em vedagao a concessdo de medida de natureza cautelar, pois, entender-se de outro
modo, significaria deixar o direito da parte sem possibilidade de protecéo pelo P oder Judiciario, em evidente afronta & norma insculpida no artigo
5°, inciso XXXV, da Constituigdo da Republica.

De acordo comart. 300 do Cddigo de Processo Civil, referéncia legislativa propria do artigo 4° da Lein. 10.259/2001, a tutela de urgéncia sera
concedida quando houver elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado util do processo.

Neste sentido, somente em situagdes excepcionais onde exista, inequivocamente, atual ou iminente dano irreparavel a parte pleiteadora da
medida e se vislumbre a conformagio das alega¢des com o demonstrado documentalmente na pega recursal, € que sera possivel a concessdo de
prestacdo jurisdicional emergencial sem que se dé prévia oportunidade para defesa de seu ex adverso, bem como, eventualmente, a devida
dilagdo probatdria no curso regular do processo.

Nao merece acolhimento a insurgéncia da parte autora.

Da analise dos autos principais, verifica-se que foi expedido RPV em favor da exequente em valor proximo a 60 salarios minimos.
P osteriormente, foi apurado erro de célculo, que resultou no reconhecimento de diferengas devidas em seu favor, conforme novo parecer
apresentado pela Contadoria Judicial

Assim, requer a parte autora a expedi¢ao de novo RPV para recebimento do valor complementar, argumentando que “(...) este valor foi
expedido em 2.021 sendo menor que R $66.000,01 portanto ndo deve ser pago como precatorio, e o nobre julgador assim néo entendeu mantendo
o pagamento do seu crédito como precatdrio para 2.022.”

O juizo a quo, ao analisar a impugnagdo apresentada pela parte autora, asseverou que:

“Esclareco a parte autora que, tendo em vista que o valor integral que lhe ¢ devido supera os 60 salarios minimos, o pagamento devera ser feito
por meio de precatorio, conforme a resolugdo 458/17 do CJF, artigo 4°, § 1°.
Assim, correta a expedicdo da requisicdo de pagamento em 22/01/2021, na modalidade precatdrio.”

A decisdo combatida ndo merece qualquer retoque.

De fato, embora o novo valor a ser pago seja inferior a 60 salarios minimos, ndo é possivel a expedicdo de requisicdo de pequeno valor, mas
apenas de precatorio, uma vez que a soma do pagamento atual com o pagamento anterior excede o limite para pagamentos realizados através da
referida via. Nesse sentido, o Conselho Nacional de Justica (CNJ) regulamentou a matéria, estabelecendo na Resolugdo 303/2019 que:

Art. 40 O pagamento de débito judicial superior aquele definido em lei como de pequeno valor sera realizado mediante expedi¢@o de precatorio.

§ 1o O débito judicial considerado de pequeno valor observara os termos do art. 100, §§ 30 e 40, da Constituigdo Federal.

§ 20 E vedada a expedigdo de precatério complementar ou suplementar de valor pago, bem como o fracionamento, reparticio ou quebra do valor
da execugdo para fins de enquadramento de parcela do total ao que dispde o § 3o do art. 100 da Constituicdo Federal.

§ 30 Sera requisitada mediante precatorio a parcela do valor da execugio quando o total devido ao beneficiario superar o montante definido como
obriga¢do de pequeno valor, sobretudo em caso de:

I — pagamento de parcela incontroversa do crédito; e

IT — reconhecimento de diferengas originadas de revisdo de precatorio. (grifei)

Nessa esteira, verifico que o entendimento adotado na decisio proferida pelo juizo a quo esta em conformidade com a referida norma juridica,
razdo pela qual indefiro a medida cautelar pleiteada.

Copia deste termo devera ser trasladada para os autos do processo principal.
No mais, aguarde-se a oportuna inclusdo em pauta para julgamento.

Intimem-se.
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0044306-46.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301167322
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PEDRO MARTINS FURIOZO (SP180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)

Vistos em decisdo

Trata-se de recurso interposto pelo INSS em face da sentenca que julgou procedente em parte pedido de revisdo de aposentadoria por tempo de
contribuicdo, mediante o reconhecimento como especial do periodo compreendido entre 01/04/1985 a 18/11/2003 e o condenou a converter o
referido beneficio em aposentadoria especial

O INSS se insurge contra o ndo reconhecimento como especial do periodo acima citado, alegando que o PP P informa a presencga de
responsavel pelos registros ambientais somente a partir de 01.11.2000.

Requer, assim, a exclusdo da condenagdo do periodo especial reconhecido na sentenga e que o pedido da parte autora seja julgado improcedente.
De fato, conforme alegado pelo INSS, o PP P juntado aos autos e que serviu como prova do reconhecimento da atividade especial do periodo
compreendido entre 01/04/1985 a 18/11/2003, informa a presenga de responsavel pelos registros ambientais somente a partir de 01/11/2000 (fls.
02 do evento 21).

Sobre a validade do PP P como prova da atividade especial, a Turma Nacional de Uniformizacao, fixou a seguinte tese: 1. Para a validade do
Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) como prova do tempo trabalhado em condi¢des especiais nos periodos em que ha exigéncia de
preenchimento do formulario com base em Laudo Técnico das Condigdes Ambientais de Trabalho (LTCAT), é necessaria a indicagdo do
responsavel técnico pelos registros ambientais, sendo dispensada a informagao sobre monitoragao biologica. 2. A auséncia da informag@o no
PPP pode ser suprida pela apresentacdo de LT CAT ou por elementos técnicos equivalentes, cujas informagdes podem ser estendidas a periodo
anterior ou posterior a sua elaboragio, desde que acompanhados da declarag@o do empregador sobre a inexisténcia de alteragdo no ambiente de
trabalho ou em sua organizagéo ao longo do tempo. P edido de Uniformizagio julgado como representativo da controvérsia (Tema 208). (P edido
de Uniformizagdo de Interpretagio de Lei(Turma) 0500940-26.2017.4.05.8312, ATANAIR NASSER RIBEIRO LOPES - TURMA
NACIONAL DE UNIFORMIZACAO,20/11/2020.)

Assim, tratando-se de prova imprescindivel & analise do pedido de reconhecimento da atividade especial no periodo em comento, converto o
julgamento em diligéncia a fim de que o autor providencie a complementagao da prova, juntando aos autos o Laudo Técnico pericial que embasou
o PPP emreferéncia ou outro documento equivalente desde que acompanhado da declaragdo do empregador sobre a inexisténcia de alteragéo
no ambiente de trabalho ou em sua organizagéo ao longo do tempo.

Portanto, concedo ao autor o prazo de 30 (trinta) dias para cumprimento desta decis@o, sob pena de preclusio da prova.

Apds a anexagao dos referidos documentos, intimem-se as partes para ciéncia e manifestag@o no prazo dez dias.

Cumpridas as diligéncias, retornem os autos a esta Turma Recursal para processamento dos recursos interpostos.

Intimem-se e cumpra-se.

0001147-05.2020.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301167167
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NIVALDO ERMELINO DE JESUS (SP413166- NATALIA RAMOS RIBEIRO, SP 153094 - IVANIA
APARECIDA GARCIA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretacdo de lei federal interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Secéo Judiciaria de Sao Paulo, bem como pedido de antecipacdo dos efeitos tutela apresentado pela parte
autora.

Alega a parte recorrente que o aresto impugnado violou o Tema 208, TN'U.

E o breve relatério.

Decido.

I - Do pedido de uniformizacéo da parte ré

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagao de interpretacao de lei
federal interposto contra acérdao que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal
ou pelo Superior Tribunal de Justiga;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagio ou em pedido de uniformizagao de interpretacéo de lei
dirigido ao Superior Tribunal de Justiga;

(c) emincidente de resolug@o de demandas repetitivas ou em incidente de assungao de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou
(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussao refere-se ao Tema 208, julgado pela TN'U, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussdo geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“1. Para a validade do Perfil Profissiografico Previdenciario (P P P) como prova do tempo trabalhado em condi¢des especiais nos periodos em
que ha exigéncia de preenchimento do formulario com base em Laudo Técnico das Condigdes Ambientais de Trabalho (LTCAT), € necessaria a
indicag@o do responsavel técnico pelos registros ambientais para a totalidade dos periodos informados, sendo dispensada a informagao sobre
monitoracdo bioldgica. 2. A auséncia total ou parcial da indicagdo no PP P pode ser suprida pela apresentagdo de LTCAT ou por elementos
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técnicos equivalentes, cujas informag¢des podem ser estendidas para periodo anterior ou posterior a sua elaboragao, desde que acompanhados da
declaragdo do empregador ou comprovada por outro meio a inexisténcia de alteragdo no ambiente de trabalho ou em sua organizagio ao longo do
tempo. Tese comredagdo alterada em sede de embargos de declaragdo.”. PEDILEF 0500940-26.2017.4.05.8312/PE. A cérdéo publicado em:
21/06/2021

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdio combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razao para o
prosseguimento do recurso. Colaciono trecho do acérdao impugnado:

[...]

No caso dos autos, 0 INSS impugna o reconhecimento do exercicio de atividade especial no periodo de 16/03/1978 a 02/09/1983.

Da analise do PPP de fls. 09, 63/64 do anexo 02, € possivel constatar a presenca de responsavel técnico pelos registros ambientais a partir de
04/08/1981.

Em que pese assistir razio ao INSS no que tange a auséncia de responsavel técnico no periodo de 16/03/ 1978 a 03/08/1981, entendo que a
mesma ndo tem o conddo de descaracterizar o enquadramento, tendo em vista que em todo o periodo laborado junto a ex-empregadora a parte
autora trabalhou no mesmo setor.

De se destacar que a exigéncia de contemporaneidade das medicdes, por vezes, impossibilitaria a comprovagdo do periodo especial. Nesse
sentido a Turma Nacional de Uniformizag¢éo ja decidiu, no PEDILEF 200771950041827°, que o laudo pericial ndo contemporaneo, realizado por
profissional especializado, consubstancia inicio razoavel de prova material para comprovacgao das condi¢des especiais de trabalho a que foi
submetido o trabalhador.

Entendo ser possivel a autarquia comprovar que as circunstancias e condigdes do local de trabalho foram alteradas entre um periodo e outro, o
que considero que reduz drasticamente o valor probante do laudo apresentado. No entanto, no caso, tal comprovac¢ao ndo ocorreu, sendo de se
presumir que nao houve alterag@o substancial do ambiente de trabalho entre o periodo laborado pelo autor e a data da realizagdo do laudo pericial.

11— Do pedido de tutela da parte autora

In casu, juizo de origem, mais proximo dos fatos e das provas, concluiu, em lastro cognitivo exauriente, terem sido preenchidos os requisitos
habeis a concessao do pretendido, o que leva a inafastavel conclusdo de que nada obsta a adjudicag@o do bem da vida a parte autora.

Assim, caracterizada a certeza acerca do direito da parte autora ao beneficio. Ademais, dado o seu carater alimentar, também configurado o
perigo de dano.

O titulo executivo judicial transitou em julgado no capitulo relativo a obrigagdo de fazer imposta ao réu. Trata-se de parcela incontroversa da
condenagao, podendo ser executada independentemente de caugéo.

Acrescente-se ainda que:

“A execugdo provisoria de obrigagdo de fazer em face da Fazenda Publica ndo atrai o regime constitucional dos precatorios” (STF. Plenario.
RE 573872/RS, Rel Min. Edson Fachin, julgado em 24/5/2017 (repercussao geral) (Info 866).

Sob esse prisma, consigno que, para o deferimento da medida pleiteada, devem concorrer os dois pressupostos legais, insculpidos no art. 300 do
Cédigo de Processo Civil, a saber: o fumus boni juris e o periculum in mora.

Entendo que, in concreto, foram preenchidos ambos os requisitos.

Portanto, o requerimento da parte autora de implantagao do beneficio, neste momento processual, pode ser deferido.

Nesse sentido, a Sumula 729, STF, que versa: “A decisdo na A¢do Direta de Constitucionalidade 4 ndo se aplica a antecipacdo de tutela em
causa de natureza previdenciaria”.

Nao obstante, por forga do regime constitucional dos pagamentos devidos pelas Fazendas Publicas (art. 100), a execucao dos valores atrasados
ndo pode ser promovida antes do transito em julgado.

Diante do exposto:

com fulcro no artigo 14,111, “a” e “b”, da Resolugdo 586/2019 - CJF, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagio da parte ré.
DEFIRO o pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela. Expega-se oficio ao INSS, para cumprimento no prazo de 30 (trinta) dias, sob pena de
multa diaria de R$ 100,00 (cemreais), a ser revertido a parte autora. Instrua-se com cdpia do acordéo.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DATURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301002261
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DECISAO TR/TRU -16

0002104-39.2020.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301167289
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDISON BATISTA BEZERRA (SP342763 - EDER TEIXEIRA SANTOS)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformiza¢ao nacional de interpretagio de lei federal interposto pela parte ré contra acérdio proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que ¢ indevida a condenag@o em juros de mora mediante reafirmac¢do da DER se ndo houver decorrido o prazo de
45 dias da determinacdo de implantagdo do beneficio.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14, 1V, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados & Turma de origem para eventual juizo de
retratagdo, quando o acérdio recorrido divergir de entendimento consolidado:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou
pelo Superior Tribunal de Justica;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizagéo de interpretacdo de lei
dirigido ao Superior Tribunal de Justica;

¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungéo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

d) em simula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de
Uniformizag¢3o.

No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Tema 995, julgado pelo Superior Tribunal de Justica, sob a sistematica dos recursos
repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a tese contextualizada na ementa, in verbis:

“PROCESSUAL CIVILE PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIALREPETITIVO. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO
3/STJ. REAFIRMACAO DA DER (DATA DE ENTRADA DO REQUERIMENTO). CABIMENTO. RECURSO ESPECIAL
PROVIDO.

1. O comando do artigo 493 do CP C/2015 autoriza a compreensao de que a autoridade judicial deve resolver a lide conforme o estado em que ela
se encontra. Consiste em um dever do julgador considerar o fato superveniente que interfira na relagao juridica e que contenha um liame coma
causa de pedir.

servindo de fundamento para alterar os limites da demanda fixados apds a estabilizagdo da relagdo juridico-processual.

3. A reafirmacéo da DER (data de entrada do requerimento administrativo), objeto do presente recurso, ¢ um fenémeno tipico do direito
previdenciario e também do direito processual civil previdenciario. Ocorre quando se reconhece o beneficio por fato superveniente ao
requerimento, fixando-se a data de inicio do beneficio para o momento do adimplemento dos requisitos legais do beneficio previdenciario.

4. Tese representativa da controvérsia fixada nos seguintes termos: E possivel a reafirma¢o da DER (Data de Entrada do Requerimento) para
o momento em que implementados os requisitos para a concessao do beneficio, mesmo que isso se d€ no intersticio entre o ajuizamento da agdo e
a entrega da prestagao jurisdicional nas instancias ordindrias, nos termos dos arts. 493 e 933 do CP C/2015, observada a causa de pedir.

5. No tocante aos honorarios de advogado sucumbenciais, descabe sua fixagao, quando o INSS reconhecer a procedéncia do pedido a luz do
fato novo.

6. Recurso especial conhecido e provido, para anular o acérdio proferido em embargos de declaragio, determinando ao Tribunala quo um novo
julgamento do recurso, admitindo-se a reafirma¢do da DER. Julgamento submetido ao rito dos recursos especiais repetitivos.”

(REsp 1727063/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 23/10/2019, DJe 02/12/2019).

Opostos os embargos de declaragio delimitaram-se os seguintes parametros:

PROCESSUALCIVILE PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL
REPETITIVO. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. REAFIRMACAO DA DER (DATA DE ENTRADA DO
REQUERIMENTO). CABIMENTO. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. EMBARGOS DE DECLARACAO ACOLHIDOS,
SEM EFEITO MODIFICATIVO.

1. Embargos de declaracio opostos pelo INSS, em que aponta obscuridade e contradicdo quanto ao termo inicial do beneficio reconhecido apds
reafirmada a data de entrada do requerimento.

2. E possivel a reafirmagiio da DER (Data de Entrada do Requerimento) para o momento em que implementados os requisitos para a concessio
do beneficio, mesmo que isso se dé no intersticio entre o ajuizamento da a¢o e a entrega da prestacdo jurisdicional nas instncias ordinarias, nos
termos dos arts. 493 e 933 do CP C/2015, observada a causa de pedir.

3. Conforme delimitado no acérdio embargado, quanto aos valores retroativos, ndo se pode considerar razoavel o pagamento de parcelas
pretéritas, pois o direito é reconhecido no curso do processo, apds o ajuizamento da a¢do, devendo ser fixado o termo inicial do beneficio pela
decis@o que reconhecer o direito, na data em que preenchidos os requisitos para concessao do beneficio, em diante, sem pagamento de valores
pretéritos.

4. O prévio requerimento administrativo ja foi tema decidido pelo Supremo Tribunal Federal, julgamento do RE 641.240/MG. A ssim, mister o
prévio requerimento administrativo, para posterior ajuizamento da agao, nas hipéteses ali delimitadas, o que ndo corresponde a tese sustentada de
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que a reafirmac¢éo da DER implica na burla do novel requerimento.

5. Quanto a mora, ¢ sabido que a execucao contra 0 INSS possui dois tipos de obrigagdes: a primeira consiste na implantagio do beneficio, a
segunda, no pagamento de parcelas vencidas a serem liquidadas e quitadas pela via do precatdrio ou do RP V. No caso de o INSS ndo efetivar a
implantag@o do beneficio, primeira obrigagao oriunda de sua condenac@o, no prazo razoavel de até quarenta e cinco dias, surgirdo, a partir dai,
parcelas vencidas oriundas de sua mora. Nessa hipotese deve haver a fixagao dos juros, embutidos no requisitorio de pequeno valor.

6. Quanto a obscuridade apontada, referente a0 momento processual oportuno para se reafirmar a DER, afirma-se que o julgamento do recurso
de apelacdo pode ser convertido em diligéncia para o fim de produgao da prova.

7. Embargos de declaragdo acolhidos, sem efeito modificativo.

(EDclno REsp 1727063/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 19/05/2020, DJe
21/05/2020)

PROCESSUALCIVILE PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO
NO RECURSO ESPECIALREPETITIVO. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. REAFIRMACAO DA DER (DATA
DE ENTRADA DO REQUERIMENTO). CABIMENTO. RECURSO ESPECIALPROVIDO. PRIMEIROS EMBARGOS DE
DECLARACAO ACOLHIDOS, SEM EFEITO MODIFICATIVO. SEGUNDOS EMBARGOS DE DECLARACAQ
REJEITADOS.

1. E possivel a reafirmagio da DER (Data de Entrada do Requerimento) para 0 momento em que implementados os requisitos para a concessdo
do beneficio, mesmo que isso se dé no intersticio entre o ajuizamento da agio e a entrega da prestacdo jurisdicional nas instdncias ordinarias, nos
termos dos arts. 493 e 933 do CP C/2015, observada a causa de pedir. Tese firmada em recurso especial repetitivo.

2. A assertiva de que ndo sdo devidas parcelas anteriores ao ajuizamento da agao refor¢a o entendimento firmado de que o termo inicial para
pagamento do beneficio corresponde a0 momento processual em que reconhecidos os requisitos do beneficio; ndo ha quinquénio anterior a ser
pago. Se preenchidos os requisitos antes do ajuizamento da a¢do, nio ocorrera a reafirmagdo da DER, fenomeno que instrumentaliza o processo
previdenciario de modo a garantir sua duragdo razodvel, tratando-se de prestagao jurisdicional de natureza fundamental.

3. O vicio da contradi¢io ao se observar a Teoria do A certamento no tdpico que garante efeitos pretéritos ao nascimento do direito também néo
ocorre. A Teoria foi observada por ser um dos fundamentos adotados no acérddo embargado, para se garantir o direito a partir de seu
nascimento, isto €, a partir do preenchimento dos requisitos do beneficio. A reflexdo que fica consiste em que, no caso de se reafirmar a data de
entrada do requerimento ndo se tem o reconhecimento tardio do direito, mas seu reconhecimento oportuno no decorrer do processo, para nao se
postergar a analise do fato superveniente para novo processo.

4. Embargos de declaracdo do IBDP rejeitados.

(EDclnos EDclno REsp 1727063/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 26/08/2020,
DJe 04/09/2020, transito em julgado em 29/10/2020).

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida.

Ante o exposto, nos termos do artigo 14,1V, “b”, da Resolugao 586/2019 - CJF, determino a devolugio dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal
Relator(a) para realizag@o de eventual juizo de retrataco.

Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, §7°, da Resolugio 586/2019 — CJF, “a nova decisio proferida pela Turma de origem substitui a anterior,
ficando integralmente prejudicados os pedidos de uniformiza¢éo de interpretacdo de lei federal anteriormente interpostos”.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001204-33.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301167311
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ADEGUIMAR DE PAULA BRAGA (SP240574- CELSO DE SOUSA BRITO)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacio de interpretacdo de lei federal interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que ndo consta no PP P responsavel técnico para os periodos reconhecidos.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizago de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisoes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacao):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretacéo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérdio recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a
deciséo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Anote-se que, para a configuragao da divergéncia juridica apta a sustentar um P edido de Uniformizagao, ¢ imprescindivel a manifestagéo
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expressa da Turma Recursal sobre a matéria ventilada no recurso. Neste sentido:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO NACIONAL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. MEDICO. REDUCAO DO
ADICIONALDE TEMPO DE SERVICO.ATRASADOS. PRESCRICAO DE FUNDO DE DIREITO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA QUESTAO DE ORDEM N° 10 E 35/TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO.
1. A controvérsia apontada pela Unidio ndo fora devidamente prequestionada. Com efeito, a questio acerca do afastamento da prescrigdo do
fundo de direito ndo foi discutida no A cordao impugnado e nem cuidou a Uniflo de interpor Embargos de Declaragdo com vistas a sanar possivel
omissdo. 2. Tem-se, pois, por desatendido requisito formal de conhecimento, conforme se depreende das Questdes de Ordemn® 10 e 35 desta
TNU. 3. Incidente ndo conhecido. A Turma Nacional de Uniformizagéo, por unanimidade, decidu NEGAR CONHECIMENTO ao
incidente. (PEDILEF 00202382720144025151, GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA - TURMA NACIONALDE
UNIFORMIZACAO.)

No caso concreto, a parte recorrente apresenta tese juridica inovadora, ndo alegada nas fases anteriores do processo e sobre a qualndo se
pronunciou expressamente a Turma Recursal no acérdao recorrido, o que se enquadra no dbice apontado na Questio de Ordemn. 10/TNU.
Por conseguinte, impde-se a aplicagio do disposto na Questio de Ordemn. 35/TNU: “O conhecimento do pedido de uniformizagao pressupde a
efetiva apreciacdo do direito material controvertido por parte da Turma de que emanou o acérdao impugnado”.

Ressalte-se que ndo cabe a aplicagao do previsto no artigo 1.025 do CP C para efeitos de prequestionamento quando a alegacéo é feita apenas
nos embargos de declaragio do acdrddo, sem que se tenha ventilado a inconformidade no recurso inominado (tantum devolutum quantum
appelattum).

De acordo com a jurisprudéncia, o “prequestionamento tardio” ndo supre o requisito legal para admissibilidade de recurso excepcional. Neste
sentido:

RECURSO EXTRAORDINARIO. AGRAVO INTERNO. PREQUESTIONAMENTO TARDIO. INADMISSIBILIDADE.
SUMULAS 282 E 356 DO STE. VERBA HONORARIA. MAJORACAO. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO. I - Nao
debatida previamente a matéria constitucional alegadamente contrariada, resta ausente o necessario prequestionamento. A oposicao posterior de
embargos de declaracdo com tal fito configura o inadmissivel prequestionamento tardio. Enunciados 282 e 356 da Stimula/STF. II — Ao amparo
do § 11 doart. 85 do CP C, majora-se em 1% (um por cento) a verba honoraria fixada pelas instdncias de origem, observados os limites previstos
nos §§ 2°e 3°. 111 — Agravo interno ao qual se nega provimento. (ARE 1261599 AgR, Relator(a): NUNES MARQUES, Segunda Turma,
julgado em 15/03/2021, PROCESSO ELETRONICO DJe-058 DIVULG 25-03-2021 PUBLIC 26-03-2021)

Essa é a inteligéncia da Questido de Ordemn. 36/TNU:

“A interposi¢ao dos embargos de declaragio para fins de prequestionamento faz-se necessaria somente quando a matéria ndo tenha sido
apreciada a despeito de previamente suscitada.”

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, da Resolugio n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003681-53.2019.4.03.6317 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301167157

RECORRENTE:NILSON PINTO (SP251190 - MURILO GURJAO SILVEIRA AITH)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolu¢do n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em sintese, que uma vez cumpridas as exigéncias da regra de transi¢ao impostas pelo art. 9°da EC 20/98, ndo se deve aplicar o fator
previdencidrio, sob pena de configurar dupla penalizagdo, ja que ocorrera a incidéncia cumulativa de pedagio e redutor.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituicao da Reptiblica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario,
as causas decididas em tinica ou tltima instancia, quando a decis@o recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, dispde o artigo 1.030, I11, do Cédigo de Processo Civil, que deve ser sobrestado o recurso que versar sobre controvérsia de
carater repetitivo ainda ndo decidida pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica, conforme se trate de matéria
constitucional ou infraconstitucional.

No caso concreto, a discussao levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 616, cujo caso piloto esta pendente no Supremo Tribunal
Federal, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussao geral, com a seguinte questdo submetida a julgamento:

“Incidéncia do fator previdenciario (Lei9.876/99) ou das regras de transi¢cio trazidas pela EC 20/98 nos beneficios previdenciarios concedidos a
segurados filiados ao Regime Geral até 16/12/1998.”

Diante disso, com fulcro no artigo 1.030, I11, do Cédigo de Processo Civil, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em
definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0001035-83.2017.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301166498

RECORRENTE:NEWTON RIZZO SACCO (SP167339-ANA CLARA VIANA BLAUW)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora contra acdrdio proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, nulidade do acorddo por auséncia de fundamentag@o.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacéo):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdio recorrido.

§ 1°0O recorrente devera demonstrar, quanto & questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a
decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag3o.

Neste sentido, a Turma Nacional de Uniformizacdo tem, reiteradamente, deixado de conhecer pedido de uniformizagio calcado em matéria
processual:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE
FATICO JURIDICA. A SUMULA 45DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE
REEXAME NECESSARIO, INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS.
ADEMALIS, O INCIDENTE E TODO CALCADO NA TESE RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA
EMINENTEMENTE PROCESSUAL, O QUE IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO. DESSE MODO, DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE DIREITO
PROCESSUALNAO PODE SER DIRIMIDA EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO, A
SUMULA N°43DA TNU, "IN VERBIS":"NAO CABE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE
MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lei (Turma)
0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA NACIONALDE
UNIFORMIZACAO.)

No caso concreto, a discussao trazida no recurso — nulidade do acérdao por auséncia de fundamentacéo - é notadamente processual, nada tendo
a ver com o objeto trazido em juizo (res in judicium deducta). Tal diferenciagdo € muito bem explicada no julgado a seguir:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL.AUSENCIA DE IMPUGNACAO NO JUizZO
MONOCRATICO.APLICACAO DO ART. 341 E 344 DO CPC/2015. MATERIA PROCESSUAL. SUMULA 43 DA TNU.
INCIDENTE NAO CONHECIDO. [...] 6. Acerca da necessidade de que a divergéncia gravite em torno de questio de direito material, é
importante mencionar que, a teor do escoliode CINTRA, GRINOVER E DINAMARCO [1], tal ramo compreende o corpo de normas que
disciplinam as relagdes juridicas referentes a bens de utilidades da vida, sendo, portanto, distinto do ramo do direito processual, que é o complexo
de normas que rege o exercicio conjugado da jurisdi¢do pelo Estado-juiz, da agdo pelo demandante e da defesa pelo demandado. E arrematam: O
que distingue fundamentalmente direito material e direito processual € que este cuida das relagdes dos sujeitos processuais, da posi¢do de cada
um deles no processo, da forma de se proceder aos atos deste - semnada dizer quanto ao bem da vida que ¢ objeto do interesse primario das
pessoas (o que entra na 6rbita do direito substancial). 7. Na hipétese dos autos, avulta de modo cristalino que o ponto cerne da controvérsia nada
tema ver com o bem da vida postulado na demanda, tendo indole eminentemente processual - impugnacao especifica (Art. 341 c/c 344 do
CPC/2015). 8. Incide, pois, na hipdtese, o teor da Sumula 43 desta C. TNU: "Néo cabe incidente de uniformizag@o que verse sobre matéria
processual”. 9. Neste sentido: PEDILEF 00029876720124013801, Rel. Juiz Federal LUIS EDUARDO BIANCHI CERQUEIRA,DOU
05/04/2017 P AG. 153/224. 10. Isto posto, voto por NAO CONHECER do incidente. A Turma Nacional de Uniformizagéo, por unanimidade,
decidiuNAO CONHECER do incidente. (TNU, PEDILEF 0517761-96.2016.4.05.8100, Juiza Federal GISELE CHAVES SAMPAIO
ALCANTARA,TNU,DOU 13/06/2018, pp. 84/96)

Por conseguinte, impde-se a aplica¢do do disposto na Sumula n. 43/TN'U: “Nao cabe incidente de uniformizagao que verse sobre matéria
processual”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “e”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0005110-03.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301167552
RECORRENTE:DANIELJOSE ADAO (SP262504 - VITOR HUGO VASCONCELOS MATOS, SP161110- DANIELA
VILELAPELOSO VASCONCELOS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora contra acdrdio proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que devem ser analisadas as condi¢des pessoais e sociais do segurado portador da AIDS, diante do estigma que esta

enfermidade carrega, mesmo com a concluso pericial pela capacidade para exercer as atividades habituais, pois trata-se de pessoa com 60 anos

de idade, sem estudos, que sempre exerceu funcdes bragais (pedreiro), ficou afastado por 11 anos do mercado de trabalho (aposentado por

invalidez) e esta total e permanentemente incapaz de trabalhar em locais potencialmente contaminadores, apesar de assintomatico.

Observo que sobre esta questao, o acorddo recorrido, em sede de eventual Juizo de retratagao, decidiu da seguinte forma:

“Nos termos do TEMA 70 DA TNU: “Na concessdo do beneficio de prestagdo continuada ao portador do virus HI'V assintomatico, devem

ser observadas, além da incapacidade de prover a propria subsisténcia, as condi¢des socioculturais estigmatizantes da doenga.”

E nos termos da Stmula 78 da TNU: “Comprovado que o requerente de beneficio € portador do virus HIV, cabe ao julgador verificar as

condi¢des pessoais, sociais, econdmicas e culturais, de forma a analisar a incapacidade em sentido amplo, em face da elevada estigmatizagio

social da doenga.”

Apesar do relatado pela parte autora, as circunstancias pessoais foram devidamente analisadas no v.acorddo prolatado. Trata-se, efetivamente,

de quadro de HIV, tendo o perito judicial concluido pela capacidade laborativa, concluséo essa ratificada em esclarecimentos prestados. A parte

autora ndo comprova atual comprometimento de sua saude em razio do quadro clinico apresentado (HI'V), tendo sido levado em consideracio

tratar-se de pessoa com 60 anos e que exerce a atividade de “pedreiro”. Cumpre esclarecer, por fim, que foi anexado documento médico pela

parte autora, no qual consta “carga viral indetectavel de longa data” (fl. 22 do anexo 2), de modo que tendo em vista que o acérdio prolatado

anteriormente esta de acordo com o entendimento dos Tribunais Superiores ndo ha que se falar em exercicio do juizo de retratagéo.”

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizago de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre

decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacao):

Art. 12. O pedido de uniformizagio de interpretacéo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a

Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdio recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a

deciséo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fung@o institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizag@o é, assim, uniformizar teses de direito material no

microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias ordinrias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste

sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORALIS. AQUISICAO DE

IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE

PROVA.SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagio da prova e do

livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte

autora, emrazio da demora na liberag@o de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral

indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, invidvel em recurso

especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO

GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe

08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova de sua incapacidade laborativa.

Ora, a vedag@o ao reexame de prova nio impede que se conhega de incidente de uniformiza¢éo, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do

acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da

prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagao de

Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE

RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag¢éo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.

VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A

UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TN'U se d4 pela indicagio, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser

admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno

caso concreto dos autos. Mas ndo é papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o
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que esta dentro da valoracdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que néo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concre¢do do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacéo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar
a matéria de fato da lide. A quiincidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplica¢do do disposto na Sumula n. 42/TNU: “N3o se conhece de incidente de uniformiza¢éo que implique reexame
de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0005569-63.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301167555

RECORRENTE: BENEDITO ORIDES DE CAMARGO BARROS (SP 138268 - VALERIA CRUZ, SP286413 - JOSE CARLOS
DE QUEVEDO JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, a possibilidade de considerar a atividade de mecénico como especial mediante enquadramento profissional até 28-4-
1995, por equiparagdo aos trabalhadores de industrias metaliirgicas e mecanicas, posto presumido a constante manipulagéo de dleos, graxas,
solventes e outros produtos.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei
federal interposto contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussido geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal
ou pelo Superior Tribunal de Justiga;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagédo ou em pedido de uniformizagio de interpretagio de lei
dirigido ao Superior Tribunal de Justica;

(c) emincidente de resolug@o de demandas repetitivas ou em incidente de assuncdo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou
(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizago.

No caso concreto, a discussao refere-se ao Tema 198, julgado pela Turma Nacional de Uniformizag@o, sob a sistematica dos recursos
repetitivos/repercussao geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“no periodo anterior a 29/04/1995, ¢ possivel fazer-se a qualificagdo do tempo de servigo como especial a partir do emprego da analogia, em
relag@o as ocupacdes previstas no Decreto n.° 53.831/64 e no Decreto n.® 83.080/79. Nesse caso, necessario que o 6rgao julgador justifique a
semelhanga entre a atividade do segurado ¢ a atividade paradigma, prevista nos aludidos decretos, de modo a concluir que sdo exercidas nas
mesmas condi¢des de salubridade, periculosidade ou penosidade. A necessidade de prova pericial, ou ndo, de que a atividade do segurado ¢
exercida em condigdes tais que admitam a equiparagdo deve ser decidida no caso concreto.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o
prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, I11,“a” e “b”, da Resolu¢do 586/2019 - CJE, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000627-21.2019.4.03.6304 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301167250
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARIA ELENA DE MORAIS GOMES (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacio de interpretacdo de lei federal interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, contrariedade jurisprudencial pelo reconhecimento da especialidade de atividades expostas a niveis de ruido acima
dos limites legais de tolerancia, em periodos posteriores a 19-10-2003, sem a observancia de sua afericdo pelas metodologias definidas na NHO-
01 da FUNDACENTRO ouna NR-15, coma respectiva indicagao no Perfil Profissiografico Previdenciario.

E o breve relatério.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 29/09/2021  29/910



Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, 111, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagao de interpretacao de lei
federal interposto contra acérdao que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal
ou pelo Superior Tribunal de Justiga;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei
dirigido ao Superior Tribunal de Justica;

(c) emincidente de resolug@o de demandas repetitivas ou em incidente de assungao de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou
(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussao refere-se ao Tema 174, julgado pela Turma Nacional de Uniformizag3o, sob a sistematica dos recursos
repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“(a) A partir de 19 de novembro de 2003, para a afericao de ruido continuo ou intermitente, € obrigatdria a utilizagdo das metodologias contidas na
NHO-01 da FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medi¢@o de exposi¢do durante toda a jornada de trabalho, vedada a medigao
pontual, devendo constar do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) a técnica utilizada e a respectiva norma; (b) Em caso de omisséo ou
duvida quanto a indicagido da metodologia empregada para aferigdo da exposi¢do nociva ao agente ruido, o PP P ndo deve ser admitido como
prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LT CAT), para fins de demonstrar a técnica utilizada na medigo,
bem como a respectiva norma.”

(PEDILEF 0505614-83.2017.4.05.8300/P E, Orgdo Julgador: Turma Nacional de Uniformizagio, Relator: Juiz Federal Fabio Cesar dos
Santos Oliveira, Relator para o acérddo: Juiz Federal Sérgio de Abreu Brito, julgado em 21/11/2018, DJe 21/03/2019, Transito em Julgado em
08/05/2019).

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdio combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razao para o
prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, I11, “b”, da Resolugdo 586/2019 - CJFE, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

5013214-62.2019.4.03.6183 - * VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301167438
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSEALVES DO CARMO (SP228119- LUCIANO GONCALVES DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacio nacional de interpretagao de lei federal interposto pela parte ré contra acérdao proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, ndo € possivel se considerar como especiais os periodos em que o autor exerceu as fungdes de mecanico B e
mecanico hidraulico, exposto a hidrocarbonetos indicados genericamente, sem a devida especificagdo do agente nocivo, devendo ser reformado o
acorddo recorrido.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizago de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolu¢io n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizacéo de interpretacao de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagéo sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a
decisdorecorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag3o.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizag&o é, assim, uniformizar teses de direito material no
microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instincias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste
sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORALIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA.SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinria, & luz dos principios da livre apreciago da prova e do
livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatério dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte
autora, emrazao da demora na liberagdo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
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indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagao de matéria probatdria, invidvel em recurso
especial (Stumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe
08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova de labor especial exposto a agentes nocivos quimicos durante os
periodos em que a parte autora laborou como mecénico B e mecénico hidraulico.

Ora, a vedag@o ao reexame de prova nio impede que se conhega de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do
acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da
prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagao de
Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE
RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢éo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TN'U se d4 pela indicagio, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser
admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informa¢des na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno
caso concreto dos autos. Mas ndo é papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o
que esta dentro da valoracdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar
a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicacdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “N&o se conhece de incidente de uniformizacéo que implique reexame
de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolucéo n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao regional.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0065297-77.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301167255

RECORRENTE:AURO PEREIRA TEIXEIRA (SP337848 - NIRLEIDE DA SILVA, SP 147048 - MARCELO ROMERO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido regional de uniformizagao de interpretagio de lei federal interposto pela parte ré contra acérddo proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que foi indevidamente atribuido o carater especial ao labor exercido nos periodos de 16/07/1984 a 01/08/1987 e de
01/09/1987 a 29/01/1990, com base em P P P que ndo indica responsavel técnico pelos registros ambientais.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagao de interpretagao de lei
federal interposto contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal
ou pelo Superior Tribunal de Justiga;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizag@o ou em pedido de uniformizagéo de interpretagéo de lei
dirigido ao Superior Tribunal de Justica;

(c) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungdo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussdo refere-se ao Tema 208, julgado pela Turma Nacional de Uniformizac&o, sob a sistematica dos recursos
repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se as seguintes teses:

“]. Para a validade do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) como prova do tempo trabalhado em condi¢des especiais nos periodos em
que ha exigéncia de preenchimento do formulario com base em Laudo Técnico das Condigdes Ambientais de Trabalho (LTCAT), ¢ necessaria a
indicagéo do responsavel técnico pelos registros ambientais para a totalidade dos periodos informados, sendo dispensada a informagéo sobre
monitoracdo bioldgica. 2. A auséncia total ou parcial da indicagdo no PP P pode ser suprida pela apresentagdo de LTCAT ou por elementos
técnicos equivalentes, cujas informag¢des podem ser estendidas para periodo anterior ou posterior a sua elaboragio, desde que acompanhados da
declarag@o do empregador ou comprovada por outro meio a inexisténcia de alteracdo no ambiente de trabalho ou em sua organizagéo ao longo do
tempo.”
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(PEDILEF 0500940-26.2017.4.05.8312/P E, Turma Nacional de Uniformiza¢éo, Relator: Juiz Federal Atanair Nasser Ribeiro Lopes, julgado
em 20/11/2020, acérdao publicado em 20/11/2020, acérdio em ED publicado em 21/06/2021).

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, conforme trecho extraido, in
verbis:

“(..)

Do recurso da parte autora.

Dos periodos controversos — 16.07.1984 a 01.08.1987 ¢ 01.09.1987 a 29.01.1990

Para comprovacao da atividade especial foram anexados PP Ps (fls. 13/16 — evento 02) com indicagao do exercicio de atividade laborativa na
empresa Tami Industria e Comércio de Metais Ltda com exposicao a ruido de 85 db. Consta do documento responséavel pelos registros
ambientais e assinatura do representante legal.

Entendo que assiste razdo ao autor no tocante aos interregnos ja que houve exposi¢ao a ruido acima do limite legal.

Reputo valido o documento para fins de comprovagio da atividade especial com conversdo em tempo comum para fins de aposentago.
Ressalto que ndo ha que se falar necessidade de contemporaneidade dos laudos e informagdes, tendo em vista que nao havia qualquer
impedimento para que o INSS exercesse, no tempo da prestagao do servigo, as prerrogativas que The sdo inerentes e vistoriasse o local.
Pontuo as que as informagdes constantes do PP P com indicagio de responsével em momento posterior é, a meu ver, suficiente para
comprovacdo da exposicao ao agente agressivo.

P ontuo que ainda que intempestivo, o documento anexado no evento 26 de que nao houve alterag@o do layout da empresa, corrobora as
informagdes langadas no PP P quanto a exposi¢do ao ruido

Assimreconheco a especialidade dos interregnos de 16.07.1984 a 01.08.1987 e 01.09.1987 a 29.01.1990 para fins de aposentagio.
..y

Inexiste, portanto, razao para o prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, I11, “b”, da Resolucdo 586/2019 - CJE, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizag&o.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003539-60.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301166759
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARIO SERGIO DAL BEN (SP170930- FABIO EDUARDO DE LAURENTIZ)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio nacional de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciria de Sao Paulo.

Pleiteia a anulagdo do acorddo, a fim de que seja reaberta a instrugao do feito, para que seja produzida prova técnica pericial no local de trabalho,
providéncia necessaria para a comprovagao da especialidade do periodo de labor de 01/01/2015 a 07/01/2017.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lei 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia sobre
questdes de direito material entre decisdes proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

Contudo, a matéria suscitada no recurso, acerca da nulidade do acérddo a fim de que seja reaberta a instruco para elaboragio de prova pericial,
¢ notadamente processual, pois ndo tem a ver com o bem da vida alegado na inicial (res in judicium deducta), mas com a forma de proceder do
Estado-juiz.

Nesse sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao tem, reiteradamente, deixado de conhecer de pedido de uniformizago calcado em matéria
processual:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE
FATICO JURIDICA.A SUMULA 45DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE
REEXAME NECESSARIO, INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERALIS.
ADEMALIS, O INCIDENTE E TODO CALCADO NA TESE RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA
EMINENTEMENTE PROCESSUAL, O QUE IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO. DESSE MODO, DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE DIREITO
PROCESSUALNAO PODE SER DIRIMIDA EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO, A
SUMULA N°43 DA TNU, "IN VERBIS":"NAO CABE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE
MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO CONHECIDO (TNU, Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lei(Turma)
0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA NACIONAL DE
UNIFORMIZACAO).

No caso concreto, a discussao trazida no recurso ¢ notadamente processual, nada tendo a ver com o objeto trazido em juizo (res in judicium
deducta). Tal diferenciacéo ¢ muito bem explicada no julgado a seguir:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO NO JUiZO
MONOCRATICO.APLICACAO DO ART. 341 E 344 DO CPC/2015. MATERIA PROCESSUAL. SUMULA 43 DA TNU.
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INCIDENTE NAO CONHECIDO. [...] 6. Acerca da necessidade de que a divergéncia gravite em torno de questio de direito material, é
importante mencionar que, a teor do escoliode CINTRA, GRINOVER E DINAMARCO [1], talramo compreende o corpo de normas que
disciplinam as relagdes juridicas referentes a bens de utilidades da vida, sendo, portanto, distinto do ramo do direito processual, que é o complexo
de normas que rege o exercicio conjugado da jurisdi¢ao pelo Estado-juiz, da agio pelo demandante e da defesa pelo demandado. E arrematam: O
que distingue fundamentalmente direito material e direito processual € que este cuida das relagdes dos sujeitos processuais, da posi¢ao de cada
um deles no processo, da forma de se proceder aos atos deste - sem nada dizer quanto ao bem da vida que ¢ objeto do interesse primario das
pessoas (o que entra na 6rbita do direito substancial). 7. Na hipétese dos autos, avulta de modo cristalino que o ponto cerne da controvérsia nada
tema ver com o bem da vida postulado na demanda, tendo indole eminentemente processual - impugnacio especifica (Art. 341 c/c 344 do
CPC/2015). 8. Incide, pois, na hipdtese, o teor da Stimula 43 desta C. TNU: "Nao cabe incidente de uniformizacio que verse sobre matéria
processual". 9. Neste sentido: PEDILEF 00029876720124013801, Rel. Juiz Federal LUIS EDUARDO BIANCHI CERQUEIRA,DOU
05/04/2017 P AG. 153/224. 10. Isto posto, voto por NAO CONHECER do incidente. A Turma Nacional de Uniformizag&o, por unanimidade,
decidiu NAO CONHECER do incidente. (TNU, PEDILEF 0517761-96.2016.4.05.8100, Juiza Federal GISELE CHAVES SAMPAIO
ALCANTARA, TNU,DOU 13/06/2018, pp. 84/96)

Por conseguinte, ao caso concreto aplica-se o disposto na Sumula 43 da TN'U: “Néo cabe incidente de uniformizag@o que verse sobre matéria
processual”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “e”, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002830-32.2019.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301167168
RECORRENTE:JURAHIR ALVES CARDOSO (SP360820- AMANDA CRISTINA LOPES DA SILVA)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacao de interpretacdo de lei federal interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Sec¢@o Judicidria de Sao Paulo.

Defende, em apertada sintese: (i) a impossibilidade de cumulagao da pensdo especial de ex-combatente com aposentadoria do Regime Geral de
Previdéncia Social, pois descaracterizada a incapacidade de o beneficiario prover o proprio sustento; e (ii) a ndo ocorréncia de decadéncia do
direito de revisdo do ato administrativo.

Posteriormente, a parte ré apresentou pedido de reconsideragdo da multa aplicada pela decisdo de evento 81 e juntou documentos para
comprovar o restabelecimento da penséo da parte autora, em cumprimento a tutela antecipada deferida pelo acérdio.

E o breve relatério.

Decido.

1) Do pedido de uniformizagéo

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagio de interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagéo de interpretacdo de lei federal enderegado @ Turma Nacional de Uniformizagio serd interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a
decis@orecorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, ao mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a
existéncia de acorddo divergente a justificar a atuagdo da TNU com a finalidade de estabelecer qual a interpretagao a ser observada; e (ii)
material, isto €, comparacdo analitica dos julgados, a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico
diferente (BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835).

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Unifica¢do pontificou que:

“Como se sabe, para a configuragdo da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para
situagdes analogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica).

E para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo desta similitude, o recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizagio, dever,
obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve demonstrar onde o acérdio recorrido, ao apreciar caso analogo, aplicou solugéo
juridica distinta” (PEDILEF 05003071620154058108, Relator Juiz Federal RONALDO JOSE DA SILVA, j. 21/06/2018).

No caso concreto, porém, esses requisitos nio foram observados. Isso porque o acorddo ndo esta baseado no atendimento das exigéncias legais
para recebimento de pensdo especial de ex-combatente pela parte autora, mas na consumagao do prazo decadencial do art. 54 da Lei9.784/1999
para o exercicio da autotutela administrativa. Além disso, tal situac@o ¢é distinta da hipétese trabalhada pelo Supremo Tribunal Federal no Tema
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445 da repercussao geral, que se refere ao prazo para os Tribunais de Contas julgarem a legalidade do ato de concesséo inicial de aposentadoria,
reforma ou penséo.

Tendo em vista a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, a inadmiss@o do recurso €
medida que se impde.

2) Do pedido de reconsideragio
Conforme documentos juntados pela parte ré (eventos 90 e 92), a pensdo da parte autora foi restabelecida no segundo semestre de 2020, tal
como determinado pelo acérdao recorrido. A ssim, ndo deve subsistir a multa aplicada pela decisdo proferida em 21/6/2021 (evento 81).

Ante o exposto: (i) com fulcro no artigo 14, V, “c”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizagdo; e (ii) acolho o pedido
de reconsideragdo, para invalidar a decisdo de evento 81 e, por conseguinte, afastar a incidéncia da multa nela cominada.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0003749-76.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301166505
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUCIA MARIA DA SILVA (SP320450 - LUCIA DE FATIMA MOURA PAIVA DE SOUSA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretacdo de lei federal interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que nio consta no P P P responsavel técnico para os periodos reconhecidos.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizago de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizaco):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acdérdio recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a
decisdorecorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag3o.

Anote-se que, para a configuracio da divergéncia juridica apta a sustentar um P edido de Uniformizacéo, ¢ imprescindivel a manifestagéo
expressa da Turma Recursal sobre a matéria ventilada no recurso. Neste sentido:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO NACIONAL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. MEDICO. REDUCAO DO
ADICIONALDE TEMPO DE SERVICO.ATRASADOS. PRESCRICAO DE FUNDO DE DIREITO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA QUESTAO DE ORDEM N° 10 E 35/TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO.
1. A controvérsia apontada pela Unifio ndo fora devidamente prequestionada. Com efeito, a questéio acerca do afastamento da prescri¢do do
fundo de direito ndo foi discutida no A cérdao impugnado e nem cuidou a Unido de interpor Embargos de Declaragdo com vistas a sanar possivel
omissdo. 2. Tem-se, pois, por desatendido requisito formal de conhecimento, conforme se depreende das Questdes de Ordemn® 10 e 35 desta
TNU. 3. Incidente nio conhecido. A Turma Nacional de Uniformizagao, por unanimidade, decidu NEGAR CONHECIMENTO ao
incidente. (PEDILEF 00202382720144025151, GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA -TURMA NACIONALDE
UNIFORMIZACAO.)

No caso concreto, a parte recorrente apresenta tese juridica inovadora, nao alegada nas fases anteriores do processo e sobre a qualndo se
pronunciou expressamente a Turma Recursal no acérdao recorrido, o que se enquadra no ébice apontado na Questao de Ordemn. 10/TNU.
Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questio de Ordemn. 35/TNU: “O conhecimento do pedido de uniformizagao pressupde a
efetiva apreciagdo do direito material controvertido por parte da Turma de que emanou o acérddo impugnado”.

Ressalte-se que ndo cabe a aplicagio do previsto no artigo 1.025 do CP C para efeitos de prequestionamento quando a alegagdo ¢ feita apenas
nos embargos de declaragio do acdorddo, sem que se tenha ventilado a inconformidade no recurso inominado (tantum devolutum quantum
appelattum).

De acordo com a jurisprudéncia, o “prequestionamento tardio” ndo supre o requisito legal para admissibilidade de recurso excepcional. Neste
sentido:

RECURSO EXTRAORDINARIO. AGRAVO INTERNO. PREQUESTIONAMENTO TARDIO. INADMISSIBILIDADE.
SUMULAS 282 E 356 DO STE. VERBA HONORARIA. MAJORACAO. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO. I - Nio
debatida previamente a matéria constitucional alegadamente contrariada, resta ausente o necessario prequestionamento. A oposicéo posterior de
embargos de declaracéo com tal fito configura o inadmissivel prequestionamento tardio. Enunciados 282 e 356 da Sumula/STF. IT — Ao amparo
do § 11 doart. 85 do CP C, majora-se em 1% (um por cento) a verba honoraria fixada pelas instdncias de origem, observados os limites previstos
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nos §§ 2°e 3°. 111 — Agravo interno ao qual se nega provimento. (ARE 1261599 AgR, Relator(a): NUNES MARQUES, Segunda Turma,
julgado em 15/03/2021, PROCESSO ELETRONICO DJe-058 DIVULG 25-03-2021 PUBLIC 26-03-2021)

Essa é a inteligéncia da Questdo de Ordemn. 36/TNU:

“A interposi¢ao dos embargos de declaragio para fins de prequestionamento faz-se necessaria somente quando a matéria nio tenha sido
apreciada a despeito de previamente suscitada.”

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, da Resolugio n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizag3o.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001264-06.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301166504
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FRANCISCO DAS CHAGAS ARAUIJO (SP249720 - FERNANDO MALTA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretacéo de lei federal interposto pelo INSS contra acérdado proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Sec¢o Judicidria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, descabimento da especialidade do periodo de trabalho por exposi¢ao a ruido, porquanto em desacordo com as
normas da Fundacentro e coma NR-15 o PPP colacionado aos autos pela parte autora. Invoca, no ponto, os precisos termos do Tema 174 da
TNU.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019— CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretacdo de lei federal enderecado @ Turma Nacional de Uniformizagio serd interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagdo do acérdio recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a
decisdorecorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag3o.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizag&o é, assim, uniformizar teses de direito material no
microssistema do Juizado Especial Federal, semretirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste
sentido:

AGRAVO INTERNO NOAGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORALIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA.SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordindria, & luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do
livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte
autora, emrazio da demora na liberagdo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, invidvel em recurso
especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe
08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a impossibilidade de reconhecimento da especialidade de tempo de servigo da
parte autora.

Ora, a vedag@o ao reexame de prova nio impede que se conhega de incidente de uniformizacéo, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do
acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da
prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagao de
Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE
RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢ao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO.(...) O papel uniformizador da TN'U se d4 pela indicagdo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser
admitida como inicio razodvel de prova material, quando traz informac¢des na qualificacdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno
caso concreto dos autos. Mas ndo é papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o
que esta dentro da valoracdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que néo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concrecao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar
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a matéria de fato da lide. A quiincidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplica¢do do disposto na Sumula n. 42/TNU: “N&o se conhece de incidente de uniformizacéo que implique reexame
de matéria de fato”.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJE, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000631-03.2020.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301166824
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GISELE VALDSTEIN (SP169755 - SERGIO RODRIGUES DIEGUES)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que sofreu condenag¢@o indevida para conceder beneficio previdenciario desde a DER, mediante reconhecimento de
periodo especial, com base em documento ndo apresentado na esfera administrativa, sobre o qual ndo teve conhecimento e nem oportunidade de
se manifestar antes da propositura da presente agao.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituicdo da Reptiblica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario,
as causas decididas em tinica ou ultima instancia, quando a decisao recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Consoante o disposto no artigo 1.029 do Cédigo de Processo Civil, o recurso extraordinario serd interposto em peti¢ao que contera: (i) a
exposicao do fato e do direito; (ii) a demonstragdo do cabimento do recurso interposto; e (iii) as razdes do pedido de reforma ou de invalidagdo da
decisdo recorrida.

Nesta esteira, o Supremo Tribunal Federal editou a Stimula n. 284: “E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua
fundamentagao ndo permitir a exata compreensao da controvérsia”.

No caso concreto, verifico que as razdes de recurso nada t€éma ver com o caso concreto. Da leitura dos autos é possivel perceber que se trata de
peca recursal genérica, sem conexao com a res in judicium deducta, imprestavel para demonstragéo da tese constitucional tida por violada. O
acdrdio recorrido manteve sentenga de procedéncia do pedido de concessdo de aposentadoria por idade mediante documentagéo apresentada
na inicial (carnés de recolhimento de contribuicdes e pedido de recadastramento de contribuinte individual datado de 21/10/89), ao passo que as
razdes recursais impugnam a concessio de beneficio previdenciario mediante o reconhecimento de tempo especial com base em documento ndo
apresentado na esfera administrativa.

Destarte, com filcro no artigo 7°, 1X, “a”, da Resolugio n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinério.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0005495-02.2020.4.03.6306 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301166820

RECORRENTE: ODETE ELVIRA BAROTTO COELHO (SP 149480 - ANDREA DE LIMA MELCHIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugaon. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que ndo podem ser considerados como caréncia os periodos de percepgao de beneficio por incapacidade (auxilio-
doenga ou aposentadoria por invalidez) intercalados com periodos contributivos.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 1.030, I, do Cddigo de Processo Civil, sera negado seguimento a recurso extraordinario interposto contra acordao que
esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de repercusséo geral ou de recursos repetitivos.
No caso concreto, a discussio levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 1125, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a
sistematica da repercussdo geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“E constitucional o cémputo, para fins de caréncia, do periodo no qual o segurado esteve em gozo do beneficio de auxilio-doenga, desde que
intercalado com atividade laborativa.”

(RE 1298832 RG, Relator(a): MINISTRO PRESIDENTE, Tribunal Pleno, julgado em 18/02/2021, PROCESSO ELETRONICO
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REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-035 DIVULG 24-02-2021 PUBLIC 25-02-2021).

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o
prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Codigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002241-91.2020.4.03.6315 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301166819
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARISAAPARECIDA PEREIRA (SP272952 - MARIA ISABEL CARVALHO DOS SANTOS)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que ndo podem ser considerados como caréncia os periodos de percepgdo de beneficio por incapacidade (auxilio-
doenga ou aposentadoria por invalidez) intercalados com periodos contributivos.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, I11,“a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario,
as causas decididas em tinica ou tltima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Consoante o disposto no artigo 1.029 do Cédigo de Processo Civil, o recurso extraordinario serd interposto em peti¢ao que contera: (i) a
exposicao do fato e do direito; (ii) a demonstragdo do cabimento do recurso interposto; e (iii) as razdes do pedido de reforma ou de invalidagdo da
decisdo recorrida.

Nesta esteira, o Supremo Tribunal Federal editou a Stmula n. 284: “E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua
fundamenta¢ao ndo permitir a exata compreensao da controvérsia”.

No caso concreto, verifico que as razdes de recurso nada tém a ver com o caso concreto. Da leitura dos autos € possivel perceber que se trata de
peca recursal genérica, sem conexdo com a res in judicium deducta, imprestavel para demonstragéo da tese constitucional tida por violada. O
acordio recorrido manteve sentenga de procedéncia do pedido de concessédo de aposentadoria por contribuicdo mediante reconhecimento do
tempo especial das fungdes exercidas pela parte autora e dos respectivos intervalos de fruicdo de beneficio por incapacidade, nos termos da tese
firmada no tema repetitivo 998/STJ, ao passo que as razdes recursais impugnam o computo como caréncia de periodos de percepgdo de
beneficios por incapacidade, intercalados por recolhimentos, para a concessao de aposentadoria por idade.

Destarte, com fulcro no artigo 7°,1X, “a”, da Resolugaon. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE
TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE

TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2021/9201001048

ATO ORDINATORIO -29

0000172-88.2021.4.03.6206 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201005910
RECORRIDO:ALTAMIR BARBIERI LOPES (MS005547 - SILVANA DE CARVALHO TEODORO ZUBCOV)
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Fica a parte autora intimada da juntada de documento(s) pelo réu nos autos em epigrafe.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Fica a parte contraria intimada a apresentar contrarrazdes aos embargos de declaracio, no prazo legal.

0004224-36.2007.4.03.6201 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201005904

RECORRENTE:CELANIR GONCALVES BARBOSA (MS010756- LUIZ CARLOS LANZONIJUNIOR) ELIDYO RAMOS
DO COUTO (MS010756 - LUIZ CARLOS LANZONI JUNIOR) CELI GONCALVES LEMOS (MS010756 - LUIZ CARLOS
LANZONIJUNIOR) EDVALDO OSMAR DOS ANJOS (MS010756 - LUIZ CARLOS LANZONI JUNIOR) BENEDITO DE
SOUZA TIAGO (MS010756 - LUIZ CARLOS LANZONI JUNIOR) EULALIANUNES (MS010756 - LUIZ CARLOS
LANZONIJUNIOR) CELSO LUIZ MEDEIROS LIMA (MS010756 - LUIZ CARLOS LANZONI JUNIOR) CELY DOS
SANTOS MARTINS (MS010756- LUIZ CARLOS LANZONIJUNIOR) DJALMA DIAS CARAMALACDOS SANTOS
SABALA (MS010756 - LUIZ CARLOS LANZONI JUNIOR) ETSUMI SHINOHARA (MS010756 - LUIZ CARLOS
LANZONIJUNIOR)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0001963-15.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201005902

RECORRENTE:ANTONIO IDILIO TEIXEIRA (SP231927- HELOISA CREMONEZI, SP 168476 - ONOR SANTIAGO DA
SILVEIRA JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

0005727-09.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201005905

RECORRENTE:JOSE PEDRO DE OLIVEIRA NETO (SP231927- HELOISA CREMONEZI, SP331502 - MARIANA
CRISTINA CRUZ OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

0002014-89.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201005903
RECORRENTE:KATIA VANDERLEI DE SOUZA (MS015105- DANILO FERRO CAMARGO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0000257-31.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201005900
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ADEMAR MARIANO RIBAS (SP231927- HELOISA CREMONEZI, SP 168476 - ONOR
SANTIAGO DA SILVEIRA JUNIOR)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Fica a parte contraria intimada a apresentar contrarrazdes ao recurso extraordinario/pedido de uniformizagéo, no prazo legal.

0004677-45.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201005908

RECORRENTE:LILLIAM MARIA MAKSOUD GONCALVES (MS009200- FERNANDO FRANCO SERROU CAMY,
MS008959 - FERNANDA BARBOSA GUTIERREZ DA SILVA)

RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

0004952-57.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201005909
RECORRENTE:ANTONIO MARTAALVES MARQUES (MS009200 - FERNANDO FRANCO SERROU CAMY)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

0003309-64.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201005906

RECORRENTE:JOSE CARLOS ROSAPIRES DE SOUZA (MS009200- FERNANDO FRANCO SERROU CAMY, MS008959
-FERNANDA BARBOSA GUTIERREZ DA SILVA)

RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

0003692-42.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201005907
RECORRENTE:NAYANA FLAVIA FANTE (MS009200- FERNANDO FRANCO SERROU CAMY)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

FIM.

TURMARECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE
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EXPEDIENTE N°2021/9201001049

ATO ORDINATORIO -29

0000450-29.2020.4.03.6205 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201005901
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:JOSE MARCEL PIMENTA DA SILVA (MS016405-ANA ROSAAMARAL)

Fica a parte contraria intimada a apresentar contrarrazdes aos embargos de declaragéo, no prazo legal.

SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO
JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE SAO PAULO

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL SAO PAULO
1*SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIiVEL SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/6301000369

SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO -2

0001579-38.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301230497
AUTOR:DIRLENE RODRIGUES CARNEIRO (PR092543 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Ante o exposto, PRONUNCIO AP RESCRICAO da pretensdo em face da Unido; e, por conseguinte, EXTINGO o processo, com
resolugdo do mérito, nos termos do art. 487, inc. 11, do Cédigo de Processo Civil.

Sem condenagdo em custas processuais e honorarios advocaticios nesta instancia, nos termos do art. 55, caput, da Lei9.099/1995, c/c o art. 1°da
Lei 10.259/2001.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Publicada e registrada neste ato.

Intimem-se as partes.

0003773-11.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301238085
AUTOR:ANDREZA MANSANO GALVAO (PR092543 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Trata-se de agfio ajuizada por ANDREZA MANSANO GALVAO em face da UNTAO objetivando a liberagdo das parcelas do seguro-
desemprego decorrente da rescisdo do vinculo empregaticio estabelecido no periodo de 27/04/2015 a 13/11/2015.

Citada, a Unido contestou. Em prejudicial de mérito, a ré sustentou a consumacgéo do prazo prescricional. No mérito, defendeu a improcedéncia
do pedido, emrazao da constatagio de percepgdo de renda propria pela parte autora, integrante do quadro societario da pessoa juridica Casa dos
Fardis Comércio de Auto Pegas Ltda.

E o relatério. Decido.

A prejudicial de mérito concernente a prescrigdo merece acolhimento.

O Decreton. 20.910/32, que regulamenta a prescri¢do dos débitos do P oder Publico, estabelece em seu art. 1° que "As dividas passivas

da Unidlo, dos Estados e dos Municipios, bem assim todo e qualquer direito ou agdo contra a Fazenda federal, estadual ou municipal, seja qual for
a sua natureza, prescrevem em cinco anos contados da data do ato ou fato do qual se originarem."

No caso emapreco, a parte autora foi notificada do indeferimento administrativo do seguro-desemprego em 09/12/2015 (eventos 24 e fls. 06/07,
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do evento 33), de forma que o prazo de prescri¢@o se consumou em 09/12/2020, antes da propositura desta acéo, em 02/02/2021. Faz-se mister
ressaltar que o inicio do prazo prescricional deve ocorrer na data do indeferimento do seguro-desemprego, ndo da data prevista para a liberagdo
(08/01/2016), como pretendeu a parte autora. E, ainda que assim ndo fosse, a prescrigéo teria se consumado, da mesma forma.

As disposicdes da Lein® 14.010/2020, invocadas pela parte autora no intuito de incidir causa de suspensao do prazo de prescri¢@o no intervalo de
10/06/2020 a 30/10/2020, ndo possuem aplicacio na espécie. Isso porque referida legislagdo federal se aplica para disciplinar relagdes juridicas
de direito privado, consoante disposto no artigo 1° da referida norma:

Esta Lei institui normas de carater transitdrio e emergencial para a regulacéo de relagdes juridicas de Direito Privado em virtude da pandemia do
coronavirus (Covid-19)”.

DISPOSITIVO

Diante do exposto, nos termos do artigo 487, inciso I1, do Cddigo de Processo Civil, JULGO EXTINTO O PROCESSO COM
RESOLUCAO DO MERITO para reconhecer a prescrigio da pretensdo de liberago das parcelas objeto do requerimento de seguro-
desemprego 7728109326.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein®9.099/95.

Concedo o beneficio da assisténcia judiciaria, nos termos do art. 98 do CPC.

Publicada e registrada nesse ato. Intimem-se.

0010539-80.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301236760
AUTOR: VANESSA DE SOUZANOGUEIRA (SP192013 - ROSA OLIMPIA MATA) RAYCON NOGUEIRA DO CARMO
(SP192013-ROSA OLIMPIA MAIA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

HOMOLOGQO, para que produza seu devido e legal efeito, o acordo formulado entre os autores e o INSTITUTO NACIONALDO
SEGURO SOCIAL, julgando o processo extinto com resolug@o de mérito, nos termos do artigo 487, inciso 111, “b” do Cédigo de Processo Civil
(Lei13.105/2015).

Oficie-se ao INSS, por meio eletronico, a Equipe de Atendimento de Demandas Judiciais nesta cidade, a fim de que seja cumprida a presente
sentenga, no prazo maximo de 10 (dez) dias.

As partes desistem formalmente do prazo recursal.

Transitado em julgado, cuide a Secretaria de expedir o competente RPV.

Sem custas (art. 54 da Lei9.099/95). Sem honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Trata-se de demanda em que as partes se compuseram amigavelmente. Fundamento e decido. Tendo as partes livre me nte
manifestado intencéio de por termo alide de maneira consensual, homologo por sentenca o acordo realizado, com fundame nto no
art. 487, 111, “b”, do Cdédigo de Processo Civil. Certifique-se o transito em julgado, tendo em vista o disposto no art. 41, caput, da
Lein®9.099/95, combinado com o art. 1° dalein® 10.259/2001. Por oportuno, ressalto que o levantamento do valor depositado
deve serrealizado diretamente na instituicsio bancaria pela parte autora, sem necessidade de expedicdo de ordem ou alvara
judicial. Registre-se. Cumpra-se. Arquive-se.

0065888-25.2008.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901005504
AUTOR:MARIAAPPARECIDA DOS SANTOS PAULA (SP211352- MARCIA MADALENA WIAZOWSKI DAROCHA,
SP213364 - ALINE FILGUEIRA DE PAULA)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0010117-91.2010.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901005514
AUTOR: WILSON BUCALEM (SP182845- MICHELE PETROSINO JUNIOR)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARAMARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0064314-64.2008.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901005505
AUTOR:JUSCELINO LUIZ DANTAS (SP100804 - ANDREA MARIA THOMAZ SOLIS FARHA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0000684-63.2010.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901005519
AUTOR:MARCIA MAINENTE (SP 149391 - ALESSANDRA JULIANO GARROTE)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0000797-17.2010.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901005518
AUTOR:MARIA DO CARMO ROGANTE (SP070798 - ARLETE GIANNINI KOCH)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0002775-63.2009.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901005517
AUTOR:CLAUDIO ROBERTO PEREIRA VEGA (SP156654 - EDUARDO ARRUDA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)
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0006488-12.2010.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901005516
AUTOR:YOSHIE MURAKAMI (SP 182845 - MICHELE PETROSINO JUNIOR)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0012682-33.2007.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901005513
AUTOR:ROSA CONCEICAO GRACIOSO (SP100804 - ANDREA MARIATHOMAZ SOLIS FARHA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0000385-86.2010.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901005521
AUTOR:IRMA CORRAINI CESCA (SP294562 - JOAO EUGENIO FERNANDES DE OLIVEIRA, SP294160 - ARNALDO
DE OLIVEIRA JUNIOR, SP272185- PRISCILA TEREZA FRANZIN)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0052428-34.2009.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901005509
AUTOR:MANOEL VENCERLAU NETO (SP085036-1IVONE DE ALMEIDA RIBEIRO MARCELINO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARAMARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0009627-40.2008.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901005515
AUTOR:ROSA HIROKO MATSUDA (SP 100804 - ANDREA MARIA THOMAZ SOLIS FARHA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0059475-59.2009.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901005508
AUTOR:JOAQUINA LAURADO (SP294562 - JOAO EUGENIO FERNANDES DE OLIVEIRA, SP294160- ARNALDO DE
OLIVEIRA JUNIOR)

REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0060016-63.2007.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901005507
AUTOR: WILSON GONCALVES DE ARAUIJO (SP208394 - JONILSON BATISTA SAMPAIO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0020292-47.2010.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901005512
AUTOR:MARIA GOMES DE CARVALHO SILVA (SP294160- ARNALDO DE OLIVEIRA JUNIOR) DIEGO CARVALHO
DA SILVA (SP294160 - ARNALDO DE OLIVEIRA JUNIOR) MARCIA DA SILVA CASIMIRO (SP294160- ARNALDO DE
OLIVEIRA JUNIOR) DIOGENES DE CARVALHO SILVA (SP294160 - ARNALDO DE OLIVEIRA JUNIOR)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0000625-75.2010.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901005520
AUTOR: TURIBIO LUIZ DE OLIVEIRA (SP294562 - JOAO EUGENIO FERNANDES DE OLIVEIRA, SP294160 -
ARNALDO DE OLIVEIRA JUNIOR)

REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0061014-60.2009.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901005506
AUTOR:MARIA GIGLIO CARUSO (SP019924- ANA MARIAALVES PINTO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0043373-30.2007.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901005511
AUTOR:MARCELO MACHADO MOCERINO (SP211948 - MARISA DE FATIMA BENELLIACETE)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0050552-78.2008.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901005510
AUTOR:EVA GUILHERME (SP270222 - RAQUEL CELONI DOMBROSKI)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

FIM.

0087986-47.2021.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301237110
AUTOR: VIRGINIA SANTOS DA LUZ (SP451980 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ, PR092543 - DIEGO ARTHUR
IGARASHI SANCHEZ)

REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Dispensado o relatério na forma do artigo 38 da Lein®9.099/95.

Pleiteia a parte autora, em sintese, a concessao do beneficio de seguro-desemprego. Em sua peca defensiva, a Unifo Federal apresentou
proposta de acordo, cujos termos foram aceitos pela parte demandante, em 27.09.2021.

Posto isto, HOMOLOGO, para que produza seu devido e legal efeito, o acordo formulado entre a parte autora VIRGINIA SANTOS DA
LUZ e a UNIAO FEDERAL, julgando o processo extinto com resolugio de mérito, nos termos do artigo 487, inciso I1, “b” do Cédigo de
Processo Civil (Lei 13.105/2015).

Concedo o prazo de 30 (trinta) dias, a contar da ciéncia da presente sentenca, para que a UNTAO FEDERAL proceda 4 implantagio do
beneficio, com a consequente libera¢do das parcelas.
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Sem custas (art. 54 da Lei9.099/95). Sem honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

5013750-02.2017.4.03.6100 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301237856
AUTOR: CONDOMINIO EDIFICIO SAINTJACQUES (SP100916 - SERGIO LUIS MIRANDA NICHOLS)
REU:EMPRESA GESTORA DE ATIVOS - EMGEA (SP034248 - FLAVIO OLIMPIO DE AZEVEDO) (SP034248 - FLAVIO
OLIMPIO DE AZEVEDO, SP 178962 - MILENA PIRAGINE)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

Tendo em vista a comprovagio do cumprimento integral da condenagio, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924,
inciso 11, do Cddigo de Processo Civil.

Friso ser desnecessario aguardar a comprovacao do levantamento dos valores depositados, porque os saques, em regra, independem de
intervengao judicial. P ortanto, reconsidero eventual determinagéo proferida por este Juizo em sentido contrario.

Apds o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0002158-79.2004.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301237772
AUTOR:IZOLINA LUIZA VIANA FERREIRA (SP104812- RODRIGO CARAM MARCOS GARCIA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora foi instada a cumprir determinagéo necessaria para liquidagcao do julgado ou pagamento da quantia certa e permaneceu inerte por
mais de cinco anos.

Diante do decurso do referido prazo, RECONHECO a prescrigdo intercorrente da pretensdo executériae DECLARO EXTINTA A
EXECUCAO, nos termos do art. 924, inc. V, do Cédigo de Processo Civil.

Apds o transito em julgado, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0021857-94.2020.4.03.6301 - 7" VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301237652
AUTOR:FORESTPARK I (SP173583 - ALEXANDRE PIRES MARTINS)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A peticdo de 24/08/2021 ndo atende aos requisitos do despacho retro.

Tendo em vista a comprovagio do cumprimento integral da condenagio, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924,
inciso I1, do Cadigo de Processo Civil.

Apos o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Relatoério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95. Tendo em vista que o réu comprovou o cumprimento da obrigagéo
de fazer e considerando o depésito do montante objeto de RPV/Precatério, DECLARO EXTINTAA EXECUCAO, nos termos
do art. 924, inciso 11, do Codigo de Processo Civil. Friso ser desnecessario aguardar a comprovacio do levantamento dos valores
depositados, porque os saques, em regra, independem de intervencio judicial (arts. 40, §1° e 44, caput, ambos da Resolucéo n°
458/2017, do E. Conselho da Justica Federal). Apés o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os
autos ao arquivo. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0003431-97.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301238722
AUTOR:CLODOALDO RIBEIRO DA SILVA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0024521-35.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301238503
AUTOR:MARILDA CAETANA DE OLIVEIRA GREGORIO (SP213589 - WALKIRIA CAMPOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

00560353-08.2011.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301238222
AUTOR:GERALDO FERREIRA PINTO (PR042410 - GABRIEL YARED FORTE, PR020830 - KARLA NEMES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0045598-66.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301238310
AUTOR:GLEIZER RODRIGUES RUFINO (SP4178838 - ALINE GREICE SILVA DE OLIVEIRA, SP315334 - KATTIA
APARECIDA MORAIS DO NASCIMENTO LIMA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0050829-74.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301238256
AUTOR:SERGIO SHOJI TAKENAKA-FALECIDO (SP200856- LEOCADIA APARECIDAALCANTARA SALERNO)
FERNANDA TAKENAKA (SP200856 - LEOCADIA APARECIDAALCANTARA SALERNO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0004386-31.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301238711
AUTOR:ADEILZANEVES MARQUES DE FARIAS (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0042798-02.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301238336
AUTOR:CRISTINA GORETE TESSAROLO (SP373144- SUELI GOMES GARCIA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0035386-83.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301238402
AUTOR:ADRIANO DEARAUJO BARBOSA (SP045683 - MARCIO SILVA COELHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0048774-97.2013.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301238280
AUTOR:SOLANGE DA SILVA PAULINO CIRILO BORGES (SP284549- ANDERSON MACOHIN, SP 187308 - ANDERSON
BARBOSA DA SILVA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0008060-51.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301238664
AUTOR:MARIA DE LOURDES LINO DOS REIS (SP279041 - EDSON FERREIRA FRAGA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0015267-04.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301238598
AUTOR:ANTONIO ROBERTO CAMILOTE (SP263647 - LUCILENE RAPOSO FLORENTINO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0038256-04.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301238379
AUTOR:BELARMINO VITORINO DOS SANTOS (SP299825 - CAMILA BASTOS MOURA DALBON)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0050147-56.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301238262
AUTOR:FELICIA CONCEICAO DOS SANTOS RAMOS (SP208949 - ALEXSANDRO MENEZES FARINELI)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0058160-15.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301238213
AUTOR:AMAURIAPARICIO BONAVOGLIA DE OLIVEIRA (SP242756 - CLAUDIO JUSTINO DA SILVA, SP362707 -
ANA CLAUDIAALVES JUSTINO DA SILVA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0067399-72.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301238182
AUTOR:ERIOSVALDO MUNIZ PEREIRA (SP 147048 - MARCELO ROMERO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0050527-79.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301238260
AUTOR:IVANA REGINA CORREA DE MORAES (SP415910- RODRIGO FERNANDES CASTILHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0003441-78.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301238721
AUTOR:JOSE VICENTE DE SOUZA (SP268187- FRANCISCO FERREIRA DOS SANTOS, SP249992 - FABIO BARAO DA
SILVA, SP397237- SABRINA VITORIA MAGALHAES DE MOURA, SP407694 - THIAGO VITALDOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0023387-70.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301238511
AUTOR:GILBERTO VIEIRA DA SILVA (SP370977 - MARINA DANTAS FERNANDES E SILVA, SP419127 - MARIA
CAROLINA DA SILVA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0025736-51.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301238484
AUTOR:EDUARDO LIMA DE FREITAS NARBONNE (SP219957 - MILTON ROCHA DIAS) ANA PAULA NARBONNE
SIQUEIRA (SP219957 - MILTON ROCHA DIAS)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0032910-09.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301238422
AUTOR:TRACI SOAVE KONFFMANN (SP230110 - MIGUEL JOSE CARAM FILHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0016457-02.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301238588
AUTOR: VALDEMIR ANTONIO PESSINA (SP170578 - CONCEICAO APARECIDA PINHEIRO FERREIRA, SP 130404 -
LAERCIO SANDES DE OLIVEIRA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0036844-38.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301238390
AUTOR:MAURICIO HENRIQUE APOSTOLO (SP055820 - DERMEVAL BATISTA SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0036263-23.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301238395
AUTOR: SUELI RODRIGUES PASSOS (SP 138941 - ENISMO PEIXOTO FELIX, SP138915- ANA MARIA HERNANDES
FELIX)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0040741-74.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301238352
AUTOR:JOSE OSWALDO LINA (SP157131 - ORLANDO GUARIZI JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0004225-02.2013.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301238713
AUTOR:MARIA GERMANA RODRIGUES FRANCO JORDAO (SP311687- GABRIELYARED FORTE, PR020830 -
KARLA NEMES,PR042410- GABRIELYARED FORTE)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0056135-29.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301238221
AUTOR:ADILSON MARCOS BERTOLUCI (SP373829- ANA PAULA ROCA VOLPERT)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0055548-85.2009.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301238224
AUTOR:MODESTO MAROSTICA(FALECIDO) (SP217463 - APARECIDA ZILDA GARCIA) FABIANA SAVICKAS
MAROSTICA (SP217463 - APARECIDA ZILDA GARCIA) MARCELO ALIONIS MAROSTICA (SP217463 - APARECIDA
ZILDA GARCIA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0020186-07.2018.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301238547
AUTOR:FABIO ALVES DE JESUS (SP305141 - FABIANA HERNANDES TISSEU)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

0027912-61.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301238469
AUTOR:ROSALIAAURELIO DOS SANTOS (SP252297-JUCY NUNES FERRAZ)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0017099-72.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301238585
AUTOR:ELIAS GONZAGA DE MELO (SP409273 - MARIADAS GRACAS DA SILVAANANIAS CABRAL)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0055265-47.2018.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301238227
AUTOR:NAZIOZENIO GOMES DOS REIS (SP 188538 - MARIA APARECIDA PEREIRA FAIOCK DEANDRADE
MENEZES)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0013331-51.2013.4.03.6183 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301238611
AUTOR:JOSE IGNACIO ESPINOZA AMBIADO (SP208436 - PATRICIA CONCEICAO MORALIS, SP384418 - GISELE
ALINE MONTEIRO DA COSTA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

5008159-96.2020.4.03.6183 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301238166
AUTOR:RILDO ANDRELINO DO NASCIMENTO (SP395192 - VINICIUS BAZARIN FILHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0010468-15.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301238639
AUTOR:PEDRO JOSE ESTEVAO (SP350920 - VANESSA KELLNER)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0042044-46.2008.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301238343
AUTOR:MARIA CANDIDADE ALMEIDA MORAES (SP105319-ARMANDO CANDELA, SC037643 - IGOR
FERNANDES BERNARDINO, SP209298 - MARCELO JOSEPETTI)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0040619-61.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301238354
AUTOR:EDJALMA FERREIRA DA CRUZ (SP104191 - DORIVALDO MANOEL DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0030844-22.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301238445
AUTOR:ISAURA LUISA DA SILVA (SP399168 - FERNANDO FRANCO DE GODOY)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0044220-75.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301238326
AUTOR:FERNANDA DA SILVA BESSA (SP393979 - WASHINGTON LUIZ BATISTA, SP362511 - FELIPE AUGUSTO DE
OLIVEIRA POTTHOFF)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0001921-69.2020.4.03.6338 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301238755
AUTOR:JOSE MESSIAS COSTA (SP170287- JOSE CARLOS MACIMO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0002024-90.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301238752
AUTOR:PAULO NASCIMENTO GALVAO (SP 194470 - JOSE ROBERTO TEIXEIRA SOARES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0000229-49.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301238794
AUTOR:REGINA BARBOZA DE SOUZA BATISTA (SP074168 - MARIA ELENA DE SOUZA SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0027900-47.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301238470
AUTOR:ERINALDA CRISPIM DA SILVA SOUSA (SP337201 - FRANCISCO CESAR REGINALDO FARIAS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0025519-03.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301238492
AUTOR:MIRIAN PEREIRA (SP188538 - MARIA APARECIDA PEREIRA FAIOCK DEANDRADE MENEZES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0033436-73.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301238415
AUTOR:ROBERTO SANGE (SP341095- ROSANGELA CARDOSO E SILVA, SP416475 - PRISCILA CARDOSO E SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0010391-06.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301238640
AUTOR:ALMIR FRANCISCO DA SILVA (SP392268 - GUSTAVO BEI VIEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0017248-68.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301238583
AUTOR:ORLANDO FERREIRA DE SAO JOSE (SP264689 - CARLITOS SERGIO FERREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0017682-91.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301238576
AUTOR:APARECIDA DO CARMO RODRIGUES ALVES (SP 125644 - CRISTIANE DA SILVA LIMA DE MORAES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0041845-38.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301238346
AUTOR:MARIA ELIZABETH LOPES TAKAHASHI (SP 188538 - MARIA APARECIDA PEREIRA FAIOCK DE
ANDRADE MENEZES)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0030412-81.2012.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301238448
AUTOR:MOACIR CRISTOVAO PEREIRA (PR020830- KARLA NEMES) TANIA MARIADANTAS LOPES - FALECIDA
(SP311687- GABRIELYARED FORTE,PR042410- GABRIELYARED FORTE, PR020830 - KARLA NEMES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0015899-30.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301238593
AUTOR:MARIA DE FATIMA DA SILVA (SP346071 - TATTANE RODRIGUES DE MELO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0043407-48.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301238333
AUTOR:MARIA DA CONCEICAO BEZERRA DE LIMA (SP274794 - LOURDES MENI MATSEN)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0042521-49.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301238339
AUTOR:MARIA LUIZA VENANCIO SANTANA (SP 143556 - TELMA GOMES DA CRUZ, SP302681 - PAULO CESAR
SILVESTRE DA CRUZ)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0034857-64.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301238408
AUTOR:JOSE CARLOS SOUZAANDRADE (SP309944 - VITOR HUGO DE FRANCA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0038521-40.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301238375
AUTOR: TAYS REGINA AMARO CHRISTOFOLETTE DOMINGOS (SP226818 - EDSON NOVAIS GOMES PEREIRA DA
SILVA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

HOMOLOGO o acordo celebrado entre as partes, com fundamento no art. 487, inciso I11, "b", do Cédigo de Processo Civil.
Sem custas e honorarios. Certifique-se o transito em julgado, tendo em vista o disposto no art. 41, caput, da Lein® 9.099/95,
combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/2001. Publique-se. Registre-se.

0051750-96.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901005480
AUTOR:ROGERIO DE LIMA LEITE (SP216403 - MAURICIO CAMPOS LAUTON)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0045681-48.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901005491
AUTOR:ALINE ARAUJO RIBEIRO (SP441625- MARCOS AUGUSTO AMADEU TEODORO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0045442-44.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901005492
AUTOR:NILTON MOREIRA DOS SANTOS (SP331992 - VALTER RIBEIRO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0043120-51.2021.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901005495
AUTOR:FRANCOIS TONHATTO CARVALHO (SP374509 - MARCO ANTONIO ROMAO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0031793-12.2021.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901005500
AUTOR:PAULINA DIAS DE OLIVEIRA (ES031284 - DANIEL SOUTO CHEIDA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0042426-82.2021.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901005496
AUTOR:JOSE RODRIGUES DA SILVA (SP301278 - ELAINE DA CONCEICAO SANTOS DE CARVALHO, SP396317 -
PAMELA SANTOS DE CARVALHO)

REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0054128-25.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901005479
AUTOR:CAMILA DE SOUZA GARCIA (SP445000 - JESSICA PRISCILA PRATIS)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0066535-63.2021.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901005478
AUTOR: WILLIAM PEDREIRA DE JESUS DE SOUZA (ES031284 - DANIEL SOUTO CHEIDA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0045766-34.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901005489
AUTOR:JULTANOVAES DE CARVALHO (ES031284 - DANIEL SOUTO CHEIDA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0045722-15.2021.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901005490
AUTOR:MARIALUZINETE DOS SANTOS SAMPAIO (SP369453 - DALETE BISPO VIANA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARAMARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0043466-02.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901005494
AUTOR:ELIONICE ALVES DA SILVA (SP309993 - ARTHUR MOREIRA DELGADO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0050919-48.2021.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901005481
AUTOR:RODRIGO CAMARGO SOARES DE JESUS (ES031284 - DANIEL SOUTO CHEIDA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0067249-23.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901005477
AUTOR:DAMARIS DE CARVALHO SANTOS (SP445000- JESSICA PRISCILA PRATIS)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0048477-12.2021.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901005487
AUTOR: SIMONE ALTINO MAGRO (SP216403 - MAURICIO CAMPOS LAUTON, SP338936- PRISCILA DE SOUZA
LOPES)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
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0050239-63.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901005482
AUTOR:MAURICIO MORAIS LUZ (SP279818 - ANDRE LUIZ OLIVEIRA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0048886-85.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901005485
AUTOR: VERUSCA RODRIGUES SILVA (SP451254 - DANIEL SOUTO CHEIDA,ES031284 - DANIEL SOUTO CHEIDA,
ES033242- PEDRO HENRIQUE PANDOLFI SEIXAS)

REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0072120-96.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901005476
AUTOR:LARISSA LUPI (ES031284 - DANIEL SOUTO CHEIDA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0046919-05.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901005488
AUTOR:PEDROALVES DEALMEIDA (SP352038 - SONIA REGINA FLAVIANO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARAMARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0048822-75.2021.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901005486
AUTOR:ANDRESA PEREIRADE JESUS (SP336237- DANIELA RODRIGUES DE SOUZA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0030604-96.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901005501
AUTOR:MARIALUCIAANTONIADOS SANTOS (SP452824- LUIZ CARLOS FERRAZ DOMINGUES)

REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
MASTERCARD BRASILSOLUCOES DE PAGAMENTO LTDA

0034708-34.2021.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901005499
AUTOR:IRENE VIEIRA LUZ (SP351661 - RENATA NOGUEIRA PALLOTTINI)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

5013516-83.2018.4.03.6100 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901005475
AUTOR:HERLEI GONCALVES BRAGA (SP223699 - ELI CARLOS HONORIO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0049203-83.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901005483
AUTOR:GENESIO DE OLIVEIRA CARES (SP155999 - ALVANOR FERREIRA DE SOUZA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0038435-98.2021.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901005498
AUTOR:FERNANDA BERSTALVES (SP207596 - RENATO BENTEVENHA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0027666-31.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901005502
AUTOR:KENNEDY MUNHOZ RODRIGUES (SP359595 - SAMANTA SANTANA MARTINS)
REU:CAIXAECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0048938-81.2021.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901005484
AUTOR:ANA CAROLINA VALERIO NISTAL (SP316679 - CASSIA DE CARVALHO FERNANDES)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0044691-57.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901005493
AUTOR:MARCIAADRIANAPEREIRA (SP338437- LINDALVA DUARTE ROLIM)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

FIM.

0053556-06.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301236758
AUTOR:APARECIDA PINHEIRO SANTOS (SP237476 - CLEBER NOGUEIRA BARBOSA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

HOMOLOGQO, para que produza seu devido e legal efeito, o acordo formulado entre a autora e o INSTITUTO NACIONAL DO

SEGURO SOCIAL, julgando o processo extinto com resolu¢do de mérito, nos termos do artigo 487, inciso I11, “b” do Cédigo de Processo Civil
(Lei 13.105/2015).

Oficie-se ao INSS, por meio eletronico, a Equipe de Atendimento de Demandas Judiciais nesta cidade, a fim de que seja cumprida a presente
sentenga, no prazo maximo de 10 (dez) dias.

As partes desistem formalmente do prazo recursal.

Transitado em julgado, cuide a Secretaria de expedir o competente RP V.

Sem custas (art. 54 da Lei9.099/95). Sem honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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0058997-31.2021.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301237869
AUTOR:ANA CELIA JESUS DOS SANTOS (PR092543 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

HOMOLOGO o acordo celebrado entre as partes, pelo que EXTINGO o processo, com resolug@o do mérito, com fundamento no art. 467,
inciso I11, do Cédigo de Processo Civil

Sem custas e honorarios.

Certifique-se o transito em julgado, tendo em vista o disposto no art. 41, caput, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/2001.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

5004765-47.2021.4.03.6183 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301199993
AUTOR:MARIADOLORES CARVALHO DA SILVA (SP221787- TELMA SANDRA ZICKUHR, SP430573 - ROSELY
AMBROSIO DO NASCIMENTO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, EXTINGO O PROCESSO COM RESOLUCAO DE MERITO e JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado na
inicial, nos termos do art. 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita e os da prioridade de tramitagéo.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lei 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lei9.099/95.

Apds o transito em julgado, tomadas as devidas providéncias, arquivem-se os autos.

P.R.I.

5020125-14.2020.4.03.6100 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301197346
AUTOR:JULIO JOSE APPEZZATO (SP267941 - PRISCILA MANTARRAIA LIMA)

REU:BANCO CREFISA S.A. (SP195972 - CAROLINA DE ROSSO) BANCO AGIBANK S.A (SP373659 - WILSON SALES
BELCHIOR) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO
PALAZZIN) SOLDIPROMOTORA DE VENDAS LTDA (-AGIPLAN PROMOTORA DE VENDAS LTDA)

Relatorio dispensado, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.

JULIO JOSE APPEZZATO ajuizou a presente agio em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL— CEF, BANCO CREFISA SA.
EBANCO AGIBANK S.A, objetivando a anulag¢@o do contrato de empréstimo consignado firmado, bem como devolugéo de valores e
indenizagao por danos morais.

A CEF apresentou contesta¢ao (anexo n°27).

A CREFISA SA apresentou contestacido no anexo n° 35.

O corréu AGIBANK apresentou contestagdo no anexo n°37.

DECIDO.

Rejeito a preliminar de inépcia da inicial, eis que a parte autora descreveu os fatos e formulou o pedido de forma coerente, que permitiu aos réus a
apresentacdo de defesa.

Rejeito a preliminar invocada pelo corréu AGIBANK, eis que ndo ha demonstracéo nos autos de que a matéria aqui versada esteja elencada
dentre aquelas cujo tramite esteja fora da competéncia deste Juizado.

Conquanto as questdes postas nestes autos sejam de direito e de fato, ndo € necessaria a produgio de provas em audiéncia, comportando o feito o
julgamento antecipado da lide a que se refere o art. 355, inciso I, do Codigo de Processo Civil.

Constato que estio presentes as condigdes da agdo, nada se podendo contrapor quanto a legitimidade das partes, a presenga do interesse
processual e a possibilidade juridica do pedido. Da mesma maneira, estdo presentes os pressupostos de desenvolvimento valido e regular do
processo, em virtude do que passo ao exame do mérito.

No caso dos autos, a parte autora busca compelir a parte ré a restituicdo dos valores relativos aos descontos efetuados em sua conta,
consubstanciados em supostos empréstimos bancarios incidentes sobre os proventos de sua aposentadoria.

O autor relata na inicial que ndo se recorda de ter avengado qualquer contrato de empréstimo. A crescenta, ainda, que caso tenha efetuado, o
desconto deve ser limitado a 30% de seus proventos.

A parte autora apresentou petigdo com as planilhas dos descontos. Alegou que vem sofrendo descontos desde 2015, contudo, as informagdes que
apresenta remetem a periodo posterior.

O BANCO AGIBANK (anexo 38), alegou a validade dos contratos, sendo efetuados empréstimos consignados e empréstimos com descontos
emconta. Relata que a parte autora optou pelas condi¢des informadas, o fez porque eram as que melhor atendiam ao seu orgamento.
Esclarece-se que a parte autora celebrou contrato de empréstimo consignado, bem como empréstimo na modalidade débito em conta e seguro de
vida, nos seguintes termos:

-CONTRATO N. 1212878266: Empréstimo consignado celebrado na data de 28/08/2019 a ser adimplido em 72 presta¢Ges no valor de R$
85,00, sendo a primeira parcela aprazada para 08/10/2019, e a tltima prevista para 08/09/2025. Contrato ATIVO.

-CONTRATO N. 1212877593 Contrato de crédito pessoal celebrado na data de 28/08/2019 a ser adimplido em 12 prestagdes no valor de RS
738,606, sendo a primeira parcela aprazada para 07/09/2019, e a tltima prevista para 07/08/2020. Contrato liquidado.

-SEGURO DE VIDA: Concomitante a realiza¢do do negocio juridico supra, a parte autora contratou um seguro de vida, a ser pago mediante
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prestagdes mensais no valor de R$ 20,00, onde em caso de falecimento do segurado, libera aos familiares a quantia contratada.

Na ocasido da contratagdo n® 1212877593, o demandante anuiu com a “autorizagio de débito”, concedendo ao AGIBANK a proceder os
descontos das parcelas do empréstimo contratado diretamente na sua conta corrente

Acrescenta que o autor recebeu as vias contratuais no momento da celebragio dos contratos, tanto que declarou o recebimento. Descreve os
contratos a fl. 05 do anexo 37.

Comrelag¢do ao empréstimo para débito direto em conta, relata que ndo ha limitagdo de 30%.

Relata que nos termos do contrato n® 1212877593, foi autorizado o desconto direto em conta.

Consta descri¢do dos contratos no anexo 39 (fl. 06).

O autor declara que desconhece a assinatura apresentada relativa aos contratos (anexo 51) e apresenta documentos no anexo 54, com
assinaturas.

A CEF apresentou a descri¢do dos contratos a fl. 04 do anexo 29.

A CREFISA S/A—CREDITO, FINANCIAMENTO E INVESTIMENTOS — nos anexos 34 ¢ 35. Apresenta detalhes dos contratos a fl.
03 do anexo 35 (apresenta 3 contratos, alegando que dois estao liquidados).

O autor alega que recebe beneficio previdenciario em decorréncia de acidente de trabalho desde julho/2014, com renda mensalde R$ 1.888,51
(hum mil oitocentos e oitenta e oito reais e cinquenta e um centavos), nimero do beneficio 606.929.460-6, creditado em sua conta poupanga junto
a Caixa Econdmica Federal, A géncia 4779, Conta 00001847-2.

Alega nio se recordar de ter efetuado os referidos empréstimos, razio pela qual pretende que a parte ré promova a apresentagdo dos contratos,
nos quais constes a sua assinatura e, caso seja comprovada a contratagdo, que o desconto seja limitadoa 30% (trinta) por cento do beneficio
recebido.

Formula pedido alternativo de restituicdo de valores, caso seja constatada a ocorréncia de fraude, bem como requer a condenagao da parte ré em
danos morais.

Vejamos.

Dois importantes principios suportam a seguranca juridica das relagdes contratuais. Sao eles: autonomia das vontades e forca obrigatdria dos
contratos. Pelo primeiro, “‘o sujeito de direito contrata se quiser, com quem quiser e na forma que quiser” (Fabio Ulhéa Coelho in Curso de
Direito Comercial, Saraiva, vol. 3. pag. 9). Ha liberdade da pessoa de optar por contratar ou ndo, e, se contratar, com quem vai contratar, e ainda
como vai contratar.

Do principio da forga obrigatoria dos contratos nasce a expressao “o contrato € leientre as partes”, oriunda da expressao latina pacta sunt
servanda, o que significa que aos contratantes ndo ¢ permitido o descumprimento das clausulas previamente acordadas a ndo ser que as mesmas
padecam de algum vicio que as torne nulas, anulaveis ou inexistentes. Nesse sentido € a licdo de Orlando Gomes:

“O contrato obriga os contratantes, sejam quais forem as circunstincias em que tenha de ser cumprido. Estipulado validamente seu conteudo,
vale dizer, definidos os direitos e obrigagdes de cada parte, as respectivas clausulas tém, para os contratantes, for¢a obrigatdria” (A tualizador
Humberto Teodoro Junior, in Contratos, Ed. Forense, 17a ed, pag. 36)”.

Ha, pois um acordo de vontades. E ressalte-se que as partes tém ampla liberdade para contratar o que lhes convier, desde que o objeto seja licito.
No caso dos autos, o autor questiona os descontos efetuados em seus proventos de ap