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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* RE GIAO
Edicao n° 195/2021 — Sao Paulo, quinta-feira, 21 de outubro de 2021

JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS

PUBLICACOES JUDICIAIS I- JEF
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO
TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DATURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301002408

ACORDAO -6

0010748-49.2021.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - ACORDA O Nr. 2021/9301170086

RECORRENTE:FERNANDA DELARISSA COMMINATO DE SOUZA (PR092543 - DIEGO ARTHUR IGARASHI
SANCHEZ, SP451980 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ)

RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sio partes as acima indicadas, decide a 4* Turma Recursal do Juizado Especial Federal
da Terceira Regido— Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram
do julgamento os Juizes Federais Rodrigo Zacharias, Flavia Pellegrino Soares Millani e Angela Cristina Monteiro.

Sao Paulo, 18 de outubro de 2021 (data do julgamento).

0009060-86.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301169444
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:AGNALDO RODRIGUES SOUZA (SP355872 - MARCELO CARDOSO)

[I1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por maioria, dar parcial provimento ao recurso do autor e negar
provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Flavia Pellegrino
Soares Millani, R odrigo Zacharias e Angela Cristina Monteiro.

S&o Paulo, 18 de outubro de 2021.
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0009020-04.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301169445
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SERGIO LUIZ GOMES (SP150256- SAMANTHA BREDARIOLI)

111 -ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS e dar parcial
provimento ao recurso do autor, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Flavia Pellegrino
Soares Millani, Rodrigo Zacharias e Angela Cristina Monteiro.

Séo Paulo, 18 de outubro de 2021.

0018680-25.2020.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301170087

RECORRENTE: EURIDES MACEDO DE LIMA (SP206941 - EDIMAR HIDALGO RUIZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

111-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 4* Turma Recursal do Juizado Especial Federal
da Terceira Regido — Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator.
Participaram do julgamento os Juizes Federais: Rodrigo Zacharias, Flavia Pellegrino Soares Millani e Angela Cristina Monteiro.

Séo Paulo, 18 de outubro de 2021 (data do julgamento).

0034165-02.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301170090
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CARLOS ROBERTO CELLINI (SP334378 - SIDINEI GARBIATI)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 4* Turma Recursal do Juizado Especial Federal
da Terceira Regido— Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS e dar parcial provimento ao do
autor, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Juizes Federais Rodrigo Zacharias, Flavia Pellegrino Soares Millanie
Angela Cristina Monteiro.

Sao Paulo, 18 de outubro de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sfo partes as acima indicadas, decide a Quarta
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Flavia
Pellegrino Soares Millani, Rodrigo Zacharias e Angela Cristina M onteiro. Sio Paulo, 18 de outubro de 2021.

0053342-15.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301169439

RECORRENTE:LAURAISABELLA SANTOS NUNES (SP363760- PAULO CESAR DE FARIA) JENNIFER YASMIM
SANTOS NUNES (SP363760- PAULO CESAR DE FARIA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0007790-24.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301169448
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FABIANA ORNELIA FERNANDES QUEIROZ BARUCO (SP279441 - FERRUCIO JOSE BISCARO)

FIM.

0011176-62.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301169443

RECORRENTE: EMERSON ANTONIO DOS SANTOS (SP250123 - ELIAS EVANGELISTA DE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos
do voto da Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Flavia Pellegrino Soares Millani, R odrigo Zacharias e Angela
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Cristina Monteiro.
Séo Paulo, 18 de outubro de 2021.

0032136-42.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301170089

RECORRENTE:ANTONIO AMORIM PASSOS (SP361300- ROBERTO CARLOS FIGUEREDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

I -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sio partes as acima indicadas, decide a 4* Turma Recursal do Juizado Especial Federal
da Terceira Regido— Secdo Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator.
Participaram do julgamento os Juizes Federais Rodrigo Zacharias, Flavia Pellegrino Soares Millani e Angela Cristina Monteiro.

Séao Paulo, 18 de outubro de 2021 (data do julgamento).

0007880-35.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301169447
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROBERTO FERREIRA DOS SANTOS (SP367471 - MARIA DE LOURDES ALVES BATISTA MARQUES)

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da
Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Flavia Pellegrino Soares Millani, Rodrigo Zacharias e Angela Cristina
Monteiro.

Sao Paulo, 18 de outubro de 2021.

0025960-81.2019.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301170088
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RAMON MANZANO FELIPE (SP215156 - ALEX TOSHIO SOARES KAMOGAWA)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sio partes as acima indicadas, decide a 4* Turma Recursal do Juizado Especial Federal
da Terceira Regido— Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do Relator.
Participaram do julgamento os Juizes Federais Rodrigo Zacharias, Flavia Pellegrino Soares Millani e Angela Cristina Monteiro.

Sao Paulo, 18 de outubro de 2021 (data do julgamento).

0007275-26.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301169765
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:FERNANDO RODRIGUES DA COSTA (SP253645 - GUSTAVO COTRIM DA CUNHA
SILVA)

1I1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da Terceira Regido - Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento aos recursos, nos termos do voto da
Relatora. Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Flavia Pellegrino Soares Millani, Rodrigo Zacharias e Angela Cristina
Monteiro.

S&o Paulo, 18 de outubro de 2021.

0047444-21.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301170091

RECORRENTE:MARIA LUCIA DE OLIVEIRA CAMPOS (SP414051 - SAMARA PEREIRA DOS SANTOS SOARES,
SP284549 - ANDERSON MACOHIN)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo virtual, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 4* Turma Recursal do Juizado Especial Federal
da Terceira Regido— Secdo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator.
Participaram do julgamento os Juizes Federais Rodrigo Zacharias, Flavia Pellegrino Soares Millanie Angela Cristina Monteiro.
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Sao Paulo, 18 de outubro de 2021 (data do julgamento).

0007926-87.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301169446

RECORRENTE:ANGELA CRISTINA DA SILVA (RJ185918 - ARTUR GARRASTAZU GOMES FERREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Sao P aulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os(as) Excelentissimos(as) Juizes(as)
Federais Flavia Pellegrino Soares Millani, Angela Cristina Monteiro e Rodrigo Zacharias.

Sao Paulo, 18 de outubro de 2021 (data de julgamento).

0015274-93.2020.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301169441

RECORRENTE: DEUSDETE GOMES DAS NEVES (SP321952 - LEANDRO VALERIANO CAPABIANCO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

111 -ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da Terceira Regido - Secéo Judiciaria de Sdo Paulo, por maioria, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora.
Participaram do julgamento o(a)s Sr(a)s. Juizes Federais Flavia Pellegrino Soares Millani, Rodrigo Zacharias e Angela Cristina Monteiro
(vencida parcialmente).

S&o Paulo, 18 de outubro de 2021.

0013892-31.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301169442
RECORRENTE:FABIANA FRE (SP066895 - EDNA TIBIRICADE SOUZA)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

[I1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Quarta Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da Terceira Regifo - Se¢io Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da
Relatora. Participaram do julgamento os Sts. Juizes Federais Flavia Pellegrino Soares Millani, Rodrigo Zacharias e Angela Cristina Monteiro.
S&o Paulo, 18 de outubro de 2021.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301002411

ACORDAO -6

0021451-20.2013.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301169103

RECORRENTE: WAGNER DOS SANTOS SILVA (SP212823 - RICARDO DOS ANJOS RAMOS, SP291941 - MARIANA DOS
ANJOS RAMOS)

RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

Ante o exposto, DOU PROVIMENTO ao recurso interposto pelo autor e reformo a sentenga para JULGAR PROCEDENTE o pedido
inicial CONDENAR a Unifo a recalcular o imposto de renda devido pelo autor, relativo as verbas trabalhistas pagas em atraso discutidas nesta

acdo, pelo regime de competéncia, bem como para declarar a inexigibilidade do imposto de renda sobre os juros de mora pagos em decorréncia
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desse pagamento em atraso, condenando ainda a ré a restituir os valores indevidamente pagos a titulo de imposto de renda sobre juros de mora.
Sobre os valores da condenagio devem incidir juros moratorios e corregdo monetaria, desde o recolhimento indevido, nos termos da Resolugéo
CJF 568/2020.

Deixo de fixar honorarios advocaticios, devidos apenas pelo recorrente vencido.

E ovoto.

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regido — Secéo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da
Juiza Federal Relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais Marcelle Ragazoni Carvalho Ferreira, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de
Campos Gurgel.

Sao Paulo, 07 de outubro de 2021 (data da sessdo de julgamento).

0020324-03.2020.4.03.6301 - * VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301169201

RECORRENTE:MARCIAAKEMI OUNO (SP189067 - RICARDO APARECIDO TAVARES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

I -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regido — Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal
Relatora Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel. Participaram do julgamento as Juizas Federais MARCELLE RAGAZONI
CARVALHO FERREIRA E FERNANDA SOUZAHUTZLER.

Sao Paulo, 07 de outubro de 2021 (data de julgamento).

0014817-27.2021.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301169197
RECORRENTE:ADEGILSON NIVALDO SILVA DOS SANTOS (PR092543 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sao partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regido — Secao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da
Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e
FERNANDA SOUZAHUTZLER.

Sao Paulo, 07 de outubro de 2021 (data do julgamento).

0010232-29.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301169267

RECORRENTE: VICENTE MIGUEL SINKUNAS JUNIOR (SP177326 - PATRICIA EVANGELISTA DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

[I1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutido este processo, a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido— Segao
Judiciaria de Sao Paulo decidiu, por unanimidade, dar provimento ao recurso interposto pela parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal
Relatora Fernanda Souza Hutzler.

Sao Paulo, 07 de outubro de 2.021 (data do julgamento).

0018995-53.2020.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301169292
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LOURIVALDE LIMA SANTOS (SP328356 - WALQUIRIA FISCHER VIEIRA)
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IIT-AC?RD?0

Vistos, relatados e discutido este processo, a D?cima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regi?o— Se??0 Judici?
ria de S?0 Paulo decidiu, por unanimidade, dar provimento ao recurso da parte r?, nos termos do voto da Ju?za Federal Relatora Fernanda Souza
Hutzler. Participaram do julgamento a Ju?za Federal Ta?s Vargas Ferracini de Campos Gurgel e a Ju?za Federal Marcelle Ragazoni Carvalho
Ferreira.

S?0 Paulo, 07 de outubro de 2.021 (data do julgamento).

0022875-53.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301169202
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU) ESTADO DE SAO PAULO
RECORRIDO: VIRGINIANICE VILLACA DA VEIGA (SP057469 - CLEBER JOSE RANGEL DE SA)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regido — Secao Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso da Unido Federal, nos termos
do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA
e FERNANDA SOUZA HUTZLER.

Sao Paulo, 07 de outubro de 2021 (data do julgamento).

5017722-51.2019.4.03.6183 - 9" VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301169214

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: EDILTON BATISTA DO NASCIMENTO (SP336879 - JACQUELINE GONCALVES MANGABEIRA
MATOS)

I -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que séo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regifo — Secao Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso do IN'SS, nos termos do voto
da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e
FERNANDA SOUZAHUTZLER.

Sao Paulo, 07 de outubro de 2021 (data do julgamento).

0002761-59.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301169191

RECORRENTE:ALCIDES CARNEIRO DEARAUJO (SP169302 - TICTANNE TRINDADE LO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

I -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regifio — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso do autor, nos termos do voto da
Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e
FERNANDA SOUZAHUTZLER.

Sao Paulo, 07 de outubro de 2021 (data do julgamento).

0023362-57.2019.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301169104

RECORRENTE:DANIEL FRANCISCO DA SILVA (SP404442 - IVANILDE DE SOUSA MAFRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Ante o exposto, dou parcial provimento ao recurso da parte autora e reformo em parte a sentenga recorrida para julgar parcialmente procedente
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o pedido do autor e condenar o INSS a ressarcir ao autor os valores indevidamente descontados de seu beneficio previdenciario, devidamente
corrigidos, devendo o INSS se abster também de efetuar novos descontos emrazio da revisdo da RMI e cessag¢io do beneficio inacumulavel
Os valores a serem restituidos ao autor devem ser corrigidos na forma da Resolug@o 568/2020 do CJF com juros de mora a partir da citagao.
Deixo de fixar honorarios advocaticios, devidos apenas pela parte recorrente vencida.

E o voto.

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3?
Regifo— Seg¢do Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal
Relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais Marcelle Ragazoni Carvalho Ferreira, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de
Campos Gurgel.

Sao Paulo, 07 de outubro de 2021 (data da sessao de julgamento).

0037434-15.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301169083
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ARI TRAJANO DA SILVA (SP269119 - CRISTINA DE SOUZA SACRAMENTO
MESQUITA)

Ante o0 exposto, nego provimento ao recurso do IN'SS e dou provimento ao recurso do autor, para reconhecer a caréncia de 26 meses relativa ao
vinculo com a Prefeitura Municipal de Sao Paulo, de 22/12/1978 a 24/06/1981, somando o autor a caréncia total de 189 meses, e condeno o

INSS a conceder ao autor o beneficio de aposentadoria por idade, com DIB na DER, em 16/07/2020.

Condeno ainda o réu ao pagamento das diferengas em atraso, desde a DER, as quais deverdo ser monetariamente corrigidas na forma da
Resolugdo 568/2020 do CJF.

Deixo de fixar honorarios advocaticios, devidos apenas pelo recorrente vencido.

Dado o carater alimentar do beneficio previdencidrio, concedo a tutela de urgéncia, oficiando-se o INSS para que implante o beneficio em favor
do autor, no prazo de 45 dias a contar da ciéncia desta.

E o voto.

[I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3*
Regido— Sec¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do réu e dar provimento ao recurso do autor,
nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais Marcelle Ragazoni Carvalho Ferreira, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de
Campos Gurgel.

Sao Paulo, 07 de outubro de 2021. (data da sessdo de julgamento)

0013346-10.2020.4.03.6301 - * VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301169304
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:EDSON FERNANDO PAIM (SP 188538 - MARIA APARECIDA PEREIRA FAIOCK DE
ANDRADE MENEZES)

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutido este processo, a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido— Sec¢éo
Judiciaria de Sao Paulo decidiu, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso da parte autor e negar provimento ao recurso da parte ré, nos
termos do voto da Juiza Federal Relatora Fernanda Souza Hutzler. Participaram do julgamento a Juiza Federal Tais Vargas Ferracini de
Campos Gurgel e a Juiza Federal Marcelle Ragazoni Carvalho Ferreira.

Séao Paulo, 07 de outubro de 2.021 (data do julgamento).

0015347-65.2020.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301169199

RECORRENTE:MARCELO VALERIO DAS DORES (SP350022 - VALERIA SCHETTINI LACERDA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial
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Federal da Terceira Regido — Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade dar parcial provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto
da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais MARCELE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e
FERNANDA SOUZAHUTZLER.

Séo Paulo, 07 de outubro de 2021 (data do julgamento).

0049059-46.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301169301
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: CARMITA FERREIRA NIZE (SP394553 - SAMANTHA NIZE DOS SANTOS)

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutido este processo, a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Sec¢éo
Judiciaria de Sao Paulo decidiu, por unanimidade, dar provimento ao recurso ao recurso da parte ré, nos termos do voto da Juiza Federal
Relatora Fernanda Souza Hutzler.

Sao Paulo, 07 de outubro de 2021 (data de julgamento).

0027748-96.2020.4.03.6301 - * VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301169521
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ISABEL FERREIRA SOUZA DA SILVA (SP377487 - RODRIGO DA SILVA CARDOSO)

I -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regifio — Se¢ao Judiciaria de Sao P aulo, por maioria, negar provimento ao recurso do IN'SS, nos termos do voto da Juiza
Federal Relatora para acordio, MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA, vencida a juiza federal Tais Vargas Ferracini de
Campos Gurgel.

Participaram do julgamento as Juizas Federais MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e FERNANDA SOUZA
HUTZLER.

Sao Paulo, 07 de outubro de 2021 (data do julgamento).

0026282-67.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301169204

RECORRENTE:MANOELJOSE DE SOUZA (SP253852- ELAINE GONCALVES BATISTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

[II-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regido — Secdo Judiciaria de S&o Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto
da Juiza Federal Relatora Dra. Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel. Participaram do julgamento as Juizas Federais MARCELLE
RAGAZONI CARVALHO FERREIRA ¢e FERNANDA SOUZA HUTZLER.

Sao Paulo, 07 de outubro de 2021 (data do julgamento).

0017573-43.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301169200

RECORRENTE:ALDIR DA SILVA (SP376201 - NATALIA MATIAS MORENO , SP372460 - SERGIO MORENO, SP395541 -
PATRICIA MARTINS COSTA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sao partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regifio — Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do autor, nos termos do voto da
Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e
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FERNANDA SOUZA HUTLZER.

Séo Paulo, 07 de outubro de 2021 (data do julgamento).

0034770-11.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301169305

RECORRENTE:ROSANGELA VALERIO (SP336296 - JOSE BENEDITO DA SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutido este processo, a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido— Sec¢éo
Judiciaria de Sao Paulo decidiu, por unanimidade negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Fernanda Souza
Hutzler.

Sao Paulo, 07 de outubro de 2.021 (data do julgamento).

0044688-73.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301169210
RECORRENTE:CARLOSALBERTO RECCHI (SP180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

ACORDAO

A Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo decidiu, por unanimidade,
negar provimento ao recurso da autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator TATS VARGAS FERRACINI DE CAMPOS
GURGEL. Participaram do julgamento as Juizes Federais MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e FERNANDA
SOUZAHUTZLER.

Séao Paulo, 07 de outubro de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, com fulcro no art. 46, da Lein.® 9.099/95, combinado com o art. 1°, da Lein. 10.259/01, nego provimento ao
recurso da parte autora e mantenho a sentenca recorrida por seus proprios fundamentos. Fixo os honorarios advocaticios em 10%
do valor da causa, devidos pela parte recorrente vencida. Na hipétese, enquanto a parte for beneficiaria de assisténcia judiciaria
gratuita, o pagamento dos valores mencionados ficard suspenso nos termos do artigo 98 do Codigo de Processo Civil. E o voto.
III—ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal
do Juizado Especial Federal da 3" Regido — Secéo Judicidria do Estado de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais M arcelle Ragazoni
Carvalho Ferreira, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel. Sio Paulo, 07 de outubro de 2021. (data
dasessiio de julgamento)

0005606-98.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301169086

RECORRENTE:ALESSANDRA CABRAL (SP 185446 - ANDRESSA ALDREM DE OLIVEIRA MARTINS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0046496-79.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301169087

RECORRENTE: SUELY APARECIDA DE CAMPOS (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, com fulcro no art. 46, da Lein.® 9.099/95, combinado com o art. 1°, da Lein. 10.259/01, nego provimento ao
recurso da parte autora e mantenho a sentencarecorrida por seus proprios fundamentos. Fixo os honorarios advocaticios em 10%
do valor da causa, devidos pela parte recorrente vencida. Na hipétese, enquanto a parte for beneficiaria de assisténcia judiciaria
gratuita, o pagamento dos valores mencionados ficara suspenso nos termos do artigo 98 do Cédigo de Processo Civil. E o voto.
II1—ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal
do Juizado Especial Federal da 3* Regifio — Secéo Judicidria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais M arcelle Ragazoni
Carvalho Ferreira, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel. Sao Paulo, 07 de outubro de 2021 (data da
sessio de julgamento).
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0005504-42.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301169097

RECORRENTE:MARINA LEITE FERRARI (SP312171 - ALESSANDRA PAULA MONTEIRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0003550-58.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301169091

RECORRENTE:JEANE CRISTINAAPOLINARIO DAMACENO (SP180632- VALDEMIR ANGELO SUZIN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0050838-36.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301169095

RECORRENTE:ALZIRA MARIA DA SILVA (SP291947 - ANDRE DIOGO RODRIGUES DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0009702-25.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301169099

RECORRENTE: EDISON RICARDO DIAS JUNIOR (SP265560 - CAMILA CRISTINE ORTEGA NICODEMO DE
FREITAS, SP250484 - MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

0006262-21.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301169268

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:DAMIANA DA SILVA FERREIRA (SP376201 - NATALTA MATIAS MORENO , SP395541 - PATRICIA
MARTINS COSTA, SP372460 - SERGIO MORENO)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sao partes as acima indicadas, a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal
da Terceira Regido— Secdo Judicidria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, negar provimento ao recurso interposto pelo INSS, nos termos do
voto da Juiza Federal Relatora Fernanda Souza Hutzler.

Sao Paulo, 07 de outubro de 2021 (data do julgamento).

0026692-28.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301169101
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:BENEDITO LEITE DE SOUZA (SP 196749 - ALINE BARROS MORETTI)

Ante o exposto, com fulcro no art. 46, da Lein.®9.099/95, combinado com o art. 1°, da Lein. 10.259/01, nego provimento aos recursos e
mantenho a sentenga recorrida por seus proprios fundamentos.

Sem condenacio em honorarios, porque somente o recorrente vencido deve arcar com as verbas sucumbenciais, nos termos do art. 55 da Lein®
9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/2001.

E o voto.

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3*
Regifo— Seg¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal
Relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais Marcelle Ragazoni Carvalho Ferreira, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de
Campos Gurgel.

Sao Paulo, 07 de outubro de 2021 (data da sessao de julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO A Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio — Secéio Judiciaria de Sido Paulo
de cidiu, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Tais Vargas Ferracini de
Campos Gurgel. Participaram do julgamento as Juizas Federais MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e
FERNANDA SOUZA HUTZLER. Sao Paulo, 07 de outubro de 2021 (data do julgamento).

0000873-76.2021.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301169189

RECORRENTE: VICTOR HUGO VIEIRA MARQUES (SP113970- ANTONIO RICARDO DEABREU SA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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0015138-96.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301169198

RECORRENTE:ANGELA TOLENTINO BENTO (SP336579 - SIMONE LOUREIRO VICENTE) JOSE MARCOS
TOLENTINO BENTO (SP336579 - SIMONE LOUREIRO VICENTE) REINALDO TOLENTINO BENTO (SP336579 -
SIMONE LOUREIRO VICENTE) SERGIO TOLENTINO BENTO (SP336579 - SIMONE LOUREIRO VICENTE) SONIA
TOLENTINO BENTO SIBINELLI (SP336579 - SIMONE LOUREIRO VICENTE) LENI GIACIANI BENTO (SP 128313 -
CECILIA CONCEICAO DE SOUZANUNES) ROBERTO TOLENTINO BENTO (SP336579 - SIMONE LOUREIRO
VICENTE) NEUSA TOLENTINO BENTO GOMES (SP336579 - SIMONE LOUREIRO VICENTE) SILVIA TOLENTINO
BENTO D AVILLA (SP336579 - SIMONE LOUREIRO VICENTE) LENI GIACIANI BENTO (SP300571 - TTAGO NUNES DE
SOUZA, SP336579 - SIMONE LOUREIRO VICENTE, SP296603 - VALERIA GOMES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

0062751-49.2019.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301169084
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:APARECIDA FERREIRA DOS SANTOS (SP229969 - JOSE EDILSON SANTOS)

Ante o exposto, com fulcro no art. 46, da Lein.®9.099/95, combinado com o art. 1°, da Lein. 10.259/01, nego provimento ao recurso do INSS e
mantenho a sentenga recorrida por seus proprios fundamentos.

Condeno 0 INSS, recorrente vencido, ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% do valor da condenag@o, nos termos do art. 85,
§2°do CPC. A parte ré ficara dispensada desse pagamento se a parte autora nio for assistida por advogado ou for assistida pela DP U (Stimula
421 STJ).

E o voto.

111 -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3°
Regifio— Se¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal
Relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais Marcelle Ragazoni Carvalho Ferreira, Fernanda Souza HutZler e Tais Vargas Ferracinide
Campos Gurgel.

Séao Paulo, 07 de outubro de 2021. (data da sessdo de julgamento)

0006889-25.2021.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301169295

RECORRENTE: LUCIA MARTINS RODRIGUES (SP347748 - LOURIVALNUNES DE ANDRADE JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sao partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regifio — Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto
da Juiza Federal Relatora Fernanda Souza Hutzler.

Sao Paulo, 07 de outubro de 2021 (data do julgamento).

0047579-67.2019.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301169094

RECORRENTE:SELTON NASCIMENTO OLIVEIRA (SP321391 - DIEGO SCARIOT)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso da parte autora.

Condeno a parte autora, recorrente vencido, ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% do valor da condenagéo, ficando
suspensa a execucdo enquanto for beneficiaria da justica gratuita.

E o voto.

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial
Federalda 3* Regiao— Secdo Judicidria do Estado de Sao P aulo, por unanimidade, julgar prejudicado o recurso do INSS, nos termos do voto da
Juiza Federal Relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais Marcelle Ragazoni Carvalho Ferreira, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de
Campos Gurgel.

Sao Paulo, 07 de outubro de 2021 (data da sessdo de julgamento).
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0040389-19.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301169206
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANA MARIA RIBEIRO LEITE (SP104455- CARLOS ALBERTO DE BASTOS)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regifo — Secéo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do autor, nos termos do voto da
Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e
FERNANDA SOUZAHUTZLER.

Sao Paulo, 07 de outubro de 2021 (data do julgamento).

0011137-34.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301169195

RECORRENTE:FRANCISCO ANTONIO ARRUDA FERREIRA (SP160533 - CLAUDIAALBUQUERQUE DOS SANTOS
ARRUDA FERREIRA)

RECORRIDO: CATXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

ACORDAO

A Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sao Paulo decidiu, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Tais Vargas Ferracinide Campos Gurgel. Participaram do
julgamento as Juizas Federais MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e FERNANDA SOUZAHUTZLER.

Sao Paulo, 07 de outubro de 2021 (data do julgamento).

0003468-27.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301169089

RECORRENTE:MARIADALUZ CANDIDO DA CRUZ (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Ante o exposto, com fulcro no art. 46, da Lein.®9.099/95, combinado com o art. 1°,da Lein. 10.259/01, nego provimento ao recurso da parte
autora e mantenho a sentenga recorrida por seus proprios fundamentos.

Fixo os honorarios advocaticios em 10% do valor da causa, devidos pela parte recorrente vencida. Na hipdtese, enquanto a parte for beneficiaria
de assisténcia judicidria gratuita, o pagamento dos valores mencionados ficara suspenso nos termos do artigo 98 do Cddigo de Processo Civil.

E o voto.

[II-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3*
Regifo— Seg¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal
Relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais Marcelle Ragazoni Carvalho Ferreira, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracini de
Campos Gurgel.

Sao Paulo, 07 de outubro de 2021 (data da sessdo de julgamento).

0042270-31.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301169207
RECORRENTE:MARIADAPENHA FLORES PINHO (SP200868 - MARCIA BARBOSA DA CRUZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

ACORDAO

A Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo decidiu, por unanimidade,

ndo conhecer em parte o recurso e na parte conhecida negar provimento, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Tais Vargas Ferracini de
Campos Gurgel. Participaram do julgamento as Juizas Federais MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e FERNANDA

SOUZAHUTZLER.

Sao Paulo, 07 de outubro de 2021 (data do julgamento).
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0006403-40.2021.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301169293

RECORRENTE:LIZETE TEIXEIRA DE SANTANA (SP430002- ALEF DOS SANTOS SANTANA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutido este processo, a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido— Segao
Judiciaria de Sao Paulo decidiu, por unanimidade negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora
Fernanda Souza Hutzler.

Sao Paulo, 07 de outubro de 2.021 (data do julgamento).

0006611-43.2020.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301169269
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:UBIRACILDE ALVES PINTO (SP364033 - CARLOS EDUARDO GARUTTI JUNIOR)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regido — Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte ré, nos termos do voto da
Juiza Federal Relatora Fernanda Souza Hutzler.

Sao Paulo, 07 de outubro de 2021 (data do julgamento).

5004399-42.2020.4.03.6183 - 14* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301169212
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FRANCISCO DAS CHAGASALVES DE ARAUIJO (SP230122- RICARDO COUTINHO DE LIMA)

[II-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regifio — Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da
Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e
FERNANDA SOUZAHUTZLER.

Sao Paulo, 07 de outubro de 2021 (data do julgamento).

0005449-28.2020.4.03.6301 - * VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301169193

RECORRENTE:MARIO MOURA DE SOUSA (SP241326- RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

I[I1-ACORDAO

A Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo decidiu, por unanimidade,
dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel. Participaram do
julgamento as Juizas Federais MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e FERNANDA SOUZA HUTZLER.

Sao Paulo, 07 de outubro 2021 (data do julgamento).

0025256-34.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301169203

RECORRENTE: WANDERLEI ABREU (SP 184223 - SIRLEI GUEDES LOPES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regido — Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do autor, nos termos do voto da
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Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e
FERNANDA SOUZAHUTZLER.

Sao Paulo, 07 de outubro de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III—ACORDAO Vistos, relatados e discutido este processo, a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regifo — Secéo Judiciaria de Sao Paulo decidiu, por unanimidade negar provimento ao recurso, nos termos do voto da
Juiza Federal Relatora Fernanda Souza Hutzler. Séio Paulo, 07 de outubro de 2021 (data do julgamento).

0003934-21.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301169299

RECORRENTE:JOSE EVANDRO FERREIRA DE ALMEIDA (SP256004 - ROSANGELA DE LIMA ALVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0008558-16.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301169300

RECORRENTE:MARIONITA FRANCISCA DE SOUZA ALVES (SP281791 - EMERSON YUKIO KANEOYA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0052647-61.2020.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301169298

RECORRENTE:ROSANGELA LIMA DA SILVA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0075611-14.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301169294

RECORRENTE:DANILAPEROBA CARVALHO (PA021288 - THIAGO DILYOON PEDROSA VILLALBA)
RECORRIDO:DATAPREV - EMPRESA DE TECNOLOGIA E INFORMACOES DAPREVIDENCIA SOCIAL CAIXA
ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) UNIAO FEDERAL (AGU)

FIM.

0048361-40.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301169211
RECORRENTE:MARAALVES DEAZEVEDO SANTINELLI (SP267269 - RITA DE CASSIA GOMES VELIKY RIFF
OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

ACORDAO

A Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo decidiu, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora TAIS VARGAS FERRACINI DE CAMPOS GURGEL.
Participaram do julgamento as Juizas Federais MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e FERNANDA SOUZA
HUTZLER.

Sao Paulo, 07 de outubro de 2021 (data do julgamento).

0011527-04.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301169196

RECORRENTE:ELIZABETH DIAS DE SOUZA (SP274842 - JULIANA COSTA HASHIMOTO BERTIN, SP071441 - MARIA
LIMA MACIEL, SP288018 - MARIA CECILIADE ARAUJO ASPERTI)

RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

ACORDAO

A Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por maioria, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Tais Vargas Ferracinide Campos Gurgel. Participaram do julgamento as
Juizas Federais MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e FERNANDA SOUZAHUTZLER.

Sao Paulo, 07 de outubro de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SE AOSPROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 -ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sfo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Secéo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento as Juizas Federais
MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA e FERNANDA SOUZA HUTZLER. Séo Paulo, 07 de outubro de
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2021 (data do julgamento).

0002408-19.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301169190

RECORRENTE: CARLA RENATA SARNI SOUZA (SP251190 - MURILO GURJAO SILVEIRA AITH)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0005549-80.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301169194
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SUELI DOS SANTOS FREITAS DE MEDEIROS (SP133827- MAURA FELICIANO DEARAUJO)

FIM.

0063877-37.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301169090
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MANOELLOPES (SP186582- MARTA DE FATIMA MELO)

ACORDAO

A Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por maioria, anular
a sentenca, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora, MARCELLE RAGAZONI CARVALHO FERREIRA, Participaram do
julgamento as juizas federais Tais Vargas Ferracinide Campos Gurgel e Fernanda Souza HutZler.

Sao Paulo, 07 de outubro de 2021. (data da sessao de julgamento)

5007552-75.2019.4.03.6100 - 6* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301169213

RECORRENTE:LUISAMUNARI VICENTE (SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) JOAO VICENTE JUNIOR -
ESPOLIO (SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) LUISAMUNARI VICENTE (SP235382- FELIPE BRUNELLI
DONOSO)JOAO VICENTE JUNIOR - ESPOLIO (SP235382- FELIPE BRUNELLI DONOSO)

RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

Ante o exposto, dou provimento ao recurso da parte autora, para ANULAR a sentenga, determinando o retorno dos autos a origem, para
oportunizagdo a parte autora para especificagdo de provas que pretende produzir e prosseguimento regular do feito.

Sem condenag@o em custas e honorarios advocaticios.
E o voto.
ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regido — Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da parte autora, para anular a
sentenga, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os(as) Juizes(as) Federais Tais Vargas Ferracinide
Campos Gurgel, Marcelle Ragazoni Carvalho Ferreira e Fernanda Souza Hutzler.

Sao Paulo, 07 de outubro de 2021 (data do julgamento).

0044580-44.2019.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301169209

RECORRENTE:ANTONIA MARIAHOLANDA MEDEIROS (SP357666 - MICHAEL ROBINSON CANDIOTTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Ante o exposto, dou provimento ao recurso da parte autora, para ANULAR a sentenga, determinando o retorno dos autos a origem, para
complementacdo da instrucdo processual, com a oitiva de testemunhas e apresentacio do processo administrativo.

Sem condenagdo em custas e honorarios advocaticios.

E o voto.

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sao partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial

Federal da Terceira Regifio — Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da parte autora, para anular a

sentenga, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os(as) Juizes(as) Federais Tais Vargas Ferracini de
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Campos Gurgel, Marcelle Ragazoni Carvalho Ferreira e Fernanda Souza HutZler.

Sao Paulo, 07 de outubro de 2021 (data do julgamento).

ACORDAO EM EMBARGOS -13

0001842-35.2019.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301169291
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DIRCEU BATISTA SOARES (SP264779A - JOSE DANTAS LOUREIRO NETO)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sao partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regifio — Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declarag@o opostos pela parte autora, nos
termos do voto da Juiza Federal Relatora Fernanda Souza Hutzler.

Sao Paulo, 07 de outubro de 2.021 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III—ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Secfo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, re jeitar os
embargos de declaracio opostos, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Fernanda Souza Hutzler. Participaram do
julgamento a Juiza Federal Tais Vargas Ferracini de Campos Gurgel e a Juiza Federal Marcelle Ragazoni Carvalho Ferreira. Sio
Paulo, 07 de outubro de 2.021 (data do julgamento).

0008738-24.2020.4.03.6315 - 12 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301169272
RECORRENTE:CLAUDIO MARCOSALVES DE SOUSA (SP204334 - MARCELO BASSI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0009767-54.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301169278
RECORRENTE:REMI MARTINS BARBOZA (SP435833 - MICHELE RITA BIANCHINI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

0000959-52.2019.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301169274

RECORRENTE: SERGIO APARECIDO FERNANDES SILVA (SP324330 - SIMONE ARAUJO DA SILVA ITO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regido— Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos opostos pela parte autora, nos termos do
voto da Juiza Federal Relatora Fernanda Souza Hutzler.

Sao Paulo, 07 de outubro de 2021 (data do julgamento).

0040594-48.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301169281
RECORRENTE:MAGNO CASAIS RIBEIRO (SP274596- EDYNALDO ALVES DOS SANTOS JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regifo — Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos opostos pela parte autora, nos termos do
voto da Juiza Federal Relatora Fernanda Souza Hutzler.

Séo Paulo, 07 de outubro de 2021 (data do julgamento).
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0026984-13.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301169357
RECORRENTE:REGINALDO DE CAMPOS (SP222392 - RUBENS NUNES DE MORAES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

1I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regido — Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, acolher os embargos opostos pela parte autora e rejeitar os
embargos opostos pelo INSS, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Fernanda Souza HutZler.

Sao Paulo, 07 de outubro de 2.021 (data do julgamento).

0009265-18.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301169280
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:DANIELISATAS DOS SANTOS (SP435833 - MICHELE RITA BIANCHINTI)

[I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regifo — Secéo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragio opostos, nos termos do voto
da Juiza Federal Relatora Fernanda Souza Hutzler. Participaram do julgamento a Juiza Federal Tais Vargas Ferracinide Campos Gurgele a
Juiza Federal Marcelle Ragazoni Carvalho Ferreira.

Sao Paulo, 07 de outubro de 2.021 (data do julgamento).

0001762-28.2020.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301169279
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:DANIELALVES (SP195289 - PAULO CESAR DA COSTA)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regio — Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragao da parte autora, nos termos
do voto da Juiza Federal Relatora Fernanda Souza Hutzler.

Séo Paulo, 07 de outubro de 2.021 (data do julgamento).

0004817-02.2020.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301169276

RECORRENTE: EDILSON RESENDE MAIA (SP367471 - MARIA DE LOURDES ALVES BATISTA MARQUES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

II1-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial

Federal da Terceira Regido — Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, acolher os embargos de declaragao opostos, nos termos do voto
da Juiza Federal Relatora Fernanda Souza Hutzler.

Sao Paulo, 07 de outubro de 2.021 (data do julgamento).

0052251-84.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301169288
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:PEDRO AUGUSTO GOMES MILAN DE QUEIROZ (SP206885 - ANDRE MARQUES DE SA)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regido — Secéo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, acolher os embargos opostos pela parte ré, nos termos do voto da
Juiza Federal Relatora Fernanda Souza Hutzler.

Séo Paulo, 07 de outubro de 2021 (data do julgamento).
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APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Secfio Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade, re jeitar os embargos
opostos pela parte autora nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Fernanda Souza Hutzler. Sio Paulo, 07 de outubro de
2021 (data do julgamento).

0003183-62.2020.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301169273
RECORRENTE:GENNY DE MELLO PAES (SP211735- CASSIAMARTUCCI MELILLO BERTOZO, SP407659 - RAFAEL
CARDOSO DE CAMARGO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0009197-65.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301169285
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:NATALIA RIGHINTI (SP312611 - DIEGO HENRIQUE DA SILVA, SP334539 - FABIOLA MARIA GARCIA)

FIM.

5024370-05.2019.4.03.6100 - 6 VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301169284
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)

RECORRIDO:DNA COMERCIO E REPRESENTACOES EIRELI (SP201269 - MAURICIO ANTONIO PAULO) (SP201269 -
MAURICIO ANTONIO PAULO, SP147921 - ALVARO CESAR JORGE)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regiio— Secao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, acolher parcialmente os embargos opostos pela UNIAO (PFN)
nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Fernanda Souza Hutzler.

Séao Paulo, 07 de outubro de 2021 (data do julgamento).

0001785-83.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301169289
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LAERCIO SEVERINO DA SILVA (SP260227 - PAULA RE CARVALHO ELIAS)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regido — Sec¢éo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragio da parte ré, nos termos do
voto da Juiza Federal Relatora Fernanda Souza Hutzler.

Sao Paulo, 07 de outubro de 2.021 (data do julgamento).

0003596-78.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301169275
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DEVAIR MARIO DE LIMA (SP157178 - AIRTON CEZAR RIBEIRO, SP394171 - ITURI CESAR DOS SANTOS

)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regido — Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragao opostos, nos termos do voto
da Juiza Federal Relatora Fernanda Souza Hutzler.

Séao Paulo, 07 de outubro de 2.021 (data do julgamento).

0000606-07.2021.4.03.9301 - - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301169286
IMPETRANTE: TEREZINHA DE BARROS MORETTI (SP198158 - EDSON MACHADO FILGUEIRAS JUNIOR)
IMPETRADO:JUIZ FEDERAL DA 4A VARA-GABINETE DO JEF DE SAO PAULO

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regido — Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, acolher parcialmente os embargos de declaracgéo e rejeitar o
Agravo Interno interposto pela parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Fernanda Souza Hutzler.

Sao Paulo, 07 de outubro de 2021 (data do julgamento).
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0014969-12.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301169287
RECORRENTE:LUCENTALVES SILVA (SP386600- AUGUSTO SOARES FILHO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regifo — Secao Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos opostos pela parte autora nos termos do voto
da Juiza Federal Relatora Fernanda Souza Hutzler.

Sao Paulo, 07 de outubro de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1 - ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Quarta Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Seciio Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade, re jeitar os e mbargos
opostos pela parte autora nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Fernanda Souza Hutzler. Sio Paulo, 07 de outubro de
2021 (data do julgamento).

0006914-69.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301169277
RECORRENTE:LUCIA LUNA SANTOS (SP290566 - EDILEUZA LOPES SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

5004070-35.2017.4.03.6183 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301169271
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ASSIS MARCONDES DOS SANTOS (SP281748 - ANTONIO ROBSON SILVA CARDOSO)

0001834-78.2021.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9301169358

RECORRENTE: OSWALDO CICERO BRANCO (SP407779 - THABATA FUZATTI LANZOTTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301002412

ATO ORDINATORIO -29

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Nos termos da Portaria SP-TR-COORD n° 2, de 20 de abril de 2020, considerando a peticdo apresentada, fica a parte contraria
intimada para manifestacio, no prazo de 5 (cinco) dias, segundo o disposto no artigo 218, §3°, do CPC.

0064052-51.2007.4.03.6301 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301048446
RECORRIDO:ELCIO SERVI (SP 135411 - ROSANA ALVES BALESTERO)

0012250-57.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301048447
RECORRENTE:ANTONIO ALMEIDA SANTOS (SP 147048 - MARCELO ROMERO)

FIM.
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TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301002413

DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA - 8

0085286-89.2007.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301170124
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:LORENZAALIQUO CRISAFULLI (SP154714- FABIO PINTO FERRAZ VALLADA)

Defiro o pedido de habilitagdo de JOSEARMANDO CRISAFULLI EANDRE SALVADOR CRISAFULLI (arquivo 47/48). Anote-se
a alteragdo no polo ativo da presente agao.

Apds, homologo o acordo realizado (evento 34/35), com fundamento no art. 487, I11, “b”, do Coddigo de Processo Civil.

Certifique-se o transito em julgado, tendo em vista o disposto no art. 41, caput, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da lein® 10.259/2001.

P or oportuno, ressalto que o levantamento do valor depositado deve ser realizado diretamente na instituigdo bancaria pela parte autora, sem
necessidade de expedi¢do de ordem ou alvara judicial.

Registre-se. Cumpra-se.

0002636-15.2021.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301170574
REQUERENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
REQUERIDO:ODILON IZATAS SOBRINHO (SP 144537 - JORGE RUFINO)

Trata-se de recurso de agravo de instrumento interposto pela parte ré de deciso interlocutéria que, na fase de cumprimento de sentenca,
homologou os célculos da contadoria.

O recorrente afirma que o magistrado homologou o célculo da contadoria e deixou de promover os descontos do beneficio inacumulavel
percebido pela parte autora.

E o relatério. Decido.

A decisio do juiz singular foi proferida nos seguintes termos:

Peticdo de 15/09/2021: impugna o INSS os calculos apresentados pela Contadoria Judicial, sob a alegac@o de que ndo houve desconto referente
a periodos de recebimento de auxilio-emergencial. A fasto a impugnagdo do INSS, determinando que se expega a RPV conforme célculo da
contadoria, tendo em vista que eventuais valores recebidos em periodos concomitantes com o beneficio previdenciario deferido nestes autos
devera ser devolvido & Unido pelos meios ja oferecidos, ndo cabendo a este Juizo a fiscalizagdo da devolugdo. Petigdo de 16/09/2021 da parte
autora: O artigo 22, §4°, da Lein® 8906/1994, assim estabelece: “Se o advogado fizer juntar aos autos o seu contrato de honorarios antes de
expedir-se 0o mandado de levantamento ou precatorio, o juiz deve determinar que lhe sejam pagos diretamente, por dedugdo da quantia a ser
recebida pelo constituinte, salvo se este provar que ja os pagou”. Assim, tendo o advogado apresentado o contrato e requerido o destacamento,
requisite-se o pagamento com a deducdo prevista em lei. Entretanto, antes disso, intime-se, por via postal, o credor/constituinte para que tenha
conhecimento do deferimento do pedido formulado pelo advogado, ante o que dispde a parte final do dispositivo citado “salvo se este provar que ja
os pagou” (grifo ndo constante do original), uma vez que a leindo contém palavras intteis e deve ser observada integralmente. Nao havendo
impugnagao do credor, no prazo de dez dias, requisite-se como determinado.

Os artigos 4°e 5°da Lein. 10.259/2001 e o artigo 2°, inciso I, da Resolug@o CJF 347/2015 assim dispdem:

Art. 40 O Juiz podera, de oficio ou a requerimento das partes, deferir medidas cautelares no curso do processo, para evitar dano de dificil
reparagdo.

Art. 50 Exceto nos casos do art. 40, somente sera admitido recurso de sentenga definitiva.

Art. 2° Compete as turmas recursais dos juizados especiais federais processar e julgar:

I — em matéria civel, os recursos interpostos de sentengas ou de decisdes que apreciam pedidos de medidas liminares, cautelares ou antecipatoria
dos efeitos da tutela.

No caso dos autos, verifica-se que a parte ré insurge-se contra decis@o proferida por juiz singular em fase de cumprimento de sentenga que nio
se caracteriza como decisio deferitdria ou ndo de medida liminar, cautelar ou antecipatdria de tutela. Destarte, o recurso nio comporta
conhecimento.

Ante o exposto, com fundamento no art. 932, I11, do Cédigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso.
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Nos termos do art. 1.021, caput e §4°, do Cddigo de Processo Civil, contra decisio proferida pelo relator cabera agravo interno para o respectivo
orgdo colegiado, mas se o recurso for declarado manifestamente inadmissivel ou improcedente em votagao undnime, incidirad multa de uma cinco
por cento do valor da causa.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301002414

DESPACHO TR/TRU -17

0062682-17.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301170563
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA OLGA CARDOSO PEREIRA DE ANDRADE (SP358666 - ANDERSON SILVA E SILVA)

A sentenga do evento n® 59 concedeu a tutela de urgéncia para determinar a0 INSS a imediata implanta¢do do beneficio de aposentadoria por
idade em favor da parte autora.

Entretanto, deixou de ser expedido o competente oficio.
Em contrarrazdes ao recurso interposto pela autarquia, requer a autora a implantagao do beneficio.
Assim, determino a urgente expedicéo de oficio ao INSS, instruido com cépias da sentenga do evento n® 59 para seu integral cumprimento.

Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Considerando os termos da Resolucio PRES n.’ 453, de 20/08/2021, do Presidente do TRF da 3® Regifo, que dispde sobre a
continuidade na implantacéo do Processo Judicial Eletronico — Pje, bem como DESPACHO N° 8140546/2021 - DFJEF/GACO,
de 08/10/2021, do TRF da 3" Regido, determino que se aguarde a oportuna inclus o em pauta de julgamento no sistema PJe para
continuacio dos trabalhos. Cumpra-se e, apds, intimem-se

0001977-79.2021.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301170634
RECORRENTE:CLAUDEMIR OZEIAS RODRIGUES (SP206462 - LUIZ ARTHUR PACHECO, SP212257 - GISELA
TERCINI PACHECO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0011267-24.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301170632
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIADAS GRACAS FERREIRA SANTOS (SP 152694 - JARI FERNANDES)

0014204-62.2021.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301170631
RECORRENTE:JOSE ALVES FARIA (SP364958 - DAIANE GOMES PEREIRA ANTUNES)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0004548-18.2020.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301170633

RECORRENTE:ELAINE GORRETE DA SILVA (SP415365- RONALDO LUIZ DE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.
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0005395-96.2019.4.03.6301 - 4' VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301170550

RECORRENTE: CINTIA PAULO DE OLIVEIRA (SP309297 - DANIELAMERICO DOS SANTOS NEIMEIR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos etc.

Tendo em vista que ja ultrapassou o prazo de 1 (um) ano, fixado para suspensao no acérdio anterior (evento 142), tornem os autos conclusos para
julgamento do recurso interposto pela parte autora, no estado em que o processo se encontra.

Intime-se.

0000870-29.2019.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301170117
RECORRENTE:CLAUDIO FERNANDES SENA (SP324330- SIMONE ARAUJO DA SILVAITO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Dé-se vista a0 INSS do laudo técnico anexado aos autos (evento 86).

5003490-62.2020.4.03.6130 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301170455
RECORRENTE:BENEDITO VICENTINI (SP328905- OLIVIO GAMBOA PANUCCI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos.

Apesar da determinagao de sobrestamento dos processos, cujo objeto seja revisdo pelas EC 20 e 41, pelo Egrégio Tribunal Regional Federal da
3* Regifo— Incidente de Resolu¢do de Demandas Repetitivas (IRDR) n.° 5022820-39.2019.4.03.0000 -, diante do fato de a repercussao se
tratar especificamente das seguintes teses juridicas: “a) para os beneficios concedidos antes da promulgacéo da Constituicdo Federal de 1988 €
vedada a utilizagdo do RE 546.354-SE para fins de alteragdo do ‘menor valor teto’ ou, mais amplamente, de qualquer alteragdo da metodologia
de calculo do valor do beneficio; b) considerando a auséncia de limites temporais em relagdo ao decidido no RE 546.354-SE, talreadequagio aos
novos tetos estabelecidos pelas Emendas Constitucionais 20/98 e 41/03 depende da demonstra¢éo, na fase de conhecimento, que ocorreu
limitagdo do beneficio a 90% do ‘maior valor teto’, sob pena de improcedéncia da demanda”, primeiramente, determino a remessa deste processo
a Contadoria da Turma Recursal para anlise de eventual limitacéo ao teto na data da concessdo do beneficio, bem como nas EC 20 e 41.

Int. Cumpra-se.

0046150-65.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301170254
RECORRENTE:ROSALIO JOSE DE SANTANA (MG079344 - JOSE FERNANDES LIMA FILHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Nao ha o que prover. Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
Int.

0032393-67.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301169964
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) OLGA PINHEIRO
DA SILVA (SP382444 - WILLIAM MENDES DA SILVA)

RECORRIDO/RECORRENTE:FABIANIANGELICA FERREIRA (SP364093 - FELIPE VILLELA GASPAR)

Considerando o pedido de sustentag@o oral, que inviabiliaza o julgamento do processo em sessdo virtual, e a determinagédo da Coordenadoria dos
Juizados Especiais Federais no despacho GACO 8140546/2021 para que o SISJEF ndo mais seja utilizado para novas inclusdes em pauta apos
06/10/2021, informo que o processo sera incluido em pauta de julgamento oportunamente, apds a migragdo ao sistema PJE prevista para
07/01/2022.

Permanecendo o interesse na sustentagio oral, devera ser realizado novo pedido por e-mail, obedecendo aos procedimentos e prazos previstos
nos regulamentos das Turmas Recursais de Sao Paulo.
Publique-se. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Determino a retirada do presente feito de pauta, tendo em vista o despacho n° 8140546/2021 - DFJEF/GACO (Processo SEI n°
0016930-92.2021.4.03.8001) que decretou “que o SisJ EF nio mais seja utilizado para novas inclusées em pauta (e mesa),

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 21/10/2021  22/788



mantendo-se aquelas ja fechadas até o dia 6 de outubro de 2021 e alivre inclusdo em pautano PJe, dos feitos das unidades ja
migradas”. Apoés, a migraciio deste processo ao PJe, que estara concluida até o inicio de janeiro, aguarde-se oportuna inclusio em
pauta de julgamento. Int.

0041796-26.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301170571

RECORRENTE:LUCAS RYAN RIBEIRO DA SILVA (SP395454 - JAQUELINE DE SOUZA PINHEIRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0003131-38.2021.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301170572
RECORRENTE:ALMERINDAALVES DE MATOS (SP218461 - LUCIA APARECIDA TERCETE, SP410762 - GUILHERME
MAGALHAES TERCETE)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

0003840-70.2017.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301170127

RECORRENTE: CARLOS PRESTES FILHO (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Peticdo de evento 81. Comrazio do recorrente. a lide versa sobre adequacéo de beneficio aos tetos de pagamento fixados pelas Emendas 20/98
e 41/03.

O beneficio, de fato, foiconcedido em 01/1991, portanto ndo esta incluido no tema julgado no IRDR n° 5022820-39.2019.4.03.0000 do Tribunal

Regional Federal da 3* Regido, qual seja, a aplicacdo da tese aos beneficios concedidos antes da promulgagdo da Constituicio Federal de 1988.
Portanto, reconsidero a decis@o que determinou o julgamento do feito.

A guarde-se oportuna inclusdo em pauta de julgamento, apos a migragio de sistema eletronico no qual o feito tramita, do atual SISJEF - Sistema
dos Juizados Especiais Federais para o PJE - Processo Judicial Eletronico.

0001452-97.2021.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301170454

RECORRENTE:ROSA APARECIDA ROMAO (SP143517- ALESSANDRO APARECIDO HERMINIO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Analisando as razdes recursais apresentadas pela parte autora, verifico, efetivamente, haver documentos expedidos por médico ortopedista.
Desta feita, converto o julgamento em diligéncia a fim de que o processo seja devolvido ao Juizado Especial Federal de origem para que realize
pericia médica na especialidade acima mencionada.

Com a anexac¢do do laudo pericial, das partes deverio ser intimadas para manifestagéo, e deverdo retornar a este Relator para julgamento do
recurso.

Int. Cumpra-se.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301002415

DECISAO TR/TRU-16

0014052-90.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301170559
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EVERALDO GOMES DOS SANTOS (SP 149480 - ANDREA DE LIMA MELCHIOR)

Vistos, nos termos da Resolu¢do n. 3/2016 - CJF3R.
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Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acérdéo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 102, I11,“a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario,
as causas decididas em unica ou ultima instancia, quando a decisao recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, dispde o artigo 1.030, I11, do Cddigo de Processo Civil que deve ser sobrestado o recurso que versar sobre controvérsia de
carater repetitivo ainda ndo decidida pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justi¢a, conforme se trate de matéria
constitucional ou infraconstitucional.

No caso concreto, a discussdo levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 599, cujo caso piloto esta pendente no Supremo Tribunal
Federal, sob a sistematica da repercussio geral, com a seguinte questio submetida a julgamento:

“Acumulagdo da aposentadoria por invalidez com o beneficio suplementar, previsto no art. 9° da Lei 6.367/76, incorporado pela normatizagdo do
atual auxilio-acidente, a teor do que dispunha o art. 86 da Lei8.213/91, na sua redacao primitiva”.

Diante disso, com fulcro no artigo 1.030, I11, do Cédigo de Processo Civil, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em
definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0095267-45.2007.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301170667

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL DIRCE MITIE KAMIYAMA (SP175838 - ELISABETE MATHIAS)
MARINAYUKIE KAMIYAMA (SP175838 - ELISABETE MATHIAS) HELENA KIKUE KAMIYAMA (SP 175838 -
ELISABETE MATHIAS) PEDRO MASSAO KAMIYAMA (SP175838 - ELISABETE MATHIAS) TEREZAYOSHIE
KAMIYAMA NEGAMI (SP175838 - ELISABETE MATHIAS)

RECORRIDO:MARIAARAI KAMIYAMA (FALECIDA) (SP175838 - ELISABETE MATHIAS)

Trata-se de feito ja julgado pela turma, que homologou acordo, sendo despicienda a analise de prevengao.
Int.

0020314-56.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301170581
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:HORACIO BELARMINO DA SILVA (SP251439 - PAULAMOURA DE ALBUQUERQUE,
SP434592 - ADEMIR DE MOURAALBUQUERQUE)

Arquivos 94 e 95: indefiro o pedido de expedigo de oficio ao INSS, tendo em vista que do acérdao constou a improcedéncia do pedido de
concessdo de aposentadoria por tempo de contribuigcio e houve a determinacéo de expedicéo de oficio a0 INSS para cumprimento da deciséo.
Dessa forma, a cessagio do beneficio do autor decorreu de cumprimento judicial por parte do INSS.

No mais, aguarde oportuno julgamento dos embargos de declaragao.

Int.

0007398-39.2010.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301170656

RECORRENTE: HILDA DALLA PRIA DIAS (SP235172- ROBERTA SEVO VILCHE, SP212131 - CRISTIANE PINA DE
LIMA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Evento 32: Observo que, de fato, o julgado recorrido refere-se a legitimidade ativa para o feito.
Assim, aguarde-se oportuna inclusdo em pauta de julgamento.

0020806-48.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301169618
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ROGERIO MORENO MOREIRA (SP206941 - EDIMAR HIDALGO RUIZ)

Assim, para que a parte autora ndo seja prejudicada em razio do novel entendimento da TN U, converto o julgamento em diligéncia e concedo ao
autor o prazo de 30 dias para juntada da LTCAT ou PP P com indicaco de responsavel técnico por todo o periodo que pretende ver reconhecido,
ou ainda declaragdo da empresa, firmada sob as penas da lei, de que ndo houve alterag@o nas condi¢cdes de prestacdo do trabalho.

No mesmo periodo, faculto a parte autora a apresentagao de novo PPP ou LT CAT referente ao periodo objeto de seu recurso, regularizando o
documento constante dos autos. Destaco que o PP P anexado aos autos foi emitido em 2015, muito apds a faléncia da empresa e esta subscrito
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por administrador judicial, ndo sendo este ponto que induz o vicio formal no documento.

Com a juntada, abra-se vista ao INSS.

Apos, aguarde-se a oportuna inclusio do feito em pauta de julgamento, a qual sera elaborada em ateng@o ao critério de antiguidade da
distribuicao dos processos para esta Turma Recursal em cumprimento a8 Meta 2 e 3 do Conselho de Justiga Federal, respeitando-se a isonomia
entre cidaddos e o disposto no artigo 12 do CP C/2015.

Publique-se, Intime-se.

0004706-42.2016.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301170672
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ODETE AGOSTINHO DE SOUZA (SP288457- VIDALMA ANDRADE BATISTA DA SILVA)

Trata-se de feito ja julgado pela Turma, sendo despicienda a andlise de prevengao.

Observo que no evento 5 ja foi mencionado o termo de prevengao e ndo houve reconhecimento de prevengao, tendo sido processado o feito.
Autorizo o cadastro da analise de prevengdo para possibilitar a baixa dos autos.

A Secretaria para regular processamento.

0010960-04.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301169955

RECORRENTE:ILDA ROSA DA SILVA SOUZA (SP290566 - EDILEUZA LOPES SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Manifeste-se a parte autora, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca dos embargos de declaragdo opostos pela parte ré (artigo 1.023, § 2°,do CPC).
Apos, retornem os autos conclusos para oportuna inclusdo em pauta de julgamento.
Intimem-se.

0002522-76.2021.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301170651

RECORRENTE:JOSE DORGIVAL GOMES (SP 155871 - SORATA ABBUD PAVANI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos etc.

Trata-se de recurso em medida cautelar tirado contra decisio que inteferiu pedido de tutela provisoria em processo que visa a concessdo de
beneficio assistencial a idoso.

Alega a parte recorrente que estdo comprovados os requisitos para a concessao do beneficio pretendido, pois além de idoso, ndo aufere nenhuma
renda, sobrevive com a caridade de terceiros e possui sequelas graves e irreversiveis de AV C (acidente vascular cerebral), as quais o impedem
de se locomover, esta completamente acamado e dependente para realizar as atividades mais basicas e rotineiras, sendo de rigor a antecipagdo
da tutela, uma vez que comprovou documentalmente sua condi¢@o de satide e sua miserabilidade.

E o relatério.

Recurso tempestivo e processado.

A 1. deciso foi proferida nos seguintes termos:

“Trata-se de agdo ajuizada em face do INSS, em que pretende a parte autora a concessao do beneficio assistencial (LOAS).

E o relatério necessario. DECIDO.

O pedido liminar ndo comporta acolhimento.

Os documentos juntados com a inicial ndo tém o conddo de revelar, de plano - a0 menos neste juizo prefacial, em que ainda ndo implementado o
contraditorio - seja a alegada situagdo de miserabilidade da parte autora. Tal circunstancia, aliada ao ndo reconhecimento do direito ao beneficio
em sede administrativa pelo IN'SS (por decisdo revestida pela presuncio de legalidade e veracidade), desveste de plausibilidade juridica as
alegacdes vertidas na inicial.

Assim, indispensavel, no caso, a verifica¢ao da situagao fatica descrita na inicial por peritos auxiliares do juizo.

Nesse passo, ausentes elementos que evidenciem a verossimilhanga das alegacdes iniciais, INDEFIRO o pedido de antecipag@o dos efeitos da
tutela, sem prejuizo de reexame da postulagéo caso alterado o quadro fatico-probatério.

Considerando a necessidade de constatag@o da hipossuficiéncia econdémica da parte autora, determino a antecipag@o da prova, nomeando a
assistente social EDMEIA CLIMAITES como perita do juizo para realizagio da entrevista social, na residéncia da parte autora ATE o dia 07
de outubro de 2021, devendo agendar via telefone o dia e horario especificos diretamente com a parte autora, que devera informar seu numero de
telefone atualizado a fim de facilitar o contato coma Perita Assistente Social (caso ndo tenha sido informado).

A perita devera apresentar o laudo social no prazo maximo de 30 (trinta) dias, acompanhados das respostas aos quesitos do Juizo e das partes.
Arbitro o honorario pericial no valor maximo da tabela vigente, nos termos da Resolugao n°305/2014, do E. Conselho da Justiga Federal.
Cumprido regularmente o encargo, requisite-se o pagamento.
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Juntado laudo desfavoravel, dé-se ciéncia a parte autora, pelo prazo de 10 (dez) dias (dispensada a ciéncia do INSS nos termos do Oficio n°
203/2014) e tornem conclusos para sentenga.

Com a juntada de laudo favoravel a parte autora, INTIME-SE primeiramente o INSS, para ciéncia e eventual proposta de acordo,
INTIMANDO-SE em seguida a parte autora para ciéncia e manifestagao.

Formalizado o acordo, venham conclusos para homologagao. Inviavela conciliagao, abra-se conclusio imediata para julgamento com prioridade.
DEFIRO a prioridade da tramitagéo, respeitando-se o direito de outros jurisdicionados em idéntica situagio, que tenham ajuizado demandas
anteriormente a presente.

Oportunamente, dé-se ciéncia ao Ministério Piblico

Federal.”

Verifico que a decisdo recorrida indeferiu o pedido de tutela provisoria no momento de sua prolagio, condicionando a reanalise a vinda dos autos
do laudo pericial a ser feito por assistente social.

No caso em tela, compete a0 Autor comprovar a idade minima, a miserabilidade e impossibilidade de amparo por parte da familia do idoso.
Comprovada a idade minima, resta ao contraditorio produzir prova capaz de afastar a presungio de veracidade emanada do processo
administrativo em que o instituto-réu, por seus servidores publicos, indeferiu a concessio do beneficio social. Nesse sentido, afigura-se
necessaria produgao de prova pericial assistencial para averiguar e eventualmente afastar a presungéo do ato administrativo que se ataca
judicialmente, motivo pelo qual, nesse momento processual, mantenho a decisdo recorrida por seus proprios fundamentos.

Recebo o recurso no efeito somente devolutivo.

A parte contréria para oferecer resposta, querendo, no prazo legal.

Transcorrido o prazo acima, independentemente da existéncia ou ndo de manifestagdo da parte recorrida, venham os autos conclusos para
julgamento.

Intimem-se.

0055598-48.2008.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301170661

RECORRENTE/RECORRIDO: TAKACI TUKIYAMA (SP030969 - JOSE TADEU ZAPPAROLI PINHEIRO, SP271888 - ANA
PAULA THABATA MARQUES FUERTES)

RECORRIDO/RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Concedo o prazo de 30 (trinta) dias para regular habilitagdo dos sucessores do falecido, com apresentagido de documentos.
Silentes tornem ao arquivo sobrestado.
Int

0000414-58.2009.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301170664
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL )
RECORRIDO: CLEUZA MACIEL BONIFACIO (SP202689 - VANESSA FERNANDA BONIFACIO)

Evento 92: ciéncia a CEF.
Tornem os autos ao arquivo sobrestados.

0002626-39.2020.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301170580

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:JOSE LEME DA SILVA (SP366508 - JONATAS CANDIDO GOMES, SP348593 - GEIZE DADALTO
CORSATO)

Evento 50.

A parte autora requer o restabelecimento da tutela.

A analise do pedido foi postergada para quando do julgamento dos Embargos de Declaragéo (evento 53).

Decido.

A parte autora opds embargos de declara¢do alegando contradicdo do acorddo que deu provimento ao recurso do INSS, reformou a sentenca,

cessou o0 beneficio e a tutela.
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A contradi¢o residiria no fato de que no v. acorddo, onde ficou claro que Apresenga de responsavel técnico em data posterior ao exercicio da
atividade corrobora as informagdes prestadas desde que declarado no PP P ou comprovado que nio houve alteragdo no layout da empresa e
maquinarios, bem como modificagao do local de prestacdo do servigo. Ou seja, tais informagdes acima transcritas e expressas no formulario de
PPP, validam as informagdes prestadas no documento e portanto devendo ser considerado o referido periodo entre 04/09/1985 a 06/12/1989
tempo laborado em condi¢des especiais.

O INSS foi intimado para se manifestar sobre os embargos (evento 46) mas permaneceu em siléncio.
A parte autora requereu o restabelecimento da tutela (evento 50), tendo sua andlise sido postergada para quando do julgamento dos ED.

Considerando a determina¢ao da Coordenadoria dos Juizados Especiais Federais e Turmas Recursais em anexo, os presentes Embargos de
Declarag@o s6 poderdo levados a julgamento a partir de janeiro de 2021, quando finalizada a migra¢do de processos com tramitagdo no SISJEF
paraoPJE.

Assim sendo, reputo caracterizada a urgéncia necessaria para analise do pedido de restabelecimento da tutela antes do julgamento dos Embargos
de Declaragdo.

A parte autora tem razao.

Analisando o PPP de fl. 26 do evento 2, ndo obstante a presenga do responsavel técnico na empresa ter sido atestada a partir de 15.10.2012,
posterior ao periodo reconhecido pela sentenga como especial (04.09.1985 a 06.12.1989), emrazio da exposicdo a exposi¢do a ruido, consta do
documento que néo houve alteragdes significativas no lay out nem ou ambiente de trabalho. Essa declarag@o permite que o PP P sirva de prova
da exposi¢ao ao ruido conforme autoriza o Tema 208

Dessa forma, restam caracterizados os requisitos para o restabelecimento da tutela: 1. verossimilhanga das alegagdes conforme demonstrado
acima, pois no PP P consta declaragdo da manuteng@o das condigcdes do lay out e 2. risco de dano em razio da impossibilidade dos Embargos de
Declaragdo serem julgados antes de janeiro de 2021.

Emrazio o exposto, defiro o pedido de restabelecimento da tutela para determinar que o INSS restabelega o beneficio a partir da data desta
decisdo, conferindo-lhe o prazo de 20 dias para cumprimento.

Expeca-se o oficio.

Providencie, o Gabinete, a juntada da determinag@o do Excelentissimo Coordenador dos Juizados Especiais Federais e Turmas Recursais.

0003151-60.2016.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301166723
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DIVAAPARECIDA SOARES (SP172794 - FREDERICO ANTONIO DO NASCIMENTO)

DECISAO

O Superior Tribunal de Justica - STJ submeteu a sistematica dos recursos repetitivos a seguinte controvérsia juridica - Tema/R epetitivo 1090:
"1) se para provar a eficacia ou ineficacia do EPI (Equipamento de Protegdo Individual) para a neutralizagido dos agentes nocivos a saude e
mtegridade fisica do trabalhador, para fins de reconhecimento de tempo especial, basta o que consta no P P P (P erfil Profissiografico
Previdencidrio) ou se a comprovagao pode ser por outros meios probatdrios e, nessa ultima circunstincia, se a prova pericial € obrigatdria; 2) se é
possivel impor rito judicial instrutdrio rigido e abstrato para apurago da ineficacia do EPI, como fixado pelo Tribunal de origem, ou se o rito deve
ser orientado conforme os elementos de cada contexto e os mecanismos processuais disponiveis na legislagio adjetiva; 3) se a Corte Regional
ampliou o tema delimitado na admissdo do IRDR e, se positivo, se ¢ legalmente praticdvel a ampliacdo; 4) se € cabivel fixar de forma vinculativa,
em julgamento de casos repetitivos, rol taxativo de situagdes de ineficacia do EP1 e, sendo factivel, examinar a viabilidade juridica de cada
hipétese considerada pelo Tribunal de origem (enquadramento por categoria profissional, ruido, agentes biologicos, agentes cancerigenos e
periculosidade); 5) se é admissivel inverter, inclusive genericamente, o 6nus da prova para que o INSS demonstre auséncia de duvida sobre a
eficacia do EPI atestadano PPP".

E 0 STJ determinou a suspensao dos recursos e incidentes em tramite ou interpostos futuramente nas Turmas Recursais, Turmas de
Uniformizagao, Regionais ou Nacional, dos Juizados Especiais Federais e perante o STJ, de forma a aguardarem o julgamento do presente
recurso repetitivo (acorddo publicado no DJe de 7/5/2021).

No presente caso, a sentenga (evento 75) reconheceu a especialidade de periodo em que, apesar da exposi¢cao do segurado a agentes biologicos,
ha indicacdo, no PPP, da utilizagdo de EP1 eficaz, apds 03/12/1998, de maneira que o presente caso esta abrangido na discussdo do Tema
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1090/ST1J.

Pelo exposto, suspendo a tramitagdo deste processo, com base na determinagdo do STJ (Tema 1090).

Movimentem-se os autos eletronicos para a pasta apropriada (7° JUIZ FEDERAL DA 3* TR - SUSPENSO/SOBRESTADO - NAO
JULGADOS).

Assinatura, registro, publicacdo e intimagao eletronicos.

0002433-03.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301170674

RECORRENTE: VERONICA DA LUZ AMARAL (SP085353 - MARCO ANTONIO HIEBRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Tendo em vista a devolugdo dos autos, consoante evento 91, aguarde-se apreciagio pela Turma.

0003777-04.2019.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301170447
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MANOEL LIMA SANTOS (SP180152 - MARCELO DINIZ ARAUJO)

Vistos, nos termos da Res. n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de habilitagdo/peticdo informando o 6bito da parte autora.

Nos termos do art. 112 da Lein®8.213/91, ““o valor ndo recebido em vida pelo segurado s6 sera pago aos seus dependentes habilitados a penséo
por morte ou, na falta deles, aos seus sucessores na forma da lei civil, independentemente de inventario ou arrolamento” (grifo nosso).

A habilitagdo dos sucessores processuais requer, portanto, a apresentagdo dos seguintes documentos:

a) certiddo de dbito da parte autora;

b) certiddo de existéncia ou inexisténcia de dependentes habilitados a pensao por morte fornecida pelo proprio INSS;

c) carta de concessao da pensdo por morte ou provas da condicio de sucessores na ordem civil (certiddo de casamento, instrumento publico ou
sentenga que comprove unido estavel, certiddo de nascimento, copias das pegas do processo de inventario ou arrolamento, etc.), conforme o
caso;

d) copias do RG, CPF e comprovante de enderego com CEP de todos os habilitandos, ainda que menores.

Diante do exposto, suspendo o processo por 60 (sessenta) dias, para que sejam providenciados os documentos necessarios a habilitagdo dos
SUCESSOres Processuais.

Com a juntada, ou transcorrido o prazo sem manifestacao, intime-se a parte ré para se pronuncie, no prazo de 5 (cinco) dias, nos termos do artigo
690 do Codigo de Processo Civil.

Apds, tornem os autos conclusos.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0014525-62.2009.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301170680

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO:BENEDITA BORGES VALENTE (SP065444 - AIRTON CAMILO LEITE MUNHOZ,SP 173273 - LEONARDO
ARRUDA MUNHOZ)

Defiro a habilitagdo dos herdeiros da falecida autora: Francisco Valente Neto, Maria de Lourdes Valente Fernandes, José Marcos Valente e
Nelson Valente - consoante documentos apresentados (eventos 27 e 37).
Retornem os autos ao arquivo sobrestados.

0000681-66.2010.4.03.6315 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301169368
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP105407 - RICARDO VALENTIM NASSA)
RECORRIDO:KATSUTOSHI KOSOEGAWA (SP 191283 - HENRIQUE AYRES SALEM MONTEIRO)

No evento 28, foi determinada a regulariza¢do da habilitagdo processual com a juntada de documentos.

No evento 33, os habilitandos trouxeram a documentag@o necessaria, exceto quanto a certidio de existéncia ou inexisténcia de dependentes
habilitados a penséo por morte fornecida pelo proprio INSS. Informaram que realizaram o pedido perante o INSS, porém até o momento ndo
houve a emissdo. Requerema expedi¢do de oficio para que a autarquia ré junte a referida certiddo.

Indefiro o pedido de expedicéo de oficio, uma vez tratar-se de diligéncia que incumbe & parte. Tendo em vista que o protocolo do requerimento da
certiddo foi realizado em 30/09/2021 (pag. 5 — evento 33), concedo a prorrogagao do prazo por 30 dias uteis para regulariza¢@o do polo ativo.
Com a juntada da documentagao faltante ou, no siléncio, voltem os autos conclusos.
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Intimem-se.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DATURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301002416

DECISAO TR/TRU -16

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJFe 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizacéo de interpretacio de
lei federal interposto pelo INSS contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢éo
Judiciaria de Séo Paulo. Alega, em apertada sintese, auséncia de caréncia para a concessio do beneficio, sendo descabida a
concessdo de beneficio previdenciario. E o breve relatorio. Decido. O recurso nio deve ser admitido. Nos termos do artigo 14 da
Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizacio de interpretacéo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes
sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio dalei. Em comple mento, dispde o artigo 12
da Resolucédo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacio): Art. 12. O pedido de uniformizagéo
de interpretaciio de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizacio sera interposto perante a Turma Recursal ou
Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimacdo do acérdao recorrido. § 1° O recorrente devera
demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacio dalei federal entre a deciséo
recorrida e: a) decisio proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal; b) stimula ou
entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizacfio. A funcio institucional da Turma
Nacional e da Turma Regional de Uniformizacio é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado
Especial Federal, sem retirar das instincias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS.AQUISICAO
DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL.
REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A insténcia ordiniria, 2 luz dos principios da
livre apreciacio da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatoério dos
autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora naliberagio de gravame hipote cario e outorga de
escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdéo recorrido
demandaria, necessariamente, reapre ciacio de matéria probatéria, inviavel em recurso especial (Simula 7/STJ). 3. Agravo
interno a que se nega provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe
08/05/2018) No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova da qualidade de segurado pela parte autora,
requisito indispensavel para a obtencdo de beneficio previdenciario. Ora, a vedacéio ao reexame de prova nio impede que se
conheca de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valoracio do acervo, segundo os critérios juridicos
adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicacfio em concreto da prova, estando-se,
inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizacéo de
Interpretacio de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA
DE RESENDE. A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizacio unissona nesse sentido. Confira-se:
“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVELDE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E
REJEITADO. VALORACAO DA FORCA DAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO
SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.(...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicagdo, por exemplo, de que a
certidiio de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informacgdes na qualificaciio dos
noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. M as nio é papel da TNU dizer que essa ou aquela prova
dos autos erasuficiente ou nio a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoracio subjetiva pelo julgador, na busca de um
juizo de convencimento pessoal, o que niio se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concrecio do direito
abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrucarmos sobre os
aspectos faticos do caso para dizer se a ponderaciio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide.
Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio
Fores da Cunha, DOU 23/08/2013) Por conseguinte, impde-se a aplicacdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Néo se conhece de
incidente de uniformizacio que implique reexame de matéria de fato”. Por fim, o incidente també m néo deve ser conhecido em
raziio da decisfio suscitada estar em sintonia com o ente ndime nto firmado pela TRU no Pedido de Uniformizacio Regional de
Interpretaciio de Lei Federal: n° 0000366-55.2020.4.03.9300. Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolucéo n.
586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizacio. Transcorrido o prazo legal, certifique-se o trinsito em julgado e
baixem os autos a origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0010735-15.2019.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301170259
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA DE FATIMA VARGAS (SP272797-ADEVALDO SEBASTIAO AVELINO)

0055010-26.2017.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301170258

RECORRENTE:GERALDA DA SILVABERNARDO (SP148841 - EDUARDO SOARES DE FRANCA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

0037512-43.2019.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301170192
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:YRAE FRANCA DE PINHO GOMES (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacao de interpretacéo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que, em nome dos principios constitucionais da isonomia e da prote¢do a maternidade, a prorrogagao da licenga-
maternidade por 60 dias, prevista no art. 1°,1, da Lei 11.770/2008, deve alcangar todas as seguradas do Regime Geral de Previdéncia Social, e
ndo somente as empregadas vinculadas a empresas que adeririam ao Programa Empresa Cidada.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizago de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisoes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolu¢do n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizag?o):

Art. 12. O pedido de uniformizacéo de interpretacao de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagéo sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a
decisdorecorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag3o.

Anoto que ¢ inservivel, para fins de demonstragio da divergéncia alegada, a apresentacdo de paradigma de Tribunal Regional Federal ou
Tribunal de Justi¢a, ou ainda outros drgéos jurisdicionais diversos daquele rol exaustivo, dada a literalidade do dispositivo mencionado (art. 14 da
Lein. 10.259/2001). Nesse sentido:

VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONALDE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO.
ACAO DERESTITUICAO DE INDEBITO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE ISENCAO.
INTERRUPCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL. INOCORRENCIA.ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE
COMA JURISPRUDENCIA DO STJ. QUESTAO DE ORDEM N° 13. INCIDENTE NAO CONHECIDO. Omissis. 4.
Inicialmente, destaco ndo ser possivel conhecer de divergéncia com acdrdio de Tribunal Regional Federal. Nos termos da legislagao de regéncia
(art. 14 da Lein® 10.259/2001), esta Turma possui atribuicdo para dirimir divergéncias entre acordaos de Turmas Recursais de diferentes
regives. [...] (PEDILEF 50340498220144047100, JUIZ FEDERAL JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI, TNU, DJE
25/09/2017).

No caso concreto, a parte recorrente ndo se desincumbiu do 6nus de demonstrar a divergéncia formal, na medida em que néo apresentou
paradigma valido a justificar a atuag@o da Turma Nacional de Uniformizacéo.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “a”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0046873-84.2019.4.03.6301 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301170260
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: ORCILIA DE FATIMA VARDALI (SP278265 - RENATO RODRIGUES DE CARVALHO)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretacéo de lei federal interposto pelo INSS contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de S&o Paulo.

Alega, em apertada sintese, auséncia de caréncia para a concessao do beneficio, sendo descabida a concessao de beneficio previdenciario.

E o breve relatdrio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizago de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
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decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolu¢do n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacao):

Art. 12. O pedido de uniformizacéo de interpretacao de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagéo sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérdio recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a
decisdorecorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag3o.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizag&o é, assim, uniformizar teses de direito material no
microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instdncias ordindrias sua soberania na anlise do conjunto fatico-probatério. Neste
sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORALIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA.SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordindria, & luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do
livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte
autora, emrazao da demora na liberago de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acdrdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, invidvel em recurso
especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe
08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova da qualidade de segurado pela parte autora, requisito indispensavel para
a obtengao de beneficio previdenciario.

Ora, a vedag@o ao reexame de prova nio impede que se conhega de incidente de uniformizacéo, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do
acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da
prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagao de
Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE
RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢ao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO.(...) O papel uniformizador da TN'U se d4 pela indicagéo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser
admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no
caso concreto dos autos. Mas ndo é papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o
que esta dentro da valoracdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que néo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacéo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar
a matéria de fato da lide. A quiincidiria a Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplica¢do do disposto na Sumula n. 42/TNU: “N3o se conhece de incidente de uniformiza¢éo que implique reexame
de matéria de fato”.

Por fim, o incidente também ndo deve ser conhecido em razio da decisdo suscitada estar em sintonia com o entendimento firmado pela TRU no
Pedido de Uniformizagido Regional de Interpretagdo de Lei Federal: n° 0000366-55.2020.4.03.9300.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0007082-74.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301170261
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIAIVONETE LUIZ DOS SANTOS SILVA (SP256004 - ROSANGELA DE LIMA ALVES)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretacdo de lei federal interposto pelo INSS contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de S&o Paulo.

Alega, em apertada sintese, auséncia de caréncia para a concessdo do beneficio.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizago de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
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decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolu¢io n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizaco):

Art. 12. O pedido de uniformizacéo de interpretacao de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagéo sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérdio recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a
decisdorecorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag3o.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizag&o é, assim, uniformizar teses de direito material no
microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instdncias ordindrias sua soberania na anlise do conjunto fatico-probatério. Neste
sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORALIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA.SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordindria, & luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do
livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte
autora, emrazao da demora na liberago de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acdrdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, invidvel em recurso
especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe
08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova da qualidade de segurado pela parte autora, requisito indispensavel para
a obtengao de beneficio previdenciario.

Ora, a vedag@o ao reexame de prova nio impede que se conhega de incidente de uniformizacéo, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do
acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da
prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagao de
Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE
RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢ao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO.(...) O papel uniformizador da TN'U se d4 pela indicagéo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser
admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no
caso concreto dos autos. Mas ndo é papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o
que esta dentro da valoracdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que néo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concre¢do do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacéo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar
a matéria de fato da lide. A quiincidiria a Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplica¢do do disposto na Sumula n. 42/TNU: “N3o se conhece de incidente de uniformiza¢éo que implique reexame
de matéria de fato”.

Por fim, o incedente também na deve ser conhecido emrazio da decisdo recorrida encontrar-se em consonancia com o entendimento firmado no
Pedido de Uniformizagido Regional de Interpretagdo de Lei Federal: n° 0000366-55.2020.4.03.9300

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0031310-16.2020.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301170249

RECORRENTE:ROSELI DELLA PASCHOA (SP103216 - FABIO MARIN)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedidos de uniformiza¢éo de interpretacdo de lei federal, dirigidos as Turmas Regional e Nacional de Uniformizagao, interpostos pela
parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que, alémde ser portadora de doenga que lhe causa incapacidade laborativa, preenche os demais requisitos
necessarios a concessio do beneficio de aposentadoria por invalidez.

E o breve relatorio.

Decido.
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Os recursos ndo devem ser admitidos.
Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizago de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio da lei.
Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019— CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):
Art. 12. O pedido de uniformizagéo de interpretacdo de lei federal enderecado @ Turma Nacional de Uniformizagio serd interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérdio recorrido.
§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a
decisdorecorrida e:
a) deciso proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,
b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag3o.
A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizag&o é, assim, uniformizar teses de direito material no
microssistema do Juizado Especial Federal, semretirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste
sentido:
AGRAVO INTERNO NOAGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORALIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA.SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordindria, a luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do
livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte
autora, emrazio da demora na liberagdo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, invidvel em recurso
especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe
08/05/2018)
No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscusséo sobre o conjunto fatico-probatdrio produzido nos autos, notadamente acerca da prova
pericial
Ora, a vedag@o ao reexame de prova nio impede que se conhega de incidente de uniformiza¢éo, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do
acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da
prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagao de
Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE
RESENDE.
A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢éo unissona nesse sentido. Confira-se:
“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO.(...) O papel uniformizador da TN'U se d4 pela indicagéo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser
admitida como inicio razodvel de prova material, quando traz informac¢des na qualificacdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno
caso concreto dos autos. Mas ndo é papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o
que esta dentro da valoracdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que néo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concrecao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar
a matéria de fato da lide. A quiincidiria a Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)
Por conseguinte, impde-se a aplica¢do do disposto na Sumula n. 42/TNU: “N4&o se conhece de incidente de uniformiza¢éo que implique reexame
de matéria de fato”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugéo n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO os pedidos de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0053387-87.2018.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301170073
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO HONORATO JUNIOR (SP370622 - FRANK DA SILVA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacio de interpretacdo de lei federal interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que o acordio divergiu da jurisprudéncia ao afastar a aplicagéo do inciso I1, do artigo 32 da Lei 8.213/91, para
determinar a soma dos salarios-de-contribui¢@o das atividades concomitantes exercidas pelo segurado, mesmo ndo havendo este satisfeito as
condi¢des do beneficio requerido emrelagdo a cada uma delas.

Determinada a suspensdo da tramitag@o processual (evento 42)

E o breve relatorio.

Decido.
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Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretacéo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, 11, da Resolugao n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspenséo do pedido de uniformizagéo de
interpretagdo de lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou
pelo Superior Tribunal de Justica;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagédo ou em pedido de uniformizagao de interpretagao de lei
dirigido ao Superior Tribunal de Justi¢a; ou

¢) emincidente de resolugido de demandas repetitivas ou em incidente de assungao de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discusséo levantada no pedido de uniformizagéo refere-se ao Tema 1070, cujo caso piloto esta pendente no Superior
Tribunal de Justiga, sob a sistematica dos recursos repetitivos, com a seguinte questao submetida a julgamento:

“Possibilidade, ou ndo, para fins de célculo do beneficio de aposentadoria, de sempre se somar as contribuicdes previdenciarias para integrar o
salario-de-contribuicdo, nos casos de atividades concomitantes (artigo 32 da Lein. 8.213/91), ap6s o advento da Lein. 9.876/99, que extinguiu as
escalas de salario-base.”

(ProAfR no REsp 1870793/R S, 1870815/PR e 1870891/PR, Rel Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA SECAO, decisio de afetagdo
proferida em 06/10/2020, DJe 16/10/2020).

Diante disso, com fulcro no artigo 14, I1, da Resolu¢do n. 586/2019 — CJF, mantenho o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em
definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001841-19.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301170405
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUISANTONIO FERREIRA DA SILVA (SP163413 - ANDRE ALVES FONTES TEIXEIRA, SP354207 -
NAIARA MORILHA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacao de interpretacdo de lei federal, interposto pela parte autora, contra acérdao proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que os valores recebidos a titulo de auxilio-alimentago, pagos através de vale-refei¢do ou tickets alimentacao,
devem ser incluidos na base de calculo da revisdo dos salarios de contribui¢do.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizago de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, 11, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspensio do pedido de uniformizagio de
mterpretacdo de lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou
pelo Superior Tribunal de Justica;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizag@o ou em pedido de uniformizagéo de interpretagao de lei
dirigido ao Superior Tribunal de Justica; ou

¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assun¢éo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discussao levantada no pedido de uniformizagéo refere-se ao Tema 244 cujo caso piloto esta pendente na Turma Nacional
de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussao geral, com a seguinte questao submetida a julgamento:

“Saber se o0 auxilio-alimentacdo, pago em espécie € com habitualidade, por meio de vale-alimentagio ou na forma de tickets, tem natureza salarial
e integra o salario de contribui¢@o para fins de calculo da renda mensal inicial (RMI).”

Diante disso, com fulcro no artigo 14, 11, da Resolugéo n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em
definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizacio de interpretaciio de
lei federal, interposto pela parte ré, contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secio
Judicidria de Sao Paulo. Alega, em apertada sintese, que os valores recebidos pelo segurado, a titulo de auxilio-alime ntagio,
pagos através de vale-refeicdo ou tickets alimentagdo, nio podem ser incluidos na base de calculo da revisfio dos salarios de
contribuico. E o breve relatorio. Decido. Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de
interpretacio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretacio dalei. Em complemento, dispde o artigo 14, I1, da Resolu¢do n. 586/2019 — CJF que deve ser
determinada a suspensio do pedido de uniformizaciio de interpretaciio de lei federal que versar sobre tema submetido a
julgamento: a) em regime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo
Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica; b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 21/10/2021  34/788



Nacional de Uniformizacio ou em pedido de uniformizaciio de interpretacio de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justi¢a; ou c)
emincidente de resoluciio de demandas repetitivas ou em incidente de assuncio de competéncia que irradiem efeitos sobre a
Regido. No caso concreto, a discussio le vantada no pedido de uniformizagéo refere-se ao Tema 244 cujo caso piloto esta pendente
na Turma Nacional de Uniformizacio, sob a sisteméatica dos recursos repetitivos/repercussio geral, com a seguinte questiio
submetida a julgamento: “Saber se o auxilio-alimentacdo, pago em espécie e com habitualidade, por meio de vale-alimentaciio ou
na forma de tickets, te m natureza salarial e integra o salario de contribuicéo para fins de calculo da renda mensal inicial (RMI).”
Diante disso, com fulcro no artigo 14, I1, da Resolu¢io n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o
julgamento em definitivo do recurso afetado. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000558-58.2020.4.03.6302 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301170416

RECORRENTE:MARIA LUCELIA WAKAMATSU PESSOTI (SP354207- NATARA MORILHA, SP163413 - ANDRE ALVES
FONTES TEIXEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000556-88.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301170189
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:PAULO CESAR DA CRUZ (SP354207- NATARA MORILHA, SP163413 - ANDRE ALVES FONTES
TEIXEIRA)

0018354-96.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301170390
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIAAPARECIDA DA SILVA (SP360500 - VILMA APARECIDA DE SOUZA, SP353064 - ALINE
FERNANDES COSTAPEREIRA)

FIM.

0014078-88.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301169609

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:BENEDITO AMARO TALHER (SP069183 - ARGEMIRO SERENI PEREIRA, SP274212 - TALMO ELBER
SERENI PEREIRA, SP362134- EJANE MABEL SERENI ANTONIO)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretacdo de lei federal interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Secéo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que foi indevidamente reconhecida a especialidade das fun¢des exercidas nos periodos de 19.11.2003 a 29.10.2015
porque fundada apenas na técnica da ‘dosimetria’, sem especificagdo da metodologia utilizada para a afericdo dos niveis de ruido.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugido n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagio de interpretacio de lei
federal interposto contra acérddo que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussao geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal
ou pelo Superior Tribunal de Justiga;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizag@o ou em pedido de uniformizagao de interpretagio de lei
dirigido ao Superior Tribunal de Justica;

(¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungéo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou
(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discusséo refere-se ao Tema 174, julgado pela Turma Nacional de Uniformiza¢éo, que firmou a seguinte tese juridica:

“(a) A partir de 19 de novembro de 2003, para a aferi¢do de ruido continuo ou intermitente, ¢ obrigatdria a utilizagdo das metodologias contidas na
NHO-01 da FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medi¢céo de exposi¢ao durante toda a jornada de trabalho, vedada a medi¢do
pontual, devendo constar do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) a técnica utilizada e a respectiva norma; (b) Em caso de omissdo ou
duvida quanto a indicacio da metodologia empregada para afericdo da exposi¢@o nociva ao agente ruido, o PP P ndo deve ser admitido como
prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LTCAT), para fins de demonstrar a técnica utilizada na medig3o,
bem como a respectiva norma.”

(PEDILEF 0505614-83.2017.4.05.8300/P E, Orgdio Julgador: Turma Nacional de Uniformizagio, Relator: Juiz Federal Fabio Cesar dos
Santos Oliveira, Relator para o acérddo: Juiz Federal Sérgio de Abreu Brito, julgado em 21/11/2018, DJe 21/03/2019, Transito em Julgado em
08/05/2019).

Pela leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido esta em sintonia com a tese referida, inexistindo razao para o prosseguimento do recurso.
Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, I11, “b”, da Resolucdo 586/2019 - CJE, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0006263-32.2019.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301169944
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE ROBERTO DOMINGUES (SP085958 - MARIA CECILIA MARQUES TAVARES)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretacdo de lei federal interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Secéo Judiciaria de Sdo Paulo.
Alega, em apertada sintese, que a parte autora nio faz jus a concessdo do beneficio de aposentadoria por invalidez, uma vez que o laudo pericial
concluiu pela incapacidade total e temporaria.
E o breve relatério.
Decido.
O recurso ndo deve ser admitido.
Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizago de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.
Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019— CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):
Art. 12. O pedido de uniformizagéo de interpretacdo de lei federal enderecado @ Turma Nacional de Uniformizagéo serd interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérdio recorrido.
§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a
decisdorecorrida e:
a) deciso proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,
b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag3o.
A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizag3o é, assim, uniformizar teses de direito material no
microssistema do Juizado Especial Federal, semretirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste
sentido:
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORALIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA.SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordindria, a luz dos principios da livre apreciagio da prova e do
livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte
autora, emrazao da demora na liberagdo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, invidvel em recurso
especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe
08/05/2018)
No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscusséo sobre a prova pericial produzida nos autos.
Ora, a vedag@o ao reexame de prova nio impede que se conhega de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do
acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da
prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagao de
Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE
RESENDE.
A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢do unissona nesse sentido. Confira-se:
“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TN'U se d4 pela indicagdo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser
admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informag¢des na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no
caso concreto dos autos. Mas ndo é papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o
que esta dentro da valoracao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que nio se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concre¢ao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderag@o se mostra adequada, o que equivale a reexaminar
a matéria de fato da lide. A quiincidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)
Por conseguinte, impde-se a aplicagéo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame
de matéria de fato”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0040787-63.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301170251

RECORRENTE:JOSE LUIZ DOS SANTOS (SP 149480 - ANDREA DE LIMA MELCHIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora contra acdrdio proferido por
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.
Alega, em apertada sintese, que € portadora de doenga que The causa incapacidade laborativa, pelo que requer a reforma do julgado.
E o breve relatorio.
Decido.
O recurso ndo deve ser admitido.
Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio da lei.
Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019— CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):
Art. 12. O pedido de uniformizagio de interpretacdo de lei federal enderegado @ Turma Nacional de Uniformizagio serd interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdao recorrido.
§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a
decis@o recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;
b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.
A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizag@o é, assim, uniformizar teses de direito material no
microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste
sentido:
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA.SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinria, & luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do
livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte
autora, emrazdo da demora na liberagéo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagao de matéria probatdria, invidvel em recurso
especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe
08/05/2018)
No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova pericial produzida nos autos.
Ora, a vedag@o ao reexame de prova nio impede que se conhega de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valora¢do do
acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da
prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizacédo de
Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE
RESENDE.
A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢do unissona nesse sentido. Confira-se:
“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAP RESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO.(...) O papeluniformizador da TN'U se d4 pela indicagdo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser
admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no
caso concreto dos autos. Mas ndo é papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o
que esta dentro da valoracao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concrec¢ao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacao se mostra adequada, o que equivale a reexaminar
a matéria de fato da lide. Aquiincidiria a Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)
Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame
de matéria de fato”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003401-81.2020.4.03.6306 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301170159
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RUTH DOMINGUES (SP345011 - JACIRA DE JESUS CHAVES SANTANA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacao interposto pela parte ré contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Secdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Decido.
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O recurso ndo deve ser conhecido.

Naio ¢ dever do Juizo substituir a parte no cumprimento do 6nus que a lei lhe incumbe. A recorrente nio contestara de maneira especifica as
provas apresentadas na exordial. Consequentemente, ocorrera a preclusdo da matéria ndo impugnada, vez que contra ela ndo se insurgira no
prazo legal e no momento oportuno, iniciado a partir da citagdo. O questionamento tardio, efetuado somente em sede de recurso inominado nao
tem o condao de retroceder o processo a fase instrutoria.

Distingue-se tal instituto da revelia, conforme excerto elucidativo de voto da Excelentissima Juiza Federal Maira Felipe Lourenco, proferido nos
autos do processo n. 0044941-95.2018.4.03.6301, in verbis:

“(..)

4. Nos termos do artigo 345, 11, do CP C, nos processos que versam sobre direitos indisponiveis, a revelia ndo da ensejo a presungao de
veracidade dos fatos alegados pela parte autora. A ssim, nos processos em que um ente piblico figura no polo passivo, a auséncia de contestagdo
ndo opera os efeitos da revelia.

5. No entanto, em conformidade com o artigo 342, do CP C, depois da contestac¢éo, s ¢ licito ao réu deduzir novas alega¢des quando: I — quando
referentes a direito ou a fato superveniente; 1 — se competir ao juiz conhecer delas de oficio; I11 - por expressa autorizagdo legal, puderem ser
formuladas em qualquer tempo e grau de jurisdi¢@o. O dispositivo em questdo ndo estd em choque com o artigo 345, I1 e é aplicavel aos entes
publicos. Assim, na hipétese de auséncia de contestag@o, ou quando a contestag@o nao abordar determinada questdo, entes publicos somente
poderdo suscitar tal questo se estiverem enquadradas em uma das hipéteses acima, emrazio de ter se operado a preclusdo.

6. No caso concreto, ndo constam da contestagio as alegacdes feitas em sede recursal. Assim, configurada inovagao indevida em fase recursal,
que ndo pode ser apreciada, nos termos do artigo 507,do CPC.

..y

Impde-se, portanto, o ndo conhecimento do recurso.

Nesse sentido, destaco os seguintes julgados:

“AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ADMISSIBILIDADE. FUNDAMENTOS DA DECISAO
AGRAVADA.AUSENCIA DE IMPUGNACAO. ART. 932,111, DO CPC/2015. INCIDENCIA. INOVACAO RECURSAL.
NAO CONHECIMENTO. PRECLUSAOQ. 1. Recurso especial interposto contra acérdio publicado na vigéncia do Cédigo de Processo
Civilde 2015 (Enunciados A dministrativos n°s 2 e 3/STJ). 2. Incumbe ao agravante infirmar especificamente todos os fundamentos da decisao
atacada, demonstrando o seu desacerto, de modo a justificar o cabimento do recurso especial interposto, sob pena de ndo ser conhecido o agravo
(art. 932,111, do CP C/2015, c/c art. 253, paragrafo unico, I, do RISTJ). Precedentes. 3. A impugnagao tardia dos fundamentos da decisio
combatida, somente por ocasido do manejo de agravo interno, além de caracterizar inovagdo recursal, vedada pela preclusdo, ndo tem o conddo
de afastar a aplica¢do do entendimento consolidado na Sumula n® 182/STJ. 4. A gravo interno néo provido.”

(Aglntno AREsp 1726156/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 15/12/2020, DJe
18/12/2020)

“PROCESSUAL CIVIL.AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APRECIACAO DE TODAS AS
QUESTOES RELEVANTES DA LIDE PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. CONTRADICAO AFASTADA. INEXISTENCIA
DE AFRONTA AOS ARTS. 489 ¢ 1.022 DO CPC/2015. INOVACAO RECURSAL. PRECLUSAO. DECISAO MANTIDA. .
Inexiste afronta aos arts. 489 e 1.022 do CP C/2015 quando o acérdio recorrido pronuncia-se, de forma clara e suficiente, acerca das questoes
suscitadas nos autos, manifestando-se sobre todos os argumentos que, em tese, poderiam infirmar a conclusdo adotada pelo Juizo. 2. A
contradicdo que da ensejo a embargos de declaragdo ¢ a interna, existente entre as proposi¢des do proprio julgado, ausente no caso. 3. De acordo
com a jurisprudéncia do STJ, se a tese ndo € apresentada no recurso interposto na origem, mas apenas nos embargos de declaragio, opera-se a
precluséo, o que impede o exame do tema em recurso especial, ante a auséncia de prequestionamento. 4. A gravo interno a que se nega
provimento.”

(AgIntno AREsp 1717675/GO, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 07/12/2020, DJe
14/12/2020)

“PROCESSO CIVIL. APRESENTACAO DE ALEGACOES ORIGINARIAMENTE EM SEDE DE RECURSO
INOMINADO. MATERIA PROCESSUAL. INCOMPETENCIA DA TNU. QUESTAO DE ORDEM N. 43. PEDIDO DE
UNIFORMIZACAO NAO CONHECIDO. 1. Trata-se de pedido de uniformizagio interposto pelo INSS em face de acordio que, ao
negar conhecer de alegacdes realizadas por essa autarquia originalmente em recurso inominado, manteve a sentenga que julgou procedente a
acdo. 2. O pedido de uniformiza¢do ndo deve ser conhecido. 3. Transcrevo trecho do acérdio recorrido relevante para a solugdo do caso: DA
INOVACAO RECURSAL Cabe ao réu, ao contestar a acio, alegar toda a matéria de defesa, expondo as razdes de fato e de direito, com que
impugna o pedido do autor (art. 300, CP C), dando oportunidade ao Magistrado realizar a instrugdo processual cabivel e se manifestar sobre todos
os fatos ocorridos. Ocorre que o INSS, devidamente citado, sequer apresentou contestago, deixando para apresentar a defesa apenas na fase
recursal. No caso, o juiz de primeira instdncia, apds o devido tramite processual, desenvolvido sob o crivo do contraditério e da ampla defesa,
entendeu que a parte autora fazia jus ao beneficio pleiteado. No obstante, o recorrente, nas razdes recursais, insurge-se contra a sentenga, com
base em fatos que ndo foram levantados oportunamente, ou seja, em sua defesa de primeiro grau, o que caracteriza inovagao recursal,
inadmissivel nesse momento processual em razio da preclusio logica. Trata-se, no feito em comento, de hipétese na qual a parte ndo se
desincumbiu do 6nus processual de comprovar a existéncia de fato impeditivo, modificativo ou extintivo do direito do autor. Assim, analisando
atentamente a Sentenga recorrida, consta-se que o Juizo a quo formou seu convencimento a luz de uma analise adequada dos fatos, aplicando
corretamente as normas de regéncia. Ex positis, NEGO PROVIMENTO ao recurso e condeno recorrente em honorarios advocaticios,
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fixados em 10 % (dez por cento) sobre o valor corrigido da condenag@o (art. 55 da Lein.®9.099/95). 4. O INSS apresentou paradigma de turma
recursal a respeito da admissibilidade da juntada de documentos em recurso inominado. 5. Ocorre, no entanto, que o cerne da questdo ¢ de
natureza processual — cognoscibilidade de alegagdes originariamente feitas em sede de recurso inominado, haja vista que nio foi apresentada
contestagdo pelo réu. Ocorre que este colegiado somente pode se manifestar sobre questdes de direito material, conforme o art. 14 da Lein.
10.259/2001, em seu caput — como, alids, ja restou assentado pela TNU na sua sumula de n. 43. 6. Diante do exposto, o pedido ndo deve ser
conhecido.”

(PEDILEF 0502855-85.2013.4.05.8107, érgdio julgador: TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO, relator: JUIZ FEDERAL
FABIO HENRIQUE RODRIGUES DE MORAES FIORENZA, julgado em 30/03/2017, DOU 24/04/2017, transito em julgado em
16/05/2017)

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14,1, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE,NAO CONHECO do pedido de uniformizagio.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0048624-43.2018.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301170190

RECORRENTE:DEISE DOS SANTOS SALLES (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora contra acdrdio proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢o Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que, em nome dos principios constitucionais da isonomia e da prote¢@o a maternidade, a prorrogagao da licenca-
maternidade por 60 dias, prevista no art. 1°,1, da Lei 11.770/2008, deve alcangar todas as seguradas do Regime Geral de Previdéncia Social, e
ndo somente as empregadas vinculadas a empresas que adeririam ao Programa Empresa Cidada.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizago de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizag?o):

Art. 12. O pedido de uniformizagio de interpretacédo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérdio recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a
decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Anoto que ¢ inservivel, para fins de demonstra¢do da divergéncia alegada, a apresentacdo de paradigma de Tribunal Regional Federal ou
Tribunalde Justica, ou ainda outros drgéos jurisdicionais diversos daquele rol exaustivo, dada a literalidade do dispositivo mencionado (art. 14 da
Lein. 10.259/2001). Nesse sentido:

VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONALDE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO.
ACAO DERESTITUICAO DE INDEBITO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE ISENCAO.
INTERRUP CAO DO PRAZO PRESCRICIONAL. INOCORRENCIA.ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE
COMA JURISPRUDENCIA DO STJ. QUESTAO DE ORDEM N°13. INCIDENTE NAO CONHECIDO. Omissis. 4.
Inicialmente, destaco ndo ser possivel conhecer de divergéncia com acérdio de Tribunal Regional Federal. Nos termos da legislagao de regéncia
(art. 14 da Lein® 10.259/2001), esta Turma possui atribuigcio para dirimir divergéncias entre acérddos de Turmas Recursais de diferentes
regides. [...] (PEDILEF 50340498220144047100,JUIZ FEDERAL JO SE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI, TNU,DJE
25/09/2017).

No caso concreto, a parte recorrente ndo se desincumbiu do 6nus de demonstrar a divergéncia formal, na medida em que ndo apresentou
paradigma valido a justificar a atuagdo da Turma Nacional de Uniformizacao.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “a”, da Resolugéo n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0006728-49.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301170589

RECORRENTE:EVELYN DE SOUZA INNOCENCIO SIMOES SILVA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES
SALGADO JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 21/10/2021  39/788



Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora contra acdrdio proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que € possivel comprovar a condi¢ao de desemprego involuntario por meios de prova diversos do registro no
Ministério do Trabalho.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizago de interpretagéo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugio n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizag?o):

Art. 12. O pedido de uniformiza¢do de interpretacéo de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagdo serd interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérdio recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a
decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag3o.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a
existéncia de acorddo divergente a justificar a atuagdo da TNU com a finalidade de estabelecer qual a interpretagdo a ser observada; e (ii)
material, isto é, comparagao analitica dos julgados, a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico
diferente (BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835).

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Unificagao pontificou que:

“Como se sabe, para a configuracdo da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para
situa¢des analogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica).

E para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo desta similitude, o recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizagao, dever,
obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve demonstrar onde o acérdao recorrido, ao apreciar caso analogo, aplicou solug@o
juridica distinta” (PEDILEF 05003071620154058108, Relator Juiz FederalRONALDO JOSE DA SILVA, j. 21/06/2018).

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados. Isso porque a improcedéncia do pedido inicial esta amparada em fundamentos
diversos dos trabalhados no pedido de uniformiza¢éo, como demonstra o seguinte trecho do acérdao:

“Em consulta ao extrato CNIS (evento 13), observa-se que a parte autora manteve vinculos empregaticios de 01/03/2013 a 24/07/2013 e de
01/03/2014 a 14/01/2015, tendo recebido beneficio de salario maternidade de 24/02/2016 a 22/06/2016.

A parte autora manteve a qualidade de segurado até 15/08/2017, ndo possuindo direito a prorrogacéo do periodo de graca por situacdo de
desemprego voluntario, tendo em vista que consta como causa da rescisdo do contrato de trabalho “inciativa do empregado”, conforme consulta
que segue:

[...]

Portanto, ndo resta comprovada a qualidade de segurada no momento do nascimento da sua filha em 27.02.2018 (fl. 10 das provas), ndo havendo
que se falar em concessdo do beneficio de salario maternidade pretendido” (grifo no original).

Tendo em vista a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, com fulcro no artigo 14, V, “c”,
da Resolucdo n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizag&o.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0005094-18.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301170255

RECORRENTE: VALDEMIR JOSE ALEXANDRE (SP251572- FERNANDA RODRIGUES NIGRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacao de interpretacdo de lei federal interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que a parte autora nio faz jus a concesso do beneficio de aposentadoria por invalidez, na medida em que o laudo
pericial conclui pela auséncia de incapacidade laboral.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizaco de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizaco):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a
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Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérddo recorrido.
§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a
decis@orecorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,
b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.
A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizag@o é, assim, uniformizar teses de direito material no
microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste
sentido:
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA.SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A insténcia ordindria, a luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do
livre convencimento motivado, e mediante andlise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte
autora, emrazdo da demora na liberagéo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagao de matéria probatdria, invidvel em recurso
especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe
08/05/2018)
No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova pericial produzida nos autos.
Ora, a vedag@o ao reexame de prova nio impede que se conhega de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valora¢do do
acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da
prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizacdo de
Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE
RESENDE.
A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢do unissona nesse sentido. Confira-se:
“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAP RESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO.(...) O papeluniformizador da TN'U se d4 pela indicagdo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser
admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificacdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no
caso concreto dos autos. Mas ndo é papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o
que esta dentro da valoracdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concrec¢éo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacéo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar
a matéria de fato da lide. Aquiincidiria a Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)
Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame
de matéria de fato”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0041209-38.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301170252

RECORRENTE:CARMEN LUCIADOS SANTOS (SP131909- MAFALDA SOCORRO MENDES ARAGAO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacéo de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que € deficiente nos termos do artigo 20, §2°, da lei 8.742/93, pelo que requer a reforma do julgado.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacao):

Art. 12. O pedido de uniformizacdo de interpretacao de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagdo serd interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérdio recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a
decisdorecorrida e:
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a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;
b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag3o.
A fungéo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagéo €, assim, uniformizar teses de direito material no
microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias ordinrias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste
sentido:
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORALIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA.SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagio da prova e do
livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte
autora, emrazao da demora na liberag@o de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acdrdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, invidvel em recurso
especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe
08/05/2018)
No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a existéncia da deficiéncia de que trata o artigo 20, §2°, da lei 8.742/93.
Ora, a vedag@o ao reexame de prova nio impede que se conhega de incidente de uniformiza¢éo, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do
acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da
prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagao de
Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE
RESENDE.
A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢&o unissona nesse sentido. Confira-se:
“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO.(...) O papel uniformizador da TN'U se d4 pela indicagéo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser
admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificacdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno
caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TN'U dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o
que esta dentro da valoracdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar
a matéria de fato da lide. Aquiincidiria a Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)
Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “N&o se conhece de incidente de uniformizagio que implique reexame
de matéria de fato”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolucéo n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004893-45.2019.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301169945
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MARIA GOMES DA SILVA (SP423866 - FRANCINILDO GOMES DA SILVA, SP 112488 - EDIMEIA
DOMINGUES DOS SANTOS)

Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 CJF3R.
Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo IN'SS contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em sintese, ndo ser possivel o computo, para fins de caréncia, do periodo no qual o segurado esteve em gozo de beneficio por
incapacidade, intercalado com periodos de contribuigdo ou exercicio de atividade laborativa, sob pena de violagao de dispositivos constitucionais e
legais.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 1.030, I, do Cédigo de Processo Civil, sera negado seguimento a recurso extraordinario interposto contra acérdao que
esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de repercussao geral ou de recursos repetitivos.
No caso concreto, a discussdo levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 1125, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a
sistematica dos recursos repetitivos/repercussio geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“E constitucional o cémputo, para fins de caréneia, do perfodo no qual o segurado esteve em gozo do beneficio de auxilio-doenga, desde que
intercalado com atividade laborativa.”
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No mesmo sentido, 0 Tema 105, da TNU: “A contagem do tempo de gozo de beneficio por incapacidade ¢ admissivel para fins de
caréncia, quando intercalado com periodos de contribuicdo”.

Ainda,a Stimula 73, da TNU: “O tempo de gozo de auxilio-doenga ou de aposentadoria por invalidez ndo decorrentes de acidente de trabalho s6
pode ser computado como tempo de contribuicao ou para fins de caréncia quando intercalado entre periodos nos quais houve recolhimento de
contribuigdes para a previdéncia social”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com as teses referidas, inexistindo razao para o
prosseguimento do recurso

Ante o exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a” e “b”, do Cédigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0006981-37.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301170612
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:IVANILDO JOSE CASSIMIRO (SP272539 - SIRLENE DA SILVA BRITO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora contra acdrdio proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em sintese, ndo possuir meios de prover a propria manutencéo nem de té-la provida por sua familia, pelo que requer a reforma do julgado.
E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizaco):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acdérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto & questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a
decisdorecorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag3o.

A fungéo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagéo €, assim, uniformizar teses de direito material no
microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias ordinrias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste
sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORALIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA.SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagio da prova e do
livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte
autora, emrazao da demora na liberag@o de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acdrdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, invidvel em recurso
especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe
08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a sua condig@o economica.

Ora, a vedag@o ao reexame de prova nio impede que se conhega de incidente de uniformiza¢éo, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do
acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da
prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagao de
Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE
RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢&o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TN'U se d4 pela indicagdo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser
admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificacdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno
caso concreto dos autos. Mas no ¢ papelda TN'U dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o
que esta dentro da valoracdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
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uniformizador, mas antes de concre¢ao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar
a matéria de fato da lide. A quiincidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)
Por conseguinte, impde-se a aplicagéo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame
de matéria de fato”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugao n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0010212-69.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301170602
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE MARIO CARDOSO DE JESUS (SP376052 - GABRIELE LEITE MONTI VIEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizaco de interpretagéo de lei federal interposto pelo INSS contra acérdao proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Secéo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, nos lindes de ambos os incidentes, descabimento da especialidade do periodo de trabalho por exposi¢cdo a ruido,
porquanto em desacordo com as normas da Fundacentro e coma NR-15 o PPP colacionado aos autos pela parte autora. Invoca, no ponto, os
precisos termos do Tema 174 da TNU.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagao de interpretacao de lei
federal interposto contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordindrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal
ou pelo Superior Tribunal de Justiga;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei
dirigido ao Superior Tribunal de Justica;

(c) emincidente de resolug@o de demandas repetitivas ou em incidente de assungao de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou
(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussio refere-se ao Tema 174, julgado pela Turma Nacional de Uniformizag3o, sob a sistematica dos recursos
repetitivos/repercussio geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“(a) A partir de 19 de novembro de 2003, para a afericao de ruido continuo ou intermitente, € obrigatdria a utilizagdo das metodologias contidas na
NHO-01 da FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medi¢@o de exposi¢ao durante toda a jornada de trabalho, vedada a medigao
pontual, devendo constar do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) a técnica utilizada e a respectiva norma; (b) Em caso de omisséo ou
duvida quanto a indicagido da metodologia empregada para aferigdo da exposi¢do nociva ao agente ruido, o PP P ndo deve ser admitido como
prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LT CAT), para fins de demonstrar a técnica utilizada na medigo,
bem como a respectiva norma”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o
prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, inciso 111, “a” e “b”, e inciso V, “d”, ambos da Resolugéo 586/2019 - CJF, NEGO SEGUIMENTO ao
pedido de uniformizacéo.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0006039-05.2020.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301170240

RECORRENTE: DENISE HADDAD RIENZO (SP337969 - YOHANNA YOKASTA RIVEROS BURGOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que faz jus a prorrogagdo do periodo de graga de que trata o artigo 15, §2°, da lei 8.213/91 (desemprego involuntario).
E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.
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Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretacéo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio da lei.
Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacéo):
Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdio recorrido.
§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a
decisdo recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,
b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag3o.
A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao é, assim, uniformizar teses de direito material no
microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste
sentido:
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA.SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinéria, & luz dos principios da livre apreciago da prova e do
livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte
autora, emrazdo da demora na liberagéo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagao de matéria probatdria, invidvel em recurso
especial (Stmula 7/STJ). 3. A gravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe
08/05/2018)
No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova referente ao preenchimento do requisito da qualidade de segurado.
Ora, a vedag@o ao reexame de prova nio impede que se conhega de incidente de uniformizacéo, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do
acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da
prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagao de
Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE
RESENDE.
A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:
“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO.(...) O papel uniformizador da TN'U se d4 pela indicagéo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser
admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no
caso concreto dos autos. Mas no é papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o
que esta dentro da valoracdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que néo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concre¢do do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacéo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar
a matéria de fato da lide. A quiincidiria a Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)
Por conseguinte, impde-se a aplica¢do do disposto na Sumula n. 42/TNU: “N&o se conhece de incidente de uniformiza¢éo que implique reexame
de matéria de fato”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0015848-53.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301169454

RECORRENTE: MARIA AMABILE CASSANE (SP286907 - VICTOR RODRIGUES SETTANNI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que fazjus ao beneficio de justica gratuita, previsto na Lein.® 1.060/50, bem como deve ser afastada a multa fixada
em sede de embargos de declaragao.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizago de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio da lei.
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Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacéo):

Art. 12. O pedido de uniformizagio de interpretacio de lei federal enderegado @ Turma Nacional de Uniformizagio serd interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a
decis@o recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Neste sentido, a Turma Nacional de Uniformizagdo tem, reiteradamente, deixado de conhecer pedido de uniformizagio calcado em matéria
processual:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE
FATICO JURIDICA. A SUMULA 45DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE
REEXAME NECESSARIO, INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS.
ADEMALIS, O INCIDENTE E TODO CALCADO NA TESE RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA
EMINENTEMENTE PROCESSUAL, O QUE IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO. DESSE MODO, DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE DIREITO
PROCESSUALNAO PODE SER DIRIMIDA EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO, A
SUMULA N°43DA TNU, "IN VERBIS":"NAO CABE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE
MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizagio de Interpretagdo de Lei (Turma)
0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA NACIONALDE
UNIFORMIZACAO.)

No caso concreto, a discussdo trazida no recurso ¢ notadamente processual, nada tendo a ver com o objeto trazido em juizo (res in judicium
deducta). Tal diferenciagio ¢ muito bem explicada no julgado a seguir:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO NO JUizO
MONOCRATICO.APLICACAO DO ART. 341 E 344 DO CPC/2015. MATERIA PROCESSUAL. SUMULA 43 DA TNU.
INCIDENTE NAO CONHECIDO. [...] 6. Acerca da necessidade de que a divergéncia gravite em torno de questio de direito material, é
importante mencionar que, a teor do escoliode CINTRA, GRINOVER E DINAMARCO [1], talramo compreende o corpo de normas que
disciplinam as relagdes juridicas referentes a bens de utilidades da vida, sendo, portanto, distinto do ramo do direito processual, que é o complexo
de normas que rege o exercicio conjugado da jurisdi¢do pelo Estado-juiz, da agdo pelo demandante e da defesa pelo demandado. E arrematam: O
que distingue fundamentalmente direito material e direito processual € que este cuida das relagdes dos sujeitos processuais, da posi¢ao de cada
um deles no processo, da forma de se proceder aos atos deste - semnada dizer quanto ao bem da vida que € objeto do interesse primario das
pessoas (o que entra na 6rbita do direito substancial). 7. Na hipétese dos autos, avulta de modo cristalino que o ponto cerne da controvérsia nada
tema ver com o bem da vida postulado na demanda, tendo indole eminentemente processual - impugnagao especifica (Art. 341 c/c 344 do
CPC/2015). 8. Incide, pois, na hipdtese, o teor da Stimula 43 desta C. TNU: "Nao cabe incidente de uniformiza¢io que verse sobre matéria
processual”. 9. Neste sentido: PEDILEF 00029876720124013801, Rel. Juiz Federal LUIS EDUARDO BIANCHI CERQUEIRA,DOU
05/04/2017 P AG. 153/224. 10. Isto posto, voto por NAO CONHECER do incidente. A Turma Nacional de Uniformizag&o, por unanimidade,
decidiu NAO CONHECER do incidente. (TNU, PEDILEF 0517761-96.2016.4.05.8100, Juiza Federal GISELE CHAVES SAMPAIO
ALCANTARA, TNU,DOU 13/06/2018, pp. 84/96)

Por conseguinte, impde-se a aplica¢do do disposto na Sumula n. 43/TN'U: “N&o cabe incidente de uniformizagao que verse sobre matéria
processual”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “e”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001312-29.2018.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301170601
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: OELSON RENATO VIEIRA (SP386527- VICENTE DE PAULO ALBUQUERQUE MOTA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacéo de interpretagéo de lei federal interposto pelo INSS contra acérdao proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Secéo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, impossibilidade de incidéncia de juros e corre¢éo monetaria sobre o valor dos atrasados no caso de reafirmagio da
DER.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14, IV, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados a Turma de origem para eventual juizo de
retratag@o, quando o acdrdio recorrido divergir de entendimento consolidado:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordindrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou
pelo Superior Tribunal de Justica;

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 21/10/2021  46/788



b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagédo ou em pedido de uniformizagao de interpretacao de lei
dirigido ao Superior Tribunal de Justica;

¢) emincidente de resolugcdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungéo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

d) em stimula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de
Uniformizag¢3o.

No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Tema 995, julgado pelo Superior Tribunal de Justica, sob a sistematica dos recursos
repetitivos/repercussao geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“E possivel a reafirma¢do da DER (Data de Entrada do Requerimento) para o momento em que implementados os requisitos para a concessdo
do beneficio, mesmo que isso se dé no intersticio entre o ajuizamento da a¢o e a entrega da prestacdo jurisdicional nas instancias ordinarias, nos
termos dos arts. 493 e 933 do CP C/2015, observada a causa de pedir”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida.

No ensejo, por oportuno, o acorddo do STJ deixa claro que somente incidem juros e mora nos casos de atraso injustificado, pelo INSS, na
implantacao do beneficio em favor do segurado. A ssim, 0 momento processual oportuno para a discussdo sobre a incidéncia ou ndo dos
consectarios ¢ a fase de execugao e ndo de conhecimento.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, inciso I11, “a” e “b”, e inciso V, “d” e “e”, ambos da Resolugao n. 586/2019 - CJF, NEGO
SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0049065-87.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301170245
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: TIAGO GODINHO DO NASCIMENTO (SP200856 - LEOCADIA APARECIDAALCANTARA SALERNO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacio de interpretacdo de lei federal interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que a incapacidade laboral da parte autora é anterior ao seu ingresso no RGP S, razdo pela qualndo fazjus a
concessdo do beneficio de aposentadoria por invalidez.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacéo):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acdérdio recorrido.

§ 1°0O recorrente devera demonstrar, quanto & questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a
decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag3o.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao é, assim, uniformizar teses de direito material no
microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste
sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA.SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinéria, & luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do
livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte
autora, emrazdo da demora na liberagéo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagao de matéria probatdria, invidvel em recurso
especial (Stmula 7/STJ). 3. A gravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe
08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre o conjunto fatico-probatério produzido nos autos, notadamente acerca da prova
pericial.

Ora, a vedag@o ao reexame de prova nio impede que se conhega de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do
acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da
prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagao de
Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE
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RESENDE.
A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢do unissona nesse sentido. Confira-se:
“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAP RESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO.(...) O papeluniformizador da TN'U se d4 pela indicagdo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser
admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificacdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no
caso concreto dos autos. Mas ndo é papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o
que esta dentro da valoracdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concrecao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacéo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar
a matéria de fato da lide. Aquiincidiria a Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)
Por conseguinte, impde-se a aplicagio do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformizagio que implique reexame
de matéria de fato”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004538-13.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301170611
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUCIANO DA SILVA (SP260227 - PAULA RE CARVALHO ELIAS)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacio de interpretacéo de lei federal interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Sec¢@o Judicidria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, divergéncia jurisprudencial quanto ao reconhecimento da especialidade de atividades expostas a niveis de ruido
acima dos limites legais de tolerancia, em periodos posteriores a 19-10-2003, sem a observancia de sua aferi¢ao pelas metodologias definidas na
NHO-01 da FUNDACENTRO ouna NR-15, coma respectiva indicagdo no Perfil Profissiografico Previdenciario.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagio de interpretagio de lei
federal interposto contra acérddo que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal
ou pelo Superior Tribunal de Justiga;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizag@o ou em pedido de uniformizagéo de interpretagio de lei
dirigido ao Superior Tribunal de Justica;

(¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungio de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou
(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discusséo refere-se ao Tema 174, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagio, sob a sistematica dos recursos
repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“(a) A partir de 19 de novembro de 2003, para a afericao de ruido continuo ou intermitente, € obrigatdria a utilizagdo das metodologias contidas na
NHO-01 da FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medi¢éo de exposi¢ao durante toda a jornada de trabalho, vedada a medi¢do
pontual, devendo constar do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) a técnica utilizada e a respectiva norma; (b) Em caso de omissdo ou
duvida quanto a indicacio da metodologia empregada para afericdo da exposi¢do nociva ao agente ruido, o PP P ndo deve ser admitido como
prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LTCAT), para fins de demonstrar a técnica utilizada na medig@o,
bem como a respectiva norma.”

(PEDILEF 0505614-83.2017.4.05.8300/P E, Orgdio Julgador: Turma Nacional de Uniformizagio, Relator: Juiz Federal Fabio Cesar dos
Santos Oliveira, Relator para o acérddo: Juiz Federal Sérgio de Abreu Brito, julgado em 21/11/2018, DJe 21/03/2019, Transito em Julgado em
08/05/2019).

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, conforme excerto
reproduzido, in verbis:

“[...1 O INSS se irresigna com o reconhecimento dos periodos de 10.07.1992 a 28.02.2011 e de 01.03.2011 a 28.02.2017 como especiais. Foi
apresentado PP P (fls. 23/24 do anexo 7), no qual constou exposi¢éo a ruido mensurado entre 85,1dB e 91,87dB, havendo meng¢ao expressa a
utilizagdo da dosimetria, utilizada nos termos da NR 15, metodologia essa reconhecida pela TNU (TEMA 174). Corrobora o PPP o laudo
técnico colacionado ao processo. (fls. 25/31). [...]”

Inexiste, portanto, razao para o prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, I11, “b”, da Resolucdo 586/2019 - CJE, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.
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Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0005384-52.2019.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301169943
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RENATA MARIA ROSELLI (SP277630- DEYSE DE FATIMA LIMA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora contra acdrdio proferido por
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.
Alega, em apertada sintese, que ¢ portadora de doengas que lhe causam incapacidade para o trabalho.
E o breve relatorio.
Decido.
O recurso ndo deve ser admitido.
Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizago de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio da lei.
Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizaco):
Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdao recorrido.
§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a
decisdo recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,
b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizag3o.
Anoto que € inservivel, para fins de demonstracédo da divergéncia alegada, a apresentacdo de paradigma de Tribunal R egional Federal ou
Tribunalde Justica, ou ainda outros érgéos jurisdicionais diversos daquele rol exaustivo, dada a literalidade do dispositivo mencionado (art. 14 da
Lein. 10.259/2001). Neste sentido:
VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONALDE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO.
ACAO DERESTITUICAO DE INDEBITO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE ISENCAO.
INTERRUPCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL. INOCORRENCIA.ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE
COMA JURISPRUDENCIA DO STJ. QUESTAO DE ORDEM N° 13. INCIDENTE NAO CONHECIDO. Omissis. 4.
Inicialmente, destaco ndo ser possivel conhecer de divergéncia com acérdéo de Tribunal Regional Federal. Nos termos da legislagdo de regéncia
(art. 14 da Lein® 10.259/2001), esta Turma possui atribuicao para dirimir divergéncias entre acérddos de Turmas Recursais de diferentes
regides. [...] (PEDILEF 50340498220144047100,JUIZ FEDERAL JO SE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI, TNU, DJE
25/09/2017.)
No caso concreto, a parte recorrente ndo se desincumbiu do 6nus de demonstrar a divergéncia formal, na medida em que ndo apresentou
paradigma valido a justificar a atuag@o da Turma de Uniformizagao.
Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “a”, da Resolugio n. 586/2019 - CJE, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0027064-74.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301170248

RECORRENTE:ROBSON JULIO CERQUEIRA SANTOS (SP225772 - LUCIANE ROBERTA ANTUNES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacéo de interpretagéo de lei federal interposto pela parte autora contra acordao proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que preenche os requisitos da miserabilidade e deficiéncia, desde o requerimento administrativo, razao pela qual
requer a mudanca da DIB para esta data.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizago de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisoes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolu¢do n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizago):

Art. 12. O pedido de uniformizacéo de interpretacao de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagéo sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimago do acérdao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a
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decis@orecorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,
b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.
Anoto que ¢ inservivel, para fins de demonstracdo da divergéncia alegada, a apresentacgéo de paradigma de Tribunal Regional Federal ou
Tribunal de Justica, ou ainda outros 6rgaos jurisdicionais diversos daquele rol exaustivo, dada a literalidade do dispositivo mencionado (art. 14 da
Lein. 10.259/2001). Neste sentido:
VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONAL DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO.
ACAO DE RESTITUICAO DE INDEBITO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE ISENCAO.
INTERRUPCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL. INOCORRENCIA. ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE
COMA JURISPRUDENCIA DO STJ. QUESTAO DE ORDEM N° 13. INCIDENTE NAO CONHECIDO. Omissis. 4.
Inicialmente, destaco néo ser possivel conhecer de divergéncia com acérdio de Tribunal Regional Federal. Nos termos da legislagao de regéncia
(art. 14 da Lein® 10.259/2001), esta Turma possui atribuicio para dirimir divergéncias entre acérddos de Turmas Recursais de diferentes
regives. [...] (PEDILEF 50340498220144047100, JUIZ FEDERAL JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI, TNU, DJE
25/09/2017.)
No caso concreto, a parte recorrente ndo se desincumbiu do dnus de demonstrar a divergéncia formal, na medida em que ndo apresentou
paradigma valido a justificar a atuag@o da Turma de Uniformizagao.
Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “a”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIiZES DATURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301002417

DECISAO TR/TRU-16

0009180-29.2016.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301169048

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:LAURO DE JESUS FERREIRA (SP336130 - THIAGO GUERRA ALVES DE LIMA, SP327058 - CHRISTIAN
JORGE MARTINS)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Secao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em sintese: (i) preliminarmente, negativa de prestacao jurisdicional; (i) no mérito, que ¢ indevido o reconhecimento da especialidade do
periodo laborado no cargo de vigilante/vigia apds 28/04/1995, porquanto a periculosidade ndo ¢ mais prevista expressamente nas leis ordinarias
como critério para caracterizagdo da especialidade do labor.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 102, I11,“a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario,
as causas decididas em tinica ou ultima instancia, quando a decisao recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, dispde o artigo 1.030, I, do Codigo de Processo Civil, que deve ser negado seguimento a recurso extraordinario que discuta
questdo constitucional a qual o Supremo Tribunal Federalndo tenha reconhecido a existéncia de repercusséo geral.

No caso concreto, a principal discussao levantada refere-se ao Tema 852, em cujo caso piloto o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de
repercussdo geral, sendo a seguinte questio submetida a julgamento:

“RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA
ESPECIAL. CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZACAO DA ESPECIALIDADE DO LABOR.
ARTIGOS 57E 58 DA LEI 8.213/91. 1. A avaliagao judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor, para fins de
reconhecimento de aposentadoria especial ou de conversdo de tempo de servigo, conforme previséo dos artigos 57 ¢ 58 da Lei8.213/91,¢

controvérsia que néo apresenta repercussao geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio, nos termos do art. 543-A, §5°, do
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 21/10/2021  50/788



Cédigo de Processo Civil. 2. O juizo acerca da especialidade do labor depende necessariamente da analise fatico-probatéria, em concreto, de
diversos fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a saude ou a integridade fisica do segurado; a comprovagao de
efetiva exposicdo aos referidos agentes e atividades; apreciacdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos probatdrios; € a
permanéncia, ndo ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condig¢des especiais. Logo, eventual divergéncia ao entendimento
adotado pelo Tribunal de origem, em relagéo a caracterizagio da especialidade do trabalho, demandaria o reexame de fatos e provas e oda
legislagio infraconstitucional aplicavel & espécie. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.”

(ARE 906569 RG, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, julgado em 17/09/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-192 DIVULG 24-09-
2015, PUBLIC 25-09-2015, TRANSITO EM JULGADO EM 14/10/2015).

Comrelagdo a alegagio de ofensa aos preceitos processuais, ao julgar o Tema 660 sedimentou sua jurisprudéncia no mesmo sentido, in verbis:
“Alegacdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagéo aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da
coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa dependente de prévia analise da adequada aplicagio das normas
infraconstitucionais. Rejeicéo da repercussao geral.”

(ARE 748371 RG, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 06/06/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-148 DIVULG 31-
07-2013, PUBLIC 01-08-2013, TRANSITO EM JULGADO EM 06-08-2013).

Tal decisdo comporta igual extensdo ao dispositivo constitucional genericamente questionado no recurso, conforme os julgados a seguir
colacionados:

“Ementa: AGRAVO REGIMENTAL EM EMBARGOS DE DECLARACAO EM RECURSO EXTRAORDINARIO.
INTERPOSICAO EM 20.10.2017. ACAO RESCISORIA. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. COISA
JULGADA. 1. O Supremo Tribunal Federal ja assentou, sob a sistematica da repercussdo geral, que suposta ofensa aos principios do devido
processo legal, da ampla defesa, do contraditorio e dos limites da coisa julgada, quando a violagdo é debatida sob a ética infraconstitucional, ndo
apresenta repercussao geral, o que torna inadmissivel o recurso extraordinario. (RE 748.371-RG, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 1°.08.2013
tema 660). 2. O art. 93,1X, da Constituicdo Federal exige que o acérdao ou decisdo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem
determinar, contudo, o exame pormenorizado de cada uma das alegagdes ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo. (A1
791.292-QO-RG, Rel. Min. Gilmar Mendes, tema 339 da Repercussao Geral). 3. A gravo regimental a que se nega provimento.”

(RE 784033 AgR-segundo-ED-AgR, Relator(a): EDSON FACHIN, Tribunal Pleno, julgado em 31/08/2018, PROCESSO ELETRONICO
DJe-213 DIVULG 04-10-2018 PUBLIC 05-10-2018)

“EMENTA A gravo regimental no agravo de instrumento. Negativa de prestagao jurisdicional. Nao ocorréncia. Principios da ampla defesa e do
contraditorio. Ofensa reflexa. Licitude da prova atestada na origem. Reexame de prova. Impossibilidade. Auséncia de questdo constitucional.
Precedentes. 1. A jurisdi¢o foi prestada pelo Tribunal de origem mediante deciso suficientemente motivada. 2. A afronta aos principios da
legalidade, do devido processo legal, da ampla defesa, do contraditério, dos limites da coisa julgada ou da prestagdo jurisdicional, quando depende,
para ser reconhecida como tal, da analise de normas infraconstitucionais, configura apenas ofensa indireta ou reflexa a Constituigdo da
Reptiblica, o que ndo enseja reexame da questdo em recurso extraordinario. 3. Inadmissivel, em recurso extraordindrio, o reexame dos fatos e
das provas dos autos. Incidéncia da Sumula n°279/STF. 4. A gravo regimental ndo provido.”

(AT 779401 AgR, Relator(a): DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 11/11/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-251 DIVULG
24-11-2016 PUBLIC 25-11-2016)

Diante do exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Cddigo de Processo Civib, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002554-60.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301170173
RECORRENTE: GILSON RODRIGUES CARVALHO (SP425566 - ANA CAROLINA COSTA DE CARVALHO)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

Vistos, nos termos da Resolu¢do n. 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Secdo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em sintese, que foram preenchidos os requisitos legais para concessao do auxilio emergencial previsto na Lei 13.982/2020.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, I11,“a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario,
as causas decididas em unica ou ultima instancia, quando a decisao recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

O exame de eventual ofensa aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais demanda, em primeiro plano, a interpretagio das
normas infraconstitucionais aplicaveis a espécie, de tal modo que, se afronta ocorresse, seria indireta, o que ndo atende a exigéncia do referido
art. 102, I11,“a”, da Constituigio.

Nesse sentido esta sedimentada a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal:

EMENTA DIREITO CIVIL. PROTESTO INDEVIDO. INDENIZACAO. DANOS MORAIS. DEBATE DE AMBITO
INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DA REPUBLICANAO
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VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO.ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 14.10.2013. A
suposta afronta aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais dependeria da analise de legislagio infraconstitucional, o que torna
obliqua e reflexa eventual ofensa, insuscetivel, portanto, de ensejar o conhecimento do recurso extraordinario, considerada a disposicéo do art.
102,111, “a”, da Lei Maior. A gravo regimental conhecido e ndo provido. (ARE 802425 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira
Turma, julgado em 07/10/2014, ACORDAO ELETRONICO DJe-207 DIVULG 20-10-2014 PUBLIC 21-10-2014)
EMENTA:AGRAVO REGIMENTALNO AGRAVO DE INSTRUMENTO. RESPONSABILIDADE CIVIL. PROTESTO
INDEVIDO. PEDIDO DE INDENIZACAO POR DANO MORAL. IMPOSSIBILIDADE DA ANALISE DA LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONALE DO REEXAME DE PROVAS (SUMULA 279). OFENSA CONSTITUCIONAL INDIRETA.
AGRAVO REGIMENTALAO QUAL SE NEGA PROVIMENTO. Imposi¢ao de multa de 1% do valor corrigido da causa. Aplicagdo do
art. 557,§ 2° c/c arts. 14, inc. IT e I11, e 17, inc. VII, do Cddigo de Processo Civil. (AT 605737 AgR, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA,
Primeira Turma, julgado em 16/09/2008, DJe-211 DIVULG 06-11-2008 PUBLIC 07-11-2008 EMENT VOL-02340-07 PP-01518)
Desatendida a exigéncia do art. 102, 111, “a”, da Constituicdo da Republica, o recurso carece de requisito essencial para seu processamento.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 7°,IX, “a”, da Resolugdo n. 3/2016 - CJF3R, nfo admito o recurso extraordinario interposto.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolucio n. 3/2016 - CJF3R. Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acordio
proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéio Judicidria de Sio Paulo. Alega, em sintese, que a
auséncia de apresentacfio de documento na esfera administrativa, afasta o interesse de agir, o que impede arevisio pretendidae,
ainda, que o acérdio deve ser anulado, por negativa de prestacio jurisdicional e cerceamento de defesa. E o breve relatério.
Decido. O recurso niio merece seguimento. Nos termos do artigo 1.030, I, do Cddigo de Processo Civil, sera negado seguimento
a0 recurso extraordinario interposto contra acérdiio que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal
Federal, exarado no regime de repercussio geral ou de recursos repetitivos. No caso concreto, a discussio relativa ao prévio
requerime nto adminis trativo refere-se ao Tema 350, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a siste matica da repercussio
geral. Na oportunidade, firmou-se aseguinte tese: “I - A concesséo de beneficios previdenciarios depende de requerimento do
interessado, nio se caracterizando ameaca ou lesfo a direito antes de sua apreciacio e indeferimento pelo INSS, ouse excedido o
prazo legal para sua analise. E bem de ver, no entanto, que a exigéncia de prévio requerimento nfio se confunde com o
exaurimento das vias administrativas; II — A exigéncia de prévio re que rime nto administrativo niio deve prevalecer quando o
entendimento da A dministracio for notéria e reiteradamente contrario a postulacio do segurado; I11 — Na hipotese de pretensio
de revisio, restabelecimento ou manutencio de beneficio anteriormente concedido, considerando que o INSS temo deverlegal
de conceder a prestacio mais vantajosa possivel, o pedido podera ser formulado diretamente em juizo — salvo se depender da
andlise de matéria de fato ainda ndo levada ao conhe cimento da A dminis traciio —, uma vez que, nesses casos, a conduta do INSS ja
configura o nio acolhimento a0 menos tacito da pretensiio; IV— Nas acdes ajuizadas antes da conclusio do julgamento do RE
631.240/M G (03/09/2014) que nio tenham sido instruidas por prova do pré vio re querimento administrativo, nas hipéteses em que
exigivel, sera observado o seguinte: (a) caso a acfio tenha sido ajuizada no Ambito de Juizado Itinerante, a auséncia de anterior
pedido administrativo niio devera implicar a extingéo do feito; (b) caso 0 INSS ja tenha apresentado contestaciio de mérito, esta
caracterizado o interesse em agir pelaresisténcia a pretensiio; e (c) as demais acdes que nio se enquadrem nos itens (a) e (b)
seriio sobrestadas e baixadas ao juiz de primeiro grau, que devera intimar o autor a dar entrada no pedido adminis trativo em até 30
dias, sob pena de extingdo do processo por falta de interesse em agir. Comprovada a postulaciio administrativa, o juiz intimara o
INSS para se manifestar acerca do pedido em até 90 dias. Se o pedido for acolhido adminis trativamente ou niio puder ter o seu
mérito analisado devido a razdes imputaveis ao proprio requerente, extingue-se a aciio. Do contrario, estara caracterizado o
interesse em agir e o feito devera prosseguir; V— Em todos os casos acima— itens (a), (b) e (c) —, tanto a analise adminis trativa
quanto a judicial deverio levar em conta a data do inicio da acio como data de entrada do re querimento, para todos os efeitos
legais”. Da detida leitura dos autos, verifico que o0 acérdio combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida,
inexistindo raziio para o prosseguimento do recurso. Ademais, 0 Supremo Tribunal Federal pacificou ente ndimento no sentido de
que aviolaciio a matéria de cunho processual constitui ofensa indireta. Ndo havendo motivo plausivel para interposicio de recurso
extraordinario, por forca da especialidade dos requisitos a ele inerentes. A proposito, destaco: “Alegacio de cerceamento do
direito de defesa. Tema relativo a suposta violaciio aos principios do contraditério, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e
do devido processo legal. Julgamento da causa dependente de prévia anilise da ade quada aplicaciio das normas
infraconstitucionais. Rejeicdo da repercussiio geral.” (ARE 748371 RG, Relator(a): Min. GILM AR MENDES, julgado em
06/06/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-148 DIVULG 31-07-2013 PUBLIC 01-08-2013) - destaquei “1. O
processamento do extraordinario é inviavel para debater matéria processual, de indole infraconstitucional, relativa ao reexame do
julgamento proferido na instincia inferior, para fins de nulidade, por suposta negativa de prestacfo jurisdicional e deficié ncia de
sua fundamentacéo. 2. O art. 170, caput, da Constituicdo Federal, também dado como ofendido, nfio esta prequestionado. 3.
Agravo regimental improvido. (AI 450843 AgR, Relator(a): Min. ELLEN GRACIE, Segunda Turma, julgado em 28/06/2005,
DJ 26-08-2005 PP-00042 EMENT VOL-02202-11 PP-02150)” Ementa: “Recurso. Extraordinario. Inadmissibilidade. Juizado
Especial. Competéncia. Valor da causa. M atéria processual. Ofensa indireta. Agravo regimental niio provido. Ndo cabe recurso
extraordinario que teria por objeto alegaciio de ofensa que, irradiando-se de ma inte rpretacio, aplicacio, ou, até, de inobservancia
de normas infraconstitucionais, seria apenas indireta a Constitui¢cio da Republica, como a de ordem processual”, (STF, Agravo
Regimental no Agravo de Instrumento — processo n° 504621 UF: PE - DJ de 24-09-2004, p. 41, Relator Ministro CEZAR
PELUSO). Desse modo, conforme pacifica juris prudéncia do Supremo Tribunal Federal, é inadmissivel o presente recurso
extraordinario. Ante o exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a” e “b”, do Cédigo de Processo Civil, nego seguimento ao
recurso extraordinario. Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem. Publique-se.
Intimem-se. Cumpra-se.
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0032564-24.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301170463
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CARLOSALBERTO ERAK (SP354370 - LISIANE ERNST)

0018395-63.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301170021
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CLAUDINEI PEDROCHI LEITE (SP247782 - MARCIO YOSHIO ITO)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resoluciio n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acérdio
proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢ao Judiciaria de Sao Paulo. Alega, em apertada sintese, que
niio podem ser considerados como caréncia os periodos de percepc¢io de beneficio por incapacidade (auxilio-doenca ou
aposentadoria por invalidez) intercalados com periodos contributivos. E o breve relatério. Decido. O recurso nio merece
seguimento. Nos termos do artigo 1.030, I, do Cédigo de Processo Civil, serda negado seguimento a recurso extraordinario
interposto contra acérdao que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de
repercussio geral ou de recursos repetitivos. No caso concreto, a discussio levantada no recurso extraordinario refere-se ao
Tema 1125, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistemitica da repercussio geral. Na oportunidade, firmou-se a
seguinte tese: “E constitucional o computo, para fins de caréncia, do periodo no qual o0 segurado esteve em gozo do beneficio de
auxilio-doenga, desde que intercalado com atividade laborativa.” (RE 1298832 RG, Relator(a): MINISTRO PRESIDENTE,
Tribunal Pleno, julgado em 18/02/2021, PROCESSO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-035
DIVULG 24-02-2021 PUBLIC 25-02-2021). Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdio combatido se encontraem
perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o prosseguimento do recurso. Ante o exposto, com fulcro no artigo
1.030, I, “a”, do Codigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario. Trans corrido o prazo legal,
certifique-se o trinsito em julgado e baixem os autos a origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003689-44.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301169646
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARLENE KOSO DE AGUIAR (SP316942 - SILVIO MORENO)

0026928-77.2020.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301169377

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:JOSE PEREIRANUNES (SP216741 - KATIA SILVA EVANGELISTA, SP 189679 - ROSELI APARECIDA
MOREIRA DOS SANTOS DE BRITO)

0016903-05.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301170135
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:CREUZA DOS SANTOS (SP194922-ANA DALVA DA CRUZ)

0011439-97.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301169617
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA LUCINDA DA SILVA (SP 045683 - MARCIO SILVA COELHO)

0010838-91.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301170065
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA JOSE BATISTA DA SILVA (SP264692 - CELIA REGINA REGIO)

0010674-21.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301169183
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA DE FATIMA VILELA PEREIRA BREVES (SP322072 - VINICIUS GUSTAVO GAMITO
RODRIGUES SILVA)

0002254-27.2019.4.03.6315 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301170066
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIAANGELA DOS SANTOS (SP206794 - GLEICE FABIOLA PRESTES CAMARA)

0002513-85.2020.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301170064
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CLODOLINDA THOMITAO TONETTO (SP056718 - JOSE SPARTACO MALZONI)

FIM.

0009945-03.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301170227

RECORRENTE:HUANG CHEN LEE LEE (SP193160- LILIAN YAKABE JOSE)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em sintese, que preenche os requisitos necessarios a concessao do beneficio assistencial de prestagao continuada ao idoso— LOAS.
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E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo comporta seguimento.

A parte recorrente veicula no recurso questio sobre a prova do preenchimento do requisito da necessidade do beneficio assistencial de prestagio
mensal continuada ("miserabilidade), considerado ausente pelo acérdao recorrido, com base nas provas. A parte recorrente afirma que preenche
os requisitos legais para a concessio do beneficio assistencial.

O Supremo Tribunal Federal ja afirmou a auséncia de repercussdo geral dessa questdo, por nio se tratar de matéria constitucional e sim
infraconstitucional. No julgamento do TEMA 806 adotou a interpretagdo de que ndo ha repercusséo geral no julgamento da questdo relativa ao
“Preenchimento dos requisitos para concessao do beneficio assistencial previsto no art. 203, V, da Constituicdo Federal”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 10, I1, “a”, da Resolug@o n. 3/2016 CJF3R, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora contra
acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéo Judicidria de Sdo Paulo. Alega, em sintese, nfio
possuir meios de prover a prépria manutenciio nem de té-la provida por sua familia, pelo que requer a reforma do julgado. K o
breve relatério. Decido. O recurso nio deve ser admitido. Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituicio da Republica,
compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas e m tinica ou tltima ins tincia,
quando a decisiio recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna. O exame de eventual ofensa aos preceitos constitucionais
indicados nas razées recursais demanda, em primeiro plano, a interpretacio das normas infraconstitucionais aplicaveis a espécie,
de tal modo que, se afronta ocorresse, seria indireta, o que nio atende a exigéncia do referido art. 102, ITI, “a”, da Constituiciio da
Republica. Ora, é cedico que o recurso extraordindrio se presta unicamente ao exame de questdes que representam afronta
direta a ordem constitucional. Neste sentido esta sedimentada a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal: EMENTA
DIREITO CIVIL. PROTESTO INDEVIDO. INDENIZACAO.DANOS MORAIS. DEBATE DE AMBITO
INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DAREPUBLICANAO
VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO.ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM
14.10.2013. A suposta afronta aos preceitos constitucionais indicados nas razées recursais dependeria da analise de legislaciio
infracons titucional, o que torna obliqua e reflexa eventual ofensa, insuscetivel, portanto, de ensejar o conhecimento do recurso
extraordinario, considerada a disposicéo do art. 102, I11, “a”, da Lei M aior. Agravo regimental conhecido e nio provido. (ARE
802425 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 07/10/2014, ACORDAO ELETRONICO DJe-
207 DIVULG 20-10-2014 PUBLIC 21-10-2014) EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. RESPONSABILIDADE CIVIL. PROTESTO INDEVIDO. PEDIDO DE INDENIZACAO POR
DANO MORAL. IMPOSSIBILIDADE DAANALISE DA LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONALE DO
REEXAME DE PROVAS (SUMULA 279). OFENSA CONSTITUCIONALINDIRETA.AGRAVO REGIMENTALAO
QUAL SE NEGA PROVIMENTO. Imposicio de multa de 1% do valor corrigido da causa. Aplicacfio do art. 557, § 2°, c/c arts.
14, inc. I1 e II1, e 17, inc. VII, do Cédigo de Processo Civil. (AI 605737 AgR, Relator(a): Min. CARMEN LfJCIA, Primeira
Turma, julgado em 16/09/2008, DJe-211 DIVULG 06-11-2008 PUBLIC 07-11-2008 EMENT VOL-02340-07 PP-01518)
Desatendida a exigéncia do art. 102, I11, “a”, da Constituiciio da Republica, o recurso carece de requisito essencial paraseu
processamento. Diante do exposto, com fulcro no artigo 7°, IX, “a”, da Resolucdo n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso
extraordinario interposto. Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem. Publique-se.
Intime-se. Cumpra-se.

0023228-93.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301170247
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ILDA RODRIGUES DE ALBUQUERQUE (SP400909 - FABIANA FEITOSA DE MORAIS)

0005909-15.2020.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301170246
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SONTA MARIA BARBOSA CARDOZO (SP351793 - ANDERSON DA SILVA ROGERIO)

0032992-06.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301170613

RECORRENTE: WASHINGTON COSTA ROCHA (SP365654 - PAOLA CABRAL RAMOS, SP287538 - KATIA REGINA DA
SILVA SANTOS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resoluciio n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo INSS contra acérdao
proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secio Judicidria de Sio Paulo. Alega, emsintese,
impossibilidade de consideragfio, como caréncia, de periodo de percepgio de auxilio doenca ou aposentadoria por invalidez
intercalado com periodo contributivo. E o breve relatério. Decido. O recurso nio deve ser admitido. Nos termos do artigo 102,
I11, “a”, da Constituiciio da Repiblica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em uinica ou ultima instincia, quando a decis o recorrida contrariar dis positivo da Carta Magna. No caso concreto,
verifico que o Acérdio recorrido esta em harmonia com o entendimento sedimentado no Supremo Tribunal Federal, sendo
vejamos: “Agravo regimental em recurso extraordinario com agravo. 2. Direito Previdenciario. 3. Aposentadoria. Auxilio-doenca
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intercalado com atividade laborativa. Computo do tempo para fins de contribuicéio ou caréncia. Possibilidade. Precedentes. 4.
Auséncia de argumentos capazes de infirmar a decisio agravada. 5. Agravo regimental a que se nega provimento'. (ARE 890591
AgR /SC - SANTA CATARINAAG.REG.NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO - Relator Min.
GILMAR MENDES Julgamento: 15/12/2015 Publicaciio: 10/02/2016 ()rgﬁo julgador: Segunda Turma) Por conseguinte,
inexiste razio para o prosseguimento do recurso. Neste sentido: Ementa: AGRAVO INTERNO. RECURSO
EXTRAORDINARIO COM AGRAVO.ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM A
JURISPRUDENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. 1. O acérdio recorrido encontra-se em harmonia com a
jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal. 2. Agravo Interno a que se nega provimento. (STF, ARE 1204609 AgR, Relator(a):
Min. ALEXANDRE DE MORAES, Primeira Turma, julgado em 04/10/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-225
DIVULG 15-10-2019 PUBLIC 16-10-2019) Diante do exposto, com fulcro no artigo 10, I, “c”, da Resolucéo n. 3/2016 CJF3R,
NAO ADMITO o recurso extraordinario interposto. Transcorrido o prazo legal, certifique-se o trinsito em julgado e baixem os
autos a origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002754-64.2017.4.03.6315 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301169417
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ARMELINDA BERCI DE OLIVEIRA (SP069183 - ARGEMIRO SERENI PEREIRA)

0005295-36.2018.4.03.6315 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301169401
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:IRACEMAALVES DOS SANTOS (SP075739- CLAUDIO JESUS DE ALMEIDA)

0024357-70.2019.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301169399
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:IRENIDOS SANTOS SILVA (SP169578 - NATERCIA MENDES BAGGIO)

0042514-91.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301169398

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: FRANCISCA MARIA DA CONCEICAO VASCONCELOS (SP213538 - FLAVIA TRAVANCA CRUZ
TAVARES)

0008861-64.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301169400
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VICENTINA BENEDITA DA SILVA MOTA (SP116159- ROSELI BIGLIA)

0000089-70.2020.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301169418
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROSA VALERIO MARTINS (SP153365- ESTELA APARECIDA FERREIRA DA SILVA BISCAINO)

FIM.

0001439-23.2020.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301169518

RECORRENTE:MARIA DO SOCORRO DE LIMA (SP100827- VERA TEIXEIRA BRIGATTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolu¢do n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Secdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

De acordo com a doutrina, “com o fito de atalhar, num momento previsivel, a possibilidade de recorrer das resolugdes judiciais, todo recurso ha de
ser interposto antes de findar o prazo previsto em lei, sob pena de preclusdo. Interposto o recurso além do prazo, ele ¢ inadmissivel, porque
intempestivo.” (ASSIS, Araken de. Manual dos Recursos. 8. ed. rev. atual. e ampl. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 226).

Para efeito de contagem de prazos processuais, considera-se publicada a deciséo no primeiro dia titil seguinte a data da sua disponibilizagdo no
Diario da Justi¢a eletrdnico, nos termos do artigo 4°, §§ 3°e 4°, da Lei federaln® 11.419/2006.

Por sua vez, dispde o artigo 12-A da Lei federaln®9.099/1995 (aplicado por forga do artigo 1°da Lei federaln® 10.259/2001): "Na contagem de
prazo em dias, estabelecido por lei ou pelo juiz, para a pratica de qualquer ato processual, inclusive para a interposi¢do de recursos, computar-se-
4o somente os dias uteis. (incluido pela Lei federaln® 13.728/2018).

Saliente-se que, por forga do disposto no artigo 1.003, §5°, do Cddigo de Processo Civil, o recurso extraordinario deve ser interposto no prazo de
15 (quinze) dias uteis, a contar da publicagdo do acérdio recorrido.

No caso concreto, o presente recurso foi protocolizado em 02/09/2020, ap6s o transito em julgado do acorddo, que ocorreu em 30/07/2020,
conforme certiddo langada no evento 36. P ortanto, ¢ medida de rigor o reconhecimento da intempestividade do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 7°, IX, “a”, da Resolucdon. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
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Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R. Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo
INSS contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéio Judicidria de Sdo Paulo. Alega,
prejudicialmente, nulidade do acérdio por cerceamento de defesa. No mérito propriamente, inexisténcia dos re quisitos legais
para a concessio de aposentadoria especial a parte autora. E o breve relatério. Decido. O recurso nio deve ser admitido. Nos
termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituiciio da Repiblica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso
extraordinario, as causas decididas em unica ou ultima instincia, quando a decisfo recorrida contrariar dispositivo da Carta
Magna. A funcio precipua da Suprema Corte é, assim, “guardar a Constituicio”, sem retirar das instancias ordinarias sua
soberania na andlise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido: EMENTA: CONSTITUCIONAL. RECURSO
EXTRAORDINARIO: CABIMENTO. INDENIZACAO: DANO MORAL. L. - O acérdio-recorrido decidiu a causa a partir
do exame da prova, certo que a versio fitica da instincia ordinaria é imodificavel em recurso extraordinario. I1. - Agravo niio
provido. (STF, RE 422001 AgR, Relator(a): Min. CARLOS VELLOSO, Segunda Turma, julgado em 29/06/2004, DJ 13-08-
2004 PP-00282 EMENT VOL-02159-03 PP-00478) Sobre o alegado cerceamento de defesa, o Pretorio Excelso ja firmou
compreensio pela inexisténcia de repercussio geral da matéria: EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL.APOSENTADORIA. VALOR
INTEGRAL. GRATIFICACAO. CALCULO.PROPORCIONALIDADE.ALEGACAO DE CERCEAMENTO DE
DIREITO DE DEFESA. MATERIAS INFRACONSTITUCIONAIS.AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.
TEMAS NS. 660 E 751. MULTAAPLICADA NO PERCENTUAL DE 1%, CONFORME ART. 1.021, § 4°, DO CODIGO
DE PROCESSO CIVIL.AGRAVO REGIMENTALAO QUAL SE NEGA PROVIMENTO. (ARE 952782 AgR,
Relator(a): CARMEN LUCIA (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 17/02/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-048
DIVULG 13-03-2017 PUBLIC 14-03-2017) No mérito, pretende a parte recorrente rediscussio sobre suposta inexisténcia dos
requisitos para a concessio de aposentadoria especial ao segurado. Ora, para reforma do julgado conforme requerido pela parte
recorrente, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fitica delineada pela decisfo recorrida e reexaminar o acervo probatério
que compde alide. Tal pretensio é incabivel em sede de recurso extraordinario. A Jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é
unissona nesse sentido. Confira-se: EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
PREVIDENCIARIO.APOSENTADORIA ESPECIAL. REQUISITOS. IMPOSSIBILIDADE DAANALISE DA
LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONALE DO REEXAME DE PROVAS. INCIDENCIA DA SUMULAN. 279 DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. OFENSA CONSTITUCIONALINDIRETA.AGRAVO REGIMENTALAO
QUAL SE NEGA PROVIMENTO. (AI 806029 AgR, Relator(a): CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em
09/11/2010, DJe-227 DIVULG 25-11-2010 PUBLIC 26-11-2010 EMENT VOL-02439-02 PP-00501) Por conseguinte, impde-
se a aplicacdo do disposto na Siimula n. 279/STF: “Para simples reexame de prova niio cabe recurso extraordinirio.”. Ante o
exposto, com esteio artigo 1.030, I, “a” e “b”, do Codigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0012365-80.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301169597
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SEBASTIAO MOSCARDINI OLIVEIRA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

0002467-94.2018.4.03.6306 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301169606
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:EDSON MARQUES MENDES (SP286907 - VICTOR RODRIGUES SETTANNTI)

0060455-25.2017.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301169850
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SERGIO CORRIERE (SP137828 - MARCIA RAMIREZ)

0001098-80.2018.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301169605
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:AGRIPINO GONCALVES BARBOSA (SP180632- VALDEMIR ANGELO SUZIN, SP 108631
-JAIME JOSE SUZIN)

FIM.

0047773-38.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301169603
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO PEQUENO DA SILVA (SP253645 - GUSTAVO COTRIM DA CUNHA SILVA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo IN'SS contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, auséncia dos requisitos legais necessarios a concessao de aposentadoria especial & parte autora.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituicdo da Reptiblica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario,
as causas decididas em tinica ou ultima instancia, quando a decisao recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

A fung@o precipua da Suprema Corte ¢, assim, “guardar a Constituicd0”, semretirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do
conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO: CABIMENTO. INDENIZACAO:DANO MORAL.I.-O
acorddo-recorrido decidiu a causa a partir do exame da prova, certo que a versao fatica da instdncia ordinaria ¢ imodificavel em recurso
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extraordindrio. I1. - Agravo ndo provido. (STF, RE 422001 AgR, Relator(a): Min. CARLOS VELLOSO, Segunda Turma, julgado em
29/06/2004, DJ 13-08-2004 PP-00282 EMENT VOL-02159-03 PP-00478)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussio sobre impossibilidade de consideracéo do periodo de fruigdo de auxilio doenga como
tempo de contribui¢@o especial na concessao de aposentadoria especial ao segurado.

Ora, para reforma do julgado conforme requerido pela parte recorrente, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela decisdo
recorrida e reexaminar o acervo probatorio que compde a lide. Tal pretenséo é incabivel em sede de recurso extraordinario.

A Jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é unissona nesse sentido. Confira-se:

EMENTA:AGRAVO REGIMENTALNO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA
ESPECIAL. REQUISITOS. IMPOSSIBILIDADE DA ANALISE DA LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONALE DO
REEXAME DE PROVAS. INCIDENCIA DA SUMULA N. 279 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. OFENSA
CONSTITUCIONALINDIRETA. AGRAVO REGIMENTALAO QUAL SE NEGA PROVIMENTO.

(AT 806029 AgR, Relator(a): CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 09/11/2010, DJe-227 DIVULG 25-11-2010 PUBLIC 26-11-
2010 EMENT VOL-02439-02 PP-00501)

Por conseguinte, impde-se a aplica¢do do disposto na Sumula n. 279/STF: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario.”.
Ante o exposto, com esteio artigo 1.030, 1, “a” e “b”, do Codigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0008927-75.2019.4.03.6302 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301169595
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CLAUDIO BARBOSA VILAS BOAS (SP390439- ELDER GERMANO VELOSO, SP393867 -
PAULO DE SOUZA CRUZ NETO)

Vistos, nos termos da Resolu¢do n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Secdo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em sintese, a impossibilidade de reconhecer como tempo especial periodo laborado na qualidade de contribuinte individual, pois ndo ha
comprovacdo da exposicdo ao agente nocivo de forma habitual e permanente, em face das peculiares caracteristicas do exercicio do labor, nem é
possivel aferir a eficacia e o uso do EPI, uma vez que os documentos referentes a atividade especial sdo unilaterais e parciais, bem como,
inexiste fonte de custeio para a aposentadoria especial, notadamente, porquanto o contribuinte individual auténomo néo cooperado ndo promove o
recolhimento adicional decorrente da exposi¢cdo a atividade especial.

E o breve relatdrio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituicao da Reptiblica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario,
as causas decididas em tinica ou tltima instancia, quando a decis@o recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

O exame de eventual ofensa aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais demanda, em primeiro plano, a interpretagao das
normas infraconstitucionais aplicaveis a espécie, de tal modo que, se afronta ocorresse, seria indireta, o que ndo atende a exigéncia do referido
art. 102, I11,“a”, da Constituigdo da Republica. Ora, € cedigo que o recurso extraordinario se presta unicamente ao exame de questdes que
representam afronta direta a ordem constitucional.

Neste sentido esta sedimentada a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal:

EMENTA DIREITO CIVIL. PROTESTO INDEVIDO. INDENIZACAO. DANOS MORAIS. DEBATE DE AMBITO
INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DA REPUBLICANAO
VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 14.10.2013. A
suposta afronta aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais dependeria da analise de legislacao infraconstitucional, o que torna
obliqua e reflexa eventual ofensa, insuscetivel, portanto, de ensejar o conhecimento do recurso extraordinario, considerada a disposi¢ao do art.
102,111, “a”, da Lei Maior. A gravo regimental conhecido e ndo provido. (ARE 802425 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira
Turma, julgado em 07/10/2014, ACORDAO ELETRONICO DJe-207 DIVULG 20-10-2014 PUBLIC 21-10-2014)
EMENTA:AGRAVO REGIMENTALNO AGRAVO DE INSTRUMENTO. RESPONSABILIDADE CIVIL. PROTESTO
INDEVIDO. PEDIDO DE INDENIZACAO POR DANO MORAL. IMPOSSIBILIDADE DAANALISE DA LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL E DO REEXAME DE PROVAS (SUMULA 279). OFENSA CONSTITUCIONAL INDIRETA.
AGRAVO REGIMENTALAO QUAL SE NEGA PROVIMENTO. Imposi¢cdo de multa de 1% do valor corrigido da causa. Aplicagdo do
art. 557,§ 2° c/c arts. 14, inc. [T e I11, e 17, inc. VII, do Cddigo de Processo Civil. (A1 605737 AgR, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA,
Primeira Turma, julgado em 16/09/2008, DJe-211 DIVULG 06-11-2008 PUBLIC 07-11-2008 EMENT VOL-02340-07 PP-01518)
Desatendida a exigéncia do art. 102, I11,“a”, da Constituicdo da Republica, o recurso carece de requisito essencial para seu processamento.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 7°,IX, “a”, da Resolugaon. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinario mterposto.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0020896-61.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301169598
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOEL VENANCIO BARBOSA (SP192817- RICARDO VITOR DEARAGAO)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo IN'SS contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, prejudicialmente, nulidade do acérddo por cerceamento de defesa. No mérito propriamente, inexisténcia dos requisitos legais para a
concessdo de aposentadoria especial a parte autora.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, I11,“a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario,
as causas decididas em tinica ou tltima instancia, quando a decis@o recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

A fungdo precipua da Suprema Corte €, assim, “guardar a Constituicdo”, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do
conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO: CABIMENTO. INDENIZACA O:DANO MORAL.I. -
O acordao-recorrido decidiu a causa a partir do exame da prova, certo que a versdo fatica da instdncia ordinaria € imodificavel em recurso
extraordinario. I1. - Agravo ndo provido. (STF, RE 422001 AgR, Relator(a): Min. CARLOS VELLOSO, Segunda Turma, julgado em
29/06/2004,DJ 13-08-2004 PP-00282 EMENT VOL-02159-03 PP-00478)

Sobre o alegado cerceamento de defesa, o Pretério Excelso ja firmou compreensio pela inexisténcia de repercussio geral da matéria:
EMENTA:AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PREVIDENCIARIO E
PROCESSUALCIVIL.APOSENTADORIA. VALOR INTEGRAL. GRATIFICACAO. CALCULO.
PROPORCIONALIDADE. ALEGACAO DE CERCEAMENTO DE DIREITO DE DEFESA. MATERIAS
INFRACONSTITUCIONAIS. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. TEMAS NS. 660 E 751. MULTA APLICADA NO
PERCENTUAL DE 1%, CONFORME ART. 1.021, § 4>, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. AGRAVO REGIMENTALAO
QUAL SENEGA PROVIMENTO.

(ARE 952782 AgR, Relator(a): CARMEN LUCIA (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 17/02/2017, PROCESSO ELETRONICO
DJe-048 DIVULG 13-03-2017 PUBLIC 14-03-2017)

No mérito, pretende a parte recorrente rediscusso sobre suposta inexisténcia dos requisitos para a concessdo de aposentadoria especial ao
segurado.

Ora, para reforma do julgado conforme requerido pela parte recorrente, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela decisdo
recorrida e reexaminar o acervo probatoério que compde a lide. Tal pretensao € incabivel em sede de recurso extraordinario.

A Jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é unissona nesse sentido. Confira-se:

EMENTA:AGRAVO REGIMENTALNO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA
ESPECIAL. REQUISITOS. IMPOSSIBILIDADE DAANALISE DA LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONALE DO
REEXAME DE PROVAS. INCIDENCIA DA SUMULAN. 279 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. OFENSA
CONSTITUCIONAL INDIRETA. AGRAVO REGIMENTALAO QUAL SENEGA PROVIMENTO.

(AT 806029 AgR, Relator(a): CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 09/11/2010, DJe-227 DIVULG 25-11-2010 PUBLIC 26-11-
2010 EMENT VOL-02439-02 PP-00501)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 279/STF: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario.”.
Ante o exposto, com esteio artigo 1.030, 1, “a” e “b”, do Cédigo de Processo Civi, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0066099-75.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301169071
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARIA JOSE DOS SANTOS (SP357975- EVERALDO TITARADOS SANTOS, SP276964 -
ALAN EDUARDO DE PAULA)

Vistos, nos termos da Resolu¢do n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Sec¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que no podem ser considerados como caréncia os periodos de percepgdo de beneficio por incapacidade (auxilio-
doenca ou aposentadoria por invalidez) intercalados com periodos contributivos.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso nao merece seguimento.

Nos termos do artigo 1.030, I, do Cddigo de Processo Civil, sera negado seguimento a recurso extraordinario interposto contra acordao que
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esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de repercussao geral ou de recursos repetitivos.
No caso concreto, a discussio levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 1125, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a
sistematica da repercussdo geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“E constitucional o cémputo, para fins de caréncia, do perfodo no qual o segurado esteve em gozo do beneficio de auxilio-doenga, desde que
intercalado com atividade laborativa.”

(RE 1298832 RG, Relator(a): MINISTRO PRESIDENTE, Tribunal Pleno, julgado em 18/02/2021, PROCESSO ELETRONICO
REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-035 DIVULG 24-02-2021 PUBLIC 25-02-2021).

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdao combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o
prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Codigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.
RETIFIQUE-SE o cadastro dos documentos langados nos eventos 64/65, por ndo se tratar de manifestagao de terceiro, mas de oficio da
autarquia ré informando a implantag¢@o do beneficio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolucéo n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acérdio
proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéio Judicidria de Sio Paulo. Alega, em sintese, a
impossibilidade de computo do tempo de recebimento de beneficios porincapacidade (auxilio-doenca e aposentadoria por
invalidez), intercalados entre periodos contributives, como caréncia, pois coloca em risco a norma basilar sobre a qual se alicerca o
Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS, qual seja: o equilibrio financeiro e atuarial. E o breve relatério. Decido. O recurso
niio merece seguimento. Nos termos do artigo 1.030, I, do Cddigo de Processo Civil, sera negado seguimento a recurso
extraordinario interposto contra acérdao que este ja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado
no regime de repercussiio geral ou de recursos repetitivos. No caso concreto, a discussio levantada no recurso extraordinario
refere-se ao Tema 1125, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussio geral. Na
oportunidade, firmou-se aseguinte tese: “E constitucional o computo, para fins de caréncia, do periodo no qual o segurado esteve
em gozo do beneficio de auxilio-doenca, desde que intercalado com atividade laborativa.” Da detida leitura dos autos, verifico que
0 acordiio combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo raziio para o prosseguimento do recurso.
Ante o exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a” e “b”, do Cédigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso
extraordinario. Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem. Publique-se. Intime-se.
Cumpra-se.

0006061-89.2018.4.03.6315 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301170588
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EVANIL MARQUES DE LIMA (SP111335-JULIO ANTONIO DE OLIVEIRA)

0005858-66.2018.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301170586
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: TEREZA FERREIRA BECKER (SP228250 - ROBERIO MARCIO SILVA PESSOA)

FIM.

0008196-67.2019.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301169940
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VANES DIAS DURAES (SP322968 - AUGUSTO DONIZETE BRAGHINI TORRE)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.
Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Secao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em sintese, que ndo ¢ possivel a aplicagio retroativa do disposto no § 5°, do artigo 43, da lei 8.213/1991, incluido pela lei
13.847, de 19/06/2019, publicada no DOU de 21.06.2019, sob pena de violagao aos artigos 194, 111, 195, § 5 e 201, caput, todos da constituicdo
federal e do principio da legalidade.
E o breve relatorio.
Decido.
O recurso ndo deve ser admitido.
Nos termos do artigo 102, ITI, “a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario,
as causas decididas em tinica ou ultima instancia, quando a decisao recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.
O exame de eventual ofensa aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais demanda, em primeiro plano, a interpretacéio das
normas infraconstitucionais aplicaveis a espécie, de tal modo que, se afronta ocorresse, seria indireta, o que nio atende a exigéncia do referido
art. 102,111, “a”, da Constituicdo da Republica. Ora, € cedi¢o que o recurso extraordinario se presta unicamente ao exame de questdes que
representam afronta direta a ordem constitucional.
Neste sentido esta sedimentada a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal:
EMENTA DIREITO CIVIL. PROTESTO INDEVIDO. INDENIZACAO. DANOS MORAIS. DEBATE DE AMBITO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 21/10/2021  59/788



INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DAREPUBLICANAO
VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 14.10.2013. A
suposta afronta aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais dependeria da analise de legislagcao infraconstitucional, o que torna
obliqua e reflexa eventual ofensa, insuscetivel, portanto, de ensejar o conhecimento do recurso extraordinario, considerada a disposi¢éo do art.
102,111, “a”, da Lei Maior. A gravo regimental conhecido e ndo provido. (ARE 802425 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira
Turma, julgado em 07/10/2014, ACORDAO ELETRONICO DJe-207 DIVULG 20-10-2014 PUBLIC 21-10-2014)
EMENTA:AGRAVO REGIMENTALNO AGRAVO DE INSTRUMENTO. RESPONSABILIDADE CIVIL. PROTESTO
INDEVIDO. PEDIDO DE INDENIZACAO POR DANO MORAL. IMPOSSIBILIDADE DAANALISE DA LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL E DO REEXAME DE PROVAS (SUMULA 279). OFENSA CONSTITUCIONAL INDIRETA.
AGRAVO REGIMENTALAO QUAL SE NEGA PROVIMENTO. Imposi¢cdo de multa de 1% do valor corrigido da causa. Aplicagido do
art. 557,§ 2° c/c arts. 14, inc. [T e I11, e 17, inc. VII, do Cddigo de Processo Civil. (A1 605737 AgR, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA,
Primeira Turma, julgado em 16/09/2008, DJe-211 DIVULG 06-11-2008 PUBLIC 07-11-2008 EMENT VOL-02340-07 PP-01518)
Desatendida a exigéncia do art. 102, I11,“a”, da Constituicdo da Republica, o recurso carece de requisito essencial para seu processamento.
Ademais, no caso concreto, a discussao levantada refere-se ao Tema 266, julgado pela Turma Nacional de Uniformizacéo, sob a sistematica dos
recursos repetitivos/repercussao geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“A dispensa de avaliagdo a que se refere oart. 43 § 5°da Lein. 8.213/91, com a redagdo dada pela Lein. 13.847/19, ndo alcangara os beneficios
cessados antes da sua edi¢do”.

Para melhor compreensao, transcrevo a ementa do acérdio paradigma:

“PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI (TURMA) N°5017999-45.2018.4.04.7001/PR
RELATORA:JUIZA FEDERAL SUSANA SBROGIO GALIA

REQUERENTE:EDGARALBANO JUNIOR

ADVOGADO:FABIANA DE OLIVEIRA PASCOAL TANFERRE (OAB PR035118)

REQUERIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

MPF:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

EMENTA

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI. REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. TEMA 266.
BENEFICIO POR INCAPACIDADE. AIDS. DISPENSA DE AVALIACAO. LEI 13.847/19. APLICACAO AOS
BENEFICIOS CESSADOS ANTES DA VIGENCIA. IMPOSSIBILIDADE. TESE:A DISPENSA DEAVALIACAO A QUE
SE REFERE O ART. 43 § DA LEI N°8.213/91, COM A REDACAO DADA PELA LEI N°13.847/19,NAO ALCANCARA OS
BENEFICIOS CESSADOSANTES DA SUA EDICAO. PUIL CONHECIDO ENAO PROVIDO.

1.ALEI 13.847/19ACRESCENTA O § 5, NO ART. 43 DA LEI 8.213/91 E DISPENSA A PESSOA COM HIV/AIDS
APOSENTADA POR INCAPACIDADE DA REALIZACAO DE AVALICOES PARAA COMPROVACAO DA
MANUNTENCAO DA INCAPACIDADE TOTALE PERMANENTE.

2.ANOVAPREVISAO LEGALNAO PODE SERAPLICADA RETROATIVAMENTE, EM ATENCAO AO

PRINCIPIO TEMPUS REGITACTUM.

3.0 FATO JURIDICO QUE MARCAAAPLICABILIDADE DANORMANAO EAAVALIACAO ADMINISTRATIVA,
MAS A CESSACAO DO BENEFICIO. DESSE MODO,AQUELES BENEFICIOS EM MANUTENCAO NO MOMENTO EM
QUE TEVE INICIO A VIGENCIA DA LEI 13.847/19, MESMO QUE EM GOZO DE MENSALIDADES DE RECUPERACAO
(ART. 47 DA LEI 8213/91), DEVEM SER ABRANGIDOS PELA PELANOVA DISCPLINA LEGAL.

4. TESE (TEMA 266):"A DISPENSA DE AVALIACAO A QUE SE REFERE O ART. 43 § 5’ DA LEI N°8.213/91, COM A
REDACAO DADA PELA LEI N°13.847/19, NAO ALCANCARA OS BENEFICIOS CESSADOS ANTES DA SUA
EDICAO".

5.PUILCONHECIDO ENAO PROVIDO”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 7°, 1X, “a”, da Resolugo n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinario interposto.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0014436-53.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301169819
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOANA DARC DA SILVA GARCIA (SP259293 - TALITA SILVA DE BRITO)

Vistos, nos termos da Resolu¢do n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Secdo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que nao podem ser considerados como caréncia os periodos de percepgdo de beneficio por incapacidade (auxilio-
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doenca ou aposentadoria por invalidez) intercalados com periodos contributivos.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 1.030, I, do Cédigo de Processo Civil, sera negado seguimento a recurso extraordinario interposto contra acordao que
esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de repercussio geral ou de recursos repetitivos.
No caso concreto, a discussao levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 1125, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a
sistematica da repercussao geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“E constitucional o cémputo, para fins de caréncia, do periodo no qual o segurado esteve em gozo do beneficio de auxilio-doenga, desde que
intercalado com atividade laborativa.”

(RE 1298832 RG, Relator(a): MINISTRO PRESIDENTE, Tribunal Pleno, julgado em 18/02/2021, PROCESSO ELETRONICO
REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-035 DIVULG 24-02-2021 PUBLIC 25-02-2021).

Pela leitura dos autos, verifico que o acérdio combatido estd em sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o prosseguimento do recurso.
Ante o exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Codigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000253-74.2020.4.03.6302 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301169820
RECORRENTE:FRANCISCO DE SOUZA CABRAL JUNIOR (SP267737- RAPHAEL APARECIDO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolu¢do n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Secdo Judiciaria de Sao Paulo.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, ITI, “a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario,
as causas decididas em tinica ou ultima instancia, quando a decisao recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

A seu turno, dispde o artigo 1.035, §2°, do Cédigo de Processo Civil que ¢ dnus do recorrente demonstrar a existéncia de repercussdo geral para
apreciagdo exclusiva pelo Supremo Tribunal Federal.

No caso concreto, verifico que ndo consta da peticdo de recurso qualquer indicag@o de que a controvérsia ultrapassa os limites subjetivos da
causa, na forma do artigo 1.035, §3°,do CPC.

Destaque-se que ndo se esta fazendo juizo de valor quanto a existéncia ou ndo de repercussio geral, mas apenas atestando que a parte
recorrente ndo cumpriu um dever processual. Tal fungdo cabe ao juizo preliminar de admissibilidade, conforme ja decidido pelo Supremo Tribunal
Federal:

“Assiste, ao Presidente do Tribunal recorrido, competéncia para examinar, em sede de controle prévio de admissibilidade do recurso
extraordinario, a demonstragéo formal e fundamentada, em capitulo auténomo, da repercusséo geral, s6 ndo lhe competindo o poder - que cabe,
exclusivamente, ao Supremo Tribunal Federal (CP C, art. 543-A, § 2°) - de decidir sobre a efetiva existéncia, ou ndo, em cada caso, da
repercussio geral suscitada”. (Al 667027 AgR, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 04/11/2008, DJe-227
DIVULG 27-11-2008 PUBLIC 28-11-2008 EMENT VOL-02343-13 PP-02687).

Carecendo o recurso de regularidade formal, é invidvel seu processamento. Neste sentido:

AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO EXTRAORDINARIO. CRIMINAL. DEMON STRACAO DO REQUISITO DA
REPERCUSSAO GERAL.AUSENCIA. MERA INDICACAO DOS DISPOSITIVOS TIDOS POR VIOLADOS.
PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO. I - E 6nus da parte recorrente apresentar, de forma
fundamentada, a existéncia de repercussdo geral da matéria constitucional versada no recurso extraordindrio, com indicago especifica das
circunstancias que evidenciem, no caso concreto, a relevancia econdmica, politica, social ou juridica, para que seja atendido o requisito previsto no
art. 102, § 3°,da CF e noart. 1.035 do CP C, requisito nio observado pelo recorrente. I1 - Agravo regimental a que se nega provimento. (STF,
RE 1022160 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em 11/12/2017, ACORDAO
ELETRONICO DJe-018 DIVULG 31-01-2018 PUBLIC 01-02-2018)

Ante o exposto, com fulcro no artigo 7°, 1X, “a”, da Resolugio n. 3/2016 CJF3R,NAO ADMITO o recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0032536-56.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301170239

RECORRENTE:RAFAEL DE SOUZA NASCIMENTO RODRIGUES (SP336917- RAFAELALBERTONI FAGANELLO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que ¢ portador de doenga que The causa incapacidade laborativa, pelo que requer a concessao de beneficio por
incapacidade (aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga).

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituicao da Reptiblica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario,
as causas decididas em tinica ou ultima instancia, quando a decisio recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, dispde o artigo 1.030, I, do Cédigo de Processo Civil, que deve ser negado seguimento a recurso extraordinario que discuta
questdo constitucional a qual o Supremo Tribunal Federalndo tenha reconhecido a existéncia de repercussao geral.

No caso concreto, a discussao levantada refere-se ao Tema 766, em cujo caso piloto o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de
repercussdo geral, sendo a seguinte questio submetida a julgamento:

“Recurso extraordinario em que se discute, a luz dos arts. 6°, 194 e 196 da Constituigao, o direito a concessdo de beneficio previdencirio de
auxilio-doenga ou de aposentadoria por invalidez a segurado cuja alegada incapacidade para o trabalho foi afastada por laudo pericial”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Cddigo de Processo Civib, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DATURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301002418

DECISAO TR/TRU -16

0040025-52.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301170182
RECORRENTE:ROZARIA DE FATIMA DA SILVA (SP222641 - RODNEY ALVES DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de agravo apresentado contra decisdo que negou seguimento a recurso excepcional interposto contra acérdio proferido por Turma
Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Decido.

Da leitura conjugada dos arts. 1.030, §2°, do CP C, conclui-se que, contra a decisdo que ndo admite recurso especial ou extraordinario, com base
na aplicagdo de entendimento firmado em regime de repercussao geral, em julgamento de recursos repetitivos ou nos casos de sobrestamento,
cabe agravo interno, que sera julgado pelo 6rgo colegiado a que vinculado o magistrado (art. 1.021, caput). Confira-se a redacdo do artigo 1.021
do Cédigo de Processo Civil, in verbis:

“Art. 1.021. Contra decisio proferida pelo relator cabera agravo interno para o respectivo orgio colegiado, observadas, quanto ao
processamento, as regras do regimento interno do tribunal.

§ 1°Na peticdo de agravo interno, o recorrente impugnara especificadamente os fundamentos da decisdo agravada.

§ 2° O agravo sera dirigido ao relator, que intimara o agravado para manifestar-se sobre o recurso no prazo de 15 (quinze) dias, ao final do qual,
ndo havendo retratagio, o relator leva-lo-a a julgamento pelo drgio colegiado, com inclusdo em pauta.”

Reproduzindo essa sistematica, o Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizacéo dos Juizados Especiais
Federais da 3" Regido, aprovado pela Resolugdo n. 3/2016 CJF3R e modificado pela Resolugdo CJF3R n° 30, de 15/12/2017, prevé em seu art.
10,§§4°a 6%
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“Art. 10 O juizo de admissibilidade dos recursos extraordinarios e dos pedidos de uniformizagao, depois de distribuidos, sera exercido por Juizes
de Turmas Recursais designados em sistema de rodizio, na forma a ser estabelecida em ato expedido pelo Desembargador Federal Coordenador
dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido, excluido o Magistrado integrante da Turma Regional de Uniformiza¢ao, sem prejuizo das demais
competéncias que lhe sdo proprias, incumbindo-Ihes:

(..)

I1 - negar seguimento a:

a) recurso extraordinario que discuta questdo a qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussio geralou a
recurso extraordinario interposto contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no
regime de repercussao geral;

b) recurso extraordinario ou pedido de uniformizagao interposto contra acérdio que esteja em conformidade com entendimento do Supremo
Tribunal Federal ou do Superior Tribunal de Justica, respectivamente, exarado em regime de julgamento de recursos repetitivos;

¢) recurso extraordinario ou pedido de uniformizagao que esteja prejudicado por julgamento posterior da matéria pelo Supremo Tribunal Federal,
Superior Tribunal de Justica ou Turma Nacional ou Regional de Uniformizagao;

d) pedido de uniformizacao que esteja em confronto com julgamento do Supremo Tribunal Federal, proferido na sistematica de repercussao geral,
ou com sumula ou representativo de controvérsia da Turma Nacional de Uniformizagao, ou, ainda, com simula da Turma Regional de
Uniformizag¢3o;

e) pedido de uniformiza¢do que deduzir pretensdo contraria a tese firmada em julgamento de incidente de resolugdo de demandas repetitivas,
julgado pelo Superior Tribunal de Justica.

(...)

§4° Negado seguimento ao recurso extraordinario ou a pedido de uniformizagao nos termos do inciso I1 deste artigo, ou, ainda, nos casos de
sobrestamento, cabera agravo interno, no prazo de quinze dias uteis a contar da respectiva publicaggo.

§5° O agravo interno sera dirigido ao Magistrado que proferiu a decisdo agravada, providenciando a Secretaria a intima¢ao do agravado para
contrarrazdes, no prazo de quinze dias tteis, apds o qual o feito serd encaminhado para eventual juizo de retratacéo.

§6° Nao havendo juizo de retratagdo, o Juiz que proferiu a decisdo agravada levara o agravo interno a julgamento pela Turma Recursal que
integra, a qual ndo coincidira com a Turma Recursal que proferiu o acérdio recorrido, na forma do rodizio previsto no "caput" deste artigo.”
(Grifos nossos)

No caso em exame, observo que a decisdo agravada que negou seguimento ao recurso excepcional se lastreou em precedente qualificado,
decidido na sistematica dos recursos repetitivos/repercussao geral. Por conseguinte, verifico que o recurso deve ser processado como agravo
interno.

Quanto ao pedido de concessdo da tutela de urgéncia, este ndo encontra guarida, pois se trata de pedido genérico e ndo se sustenta diante da
sentenga e do acordao desfavoraveis, sendo assim, ausente a demonstragio de fato superveniente significativo que aponte para a configuragdo
do fumus boni furis e do periculum in mora, e esgotada a jurisdigdo das instincias ordindrias, soberanas na analise do conjunto fatico-probatério,
em sentido ao oposto ao pleiteado, indefiro o pedido.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 10, §§ 4°a 6°, da Resolugdon. 3/2016 CJF3R c/c art. 1.021, Cédigo de Processo Civil, distribua(m)-se o(s)
agravo(s) interno(s), nos termos regimentais (artigo 10, §5° da Resolugdon. 3/2016 CJF3R).

Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolucéo n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de agravo apresentado contra decisdo que ndo admitiu recurso
extraordinario interposto contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secfio Judiciaria de
Séo Paulo. DECIDO. Prevé o art. 1.030 do Codigo de Processo Civil que da decisfio de inadmissibilidade de recurso
extraordinario proferida com fundamento no inciso V desse mesmo artigo - que trata da realizacfio de juizo negativo de
admissibilidade sem a aplicacéio de precedente julgado sob asistematica da repercusséo geral ou dos recursos repetitivos descrito
nos incisos I e I11I - cabera agravo ao tribunal superior, in verbis: “Art. 1.030. Recebida a peticiio do recurso pelasecretaria do
tribunal, o recorrido sera intimado para apresentar contrarrazées no prazo de 15 (quinze) dias, findo o qual os autos serio
conclusos ao presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido, que devera: I — negar seguimento: a)arecurso
extraordinario que discuta questio constitucional 2 qual o0 Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de
repercussio geral ou arecurso extraordinario interposto contra acérdao que esteja em conformidade com entendimento do
Supremo Tribunal Federal exarado no regime de repercussio geral; b) arecurso extraordinirio ou a recurso especial
interposto contra acérdio que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal ou do Superior Tribunal
de Justica, respectivamente, exarado no regime de julgamento de recursos repetitivos; II — encaminhar o processo ao
orgio julgador para realizacio do juizo de retratacio, se o acérdio recorrido divergir do entendimento do Supremo Tribunal
Federal ou do Superior Tribunal de Justica exarado, conforme o caso, nos regimes de repercussio geral ou de recursos
repetitivos; III —sobrestar o recurso que versar sobre controvérsia de carater repetitivo ainda nfio decidida pelo Supremo
Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica, conforme se trate de matéria constitucional ou infraconstitucional;
IV-selecionar o recurso como representativo de controvérsia constitucional ou infracons titucional, nos termos do § 6° do art.
1.036; V—realizar o juizo de admissibilidade e, se positivo, remeter o feito ao Supremo Tribunal Federal ou ao Superior
Tribunal de Justica, desde que: a) o recurso ainda nio tenha sido submetido ao regime de repercussiio geral ou de
julgamento de recursos repetitivos; b) o recurso tenha sido selecionado como representativo da controvérsia; ou c)
o tribunal re corrido tenha refutado o juizo de retratacio. § 1° Dadeciséo de inadmissibilidade proferida com fundamento no
inciso V cabera agravo ao tribunal superior, nos termos do art. 1.042. § 2° Da decisfio proferida com fundamento nos incisos I e
I1I cabera agravo interno, nos termos do art. 1.021.” Reproduzindo essa sistematica, a Resolucio n. 3/2016 do Conselho da
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Justica Federal da 3" Regido, dispoe que da decisdo de inadmissao de recurso extraordinario com fundamento no seu artigo 10,
inciso I, ou do art. 7°, inciso IX, a parte podera, no prazo de quinze dias tteis a contar da publicacéio da decis o, interpor agravo nos
proprios autos a ser dirigido ao Supremo Tribunal Federal, observada a necessidade de indicacdo do equivoco da decisao
recorrida. Importa mencionar també m que, com o fim de evitar eventual ocorréncia de usurpaciio de competéncia da Suprema
Corte emrelacfio a agravos interpostos em face de decisdo de inadmissibilidade de recurso extraordinirio que nio tenha aplicado
asistemitica da repercussio geral/recursos repetitivos, deve-se observar o enunciado de Stiimulan® 727 do STF, in verbis: “Néo
pode o magistrado deixar de encaminhar ao Supremo Tribunal Federal o agravo de instrumento interposto da decisfio que nfio
admite recurso extraordinario, ainda que referente a causa instaurada no ambito dos juizados especiais.” Em analise da decisfo de
inadmissibilidade, verifico que nfio houve a aplicacéo de precedente obrigatorio, descrito no artigo 1.030, I e I11, do Cédigo de
Processo Civil, de maneira que o recurso cabivel é o agravo nos préprios autos dirigido ao Supremo Tribunal Federal. Por fim,
com relagéio as razdes expendidas no recurso, considero que sio insuficientes para areconsideragio do decisum. Desse modo,
deixo de exercer o juizo de retrataciio. Ante o exposto, com fulcro no art. 1.030, §1°, do CPC, c/c o artigo 10, §§ 1° e 2°, da
Resoluciio CJF3R n. 3/2016, remetam-se os autos ao Supremo Tribunal Federal para apreciacio do agravo a ele dirigido.
Cumpra-se. Intime-se.

0010055-33.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301169255

RECORRENTE:JOAO ALBERTO RIBEIRO DA SILVEIRA (SP 154943 - SERGIO OLIVEIRA DIAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0030460-11.2010.4.03.6301 - * VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301169247
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:RITA DE CASSIA CARVALHO RATES OLIVEIRA (SP306781 - FERNANDA PEDROSO
CINTRADE SOUZA, SP089878 - PAULO AFONSO NOGUEIRA RAMALHO)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolucéo n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de agravo apresentado contra decisdo que nio admitiu pedido de
uniformizaciio dirigido a Turma Regional de Uniformizacéio interposto contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secfo Judiciaria de Sdo Paulo. DECIDO. Nos termos do artigo 10, §1°, da Resolucéo n. 3/2016 do
Conselho da Justica Federal da 3" Regiéo, inadmitido o pedido de uniformizacéo dirigido a Turma Regional de Uniformizacéo, nos
termos do inciso I desse artigo, ou do art. 7°, inciso IX, a parte podera, no prazo de quinze dias tteis a contar da publicacio da
decisio, interpor agravo nos proprios autos a ser dirigido ao respectivo érgéo colegiado, observada a necessidade de indicacio do
equivoco da decisiio recorrida. Em analise da decisfo de inadmissibilidade, verifico que niio houve a aplicacfo exclusiva de
precedente obrigatoério, descrito no art. 10°, I1 e 111, Res. n. 3/2016 CJF3R, de maneira que o recurso cabivel ¢ o agravo nos
proprios autos dirigido 2 Turma Regional de Uniformizacao. Por fim, com relacéio as razoes expendidas no recurso, considero que
sdo insuficientes para areconsideragdo do decisum. Desse modo, deixo de exercer o juizo de retratacfio. Ante o exposto, com
fulcro no artigo 10, §§ 1° e 2°, da Resolucdo CJF3R n. 3/2016, remetam-se os autos a2 Turma Regional de Uniformizacéio para
apreciaciio do agravo a ela dirigido. Cumpra-se. Intime-se.

0015303-14.2014.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301169256
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ROBERTO MAZZO (SP246987 - EDUARDO ALAMINO SILVA)

0001115-86.2018.4.03.6311 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301169259
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MAURICIO ANTONIO DA ROSA (SP272952 - MARIA ISABEL CARVALHO DOS
SANTOS)

0009450-90.2019.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301169257

RECORRENTE:LAURO TOMAZ DA COSTA (SP251836- MARIAROSA DAGUANO FERRARIO DE LIMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

0017329-51.2019.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301169135

RECORRENTE:JOSE ALVES VERCOSA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 3/2016 CJF3R e n. 586/2019 — CJF.

Trata-se de agravo apresentado contra decisdo que ndo admitiu pedido de uniformizagao interposto contra acérdio proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

DECIDO.

Nos termos do artigo 14, §2°, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF, da deciséo de inadmissibilidade proferida com fundamento nos incisos I ¢ V desse
artigo, cabera agravo nos proprios autos, no prazo de quinze dias a contar da intimagao, a ser dirigido 8 Turma Nacional de Uniformiza¢@o, no
qual o agravante deverd demonstrar, fundamentadamente, o equivoco da decisdo recorrida.

Em analise da decisdo de inadmissibilidade, verifico que nio houve a aplicagdo exclusiva de precedente obrigatdrio ou sumula, de maneira que o
recurso deve ser dirigido a Turma Nacional de Uniformizagao.
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No que concerne ao emprego de sumula como base para a inadmissao de pedido de uniformizagéo, caso o aludido enunciado no importe
aplicacdo de regra direito material, o agravo também deve ser dirigido ao 6rgdo ad quem, qualseja,a TNU.

Quanto a isso, a Questio de Ordem n® 40 da Turma Nacional de Uniformizagdo bem explicita essa hipdtese. Confira-se:

“QUESTAO DE ORDEM N°40

DJen®128. DATA:28/11/2018

O agravo contra a decis@o de inadmissio do Incidente de Uniformizagdo com base nas Stimulas 42 e 43, que ndo importam aplicagao de regra de
direito material, deve ser dirigido 8 TN'U e ndo a Turma de origem como agravo interno. (Precedente n. 0000148-38.2018.4.90.0000). A provada,
a unanimidade, na Nova Sessdo Ordinaria de Julgamento da Turma Nacional de Uniformiza¢do do dia 21.11.2018.” (Destacou-se)

Cabe frisar também que se porventura a decisdo desafiar, a um s6 tempo, os dois agravos previstos nos paragrafos §§ 2°e 3° do artigo 14, da
Resolugdo 586/2019 — CJF, sera cabivel apenas a interposicao do agravo dirigido a Turma Nacional de Uniformizagao, devendo o agravante
cumular os pedidos, nos termos do disposto no §5° desse mesmo dispositivo.

Por fim, emrelagio as razdes expendidas no recurso, considero que sio insuficientes para a reconsidera¢io do decisum. Desse modo, deixo de
exercer o juizo de retrataco.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, §§ 2°e 5°, da Resolugdo n. 586/2019, remetam-se os autos a Turma Nacional de Uniformizac¢ao para
apreciacdo do agravo a ela dirigido.

Cumpra-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 3/2016 CJF3R e n. 586/2019 — CJF. Trata-se de agravo apresentado contra decisfio que nio
admitiu pedido de uniformizacéio interposto contra acérdiio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Secao Judiciaria de Sdo Paulo. DECIDO. Nos termos do artigo 14, §2°, da Resoluc¢éo n. 586/2019 — CJF, da decisfio de
inadmissibilidade proferida com fundamento nos incisos I e Vdesse artigo, cabera agravo nos proprios autos, no prazo de quinze
dias a contar da intimaco, a ser dirigido 2 Turma Nacional de Uniformizagdo, no qual o agravante devera de mons trar,

fundame ntadame nte, o equivoco da deciso recorrida. Em analise da decisdo de inadmissibilidade, verifico que nio houve a
aplicaciio exclusiva de precedente obrigatério ou siimula, de maneira que o recurso deve ser dirigido a Turma Nacional de
Uniformizacio. No que concerne ao emprego de sumula como base para a inadmissio de pedido de uniformizacio, caso o aludido
enunciado ndo importe aplicacdo de regra direito material, o agravo também deve ser dirigido ao 6rgao ad quem, qual seja, a TNU.
Quanto aisso, a Questio de Ordem n° 40 da Turma Nacional de Uniformizacdo bem explicita essa hipotese. Confira-se:
“QUESTAO DE ORDEM N°40 DJe n° 128. DATA: 28/11/2018 O agravo contra a decisio de inadmissdo do Incidente de
Uniformizaciio com base nas Sumulas 42 e 43, que niio importam aplicaciio de regra de direito material, deve ser dirigido a TNU e
niio a Turma de origem como agravo interno. (Precedente n. 0000148-38.2018.4.90.0000). A provada, 2 unanimidade, na Nova
Sessio Ordinaria de Julgamento da Turma Nacional de Uniformizacio do dia21.11.2018.” (Destacou-se) Cabe frisar também que
se porventura a decisio desafiar, a um sé tempo, os dois agravos previstos nos paragrafos §§ 2° e 3° do artigo 14, da Resolucio
586/2019 — CJF, sera cabivel apenas a interposicio do agravo dirigido 8 Turma Nacional de Uniformizago, devendo o agravante
cumular os pedidos, nos termos do disposto no §5° desse mesmo dispositivo. Por fim, em relacfio as razdes expendidas no
recurso, considero que sio insuficientes para a reconsideraciio do decisum. Desse modo, deixo de exercer o juizo de retratacio.
Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, §§ 2° e 5°, da Resolucéo n. 586/2019, remetam-se os autos a Turma Nacional de
Uniformizacio para apreciacio do agravo a ela dirigido. Cumpra-se. Intime-se.

0003217-74.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301169178
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:CARLOS MARCIO LASSALI (SP 124258 - JOSUE DIAS PEITL)

0036984-77.2017.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301169177

RECORRENTE:MARIA DE LURDES GOMES (SP268187- FRANCISCO FERREIRA DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001892-30.2016.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301169179
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:CARLOS EDUARDO JERONYMO (SP256608 - TATIANE CRISTINA LEME BERNARDO)

0001873-58.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301169137
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ALESSANDRA FABIOLA BERNUZZI (MG163018 - LUCAS MATHEUS VIEIRA)

5005977-45.2017.4.03.6183 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301169134
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:RUBENS DOS SANTOS ASSUNCAO (SP231498 - BRENO BORGES DE CAMARGO,
SP302658 - MAISA CARMONA MARQUES)

FIM.
SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE
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TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE

TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2021/9201001141

ATO ORDINATORIO -29

0000153-21.2021.4.03.9201 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201006818
RECORRENTE: UESLEI JOSE MENDES DE OLIVEIRA (SP244610- FABIO LUIS NEVES MICHELAN)

Fica o recorrente intimado da juntada de documento(s) pelo IN'SS nos autos em epigrafe,

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Fica a parte contraria intimada a apresentar contrarrazdes aos embargos de declaragio, no prazo legal.

0000341-90.2021.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201006814GLEDSON GILMAR GIMENES
BORGES (MS019293 - MARCELLO JOSE ANDREETA MENNA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

0001699-24.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201006815
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ADEMIR FERREIRA DA SILVA (MS016169 - MONICA BAIOTTO FERREIRA)

0005500-82.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201006816

RECORRENTE:LUCAS LOPES ROCHA (MS019313 - KENNETH ROGERIO DOURADOS BRANDAO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

0006232-97.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201006817
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MARIA TEREZINHA DOS SANTOS (MS008332- ECLAIR SOCORRO NANTES VIEIRA, MS020525 -
RAPAHEL CORREIA NANTES)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Fica a parte contraria intimada a apresentar contrarrazdes ao recurso extraordinario/pedido de uniformizacio, no prazo legal.

0000388-86.2020.4.03.6205 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201006812
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:RODOLFO PEREIRA FONTES (PR076481 - PALOA VAZ BERTIPAGLIA)

0000436-79.2019.4.03.6205 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201006813
RECORRENTE: GENESIO FLORENCIO DA SILVA (MS008225- NELLO RICCI NETO)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

FIM.

SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO
JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE SAO PAULO

JUIZADO ESPECIALFEDERAL CIVELSAO PAULO
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1*SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVELSAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/6301000397

SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO -2

0085414-21.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301258182
AUTOR:JOSE VICENTE ROMANO (PR092543 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Diante do exposto, nos termos do art. 487, 11, do Cédigo de Processo Civi, RECONHECO A PRESCRICAO da pretensio autoral.
Sem condenagdo em custas e honorarios.

Apos o transito em julgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0103792-25.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301257028
AUTOR:FRANCISCA BALBINA DE SOUZA (SP293287- LUIZ HENRIQUE PICOLO BUENO, SP312037- EDIENE
OLINDA DE OLIVEIRA COSTA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito nos termos do artigo 487, inciso IT, do Cédigo de Processo Civile RECONHECO A DECADENCIA do
pedido de revisdo formulado.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Sem custa e honorarios advocaticios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se as partes.

0043777-27.2020.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301257099
AUTOR:RAMIRO PEREIRA DA COSTA (SP327569 - MARCUS VINICIUS DO COUTO SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, com fundamento no artigo 487, inciso 11, do Cddigo de Processo Civil, declaro a decadéncia do direito de revisdo do ato de
concessao do beneficio da parte autora e julgo extinto o processo, com julgamento do mérito.

Sem custas processuais ou honorarios advocaticios nessa instancia judicial.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0009845-48.2020.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301254051
AUTOR:DOMINGOS BOLDRINI (SP244297 - CESAR AUGUSTO RIBEIRO DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, resolvo o mérito do pedido na forma do artigo 487, inciso I1, do Cédigo de Processo Civi,be RECONHECO A
DECADENCIA do direito invocado pela parte autora de revisio de seu beneficio previdenciario e JULGO IMPROCEDENTE o pedido
remanescente, nos termos do art. 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil.

Sem condenag@o em custas e em honorarios advocaticios.

Concedo os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Registre-se. Publique-se. Intimem-se.

0071205-47.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301257103
AUTOR:RAFAEL DOMINGOS DE BARROS (PR092543 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Ante o exposto, de forma liminar, RECONHECO A PRESCRICAO da pretensio de liberagdo das parcelas objeto do requerimento de
seguro-desemprego n° 7728959776, EXTINGUINDO O FEITO COM RESOLUCAO DO MERITO, nos termos do artigo 487, inciso I1,

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 21/10/2021  67/788



e artigo 332, paragrafo 1°, ambos do Cédigo de Processo Civil

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein®9.099/95.
Concedo o beneficio da assisténcia judiciaria, nos termos do art. 98 do CPC.

Apos o transito em julgado, arquivem-se os autos.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0064823-38.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301256965
AUTOR:JOAO BATISTA MAIA (SP433479 - FERNANDO BASILIO DE JESUS PEREIRA )
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, resolvo o mérito do pedido na forma do artigo 487, inciso I1, do Cédigo de Processo Civi,be RECONHECO A
DECADENCIA do direito invocado pela parte autora.

Sem condenacéo em custas e em honorarios advocaticios.

Concedo os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Registre-se. Publique-se. Intimem-se.

0023831-35.2021.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301255391
AUTOR:FABIO HENRIQUE SOUSA DA SILVA (SP426001 - BRUNO LAPAAZEVEDO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

HOMOLOGO, para que produza seu devido e legal efeito, o acordo formulado entre o autor FABIO HENRIQUE SOUSA DA SILVA ¢ 0
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL,julgando o processo extinto com resolugao de mérito, nos termos do artigo 487, inciso
II1, “b” do Cddigo de Processo Civil (Lei 13.105/2015).

Oficie-se ao INSS, por meio eletronico, a Equipe de Atendimento de Demandas Judiciais nesta cidade, a fim de que seja cumprida a presente
sentenga, no prazo maximo de 10 (dez) dias.

Sem prejuizo, concedo o prazo de S(cinco) dias para que a parte autora promova a juntada das cdpias dos documentos pessoais da testemunha
arrolada nesta audiéncia, Sra. Ivoneide Josefa da Silva.

As partes desistem formalmente do prazo recursal.

Defiro a gratuidade de justica.

Transitado em julgado, cuide a Secretaria de expedir o competente RPV.

Sem custas (art. 54 da Lei9.099/95). Sem honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein® 9.099/95. Tendo em vista a comprovacio do cumprimento integral da
condenacio, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924, inciso IT, do Cédigo de Processo Civil. Apés o
transito em julgado, observadas as formalidades le gais, remetam-se os autos ao arquivo. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0050205-25.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301255225
AUTOR:JOSE APARECIDO GALDINO DE SOUZA (SP424282 - ANDERSON GONCALVES DEANDRADE, SP391118 -
MARCELO MORAES MARCIANO AGAPITO, SP097269 - NOELALEXANDRE MARCIANO AGAPITO)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0055558-85.2016.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301256727
AUTOR:MOYA ASSESSORIA E CONSULTORIA EMPRESARIAL LTDA - ME (SP206593 - CAMILA ANGELA BONOLO)
(SP206593 - CAMILA ANGELA BONOLO, SP 183531 - ANTONIO ESTEVES JUNIOR)

REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP 158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

0017171-59.2020.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301256975
AUTOR:JOAO MACCARONE NETO (SP060745 - MARCO AURELIO ROSSI, SP047948 - JONAS JAKUTIS FILHO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0041926-50.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301255230
AUTOR:KARLA IZATIANE LINO SALVIANO (SP431453 - CLAYNE MARIA SOUSA DA SILVA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0065573-40.2021.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301257956
AUTOR:BRUNO BERTOZZI GUIMARAES (PR092543 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

0018477-63.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301256974
AUTOR:RESIDENCIAL TERRAS PAULISTAS 5 (SP342424 - MICHELE SOUZA DE ALMEIDA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
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0008284-52.2021.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301254843
AUTOR:MOIZES CARVALHO SOUZA (SP389222 - JEMMYMA SILVA DOS REIS)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0030678-87.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301255231
AUTOR:TEREZINHA DE JESUS DA SILVA OLIVEIRA (SP304590 - ANDREA HORTA PEGORARO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0009943-33.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301256976
AUTOR:ESDRAS SANTOS BONFIM (SP302688 - ROBERTO MONTEIRO DA SILVA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0003742-25.2020.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301256525
AUTOR:OSVALDO TEIXEIRADOS SANTOS (SP256608 - TATIANE CRISTINA LEME BERNARDO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0013809-15.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301257953
AUTOR:LUCIENE MARTINS DOS SANTOS (PR092543 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

0029019-09.2021.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301257952
AUTOR:RICARDO ORQUISA (PR092543 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

0021466-42.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301256973
AUTOR:ELIENE DA SILVA (SP300495 - PATRICIA DE MORAES)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

5009375-84.2019.4.03.6100 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301256970
AUTOR:MARIA LINO CONCEICAO (SP172333- DANIELA STOROLI PONGELUPPI, SP 150116 - CLAUDIA STOROLI
CUSTORIO DE SOUZA)

REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0009294-34.2021.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301255236
AUTOR:ALEXANDRE DIAS (SP085155- CLOVIS LOPES DEARRUDA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0005379-11.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301256524
AUTOR:FRANCISCA JACIRA DE SANTANA (SP261270 - ANTONIO TADEU GHIOTTO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0016021-14.2018.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301256728
AUTOR:ESTTRELLA POSTALF. PRESTACAO DE SERVICOS LTDA - EPP (SP231856 - ALFREDO BERNARDINI
NETO)

REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP 158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

FIM.

0024155-45.2009.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301256721
AUTOR:AMALIA THOMIOKA (SP 140004 - REGIANE BARROS ASSUMPCAO NEVES)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP 158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora foi instada a cumprir determinag@o necessaria para liquidag@o do julgado ou pagamento da quantia certa e permaneceu inerte por
mais de cinco anos.

Diante do decurso do referido prazo, RECONHECO a prescrigdo intercorrente da pretensdo executériae DECLARO EXTINTA A
EXECUCAO, nos termos do art. 924, inc. V, do Cédigo de Processo Civil

Apos o transito em julgado, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

5011741-62.2020.4.03.6100 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301256504
AUTOR:ALEXANDRE CUNHA SAMPAIO (SP228413 - NATALIA DOS SANTOS MALLAGOLI) GIZELE ARAUJO
AZEVEDO SAMPAIO (SP228413-NATALIA DOS SANTOS MALLAGOLI, SP347700- CAMILA SOARES DE SOUZA
SARTIN)ALEXANDRE CUNHA SAMPAIO (SP341996 - EDUARDO ANTONIO DA SILVA, SP347700 - CAMILA SOARES
DE SOUZA SARTIN) GIZELE ARAUJO AZEVEDO SAMPAIO (SP341996- EDUARDO ANTONIO DA SILVA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.
Tendo em vista a comprovagio do cumprimento integral da condenagio, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924,
inciso I1, do Codigo de Processo Civil.
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Apds o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0092211-04.2007.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301256723
AUTOR:CARLOS ROSA LEITE DA SILVA (SP 188436 - CLAUDIA CAMILLO DE PINNA)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Relatorio dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

Tendo em vista a inexisténcia de valores a pagar, entendo ser o titulo judicial inexequivel, e, portanto, DECLARO EXTINTA A
EXECUCAO.

Apds o transito em julgado, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0051009-56.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301256677
AUTOR:MARIA LENE SOUZA E SILVA (SP267493 - MARCELO FLORENTINO VIANA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

HOMOLOGQO, para que produza seu devido e legal efeito, o0 acordo formulado entre a parte autora e 0o INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL, julgando o processo extinto com resolug@o de mérito, nos termos do artigo 487, inciso 111, “b” do Cédigo de Processo Civil
(Lei 13.105/2015).

Oficie-se ao INSS, por meio eletronico, a Equipe de Atendimento de Demandas Judiciais nesta cidade, a fim de que seja cumprida a presente
sentenga, no prazo maximo de 10 (dez) dias.

As partes desistem formalmente do prazo recursal.

Transitado em julgado, cuide a Secretaria de expedir o competente RP V.

Sem custas (art. 54 da Lei9.099/95). Sem honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Dispensado o relatério, nos termos do art. 38 da Lei 9.099/95. FUNDAMENTO E DECIDO. Trata-se de acio proposta pela
parte autora em face do Instituto Nacional do Seguro Social, pleiteando a concesséo de auxilio acidente de qualquer natureza. Os
beneficios previdenciarios té m por escopo a cobertura de determinadas contingéncias sociais. Visam, assim, ao atendimento do
cidaddo que nio pode prover as necessidades proprias e de seus familiares de maneira digna e autonoma e m razio da ocorréncia
de certas contingéncias sociais determinadas pelo sistema normativo. Os beneficios por incapacidade - género no qual podemser
incluidos o auxilio-doenca, o auxilio-acidente e a aposentadoria por invalidez- destinam-se a substituicio ou comple mentaciio da
remuneracio do segurado considerado incapaz, definitiva ou temporariamente, para o exercicio de seu trabalho ou atividade
habitual. Por conseguinte, faz-se mister a verificagio e comprovacio da incapacidade, nos termos e na forma de terminada pela
legislaciio de regéncia. Persistindo a capacidade para o trabalho ou atividades habituais, inexiste a necessidade de auxilio estatal
para a subsisténcia do segurado e de sua familia. Para dirimir a controvérsia, destaco inicialmente os re quisitos exigidos para a
concessio do beneficio postulado, nos termos dos artigos art. 86 da Lein® 8.213/91: “O auxilio-acidente sera concedido, como
indenizacéo, ao segurado quando, apds a consolidacio das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem
sequelas que implique m reducéo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia”. Assim, o beneficio de auxilio acidente
tem previsiio legal no artigo 18, I, he § 1°, sendo concedido, apenas aos segurados empregados, avulsos e especiais, como
indenizagio, ao segurado que, apés consolidacio das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, permanecer com
sequelas que implique m na reducéo da capacidade para o trabalho que anteriormente exercia. Para fazer jus a este beneficio é
necessaria a qualidade de segurado, nio existindo, no entanto, qualquer caréncia a ser cumprida (art. 26, I da Lei 8.213/91).
Quanto a data de inicio do recebimento do auxilio-acidente e a possibilidade de sua cumulaciio com outros rendimentos, inclusive
outros beneficios previdenciarios, estabelece o § 2° do art. 86 da Lei de Beneficios que “sera devido a partir do dia seguinte ao da
cessacio do auxilio-doenca, inde pendente mente de qualquer re muneracio ou rendimento auferido pelo acidentado vedada sua
acumulacio com qualquer aposentadoria”. Por sua vez, dispée o § 3° do mesmo dispositivo que o “recebimento de salirio ou
concessio de outro beneficio, exceto de aposentadoria (...), ndo pre judicara a continuidade do recebimento do auxilio-acidente”.
Por acidente de qualquer natureza, a teor da norma do art. 30, paragrafo tinico, do Decreto n° 3.048/99, deve-se entender “(...)
aquele de origem traumatica e por exposiciio a agentes exégenos (fisicos, quimicos e biolégicos), que acarrete lesdo corporal ou
perturbacio funcional que cause a morte, a perda, ou a reduciio permanente ou temporaria da capacidade laborativa”. A principio,
analiso o requisito da comprovacio da reducio de capacidade para o labor que habitualmente exercia, mediante a apreciacio do
conjunto probatério colhido durante a instrucdo. Nesse ponto, a pericia mé dica realizada em Juizo foi pere mptéria em negar a
presenca de incapacidade para atividades para o exercicio da funcéio habitual pela parte autora. Como se pode perceber, tampouco
foi consignada reducio, limitagdo ou alteraciio na capacidade de labor da parte autora. Neste sentido, a ementa de julgamento a
seguir transcrita: PREVIDENCIARIO. AGRAVO.APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. AUXILIO-DOENCA.
AUXILIO-ACIDENTE.NAO IMPLEMENTACAO DOS REQUISITOS LEGAIS.AUSENCIA DE INCAPACIDADE
PARA O TRABALHO.IMPROCEDENCIADAACAO.]I. O laudo pericial é conclusivo no sentido de que a parte autora,
emboraseja portadora de esteatose hepatica, tendinopatia do supraespinhoso cronica e estiavel, depressio e ansiedade, niio esta
incapacitada para o trabalho. I1. Invidvel a concesséio dos beneficios pleiteados devido a nio comprovacio da incapacidade
laborativa. IT1. Agravo a que se nega provimento. (TRF 3* Regiéio - AC -APELACAO CIiVEL-1890272 - Processo n°
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0012914-75.2012.4.03.6105 - Décima Turma - Relator: Des. Fed. Walter do Amaral - Publicacdo: e-DJF3 Judicial 1
DATA:11/12/2013) Outrossim, nfio identifico, nos documentos que lastreiam a inicial, for¢a suficiente para infirmar o conteudo do
laudo pericial. Por outro lado, a impugnacéo oferecida pela parte autora nio possui o condio de afastar os laudos periciais. A
manifestacéo retro nfio apresenta informacéo ou fato novo que justifique a desconsideragio dos laudos apresentados ou a
realizacio de nova pericia. A presenca de enfermidade, lesio ou deformidade nfo é sindnimo de incapacidade e nio retira, por si
s6, a capacidade de a parte autora exercer atividade laborativa e a mera discordiancia em relacio a conclusfo dos peritos judiciais
ou mesmo a divergéncia em cotejo com as conclusdes dos peritos das partes niio é causa suficiente para se afastar o laudo, motivo
pelo qual o acolho. Assim, com base na pericia médica realizada e m J uizo, concluo que niio se encontra presente um dos requisitos
imprescindiveis para a concessiio do beneficio pretendido pela parte autora, quais sejam, sequelas que implique m re ducéio da
capacidade para o trabalho que habitualmente exercia, ou alteracfio na capacidade de labor da parte autora. Isso posto, JULGO
IMPROCEDENTE O PEDIDO, extinguindo o feito com resoluciio de mérito, nos termos do art. 487, I, do CPC. Sem custas
(art. 54 da Lei 9.099/95). Sem honorarios. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Apés o triansito em julgado, certifique-se e
encaminhem os autos ao arquivo com baixa na distribuicio. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0062687-68.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301252477
AUTOR:EDVALDO DOS SANTOS SILVA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0067608-70.2021.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301254717
AUTOR:ROSIMEIRE FERNANDES DA SILVA (SP369632 - JOAS CLEOFAS DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0064850-21.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301254134
AUTOR:MARIA DA SILVA REIS (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0062238-13.2021.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301256517
AUTOR:FATIMA MARIA SIBATA (RS086804 - GABRIEL PADAO GARCIA CAMPOS, SP418789 - FABIO SORRILHA
FONSECA, SP281237- GUSTAVO WYDRA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, extinguindo o feito com resolug@o do mérito, nos termos do art. 487, inc. I, do
Cédigo de Processo Civil de 2015.

Sem condenagdo em custas ¢ honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/1995.

Deferidos os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0057074-67.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301258036
AUTOR:VALDEMIRO FLORENCIO (SP170171 - JORGE ANTONIO THOMA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatério, nos termos do artigo 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Trata-se de aco ajuizada pela parte autora em face do Instituto Nacional do Seguro Social, pleiteando a concessao de beneficio assistencial de
prestagdo continuada ao deficiente.

O beneficio de prestagdo continuada da Assisténcia Social esta lastreado no inciso V do artigo 203 da Constituicdo Federal, cuja regulamentagao
se deupela Lei8.742/1993 (Lei Orgénica da Assisténcia Social), nos artigos 20 a 21-A.

Referido beneficio tem por finalidade precipua garantir aos idosos e as pessoas com deficiéncia condicdes minimas a uma vida digna, desde que
comprovem ndo possuir meios de prover sua propria manutengfo ou té-la provida por sua familia. E o que dispde o artigo 20, caput, da LOAS -
O beneficio de prestacdo continuada é a garantia de um salario-minimo mensala pessoa com deficiéncia e ao idoso com 65 (sessenta e cinco)
anos ou mais que comprovem nao possuir meios de prover a propria manutengdo nem de té-la provida por sua familia.

No mesmo sentido, preceitua o artigo 34, caput, da Lei 10.741/2003 (Estatuto do Idoso), ser assegurado ao idoso, a partir de 65 (sessenta e cinco)
anos, o beneficio mensal de um salario-minimo vigente, nos termos da LOAS.

Por sua vez, as leis 12.435/2011 e 12.470/2011 consideram pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza
fisica, intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participago plena e efetiva na sociedade em
igualdade de condicdes com as demais pessoas, considerando impedimentos de longo prazo aqueles que incapacitam a pessoa com deficiéncia
para a vida independente e para o trabalho pelo prazo minimo de 2 anos.
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A incapacidade exigida para fins de concessdo do beneficio assistencial em questio, portanto, diverge daquela que se exige para fins de
concessdo de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga; o conceito de “pessoa com deficiéncia”, para a LOAS, deve ser entendido de forma
a abranger circunstincias e impedimentos que obstem ao individuo a participagio plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com as
demais pessoas.

Emrelagio ao requisito da miserabilidade, o § 3° do artigo 20 da Lei 8.742/93 exige que, para a concessio do beneficio, a renda per capita da
familia seja inferior a ¥4 do salario minimo. Trata-se, todavia, de critério objetivo recentemente considerado inconstitucional pelo plenario do STE,
no julgamento dos Recursos Extraordinarios 567.985/MS e 580.963/P R, com repercussio geral reconhecida. Nessas decisdes, considerando
que, nos ultimos anos, houve uma proliferagdo de “leis que estabeleceram critérios mais elasticos para a concessdo de outros beneficios
assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a
Alimentacdo; a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei9.533/97, que autoriza o P oder Executivo a conceder apoio financeiro a
municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas”, o STF indicou a utilizagao do critério
objetivo da renda familiar no valor de %% salario minimo per capita como referéncia na anélise do requisito da hipossuficiéncia econdmica, a ser
analisado em conjunto com as peculiaridades do caso concreto.

Ressalte-se, ademais, que, para fins de aferigao da renda per capita familiar, revela-se possivel a subtragao dos beneficios previdenciarios ou
assistenciais no valor de até um salario minimo eventualmente percebidos por qualquer membro do nicleo familiar, por aplicag@o analdgica do
paragrafo unico do artigo 34 do Estatuto do Idoso.

No mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justi¢a:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA.LOAS.
ASSISTENCIA SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFERICAO DA CONDICAO ECONOMICA POR OUTROS
MEIOS LEGITIMOS. VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.°7/STJ.
INCIDENCIA. 1. Este Superior Tribunal de Justiga pacificou entendimento no sentido de que o critério de aferi¢io da renda mensal previsto
no § 3.°doart. 20 da Lein.® 8.742/93 devera ser observado como um minimo, ndo excluindo a possibilidade de o julgador, ao analisar o caso
concreto, langar mao de outros elementos probatdrios que afirmem a condig@o de miserabilidade da parte e de sua familia. 2. "A limitagdo do
valor da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a unica forma de se comprovar que a pessoa nio possui outros meios para prover a
proépria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, pois € apenas um elemento objetivo para se aferir a necessidade, ou seja, presume-se
absolutamente a miserabilidade quando comprovada a renda per capita inferior a 1/4 do salario minimo." (REsp 1.112.557/MG, Rel. Min.
NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SECAO, DJe 20/11/2009). 3. "Emrespeito aos principios da igualdade e da
razoabilidade, deve ser excluido do célculo da renda familiar per capita qualquer beneficio de valor minimo recebido por maior de 65 anos,
independentemente se assistencial ou previdencidrio, aplicando-se, analogicamente, o disposto no paragrafo unico do art. 34 do Estatuto do
Idoso." (Pet 2.203/PE, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, TERCEIRA SECAQ, DJe 11/10/2011). 4. Agravo
regimental a que se nega provimento.(AgRgno Ag 1.394.595/SP, Rel. Ministro Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 09/05/2012).

Cumpre esclarecer que a definigdo de referida miserabilidade no caso concreto jamais sera estrita, uma vez que ha inimeras variantes a
influenciar taljulgamento, desde eventuais peculiaridades do grupo familiar (por exemplo, enfermidades, despesas mensais extraordinarias etc.),
até o ambiente social, econdmico e politico no qual o grupo esta inserido. Em outras palavras, embora o critério renda seja importante, ante sua
objetividade, ndo é suficiente para atestar ou excluir a miserabilidade.

Eis a razdo pela qual deve ser considerada relativa a presungdo de existéncia ou auséncia de miserabilidade derivada do enquadramento da renda
do grupo familiar no limite de ' salario minimo per capita, vez que ¢ possivel a produco de prova em contrario emrelagao a situagéo de
miserabilidade, seja para atesta-la, seja para exclui-la.

Dessa forma, se, no caso concreto, ainda que superado o critério objetivo indicado, restar evidenciada a hipossuficiéncia econdmica da familia
para prover a manuten¢ao do deficiente ou idoso, a miserabilidade estara suficientemente comprovada. P or outro lado, caso se verifique que as
condicdes de habitacdo da familia ou as despesas realizadas sdo incompativeis com a miserabilidade alegada, sinalizando a existéncia de renda
ndo declarada ou de capacidade econdmica da familia para prover a manuteng¢do do requerente, ndo havera que se falar em concessao do
beneficio.

Oportuno transcrever as recentes simulas da Turma Regional de Uniformiza¢ao dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido:

Stmula n° 21 - Na concessdo do beneficio assistencial, devera ser observado como critério objetivo a renda per capita de 2 salario minimo
gerando presungdo relativa de miserabilidade, a qual podera ser infirmada por critérios subjetivos em caso de renda superior ou inferior a /2
salario minimo.

Stimula n° 23 - O beneficio de prestagdo continuada (LO A S) é subsidiario e para sua concessdo ndo se prescinde da analise do dever legal de
prestar alimentos previsto no Codigo Civil
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Por fim, no que pertine a composi¢do do grupo familiar, o § 1°do art. 20 da LOAS estabelece que compdem o grupo familiar: o requerente, o
conjuge ou companheiro, os pais e, na auséncia de um deles, a madrasta ou o padrasto, os irmaos solteiros, os filhos e enteados solteiros e os
menores tutelados, desde que vivam sob o mesmo teto.

Assim, os familiares que constituiram nova familia — assim como suas respectivas rendas - ndo devem ser considerados na analise da
composi¢do do grupo familiar. No entanto, o dispositivo em comento deve ser interpretado a luz do art. 229 da CF, que cuida do dever de sustento
entre pais e filhos, bem como dos arts. 1.694 e seguintes do Codigo Civil, que tratam do dever de alimentos, de modo que, repita-se, havendo

sinais de capacidade economica dos familiares, ndo havera que se falar em concessao do beneficio assistencial.

Nesses termos, dois sdo os requisitos necessarios a obtengdo do beneficio assistencial ora vindicado: 1) idade minima de 65 (sessenta e cinco)
anos ou deficiéncia de longo prazo, fisica ou mental, que incapacite a parte autora para o trabalho e vida independente; e 2) miserabilidade.

Alinhavadas essas consideragdes, cabe analisar se a parte autora preenche os requisitos para a obtengéo beneficio.

A pericia médica realizada em juizo foi categorica ao concluir que a parte autora ndo apresenta impedimentos de natureza fisica, mental,
intelectual ou sensorial de longo prazo - periodo igual ou superior a dois anos - que impossibilitem sua participa¢do plena na sociedade em
igualdade de condigdes com os demais individuos, ndo se enquadrando, portanto, no conceito de deficiente estabelecido no artigo 20, §§ 2°e 10da

Lein.®8.742/93, com as alteragdes introduzidas pela Lein.® 12.470/2011.

Assim, ndo restando suficientemente comprovada nos autos a deficiéncia do(a) demandante que a incapacite para o trabalho e vida
independente, condicao exigida pela Lein® 8.742/93 para justificar a intervengio estatal, nio ha como conceder o beneficio assistencial pleiteado.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido.

Extingo o feito, com resolugdo de mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cddigo de Processo Civil

Defiro os beneficios da gratuidade judiciaria.

Sem custas (artigo 54 da Lein®9.099/95). Sem honorarios.

Com o transito em julgado, nada sendo requerido, arquivem-se os autos.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0068403-76.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301251321

AUTOR:ALFREDO LUIZ LOPES FILHO (SP103167- MARILDA WATANABE MAZZOCCHI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatdrio, na forma do art. 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

O Autor, ajuizou a presente a¢io em face do Instituto Nacional do Seguro Social, pleiteando ACAO DE REVISAO DE INCLUSAO DE
PERIODO DE CONTRIBUICAO em face doINSS.

Inicialmente, rejeito a preliminar aduzida genericamente pela ré, atinente a incompeténcia absoluta em razio do valor da causa, uma vez ndo
ultrapassado o valor de algada na data do ajuizamento da ac3o.

Passo a analise do mérito.
Narra o autor que O autor ¢ beneficiario de A posentadoria por tempo de contribuicdo NB 028064697-6.
Entretanto, alega que apds ter se aposentado, continuou trabalhando, de conformidade com o que consta no cadastro nacional de informagdes

sociais — CNIS e procedendo as devidas contribuicdes previdenciarias.

Assimrequer a inclusao dos periodos trabalhado apos a concessao de sua aposentadoria por tempo de contribuigdo, revisao do calculo do salario
de beneficio e o recalculo do valor da Renda mensal inicial, com base no novo salario de beneficio.
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No mérito, o pedido € improcedente.

A parte autora pleiteia a desconstituigdo do ato de concessao de sua aposentadoria € a concessdo de novo beneficio previdenciario levando
em consideracéo o tempo de servigo e de contribuicdo para, destarte, obter condi¢des vantajosas em sua situacao.

O Supremo Tribunal Federal, em recente julgamento, fixou a seguinte tese que se aplica ao caso em questao: No ambito do Regime Geral da
Previdéncia Social - RGP S, somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a
‘desaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2° da Lei8.213/91. (STF, RE 661.256, Relator: Min. ROBERTO BARROSO,
Relator p/ Acordao: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 26/10/2016).

Portanto, aplica-se a vedagao ao gozo de qualquer beneficio do Regime Geral — a excecao do salario-familia e da reabilitacao profissional —
para o segurado que se aposentar, nos termos do art. 18, § 2°,da Lei8.213/91, in verbis: O aposentado pelo Regime Geral de Previdéncia Social-
RGPS que permanecer em atividade sujeita a este Regime, ou a ele retornar, ndo fara jus a prestacdo alguma da Previdéncia Social em
decorréncia do exercicio dessa atividade, exceto ao salario-familia e a reabilitacéo profissional, quando empregado.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO.

Sem condenacdo em honorarios (art. 55, caput, da Lei 9.099/95). Indefiro os beneficios da justi¢a gratuita, tendo em vista o valor percebido
pela autora no NB 107.591.647-7, e defiro a prioridade na tramitagdo do feito, em virtude da idade (art. 1.048, 1, CPC).

Apos o transito em julgado, nada sendo requerido, remetam-se os autos ao arquivo, com baixa na distribui¢ao.

Publique-se. Intimem-se.

0002483-58.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301257214
AUTOR:LUCIANE MARIA SANTANAALVES (SP384680- VICTOR GOMES NOGUEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido, extinguindo o processo com resolugdo do mérito, nos termos do disposto no artigo 487, I, do
CPC.

Sem custas e honorarios nesta instincia.

Defiro a gratuidade de justica.

Publicada e registrada nesse ato.

Intimem-se as partes.

0008133-57.2019.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301256982
AUTOR:NELSON JORGE (SP394906 - LEONARDO AUGUSTO DORIA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em sentenga.

Trata-se de acéo proposta por NELSON JORGE em face do Instituto Nacional de Seguro Social - INSS, na qual requer a majoragdo de 25%
(vinte e cinco por cento) sobre seus proventos de aposentadoria por tempo de contribuigdo.

Narra em sua inicial que percebe o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo NB 42/102.070.532-6, desde 13/03/1996.

Citado o INSS apresentou contestagao, pugnando preliminarmente pela incompeténcia deste Juizado emrazao do valor de algada, bem como
prejudicial de mérito a ocorréncia da prescricdo. No mérito, requer a improcedéncia do pedido.

E o breve relatério. DECIDO.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrado a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinacdo da competéncia do JEF. Quanto a prescri¢do, apenas devem ser atingidas as parcelas anteriores ao periodo de cinco anos que
antecedeu a propositura da presente agao.

A benesse do adicional de 25% esta prevista no artigo 45 da Lei 8213/91, que dispde:

Art. 45. O valor da aposentadoria por invalidez do segurado que necessitar da assisténcia permanente de outra pessoa sera acrescido de 25%
(vinte e cinco por cento).
Paragrafo unico. O acréscimo de que trata este artigo:
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a) sera devido ainda que o valor da aposentadoria atinja o limite maximo legal;
b) sera recalculado quando o beneficio que The deu origem for reajustado;
¢) cessara coma morte do aposentado, ndo sendo incorporavel ao valor da penséo.

O sistema previdencidrio requer primeiro uma fonte de custeio para emum segundo momento ter a encampagao de determinado gasto. A tribuir-
se direito ndo constante em lei para segurados, como acréscimo de 25% sobre o valor da aposentadoria por tempo de contribui¢@o, implica
precisamente em desrespeitar o prévio custeio que rege este direito. A questdo atuarial ndo € secundaria nesta area, ganhando patamar
primordial na importancia dos temas disciplinados, isto porque sem a fonte de renda nfo ha como fazer frente as necessidades dos beneficiados
anos apds anos. O regime previdenciario tem de ser vislumbrado nestes termos, vale dizer, de sua vigéncia infinita, e para tanto requer a mais
precisa contabilidade.

Assim sendo, se o legislador idealizou e concretizou o sistema com a previsao legal de acréscimo de certo percentual para dado beneficio, em
determinada categoria, como os 25% sobre o valor da aposentadoria por invalidez, o fez por ter antes localizado recursos suficientes para tal
criacdo. E mais, sem leindo poderia fazer esta concessao.

Atuar agora o Judiciario para ampliar esta hipotese para outras situagdes ndo enquadradas na lei implica ndo em analogia, mas sim em legislar
positivamente, o que ndo lhe é permitido, posto que ao fazé-lo extravasa suas atribuigdes constitucionais, ingressando em seara que ndo lhe cabe.

Consequentemente por diferentes angulos que se olhe, afere-se sempre a inviabilidade de assim atuar este Poder. Veja-se. Desrespeita os
principios norteadores do regime previdencidrio, age o Judiciario extravasando sua fung@o constitucional, ao legislar positivamente, criando
beneficio ndo existente. E mais, viola o principio da isonomia. Ora, a criagdo pelo legislador do acréscimo para dada hipdtese temrelagéo de ser
com o que delineado naquele momento histérico, justificando a legalidade material da normal, sua vinda para o sistema. A gora, ndo ha
justificativas para a criag@o pelo Judiciario de acréscimo somente para aposentadoria por idade, de modo que para qualquer hipdtese em que o
beneficiado necessite de amparo de terceiro, a obrigagdo de desrespeitar o ordenamento juridico sera imposta.

Nesse sentido trago em colag@o o entendimento jurisprudencial:

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. ASSISTENCIA PERMANENTE DE
OUTRA PESSOA.ACRESCIMO DE 25%. ART. 45 DA LEI 8.213/91. IMPOSSIBILIDADE. CONVERSAO EM
APOSENTADORIAPOR INVALIDEZ. DOENCA SUPERVENIENTE. IMPOSSIBILIDADE. ATO JURIDICO PERFEITO.
1. Segundo o art. 45 da Lein® 8.213/91, o aposentado por invalidez que necessitar da assisténcia permanente de outra pessoa fara jus a um
acréscimo de 25% no valor do beneficio. O mesmo acréscimo néo foi previsto para os outros tipos de aposentadoria. Dai porque ndo pode o
Judiciario estender a vantagem a outros casos, sob pena de comprometer o equilibrio atuarial e financeiro do sistema previdenciario. 2. Tampouco
¢ possivel converter a aposentadoria por tempo de contribuigdo em aposentadoria por invalidez para, em seguida, conceder o acréscimo. Afinal, a
concessdo de aposentadoria se constitui em ato juridico perfeito, de forma que a autarquia previdenciaria ndo pode ser compelida a rever tal ato
sem que seja apontada nenhuma irregularidade. 3. Apelagdo a que se nega provimento. (TRF5, AC 00051577520124058400, Desembargador
Federal Edilson Nobre, Quarta Turma, DJE - Data: 21/02/2013 - p. 350)

E bem verdade que em um segundo momento o E.STJ, alterando a jurisprudéncia supra, posicionou-se no sentido da ampliagao do beneficio,
devendo os 25% sobre o valor do beneficio serem concedidos ao aposentado que preenchesse os requisitos legais para o adicional,
independentemente da natureza da aposentadoria, vale dizer, ainda que fosse para aposentadoria por idade ou por tempo de contribuigdo. O
entendimento fora proferido na decisdo do Tema 982, nos seguintes termos: “Comprovada a necessidade de assisténcia permanente de terceiro,
¢ devido o acréscimo de 25%, previsto no artigo 45 da Lei8.213/1991, em todas as modalidades de aposentadoria, e ndo apenas na hipotese de
aposentadoria por invalidez. ”

Nada obstante, a discussio foilevada ao E. STF, pelo Recurso Extraordinario (RE) 1221446, com declaragdo de repercussio geral,
configurando o Tema 1095. Ao final decidindo a Colenda Corte pela impossibilidade da extensdo do adicional a todas as espécies de
aposentadoria. A tese firmada ao final deu-se nos seguintes termos:

“No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGP S), somente lei pode criar ou ampliar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo
havendo, por ora, previsdo de extensdo do auxilio da grande invalidez a todas as espécies de aposentadoria. ”

O Ministro Dias Toffoli, relator do recurso, afirmou a impossibilidade da extens@o do “auxilio-acompanhante”, também chamado de auxilio de
grande invalidez, a todos os aposentados que necessitem de ajuda permanente para o desempenho de atividades béasicas da vida diaria. Segundo
ele, a jurisprudéncia do Supremo, fixada em diversos julgamentos, ¢ de que o P oder Judiciario ndo pode criar ou ampliar beneficios
previdencidrios, porque, de acordo com a Constituicdo Federal, essa prestacdo social estd sujeita a reserva legal, ou seja, s6 pode ser inovada por
meio de lei.

O relator afastou o argumento do STJ de que o adicional teria natureza assistencial e que, por isso, poderia ser concedido as demais espécies de
aposentadoria. No seu entendimento, o deferimento dos beneficios assistenciais deve observar os requisitos legais, e o carater supostamente
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assistencial do “auxilio-acompanhante” ndo afasta a exigéncia de previsao legal, além da imprescindibilidade de atendimento do equilibrio atuarial,
conforme a regra de contrapartida, esculpida no artigo 195, paragrafo 5°, da Constituicdo Federal, que estabelece a necessidade de que a criagido

ou a extensdo de beneficios seja precedida da indicag@o de uma fonte de custeio. Destacou também o respeito ao principio da distributividade que
marca o regime previdenciario brasileiro, cabendo ao legislador a escolha dos riscos sociais € dos segurados que serdo atendidos por determinado

beneficio.

Destarte, nada mais ampara pleitos no sentido de concessao do adicional de 25% do valor pago ao aposentado para as demais espécies de
aposentadorias que ndo de incapacidade, sendo de rigor a improcedéncia do pleito da parte autora.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo, com resolu¢do de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do CP C, combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, Lein® 10.259/2001 e Lein®9.099/1995. Nos termos da
mesma legislacéio, nfo ha condenag@o em custas processuais e honorarios advocaticios, bem como o prazo recursal resta fixado em 10 dias,
fazendo-se necessaria a representagdo por advogado para tanto. Defiro o pedido de gratuidade da Justiga.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0051765-65.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301252440
AUTOR:ODILON CANDIDO PEREIRA (SP238438 - DANILO ROBERTO DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatdrio, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Trata-se de ag@o proposta em face do Instituto Nacional do Seguro Social em que a parte autora pleiteia a concessao de beneficio por
incapacidade.

Os beneficios previdenciarios tém por escopo a cobertura de determinadas contingéncias sociais. Visam, assim, ao atendimento do cidadao que
ndo pode prover as necessidades proprias e de seus familiares de maneira digna e autbnoma emrazao da ocorréncia de certas contingéncias
sociais determinadas pelo sistema normativo.

Os beneficios por incapacidade - género no qual podem ser incluidos o auxilio-doenga, o auxilio-acidente e a aposentadoria por invalidez -
destinam-se a substituicdo ou complementagao da remuneracéo do segurado considerado incapaz, definitiva ou temporariamente, para o
exercicio de seu trabalho ou atividade habitual. P or conseguinte, faz-se mister a verificagdo e comprovagdo da incapacidade, nos termos e na
forma determinada pela legislacdo de regéncia. Persistindo a capacidade para o trabalho ou atividades habituais, inexiste a necessidade de auxilio
estatal para a subsisténcia do segurado e de sua familia.

O art. 42 da Lei8.213/91 estabelece que a aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitacdo para o exercicio de atividade que
lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer nesta condi¢@o.

Por sua vez, o art. 59 do mesmo diploma legal estabelece que o auxilio-doenga serd devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o
caso, o periodo de caréncia exigido nesta Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15 (quinze) dias
consecutivos.

Conseguintemente, sdo requisitos necessariamente cumulativos para a percepedo do beneficio de aposentadoria por invalidez: I-) a qualidade de
segurado; I1-) o cumprimento do periodo de caréncia, quando for o caso; I11-) incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que
lhe garanta a subsisténcia.

Emrelagdo ao beneficio de auxilio-doenga, os requisitos da qualidade de segurado e do cumprimento do periodo de caréncia sdo os mesmos,
sendo que, no tocante a incapacidade, esta devera ser provisoria.

No que se refere ao primeiro requisito, concernente a qualidade de segurado para a percepgao dos beneficios, constitui decorréncia do carater
contributivo do regime previdenciario tal como foi desenhado pela Constituigio Federal e pelas normas infraconstitucionais. Assim, deve o
cidaddo estar filiado ao Regime Geral da Previdéncia Social e ter cumprido o periodo de caréncia, isto é, possuir o niimero minimo de
contribuicdes mensais indispensaveis para que faga jus ao beneficio.

Quanto a caréncia, os beneficios de aposentadoria por invalidez e de auxilio-doenga requerem o cumprimento do periodo de caréncia
correspondente a 12 (doze) contribuicdes mensais, nos termos do art. 25,1, da Lei8.213/91. Contudo, 0 mesmo diploma legal, em seu art. 26, I1,
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dispensa o cumprimento do periodo de caréncia nos casos de acidente de qualquer natureza ou causa e de doenca profissional ou do trabalho,
bem como nos casos de segurado que, apds filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social, for acometido de alguma das doengas e afecc¢des
especificadas em lista elaborada pelos Ministérios da Satde e do Trabalho e da Previdéncia Social a cada trés anos, de acordo com os critérios
de estigma, deformagao, mutilagio, deficiéncia, ou outro fator que The confira especificidade e gravidade que merecam tratamento
particularizado.

Constitui, outrossim, condi¢@o inafastavel para a concessao dos beneficios em questio a incapacidade do segurado para o exercicio de atividade
que The garanta a subsisténcia. Por incapacidade deve reconhecer-se a impossibilidade de exercer atividade laborativa em virtude da
enfermidade que acomete o segurado, o que demanda, a evidéncia, produgdo de prova pericial. Se € certo que o disposto no art. 42, § 1°,da Lei
8.213/91 determina, no Ambito administrativo, a producdo de prova pericial a cargo do Instituto Nacional do Seguro Social, também ¢ de se
reconhecer que mesmo no bojo do processo judicial o reconhecimento da impossibilidade do exercicio de atividade laborativa depende da
produgdo de prova pericial.

A pericia realizada em juizo concluiu pela inexisténcia de incapacidade que justifique a concessao do beneficio. No entanto, apontou periodo
pretérito de incapacidade total e temporaria de 08/06/2016 a 10/08/2016. Todavia, a parte autora ja foi beneficiada pela Autarquia Previdenciaria
através dos NB 614.999.222-9, conforme consulta CNIS juntada aos autos virtuais.

Por outro lado, a impugnacao oferecida pela parte autora nio possui o conddo de afastar os laudos periciais. A manifestagao retro nio apresenta
informag@o ou fato novo que justifique a desconsideragio dos laudos apresentados ou a realizagdo de nova pericia. A presenca de enfermidade,
lesdo ou deformidade néo € sindnimo de incapacidade e ndo retira, por siso, a capacidade de a parte autora exercer atividade laborativa e a mera
discordancia emrelagdo a conclusdo dos peritos judiciais ou mesmo a divergéncia em cotejo com as conclusdes dos peritos das partes ndo é
causa suficiente para se afastar o laudo, motivo pelo qual o acolho.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO.
Sem condenag@o em custas e honorarios. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

5003690-70.2021.4.03.6183 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301257240
AUTOR:MARIA EMILIA VILARONGA FERREIRA (SP247153 - TATIANA RODRIGUES HIDALGO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civile JULGO
IMPROCEDENTE O PEDIDO formulado pela parte autora.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Sem condenacdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos, resolvendo o mérito, nos termos do artigo 487,11, do CPC. Sem
custas processuais ou honorarios advocaticios nessa instancia judicial. Defiro a gratuidade da justica. Publicada e registrada nesta
data. Intimem-se.

0021259-09.2021.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301256817
AUTOR:ADRIANA MORAIS DE OLIVEIRA (SP254746 - CINTIADE SOUZA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0014446-63.2021.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301256836
AUTOR:KELLIISABEL DA CRUZ SOARES (SP405100- ROSEMARA DAS DORES IGNACIO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0012687-64.2021.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301256908
AUTOR:NELZIR APARECIDA DA SILVA (SP253834- CLAUDIA CRISTINA VARETA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0049975-46.2021.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301256920
AUTOR:REGINALDO REZENDE (SP364346 - VERONICA MESQUITA CARVALHO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.
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0068786-54.2021.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301245891
AUTOR:MARIO GRACANETTO (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos, em sentenga.

Trata-se de acdo proposta por MARIO GRACA NETTO, em face Instituto Nacional do Seguro Social— INSS, pleiteando a concesséo do
beneficio assistencial de prestacdo continuada, da Constituicdo Federal e artigo 20 “caput”, da Lein 8.742, de 07.12.93.

Alega preencher todos os requisitos que autorizam a concessao do beneficio pleiteado, porquanto a renda mensal per capita do grupo familiar é
precaria, ndo sendo suficiente para garantir a manutengdo de sua familia com dignidade. Relata ser portador de enfermidades incapacitantes.
Neste aspecto, salienta que o requisito do limite da renda previsto nos artigos 8 e 9, incisos 11, do Decreto 6.214/07, ndo devem ser vistos como
uma limitagdo dos meios de prova da condi¢do de miserabilidade da familia do necessitado deficiente ou idoso, mas sim, apenas como um
parametro, sem exclusdo de outros — entre eles as condicdes de vida da familia — devendo-se emprestar ao texto legal interpretacdo ampliativa.

Citado, 0 INSS apresentou contestagdo, alegando preliminares e combatendo o mérito, postulando a improcedéncia do pedido.
Foram apresentados os laudos periciais médico e socioecondmico da parte autora.

Instado o Ministério Ptiblico Federal.

E o breve relatério. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CP C/2016, diante da desnecessidade
de mais provas, em audiéncia ou fora dela, para a formagao da convic¢do deste Juizo; de modo a restar em aberto apenas questdes de direito.

Quanto as preliminares suscitadas pelo INSS, afasto-as. Refuto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que néo restou
demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para determinagio da competéncia do JEF. Em igual modo, rejeito a preliminar de
impossibilidade juridica de cumulagao de beneficios, porquanto nao demonstrado pelo INSS que a parte autora percebe atualmente beneficio da
Previdéncia Social. A fasto também a prejudicial de mérito de prescri¢do quinquenal, tendo em vista que entre a data de indeferimento do
beneficio e a data de propositura da agdo ndo decorreram 5 anos.

No mérito.

O beneficio de prestagdo continuada de um salario minimo foi assegurado pela Constituicao federal nos termos do artigo 203, no sentido de que
sera ela prestada a quem dela necessitar, independentemente de contribuicdo a seguridade social, tendo por objetivo a garantia de um salario
minimo de beneficio mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengéo ou
de té€-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei.

A Lein® 8.742,de 07.12.93, com suas posteriores complementacdes e alteracdes, regulamenta a referida norma constitucional, estabelecendo
em seu artigo 20 e seguintes os conceitos do beneficio em questdo. Ja no artigo 20 fixa os requisitos para a concessdo do beneficio, sendo eles ser
a pessoa portadora de deficiéncia ou idosa com pelo menos 65 (sessenta e cinco) anos de idade, a partir de 1° de outubro de 2003, ou mais,
conforme artigo 38 da mesma legislag@o e o artigo 33 da Lei 10.741/03; e ndo possuir condi¢des de prover a propria manutengdo nem de té-la
provida por sua familia. Regulamentando o comando constitucional, a Lein® 8.742/93 (LOAS) tragou os requisitos para a obten¢ao do beneficio,
a saber: 1) deficiéncia ou idade superior a 65 anos; e ii) hipossuficiéncia individual ou familiar para prover sua subsisténcia.

Comrelagdo a deficiéncia a Lein. 12.435/11 modificou a definicdo, que passou a ser: “aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza
fisica, intelectual ou sensorial, os quais, em interag@o com diversas barreiras, podem obstruir sua participacéo plena e efetiva na sociedade com as
demais pessoas.” Pouco tempo depois, a Lein. 12.470/11 alterou o art. 20, § 2°, da LOAS para incluir a participagio na sociedade em igualdade
de condi¢des com as demais pessoas como uma das variaveis na afericdo da deficiéncia. Desse modo, incorporou ao texto da LOAS a definigdo
de pessoa com deficiéncia contida na Convengao Internacional sobre os Direitos das Pessoas com Deficiéncia, incorporada ao nosso
ordenamento juridico com status de norma constitucional (Decreto legislativo 186/2008). Desse modo, o dispositivo em comento passou a ter a
seguinte redacdo: “Art. 20 - ... § 20 Para efeito de concessao deste beneficio, considera-se pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimentos
de longo prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participagdo
plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com as demais pessoas.” A Lein. 12.470/11 suprimiu a “incapacidade para o trabalho e
para a vida independente” como requisito de concessao do beneficio. Com isso, a avaliagido deve recair sobre a deficiéncia e as limitagdes dela
decorrentes para a participacdo na sociedade em suas diversas formas. Por outro lado, tanto a Lein. 12.435/11 quanto a Lein. 12.470/11
consideraram impedimentos de longo prazo como aqueles impedimentos iguais ou superiores ha dois anos. Essa previsao constou do art. 20, §2°,
II,da LOAS comredagao dada pela Lein. 12.435/11, mas teve sua redag@o alterada e colocada no §10°do art. 20 da LOAS pela Lein.
12.470/11, in verbis. Art. 20 - ... § 10. Considera-se impedimento de longo prazo, para os fins do § 20 deste artigo, aquele que produza efeitos pelo

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 21/10/2021  78/788



prazo minimo de 2 (dois) anos (Incluido pela -Lein® 12.470, de 31 de agosto de 2011 DOU de 1/09/2011).

Portanto, para a concessao desse beneficio, se faz necessario o preenchimento de dois tnicos requisitos: 01) ser pessoa portadora de deficiéncia
ouidosa e 02) ndo possuir meios de prover a propria manutengao ou té-la provida por sua familia, previsto no artigo 203, V da Constituigao
Federal

Assim sendo, deste tltimo requisito vé-se que o beneficio assistencial € direcionado unicamente para pessoas em hipossuficiéncia econdmica,
vale dizer, para aqueles que se encontram em situagdo de miserabilidade; que, segundo a lei, é determinada pelo critério objetivo da renda "per
capita" ndo ser superior a 1/4 do salario minimo. Sendo esta renda individual resultante do célculo da soma da renda de cada um dos membros da
familia dividida pelo nimero de componentes. E sabiamente explanou o legislador no texto legal a abrangéncia para a definigdo do termo
“familia”, estipulando que esta ¢ composta pelo requerente, o conjuge ou companheiro, os pais (padrasto/madrasta), irmaos solteiros, os filhos
(enteados) e menores tutelados, quando residirem sob o mesmo teto. Destarte, a logica da qual se originou a ideia do beneficio € perpetrada em
todos os itens legais. Logo, aqueles que residem sob o mesmo teto, identificados como um dos familiares descritos, tem obrigacdo legal de zelar
pela subsisténcia do requerente familiar, de modo que sua renda tem de ser sopesada para a definicdo da necessidade econdmica alegada pelo
interessado no recebimento da assisténcia.

No que toca a renda e a possibilidade de se manter ou de ser mantida pela familia, o artigo 20, paragrafo 3° da Lei 8.742/93 considera incapaz de
prover a manutengao da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a % do salario minimo. O
requisito da renda per capita merece reflexdo, pois ndo ha de ser afastada do P oder Judiciario a possibilidade de verificar a miserabilidade diante
da real situagdo da familia. E preciso ressaltar que a diferenga aritmética entre a renda familiar mensal per capita verificada em concreto e a
renda familiar mensal per capita prevista em abstrato ndo pode ser considerada, em termos de promogao da dignidade da pessoa humana, como
medida razoavel para sustentar a capacidade economica da parte autora.

Outrossim, o Estatuto do Idoso prevé a desconsideragdo desse valor no caso de um dos integrantes do nicleo familiar ja perceber um beneficio
de amparo assistencial, ndo fazendo mengéo aos beneficios previdenciarios. Depreendemos que o legislador regulamentou menos do que
gostaria, razao pela qual a jurisprudéncia patria tem aplicado por analogia a regra supra referida para os casos em que algum membro da familia
receba algum beneficio previdenciario no valor de um salario minimo. Nesse sentido:

“PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. AGRAVOS RETIDOS. INVALIDA. DEFICIENCIA. CUMPRIDOS
OS REQUISITOS LEGAIS. TERMO INICIAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. CUSTAS. TUTELA ANTECIPADA.

I - Nao se conhece dos agravos retidos de fls. 91/96 e 172/175, ndo havendo requerimento expresso no apelo (art. 523 do C.P.C.). O agravo
retido de fls. 107/112, também, ndo deve ser conhecido, tendo em vista que houve reconsideracio da decisdo agravada, culminando em falta de
iteresse processual.

I1 - E de ser deferido beneficio assistencial & pessoa invalida, com a idade avangada, hoje tem 68 anos, portadora de distirbios cardiacos e
respiratorios, prolapso uterino e pressdo alta, que vive com o marido, que recebe aposentadoria de um salario minimo, que se mostrou insuficiente
para suprir suas necessidades basicas e com assisténcia médica e remédios.

I11 - Pessoa portadora de deficiéncia € aquela que esta incapacitada para a vida independente e para o trabalho em razio dos males que a
cometem. O rol previsto no artigo 4°, do Decreto n°® 3.298/98 ndo ¢ exaustivo.

IV — E preciso considerar que para a apurago da renda mensal per capita, faz-se necessario descontar o beneficio de valor minimo, que teria
direito a parte autora.

V — Aplica-se, por analogia, o paragrafo tinico do artigo 34, da Lein® 10.741/2003 (Estatuto do Idoso), que estabelece que o beneficio ja
concedido a qualquer membro da familia, nos termos do “caput,” ndo sera computado para fins de calculo da renda familiar “per capita” a que se
refere a LOAS.

VI — Ha no conjunto probatério, elementos que induzem a convicg¢éo de que a autora esta entre o rol de beneficiarios descritos na legislagao.
VII — Termo inicial mantido na data do requerimento administrativo, momento em que o INSS tomou conhecimento da situa¢do da autora.

VIII — Honoraria deve ser fixada em 10% do valor da condenagdo, até a sentenga (Sumula 111, do STJ).

IX — Nao prospera o apelo no tocante a isengao de custas, considerando que ndo houve condenagao neste sentido.

X — Prestagdo de natureza alimentar, com provimento favoravel a parte autora em 1* Instancia, ensejando a antecipagao da tutela, de oficio, para
imediata implantagéo do beneficio.

XI—Apelagao do INSS e reexame necessario parcialmente providos”. (TRF 3* Regido, AC 2004.03.99.012665-4, Rel. Marianina Galante; 9*
Turma; Data Julgamento 23.08.2004)

Cabe, dessa forma, analisar se a parte autora preenche os requisitos para a obtengado do amparo assistencial, diante das normas relativas ao tema
acima mencionadas.

No caso dos autos
No tocante ao estudo socioecondmico, apresentado em 17/08/2021 (arquivos 15 e 16), restou demonstrado que o autor residia com a esposa,

Neide Pereira da Silva Graca, e com a sobrinha, Yasmim da Silva Conceigdo. O imovel em que a autora mora se encontra em regular estado de
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conservagao, assim como os bens méveis que guarnecem a residéncia. Segundo relatado quando da realizagao da pericia, o sustento do lar era
assegurado por meio do beneficio de pensio por morte auferido pela esposa, no valor de R$ 1.400,00 (hum mil e quatrocentos reais), e do auxilio
emergencial, no importe de R$ 250,00 (duzentos e cinquenta reais). No que tange a consulta ao sistema DATAPREYV, verifica-se que o autor
manteve vinculo empregaticio até agosto de 2018. No que tange a esposa, constata-se que recebe o beneficio de pensdo por morte, com renda
mensal de R$ 1.466,71 (hum mil, quatrocentos e sessenta e seis reais ¢ setenta ¢ um centavos).

Quanto ao elemento de deficiéncia. A parte autora pleiteia a concessao do beneficio na qualidade de portador de deficiéncia. Realizada a pericia
médica, concluiu-se pela incapacidade total e temporaria da parte autora pelo periodo de 24 (vinte e quatro) meses, cujas principais consideragoes
seguem transcritas: “(...) Trata-se de periciando que apresentou acidente vascular cerebral, ocorrido em 18/06/2019, comprovado pela historia
clinica, exame neuroldgico, exames radiologicos e documentos hospitalares, submetido a tratamento clinico, fisioterapico e medicamentoso,
evoluindo com melhora gradual e progressiva, mas que atualmente ainda causa déficit motor, o incapacitando totalmente de exercer atividade
laborativa ou atividades da vida independente, entretanto, é possivel haver progressdo da melhora neuroldgica com a manutengo do tratamento
médico e retomada do tratamento fisioterdpico. A luz do histérico, exame fisico e documentos constantes nos autos, constatamos que o
examinado ¢ portador de incapacidade, visto que ha déficit neuroldgico instalado. Conclusdo Concluo que o periciando(a) apresenta quadro
compativel com acidente vascular cerebral, o que o incapacita para as atividades laborativas além de impedir o portador de exercer as atividades
rotineiras da vida diaria. De acordo com as informagdes relatadas, os documentos médicos apresentados e os dados obtidos ao exame fisico,
constato que o periciando (a):- APRESENTA ACIDENTE VASCULAR CEREBRAL.-FOI CARACTERIZADA SITUACAO
DE INCAPACIDADE TOTAL E TEMPORARIA. - FOl CARACTERIZADA SITUACAO DE DEPENDENCIA DE
TERCEIROS PARAA VIDA INDEPENDENTE,NO MOMENTO. (...) 11. Em caso de limitag&o temporaria, qual o prazo para
reavaliagdo de eventual beneficio? R- 24 meses. (...)” (arquivos 18 e 19— anexados em 20/08/2021).

Conquanto o laudo pericial médico tenha constatado a incapacidade total e temporaria do autor pelo periodo de vinte e quatro meses, os dados
apresentados no laudo socioeconémico, somados aos registros obtidos pelo sistema CNIS, ndo demonstram que o autor esteja em situacao de
miserabilidade ou vulnerabilidade social. Com efeito, os rendimentos auferidos pela esposa, ja suplantam, de per si, o critério de hipossuficiéncia
legalmente estabelecido para a concessao do beneficio assistencial almejado. P ortanto, a assisténcia pelo Estado ndo € devida sem que se
esgotem as possibilidades familiares de prover a manutenc¢@o da pessoa portadora de deficiéncia.

Os problemas de satde da parte autora podem trazer privagdes a familia, mas, pelo que se observa das provas produzidas, a dificuldade
financeira vivida pela autora assemelha-se a dificuldade financeira vivida pela maioria das familias brasileiras.

A respeito, importa destacar que, nos termos do inciso V, parte final, do artigo 203 da Constituicdo Federal, o beneficio assistencial somente sera
devido ao idoso ou portador de deficiéncia que ndo puder manter-se ou ser mantido por sua familia.

Por tudo o que averiguado, ndo se encontram presentes os requisitos legais para a concessao do beneficio, sendo de rigor a improcedéncia da
demanda.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolug@o de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do codigo de processo civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais
federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Sem custas processuais e honorarios advocaticios. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos
termos da mesma legislacdo, fazendo-se necessario a representagio por advogado para tanto. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Ciéncia
ao MPF.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0009655-51.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301255273
AUTOR:RUBENS RODRIGUES (SP218550 - ALCIONE FERREIRA GOMES DEALENCAR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, resolvo o mérito nos termos do art. 487, I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO

Sem condenag@o em custas e honorarios nesta instancia.
P.R.I.

0076138-63.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301257111
AUTOR:SELMA PEREIRA ROCHA (SP322608 - ADELMO COELHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

DISPOSITIVO
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Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO de concessdo da aposentadoria pleiteada, com resolugcdo do mérito, na forma
do art. 487, 1, do Codigo de Processo Civil.

Sem condenag@o nas custas processuais e honorarios advocaticios nesta instancia judicial.
Defiro o pedido de gratuidade de justica.

Publique-se. Intimem-se. Registrada eletronicamente.

0016208-17.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301256813
AUTOR:CLAUDIO RODRIGUES DE SOUSA SOARES (SP267168 - JOAO PAULO CUBATELI ROTHENBERGER)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos.

O relatdrio esta dispensado, nos termos do art. 38 da Lein. 9.099/1995.

DECIDO.

Rejeito a preliminar de incompeténcia em razao do domicilio da parte autora, tendo em vista que ha comprovagao nos autos de que seu domicilio
esta na competéncia territorial do Juizado Especial Federal de Sao Paulo.

Afasto a preliminar de incompeténcia por incapacidade decorrente de acidente do trabalho, pois ndo ha nos autos qualquer prova de que a parte
autora estaria incapacitada em decorréncia de acidente sofrido conforme definigao dos artigos 19,20 e 21 da Lei8.213/1991.

A preliminar de incompeténcia emrazio do valor de algada também ndo merece acolhida, tendo em vista que ndo ha demonstrago nos autos de
que a soma das parcelas vencidas e de doze vincendas ultrapassa o valor de algada deste juizado.

Rejeito, também, a preliminar de caréncia da ac¢o, por falta de interesse de agir, pois ha nos autos documento comprobatorio de requerimento
administrativo formalizado pela parte autora perante o INSS.

No que tange a preliminar de impossibilidade juridica de cumulagdo de beneficios, nio ha de ser acolhida, pois, em consulta atual ao sistema do
sucessivos, € nio cumulativos.

Afasto a preliminar de prescrigdo no que concerne as parcelas vencidas no quinquénio anterior ao ajuizamento, vez que nao ha créditos
anteriores aos cinco anos que antecederam o ajuizamento da agdo.

Deste modo, constato que estio presentes as condigdes da agdo, nada se podendo contrapor quanto a legitimidade das partes e a presenga do
interesse processual. Da mesma maneira, estdo presentes os pressupostos de desenvolvimento valido e regular do processo, em virtude do que
passo ao exame do mérito.

Para a concessdo da aposentadoria por incapacidade permanente, nos termos do art. 42 da Lein. 8.213/1991, devera haver incapacidade total
para qualquer atividade que garante a subsisténcia do requerente, in verbis:

Art. 42 A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao segurado que, estando ou ndo em
gozo de auxilio doenga, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitagdo para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-
lhe-a paga enquanto permanecer nesta condi¢@o.

§ 1°A concessdo de aposentadoria por invalidez dependera da verificagdo da condi¢do de incapacidade mediante exame médico-pericial a cargo
da Previdéncia Social, podendo o segurado, as suas expensas, fazer-se acompanhar de médico de sua confianga.

§ 2° A doenga ou lesao de que o segurado ja era portador ao filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social ndo The conferira direito a
aposentadoria por invalidez, salvo quando a incapacidade sobrevier por motivo de progressao ou agravamento dessa doenga ou lesdo.

Por outro lado, a concessdo do auxilio por incapacidade temporaria requer a incapacidade para o exercicio da atividade habitual do autor e ndo
para qualquer atividade. E clara a regra do art. 59 da Lein. 8.213/1991:

Art. 59 O auxilio-doenca serd devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de caréncia exigido nesta Lei, ficar
incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15 (quinze) dias consecutivos.

Atividade habitual é a atividade para a qual o interessado esta qualificado, sem necessidade de qualquer habilitagdo adicional. Ou seja, se sempre
exerceu atividades bragais e estd com problemas fisicos, o fato de que no esta incapacitado para exercer atividades mentais nao € obstaculo a
concessao do auxilio por incapacidade temporaria, na medida em que este tipo de atividade ndo lhe € habitual, e para tanto necessitaria de
qualificag@o que ndo tem no momento. P or isso o artigo 59 diz atividade habitual, e ndo simplesmente atividade.

Conforme acima explanado, a diferenga entre os requisitos exigidos para o auxilio por incapacidade temporaria e para a aposentadoria por
incapacidade permanente consiste no fato de que, para a concessdo do primeiro, a incapacidade comprovada deve ser para o exercicio da
atividade habitual do autor - aquela para a qual ele ja esta capacitado - e ndo para atividades em geral. Ou seja, enquanto o autor nio puder
exercer sua atividade habitual e ndo puder ser reabilitado para o exercicio de outra atividade, sera concedido o auxilio por incapacidade
temporaria.

Outrossim, a caréncia minima para a concessao do beneficio, nos termos do artigo 25, inciso I, da Lein. 8.213/91, € de 12 (doze) contribuicdes
mensais, ressalvados os casos de dispensa.

Pois bem.

Apos varias alteragdes relativamente ao cumprimento da caréncia, sobreveio a Portaria n°450 do INSS, editada em virtude da Emenda
Constitucional n° 103/2019, que assim estabeleceu:
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Art. 5° Fica mantida a caréncia disciplinada pela Lein®8.213, de 24 de julho de 1991, mantendo-se, assim, a exigéncia de 180 (cento e oitenta)
contribuigdes mensais para as aposentadorias programaveis e de 12 (doze) contribuicdes para a aposentadoria por incapacidade permanente
previdenciaria, antiga aposentadoria por invalidez previdenciaria, classificada como ndo-programavel. (destaquei)

Desta forma, a caréncia de 6 meses anteriormente exigida pela recente alteragdo da MP n° 871/2019, com a edigdo de Emenda Constitucional n.
103 de 2019, passou a ser de 12 meses.

O mesmo se exige para o segurado especial, ou seja, 12 meses de contribuicdo em atividade ruricola ou pesqueira em regime de economia
familiar.

Ademais, o beneficio por incapacidade, até entdo nomeado de auxilio-doenga, passou a ser chamado de auxilio por incapacidade temporaria.
Relativamente ao beneficio de aposentadoria por incapacidade permanente, ou seja, a antiga aposentadoria por invalidez, conforme referidas
alteragdes, passou-se a exigir, apos a sua concessio, avaliagdes administrativas periodicas para a analise da necessidade da sua manuteng@o ou
nao.

Para o contribuinte facultativo, no entanto, a manutencdo da qualidade de segurado sera de até 6 (seis) meses apos a cessacao das contribuicdes,
sem possibilidade de extensdo (art. 15, inciso VI, da Lein. 8.213/1991).

Destaca-se, ainda, que o art. 42, § 2° e o art. 59, paragrafo nico, ambos da Lein. 8.213/91, preveem, ainda, a no concessao do beneficio de
aposentadoria por incapacidade permanente ou auxilio por incapacidade temporaria, respectivamente, aquele que se filiar a Previdéncia Social ja
portador da doenca ou leséo, excetuando-se a hipdtese da incapacidade sobrevier por motivo de progressao ou agravamento dessa doenca ou
lesdo.

Por outro lado, o auxilio-acidente sera concedido, como indenizagéo, ao segurado quando, apds consolidagao das lesdes decorrentes de acidente
de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem reducéo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia, nos termos do art. 86
da Lein. 8.213/1991.

Com efeito, consoante disposi¢do constante do art. 86 da Lein. 8.213/1991, com a redagao dada pela Lein. 9.528, de 10 de dezembro de 1997, 0
auxilio-acidente ¢ devido ao segurado, vitima de acidente de qualquer natureza, cujas lesdes impliquem reducdo de sua capacidade para o
trabalho que habitualmente exercia.

E, segundo dispde o § 2° do art. 86 da Leide Beneficios, o auxilio-acidente “sera devido a partir do dia seguinte ao da cessacdo do auxilio-doenga,
independentemente de qualquer remunerac¢éo ou rendimento auferido pelo acidentado vedada sua acumulagao com qualquer aposentadoria”. Ja
0 § 3°do mesmo dispositivo consigna que o “recebimento de salario ou concessio de outro beneficio, exceto de aposentadoria (...), ndo
prejudicara a continuidade do recebimento do auxilio-acidente”.

Por fim, no ambito da Seguridade Social, os feitos que versam sobre beneficios previdenciarios devem se orientar pelo principio da fungibilidade,
de modo que deve ser analisado e concedido ao segurado o beneficio mais adequado e vantajoso a que tem direito. E o que se observa do seguinte
aresto:

“PREVIDENCIARIO. FUNGIBILIDADE DOS BENEFICIOS. AUXILIO-ACIDENTE. AUXILIO-DOENCA.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. REQUISITOS. CON SECTARIOS. HONORARIOS. CUSTAS. IMP LANTACAO
IMEDIATA DO BENEFICIO.

1. Emsede de Direito Social, impera a fungibilidade dos beneficios, cumprindo que se outorgue a modalidade apropriada a condi¢@o do segurado.
2. Sao trés os requisitos para a concessdo dos beneficios por incapacidade: a) a qualidade de segurado; b) o cumprimento do periodo de caréncia
de 12 contribuicdes mensais; c) a incapacidade para o trabalho, de carater permanente (aposentadoria por invalidez) ou temporaria (auxilio-
doenga). (...)” (TRF4, APELREEX 0020574-51.2012.404.9999, Quinta Turma, Relator Luiz Carlos de Castro Lugon, D.E. 16/03/2015)

No caso dos autos, a parte autora requereu a concessao do beneficio por incapacidade.

O laudo médico-pericial (arquivo 27) atestou que ndo foi caracterizada incapacidade laborativa da parte autora.

Desta forma, nio ficou caracterizado comprometimento para realizar as atividades de vida diaria, tem vida independente, ndo necessitando de
supervisdo ou assisténcia de terceiros para o desempenho de tais atividades, como alimentag@o, higiene, locomogao, despir-se, vestir-se,
comunicagio interpessoal, entre outras, nao se podendo, assim, determinar-se incapacidade.

Ainda sobre o laudo pericial — elaborado por médico de confianga deste Juizo — verifico que se trata de trabalho logico e coerente, que
demonstra que as condi¢des da parte autora foram adequadamente avaliadas.

Verifico, ainda, que o perito judicial respondeu aos quesitos formulados pelas partes na época oportuna, nio se fazendo necessaria, portanto, a
submissdo da parte autora a nova pericia, seja na mesma especialidade, seja em outra, nem tampouco qualquer esclarecimento adicional, por
parte do perito judicial.

A pericia se forma em fung@o de conhecimentos técnicos e cientificos do médico responsavel, que € capacitado para a realizagao de pericia
médica judicial, com base nos exames e documentos trazidos pela parte e pelo exame fisico do paciente. Constata-se que os laudos periciais
estdo bem fundamentados, e todos os quesitos foram apresentados e respondidos de forma adequada.

Insta salientar que ha uma diferenga entre o individuo ser portador de uma enfermidade e esta enfermidade ser incapacitante. Para que seja
constatada a incapacidade, deve haver, principalmente, uma correspondéncia entre os exames laboratoriais apresentados com o exame fisico do
periciando. Ou seja, o autor pode ser portador de uma enfermidade, entretanto, se no exame fisico pericial, este ndo apresentar limitagio ou
impossibilidade de se movimentar ou exercer atividades laborais e/ou habituais, ndo ha elementos para que seja atestada uma incapacidade
laboriosa. No caso em tela, esta correspondéncia ndo ocorreu, tendo em vista que o perito concluiu que o A utor esta apto a exercer suas
atividades laborais habituais.

Outrossim, com a determinago legal contida no artigo 1°., paragrafo 3°, da Lein® 13.876, de 20/09/2019, ha a inédita limitagdo de se realizar
apenas uma pericia médica por feito processual, em cada instancia. E, para tanto, mister valer-se de perito médico com especializagéo ou titulo de
especialista em Pericia Médica e Medicina Legal, que € a especialidade reconhecida pelo Decreto Lein®.8516, de 10/09/2015, com ampla area
de atuag@o, capaz de analisar o processo e o periciando de forma integral nas diversas areas médicas. Desta forma, uma sé pericia sera realizada
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nos autos.

Vale ressaltar que a fungdo primordial do perito € avaliar a capacidade ou incapacidade laborativa do jurisdicionado e nio realizar tratamento da
suposta patologia ou discutir diagnostico, hipétese em que a maior especializagdo e a maior qualificag@o fazem toda a diferenga no sucesso da
terapia.

A esse respeito, alids, registro decisdo da Turma Nacional de Uniformizacao 2008.72.51.00.3146-2, de relatoria da Juiza Federal Joana Carolina
Lins Pereira, que afastou a obrigatoriedade de que pericia seja realizada apenas por especialistas:

PROCESSUAL CIVILE PREVIDENCIARIO. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. REQUERIMENTO DE SEGUNDA
PERICIA,POR MEDICO ESPECIALISTA. DESNECESSIDADE. 1. O artigo 437 do Cédigo de Processo Civil, a respeito, estatui que
“O juiz podera determinar, de oficio ou a requerimento da parte, a realizagdo de nova pericia, quando a matéria ndo lhe parecer suficientemente
esclarecida”. A regra parte do principio do livre convencimento: somente determinara a realizagio de segunda pericia o juiz que ndo se
considerar esclarecido, de maneira segura, pelo primeiro laudo oferecido. A inseguranga pode se manifestar até em grau de recurso, o que
demandara a anulagiio da sentenga, para fins de elaboragio de um segundo exame pericial. 2. E inegével que, em determinadas situagdes, faz-se
mesmo necessario um segundo exame, 0 que ocorre quando, v.g., € o primeiro laudo insuficiente ou laconico. A realizagdo de um segundo exame
por outro médico, por seu turno, pode se afigurar recomendavel quando o préprio perito, em seu laudo, demonstrar inseguranca ou sugerir o
encaminhamento do periciando a um especialista. Pode-se acrescentar a tais hipoteses as situagdes em que, dada a natureza da especialidade,
ndo se poderia mesmo cogitar da realizagdo do exame pelo médico designado: na existéncia de problemas psiquiatricos, exempli gratia, a pericia
ndo poderia ser realizada por um ortopedista. 3. No caso dos autos, ndo houve hesitagio ou sinal de inseguranga por parte do perito, o qualse
baseou em atestados, em relatdrios de exames apresentados pelo autor, bem como no proprio relato deste. Foi afirmado pelo experto, inclusive,
que “no momento ndo necessita de outros exames para o laudo pericial atual”. Dispensavel, portanto, a realizagdo de segunda pericia. 4. Pedido
de Uniformizagio ndo provido.” (PEDIDO 200872510031462, JUIZA FEDERALJOANA CAROLINA LINS PEREIRA, DJ
09/08/2010.)

Destarte, verifico que ndo houve comprovagao da incapacidade total para o trabalho desenvolvido pelo requerente, ndo havendo, deste modo,
preenchimento dos requisitos necessarios a concessao do beneficio de auxilio-doenga, para o qual, conforme ja salientado, ¢ imprescindivel a
comprovacao da incapacidade para o desempenho da fungéo habitual daquele que o requer.

Em face do exposto, com fundamento no art. 487, I, do Codigo de Processo Civil, julgo improcedente o pedido.

Sem condenag@o em custas e honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da gratuidade da justica.

Decorrido o prazo legal para recurso, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

PR.L

0005952-49.2020.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301257164
AUTOR:MARIA RODRIGUES DE LIMA (SP362947 - LUCIA MARIA SILVA CARDOSO DOS SANTOS) GILSON DIAS
DOS SANTOS(FALECIDO) (SP362947 - LUCIA MARIA SILVA CARDOSO DOS SANTOS) SANDRA RODRIGUES DOS
SANTOS (SP362947 - LUCIA MARIA SILVA CARDOSO DOS SANTOS) RAFAEL RODRIGUES DOS SANTOS (SP362947 -
LUCIA MARIA SILVA CARDOSO DOS SANTOS) SIMONE RODRIGUES SANTOS (SP362947 - LUCIA MARIA SILVA
CARDOSO DOS SANTOS)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado, extinguindo o feito com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do Codigo de Processo Civil.

Sem custas e sem honorarios advocaticios.

Concedo o beneficio da assisténcia judiciaria gratuita a parte autora.

Publicada e registrada neste ato.

Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, nos termos do art. 487, inciso I, do CPC. Defiro a parte autora os
beneficios da assisténcia judiciaria, conforme arts. 98 e seguintes do CPC. Sem custas e honorarios, na forma dalei. Apos o
transito em julgado, arquivem-se os autos. Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0016847-35.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301255694
AUTOR:ROZEMEIRE ALVES DOS SANTOS (SP262799 - CLAUDIO CAMPOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0017225-88.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301255709
AUTOR:PAULO JOSE DA SILVA (SP241326- RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0031375-74.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301255479
AUTOR:EVALDO ANTONIO PINTO JUNIOR (SP320917 - TALITA AGUIAR DORNELES FERREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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FIM.

0065586-39.2021.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301257191
AUTOR:ZULEIDE DARCIE TRANCHESI (SP214055 - EVANDRO JOSE LAGO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, nos termos do artigo 487, inc. I,do CPC,JULGO IMPROCEDENTE o pedido deduzido por Zuleide Darcie Tranchesiem
face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS.

INDEFIRO o requerimento de gratuidade judiciaria formulado pela parte autora, considerando-se que os proventos que percebe na atualidade,
superiores a trés salarios-minimos, indicam capacidade econdmica suficiente para arcar com as reduzidas despesas atreladas a este processo.
Sem custas e honorarios neste grau de jurisdicao (Lein®9.099/95, artigo 55).

Com o transito em julgado, arquive-se.

Publicada e registrada eletronicamente.

Intimem-se.

0022285-42.2021.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301248481
AUTOR:JUDITE DEALMEIDA MARQUES SILVA (SP194042 - MARIA HELENA DE ALMEIDA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, em sentenga.

Trata-se de ag@o proposta por JUDITE DE ALMEIDA MARQUES SILVA em face Instituto Nacional do Seguro Social - INSS,
pleiteando a tutela jurisdicional para obter a concessao do beneficio assistencial de prestagao continuada, previsto no artigo 203 da Constituicdo
Federal, regulamentado pela Lein 8.742, de 07.12.93.

Alega preencher todos os requisitos que autorizam a concessao do beneficio pleiteado, porquanto a renda mensal per capita do grupo familiar €
precaria, ndo sendo suficiente para garantir a manutengo de sua familia com dignidade, bem como preenche o requisito subjetivo por ser pessoa
com deficiéncia ou idoso com 65 (sessenta e cinco) anos ou mais, consoante artigo 20 “caput”, da Lein 8.742, de 07.12.93.

Citado, 0 INSS apresentou contestagdo, alegando preliminares e combatendo o mérito, postulando a improcedéncia do pedido.
Realizada pericia socioeconémica.

Instado o Ministério Ptblico Federal.

E o breve relatério. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CP C/2016, diante da desnecessidade
de mais provas, em audiéncia ou fora dela, para a formagao da convic¢éo deste Juizo; de modo a restar em aberto apenas questdes de direito.

Quanto as preliminares suscitadas pelo INSS, afasto-as. Refuto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que nio restou
demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para determinagio da competéncia do JEF. Em igual modo, rejeito a preliminar de
impossibilidade juridica de cumulagao de beneficios, porquanto nao demonstrado pelo INSS que a parte autora percebe atualmente beneficio da
Previdéncia Social. Afasto também a prejudicial de mérito de prescrig@o quinquenal, tendo em vista que entre a data de indeferimento do
beneficio e a data de propositura da agdo ndo decorreram 5 anos.

No mérito.

O beneficio de prestagdo continuada de um salario minimo foiassegurado pela Constituicéo federal nos termos do artigo 203, no sentido de que
sera ela prestada a quem dela necessitar, independentemente de contribuicdo a seguridade social, tendo por objetivo a garantia de um salario
minimo de beneficio mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengéo ou
de té€-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei.

A Lein® 8.742,de 07.12.93, com suas posteriores complementacdes e alteracdes, regulamenta a referida norma constitucional, estabelecendo
em seu artigo 20 e seguintes os conceitos do beneficio em questdo. Ja no artigo 20 fixa os requisitos para a concessao do beneficio, sendo eles ser
a pessoa portadora de deficiéncia ou idosa com pelo menos 65 (sessenta e cinco) anos de idade, a partir de 1° de outubro de 2003, ou matis,
conforme artigo 38 da mesma legislacdo e o artigo 33 da Lei 10.741/03; e ndo possuir condi¢des de prover a propria manutengdo nem de té-la
provida por sua familia. Regulamentando o comando constitucional, a Lein®8.742/93 (LOAS) tragou os requisitos para a obtengao do beneficio,
a saber: 1) deficiéncia ou idade superior a 65 anos; e ii) hipossuficiéncia individual ou familiar para prover sua subsisténcia.
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Quanto ao segundo requisito, denota-se que o beneficio assistencial € direcionado unicamente para pessoas em hipossuficiéncia econémica, vale
dizer, para aqueles que se encontram em situagio de miserabilidade; que, segundo a lei, é determinada pelo critério objetivo da renda "per capita"”
ndo ser superior a 1/4 do salario minimo, sendo esta renda individual resultante do calculo da soma da renda de cada um dos membros da familia
dividida pelo nimero de componentes. E sabiamente explanou o legislador no texto legal a abrangéncia para a defini¢ao do termo “familia”,
estipulando que esta € composta pelo requerente, o conjuge ou companheiro, os pais (padrasto/madrasta), irmaos solteiros, os filhos (enteados) e
menores tutelados, quando residirem sob 0 mesmo teto. Destarte, a logica da qual se originou a idéia do beneficio € perpetrada em todos os itens
legais. Logo, aqueles que residem sob o mesmo teto, identificados como um dos familiares descritos, tem obrigacdo legal de zelar pela
subsisténcia do requerente familiar, de modo que sua renda tem de ser sopesada para a definicdo da necessidade econdmica alegada pelo
interessado no recebimento da assisténcia.

No que toca a renda e a possibilidade de se manter ou de ser mantida pela familia, o artigo 20, paragrafo 3° da Lei 8.742/93 considera incapaz de
prover a manutencgdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a % do salario minimo. O
requisito da renda per capita merece reflexao, pois ndo ha de ser afastada do P oder Judicidrio a possibilidade de verificar a miserabilidade diante
da real situagdo da familia. E preciso ressaltar que a diferenca aritmética entre a renda familiar mensal per capita verificada em concreto e a
renda familiar mensal per capita prevista em abstrato ndo pode ser considerada, em termos de promogao da dignidade da pessoa humana, como
medida razodvel para sustentar a capacidade economica da parte autora.

Outrossim, o Estatuto do Idoso prevé a desconsiderag@o desse valor no caso de um dos integrantes do nicleo familiar ja perceber um beneficio
de amparo assistencial, ndo fazendo mengéo aos beneficios previdenciarios. Depreendemos que o legislador regulamentou menos do que
gostaria, razao pela qual a jurisprudéncia patria tem aplicado por analogia a regra supra referida para os casos em que algum membro da familia
receba algum beneficio previdenciario no valor de um salario minimo. Nesse sentido:

“PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. AGRAVOS RETIDOS. INVALIDA. DEFICIENCIA. CUMPRIDOS
OS REQUISITOS LEGAIS. TERMO INICIAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. CUSTAS. TUTELAANTECIPADA.

I - Nao se conhece dos agravos retidos de fls. 91/96 e 172/175, ndo havendo requerimento expresso no apelo (art. 523 do C.P.C.). O agravo
retido de fls. 107/112, também, ndo deve ser conhecido, tendo em vista que houve reconsideracio da decisdo agravada, culminando em falta de
interesse processual.

I1 - E de ser deferido beneficio assistencial & pessoa invalida, com a idade avangada, hoje tem 68 anos, portadora de distirbios cardiacos e
respiratorios, prolapso uterino e presséo alta, que vive com o marido, que recebe aposentadoria de um salario minimo, que se mostrou insuficiente
para suprir suas necessidades basicas e com assisténcia médica e remédios.

I11 - Pessoa portadora de deficiéncia é aquela que esta incapacitada para a vida independente e para o trabalho em razio dos males que a
cometem. O rol previsto no artigo 4°, do Decreto n® 3.298/98 nio ¢ exaustivo.

IV — E preciso considerar que para a apurago da renda mensal per capita, faz-se necessario descontar o beneficio de valor minimo, que teria
direito a parte autora.

V — Aplica-se, por analogia, o paragrafo tinico do artigo 34, da Lein® 10.741/2003 (Estatuto do Idoso), que estabelece que o beneficio ja
concedido a qualquer membro da familia, nos termos do “caput,” ndo sera computado para fins de calculo da renda familiar “per capita” a que se
refere a LOAS.

V1 - Ha no conjunto probatdrio, elementos que induzem a convicgdo de que a autora esta entre o rol de beneficiarios descritos na legislagio.
VII — Termo inicial mantido na data do requerimento administrativo, momento em que o INSS tomou conhecimento da situa¢do da autora.

VIII — Honoraria deve ser fixada em 10% do valor da condenagio, até a sentenga (Stimula 111, do STJ).

IX — Nao prospera o apelo no tocante a isengdo de custas, considerando que nfo houve condenagio neste sentido.

X — Prestagdo de natureza alimentar, com provimento favoravel a parte autora em 1* Instancia, ensejando a antecipagao da tutela, de oficio, para
imediata implanta¢do do beneficio.

XI — Apelagdo do INSS e reexame necessario parcialmente providos”. (TRF 3* Regido, AC 2004.03.99.012665-4, Rel. Marianina Galante; 9*
Turma; Data Julgamento 23.08.2004)

Cabe, dessa forma, analisar se a parte autora preenche os requisitos para a obteng@o do amparo assistencial, diante das normas relativas ao tema
acima mencionadas.

No caso dos autos

A parte autora pleiteia a concessao do beneficio preenchendo o requisito subjetivo por ser idosa, nasceu em 06/05/1953, possuindo 68 (sessenta e
oito) anos, devidamente comprovado pelo documento de identidade, anexado aos autos a fl. 03 (arquivo 02).

No tocante ao estudo socioecondémico, apresentado em 05/08/2021 (arquivos 34 e 35), restou informado que a autora residia sozinha no imével
periciado. Seus filhos, Vanessa Almeida Marques Silva, Vagner Almeida Marques Silva, Valdir Almeida Marques Silva, Vando Almeida
Marques Silva, Veronica Almeida Marque Silva e Valter Almeida Marque Silva residiam em enderecos diversos. O imdvel em que a autora
mora encontrava-se em bom estado de conservagio, assim como os bens méveis que guarneciam a residéncia. Segundo relatado no momento da
pericia, o sustento do lar provinha dos rendimentos relativos a atividade de passar roupas, sendo informado o recebimento da importancia de R$
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150,00 (cento e cinquenta reais) mensais. Demais disso, a autora recebe auxilio emergencial, no valor de R$ 150,00 (cento e cinquenta reais).
Por fim, a autora conta com a colaboragio de uma rede de amizades, que lhe fornece alimentag¢do, e com a doagdo de cesta basica, fornecida
pelo CRAS. Emconsulta ao sistema DATAPREYV, constata-se que a autora manteve vinculo empregaticio até¢ maio de 2018. No que concerne
a prole, verifica-se que os filhos Vanessa, Verdnica, Vagner e Vando possuem atual vinculo empregaticio; Vanessa recebe o montante de RS
1.738,76 (hum mil, setecentos e trinta e oito reais, ¢ setenta e seis centavos), enquanto Vagner tem o salario de R$ 12.984,00 (doze mil,
novecentos e oitenta e quatro reais); Veronica e Vando acabaram de ser reinseridos no mercado de trabalho, respectivamente em 27/09/2021 e
em 06/10/2021.

Cotejando-se os elementos trazidos aos autos, a parte autora ndo pode ser tida por hipossuficiente. Além do fato da parte autora ter contado com
o valor do beneficio de auxilio emergencial durante o transcorrer do ano de 2020, e continua a receber referido beneficio nos dias atuais, e que a
renda decorrente da atividade de passar roupas € variavel, podendo assim suplantar o valor informado quando da realizacdo da pericia, ndo se
deve olvidar o fato de que esta possui filhos, os quais devem se cotizar para que suas necessidades basicas sejam regularmente atendidas.
Conforme se apura dos extratos previdenciarios anexados, quatro filhos da autora exercem atividade laborativa formal, sendo que um deles, no
caso o filho Vagner recebe salario com valores significativos, e assim pode auxilid-la materialmente no quanto necessario. Nos termos do artigo
1.694 do Codigo Civil, os filhos ndo devem se eximir da obrigacdo legal de prestar os alimentos aos pais. Em sintese: os filhos ndo podem
abandonar a autora e furtarem-se da responsabilidade de sustenta-la. P osto este contexto, a assisténcia pelo Estado ndo € devida sem que se
esgotem as possibilidades familiares de prover a manutengio da pessoa idosa.

Como se conclui, o cenario apresentado pela parte autora nio se amolda a hipotese legal para a concesséo do beneficio requerido, sendo de rigor
a improcedéncia do feito.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolug@o de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do codigo de processo civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais
federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Sem custas processuais e honorarios advocaticios. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos
termos da mesma legislacéo, fazendo-se necessario a representacdo por advogado para tanto. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Ciéncia
ao MPF.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0008215-20.2021.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301245641
AUTOR: TERESINHA BARBOSA SILVA (SP407805 - VINICIUS MARTINS ASSENZA, SP412819 - ADRIANA
SACRAMENTO POZZI FERREIRA, SP293630 - RODRIGO DA SILVA OLIVEIRA, SP424304 - BEATRIZ FERREIRA DE
JESUS)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, em sentenga.

Trata-se de ag@o proposta por TERESINHA BARBOSA SILVA em face Instituto Nacional do Seguro Social— INSS, pleiteando a tutela
jurisdicional para obter a concessao do beneficio assistencial de prestagio continuada, previsto no artigo 203 da Constituicdo Federal,
regulamentado pela Lein 8.742, de 07.12.93.

Alega preencher todos os requisitos que autorizam o restabelecimento do beneficio pleiteado, porquanto a renda mensal per capita do grupo
familiar € precaria, ndo sendo suficiente para garantir a manutengao de sua familia com dignidade, bem como preenche o requisito subjetivo por
ser pessoa com deficiéncia ou idoso com 65 (sessenta e cinco) anos ou mais, consoante artigo 20 “caput”, da Lein 8.742, de 07.12.93.

Citado, 0 INSS apresentou contestacdo, alegando preliminares e combatendo o mérito, postulando a improcedéncia do pedido.

Realizada pericia socioeconémica.

Instado o Ministério Ptblico Federal.

E o breve relatério. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CP C/2016, diante da desnecessidade
de mais provas, em audiéncia ou fora dela, para a formagao da convic¢do deste Juizo; de modo a restar em aberto apenas questdes de direito.

Quanto as preliminares suscitadas pelo INSS, afasto-as. Refuto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que nio restou
demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para determinagao da competéncia do JEF. Em igual modo, rejeito a preliminar de
impossibilidade juridica de cumulagao de beneficios, porquanto ndo demonstrado pelo INSS que a parte autora percebe atualmente beneficio da

Previdéncia Social. A fasto também a prejudicial de mérito de prescri¢do quinquenal, tendo em vista que entre a data de indeferimento do
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beneficio e a data de propositura da agdo ndo decorreram 5 anos.
No mérito.

O beneficio de prestagdo continuada de um salario minimo foi assegurado pela Constituicao federal nos termos do artigo 203, no sentido de que
sera ela prestada a quem dela necessitar, independentemente de contribuigdo a seguridade social, tendo por objetivo a garantia de um salario
minimo de beneficio mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengéo ou
de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei.

A Lein® 8.742,de 07.12.93, com suas posteriores complementacdes ¢ alteracdes, regulamenta a referida norma constitucional, estabelecendo
em seu artigo 20 e seguintes os conceitos do beneficio em questdo. Ja no artigo 20 fixa os requisitos para a concessio do beneficio, sendo eles ser
a pessoa portadora de deficiéncia ou idosa com pelo menos 65 (sessenta e cinco) anos de idade, a partir de 1° de outubro de 2003, ou mais,
conforme artigo 38 da mesma legislacdo e o artigo 33 da Lei 10.741/03; e ndo possuir condigdes de prover a propria manutengdo nem de té-la
provida por sua familia. Regulamentando o comando constitucional, a Lein® 8.742/93 (LOAS) tragou os requisitos para a obten¢éo do beneficio,
a saber: 1) deficiéncia ou idade superior a 65 anos; e ii) hipossuficiéncia individual ou familiar para prover sua subsisténcia.

Quanto ao segundo requisito, denota-se que o beneficio assistencial é direcionado unicamente para pessoas em hipossuficiéncia economica, vale
dizer, para aqueles que se encontram em situagcao de miserabilidade; que, segundo a lei, é determinada pelo critério objetivo da renda "per capita"”
ndo ser superior a 1/4 do salario minimo, sendo esta renda individual resultante do calculo da soma da renda de cada um dos membros da familia
dividida pelo nimero de componentes. E sabiamente explanou o legislador no texto legal a abrangéncia para a definicdo do termo “familia”,
estipulando que esta é composta pelo requerente, o conjuge ou companheiro, os pais (padrasto/madrasta), irmaos solteiros, os filhos (enteados) e
menores tutelados, quando residirem sob o0 mesmo teto. Destarte, a logica da qual se originou a idéia do beneficio € perpetrada em todos os itens
legais. Logo, aqueles que residem sob o mesmo teto, identificados como um dos familiares descritos, tem obrigacédo legal de zelar pela
subsisténcia do requerente familiar, de modo que sua renda tem de ser sopesada para a definicdo da necessidade econdmica alegada pelo
mteressado no recebimento da assisténcia.

No que toca a renda e a possibilidade de se manter ou de ser mantida pela familia, o artigo 20, paragrafo 3° da Lei 8.742/93 considera incapaz de
prover a manutengao da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a %4 do salario minimo. O
requisito da renda per capita merece reflexao, pois ndo ha de ser afastada do P oder Judicirio a possibilidade de verificar a miserabilidade diante
da real situago da familia. E preciso ressaltar que a diferenga aritmética entre a renda familiar mensal per capita verificada em concreto e a
renda familiar mensal per capita prevista em abstrato ndo pode ser considerada, em termos de promogao da dignidade da pessoa humana, como
medida razoavel para sustentar a capacidade econoémica da parte autora.

Outrossim, o Estatuto do Idoso prevé a desconsiderag@o desse valor no caso de um dos integrantes do nticleo familiar ja perceber um beneficio
de amparo assistencial, ndo fazendo mengdo aos beneficios previdenciarios. Depreendemos que o legislador regulamentou menos do que
gostaria, razao pela qual a jurisprudéncia patria tem aplicado por analogia a regra supra referida para os casos em que algum membro da familia
receba algum beneficio previdenciario no valor de um salario minimo. Nesse sentido:

“PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. AGRAVOS RETIDOS. INVALIDA. DEFICIENCIA. CUMPRIDOS
OS REQUISITOS LEGAIS. TERMO INICIAL. HONORARIOSADVOCATICIOS. CUSTAS. TUTELA ANTECIPADA.

I - N&o se conhece dos agravos retidos de fls. 91/96 e 172/175, ndo havendo requerimento expresso no apelo (art. 523 do C.P.C.). O agravo
retido de fls. 107/112, também, ndo deve ser conhecido, tendo em vista que houve reconsideragio da decisao agravada, culminando em falta de
interesse processual.

I1 - E de ser deferido beneficio assistencial & pessoa invalida, com a idade avangada, hoje tem 68 anos, portadora de distirbios cardiacos e
respiratorios, prolapso uterino e pressdo alta, que vive com o marido, que recebe aposentadoria de um salario minimo, que se mostrou insuficiente
para suprir suas necessidades basicas e com assisténcia médica e remédios.

111 - Pessoa portadora de deficiéncia € aquela que esta incapacitada para a vida independente e para o trabalho em razio dos males que a
cometem. O rol previsto no artigo 4°, do Decreto n® 3.298/98 néo € exaustivo.

IV — E preciso considerar que para a apuragio da renda mensal per capita, faz-se necessario descontar o beneficio de valor minimo, que teria
direito a parte autora.

V — Aplica-se, por analogia, o paragrafo tinico do artigo 34, da Lein® 10.741/2003 (Estatuto do Idoso), que estabelece que o beneficio ja
concedido a qualquer membro da familia, nos termos do “caput,” ndo sera computado para fins de calculo da renda familiar “per capita” a que se
referea LOAS.

VI — Ha no conjunto probatério, elementos que induzem a convicgdo de que a autora esta entre o rol de beneficiarios descritos na legislagao.
VII — Termo inicial mantido na data do requerimento administrativo, momento em que o INSS tomou conhecimento da situacdo da autora.

VIII — Honoraria deve ser fixada em 10% do valor da condenagao, até a sentenga (Stmula 111, do STJ).

IX — Nao prospera o apelo no tocante a isengdo de custas, considerando que ndo houve condenacéo neste sentido.

X — Prestagdo de natureza alimentar, com provimento favoravel a parte autora em 1* Instancia, ensejando a antecipacdo da tutela, de oficio, para
imediata implantago do beneficio.
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XI—Apelagdo do INSS e reexame necessario parcialmente providos”. (TRF 3* Regido, AC 2004.03.99.012665-4, Rel. Marianina Galante; 9*
Turma; Data Julgamento 23.08.2004)

Cabe, dessa forma, analisar se a parte autora preenche os requisitos para a obtengao do amparo assistencial, diante das normas relativas ao tema
acima mencionadas.

No caso dos autos

A parte autora pleiteia a concessdo do beneficio preenchendo o requisito subjetivo por ser idosa, nasceu em 11/12/1953, possuindo 67 (sessenta e
sete) anos, devidamente comprovado pelo documento de identidade, anexado aos autos a fl. 15 (arquivo 02).

No tocante ao estudo socioecondomico, apresentado em 05/08/2021 (arquivos 30 e 31), restou informado que a autora reside sozinho no imével
periciado. O filho Marcio Bergas reside em casa situada no mesmo terreno; ja os filhos Adriana Bergas Rodrigues da Costa, Aline Bergas, e a
neta Marcela Bergas possuem enderecos diversos. O imével em que a autora mora encontra-se em razoavel estado de conservagao, assim
como os bens moveis que guarnecem a residéncia. Segundo relatado no momento da pericia, o sustento do lar provinha do recebimento de R$
150,00 (cento e cinquenta reais) mensais, referentes ao beneficio de auxilio emergencial; além disso, a autora conta com o apoio material do
genro (esposo de Aline), que com ela compartilha os itens de cesta basica fornecidos pela empresa em que trabalha; do filho Marcio, que se
incumbe pelo pagamento das contas de agua e luz; e da neta Marcela, que paga o valor atinente ao [P TU. Em consulta ao sistema
DATAPREY, constata-se que a parte autora possui registro de atividade laborativa até¢ dezembro de 2000. No que concerne a prole, verifica-se
a existéncia de atual vinculo empregaticio em nome da filha A driana, que recebe o salario de R$ 1.052,36 (hum mil, cinquenta e dois reais e trinta
e seis centavos); conquanto nao localizados atuais registros em nome de Marcio e Aline, restou assente no laudo que ambos desempenham
atividades laborativas na informalidade, o primeiro atuando em barraca de feira e a segunda como recepcionista. Constatou-se, ainda, a
existéncia de atual vinculo empregaticio em nome da neta, Marcela, com salario no valor de R$ 5.744,22 (cinco mil, setecentos e quarenta e
quatro reais e vinte e dois centavos).

Cotejando-se os elementos trazidos aos autos, a parte autora ndo pode ser tida por hipossuficiente. Consoante de depreende da conclusio
extraida do laudo pericial, ndo ¢ possivel afirmar que a parte autora viva em condi¢des de vulnerabilidade e risco. Isto porque a autora nio se
encontra desamparada, eis que conta com a colaboragdo material de seus familiares, no caso seus filhos e sua neta, que se encarregam por lhe
fornecer itens de cesta basica e arcam com as principais despesas do lar. De fato, os filhos da parte autora encontram-se insertos no mercado de
trabalho, e desta maneira podem auxilid-la no quanto necessario. Nos termos do artigo 1.694 do Cédigo Civil, os filhos ndo devem se eximir da
obrigacdo legal de prestar os alimentos aos pais. Em sintese: os filhos ndo podem abandonar a autora e furtarem-se da responsabilidade de
sustenta-la. Posto este contexto, a assisténcia pelo Estado ndo € devida sem que se esgotem as possibilidades familiares de prover a manutengdo
da pessoa idosa.

Como se conclui, o cendrio apresentado pela parte autora nio se amolda a hipétese legal para a concessao do beneficio requerido, sendo de rigor
a improcedéncia do feito.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolu¢@o de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do cadigo de processo civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais
federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Sem custas processuais e honorarios advocaticios. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos
termos da mesma legislacdo, fazendo-se necessario a representagio por advogado para tanto. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Ciéncia
ao MPF.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0066367-32.2019.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301257130
AUTOR: TEREZA BRASILINAMENEGHETTI (SP297319- MARCELO HERNANDO ARTUNI, SP292666 - THAIS SALUM
BONINTI)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido e dou por resolvido o mérito, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cddigo de
Processo Civil

Sem condenag@o em custas e honorarios, nos termos dos artigos 55 da Lein®9.099/95 e 1°da Lein® 10.259/01.

Defiro o beneficio da assisténcia judiciaria gratuita a parte autora, bem como a prioridade de tramitagdo.

Apds o transito em julgado, tomadas as devidas providéncias, dé-se baixa.

PR.IL
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0072326-13.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301257280
AUTOR:JORGE LUIZ MARQUES RIBEIRO (SP171716 - KARINA BONATO IRENO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, reconhego a caréncia da acdo, por auséncia de interesse de agir, na forma do artigo 487, inciso V1, do Cédigo de Processo Civil,
no que se refere ao periodo especial de 03/05/2010 a 28/06/2014 ja averbado administrativamente.

No mais, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil,e JULGO IMPROCEDENTES OS
PEDIDOS formulados pela parte autora.

Sem condenacdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0047443-02.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301257135
AUTOR:MARIA DAS MERCES MACEDO COSTA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO

N3&o ha condenagdo em custas processuais ou em honorarios de advogado no &mbito dos Juizados Especiais Federais, nos termos do artigo 55,
caput, da Lein. 9.099/1995, combinado com o art. 1°da Lein. 10.259/2001.

Concedo os beneficios da justiga gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0065576-92.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301246110
AUTOR:EDNALDO ERNESTINO DOS ANJOS (SP308435- BERNARDO RUCKER)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatério na forma do artigo 38 da Lei9.099/95.
Afasto as preliminares aduzidas em contestacdo, porquanto suscitadas de modo genérico e/ou sem aplicacdo ao caso dos autos.

Ademais, observa-se que ndo houve esgotamento do prazo decadencial, previsto no artigo 103 da Lein®8.213/1991, vez que o beneficio objeto da
presente agao foi concedido com DIB em 23/10/2017.

Passo a analise do mérito, reconhecendo, desde ja, a alegagao de prescrigcao das parcelas eventualmente devidas no quinquénio anterior ao
ajuizamento da presente demanda (artigo 103, paragrafo tnico, da Lein®8.213/1991).

No mérito, o cerne da questdo passa pela discussdo acerca do reconhecimento de periodos apontados pela parte autora como laborados sob
condicdes nocivas a sua satde, hipdtese em que, convertido(s) em tempo comum, seria(m) somado(s) aos demais periodos de trabalho ja
reconhecidos quando do deferimento de sua aposentadoria por tempo de contribui¢do, recalculando-se a RMI.

O art. 57, § 3°,da Lei 8.213/91, de 24 de julho de 1991, em sua redacdo original, previa a possibilidade de conversdo de tempo de servigo prestado
em condi¢des especiais em comum, in verbis: “O tempo de servigo prestado alternadamente em atividade comum e em atividade profissional sob
condicdes especiais que sejam ou venham a ser consideradas prejudiciais a satide ou a integridade fisica sera somado, apos a respectiva
conversdo, segundo critérios de equivaléncia estabelecidos pelo ministério do trabalho e da previdéncia social, para efeito de qualquer beneficio.”
P osteriormente, praticamente a mesma redacdo foidada ao art. 57, § 5°,da Lei 8.213/91, pela Lei9.032/95, de 28 de abril de 1995.

O § 5°doart. 57 a Lei8.213/91 foirevogado pelo art. 32 da Medida Provisdria 1.663-15, de 22 de outubro de 1998, convertida na Lei9.711, de 20
de novembro de 1998, que dispunha em seu artigo 28 que “O P oder Executivo estabelecera critérios para a conversdo do tempo de trabalho
exercido até 28 de maio de 1998, sob condigdes especiais que sejam prejudiciais a satde ou a integridade fisica, nos termos do art. 57 ¢ 58 da Lei
8.213 de 1991, na redacdo dada pelas Leis n°9.032, de 28 de abril de 1995, ¢ 9.528, de 10 de dezembro de 1997 e de seu regulamento, em tempo
de trabalho exercido em atividade comum, desde que o segurado tenha implementado percentual do tempo necessario para a obtengao da
respectiva aposentadoria especial, conforme estabelecido no regulamento.”

Todavia, a Lei9.711/98, resultado da conversdo da Medida Proviséria 1.663-15, ndo mais trouxe em seu bojo a revogacdo do art. 57, § 5°, da Lei
8213/91. Vale dizer, quando da conversdo da medida provisoria em lei, deixou o cenario juridico a norma revogadora do art. 57, § 5°,da Lei
8.213/91, ndo existindo dbice legal a conversido de tempo trabalhado sob condi¢des prejudiciais a saude e a integridade fisica em tempo de servigo
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comum. O art. 70 do Decreto 3.048, de 6 de maio de 1999, com redacdo dada pelo Decreto 4.827/2003, prevé a possibilidade de conversao, nos
termos seguintes: “A conversao de tempo de atividade sob condi¢des especiais em tempo de atividade comum dar-se-a de acordo com a seguinte
tabela:

TEMPO A CONVERTER MULTIPLICADORES
MULHER (PARA 30) HOMEM (PARA 35)

DE 15ANOS 2,002,33

DE 20ANOS 1,501,75

DE 25ANOS 1,20 1,40

A Instrugao Normativa INSS/PRES, n°45, de 6 de agosto de 2010, também possibilita a conversdo de tempo de servigo prestado em condicdes
especiais em comum, independentemente da época em que laborou o segurado:

Art. 267. Somente sera permitida a conversao de tempo especial em comum, sendo vedada a conversao de tempo comum em especial.

Art. 268. O tempo de trabalho exercido sob condigdes especiais prejudiciais a satde ou a integridade fisica do trabalhador, conforme a legislagao
vigente a época da prestagdo do servigo, sera somado apos a respectiva conversdo ao tempo de trabalho exercido em atividade comum, qualquer
que seja o periodo trabalhado, aplicando-se para efeito de concessao de qualquer beneficio, a tabela de conversao constante no Anexo XXVIII.

Art. 269. Para o segurado que houver exercido sucessivamente duas ou mais atividades sujeitas a condigdes especiais prejudiciais a satde ou a
integridade fisica, sem completar em qualquer delas o prazo minimo exigido para a aposentadoria especial, os respectivos periodos serdo
somados, apds a conversdo do tempo relativo as atividades ndo preponderantes, cabendo, dessa forma, a concessdo da aposentadoria especial
com o tempo exigido para a atividade preponderante nao convertida.

Paragrafo timico. Sera considerada atividade preponderante aquela que, apds a conversao para um mesmo referencial, tenha maior nimero de
anos.

Destarte, ¢ imperioso o reconhecimento da possibilidade de conversdo da atividade especial em comum, em razio dos dispositivos legais que
conferem tal direito aos segurados e ddo concretude ao preceito constitucional que admite a adogéo de requisitos e critérios diferenciados para a
concessdo de aposentadoria em caso de atividades exercidas sob condigdes especiais que prejudiquem a saude ou a integridade fisica (art. 201, §
1°,da Constituicdo Federal).

No que tange a comprovagao do tempo do tempo de servigo prestado em condigdes especiais, sob a égide dos Decretos 53.831, de 25 de margo
de 1964, ¢ 83.080, de 24 de janeiro de 1979, 0 enquadramento das atividades dava-se por grupos profissionais e pelo rol dos agentes nocivos,
sendo que se a categoria profissional a qual pertencesse o segurado se encontrasse entre aquelas descritas nos anexos dos decretos, a concessao
de aposentadoria especial, caso houvesse implementagéo de todos os requisitos legais, independia de comprovagao da efetiva exposicéo aos
agentes nocivos, exceto para a exposicao a ruidos e calor, que sempre exigiu prova pericial. Para a comprovagao das atividades exercidas pelo
segurado, foi criado o “SB 40”, formulario no qual constavam as atividades especiais exercidas, bem como suas especificagdes.

A partir da vigéncia da Lei9.032/95, que alterou o § 4°do art. 57 da Lei8.213/91, passou-se a exigir do segurado, para a obtencao do beneficio de
aposentadoria especial, a comprovagio da exposi¢do aos agentes nocivos quimicos, fisicos, bioldgicos ou associag@o de agentes prejudiciais a
saude ou a integridade fisica, pelo periodo equivalente ao exigido para a concessio do beneficio.

Finalmente, apds a edigao do Decreto 2.172 de 05-03-97, que regulamentou a Medida Provisoria n® 1523/96, posteriormente convertida na Lei
9.528/97, exige-se o laudo técnico para a comprovagao do tempo de servigo prestado em condi¢des especiais.

O Instituto Nacional do Seguro Social, na referida Instrugao Normativa n° 118/05, resumiu os diversos diplomas legislativos aplicaveis & matéria
em seu artigo 168, conforme se verifica a seguir:

- Periodo trabalhado até 28/04/1995 ? Enquadramento: Quadro anexo ao Decreto n® 53.831, de 1964. Anexos I e IT do RBPS, aprovado pelo
Decreto n° 83.080, de 1979. Sem exigéncia de laudo técnico, exceto para o ruido (Nivel de Pressdo Sonora Elevado).

- Periodo trabalhado de 29/04/1995 a 13/10/1996 ? Enquadramento: Anexo I do Decreto n°® 83.080, de 1979. Cddigo 1.0.0 do Anexo ao Decreto
n°53.831, de 1964. Sem exigéncia de Laudo Técnico, exceto para o agente nocivo ruido (Nivel de Pressio Sonora Elevado).

- Periodo trabalhado de 14/10/1996 a 05/03/1997 ? Enquadramento: Anexo I do Decreto n°® 83.080, de 1979. Codigo 1.0.0 do Anexo ao Decreto
n°53.831, de 1964. Com exigéncia de Laudo Técnico para todos os agentes nocivos.

- Periodo trabalhado de 06/03/1997 a 05/05/1999 ? Enquadramento: Anexo I'V do Decreton®2.172, de 1997. Com exigéncia de Laudo Técnico
para todos os agentes nocivos.

- Periodo trabalhado a partir de 06/05/1999 ? Enquadramento: Anexo I'V do Decreto n° 3.048, de 1999. Com exigéncia de Laudo Técnico para
todos os agentes nocivos.

Em sintese, “Até o advento da Lei9.032/95, em 29-04-95, era possivel o reconhecimento do tempo de servigo especial, com base na categoria
profissional do trabalhador. A partir desta Norma, a comprovacdo da atividade especial é feita por intermédio dos formularios SB-40 e DSS-
8030, até a edicdo do Decreto 2.172 de 05-03-97, que regulamentou a MP 1523/96 (convertida na Lei9.528/97), que passou a exigir o laudo
técnico. (...)” (Superior Tribunal de Justiga, REsp 625.900/SP, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, j. 6.5.2004, DJ 7.6.2004, p. 282).
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No que se refere a comprovagao atual da exposi¢do aos agentes nocivos que justificam a contagem diferenciada do tempo de contribuigio, a Lei
9.527, de 10 de dezembro de 1997, alterou a redacdo do art. 58, § 1°,da Lei 8.213/91, que passou a dispor o seguinte: A comprovacgdo da efetiva
exposicdo do segurado aos agentes nocivos sera feita mediante formulario, na forma estabelecida pelo Instituto Nacional do Seguro Social —
INSS, emitido pela empresa ou seu preposto, com base em laudo técnico de condigdes ambientais do trabalho expedido por médico do trabalho
ou engenheiro de seguranga do trabalho. P osteriormente, o referido dispositivo foi novamente alterado pela Lei9.732/98, que passou a ter a
seguinte redacdo: A comprovagio da efetiva exposicao do segurado aos agentes nocivos sera feita mediante formulario, na forma estabelecida
pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, emitido pela empresa ou seu preposto, com base em laudo técnico de condigdes ambientais do
trabalho expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranca do trabalho nos termos da legislacdo trabalhista.

Conseguintemente, em tempos atuais a comprovacio da exposicdo ao agente nocivo se da por intermédio do perfil profissiografico, que Segundo
oart. 68, § 9°do Decreto 3.048/99, constitui o documento histéricolaboral do trabalhador, segundo modelo instituido pelo IN'SS, que, entre outras
informag¢des, deve conter o resultado das avaliagdes ambientais, o nome dos responsaveis pela monitoragao bioldgica e das avaliagdes
ambientais, os resultados de monitoragéo biologica e os dados administrativos correspondentes.

Nao ha exigéncia legal no sentido de que o perfil profissiografico seja acompanhado de laudo pericial para a comprovagao da exposi¢do aos
agentes nocivos, desde que seja subscrito por medico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho. Sem a identificagdo do responsavel
pela identificag@o das condicdes ambientais de trabalho, o perfil profissiografico ndo tem o condio de comprovar o periodo tido como especial.

No mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Tribunal Regional do Trabalho da 3* Regido:

PROCESSO CIVIL-AGRAVO PREVISTO NO §1°ART. 557DO CPC -ATIVIDADE ESPECIAL-AUXILIAR DE
ENFERMAGEM - EXPOSICAO DE FORMA HABITUAL E PERMANENTE - PERFIL PROFISSIOGRAFICO
PREVIDENCIARIO. I - O Perfil Profissiografico Previdenciario - P P P, instituido pelo art. 58, §4°, da Lei9.528/97, ¢ documento que retrata
as caracteristicas do trabalho do segurado, e traz a identificacdo do engenheiro ou perito responsavel pela avaliagdo das condi¢des de trabalho,
sendo apto para comprovar o exercicio de atividade sob condi¢cdes especiais, fazendo as vezes do laudo técnico. 11 - Deve ser tido como especial
o periodo de 05.05.1997 a 08.10.2010, no qual a autora exerceu a fungdo de auxiliar de enfermagem, na Associagéo de Assisténcia a Crianga
Deficiente, tendo em vista a exposi¢@o a agentes bioldgicos patogénicos, conforme codigo 2.1.3, anexo 11, do Decreto 83.080/79 e codigo 1.3.4,
anexo I, do Decreto 83.080/79, com base, ainda, no Perfil Profissiografico Previdenciario que atesta a exposicdo aos agentes agressivos de
forma habitual e permanente. 111 - Agravo do INSS, previsto no art. 557, §1°,do CP C, improvido.” (APELREEX 0003629-31.2012.403.6114,
Décima Turma, Relator Desembargador Federal Sérgio Nascimento, e-DJF3 8.1.2014, grifos do subscritor).

Para resguardar o direito adquirido dos segurados, os tribunais tém decidido que “o segurado que presta servigo em condigdes especiais, nos
termos da legislagdo entdo vigente, e que teria direito por isso a aposentadoria especial, faz jus ao computo do tempo nos moldes previstos a época
em que realizada a atividade. [sso se verifica @ medida em que se trabalha. Assim, eventual alteracéo no regime ocorrida posteriormente, mesmo
que ndo mais reconheg¢a aquela atividade como especial, nio retira do trabalhador o direito a contagem do tempo de servigo na forma anterior,
porque ja inserida em seu patrimdnio juridico (...).” (AgRgnos EDclno REsp 637.839/PR, Rel. Min. Felix Fisher, Quinta Turma, j. 8.3.2005,
D1J 4.4.2005, p. 339, grifamos).

No regime do Decreto 53.831/64, a exposi¢do a ruido acima de 80 dB ensejava a classificagdo do tempo de servigo como especial, nos termos do
item 1.1.6 de seu anexo. Nesse sentido, decidiu o Superior Tribunal de Justiga: “A Terceira Se¢éo desta Corte entende que ndo s6 o periodo de
exposicdo permanente a ruido acima de 90 dB deve ser considerado como insalubre, mas também o acima de 80 dB, conforme previsto no
Anexo do Decreto 53.831/64, que, juntamente com o Decreto 83.080/79, foram validados pelos arts. 295 do Decreto 357/91 € 292 do Decreto
611/92”. (REsp 514.921/R S, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, j. 6.9.2005, DJ 10.10.2005, p. 412, grifamos).

P osteriormente, foi editado do Decreto 2.172, de 5 de margo de 1997, que em seu Anexo IV, item 2.0. 1, previa como atividade especial aquela
em que o trabalhador estava exposto a niveis de ruido superiores a 90 dB. Em 18 de novembro de 2003, sobreveio o Decreto 4.882, que reduziu o
nivel de ruido para 85 decibéis.

Apds o advento do Decreto 4.882/03 surgiu certa discussio acerca de sua aplicagdo retroativa, uma vez que, se a propria A dministragdo Publica
reconheceu que a exposi¢do a ruido acima de 85 dB era prejudicial & saude, tornava-se incongruente considerar, em periodo pretérito, o limite
superior de 90dB.

Contudo, depois de certa celeuma, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga orientou-se no sentido de que se aplica, ao reconhecimento da
atividade especial, o principio tempus regit actum, de forma que néo se pode emprestar ao Decreto 4.882/03 efic4cia retroativa.

Confira-se, no mesmo sentido, o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justica:
PREVIDENCIARIO. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. INDICE MiNIMO DE RUIDO A SER

CONSIDERADO PARA FINS DE CONTAGEM DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. APLICACAO RETROATIVA DO
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INDICE SUPERIOR A 85 DECIBEIS PREVISTO NO DECRETO N. 4.882/2003. IMPOSSIBILIDADE. TEMPUS REGIT
ACTUM. INCIDENCIA DO INDICE SUPERIOR A 90 DECIBEIS NA VIGENCIA DO DECRETO N. 2.172/97.
ENTENDIMENTO DA TNU EM DESCOMPASSO COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR. 1. Incidente de
uniformizagdo de jurisprudéncia interposto pelo INSS contra acérddo da Turma Nacional de Uniformizag@o dos Juizados Especiais Federais
que fez incidir ao caso 0 novo texto do enunciado n. 32/TNU: O tempo de trabalho laborado com exposi¢do a ruido € considerado especial, para
fins de conversdo em comum, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreton. 53.831/64 e, a contar de 5 de margo de 1997,
superior a 85 decibéis, por for¢a da edi¢do do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a A dministragdo Publica reconheceu e
declarou a nocividade a satde de tal indice de ruido. 2. A contagem do tempo de trabalho de forma mais favoravel aquele que esteve submetido a
condi¢des prejudiciais a saude deve obedecer a lei vigente na época em que o trabalhador esteve exposto ao agente nocivo, no caso ruido. Assim,
na vigéncia do Decreton. 2.172, de 5 de margo de 1997, o nivel de ruido a caracterizar o direito a contagem do tempo de trabalho como especial
deve ser superior a 90 decibéis, s6 sendo admitida a reducdo para 85 decibéis apds a entrada em vigor do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de
2003. Precedentes: AgRgnos EREsp 1157707/RS, Rel. Min. Jodo Otéavio de Noronha, Corte Especial, DJe 29/05/2013; AgRgno REsp
1326237/SC, Rel. Min. Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 13/05/2013; REsp 1365898/R S, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe
17/04/2013; AgRgno REsp 1263023/SC, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, DJe 24/05/2012; e AgRgno REsp 1146243/R S, Rel. Min.
Maria Thereza de Assis Moura, DJe 12/03/2012. 3. Incidente de uniformizagdo provido.” (Pet 9059/RS, REL Ministro Benedito Gongalves,
Primeira Se¢éo, DJe 9.9.2013).

O incidente de uniformizagao referido acima deu ensejo ao cancelamento da sumula 32 da Turma Nacional de Uniformizagao, que dispunha de
maneira diversa, em sessio ordinaria de 9 de outubro de 2013.

Em suma, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64, o limite de exposi¢ao a ser considerado ¢ de 80dB; apds 5 de marco de 1997, emrazio do
advento do Decreto 2.172, deve ser observado o limite de 90db, reduzido pelo Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, para 85 decibéis.

Quanto ao uso de Equipamento de Prote¢ao Individual vale destacar o julgamento do STF no Recurso Extraordinario com A gravo (ARE)
664335 de 04 de dezembro de 2014: “o direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposi¢do do trabalhador a agente nocivo a sua saude,
de modo que se o Equipamento de Prote¢do Individual (EPI) for realmente capaz de neutralizar a nocividade, ndo havera respaldo a concesséo
constitucional de aposentadoria especial”.

No mesmo julgamento também foi fixada a tese de que “na hipétese de exposi¢do do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerancia, a
declarag@o do empregador no ambito do P erfil profissiografico Previdenciario (PP P), no sentido da eficacia do Equipamento de Protecio
Individual (EPT), ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria”.

Requer a parte autora o reconhecimento como especial do periodo laborado como frentista no periodo de 01/05/2012 a 07/07/2017 para Auto
Posto Catania Ltda.

Inicialmente, é preciso ter em conta que o reconhecimento do tempo de servigo especial mediante o enquadramento da atividade profissional
somente ¢ admissivel até o advento da Lei9.032, de 28 de abril de 1995, motivo pelo qual se mostra correta a decisdo do INSS nesse sentido.

Contudo, ¢ possivel o reconhecimento do tempo de servigo exercido na qualidade de frentista. Malgrado a atividade de frentista ndo estivesse
elencada no rol de atividades profissionais cuja nocividade era presumida pela lei, a exposicao a agentes nocivos permite a comprovagao por meio

No mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Tribunal Regional Federal da 1* Regio:

PREVIDENCIARIO. TEMPO ESPECIAL. HIDROCARBONETOS. FRENTISTA. PERMANENCIA. JUROS E
CORRECAO MONETARIA. PARCIAL PROVIMENTO. 1. O tempo de trabalho exercido sob condicdes especiais sera somado, ap6s a
respectiva conversao ao tempo de trabalho exercido em atividade comum, segundo critérios estabelecidos pelo Ministério da Previdéncia e
Assisténcia Social, para efeito de concessdo de qualquer beneficio (Lei 8.213/91, art. 57, § 3°).2. A caracterizag@o do tempo de servigo especial
obedece a legislacdo vigente a época de sua efetiva prestagdo. Precedentes do STJ: REsp 1401619/RS, Rel. Min. Herman Benjamin, 1* Se¢éo,
julgado em 14/05/2014; AgRgno REsp 1381406/SP, Rel. Min. Benedito Gongalves, 1* Turma, julgado em 24/02/2015. 3. Até a Lei9.032/95
bastava ao segurado comprovar o exercicio de profissdo enquadrada como atividade especial para a conversio de tempo de servigo. Apds sua
vigéncia, mostra-se necessaria a comprovagdo de que a atividade laboral tenha se dado sob a exposi¢@o habitual e permanente a agentes nocivos
(Precedentes do STJ, REsp 1369269/P R, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, 2*Turma, julgado em 13/07/2015; AgRgno AREsp 569400/RJ,
Rel Min. Humberto Martins, 2* Turma, julgado em 14/10/2014). 4. A manipulag@o constante de o6leos, graxas, solventes e outros produtos expde
os mecanicos de automoveis aos hidrocarbonetos, agentes quimicos que autorizam a conversio, na forma do item 1.2.11 do Decreto 83.080/79
(TRF-1,AC 2005.38.04.002761-1/MG, 2* Turma, Relatora Des. Fed. Neuza Maria Alves Da Silva, Pub 31/10/2012 e-DJF1 P. 1230). 5. As
atividades de frentista nunca foi prevista como especial nos regulamentos da Previdéncia entre aquelas cujo enquadramento por categoria
profissional se admite, sendo necessaria a comprovagio de exposi¢ao a agentes nocivos. 6. A exigéncia legal referente & comprovacgao de
permanéncia da exposi¢do aos agentes agressivos somente alcanga o tempo de servigo prestado apos a Lei9.032/1995. A constatagédo do
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carater permanente da atividade especial ndo exige do segurado o desempenho do trabalho ininterruptamente submetido a umrisco para a sua
incolumidade (A C 0025672-76.2009.4.01.3800/MG, Rel. Desembargadora Federal Angela Catdo, 1* Turma, e-DJF1 p.1200 de 12/02/2015). 7.
O segurado laborou exposto a agentes nocivos (hidrocarbonetos: gasolina, alcool, 6leo diesel) (01/12/1979 a 16/08/1986 (bombeiro, PPP f.
43/44), e 01/10/1986 a 30/07/2005 (frentista bombeiro, f. 43/44). 8. Corre¢ao monetaria e juros de mora simples de 1% ao més, a contar da
citagdo, até jun/2009 (Decreto 2.322/1987), até abr/2012 simples de 0,5% e, a partir de mai’2012, mesmo percentual de juros incidentes sobre os
saldos em caderneta de poupanga (Lei 11.960/2009). (itens 4.3.1 e 4.3.2 do manual de calculos da Justica Federal. Resolugio - CJF 267/2013).
9. Néo provimento da apelagcdo do INSS. Parcial provimento a remessa para determinar os juros e corre¢cdo monetaria conforme o manual de
calculos da Justiga Federal. (A C 2007.38.07.001262-4, Rel. Juiz Federal José Alexandre Franco, 1* Cdmara Regional Previdencidria de Juiz de
Fora,e-DJF120.06.2016).

Alids, no mesmo sentido decidiu a Turma Nacional de Uniformizagido dos Juizados Especiais Federais: Tema 157 - "ndo ha presunco legal de
periculosidade da atividade do frentista e possivel o reconhecimento da especialidade e consequente conversao para tempo comum, desde que
comprovado por formularios proprios (SB-40 ou DSS 8030) ou laudo técnico (a partir do Decreto n®2.172/97, de 05/03/97)."

Entretanto, no que tange ao periodo requerido como especial, a declaragdo do empregador no P erfil profissiografico Previdenciario (PPP) —
fls.77/78 — evento 02, no sentido da eficacia do Equipamento de Prote¢do Individual (EPT), descaracteriza o tempo de servigo especial em
questao.

Isso posto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, extinguindo o feito com resolugdo de mérito, nos termos do art. 487,1,do CPC.
Sem custas (art. 54 da Lei9.099/95). Sem honorarios.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Transitado em julgado, certifique-se e encaminhem os autos ao arquivo com baixa na distribui¢ao.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora, extinguindo o processo comresolucio do
mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil. Sem condena¢io em custas, tampouco em honoririos
advocaticios. Concedo os beneficios da Justica Gratuita. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0036411-97.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301256590
AUTOR:EMERSON RINALDO BURSI (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0033825-87.2021.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301256587
AUTOR:ARISTIDES ROBERTO DE CAMARGO (SP281125 - CELINA CAPRARO FOGO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0013538-06.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301207215
AUTOR:FRANCISCO NUNES RIBEIRO (SP211944 - MARCELO SILVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, € mais o que dos autos consta, resolvo o mérito nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civile JULGO
IMPROCEDENTE o pedido.

Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

P.R.L

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante do exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido, extinguindo o processo com resolu¢io de mérito, nos termos do disposto
no artigo 487, inciso I do CPC. Sem custas e honorarios nesta instincia. Defiro a gratuidade de justica. Publicada e registrada
neste ato. Intimem-se as partes.

0036381-62.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301257281
AUTOR:SERGIO CARDOSO DE SOUZA (SP341568 - EDNEUMA MARIA NUNES NASCIMENTO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0020629-84.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301257264

AUTOR:NIVALDA DE SOUSA CRUZ (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0016469-79.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301257235
AUTOR:HAMILTON COSTI (SP 150697 - FABIO FEDERICO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0003377-73.2017.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301243709
AUTOR:CLAUDIO TAU (SP221160- CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em sentenga.

Trata-se de ag¢do proposta por CLAUDIO TAU em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, no qual postula, provimento
jurisdicional para obter a concessdo do adicional de 25% ao beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo que ja recebe.

Narra em sua inicial que percebe o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo NB 42/112.352.124-4, desde 08/12/1998.

Citado o INSS apresentou contestagao, pugnando preliminarmente pela incompeténcia deste Juizado em razao do valor de alcada, bem como
prejudicial de mérito a ocorréncia da prescricdo. No mérito, requer a improcedéncia do pedido.

Foirealizada pericia médica.

Ass partes foram instadas a se manifestarem acerca do Laudo médico pericial, entretanto, somente o réu se manifestou, pugnando pela
improcedéncia do pedido.

O presente feito foi reativado no dia 27/09/2021.
E o breve relatério. DECIDO.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrado a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinacdo da competéncia do JEF. Quanto a prescrigdo, apenas devem ser atingidas as parcelas anteriores ao periodo de cinco anos que
antecedeu a propositura da presente agio.

A benesse do adicional de 25% esta prevista no artigo 45 da Lei 8213/91, que dispde:

Art. 45. O valor da aposentadoria por invalidez do segurado que necessitar da assisténcia permanente de outra pessoa sera acrescido de 25%
(vinte e cinco por cento).

Paragrafo tinico. O acréscimo de que trata este artigo:

a) sera devido ainda que o valor da aposentadoria atinja o limite maximo legal,

b) sera recalculado quando o beneficio que The deu origem for reajustado;

¢) cessara coma morte do aposentado, ndo sendo incorporavel ao valor da penséo.

O sistema previdenciario requer primeiro uma fonte de custeio para em um segundo momento ter a encampagao de determinado gasto. A tribuir-
se direito ndo constante em lei para segurados, como acréscimo de 25% sobre o valor da aposentadoria por tempo de contribui¢@o, implica
precisamente em desrespeitar o prévio custeio que rege este direito. A questdo atuarial ndo € secundaria nesta area, ganhando patamar
primordial na importancia dos temas disciplinados, isto porque sem a fonte de renda ndo ha como fazer frente as necessidades dos beneficiados
anos apos anos. O regime previdencidrio tem de ser vislumbrado nestes termos, vale dizer, de sua vigéncia infinita, € para tanto requer a mais
precisa contabilidade.

Assim sendo, se o legislador idealizou e concretizou o sistema com a previsdo legal de acréscimo de certo percentual para dado beneficio, em
determinada categoria, como os 25% sobre o valor da aposentadoria por invalidez, o fez por ter antes localizado recursos suficientes para tal
criagdo. E mais, sem leindo poderia fazer esta concessao.

Atuar agora o Judiciario para ampliar esta hipotese para outras situagdes ndo enquadradas na leiimplica ndo em analogia, mas sim em legislar
positivamente, o que no lhe € permitido, posto que ao fazé-lo extravasa suas atribuigdes constitucionais, ingressando em seara que nio lhe cabe.

Consequentemente por diferentes angulos que se olhe, afere-se sempre a inviabilidade de assim atuar este Poder. Veja-se. Desrespeita os
principios norteadores do regime previdencidrio, age o Judicidrio extravasando sua fung@o constitucional, ao legislar positivamente, criando
beneficio ndo existente. E mais, viola o principio da isonomia. Ora, a criagéo pelo legislador do acréscimo para dada hipdtese temrelago de ser
com o que delineado naquele momento histérico, justificando a legalidade material da normal, sua vinda para o sistema. A gora, ndo ha
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justificativas para a criag@o pelo Judiciario de acréscimo somente para aposentadoria por idade, de modo que para qualquer hipdtese em que o
beneficiado necessite de amparo de terceiro, a obrigagdo de desrespeitar o ordenamento juridico sera imposta.

Nesse sentido trago em cola¢@o o entendimento jurisprudencial:

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. ASSISTENCIA PERMANENTE DE
OUTRA PESSOA.ACRESCIMO DE 25%. ART. 45 DA LEI 8.213/91. IMPOSSIBILIDADE. CONVERSAO EM
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA SUPERVENIENTE. IMPOSSIBILIDADE. ATO JURIDICO PERFEITO.
1. Segundo o art. 45 da Lein® 8.213/91, o aposentado por invalidez que necessitar da assisténcia permanente de outra pessoa fara jus a um
acréscimo de 25% no valor do beneficio. O mesmo acréscimo néo foi previsto para os outros tipos de aposentadoria. Dai porque néo pode o
Judiciario estender a vantagem a outros casos, sob pena de comprometer o equilibrio atuarial e financeiro do sistema previdenciario. 2. Tampouco
¢ possivel converter a aposentadoria por tempo de contribuigdo em aposentadoria por invalidez para, em seguida, conceder o acréscimo. A final, a
concessdo de aposentadoria se constitui em ato juridico perfeito, de forma que a autarquia previdenciaria ndo pode ser compelida a rever tal ato
sem que seja apontada nenhuma irregularidade. 3. Apelac@o a que se nega provimento. (TRF5, AC 00051577520124058400, D esembargador
Federal Edilson Nobre, Quarta Turma, DJE - Data: 21/02/2013 - p. 350)

E bem verdade que em um segundo momento o E.STJ, alterando a jurisprudéncia supra, posicionou-se no sentido da ampliagdo do beneficio,
devendo os 25% sobre o valor do beneficio serem concedidos ao aposentado que preenchesse os requisitos legais para o adicional,
independentemente da natureza da aposentadoria, vale dizer, ainda que fosse para aposentadoria por idade ou por tempo de contribuicdo. O
entendimento fora proferido na decisdo do Tema 982, nos seguintes termos: “Comprovada a necessidade de assisténcia permanente de terceiro,
¢ devido o acréscimo de 25%, previsto no artigo 45 da Lei 8.213/1991, em todas as modalidades de aposentadoria, e ndo apenas na hipotese de
aposentadoria por invalidez. ”

Nada obstante, a discussao foilevada ao E. STF, pelo Recurso Extraordinario (RE) 1221446, com declaracdo de repercussao geral,
configurando o Tema 1095. Ao final decidindo a Colenda Corte pela impossibilidade da extens@o do adicional a todas as espécies de
aposentadoria. A tese firmada ao final deu-se nos seguintes termos:

“No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGP S), somente lei pode criar ou ampliar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo
havendo, por ora, previsdo de extensdo do auxilio da grande invalidez a todas as espécies de aposentadoria. ”

O Ministro Dias Toffoli, relator do recurso, afirmou a impossibilidade da extensdo do “auxilio-acompanhante”, também chamado de auxilio de
grande invalidez, a todos os aposentados que necessitem de ajuda permanente para o desempenho de atividades basicas da vida diaria. Segundo
ele, a jurisprudéncia do Supremo, fixada em diversos julgamentos, ¢ de que o P oder Judicidrio ndo pode criar ou ampliar beneficios
previdenciarios, porque, de acordo com a Constituigdo Federal, essa prestagdo social esta sujeita a reserva legal, ou seja, s6 pode ser inovada por
meio de lei.

O relator afastou o argumento do STJ de que o adicional teria natureza assistencial e que, por isso, poderia ser concedido as demais espécies de
aposentadoria. No seu entendimento, o deferimento dos beneficios assistenciais deve observar os requisitos legais, e o carater supostamente
assistencial do “auxilio-acompanhante” ndo afasta a exigéncia de previsao legal, além da imprescindibilidade de atendimento do equilibrio atuarial,
conforme a regra de contrapartida, esculpida no artigo 195, paragrafo 5°, da Constituicdo Federal, que estabelece a necessidade de que a criagdo
ou a extensdo de beneficios seja precedida da indicag@o de uma fonte de custeio. Destacou também o respeito ao principio da distributividade que
marca o regime previdenciario brasileiro, cabendo ao legislador a escolha dos riscos sociais € dos segurados que serdo atendidos por determinado
beneficio.

Destarte, nada mais ampara pleitos no sentido de concessao do adicional de 25% do valor pago ao aposentado para as demais espécies de
aposentadorias que ndo de incapacidade, sendo de rigor a improcedéncia do pleito da parte autora.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo, com resolugdo de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do CPC, combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, Lein® 10.259/2001 e Lein®9.099/1995. Nos termos da
mesma legislacdo, ndo ha condenag@o em custas processuais e honorarios advocaticios, bem como o prazo recursal resta fixado em 10 dias,
fazendo-se necessaria a representagdo por advogado para tanto. Defiro o pedido de gratuidade da Justiga.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0062909-36.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301254715
AUTOR:SANDRA MARIA DA SILVA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatdrio, nos termos do art. 38 da Lei 9.099/95.
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FUNDAMENTO E DECIDO.

Trata-se de a¢@o proposta em face do Instituto Nacional do Seguro Social em que a parte autora pleiteia a concessao de beneficio por
incapacidade.

Os beneficios previdenciarios tém por escopo a cobertura de determinadas contingéncias sociais. Visam, assim, ao atendimento do cidadao
que ndo pode prover as necessidades proprias e de seus familiares de maneira digna e autonoma em razio da ocorréncia de certas contingéncias
sociais determinadas pelo sistema normativo.

Os beneficios por incapacidade — género no qual podem ser incluidos o auxilio-doenga, o auxilio-acidente e a aposentadoria por invalidez—
destinam-se a substituicdo ou complementagao da remuneracéo do segurado considerado incapaz, definitiva ou temporariamente, para o
exercicio de seu trabalho ou atividade habitual. P or conseguinte, faz-se mister a verificagdo e comprovagdo da incapacidade, nos termos e na
forma determinada pela legislacdo de regéncia. Persistindo a capacidade para o trabalho ou atividades habituais, inexiste a necessidade de auxilio
estatal para a subsisténcia do segurado e de sua familia.

O art. 42 da Lei8.213/91 estabelece que a aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitacdo para o exercicio de atividade que
lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer nesta condi¢@o.

Conseguintemente, sdo requisitos necessariamente cumulativos para a percepgéo do beneficio de auxilio-doenga: I-) a qualidade de segurado;
11-) o cumprimento do periodo de caréncia, quando for o caso; I11-) incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que The
garanta a subsisténcia.

No que se refere ao primeiro requisito, concernente a qualidade de segurado para a percepcdo do beneficio, constitui decorréncia do carater
contributivo do regime previdencidrio tal como foi desenhado pela Constituicdo Federal e pelas normas infraconstitucionais. Assim, deve o
cidaddo estar filiado ao Regime Geral da Previdéncia Social e ter cumprido o periodo de caréncia, isto é, possuir o niimero minimo de
contribuigdes mensais indispensaveis para que o beneficiario faga jus ao beneficio.

O beneficio de aposentadoria por invalidez requer, para a sua concessdo, do cumprimento do periodo de caréncia correspondente a 12 (doze)
contribuicdes mensais, nos termos do art. 25,1, da Lei8.213/91. Contudo, o mesmo diploma legal, em seu art. 26, I1, dispensa o cumprimento do
periodo de caréncia nos casos de acidente de qualquer natureza ou causa e de doenga profissional ou do trabalho, bem como nos casos de
segurado que, apds filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social, for acometido de alguma das doengas e afecgdes especificadas em lista
elaborada pelos Ministérios da Saude e do Trabalho e da Previdéncia Social a cada trés anos, de acordo com os critérios de estigma,
deformagao, mutilagdo, deficiéncia, ou outro fator que lhe confira especificidade e gravidade que meregam tratamento particularizado.

Constitui, outrossim, condigao inafastavel para a concessao da aposentadoria por invalidez incapacidade total e permanente para o exercicio de
atividade que lhe garanta a subsisténcia. P or incapacidade deve reconhecer-se a impossibilidade de exercer atividade laborativa em virtude da
enfermidade que acomete o segurado, o que demanda, a evidéncia, produgdo de prova pericial. Se ¢ certo que o disposto no art. 42, § 1°,da Lei
8.213/91 determina, no &mbito administrativo, a producdo de prova pericial a cargo do Instituto Nacional do Seguro Social, também e de se
reconhecer que mesmo no bojo do processo judicial o reconhecimento da impossibilidade do exercicio de atividade laborativa depende da
produgdo de prova pericial.

A pericia realizada em juizo concluiu pela inexisténcia de incapacidade que justifique a concessdo do beneficio.

Por outro lado, a impugnacio oferecida pela parte autora nao possui o conddo de afastar os laudos periciais. A manifestagdo retro ndo apresenta
informagao ou fato novo que justifique a desconsidera¢éo dos laudos apresentados ou a realizagdo de nova pericia. A presenca de enfermidade,
lesdo ou deformidade néo é sindnimo de incapacidade e ndo retira, por siso, a capacidade de a parte autora exercer atividade laborativa e a mera
discordincia emrelagdo a conclusio dos peritos judiciais ou mesmo a divergéncia em cotejo com as conclusdes dos peritos das partes nio é
causa suficiente para se afastar o laudo que baseia o decreto de improcedéncia.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO.

Sem condenag@o em custas e honorarios. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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0011248-18.2021.4.03.6301 - 11 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301255180
AUTOR:ROBERTO GREGORIO DE SOUZA (SP238473 - JOSE APARECIDO ALVES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, JULGO EXTINTO SEM RESOLUCAO DE MERITO o pedido de reconhecimento dos periodos de 06/06/1995 a
22/05/2000, de 01/06/2000 a 10/11/2004 e de 11/11/2004 a 11/01/2021, como tempo de servigo especial, por fata de interesse de agir,e JULGO
IMPROCEDENTE o pedido de aposentadoria.

Sem custas e honorarios.

Defiro a gratuidade de justica.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0068938-05.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301254158
AUTOR:EDUARDO NASCIMENTO DE MATOS (SP216438 - SHELA DOS SANTOS LIMA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatdrio, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Trata-se de agéo proposta em face do Instituto Nacional do Seguro Social em que a parte autora pleiteia a concessdo de beneficio por
incapacidade.

Os beneficios previdenciarios tém por escopo a cobertura de determinadas contingéncias sociais. Visam, assim, ao atendimento do cidadao
que ndo pode prover as necessidades proprias e de seus familiares de maneira digna e autonoma em razio da ocorréncia de certas contingéncias
sociais determinadas pelo sistema normativo.

Os beneficios por incapacidade — género no qual podem ser incluidos o auxilio-doenga, o auxilio-acidente e a aposentadoria por invalidez —
destinam-se a substituicdo ou complementagao da remuneracéo do segurado considerado incapaz, definitiva ou temporariamente, para o
exercicio de seu trabalho ou atividade habitual. P or conseguinte, faz-se mister a verificagdo e comprovagao da incapacidade, nos termos e na
forma determinada pela legislacdo de regéncia. Persistindo a capacidade para o trabalho ou atividades habituais, inexiste a necessidade de auxilio
estatal para a subsisténcia do segurado e de sua familia.

O art. 42 da Lei8.213/91 estabelece que a aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitacio para o exercicio de atividade que
lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer nesta condi¢@o.

Conseguintemente, sdo requisitos necessariamente cumulativos para a percepeao do beneficio de auxilio-doenga: I-) a qualidade de segurado;
11-) o cumprimento do periodo de caréncia, quando for o caso; I11-) incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que The
garanta a subsisténcia.

No que se refere ao primeiro requisito, concernente a qualidade de segurado para a percepcdo do beneficio, constitui decorréncia do carater
contributivo do regime previdenciario tal como foi desenhado pela Constituicdo Federal e pelas normas infraconstitucionais. A ssim, deve o
cidaddo estar filiado ao Regime Geral da Previdéncia Social e ter cumprido o periodo de caréncia, isto é, possuir o niimero minimo de
contribuicdes mensais indispensaveis para que o beneficiario faca jus ao beneficio.

O beneficio de aposentadoria por invalidez requer, para a sua concessao, do cumprimento do periodo de caréncia correspondente a 12 (doze)
contribuicdes mensais, nos termos do art. 25,1, da Lei8.213/91. Contudo, o mesmo diploma legal, em seu art. 26, I1, dispensa o cumprimento do
periodo de caréncia nos casos de acidente de qualquer natureza ou causa e de doenga profissional ou do trabalho, bem como nos casos de
segurado que, apds filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social, for acometido de alguma das doengas e afecgdes especificadas em lista
elaborada pelos Ministérios da Saude e do Trabalho e da Previdéncia Social a cada trés anos, de acordo com os critérios de estigma,
deformagdo, mutila¢do, deficiéncia, ou outro fator que lhe confira especificidade e gravidade que meregam tratamento particularizado.

Constitui, outrossim, condi¢do inafastavel para a concessdo da aposentadoria por invalidez incapacidade total e permanente para o exercicio de
atividade que lhe garanta a subsisténcia. P or incapacidade deve reconhecer-se a impossibilidade de exercer atividade laborativa em virtude da
enfermidade que acomete o segurado, o que demanda, a evidéncia, produgao de prova pericial. Se € certo que o disposto no art. 42, § 1°,da Lei
8.213/91 determina, no &mbito administrativo, a produgdo de prova periciala cargo do Instituto Nacional do Seguro Social, também e de se
reconhecer que mesmo no bojo do processo judicial o reconhecimento da impossibilidade do exercicio de atividade laborativa depende da
produgdo de prova pericial

A pericia realizada em juizo concluiu pela inexisténcia de incapacidade que justifique a concessdo do beneficio.
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Por outro lado, a impugnacgao oferecida pela parte autora nio possui o conddo de afastar os laudos periciais. A manifestagio retro nio apresenta
informagao ou fato novo que justifique a desconsidera¢éo dos laudos apresentados ou a realizagcdo de nova pericia. A presenca de enfermidade,
lesdo ou deformidade ndo € sindnimo de incapacidade e nio retira, por siso, a capacidade de a parte autora exercer atividade laborativa e a mera
discordincia emrelagdo a conclusio dos peritos judiciais ou mesmo a divergéncia em cotejo com as conclusdes dos peritos das partes nio é
causa suficiente para se afastar o laudo que baseia o decreto de improcedéncia.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO.
Sem condenagdo em custas e honorarios. Defiro os beneficios da assisténcia judicidria gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

5000579-49.2019.4.03.6183 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301208203
AUTOR:GENTILHENRIQUE DE SOUSA (SP286757- RONNY APARECIDO ALVES ALMEIDA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido, extinguindo o processo com resolugéo de mérito, nos termos do disposto no artigo 487, inciso I do
CPC.

Sem custas e honorarios.

Defiro a gratuidade de justica.

Publicada e registrada neste ato.

Intimem-se as partes.

0063377-97.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301256799
AUTOR:MARCIA DE LIMAARAUJO (SP380249 - BRUNO CESAR MION)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos.

O relatodrio esta dispensado, nos termos do art. 38 da Lein. 9.099/1995.

DECIDO.

Rejeito a preliminar de incompeténcia em razio do domicilio da parte autora, tendo em vista que ha comprovagdo nos autos de que seu domicilio
esta na competéncia territorial do Juizado Especial Federal de Sao Paulo.

Afasto a preliminar de incompeténcia por incapacidade decorrente de acidente do trabalho, pois nfo ha nos autos qualquer prova de que a parte
autora estaria incapacitada em decorréncia de acidente sofrido conforme definigao dos artigos 19,20 e 21 da Lei8.213/1991.

A preliminar de incompeténcia emrazio do valor de algada também ndo merece acolhida, tendo em vista que ndo ha demonstragéo nos autos de
que a soma das parcelas vencidas e de doze vincendas ultrapassa o valor de algada deste juizado.

Rejeito, também, a preliminar de caréncia da acdo, por falta de interesse de agir, pois ha nos autos documento comprobatério de requerimento
administrativo formalizado pela parte autora perante o INSS.

No que tange a preliminar de impossibilidade juridica de cumulagao de beneficios, ndo ha de ser acolhida, pois, em consulta atual ao sistema do
sucessivos, € nio cumulativos.

Afasto a preliminar de prescrigao no que concerne as parcelas vencidas no quinquénio anterior ao ajuizamento, vez que ndo ha créditos
anteriores aos cinco anos que antecederam o ajuizamento da agdo.

Deste modo, constato que estéo presentes as condi¢des da ag@o, nada se podendo contrapor quanto a legitimidade das partes e a presenga do
interesse processual. Da mesma maneira, estdo presentes os pressupostos de desenvolvimento valido e regular do processo, em virtude do que
passo ao exame do mérito.

Para a concessao da aposentadoria por incapacidade permanente, nos termos do art. 42 da Lein. 8.213/1991, devera haver incapacidade total
para qualquer atividade que garante a subsisténcia do requerente, in verbis:

Art. 42 A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, serd devida ao segurado que, estando ou ndo em
gozo de auxilio doenga, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitagao para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-
lhe-4 paga enquanto permanecer nesta condi¢ao.

§ 1°A concessio de aposentadoria por invalidez dependera da verificagio da condi¢do de incapacidade mediante exame médico-pericial a cargo
da Previdéncia Social, podendo o segurado, as suas expensas, fazer-se acompanhar de médico de sua confianga.

§ 2°A doenga ou lesdo de que o segurado ja era portador ao filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social ndo Ihe conferira direito a
aposentadoria por invalidez, salvo quando a incapacidade sobrevier por motivo de progressao ou agravamento dessa doenca ou leséo.

Por outro lado, a concessao do auxilio por incapacidade temporaria requer a incapacidade para o exercicio da atividade habitual do autor e ndo
para qualquer atividade. E clara a regra do art. 59 da Lein. 8.213/1991:

Art. 59 O auxilio-doenga sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de caréncia exigido nesta Lei, ficar
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incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15 (quinze) dias consecutivos.

Atividade habitual ¢ a atividade para a qual o interessado esta qualificado, sem necessidade de qualquer habilitagdo adicional. Ou seja, se sempre
exerceu atividades bracais e estd com problemas fisicos, o fato de que ndo esta incapacitado para exercer atividades mentais ndo € obstaculo a
concessao do auxilio por incapacidade temporaria, na medida em que este tipo de atividade ndo lhe ¢ habitual, e para tanto necessitaria de
qualificag@o que ndo tem no momento. P or isso o artigo 59 diz atividade habitual, e ndo simplesmente atividade.

Conforme acima explanado, a diferenca entre os requisitos exigidos para o auxilio por incapacidade temporaria e para a aposentadoria por
incapacidade permanente consiste no fato de que, para a concessao do primeiro, a incapacidade comprovada deve ser para o exercicio da
atividade habitual do autor - aquela para a qualele ja esta capacitado - e ndo para atividades em geral. Ou seja, enquanto o autor ndo puder
exercer sua atividade habitual e ndo puder ser reabilitado para o exercicio de outra atividade, sera concedido o auxilio por incapacidade
temporaria.

Outrossim, a caréncia minima para a concessdo do beneficio, nos termos do artigo 25, inciso I, da Lein. 8.213/91, é de 12 (doze) contribuigcdes
mensais, ressalvados os casos de dispensa.

Pois bem.

Apos varias alteragdes relativamente ao cumprimento da caréncia, sobreveio a Portaria n°450 do INSS, editada em virtude da Emenda
Constitucional n® 103/2019, que assim estabeleceu:

Art. 5° Fica mantida a caréncia disciplinada pela Lein®8.213, de 24 de julho de 1991, mantendo-se, assim, a exigéncia de 180 (cento e oitenta)
contribuigdes mensais para as aposentadorias programaveis e de 12 (doze) contribuigdes para a aposentadoria por incapacidade permanente
previdenciaria, antiga aposentadoria por invalidez previdenciaria, classificada como ndo-programavel. (destaquei)

Desta forma, a caréncia de 6 meses anteriormente exigida pela recente alteragdo da MP n° 871/2019, com a edigdo de Emenda Constitucional n.
103 de 2019, passou a ser de 12 meses.

O mesmo se exige para o segurado especial, ou seja, 12 meses de contribuicdo em atividade ruricola ou pesqueira em regime de economia
familiar.

Ademais, o beneficio por incapacidade, até entdo nomeado de auxilio-doenca, passou a ser chamado de auxilio por incapacidade temporaria.
Relativamente ao beneficio de aposentadoria por incapacidade permanente, ou seja, a antiga aposentadoria por invalidez, conforme referidas
alteragdes, passou-se a exigir, apds a sua concessao, avaliagdes administrativas periddicas para a analise da necessidade da sua manutengéo ou
nao.

Para o contribuinte facultativo, no entanto, a manutencéo da qualidade de segurado sera de até 6 (seis) meses apos a cessagao das contribuicdes,
sem possibilidade de extensdo (art. 15, inciso VI, da Lein. 8.213/1991).

Destaca-se, ainda, que o art. 42, § 2° e o art. 59, paragrafo inico, ambos da Lein. 8.213/91, preveem, ainda, a ndo concessao do beneficio de
aposentadoria por incapacidade permanente ou auxilio por incapacidade temporaria, respectivamente, aquele que se filiar a Previdéncia Social ja
portador da doenca ou leséo, excetuando-se a hipdtese da incapacidade sobrevier por motivo de progressdo ou agravamento dessa doenga ou
lesdo.

Por outro lado, o auxilio-acidente sera concedido, como indenizag@o, ao segurado quando, apds consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente
de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem reducéo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia, nos termos do art. 86
da Lein. 8.213/1991.

Com efeito, consoante disposicao constante do art. 86 da Lein. 8.213/1991, com a redagéo dada pela Lein. 9.528, de 10 de dezembro de 1997, 0
auxilio-acidente ¢ devido ao segurado, vitima de acidente de qualquer natureza, cujas lesdes impliquem redugéo de sua capacidade para o
trabalho que habitualmente exercia.

E, segundo dispde o § 2° do art. 86 da Leide Beneficios, o auxilio-acidente “sera devido a partir do dia seguinte ao da cessacdo do auxilio-doenga,
independentemente de qualquer remunerac¢éo ou rendimento auferido pelo acidentado vedada sua acumulagao com qualquer aposentadoria”. Ja
0 § 3°do mesmo dispositivo consigna que o “recebimento de salario ou concessio de outro beneficio, exceto de aposentadoria (...), ndo
prejudicara a continuidade do recebimento do auxilio-acidente”.

Por fim, no ambito da Seguridade Social, os feitos que versam sobre beneficios previdenciarios devem se orientar pelo principio da fungibilidade,
de modo que deve ser analisado e concedido ao segurado o beneficio mais adequado e vantajoso a que tem direito. E o que se observa do seguinte
aresto:

“PREVIDENCIARIO. FUNGIBILIDADE DOS BENEFICIOS. AUXILIO-ACIDENTE. AUXILIO-DOENCA.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. REQUISITOS. CON SECTARIOS. HONORARIOS. CUSTAS. IMP LANTACAO
IMEDIATA DO BENEFICIO.

1. Emsede de Direito Social, impera a fungibilidade dos beneficios, cumprindo que se outorgue a modalidade apropriada a condi¢@o do segurado.
2. Séo trés os requisitos para a concessdo dos beneficios por incapacidade: a) a qualidade de segurado; b) o cumprimento do periodo de caréncia
de 12 contribuicdes mensais; c) a incapacidade para o trabalho, de carater permanente (aposentadoria por invalidez) ou temporaria (auxilio-
doenga). (...)” (TRF4,APELREEX 0020574-51.2012.404.9999, Quinta Turma, Relator Luiz Carlos de Castro Lugon, D.E. 16/03/2015)

No caso dos autos, a parte autora requereu a concessio do beneficio por incapacidade.

O laudo médico-pericial (arquivo 21) atestou que ndo foi caracterizada incapacidade laborativa da parte autora.

Desta forma, nio ficou caracterizado comprometimento para realizar as atividades de vida diaria, tem vida independente, ndo necessitando de
supervisdo ou assisténcia de terceiros para o desempenho de tais atividades, como alimentag¢ao, higiene, locomogao, despir-se, vestir-se,
comunicag¢io interpessoal, entre outras, no se podendo, assim, determinar-se incapacidade.

Ainda sobre o laudo pericial — elaborado por médico de confianca deste Juizo — verifico que se trata de trabalho logico e coerente, que
demonstra que as condi¢des da parte autora foram adequadamente avaliadas.

Verifico, ainda, que o perito judicial respondeu aos quesitos formulados pelas partes na época oportuna, nio se fazendo necessaria, portanto, a
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submissao da parte autora a nova pericia, seja na mesma especialidade, seja em outra, nem tampouco qualquer esclarecimento adicional, por
parte do perito judicial.

A pericia se forma em func@o de conhecimentos técnicos e cientificos do médico responsavel, que € capacitado para a realizag@o de pericia
médica judicial, com base nos exames e documentos trazidos pela parte e pelo exame fisico do paciente. Constata-se que os laudos periciais
estdo bem fundamentados, e todos os quesitos foram apresentados e respondidos de forma adequada.

Insta salientar que ha uma diferenca entre o individuo ser portador de uma enfermidade e esta enfermidade ser incapacitante. Para que seja
constatada a incapacidade, deve haver, principalmente, uma correspondéncia entre os exames laboratoriais apresentados com o exame fisico do
periciando. Ou seja, o autor pode ser portador de uma enfermidade, entretanto, se no exame fisico pericial, este ndo apresentar limitagdo ou
impossibilidade de se movimentar ou exercer atividades laborais e/ou habituais, ndo ha elementos para que seja atestada uma incapacidade
laboriosa. No caso em tela, esta correspondéncia ndo ocorreu, tendo em vista que o perito concluiu que o Autor esta apto a exercer suas
atividades laborais habituais.

Outrossim, com a determinacéo legal contida no artigo 1°., paragrafo 3°, da Lein® 13.876, de 20/09/2019, ha a inédita limitag@o de se realizar
apenas uma pericia médica por feito processual, em cada instancia. E, para tanto, mister valer-se de perito médico com especializagdo ou titulo de
especialista em Pericia Médica e Medicina Legal, que € a especialidade reconhecida pelo Decreto Lein®.8516, de 10/09/2015, com ampla area
de atuagdo, capaz de analisar o processo e o periciando de forma integralnas diversas areas médicas. Desta forma, uma s pericia sera realizada
nos autos.

Vale ressaltar que a fun¢@o primordial do perito € avaliar a capacidade ou incapacidade laborativa do jurisdicionado e ndo realizar tratamento da
suposta patologia ou discutir diagnostico, hipétese em que a maior especializagdo e a maior qualificagdo fazem toda a diferenga no sucesso da
terapia.

A esse respeito, alids, registro decisdo da Turma Nacional de Uniformizacao 2008.72.51.00.3146-2, de relatoria da Juiza Federal Joana Carolina
Lins Pereira, que afastou a obrigatoriedade de que pericia seja realizada apenas por especialistas:

PROCESSUAL CIVILE PREVIDENCIARIO. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. REQUERIMENTO DE SEGUNDA
PERICIA,POR MEDICO ESPECIALISTA. DESNECESSIDADE. 1. O artigo 437 do Cédigo de Processo Civil, a respeito, estatui que
“O juiz podera determinar, de oficio ou a requerimento da parte, a realizagdo de nova pericia, quando a matéria ndo lhe parecer suficientemente
esclarecida”. A regra parte do principio do livre convencimento: somente determinara a realizacdo de segunda pericia o juiz que ndo se
considerar esclarecido, de maneira segura, pelo primeiro laudo oferecido. A inseguranga pode se manifestar até¢ em grau de recurso, o que
demandar4 a anulagiio da sentenga, para fins de elaboragio de um segundo exame pericial. 2. E inegével que, em determinadas situagdes, faz-se
mesmo necessario um segundo exame, o que ocorre quando, v.g., € o primeiro laudo insuficiente ou laconico. A realizagdo de um segundo exame
por outro médico, por seu turno, pode se afigurar recomendavel quando o préprio perito, em seu laudo, demonstrar inseguranca ou sugerir o
encaminhamento do periciando a um especialista. Pode-se acrescentar a tais hipdteses as situa¢des em que, dada a natureza da especialidade,
ndo se poderia mesmo cogitar da realizagdo do exame pelo médico designado: na existéncia de problemas psiquidtricos, exempli gratia, a pericia
ndo poderia ser realizada por um ortopedista. 3. No caso dos autos, ndo houve hesitagéo ou sinal de inseguranca por parte do perito, o qualse
baseou em atestados, em relatdrios de exames apresentados pelo autor, bem como no proprio relato deste. Foi afirmado pelo experto, inclusive,
que “no momento nio necessita de outros exames para o laudo pericial atual”. Dispensavel, portanto, a realizag@o de segunda pericia. 4. Pedido
de Uniformizagdo ndo provido.” (PEDIDO 200872510031462, JUIZA FEDERAL JOANA CAROLINA LINS PEREIRA, DJ
09/08/2010.)

Destarte, verifico que nao houve comprovagéo da incapacidade total para o trabalho desenvolvido pelo requerente, nao havendo, deste modo,
preenchimento dos requisitos necessarios a concessao do beneficio de auxilio-doenga, para o qual, conforme ja salientado, € imprescindivel a
comprovac¢do da incapacidade para o desempenho da fungéo habitual daquele que o requer.

Em face do exposto, com fundamento no art. 487, I, do Codigo de Processo Civil, julgo improcedente o pedido.

Sem condenag@o em custas e honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da gratuidade da justica.

Decorrido o prazo legal para recurso, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

PR.L

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora, extinguindo o processo com resolucio do
mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil. Sem condenacio em custas, tampouco em honorarios
advocaticios. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0032911-23.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301257085
AUTOR:MARCIAALVES BARBOSA (SP188538 - MARIA APARECIDA PEREIRA FAIOCK DEANDRADE MENEZES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0004129-06.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301256946
AUTOR:MARIA ROSAMORAES (SP201276 - PATRICIA SOARES LINS MACEDO, SP327512- EDIJAN NEVES DE
SOUZALINS MACEDO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0014345-26.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301255786
AUTOR:SILVIO FANTI (SP137828 - MARCIA RAMIREZ)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0016867-26.2021.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301256589
AUTOR:FABIO NOVAIS FRANCA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DEAQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0017877-08.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301255728
AUTOR:MARIA LUCIA DA SILVA DIVINO (SP357975- EVERALDO TITARADOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0009803-62.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301256597
AUTOR:JOSIAS PEREIRA DA SILVA (SP 194729 - CLEONICE MONTENEGRO SOARES ABBATEPIETRO MORALES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante 0 exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO
IMPROCEDENTES OS PEDIDOS formulados pela parte autora. Sem condenaciio em custas, tampouco em honorarios
advocaticios. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0004791-67.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301256948
AUTOR:JOSE PAIXAO DE OLIVEIRA (SP328433- PEDRO HENRIQUE DE SOUZA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0053246-63.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301256962
AUTOR:SUELI CONCEICAO DE MORAIS (SP208949 - ALEXSANDRO MENEZES FARINELI)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0006176-84.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301257150
AUTOR:MARIALECIANUNES ARRUDA (SP365260 - MARCELO RAIMUNDO DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Novo Cédigo de Processo Civil,e JULGO
IMPROCEDENTES os pedidos formulados pela parte autora.

Defiro os beneficios da justica gratuita.

Sem custas e honorarios nesta instancia judicial

P.R.I.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Dispensado o relatério, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95. FUNDAMENTO E DECIDO. Trata-se de acio proposta em face
do Instituto Nacional do Seguro Social em que a parte autora pleiteia a concessio de beneficio por incapacidade. Os beneficios
previdenciarios té m por escopo a cobertura de determinadas contingéncias sociais. Visam, assim, ao atendimento do cidadio que
nio pode prover as necessidades proprias e de seus familiares de maneira digna e autonoma em razio da ocorréncia de certas
contingéncias sociais determinadas pelo sistema normativo. Os beneficios por incapacidade — género no qual podem ser incluidos
o auxilio-doenca, o auxilio-acidente e a aposentadoria por invalidez— destinam-se a substituicio ou complementacio da
remunerac¢io do segurado considerado incapaz, definitiva ou te mporariamente, para o exercicio de seu trabalho ou atividade
habitual. Por conseguinte, faz-se mister a verificacio e comprovacio da incapacidade, nos termos e na forma de terminada pela
legislacéio de regéncia. Persistindo a capacidade para o trabalho ou atividades habituais, inexiste a necessidade de auxilio estatal
para asubsisténcia do segurado e de sua familia. O art. 42 da Lei 8.213/91 estabelece que a aposentadoria por invalidez, uma vez
cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao segurado que, estando ou nio em gozo de auxilio-doenca, for
considerado incapaz e insusceptivel de reabilitacdo para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga
enquanto permanecer nesta condiciio. Conseguintemente, sdo requisitos necessariamente cumulativos para a percepcéo do
beneficio de auxilio-doenca: I-) a qualidade de segurado; I1-) o cumprimento do periodo de caréncia, quando for o caso; I11-)
incapacidade provisoria para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia. No que se refere ao primeiro requisito,
concernente a qualidade de segurado para a percepg¢éo do beneficio, constitui decorréncia do carater contributivo do regime
previdenciario tal como foi desenhado pela Constituiciio Federal e pelas normas infraconstitucionais. Assim, deve o cidaddo estar
filiado ao Regime Geral da Previdéncia Social e ter cumprido o periodo de caréncia, isto é, possuir o nimero minimo de
contribuicdes mensais indispensaveis para que o beneficiario faca jus ao beneficio. O beneficio de aposentadoria por invalidez
requer, para a sua concessio, do cuamprimento do periodo de caréncia correspondente a 12 (doze) contribui¢cdes mensais, nos
termos do art. 25,1, da Lei8.213/91. Contudo, 0 mesmo diploma legal, emseu art. 26, 11, dispensa o cumprimento do periodo de
caréncia nos casos de acidente de qualquer natureza ou causa e de doenca profissional ou do trabalho, bem como nos casos de
segurado que, apos filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social, for acometido de alguma das doencas e afeccdes
especificadas em lista elaborada pelos Ministérios da Satide e do Trabalho e da Previdéncia Social a cada trés anos, de acordo com
os critérios de estigma, de formacio, mutilacfio, deficié ncia, ou outro fator que lhe confira especificidade e gravidade que merecam
tratame nto particularizado. Constitui, outrossim, condi¢io inafastavel para a concessio da aposentadoria por invalidez
incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia. Por incapacidade deve reconhecer-
se aimpossibilidade de exercer atividade laborativa em virtude da enfermidade que acomete o segurado, o que demanda, a
evidéncia, producio de prova pericial. Se é certo que o disposto no art. 42, § 1°, da Lei 8.213/91 determina, no Ambito
administrativo, a producio de prova pericial a cargo do Instituto Nacional do Seguro Social, também e de se reconhecer que
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mesmo no bojo do processo judicial o reconhe cimento da impossibilidade do exercicio de atividade laborativa depende da
producio de prova pericial. A pericia realizada e m juizo concluiu pela inexisténcia de incapacidade que justifique a concesséo do
beneficio. Por outro lado, a impugnacio oferecida pela parte autora nfio possui o condiio de afastar os laudos periciais. A
manifestacéo retro nfio apresenta informacéo ou fato novo que justifique a desconsideragio dos laudos apresentados ou a
realizacio de nova pericia. A presenca de enfermidade, lesfio ou de formidade nfio é sinonimo de incapacidade e nio retira, por si
s6, a capacidade de a parte autora exercer atividade laborativa e a mera discordiancia em relacio a conclusfo dos peritos judiciais
ou mesmo a divergéncia em cotejo com as conclusdes dos peritos das partes niio é causa suficiente para se afastar o laudo que
baseia o decreto de improcedéncia. Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO. Sem condenagfio em custas e
honorarios. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0079439-18.2021.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301256648
AUTOR: THAINA VASCONCELOS SILVA MASSAMBANI (SP170458 - OSMAR ANDERSON HECKMAN)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0075913-43.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301257257
AUTOR:JAIME APARECIDO FERNANDES DIAS (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0084307-39.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301256645
AUTOR:CARLOS ALBERTO MALVEZZI (SP446520 - DOUGLAS RIBEIRO MARQUES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0083687-27.2021.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301256647
AUTOR:FRANCISCO VASCONCELOS MOURA (SP233244 - LUZIA MOUSINHO DE PONTES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0077635-15.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301256649
AUTOR:RUDE SALES RAMOS (SP324248 - ANA LUIZA TANGERINO FRANCISCONI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0083961-88.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301256646
AUTOR:MARILEUSA MARIA DE JESUS (SP230466 - KARLAALEXANDRA MIMURA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0052864-07.2020.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301256672
AUTOR:NELSON BELTRAME (SP436493 - MARCELO PAES DE FIGUEIREDO FILHO, SP434903 - MARCUS FELIPE
BELTRAME FERREIRA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em sentenga.

Trata-se de acdo proposta por NELSON BELTRAME em face do Instituto Nacional de Seguro Social - INSS, na qual requer a majoracio de
25% (vinte e cinco por cento) sobre seus proventos de aposentadoria por tempo de contribui¢do.

Narra em sua inicial que percebe o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo NB 42/708945503, desde 08/10/1982.

Citado o INSS apresentou contestagio, pugnando preliminarmente pela incompeténcia deste Juizado em razio do valor de algada, bem como
prejudicial de mérito a ocorréncia da prescricdo. No mérito, requer a improcedéncia do pedido.

E o breve relatério. DECIDO.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que nao restou demonstrado a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinacdo da competéncia do JEF. Quanto a prescri¢@o, apenas devem ser atingidas as parcelas anteriores ao periodo de cinco anos que
antecedeu a propositura da presente agao.

A benesse do adicional de 25% esta prevista no artigo 45 da Lei8213/91, que dispde:

Art. 45. O valor da aposentadoria por invalidez do segurado que necessitar da assisténcia permanente de outra pessoa sera acrescido de 25%
(vinte e cinco por cento).

Paragrafo tinico. O acréscimo de que trata este artigo:

a) sera devido ainda que o valor da aposentadoria atinja o limite maximo legal;

b) sera recalculado quando o beneficio que lhe deu origem for reajustado;

¢) cessara com a morte do aposentado, ndo sendo incorporavel ao valor da pensao.
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O sistema previdencidrio requer primeiro uma fonte de custeio para em um segundo momento ter a encampagao de determinado gasto. A tribuir-
se direito ndo constante em lei para segurados, como acréscimo de 25% sobre o valor da aposentadoria por tempo de contribui¢@o, implica
precisamente em desrespeitar o prévio custeio que rege este direito. A questdo atuarial ndo € secundaria nesta area, ganhando patamar
primordial na importancia dos temas disciplinados, isto porque sem a fonte de renda nfo ha como fazer frente as necessidades dos beneficiados
anos apos anos. O regime previdenciario tem de ser vislumbrado nestes termos, vale dizer, de sua vigéncia infinita, € para tanto requer a mais
precisa contabilidade.

Assim sendo, se o legislador idealizou e concretizou o sistema com a previsdo legal de acréscimo de certo percentual para dado beneficio, em
determinada categoria, como os 25% sobre o valor da aposentadoria por invalidez, o fez por ter antes localizado recursos suficientes para tal
criagdo. E mais, sem leindo poderia fazer esta concessao.

Atuar agora o Judiciario para ampliar esta hipotese para outras situagdes ndo enquadradas na lei implica ndo em analogia, mas sim em legislar
positivamente, o que no lhe € permitido, posto que ao fazé-lo extravasa suas atribuigdes constitucionais, ingressando em seara que nio lhe cabe.

Consequentemente por diferentes angulos que se olhe, afere-se sempre a inviabilidade de assim atuar este Poder. Veja-se. Desrespeita os
principios norteadores do regime previdencidrio, age o Judicidrio extravasando sua fung@o constitucional, ao legislar positivamente, criando
beneficio ndo existente. E mais, viola o principio da isonomia. Ora, a criagéo pelo legislador do acréscimo para dada hipdtese temrelago de ser
com o que delineado naquele momento histérico, justificando a legalidade material da normal, sua vinda para o sistema. A gora, ndo ha
justificativas para a criagdo pelo Judiciario de acréscimo somente para aposentadoria por idade, de modo que para qualquer hipdtese em que o
beneficiado necessite de amparo de terceiro, a obrigagdo de desrespeitar o ordenamento juridico sera imposta.

Nesse sentido trago em colago o entendimento jurisprudencial:

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. ASSISTENCIA PERMANENTE DE
OUTRA PESSOA.ACRESCIMO DE 25%. ART. 45 DA LEI 8.213/91. IMPOSSIBILIDADE. CONVERSAO EM
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA SUPERVENIENTE. IMPOSSIBILIDADE. ATO JURIDICO PERFEITO.
1. Segundo o art. 45 da Lein® 8.213/91, o aposentado por invalidez que necessitar da assisténcia permanente de outra pessoa fara jus a um
acréscimo de 25% no valor do beneficio. O mesmo acréscimo néo foi previsto para os outros tipos de aposentadoria. Dai porque ndo pode o
Judiciario estender a vantagem a outros casos, sob pena de comprometer o equilibrio atuarial e financeiro do sistema previdenciario. 2. Tampouco
¢ possivel converter a aposentadoria por tempo de contribuigdo em aposentadoria por invalidez para, em seguida, conceder o acréscimo. A final, a
concessdo de aposentadoria se constitui em ato juridico perfeito, de forma que a autarquia previdenciaria ndo pode ser compelida a rever tal ato
sem que seja apontada nenhuma irregularidade. 3. Apelagdo a que se nega provimento. (TRF5, AC 00051577520124058400, D esembargador
Federal Edilson Nobre, Quarta Turma, DJE - Data: 21/02/2013 - p. 350)

E bem verdade que em um segundo momento o E.STJ, alterando a jurisprudéncia supra, posicionou-se no sentido da ampliagao do beneficio,
devendo os 25% sobre o valor do beneficio serem concedidos ao aposentado que preenchesse os requisitos legais para o adicional,
independentemente da natureza da aposentadoria, vale dizer, ainda que fosse para aposentadoria por idade ou por tempo de contribuicdo. O
entendimento fora proferido na decisdo do Tema 982, nos seguintes termos: “Comprovada a necessidade de assisténcia permanente de terceiro,
¢ devido o acréscimo de 25%, previsto no artigo 45 da Lei8.213/1991, em todas as modalidades de aposentadoria, e ndo apenas na hipotese de
aposentadoria por invalidez. ”

Nada obstante, a discussao foilevada ao E. STF, pelo Recurso Extraordinario (RE) 1221446, com declaracdo de repercussao geral,
configurando o Tema 1095. Ao final decidindo a Colenda Corte pela impossibilidade da extensdo do adicional a todas as espécies de
aposentadoria. A tese firmada ao final deu-se nos seguintes termos:

“No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGP S), somente lei pode criar ou ampliar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo
havendo, por ora, previsdo de extensdo do auxilio da grande invalidez a todas as espécies de aposentadoria. ”

O Ministro Dias Toffoli, relator do recurso, afirmou a impossibilidade da extens@o do “auxilio-acompanhante”, também chamado de auxilio de
grande invalidez, a todos os aposentados que necessitem de ajuda permanente para o desempenho de atividades basicas da vida diaria. Segundo
ele, a jurisprudéncia do Supremo, fixada em diversos julgamentos, ¢ de que o P oder Judiciario ndo pode criar ou ampliar beneficios
previdenciarios, porque, de acordo com a Constituigdo Federal, essa prestacdo social esta sujeita a reserva legal, ou seja, s6 pode ser inovada por
meio de lei.

O relator afastou o argumento do STJ de que o adicional teria natureza assistencial e que, por isso, poderia ser concedido as demais espécies de
aposentadoria. No seu entendimento, o deferimento dos beneficios assistenciais deve observar os requisitos legais, e o carater supostamente
assistencial do “auxilio-acompanhante” nfo afasta a exigéncia de previsdo legal, além da imprescindibilidade de atendimento do equilibrio atuarial,
conforme a regra de contrapartida, esculpida no artigo 195, paragrafo 5°, da Constituicdo Federal, que estabelece a necessidade de que a criagdo
oua extensdo de beneficios seja precedida da indicag@o de uma fonte de custeio. Destacou também o respeito ao principio da distributividade que
marca o regime previdenciario brasileiro, cabendo ao legislador a escolha dos riscos sociais e dos segurados que serdo atendidos por determinado
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beneficio.

Destarte, nada mais ampara pleitos no sentido de concessao do adicional de 25% do valor pago ao aposentado para as demais espécies de
aposentadorias que ndo de incapacidade, sendo de rigor a improcedéncia do pleito da parte autora.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo, com resolu¢do de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do CP C, combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, Lein® 10.259/2001 e Lein®9.099/1995. Nos termos da
mesma legislag@o, ndo ha condenagdo em custas processuais e honorarios advocaticios, bem como o prazo recursal resta fixado em 10 dias,
fazendo-se necessaria a representagao por advogado para tanto. Defiro o pedido de gratuidade da Justiga.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Em face do exposto, julgo improcedente o pedido formulado na inicial, nos termos do art. 487, inciso I, do Cédigo de Processo
Civil. Defiro os beneficios da justica gratuita. Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1° da Lein®. 10.259/01 C.C. o
art. 55, caput da Lein®. 9.099/95. Sentenca registrada eletronicamente. Publique-se. Intimem-se.

0046885-30.2021.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301255366
AUTOR:SIDNEY ANTUNES SANTOS (SP261388- MARCOS AURELIO ECCARD DE SOUZA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0052224-67.2021.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301255372
AUTOR:ELTANA APARECIDA DA SILVA (SP267311 - VANESSA MACIEL LUNGHINI GAFO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0028769-73.2021.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301255374
AUTOR:HERALDO LEONEL DOS SANTOS (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0070545-53.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301255046
AUTOR:APARECIDA LEAL DA SILVA (SP332548 - BARBARA AMORIM LAPA DO NASCIMENTO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos.

O relatdrio esta dispensado, nos termos do art. 38 da Lein. 9.099/1995.

DECIDO.

Rejeito a preliminar de incompeténcia em razdo do domicilio da parte autora, tendo em vista que ha comprovagao nos autos de que seu domicilio
esta na competéncia territorial do Juizado Especial Federal de Sao Paulo.

Afasto a preliminar de incompeténcia por incapacidade decorrente de acidente do trabalho, pois ndo ha nos autos qualquer prova de que a parte
autora estaria incapacitada em decorréncia de acidente sofrido conforme definigéo dos artigos 19,20 e 21 da Lei8.213/1991.

A preliminar de incompeténcia emrazio do valor de algada também ndo merece acolhida, tendo em vista que ndo ha demonstrago nos autos de
que a soma das parcelas vencidas e de doze vincendas ultrapassa o valor de algada deste juizado.

Rejeito, também, a preliminar de caréncia da acdo, por falta de interesse de agir, pois ha nos autos documento comprobatorio de requerimento
administrativo formalizado pela parte autora perante o INSS.

No que tange a preliminar de impossibilidade juridica de cumulagao de beneficios, ndo ha de ser acolhida, pois, em consulta atual ao sistema do
sucessivos, € nio cumulativos.

Afasto a preliminar de prescricdo no que concerne as parcelas vencidas no quinquénio anterior ao ajuizamento, vez que nao ha créditos
anteriores aos cinco anos que antecederam o ajuizamento da agdo.

Deste modo, constato que estio presentes as condi¢des da ag@o, nada se podendo contrapor quanto a legitimidade das partes e a presenga do
interesse processual. Da mesma maneira, estdo presentes os pressupostos de desenvolvimento valido e regular do processo, em virtude do que
passo ao exame do mérito.

Para a concessdo da aposentadoria por incapacidade permanente, nos termos do art. 42 da Lein. 8.213/1991, devera haver incapacidade total
para qualquer atividade que garante a subsisténcia do requerente, in verbis:

Art. 42 A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, serd devida ao segurado que, estando ou ndo em
gozo de auxilio doenga, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitagado para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-
lhe-4 paga enquanto permanecer nesta condigéo.

§ 1°A concessdo de aposentadoria por invalidez dependera da verificagio da condi¢do de incapacidade mediante exame médico-pericial a cargo
da Previdéncia Social, podendo o segurado, as suas expensas, fazer-se acompanhar de médico de sua confianga.

§ 2°A doenca ou lesao de que o segurado ja era portador ao filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social ndo The conferira direito a
aposentadoria por invalidez, salvo quando a incapacidade sobrevier por motivo de progressao ou agravamento dessa doenga ou lesdo.
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Por outro lado, a concessao do auxilio por incapacidade temporaria requer a incapacidade para o exercicio da atividade habitual do autor e ndo
para qualquer atividade. E clara a regra do art. 59 da Lein. 8.213/1991:

Art. 59 O auxilio-doenca sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de caréncia exigido nesta Lei, ficar
incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15 (quinze) dias consecutivos.

Atividade habitual € a atividade para a qual o interessado esta qualificado, sem necessidade de qualquer habilitagao adicional. Ou seja, se sempre
exerceu atividades bracais e esta com problemas fisicos, o fato de que ndo esta incapacitado para exercer atividades mentais nio é obstaculo a
concessao do auxilio por incapacidade temporaria, na medida em que este tipo de atividade ndo Ihe € habitual, e para tanto necessitaria de
qualificag@o que ndo tem no momento. P or isso o artigo 59 diz atividade habitual, e ndo simplesmente atividade.

Conforme acima explanado, a diferenga entre os requisitos exigidos para o auxilio por incapacidade temporaria e para a aposentadoria por
incapacidade permanente consiste no fato de que, para a concessdo do primeiro, a incapacidade comprovada deve ser para o exercicio da
atividade habitual do autor - aquela para a qual ele ja esta capacitado - e ndo para atividades em geral. Ou seja, enquanto o autor nio puder
exercer sua atividade habitual e nao puder ser reabilitado para o exercicio de outra atividade, sera concedido o auxilio por incapacidade
temporaria.

Outrossim, a caréncia minima para a concessdo do beneficio, nos termos do artigo 25, inciso I, da Lein. 8.213/91, € de 12 (doze) contribuicdes
mensais, ressalvados os casos de dispensa.

Pois bem.

Apos varias alteragdes relativamente ao cumprimento da caréncia, sobreveio a Portaria n°450 do INSS, editada em virtude da Emenda
Constitucional n® 103/2019, que assim estabeleceu:

Art. 5° Fica mantida a caréncia disciplinada pela Lein®8.213, de 24 de julho de 1991, mantendo-se, assim, a exigéncia de 180 (cento e oitenta)
contribuigdes mensais para as aposentadorias programaveis e de 12 (doze) contribuicdes para a aposentadoria por incapacidade permanente
previdencidria, antiga aposentadoria por invalidez previdenciaria, classificada como ndo-programavel. (destaquei)

Desta forma, a caréncia de 6 meses anteriormente exigida pela recente alteragdo da MP n° 871/2019, com a edicdo de Emenda Constitucional n.
103 de 2019, passou a ser de 12 meses.

O mesmo se exige para o segurado especial, ou seja, 12 meses de contribuicdo em atividade ruricola ou pesqueira em regime de economia
familiar.

Ademais, o beneficio por incapacidade, até entdo nomeado de auxilio-doenga, passou a ser chamado de auxilio por incapacidade temporaria.
Relativamente ao beneficio de aposentadoria por incapacidade permanente, ou seja, a antiga aposentadoria por invalidez, conforme referidas
alteragdes, passou-se a exigir, apos a sua concessao, avaliagdes administrativas periddicas para a analise da necessidade da sua manutengao ou
nao.

Para o contribuinte facultativo, no entanto, a manutengdo da qualidade de segurado sera de até 6 (seis) meses apos a cessagio das contribuicdes,
sem possibilidade de extensdo (art. 15, inciso VI, da Lein. 8.213/1991).

Destaca-se, ainda, que o art. 42, § 2° e o art. 59, paragrafo tinico, ambos da Lein. 8.213/91, preveem, ainda, a no concesso do beneficio de
aposentadoria por incapacidade permanente ou auxilio por incapacidade temporaria, respectivamente, aquele que se filiar a Previdéncia Social ja
portador da doenca ou leséo, excetuando-se a hipdtese da incapacidade sobrevier por motivo de progressao ou agravamento dessa doenca ou
lesdo.

Por outro lado, o auxilio-acidente sera concedido, como indenizagéo, ao segurado quando, apds consolidag@o das lesdes decorrentes de acidente
de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem reducéo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia, nos termos do art. 86
da Lein. 8.213/1991.

Com efeito, consoante disposicdo constante do art. 86 da Lein. 8.213/1991, com a redagdo dada pela Lein. 9.528, de 10 de dezembro de 1997, 0
auxilio-acidente ¢ devido ao segurado, vitima de acidente de qualquer natureza, cujas lesdes impliquem reducdo de sua capacidade para o
trabalho que habitualmente exercia.

E, segundo dispde o § 2° do art. 86 da Leide Beneficios, o auxilio-acidente “sera devido a partir do dia seguinte ao da cessacdo do auxilio-doenga,
independentemente de qualquer remunerac¢éo ou rendimento auferido pelo acidentado vedada sua acumulagao com qualquer aposentadoria”. Ja
0 § 3°do mesmo dispositivo consigna que o “recebimento de salario ou concessio de outro beneficio, exceto de aposentadoria (...), ndo
prejudicara a continuidade do recebimento do auxilio-acidente”.

Por fim, no dambito da Seguridade Social, os feitos que versam sobre beneficios previdenciarios devem se orientar pelo principio da fungibilidade,
de modo que deve ser analisado e concedido ao segurado o beneficio mais adequado e vantajoso a que tem direito. E o que se observa do seguinte
aresto:

“PREVIDENCIARIO. FUNGIBILIDADE DOS BENEFICIOS. AUXILIO-ACIDENTE. AUXILIO-DOENCA.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. REQUISITOS. CON SECTARIOS. HONORARIOS. CUSTAS. IMPLAN TACAO
IMEDIATA DO BENEFICIO.

1. Emsede de Direito Social, impera a fungibilidade dos beneficios, cumprindo que se outorgue a modalidade apropriada a condi¢do do segurado.
2. Séo trés os requisitos para a concessdo dos beneficios por incapacidade: a) a qualidade de segurado; b) o cumprimento do periodo de caréncia
de 12 contribuicdes mensais; c) a incapacidade para o trabalho, de carater permanente (aposentadoria por invalidez) ou temporaria (auxilio-
doenga). (...)” (TRF4,APELREEX 0020574-51.2012.404.9999, Quinta Turma, Relator Luiz Carlos de Castro Lugon, D.E. 16/03/2015)

No caso dos autos, a parte autora requereu a concessao do beneficio por incapacidade.

O laudo médico-pericial (arquivo 19) atestou que nao foi caracterizada incapacidade laborativa da parte autora.

Afasto, nesse ponto, a impugnacéo apresentada pela parte autora no bojo do arquivo 21, na medida em que ndo houve inovagao no quadro fatico
analisado na pericia médica, limitando-se ela a se insurgir contra o mérito das conclusdes dela constantes.

Destaca-se que os quesitos de n° 6 e 7 foram respondidos pelo perito judicial, conforme se infere dos autos.
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Desta forma, ndo ficou caracterizado comprometimento para realizar as atividades de vida diaria, tem vida independente, ndo necessitando de
supervisdo ou assisténcia de terceiros para o desempenho de tais atividades, como alimentag¢ao, higiene, locomogao, despir-se, vestir-se,
comunicagao interpessoal, entre outras, nio se podendo, assim, determinar-se incapacidade.

Ainda sobre o laudo pericial — elaborado por médico de confianga deste Juizo — verifico que se trata de trabalho logico e coerente, que
demonstra que as condi¢des da parte autora foram adequadamente avaliadas.

Verifico, ainda, que o perito judicial respondeu aos quesitos formulados pelas partes na época oportuna, nio se fazendo necessaria, portanto, a
submissao da parte autora a nova pericia, seja na mesma especialidade, seja em outra, nem tampouco qualquer esclarecimento adicional, por
parte do perito judicial.

A pericia se forma em fungéo de conhecimentos técnicos e cientificos do médico responsavel, que € capacitado para a realizagdo de pericia
médica judicial, com base nos exames e documentos trazidos pela parte e pelo exame fisico do paciente. Constata-se que os laudos periciais
estdo bem fundamentados, e todos os quesitos foram apresentados e respondidos de forma adequada.

Insta salientar que ha uma diferenca entre o individuo ser portador de uma enfermidade e esta enfermidade ser incapacitante. Para que seja
constatada a incapacidade, deve haver, principalmente, uma correspondéncia entre os exames laboratoriais apresentados com o exame fisico do
periciando. Ou seja, o autor pode ser portador de uma enfermidade, entretanto, se no exame fisico pericial, este ndo apresentar limitagéo ou
impossibilidade de se movimentar ou exercer atividades laborais e/ou habituais, ndo ha elementos para que seja atestada uma incapacidade
laboriosa. No caso em tela, esta correspondéncia ndo ocorreu, tendo em vista que o perito concluiu que o Autor esta apto a exercer suas
atividades laborais habituais.

Outrossim, com a determinaco legal contida no artigo 1°., paragrafo 3°, da Lein® 13.876, de 20/09/2019, ha a inédita limitag@o de se realizar
apenas uma pericia médica por feito processual, em cada instancia. E, para tanto, mister valer-se de perito médico com especializagao ou titulo de
especialista em Pericia Médica e Medicina Legal, que € a especialidade reconhecida pelo Decreto Lein®.8516, de 10/09/2015, com ampla area
de atuagdo, capaz de analisar o processo e o periciando de forma integralnas diversas dreas médicas. Desta forma, uma s pericia sera realizada
nos autos.

Vale ressaltar que a fung@o primordial do perito € avaliar a capacidade ou incapacidade laborativa do jurisdicionado e ndo realizar tratamento da
suposta patologia ou discutir diagnostico, hipotese em que a maior especializagdo e a maior qualificagdo fazem toda a diferenga no sucesso da
terapia.

A esse respeito, alids, registro decisdo da Turma Nacional de Uniformizagao 2008.72.51.00.3146-2, de relatoria da Juiza Federal Joana Carolina
Lins Pereira, que afastou a obrigatoriedade de que pericia seja realizada apenas por especialistas:

PROCESSUAL CIVILE PREVIDENCIARIO. INCIDENTE DE UNIFORMIZAC,AO. REQUERIMENTO DE SEGUNDA
PERICIA,POR MEDICO ESPECIALISTA. DESNECESSIDADE. 1. O artigo 437 do Cédigo de Processo Civil, a respeito, estatui que
“O juiz podera determinar, de oficio ou a requerimento da parte, a realizagdo de nova pericia, quando a matéria ndo lhe parecer suficientemente
esclarecida”. A regra parte do principio do livre convencimento: somente determinara a realizagdo de segunda pericia o juiz que ndo se
considerar esclarecido, de maneira segura, pelo primeiro laudo oferecido. A inseguranga pode se manifestar até¢ em grau de recurso, o que
demandard a anulagiio da sentenga, para fins de elaboragio de um segundo exame pericial. 2. E inegével que, em determinadas situagdes, faz-se
mesmo necessario um segundo exame, o que ocorre quando, v.g., € o primeiro laudo insuficiente ou laconico. A realizagdo de um segundo exame
por outro médico, por seu turno, pode se afigurar recomendavel quando o proprio perito, em seu laudo, demonstrar inseguranga ou sugerir o
encaminhamento do periciando a um especialista. Pode-se acrescentar a tais hipoteses as situacdes em que, dada a natureza da especialidade,
ndo se poderia mesmo cogitar da realizagao do exame pelo médico designado: na existéncia de problemas psiquidtricos, exempli gratia, a pericia
ndo poderia ser realizada por um ortopedista. 3. No caso dos autos, ndo houve hesitagéo ou sinal de inseguranca por parte do perito, o qual se
baseou em atestados, em relatdrios de exames apresentados pelo autor, bem como no préprio relato deste. Foi afirmado pelo experto, inclusive,
que “no momento nio necessita de outros exames para o laudo pericial atual”. Dispensavel, portanto, a realizag@o de segunda pericia. 4. Pedido
de Uniformizag¢do ndo provido.” (PEDIDO 200872510031462, JUIZAFEDERALJOANA CAROLINA LINS PEREIRA, DJ
09/08/2010.)

Destarte, verifico que ndo houve comprovagao da incapacidade total para o trabalho desenvolvido pelo requerente, ndo havendo, deste modo,
preenchimento dos requisitos necessarios a concessao do beneficio de auxilio-doenga, para o qual, conforme ja salientado, ¢ imprescindivel a
comprovacao da incapacidade para o desempenho da fun¢éo habitual daquele que o requer.

Em face do exposto, com fundamento no art. 487, I, do Codigo de Processo Civil, julgo improcedente o pedido.

Sem condenacdo em custas e honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da gratuidade da justiga.

Decorrido o prazo legal para recurso, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

P.R.I.

0023689-31.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301257205
AUTOR:EDNILSON MARTINS GUERRA (SP 147028 - JEFFERSON APARECIDO COSTA ZAPATER)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido.
Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.
Publique-se. Intimem-se. Sentenga registrada eletronicamente.
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APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Em face do exposto, com fundamento no art. 487, I, do Cédigo de Processo Civil, julgo improcedente o pedido. Sem condenagio
em custas e honorarios advocaticios. Defiro os beneficios da gratuidade da justica. Decorrido o prazo legal pararecurso,
arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. P.R.I.

0015635-76.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301255152
AUTOR:FRANCISCO GABRIELARAUJO OLIVEIRA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0018772-66.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301255185
AUTOR: GONCALO CORREIA (SP324007 - ANDRESSA MELLO RAMOS, SP316191 - JOSE LUIZ DA SILVA PINTO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0018660-97.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301255200
AUTOR:MARCOS ANTONIO DOMINGOS (SP257340- DEJAIR DE ASSIS SOUZA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0023914-90.2017.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301243713
AUTOR:CREUZA SIQUIIGNACIO (SP321952- LEANDRO VALERIANO CAPABIANCO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em sentenga.

Trata-se de a¢fio proposta por CREUZA SIQUI IGNA CIO em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, no qual postula,
provimento jurisdicional para obter a concessdo do adicional de 25% ao beneficio de aposentadoria por idade que ja recebe.

Narra em sua inicial que percebe o beneficio de aposentadoria por idade NB 41/128.105.177-0, desde 13/03/2003.

Citado o INSS apresentou contestag@o, pugnando preliminarmente pela incompeténcia deste Juizado em razio do valor de algada, bem como
prejudicial de mérito a ocorréncia da prescricdo. No mérito, requer a improcedéncia do pedido.

Foirealizada pericia médica.

As partes foram instadas a se manifestarem acerca do Laudo médico pericial, entretanto, somente o réu se manifestou, pugnando pela
improcedéncia do pedido.

Instado o parquet se manifestou opinando pela suspensio do presente feito.
O presente feito foi reativado no dia 27/09/2021.
E o breve relatério. DECIDO.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrado a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinacdo da competéncia do JEF. Quanto a prescri¢do, apenas devem ser atingidas as parcelas anteriores ao periodo de cinco anos que
antecedeu a propositura da presente agao.

A benesse do adicional de 25% esta prevista no artigo 45 da Lei 8213/91, que dispde:

Art. 45. O valor da aposentadoria por invalidez do segurado que necessitar da assisténcia permanente de outra pessoa sera acrescido de 25%
(vinte e cinco por cento).

Paragrafo tinico. O acréscimo de que trata este artigo:

a) sera devido ainda que o valor da aposentadoria atinja o limite maximo legal;

b) sera recalculado quando o beneficio que The deu origem for reajustado;

¢) cessara com a morte do aposentado, ndo sendo incorporavel ao valor da penséo.

O sistema previdencidrio requer primeiro uma fonte de custeio para em um segundo momento ter a encampagao de determinado gasto. A tribuir-
se direito ndo constante em lei para segurados, como acréscimo de 25% sobre o valor da aposentadoria por tempo de contribui¢@o, implica
precisamente em desrespeitar o prévio custeio que rege este direito. A questdo atuarial ndo € secundaria nesta area, ganhando patamar
primordial na importancia dos temas disciplinados, isto porque sem a fonte de renda ndo ha como fazer frente as necessidades dos beneficiados
anos apds anos. O regime previdenciario tem de ser vislumbrado nestes termos, vale dizer, de sua vigéncia infinita, € para tanto requer a mais
precisa contabilidade.
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Assim sendo, se o legislador idealizou e concretizou o sistema com a previsdo legal de acréscimo de certo percentual para dado beneficio, em
determinada categoria, como os 25% sobre o valor da aposentadoria por invalidez, o fez por ter antes localizado recursos suficientes para tal
criagdo. E mais, sem leindo poderia fazer esta concesséo.

Atuar agora o Judiciario para ampliar esta hipotese para outras situagdes nao enquadradas na lei implica ndo em analogia, mas sim em legislar
positivamente, o que no lhe € permitido, posto que ao fazé-lo extravasa suas atribuicdes constitucionais, ingressando em seara que néo lhe cabe.

Consequentemente por diferentes angulos que se olhe, afere-se sempre a inviabilidade de assim atuar este Poder. Veja-se. Desrespeita os
principios norteadores do regime previdenciario, age o Judiciario extravasando sua fungdo constitucional, ao legislar positivamente, criando
beneficio ndo existente. E mais, viola o principio da isonomia. Ora, a criagdo pelo legislador do acréscimo para dada hipdtese tem relagio de ser
com o que delineado naquele momento histérico, justificando a legalidade material da normal, sua vinda para o sistema. A gora, ndo ha
justificativas para a criag@o pelo Judiciario de acréscimo somente para aposentadoria por idade, de modo que para qualquer hipdtese em que o
beneficiado necessite de amparo de terceiro, a obrigagdo de desrespeitar o ordenamento juridico sera imposta.

Nesse sentido trago em colag@o o entendimento jurisprudencial:

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. ASSISTENCIA PERMANENTE DE
OUTRA PESSOA.ACRESCIMO DE 25%. ART. 45 DA LEI 8.213/91. IMPOSSIBILIDADE. CONVERSAO EM
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA SUPERVENIENTE. IMPOSSIBILIDADE. ATO JURIDICO PERFEITO.
1. Segundo o art. 45 da Lein®8.213/91, o aposentado por invalidez que necessitar da assisténcia permanente de outra pessoa fara jus a um
acréscimo de 25% no valor do beneficio. O mesmo acréscimo néo foi previsto para os outros tipos de aposentadoria. Dai porque néo pode o
Judiciario estender a vantagem a outros casos, sob pena de comprometer o equilibrio atuarial e financeiro do sistema previdenciario. 2. Tampouco
¢ possivel converter a aposentadoria por tempo de contribuigdo em aposentadoria por invalidez para, em seguida, conceder o acréscimo. A final, a
concessdo de aposentadoria se constitui em ato juridico perfeito, de forma que a autarquia previdenciaria ndo pode ser compelida a rever tal ato
sem que seja apontada nenhuma irregularidade. 3. Apelac@o a que se nega provimento. (TRF5, A C 00051577520124058400, Desembargador
Federal Edilson Nobre, Quarta Turma, DJE - Data: 21/02/2013 - p. 350)

E bem verdade que em um segundo momento o E.STJ, alterando a jurisprudéncia supra, posicionou-se no sentido da ampliagdo do beneficio,
devendo os 25% sobre o valor do beneficio serem concedidos ao aposentado que preenchesse os requisitos legais para o adicional,
independentemente da natureza da aposentadoria, vale dizer, ainda que fosse para aposentadoria por idade ou por tempo de contribuicdo. O
entendimento fora proferido na decisdo do Tema 982, nos seguintes termos: “Comprovada a necessidade de assisténcia permanente de terceiro,
¢ devido o acréscimo de 25%, previsto no artigo 45 da Lei 8.213/1991, em todas as modalidades de aposentadoria, e ndo apenas na hipotese de
aposentadoria por invalidez. ”

Nada obstante, a discussao foilevada ao E. STF, pelo Recurso Extraordinario (RE) 1221446, com declaracdo de repercussao geral,
configurando o Tema 1095. Ao final decidindo a Colenda Corte pela impossibilidade da extens@o do adicional a todas as espécies de
aposentadoria. A tese firmada ao final deu-se nos seguintes termos:

“No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGP S), somente lei pode criar ou ampliar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo
havendo, por ora, previsdo de extensdo do auxilio da grande invalidez a todas as espécies de aposentadoria. ”

O Ministro Dias Toffoli, relator do recurso, afirmou a impossibilidade da extens@o do “auxilio-acompanhante”, também chamado de auxilio de
grande invalidez, a todos os aposentados que necessitem de ajuda permanente para o desempenho de atividades basicas da vida diaria. Segundo
ele, a jurisprudéncia do Supremo, fixada em diversos julgamentos, ¢ de que o P oder Judicidrio ndo pode criar ou ampliar beneficios
previdenciarios, porque, de acordo com a Constituigdo Federal, essa prestacdo social esta sujeita a reserva legal, ou seja, s6 pode ser inovada por
meio de lei.

O relator afastou o argumento do STJ de que o adicional teria natureza assistencial e que, por isso, poderia ser concedido as demais espécies de
aposentadoria. No seu entendimento, o deferimento dos beneficios assistenciais deve observar os requisitos legais, e o carater supostamente
assistencial do “auxilio-acompanhante” nfo afasta a exigéncia de previsdo legal, além da imprescindibilidade de atendimento do equilibrio atuarial,
conforme a regra de contrapartida, esculpida no artigo 195, paragrafo 5°, da Constituicdo Federal, que estabelece a necessidade de que a criagdo
ou a extensdo de beneficios seja precedida da indicag@o de uma fonte de custeio. Destacou também o respeito ao principio da distributividade que
marca o regime previdencidrio brasileiro, cabendo ao legislador a escolha dos riscos sociais e dos segurados que serdo atendidos por determinado
beneficio.

Destarte, nada mais ampara pleitos no sentido de concessao do adicional de 25% do valor pago ao aposentado para as demais espécies de
aposentadorias que ndo de incapacidade, sendo de rigor a improcedéncia do pleito da parte autora.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo, com resolugdo de seu mérito, nos termos do artigo 487,
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inciso I, do CP C, combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, Lein® 10.259/2001 e Lein®9.099/1995. Nos termos da
mesma legislacio, ndo ha condenagdo em custas processuais e honorarios advocaticios, bem como o prazo recursal resta fixado em 10 dias,
fazendo-se necessaria a representag@o por advogado para tanto. Defiro o pedido de gratuidade da Justiga.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Diante do exposto, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, julgo IMPROCEDENTE o pedido, nos
termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil. Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1° da Lei
10.259/01 c.c. o art. 55, caput, da Lei 9.099/95. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Apos o transito em julgado, tomadas as
devidas providéncias, dé-se baixa. P.R.I.
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FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Dispensado o relatério, nos termos do art. 38 da Lei 9.099/95. FUNDAMENTO E DECIDO. Trata-se de acio proposta em face
do Instituto Nacional do Seguro Social em que a parte autora pleiteia a concessio de beneficio por incapacidade. Os beneficios
previdenciarios tém por escopo a cobertura de determinadas contingéncias sociais. Visam, assim, ao ate ndimento do cidadao que
niio pode prover as necessidades proprias e de seus familiares de maneira digna e autbnoma em razio da ocorréncia de certas
contingéncias sociais determinadas pelo sistema normativo. Os beneficios por incapacidade — género no qual podem ser incluidos
o auxilio-doenca, o auxilio-acidente e a aposentadoria por invalidez— destinam-se a substituicio ou comple mentacéo da
remuneracio do segurado considerado incapaz, definitiva ou temporariamente, para o exercicio de seu trabalho ou atividade
habitual. Por conseguinte, faz-se mister a verificacio e comprovacio da incapacidade, nos termos e na forma de terminada pela
legislacéio de regéncia. Persistindo a capacidade para o trabalho ou atividades habituais, inexiste a necessidade de auxilio estatal
para a subsisténcia do segurado e de sua familia. O art. 42 da Lei 8.213/91 estabelece que a aposentadoria por invalidez, uma vez
cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao segurado que, estando ou nio em gozo de auxilio-doenca, for
considerado incapaz e insusceptivel de reabilitacio para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga
enquanto permanecer nesta condi¢io. Conseguintemente, s0 requisitos necessariamente cumulativos para a percepcio do
beneficio de auxilio-doenca: I-) a qualidade de segurado; I1-) o cumprimento do periodo de caréncia, quando for o caso; I11-)
incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia. No que se refere ao primeiro
requisito, concernente a qualidade de segurado para a percepcéo do beneficio, constitui de corréncia do carater contributivo do
regime previdencidrio tal como foi desenhado pela Constituicio Federal e pelas normas infracons titucionais. Assim, deve o
cidaddo estar filiado ao Regime Geral da Previdéncia Social e ter cumprido o periodo de caréncia, isto é, possuir o nimero minimo
de contribuicdes mensais indispensaveis para que o beneficiario faca jus ao beneficio. O beneficio de aposentadoria por invalidez
requer, para a sua concesso, do cuamprimento do periodo de caréncia correspondente a 12 (doze) contribui¢cdes mensais, nos
termos do art. 25, I, da Lei8.213/91. Contudo, 0 mesmo diploma legal, emseu art. 26, 11, dispensa o cumprimento do periodo de
caréncia nos casos de acidente de qualquer natureza ou causa e de doenca profissional ou do trabalho, bem como nos casos de
segurado que, apos filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social, for acometido de alguma das doengas e afeccdes
especificadas em lista elaborada pelos Ministérios da Satide e do Trabalho e da Previdéncia Social a cada trés anos, de acordo com
os critérios de estigma, deformacio, mutilacio, defici€ ncia, ou outro fator que lhe confira especificidade e gravidade que merecam
tratame nto particularizado. Constitui, outrossim, condi¢io inafastavel para a concessio da aposentadoria por invalidez
incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia. Por incapacidade deve reconhecer-
se aimpossibilidade de exercer atividade laborativa em virtude da enfermidade que acomete o segurado, o que demanda, a
evidéncia, produciio de prova pericial. Se é certo que o disposto no art. 42, § 1°, da Lei 8.213/91 determina, no 4mbito
administrativo, a producio de prova pericial a cargo do Instituto Nacional do Seguro Social, também e de se reconhecer que
mesmo no bojo do processo judicial o reconhecimento da impossibilidade do exercicio de atividade laborativa depende da
producio de prova pericial. A pericia realizada em juizo concluiu pela inexis téncia de incapacidade que justifique a concesséo do
beneficio. Por outro lado, a impugnacio oferecida pela parte autora nio possui o condiio de afastar os laudos periciais. A
manifestacio retro niio apresenta informacéo ou fato novo que justifique a desconsideracéo dos laudos apresentados ou a
realizacio de nova pericia. A presenca de enfermidade, lesio ou deformidade néo é sindnimo de incapacidade e néo retira, por si
s6, a capacidade de a parte autora exercer atividade laborativa e a mera discordincia em relacio a conclusfo dos peritos judiciais
ou mesmo a divergéncia em cotejo com as conclusdes dos peritos das partes niio é causa suficiente para se afastar o laudo que
baseia o decreto de improcedéncia. Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO. Sem condenacio em custas e
honorarios. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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FIM.
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SENTENCA
Vistos, em sentenga.

Trata-se de ag@o proposta por WALDOMIRO DOS SANTOS em face do Instituto Nacional de Seguro Social - INSS, na qualrequer a
majoragao de 25% (vinte e cinco por cento) sobre seus proventos de aposentadoria por idade.

Narra em sua inicial que percebe o beneficio de aposentadoria por idade NB 41/167.985.632-1, desde 14/01/20014.

Citado o INSS apresentou contestagao, pugnando preliminarmente pela incompeténcia deste Juizado emrazao do valor de algada, bem como
prejudicial de mérito a ocorréncia da prescricdo. No mérito, requer a improcedéncia do pedido.

E o breve relatério. DECIDO.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrado a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinacdo da competéncia do JEF. Quanto a prescri¢ao, apenas devem ser atingidas as parcelas anteriores ao periodo de cinco anos que
antecedeu a propositura da presente agao.

A benesse do adicional de 25% esta prevista no artigo 45 da Lei 8213/91, que dispde:

Art. 45. O valor da aposentadoria por invalidez do segurado que necessitar da assisténcia permanente de outra pessoa sera acrescido de 25%
(vinte e cinco por cento).

Paragrafo tinico. O acréscimo de que trata este artigo:

a) sera devido ainda que o valor da aposentadoria atinja o limite maximo legal;

b) sera recalculado quando o beneficio que The deu origem for reajustado;

¢) cessara com a morte do aposentado, ndo sendo incorporavel ao valor da pensdo.

O sistema previdenciario requer primeiro uma fonte de custeio para em um segundo momento ter a encampagao de determinado gasto. A tribuir-
se direito ndo constante em lei para segurados, como acréscimo de 25% sobre o valor da aposentadoria por tempo de contribuigdo, implica
precisamente em desrespeitar o prévio custeio que rege este direito. A questdo atuarial ndo é secundaria nesta area, ganhando patamar
primordial na importancia dos temas disciplinados, isto porque sem a fonte de renda ndo ha como fazer frente as necessidades dos beneficiados
anos apos anos. O regime previdenciario tem de ser vislumbrado nestes termos, vale dizer, de sua vigéncia infinita, e para tanto requer a mais
precisa contabilidade.

Assim sendo, se o legislador idealizou e concretizou o sistema com a previsdo legal de acréscimo de certo percentual para dado beneficio, em
determinada categoria, como os 25% sobre o valor da aposentadoria por invalidez, o fez por ter antes localizado recursos suficientes para tal
criagdo. E mais, sem leindo poderia fazer esta concesséo.

Atuar agora o Judiciario para ampliar esta hipotese para outras situagdes ndo enquadradas na lei implica nio em analogia, mas sim em legislar
positivamente, o que nao lhe € permitido, posto que ao fazé-lo extravasa suas atribuicdes constitucionais, ingressando em seara que ndo lhe cabe.

Consequentemente por diferentes angulos que se olhe, afere-se sempre a inviabilidade de assim atuar este Poder. Veja-se. Desrespeita os
principios norteadores do regime previdencidrio, age o Judiciario extravasando sua fungo constitucional, ao legislar positivamente, criando
beneficio ndo existente. E mais, viola o principio da isonomia. Ora, a criacdo pelo legislador do acréscimo para dada hipdtese tem relagao de ser
com o que delineado naquele momento histérico, justificando a legalidade material da normal, sua vinda para o sistema. A gora, ndo ha
justificativas para a criago pelo Judiciario de acréscimo somente para aposentadoria por idade, de modo que para qualquer hipdtese em que o
beneficiado necessite de amparo de terceiro, a obrigag@o de desrespeitar o ordenamento juridico sera imposta.

Nesse sentido trago em cola¢@o o entendimento jurisprudencial:

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. ASSISTENCIA PERMANENTE DE

OUTRA PESSOA. ACRESCIMO DE 25%. ART. 45 DA LEI 8.213/91. IMPOSSIBILIDADE. CONVERSAO EM

APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA SUPERVENIENTE. IMPOSSIBILIDADE. ATO JURIDICO PERFEITO.
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1. Segundo o art. 45 da Lein® 8.213/91, o aposentado por invalidez que necessitar da assisténcia permanente de outra pessoa fara jus a um
acréscimo de 25% no valor do beneficio. O mesmo acréscimo néo foi previsto para os outros tipos de aposentadoria. Daiporque ndo pode o
Judiciario estender a vantagem a outros casos, sob pena de comprometer o equilibrio atuarial e financeiro do sistema previdenciario. 2. Tampouco
¢ possivel converter a aposentadoria por tempo de contribuigdo em aposentadoria por invalidez para, em seguida, conceder o acréscimo. A final, a
concessao de aposentadoria se constitui em ato juridico perfeito, de forma que a autarquia previdencidria ndo pode ser compelida a rever tal ato
sem que seja apontada nenhuma irregularidade. 3. Apelagdo a que se nega provimento. (TRFS5, A C 00051577520124058400, D esembargador
Federal Edilson Nobre, Quarta Turma, DJE - Data: 21/02/2013 - p. 350)

E bem verdade que em um segundo momento o E.STJ, alterando a jurisprudéncia supra, posicionou-se no sentido da ampliago do beneficio,
devendo os 25% sobre o valor do beneficio serem concedidos ao aposentado que preenchesse os requisitos legais para o adicional,
independentemente da natureza da aposentadoria, vale dizer, ainda que fosse para aposentadoria por idade ou por tempo de contribuigdo. O
entendimento fora proferido na decisdo do Tema 982, nos seguintes termos: “Comprovada a necessidade de assisténcia permanente de terceiro,
¢ devido o acréscimo de 25%, previsto no artigo 45 da Lei8.213/1991, em todas as modalidades de aposentadoria, € ndo apenas na hipotese de
aposentadoria por invalidez. ”

Nada obstante, a discussao foilevada ao E. STF, pelo Recurso Extraordinario (RE) 1221446, com declaracéo de repercussdo geral,
configurando o Tema 1095. Ao final decidindo a Colenda Corte pela impossibilidade da extensdo do adicional a todas as espécies de
aposentadoria. A tese firmada ao final deu-se nos seguintes termos:

“No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGP S), somente lei pode criar ou ampliar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo
havendo, por ora, previsdo de extensdo do auxilio da grande invalidez a todas as espécies de aposentadoria. ”

O Ministro Dias Toffoli, relator do recurso, afirmou a impossibilidade da extensdo do “auxilio-acompanhante”, também chamado de auxilio de
grande invalidez, a todos os aposentados que necessitem de ajuda permanente para o desempenho de atividades basicas da vida diaria. Segundo
ele, a jurisprudéncia do Supremo, fixada em diversos julgamentos, € de que o P oder Judiciario ndo pode criar ou ampliar beneficios
previdenciarios, porque, de acordo com a Constituicdo Federal, essa prestacdo social esta sujeita a reserva legal, ou seja, s6 pode ser inovada por
meio de lei.

O relator afastou o argumento do STJ de que o adicional teria natureza assistencial e que, por isso, poderia ser concedido as demais espécies de
aposentadoria. No seu entendimento, o deferimento dos beneficios assistenciais deve observar os requisitos legais, € o carater supostamente
assistencial do “auxilio-acompanhante” ndo afasta a exigéncia de previsdo legal, além da imprescindibilidade de atendimento do equilibrio atuarial,
conforme a regra de contrapartida, esculpida no artigo 195, paragrafo 5°, da Constituicdo Federal, que estabelece a necessidade de que a criagéo
ou a extensdo de beneficios seja precedida da indicag@o de uma fonte de custeio. Destacou também o respeito ao principio da distributividade que
marca o regime previdenciario brasileiro, cabendo ao legislador a escolha dos riscos sociais € dos segurados que serdo atendidos por determinado
beneficio.

Destarte, nada mais ampara pleitos no sentido de concessao do adicional de 25% do valor pago ao aposentado para as demais espécies de
aposentadorias que ndo de incapacidade, sendo de rigor a improcedéncia do pleito da parte autora.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo, com resolu¢do de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do CP C, combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, Lein® 10.259/2001 e Lein®9.099/1995. Nos termos da
mesma legislacéo, ndo ha condenagdo em custas processuais e honorarios advocaticios, bem como o prazo recursal resta fixado em 10 dias,
fazendo-se necessaria a representagao por advogado para tanto. Defiro o pedido de gratuidade da Justica.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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Diante do exposto, resolvo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civile JULGO IMPROCEDENTES os

artigo 5°, inciso LXXIV, da Constituigdo Federal e do artigo 98 do CPC.
Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE os pedidos formulados pela parte autora, extinguindo o processo com resolugao do mérito, nos
termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil.

Sem condenag@o em custas, tampouco em honorarios advocaticios.
Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0026217-09.2019.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301256967
AUTOR:MARIADOS SANTOS CIANCIARULO (SP176468 - ELAINE RUMAN)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em sentenga.

Trata-se de ac¢do proposta por MARIA DOS SANTOS CIANCIARULO em face do Instituto Nacional de Seguro Social - INSS, na qual
requer a majoracéo de 25% (vinte e cinco por cento) sobre seus proventos de aposentadoria por idade.

Narra em sua inicial que percebe o beneficio de aposentadoria por idade NB 41/0681648759, desde 14/07/1994.

Citado o INSS apresentou contestag@o, pugnando preliminarmente pela incompeténcia deste Juizado em razao do valor de algada, bem como
prejudicial de mérito a ocorréncia da prescricdo. No mérito, requer a improcedéncia do pedido.

E o breve relatério. DECIDO.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que nao restou demonstrado a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinacdo da competéncia do JEF. Quanto a prescri¢do, apenas devem ser atingidas as parcelas anteriores ao periodo de cinco anos que
antecedeu a propositura da presente agao.

A benesse do adicional de 25% esta prevista no artigo 45 da Lei 8213/91, que dispde:

Art. 45. O valor da aposentadoria por invalidez do segurado que necessitar da assisténcia permanente de outra pessoa sera acrescido de 25%
(vinte e cinco por cento).

Paragrafo unico. O acréscimo de que trata este artigo:

a) sera devido ainda que o valor da aposentadoria atinja o limite maximo legal;

b) sera recalculado quando o beneficio que The deu origem for reajustado;

¢) cessara coma morte do aposentado, ndo sendo incorporavel ao valor da penséo.

O sistema previdencidrio requer primeiro uma fonte de custeio para em um segundo momento ter a encampagao de determinado gasto. A tribuir-
se direito ndo constante em lei para segurados, como acréscimo de 25% sobre o valor da aposentadoria por tempo de contribui¢@o, implica
precisamente em desrespeitar o prévio custeio que rege este direito. A questdo atuarial ndo € secundaria nesta area, ganhando patamar
primordial na importancia dos temas disciplinados, isto porque sem a fonte de renda nfo ha como fazer frente as necessidades dos beneficiados
anos apos anos. O regime previdenciario tem de ser vislumbrado nestes termos, vale dizer, de sua vigéncia infinita, € para tanto requer a mais
precisa contabilidade.

Assim sendo, se o legislador idealizou e concretizou o sistema com a previsdo legal de acréscimo de certo percentual para dado beneficio, em
determinada categoria, como os 25% sobre o valor da aposentadoria por invalidez, o fez por ter antes localizado recursos suficientes para tal
criacdo. E mais, sem leindo poderia fazer esta concesséo.

Atuar agora o Judiciario para ampliar esta hipotese para outras situagdes ndo enquadradas na lei implica ndo em analogia, mas sim em legislar
positivamente, o que no lhe € permitido, posto que ao fazé-lo extravasa suas atribuigdes constitucionais, ingressando em seara que nio lhe cabe.

Consequentemente por diferentes angulos que se olhe, afere-se sempre a inviabilidade de assim atuar este Poder. Veja-se. Desrespeita os
principios norteadores do regime previdencidrio, age o Judiciario extravasando sua fung@o constitucional, ao legislar positivamente, criando
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beneficio ndo existente. E mais, viola o principio da isonomia. Ora, a criacdo pelo legislador do acréscimo para dada hipdtese temrelagio de ser
com o que delineado naquele momento histérico, justificando a legalidade material da normal, sua vinda para o sistema. A gora, ndo ha
justificativas para a criag@o pelo Judiciario de acréscimo somente para aposentadoria por idade, de modo que para qualquer hipdtese em que o
beneficiado necessite de amparo de terceiro, a obrigag@o de desrespeitar o ordenamento juridico sera imposta.

Nesse sentido trago em colagio o entendimento jurisprudencial:

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. ASSISTENCIA PERMANENTE DE
OUTRA PESSOA. ACRESCIMO DE 25%. ART. 45 DA LEI 8.213/91. IMPOSSIBILIDADE. CONVERSAO EM
APOSENTADORIAPOR INVALIDEZ. DOENCA SUPERVENIENTE. IMPOSSIBILIDADE. ATO JURIDICO PERFEITO.
1. Segundo o art. 45 da Lein® 8.213/91, o aposentado por invalidez que necessitar da assisténcia permanente de outra pessoa fara jus a um
acréscimo de 25% no valor do beneficio. O mesmo acréscimo néo foi previsto para os outros tipos de aposentadoria. Daiporque ndo pode o
Judiciario estender a vantagem a outros casos, sob pena de comprometer o equilibrio atuarial e financeiro do sistema previdenciario. 2. Tampouco
¢ possivel converter a aposentadoria por tempo de contribuigdo em aposentadoria por invalidez para, em seguida, conceder o acréscimo. A final, a
concessao de aposentadoria se constitui em ato juridico perfeito, de forma que a autarquia previdencidria ndo pode ser compelida a rever tal ato
sem que seja apontada nenhuma irregularidade. 3. Apelagdo a que se nega provimento. (TRF5, AC 00051577520124058400, D esembargador
Federal Edilson Nobre, Quarta Turma, DJE - Data: 21/02/2013 - p. 350)

E bem verdade que em um segundo momento o E.STJ, alterando a jurisprudéncia supra, posicionou-se no sentido da ampliago do beneficio,
devendo os 25% sobre o valor do beneficio serem concedidos ao aposentado que preenchesse os requisitos legais para o adicional,
independentemente da natureza da aposentadoria, vale dizer, ainda que fosse para aposentadoria por idade ou por tempo de contribuigdo. O
entendimento fora proferido na decisdo do Tema 982, nos seguintes termos: “Comprovada a necessidade de assisténcia permanente de terceiro,
¢ devido o acréscimo de 25%, previsto no artigo 45 da Lei8.213/1991, em todas as modalidades de aposentadoria, e ndo apenas na hipotese de
aposentadoria por invalidez. ”

Nada obstante, a discussao foilevada ao E. STF, pelo Recurso Extraordinario (RE) 1221446, com declarac@o de repercussdo geral,
configurando o Tema 1095. Ao final decidindo a Colenda Corte pela impossibilidade da extensdo do adicional a todas as espécies de
aposentadoria. A tese firmada ao final deu-se nos seguintes termos:

“No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGP S), somente lei pode criar ou ampliar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo
havendo, por ora, previsdo de extensdo do auxilio da grande invalidez a todas as espécies de aposentadoria. ”

O Ministro Dias Toffoli, relator do recurso, afirmou a impossibilidade da extenso do “auxilio-acompanhante”, também chamado de auxilio de
grande invalidez, a todos os aposentados que necessitem de ajuda permanente para o desempenho de atividades béasicas da vida diaria. Segundo
ele, a jurisprudéncia do Supremo, fixada em diversos julgamentos, ¢ de que o P oder Judiciario nido pode criar ou ampliar beneficios
previdenciarios, porque, de acordo coma Constituicdo Federal, essa prestacdo social estd sujeita a reserva legal, ou seja, s6 pode ser inovada por
meio de lei.

O relator afastou o argumento do STJ de que o adicional teria natureza assistencial e que, por isso, poderia ser concedido as demais espécies de
aposentadoria. No seu entendimento, o deferimento dos beneficios assistenciais deve observar os requisitos legais, e o carater supostamente
assistencial do “auxilio-acompanhante” nfo afasta a exigéncia de previsdo legal, além da imprescindibilidade de atendimento do equilibrio atuarial,
conforme a regra de contrapartida, esculpida no artigo 195, paragrafo 5°, da Constituicdo Federal, que estabelece a necessidade de que a criagéo
ou a extensdo de beneficios seja precedida da indicag@o de uma fonte de custeio. Destacou também o respeito ao principio da distributividade que
marca o regime previdenciario brasileiro, cabendo ao legislador a escolha dos riscos sociais € dos segurados que serdo atendidos por determinado
beneficio.

Destarte, nada mais ampara pleitos no sentido de concessao do adicional de 25% do valor pago ao aposentado para as demais espécies de
aposentadorias que ndo de incapacidade, sendo de rigor a improcedéncia do pleito da parte autora.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo, com resolu¢do de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do CP C, combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, Lein® 10.259/2001 e Lein®9.099/1995. Nos termos da
mesma legislacéo, ndo ha condenagdo em custas processuais e honorarios advocaticios, bem como o prazo recursal resta fixado em 10 dias,
fazendo-se necessaria a representagao por advogado para tanto. Defiro o pedido de gratuidade da Justica.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0011660-46.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301254341
AUTOR:GILBERTO FIRMINO DE SOUZA (SP437503 - CHARLES AUGUSTO DA ROSA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora, extinguindo o processo com resolugcdo de mérito, nos
termos do artigo 487, I, do novo Cédigo de Processo Civil.

Sem condenagdo em custas e honorarios de sucumbéncia, na forma da lei.

Ciéncia ao Ministério Publico Federal.

Sentenca registrada eletronicamente. Publique-se. Registre-se.

0044621-74.2020.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301256720
AUTOR:LOHANNE DOS SANTOS ANTONIO (SP298393 - FERNANDO OLIVEIRA MAFAA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos e extingo o processo com resolucdo do mérito, termos do art. 487, inciso I do CPC.
Sem custas e honorarios advocaticios nesta instincia, nos termos da lei.

Defiro a assisténcia judicidria gratuita.

Com o transito em julgado, arquive-se.

Sentenca registrada eletronicamente.

Publique-se. Intimem-se.

0015871-28.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301252366
AUTOR:CLEIDE DE FATIMA GONCALVES (SP231498 - BRENO BORGES DE CAMARGO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, nos termos do artigo 487, inciso I, do Novo Cédigo de Processo Civil, resolvo o mérito e

Sem condenac¢do em custas e honorarios nesta instancia.
Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0071088-56.2021.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301252122
AUTOR:FRANCISCO NUNES DO REGO (SP162082 - SUEIDH MORAES DINIZ VALDIVIA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Dispensado o relatdrio, nos termos do art. 38 da Lei 9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Trata-se de agéo proposta em face do Instituto Nacional do Seguro Social em que a parte autora pleiteia a concessdo de beneficio por
incapacidade.

Os beneficios previdenciarios tém por escopo a cobertura de determinadas contingéncias sociais. Visam, assim, ao atendimento do cidadao
que ndo pode prover as necessidades proprias e de seus familiares de maneira digna e autéonoma em razio da ocorréncia de certas contingéncias
sociais determinadas pelo sistema normativo.

Os beneficios por incapacidade — género no qual podem ser incluidos o auxilio-doenga, o auxilio-acidente e a aposentadoria por invalidez —
destinam-se a substituigdo ou complementagio da remuneracio do segurado considerado incapaz, definitiva ou temporariamente, para o
exercicio de seu trabalho ou atividade habitual. P or conseguinte, faz-se mister a verificagdo e comprovacéo da incapacidade, nos termos e na
forma determinada pela legislagdo de regéncia. Persistindo a capacidade para o trabalho ou atividades habituais, inexiste a necessidade de auxilio
estatal para a subsisténcia do segurado e de sua familia.

O art. 42 da Lei8.213/91 estabelece que a aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitacdo para o exercicio de atividade que
lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer nesta condi¢ao.

Conseguintemente, so requisitos necessariamente cumulativos para a percepgao do beneficio de auxilio-doenga: I-) a qualidade de segurado;
I1-) o cumprimento do periodo de caréncia, quando for o caso; I11-) incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que lhe
garanta a subsisténcia.

No que se refere ao primeiro requisito, concernente a qualidade de segurado para a percepedo do beneficio, constitui decorréncia do carater
contributivo do regime previdenciario tal como foi desenhado pela Constituicdo Federal e pelas normas infraconstitucionais. Assim, deve o
cidadio estar filiado ao Regime Geral da Previdéncia Social e ter cumprido o periodo de caréncia, isto é, possuir o niimero minimo de
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contribuicdes mensais indispensaveis para que o beneficidrio faca jus ao beneficio.

O beneficio de aposentadoria por invalidez requer, para a sua concessao, do cumprimento do periodo de caréncia correspondente a 12 (doze)
contribuicdes mensais, nos termos do art. 25,1, da Lei8.213/91. Contudo, o mesmo diploma legal, em seu art. 26, I1, dispensa o cumprimento do
periodo de caréncia nos casos de acidente de qualquer natureza ou causa e de doenga profissional ou do trabalho, bem como nos casos de
segurado que, apds filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social, for acometido de alguma das doengas e afecgdes especificadas em lista
elaborada pelos Ministérios da Saude e do Trabalho e da Previdéncia Social a cada trés anos, de acordo com os critérios de estigma,
deformag@o, mutila¢do, deficiéncia, ou outro fator que lhe confira especificidade e gravidade que meregam tratamento particularizado.

Constitui, outrossim, condi¢do inafastavel para a concessdo da aposentadoria por invalidez incapacidade total e permanente para o exercicio de
atividade que lhe garanta a subsisténcia. Por incapacidade deve reconhecer-se a impossibilidade de exercer atividade laborativa em virtude da
enfermidade que acomete o segurado, o que demanda, a evidéncia, produgao de prova pericial. Se € certo que o disposto no art. 42, § 1°,da Lei
8.213/91 determina, no d&mbito administrativo, a produgdo de prova periciala cargo do Instituto Nacional do Seguro Social, também e de se
reconhecer que mesmo no bojo do processo judicial o reconhecimento da impossibilidade do exercicio de atividade laborativa depende da
produgdo de prova pericial.

A pericia realizada em juizo concluiu pela inexisténcia de incapacidade que justifique a concessdo do beneficio.
Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO.
Sem condenag@o em custas e honorarios. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0055530-44.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301251317
AUTOR: TERESINHA DIAS DE VASCONCELOS MARTINS (SP362947 - LUCIA MARIA SILVA CARDOSO DOS
SANTOS)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos.
Dispensado o relatorio na forma do artigo 38 da Lein®9.099/95.

Trata-se de acdo ajuizada por TERESINHA DIAS DE VASCONCELOS MARTINS em face do Instituto Nacional do Seguro Social -
INSS, objetivando a concessio de aposentadoria por idade 41/195.510.151-2, requerida em 17/11/2020.

I - Requisitos para obtencéo de aposentadoria por idade no regime juridico anterior a promulgag@o da Emenda Constitucional n® 103/2019

Anteriormente a vigéncia da EC n° 103/2019, o artigo 48 da Lein®8.213/91 assegurava a concessido de aposentadoria por idade ao trabalhador
urbano que completasse 65 anos de idade, se homem, ou 60 anos, se mulher, desde que cumprida a caréncia minima de 180 (cento e oitenta)
meses, prevista no art. 25, inciso I1.

Todavia, o artigo o art. 142 da mesma leireduz o prazo em questdo, para os trabalhadores inscritos na Previdéncia Social Urbana até 24/07/1991,
de acordo com a seguinte tabela:

Ano de implementagio das condigdes Meses de contribuigdo exigidos
1991 60 meses
1992 60 meses
1993 66 meses
1994 72 meses
1995 78 meses
1996 90 meses
1997 96 meses
1998 102 meses
1999 108 meses
2000 114 meses
2001 120 meses
2002 126 meses
2003 132 meses
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2004 138 meses
2005 144 meses
2006 150 meses
2007 156 meses
2008 162 meses
2009 168 meses
2010 174 meses
2011 180 meses

A caréncia a ser considerada ¢ a do ano em que o trabalhador completou a idade minima, nos termos da Stumula n°44 da Turma Nacional de
Uniformizag¢3o:

Para efeito de aposentadoria urbana por idade, a tabela progressiva de caréncia prevista no art. 142 da Lein.®8.213/91 deve ser aplicada em
fungdo do ano em que o segurado completa a idade minima para concessao do beneficio, ainda que o periodo de caréncia s6 seja preenchido
posteriormente.

Além disso, a partir do advento da Lein® 10.666/2003, ndo se exige mais a manutengo da qualidade de segurado para a obtengdo do beneficio,
“desde que o segurado conte com, no minimo, o tempo de contribui¢ao correspondente ao exigido para efeito de caréncia na data do requerimento
do beneficio” (art. 3°, § 1°).

IT - Requisitos para obtengdo de aposentadoria no regime juridico introduzido pela Emenda Constitucional n® 103/2019

Com a entrada em vigor da Emenda Constitucionaln® 103, em 13 de novembro de 2019, foram introduzidas no ordenamento juridico novas regras
para aposentagio sob o Regime Geral de Previdéncia Social (RGP S), destinadas aos trabalhadores da iniciativa privada e de municipios sem
sistema previdenciario proprio.

Assim, tem-se que, para os segurados filiados a0 RGP S posteriormente a EC n° 103/2019, a aposentadoria programada — nova denominag@o
conferida as aposentadorias por idade e por tempo de contribui¢do - sera devida quando cumpridos os requisitos de idade e de tempo de
contribuicdo minimos, correspondentes a: 62 anos de idade e 15 anos de tempo para mulheres; 65 anos de idade e 20 anos de tempo para homens
(artigo 19).

Por sua vez, quanto aos segurados que ja estavam inscritos no RGPS, o legislador estabeleceu diversas regras de transi¢do, insculpidas nos
artigos 15 a 18, bem como nos artigos 20 e 21.

No que tange a regra de transicao para deferimento de aposentadoria por idade, o artigo 18 da EC n° 103/2019 exige idade minima de 60 anos
para mulheres e 65 anos para homens (completados até a entrada em vigor da Emenda), 15 anos de tempo de contribuicio para ambos os sexos e
caréncia de 180 (cento e oitenta) meses. Note-se ainda que, especificamente para mulheres, o requisito etario sofrera acréscimos progressivos a
partir de janeiro/2020, de seis meses a cada ano, chegando aos 62 anos de idade em 2023.

Com efeito, € o que dispde o artigo 18 da EC n°® 103/2019:

“Art. 18. O segurado de que trata o inciso I do § 7°do art. 201 da Constituigdo Federal filiado ao Regime Geral de Previdéncia Social até a data
de entrada em vigor desta Emenda Constitucional podera aposentar-se quando preencher, cumulativamente, os seguintes requisitos:

I - 60 (sessenta) anos de idade, se mulher, e 65 (sessenta e cinco) anos de idade, se homem; e

IT - 15 (quinze) anos de contribuig@o, para ambos 0s seX0s.

§ 1°A partir de 1° de janeiro de 2020, a idade de 60 (sessenta) anos da mulher, prevista no inciso I do caput, sera acrescida em 6 (seis) meses a
cada ano, até atingir 62 (sessenta e dois) anos de idade.

§ 2°0O valor da aposentadoria de que trata este artigo sera apurado na forma da lei.”

Quanto a apuragdo da renda mensal inicial, prescreve o artigo 53 do Decreto 3.048/1999, com a redago dada pelo Decreto n® 10.410/2020: “o
valor da aposentadoria programada correspondera a sessenta por cento do salario de beneficio definido na forma prevista no art. 32, com
acréscimo de dois pontos percentuais para cada ano de contribuicido que exceder o tempo de vinte anos de contribuigdo, para os homens, ou de
quinze anos de contribuicio, para as mulheres.”.

Frise-se, ainda, que o valor das aposentadorias ndo sera inferior a um salario minimo nem podera ultrapassar o teto do RGP S.

E importante referir que o momento da verificagdo do cumprimento dos requisitos para a obteng&o do beneficio se dé a partir da ocorréncia do
evento social que constitui seu suporte fatico e ndo da entrada do requerimento administrativo, em obediéncia ao principio tempus regit actum.

No caso concreto, a autora completou 60 anos de idade em 23/02/2005, ano para o qual se exige caréncia de 144 meses. Note-se que a
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demandante ndo pleiteia o reconhecimento de qualquer vinculo laboral ou periodo contributivo, afirmando ndo existirem periodos desconsiderados
pelaré (ev. 19).

Assim, uma vez encaminhado o feito a Contadoria do juizo, verificou-se que, até a promulgagdo da EC n° 103/2019, a autora alcangou caréncia
de apenas 141 meses, insuficientes, portanto, a aposentacao nos moldes do regime anterior. Também néo faz jus a aposentadoria sob o regime
vigente, uma vez ndo preenchido o requisito do tempo minimo de 15 anos de contribuigio.

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE a demanda.
Declaro extinto o processo, com resolu¢do do mérito, nos termos do artigo 487, I, do Codigo de Processo Civil.
Sem custas e honorarios (artigos 54 e 55 da Lei9.099/95). Defiro os beneficios da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0103854-65.2021.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301257200
AUTOR:JOSE TADEU DA COSTA (SP366291 - ALINE BATISTA MENEQUINI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

N4o constato ocorréncia de litispendéncia/coisa julgada entre os processos encontrados no termo de prevengdo e a presente a¢do, uma vez que
matérias distintas.

Trata-se de acdo ajuizada em face do INSS visando objetivando a revisdo da renda mensal inicial (R MI) de seu beneficio previdenciario
mediante afastamento do fator previdencidrio previsto na Lein® 8.213/91, art. 29, §7°.

O INSS apresentou contestagdo padrao.

DECIDO.

As preliminares foram arguidas de forma genérica e, portanto, ficam rejeitadas. Os pressupostos processuais encontram-se presentes, €
preenchidas as condigdes da agéo.

A parte autora pretende o recalculo do valor de seu beneficio previdenciario sem incidéncia do fator previdenciario na apuragdo de renda mensal
nicial (RMI).

Inserido em nosso ordenamento juridico pela Lein®9.876/99, o fator previdencirio consiste em um coeficiente calculado pelos gestores da
Previdéncia Social no intuito de dar cumprimento ao comando constitucional veiculado no artigo 201, caput, da Constituigdo Federal, que prevé a
preservagao do equilibrio financeiro e atuarial do Sistema P revidenciario.

Neste passo, considerando o aumento significativo da expectativa de vida da populacéo, bem como as regras previdenciarias permissivas
anteriores a8 Emenda Constitucional n® 20/98, reputou-se necessaria a alteragdo dos métodos de concessao de algumas espécies de
aposentadoria, adequando-se a equag@o composta pelo tempo em que o segurado verte recolhimentos, o valor dessas contribuigdes e a idade de
inicio da percepgao do beneficio.

Assim sendo, foi incorporado ao sistema vigente um dispositivo escalonar que considera o tempo de filiagdo ao sistema e o progndstico da
dependéncia do segurado ao regime: o fator previdenciario, calculado com base em critérios matematicos e estatisticos, divulgados pelo Instituto
Brasileiro de Geografia e Estatistica - IBGE, nas “Téabuas de Mortalidade”, previstas no artigo 2° do Decreto n° 3.266/99.

Note-se que deve ser considerada ainda a expectativa de sobrevida do segurado no momento da concessio da aposentadoria pretendida. Para
tanto, utiliza-se a tdbua completa de mortalidade construida pela Fundagéo Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica - IBGE, vigente na
época da concessdo do beneficio.

Essa “Tabua Completa de Mortalidade” é divulgada anualmente pelo IBGE, até o primeiro dia ttil do més de dezembro do ano subsequente ao
avaliado, consistindo em modelo que descreve a incidéncia da mortalidade de acordo com a idade da populag@o em determinado momento ou
periodo no tempo, com base no registro, a cada ano, do nimero de sobreviventes as idades exatas. Ainda, a “expectativa de sobrevida” é apenas
um dos componentes do fator previdenciario aplicado as aposentadorias “por tempo de contribuicdo” e “por idade”, consistindo, como ja
mencionado, em indice cujo calculo incumbe ao IBGE, que altera as “Tabuas de Mortalidade” em conformidade com os dados colhidos a cada
ano, adaptados as novas condi¢cdes de sobrevida da populagéo brasileira.

Dispdemos §§ 7°e 8°, do artigo 29, da Lei 8.213/91:

Artigo 29. O salario-de-beneficio consiste: (Redagdo dada pela Lein®9.876, de 26.11.99)

(...)

§ 70 O fator previdenciario sera calculado considerando-se a idade, a expectativa de sobrevida e o tempo de contribui¢do do segurado ao se
aposentar, segundo a formula constante do Anexo desta Lei. (Incluido pela Lein®9.876, de 26.11.99)

§ 8o Para efeito do disposto no § 70, a expectativa de sobrevida do segurado na idade da aposentadoria sera obtida a partir da tdbua completa de
mortalidade construida pela Fundagao Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica - IBGE, considerando-se a média nacional iinica para
ambos os sexos. (Incluido pela Lein®9.876, de 26.11.99)”

Nos termos supra mencionados ndo ha ofensa ao principio legalidade na aplicag¢@o do fator previdenciario. Trata-se de medida respaldada em lei
cuja aplicacdo atende a necessidade de manuteng@o do equilibrio financeiro e atuarial do Sistema Previdenciario.
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Por igual, ndo ha violagéo ao principio da isonomia. Ao contrario, na medida em que o fator previdenciario resulta em beneficios maiores para
aqueles que contribuiram durante mais tempo ao RGP S ou se aposentaram com idade mais avangada, sua aplicagio ¢ equitativa.

Registre-se ainda que o Supremo Tribunal Federal assentou a constitucionalidade do fator previdencidrio ao apreciar a as ADI-MC 2110/DF e
2111/DF, afastando a alegada inconstitucionalidade do artigo 29 da Lein®8.213/91, com redagédo dada pela Lein® 9.876/99, considerando, a
primeira vista, ndo estar caracterizada violagao ao artigo 201, § 7°, da CF, uma vez que, com o advento da EC n°20/98, os critérios para o calculo
do beneficio foram delegados ao legislador ordinario.

Conforme entendimento da jurisprudéncia:

PREVIDENCIARIO. RECALCULO DA RENDA MENSAL INICIAL. SALARIOS-DE-CONTRIBUICAO.
CONSTITUCIONALIDADE DE DISPOSITIVOS DA L. 9.876/99. FATOR PREVIDENCIARIO. Aplica-se a lei em vigor na data
da concessio do beneficio. Se o Supremo Tribunal Federal entendeu constitucionais os critérios de calculo do beneficio preconizados pela L.
9.876/99, descabe cogitar da exclusdo do fator previdenciario. Apelagao desprovida.(A C 200703990507845,JUIZ CASTRO GUERRA,
TRF3 - DECIMA TURMA, 03/12/2008)

Logo, reconhecida a constitucionalidade da aplicagd@o do fator previdencidrio de acordo com as normas vigentes no momento da concessao do
beneficio da parte autora, ndo ha que se falar em revisdo de seu beneficio nos termos pretendidos na inicial.

Outrossim, diante do entendimento deste Juizo, no tocante a constitucionalidade do fator previdenciario, ndo ha que se falar em seu afastamento
emrazao da aplicacdo da regra de transi¢do prevista na EC 20/98.

Com efeito, conforme jurisprudéncia majoritaria das turmas recursais: “O ramo previdenciario esta sujeito ao amoldamento natural das normas
juridicas as novas realidades. A nova tabua de vida do IBGE mostra que os brasileiros estdo vivendo mais, € o dado relevante ao sistema
previdenciario é o tempo estimado de vida do segurado no momento que ele se aposenta e ndo a expectativa de vida ao nascer. Embora muitos se
considerem injusticados, ndo ha perdas para o segurado com a nova expectativa de vida, pois a alteragdo do "fator previdencidrio" tem como
correspondente imediato o aumento do periodo médio de recebimento da aposentadoria, sendo justa a fixagcao do limite etario minimo, bem como
do chamado "pedagio" como regra de transigdo...” (Processo 00549451220094036301 - PROCEDIMENTO DO JUIZADO ESPECIAL
CivEL Relator(a) JUIZ(A) FEDERAL ELIDIAAPARECIDA DEANDRADE CORREA TRSP 1? Turma Recursal - SP Fonte
DJF3 DATA:06/10/2011 Data da Decisdo 26/09/2011 Data da Publicagdo 06/10/2011).

Nesse sentido, ja decidiu o Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

PROCESSO CIVILE PREVIDENCIARIO. AP ELACAO EM MANDADO DE SEGURANCA. PRELIMINAR DE
DESCABIMENTO DAACAO MANDAMENTALPRSPOSTA CONTRA LEI EM TESE. EC N°20/98. REGRAS DE

TRAN SICAO. PEDAGIO E IDADE MINIMA. PRINCiP10 DA LEGALIDADE. APELACAO E REMESSA OFICIAL
PROVIDA. 1. Omissis. 2. A contar de 16 de dezembro de 1998, data da publicagdo da Emenda Constitucional n® 20/98, nosso sistema
previdenciario passou a consagrar trés situacdes distintas: a) beneficiarios que obtiveram a implementagao dos requisitos com base na legislacéo
vigente até a data da publicagdo da nova regra; b) beneficiarios filiados ao sistema, mas que nio completaram os requisitos necessarios até a data
da publicacdo e c) segurados filiados apds a vigéncia da Emenda. 3. O segurado filiado a Previdéncia Social anteriormente a publicagdo da EC
n°20/98 mas que, no entanto, em 16/12/98 nio havia, ainda, preenchido os requisitos para a aposentagio, se subsume as regras de transi¢do. 4. O
ramo previdencidrio esta sujeito ao amoldamento natural das normas juridicas as novas realidades. A nova tabua de vida do IBGE mostra que os
brasileiros estdo vivendo mais, e o dado relevante ao sistema previdenciario ¢ o tempo estimado de vida do segurado no momento que ele se
aposenta e ndo a expectativa de vida ao nascer. 5. N@o ha perdas para o segurado com a nova expectativa de vida, pois a alteracdo do "fator
previdenciario" tem como correspondente imediato o aumento do periodo médio de recebimento da aposentadoria, sendo justa a fixagao do limite
etario minimo, bem como do chamado "pedagio" como regra de transi¢do. 6. Portanto, devem ser observadas todas as regras de transicdo
previstas na EC n°20/98 em respeito ao principio de legalidade. 7. Apelagdo e Remessa Oficial a que se d4 provimento. (TRF 3* Regido, 7*
Turma, Processo 2000.61.83.000003-4, Relator Desembargador Federal Walter do A maral, Julgado em 07/06/2004, votagdo unanime, DJU de
28/07/2004, pagina 280).

Por fim, ndo ha como este Juizo determinar aplicagao de parametros diversos dos estabelecidos pelo IBGE, estabelecido em legislaga@o propria.
Com efeito, ndo é fungdo do Judiciario legislar, devendo somente fiscalizar a aplicagdo das leis vigentes. Eventual irresignacao da parte autora
com os pardmetros estabelecidos, devera ser formulada em ac¢@o propria e ndo emagao revisional de beneficio previdenciario.

Diante do exposto, dou por resolvido o mérito, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO
IMPROCEDENTE o pedido da parte autora.

Sem condenacdo em custas e honorarios, nos termos dos artigos 55 da Lein®9.099/95 e 1°da Lein® 10.259/01.

Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Publicada e registrada neste ato.

Intimem-se.
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0052315-94.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301257077
AUTOR:IVANETE MOISES ALMEIDA (SP268811 - MARCIAALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS, SP298256 - PAULO
FRANCISCO PESSOA VIDAL)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, nos termos do art. 487, inciso I, do CPC.
Defiro a parte autora os beneficios da assisténcia judiciaria, conforme arts. 98 e seguintes do CPC.
Sem custas e honorarios, na forma da lei.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0004836-08.2020.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301256910
AUTOR:MAKOTO ITO (SP 188538 - MARIA APARECIDA PEREIRA FAIOCK DE ANDRADE MENEZES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em sentenga.

Trata-se de ag@o proposta por MAKOTO ITO em face do Instituto Nacional de Seguro Social- INSS, na qual requer a majoracéo de 25%
(vinte e cinco por cento) sobre seus proventos de aposentadoria por idade.

Narra em sua inicial que percebe o beneficio de aposentadoria por idade NB 150.519.826-4, desde 04/06/2009.

Citado o INSS apresentou contestag@o, pugnando preliminarmente pela incompeténcia deste Juizado em razio do valor de alcada, bem como
prejudicial de mérito a ocorréncia da prescricdo. No mérito, requer a improcedéncia do pedido.

E o breve relatério. DECIDO.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrado a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinacdo da competéncia do JEF. Quanto a prescri¢@o, apenas devem ser atingidas as parcelas anteriores ao periodo de cinco anos que
antecedeu a propositura da presente agao.

A benesse do adicional de 25% esta prevista no artigo 45 da Lei 8213/91, que dispde:

Art. 45. O valor da aposentadoria por invalidez do segurado que necessitar da assisténcia permanente de outra pessoa sera acrescido de 25%
(vinte e cinco por cento).

Paragrafo tinico. O acréscimo de que trata este artigo:

a) sera devido ainda que o valor da aposentadoria atinja o limite maximo legal;

b) sera recalculado quando o beneficio que lhe deu origem for reajustado;

¢) cessara coma morte do aposentado, ndo sendo incorporavel ao valor da penséo.

O sistema previdenciario requer primeiro uma fonte de custeio para em um segundo momento ter a encampagio de determinado gasto. A tribuir-
se direito ndo constante em lei para segurados, como acréscimo de 25% sobre o valor da aposentadoria por tempo de contribui¢@o, implica
precisamente em desrespeitar o prévio custeio que rege este direito. A questio atuarial ndo € secundaria nesta area, ganhando patamar
primordial na importancia dos temas disciplinados, isto porque sem a fonte de renda ndo ha como fazer frente as necessidades dos beneficiados
anos apos anos. O regime previdencidrio tem de ser vislumbrado nestes termos, vale dizer, de sua vigéncia infinita, € para tanto requer a mais
precisa contabilidade.

Assim sendo, se o legislador idealizou e concretizou o sistema com a previsdo legal de acréscimo de certo percentual para dado beneficio, em
determinada categoria, como os 25% sobre o valor da aposentadoria por invalidez, o fez por ter antes localizado recursos suficientes para tal
criagdo. E mais, sem leindo poderia fazer esta concessao.

Atuar agora o Judiciario para ampliar esta hipotese para outras situagdes ndo enquadradas na lei implica ndo em analogia, mas sim em legislar
positivamente, o que no lhe € permitido, posto que ao fazé-lo extravasa suas atribuigdes constitucionais, ingressando em seara que ndo lhe cabe.

Consequentemente por diferentes angulos que se olhe, afere-se sempre a inviabilidade de assim atuar este Poder. Veja-se. Desrespeita os
principios norteadores do regime previdencidrio, age o Judicidrio extravasando sua fung@o constitucional, ao legislar positivamente, criando
beneficio ndo existente. E mais, viola o principio da isonomia. Ora, a criagdo pelo legislador do acréscimo para dada hipdtese tem relagio de ser
com o que delineado naquele momento histérico, justificando a legalidade material da normal, sua vinda para o sistema. A gora, ndo ha
justificativas para a criagdo pelo Judiciario de acréscimo somente para aposentadoria por idade, de modo que para qualquer hipétese em que o
beneficiado necessite de amparo de terceiro, a obrigagdo de desrespeitar o ordenamento juridico sera imposta.
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Nesse sentido trago em colagdo o entendimento jurisprudencial:

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. ASSISTENCIA PERMANENTE DE
OUTRA PESSOA.ACRESCIMO DE 25%. ART. 45 DA LEI 8.213/91. IMPOSSIBILIDADE. CONVERSAO EM
APOSENTADORIAPOR INVALIDEZ. DOENCA SUPERVENIENTE. IMPOSSIBILIDADE. ATO JURIDICO PERFEITO.
1. Segundo o art. 45 da Lein® 8.213/91, o aposentado por invalidez que necessitar da assisténcia permanente de outra pessoa fara jus a um
acréscimo de 25% no valor do beneficio. O mesmo acréscimo ndo foi previsto para os outros tipos de aposentadoria. Dai porque ndo pode o
Judiciario estender a vantagem a outros casos, sob pena de comprometer o equilibrio atuarial e financeiro do sistema previdenciario. 2. Tampouco
¢ possivel converter a aposentadoria por tempo de contribuicdo em aposentadoria por invalidez para, em seguida, conceder o acréscimo. A final, a
concessdo de aposentadoria se constitui em ato juridico perfeito, de forma que a autarquia previdenciaria ndo pode ser compelida a rever tal ato
sem que seja apontada nenhuma irregularidade. 3. Apelagdo a que se nega provimento. (TRF5, AC 00051577520124058400, D esembargador
Federal Edilson Nobre, Quarta Turma, DJE - Data: 21/02/2013 - p. 350)

E bem verdade que em um segundo momento o E.STJ, alterando a jurisprudéncia supra, posicionou-se no sentido da ampliagao do beneficio,
devendo os 25% sobre o valor do beneficio serem concedidos ao aposentado que preenchesse os requisitos legais para o adicional,
independentemente da natureza da aposentadoria, vale dizer, ainda que fosse para aposentadoria por idade ou por tempo de contribuigdo. O
entendimento fora proferido na decisao do Tema 982, nos seguintes termos: “Comprovada a necessidade de assisténcia permanente de terceiro,
¢ devido o acréscimo de 25%, previsto no artigo 45 da Lei8.213/1991, em todas as modalidades de aposentadoria, e ndo apenas na hipotese de
aposentadoria por invalidez. ”

Nada obstante, a discussao foilevada ao E. STF, pelo Recurso Extraordinario (RE) 1221446, com declaracdo de repercussao geral,
configurando o Tema 1095. Ao final decidindo a Colenda Corte pela impossibilidade da extensdo do adicional a todas as espécies de
aposentadoria. A tese firmada ao final deu-se nos seguintes termos:

“No ambito do Regime Geralde Previdéncia Social (RGP S), somente lei pode criar ou ampliar beneficios e vantagens previdenciarias, nao
havendo, por ora, previsdo de extensdo do auxilio da grande invalidez a todas as espécies de aposentadoria. ”

O Ministro Dias Toffoli, relator do recurso, afirmou a impossibilidade da extens@o do “auxilio-acompanhante”, também chamado de auxilio de
grande invalidez, a todos os aposentados que necessitem de ajuda permanente para o desempenho de atividades basicas da vida diaria. Segundo
ele, a jurisprudéncia do Supremo, fixada em diversos julgamentos, ¢ de que o P oder Judiciario ndo pode criar ou ampliar beneficios
previdenciarios, porque, de acordo coma Constituigdo Federal, essa prestacdo social esta sujeita a reserva legal, ou seja, s6 pode ser inovada por
meio de lei.

O relator afastou o argumento do STJ de que o adicional teria natureza assistencial e que, por isso, poderia ser concedido as demais espécies de
aposentadoria. No seu entendimento, o deferimento dos beneficios assistenciais deve observar os requisitos legais, e o carater supostamente
assistencial do “auxilio-acompanhante” nao afasta a exigéncia de previsao legal, além da imprescindibilidade de atendimento do equilibrio atuarial,
conforme a regra de contrapartida, esculpida no artigo 195, paragrafo 5°, da Constituicdo Federal, que estabelece a necessidade de que a criagdo
ou a extensdo de beneficios seja precedida da indicagdo de uma fonte de custeio. Destacou também o respeito ao principio da distributividade que
marca o regime previdenciario brasileiro, cabendo ao legislador a escolha dos riscos sociais € dos segurados que serdo atendidos por determinado
beneficio.

Destarte, nada mais ampara pleitos no sentido de concessao do adicional de 25% do valor pago ao aposentado para as demais espécies de
aposentadorias que ndo de incapacidade, sendo de rigor a improcedéncia do pleito da parte autora.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo, com resolugdo de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do CP C, combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, Lein® 10.259/2001 e Lein®9.099/1995. Nos termos da
mesma legislag@o, ndo ha condenagdo em custas processuais e honorarios advocaticios, bem como o prazo recursal resta fixado em 10 dias,
fazendo-se necessaria a representagao por advogado para tanto. Defiro o pedido de gratuidade da Justiga.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0015568-14.2021.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301255283
AUTOR:LUCIMARA PEREIRA DE LIMA (SP370503 - THIAGO SAWAYA KLEIN)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, dou por resolvido o mérito, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO
IMPROCEDENTE o pedido.
Sem condenacdo em custas processuais ou honorarios advocaticios nesta instancia judicial, nos termos do art. 55, caput, da Lein®9.099/1995,
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combinado como art. 1°da Lein® 10.259/2001.
Defiro a gratuidade da justica.
Publicado e registrado neste ato. Intimem-se. Cumpra-se

0036711-59.2021.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301223224
AUTOR:BRUNA STEPHANY DA SILVAMACHADO (SP255436 - LILIAN GOUVEIA GARCEZ MACEDO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em sentenga.

Trata-se de ac¢do proposta por BRUNA STEPHANY DA SILVA MACHADO em face do Instituto Nacional de Seguro Social - INSS, a
qual postula a tutela jurisdicional para obter a concessao do beneficio de salario maternidade pelo nascimento de seu filho, JEFFERSON
HENRIQUE SILVA SOUZA, nascido em 04/05/2016.

Narra em sua inicial que requereu a concessao do beneficio NB 80/ 185.300.828-9, na esfera administrativa em 30/01/2018, sendo indeferido sob
o argumento de falta de qualidade de segurado quando do nascimento da crianga.

Citado o INSS contestou o presente feito, arguindo como prejudicial de mérito a ocorréncia da prescrigdo quinquenal. No mérito, requer a
improcedéncia do pedido.

E o breve relatério. DECIDO.

Conheco do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CP C/2015, diante da desnecessidade
de produgdo de outras provas, em audiéncia ou fora dela, para a formagao da convicg@o deste Juizo.

Afasto prejudicial de mérito de prescricdo quinquenal, ja que ndo houve decurso do prazo, posto que a parte autora requereu a concessao
administrativamente em 30/01/2018 e ajuizou a presente agdo em 26/05/2021.

Passo a analise do mérito.

O beneficio postulado encontra-se disciplinado pela Lein®8.213/91 (LBPS), cujo artigo 71 dispde: “Artigo 71 - O salario-maternidade ¢ devido a
segurada da Previdéncia Social, durante 120 (cento e vinte) dias, com inicio no periodo entre 28 (vinte e oito) dias antes do parto e a data de
ocorréncia deste, observadas as situagdes e condigdes previstas na legislagdo no que concerne a prote¢do a maternidade.”

Sua aplicag@o deve ainda observar o disposto nos artigos 25 e 26, da LBP S, in verbis: Artigo 25 - A concessdo das prestagdes pecuniarias do
Regime Geral de Previdéncia Social depende dos seguintes periodos de caréncia, ressalvado o disposto no art. 26:(...) I11 - salario-maternidade
para as seguradas de que tratam os incisos V e VII doart. 11 e o art. 13: dez contribuigdes mensais, respeitado o disposto no paragrafo unico do
art. 39 desta Lei. E artigo 26: “Independe de caréncia a concessao das seguintes prestagdes: (...) VI - salario-maternidade para as seguradas
empregada, trabalhadora avulsa e empregada doméstica.”

Sua aplicag@o deve ainda observar o disposto no Decreto n° 3.048/99, artigo 97, in verbis: “Art. 97. O salario-maternidade da segurada
empregada sera devido pela previdéncia social enquanto existir relagdo de emprego, observadas as regras quanto ao pagamento desse beneficio
pela empresa. Paragrafo unico. Durante o periodo de graca a que se refere o art. 13, a segurada desempregada fard jus ao recebimento do
salario-maternidade nos casos de demissdo antes da gravidez, ou, durante a gestacdo, nas hipdteses de dispensa por justa causa ou a pedido,
situacdes em que o beneficio sera pago diretamente pela previdéncia social.”

Assim, a percepgao desse beneficio depende da demonstracdo dos seguintes requisitos: (i) manutencao da qualidade de segurada; (ii)
comprovacdo da gravidez, se requerido antes do parto, da adog¢do ou da guarda; (iii) caréncia de 10 meses para contribuintes individuais; (iv)
nascimento da prole.

Em se tratando de contribuinte individual, em que o recolhimento para a previdéncia € feito pelo proprio segurado, durante o periodo
correspondente ao salario-maternidade a segurada obviamente ndo devera estar laborando. Tenha-se em mente que o beneficio existe para
prover a manutengio da mulher durante a licenga-maternidade, substituindo sua renda em decorréncia do afastamento do labor. A gora, se a
genitora mantém o exercicio laboral, permanecendo na atividade econdmica, ndo fazjus ao beneficio. No caso de segurada contribuinte individual
que se mantém o recolhimento dos valores de contribuigao tributaria durante o periodo da licenga-maternidade, presume-se que houve a
manutenc¢do do exercicio profissional, e, portanto da renda.

Ocorre que, em decorréncia da época mais conturbada na qual a mulher se encontra perto do parto, no inicio da licenga-maternidade, por vezes o
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recolhimento de contribuintes individuais permanece ocorrendo independentemente da permanéncia no trabalho e recebimento efetivo de renda.
Deste modo, a presungéo inicial de recolhimento para a previdéncia social durante o periodo de licenga-maternidade e direito ao salario-
maternidade implicar em desempenho da atividade econémica pode ser no caso em concreto afastada.

No caso presente, verifico que restou demonstrado o primeiro requisito, ja que a certidio de nascimento juntada a fl. 10(arq.mov. 22) comprova o
nascimento de Jeferson Henrique Silva Souza, nascido em 04/05/2016.

De outro lado, consta no CNIS (arq.mov. -02-fl. 21) que a parte autora laborou perante a empresa BK BRASIL OPERACAO E
ASSESSORIA A RESTAURANTE, no periodo de 21/02/2014 a 15/01/2015, ndo retornando mais ao sistema previdenciario— RGPS antes
do nascimento de seu filho, mantendo assim, a qualidade de segurado até 15/03/2016, nos termos do artigo 15, inciso IT, da Lei8.213/91.

Desta sorte, no momento do nascimento de seu filho (04/05/2016), a parte autora ndo detinha qualidade de segurado para a concessdo do
beneficio almejado de salario-maternidade, sendo de rigor a improcedéncia do pedido.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, a fim de NEGAR o pedido de concesséo do beneficio de salario maternidade,
conforme fundamentag@o acima, e, por conseguinte, encerro o processo com a resolugdo de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do
codigo de processo civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais federais, lein®.
10.259/2001 e lein®. 9.0990/1995. Sem custas e honorarios nesta instancia judicial, nos termos do artigo 55 da Lei 9.099/95, aplicado aos Juizados
Especiais Federais nos termos do artigo 1°da Lei 10.259/01. Defiro a parte autora os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita. Prazo recursal
de dez dias, com necessidade de representacio por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0002599-98.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301258231
AUTOR:IVANILDE MARIA GRISANTE (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil.

Sem condenagdo em custas processuais ou honorarios advocaticios nesta instancia judicial, nos termos do art. 55, caput, da Lein®9.099/1995,
combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/2001.

Defiro a gratuidade da justica.

Apds o transito em julgado, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribuigdo.

Publicado e registrado neste ato.

Intimem-se.

0031102-95.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301256915
AUTOR:MARIAMADALENA DUARTE DA SILVAPEDROSA (SP272012 - ADRIANA PERIN LIMA DURAES, SP281547
-ALFREDO ANTONIO BLOISE)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos.

O relatdrio esta dispensado, nos termos do art. 38 da Lein. 9.099/1995.

DECIDO.

Rejeito a preliminar de incompeténcia em razdo do domicilio da parte autora, tendo em vista que ha comprovagao nos autos de que seu domicilio
esta na competéncia territorial do Juizado Especial Federal de Sao Paulo.

Afasto a preliminar de incompeténcia por incapacidade decorrente de acidente do trabalho, pois ndo ha nos autos qualquer prova de que a parte
autora estaria incapacitada em decorréncia de acidente sofrido conforme definigéo dos artigos 19,20 e 21 da Lei8.213/1991.

A preliminar de incompeténcia emrazio do valor de algada também ndo merece acolhida, tendo em vista que ndo ha demonstrago nos autos de
que a soma das parcelas vencidas e de doze vincendas ultrapassa o valor de algada deste juizado.

Rejeito, também, a preliminar de caréncia da acdo, por falta de interesse de agir, pois ha nos autos documento comprobatorio de requerimento
administrativo formalizado pela parte autora perante o INSS.

No que tange a preliminar de impossibilidade juridica de cumulagao de beneficios, ndo ha de ser acolhida, pois, em consulta atual ao sistema do
sucessivos, € nio cumulativos.

Afasto a preliminar de prescricdo no que concerne as parcelas vencidas no quinquénio anterior ao ajuizamento, vez que nao ha créditos
anteriores aos cinco anos que antecederam o ajuizamento da agdo.

Deste modo, constato que estio presentes as condi¢des da agdo, nada se podendo contrapor quanto a legitimidade das partes e a presenga do
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iteresse processual. Da mesma maneira, estdo presentes os pressupostos de desenvolvimento vélido e regular do processo, em virtude do que
passo ao exame do mérito.
Para a concessdo da aposentadoria por incapacidade permanente, nos termos do art. 42 da Lein. 8.213/1991, devera haver incapacidade total
para qualquer atividade que garante a subsisténcia do requerente, in verbis:
Art. 42 A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao segurado que, estando ou ndo em
gozo de auxilio doenga, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitagdo para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-
lhe-a paga enquanto permanecer nesta condi¢@o.
§ 1°A concessdo de aposentadoria por invalidez dependera da verificagdo da condi¢do de incapacidade mediante exame médico-pericial a cargo
da Previdéncia Social, podendo o segurado, as suas expensas, fazer-se acompanhar de médico de sua confianga.
§ 2° A doenga ou leséo de que o segurado ja era portador ao filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social ndo The conferira direito a
aposentadoria por invalidez, salvo quando a incapacidade sobrevier por motivo de progressao ou agravamento dessa doenga ou lesdo.
Por outro lado, a concessao do auxilio por incapacidade temporaria requer a incapacidade para o exercicio da atividade habitual do autor e ndo
para qualquer atividade. E clara a regra do art. 59 da Lein. 8.213/1991:
Art. 59 O auxilio-doenca sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de caréncia exigido nesta Lei, ficar
incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15 (quinze) dias consecutivos.
Atividade habitual € a atividade para a qual o interessado esta qualificado, sem necessidade de qualquer habilitagao adicional. Ou seja, se sempre
exerceu atividades bracais e esta com problemas fisicos, o fato de que ndo esta incapacitado para exercer atividades mentais nio é obstaculo a
concessao do auxilio por incapacidade temporaria, na medida em que este tipo de atividade ndo lhe € habitual, e para tanto necessitaria de
qualificag@o que ndo tem no momento. P or isso o artigo 59 diz atividade habitual, e ndo simplesmente atividade.
Conforme acima explanado, a diferenga entre os requisitos exigidos para o auxilio por incapacidade temporaria e para a aposentadoria por
incapacidade permanente consiste no fato de que, para a concessio do primeiro, a incapacidade comprovada deve ser para o exercicio da
atividade habitual do autor - aquela para a qual ele ja esta capacitado - e ndo para atividades em geral. Ou seja, enquanto o autor nio puder
exercer sua atividade habitual e nao puder ser reabilitado para o exercicio de outra atividade, sera concedido o auxilio por incapacidade
temporaria.
Outrossim, a caréncia minima para a concessao do beneficio, nos termos do artigo 25, inciso I, da Lein. 8.213/91, € de 12 (doze) contribuicdes
mensais, ressalvados os casos de dispensa.
Pois bem.
Apos varias alteragdes relativamente ao cumprimento da caréncia, sobreveio a Portaria n°450 do INSS, editada em virtude da Emenda
Constitucional n® 103/2019, que assim estabeleceu:
Art. 5° Fica mantida a caréncia disciplinada pela Lein®8.213, de 24 de julho de 1991, mantendo-se, assim, a exigéncia de 180 (cento e oitenta)
contribuigdes mensais para as aposentadorias programaveis e de 12 (doze) contribuicdes para a aposentadoria por incapacidade permanente
previdencidria, antiga aposentadoria por invalidez previdenciaria, classificada como ndo-programavel. (destaquei)
Desta forma, a caréncia de 6 meses anteriormente exigida pela recente alteragdo da MP n° 871/2019, com a edicdo de Emenda Constitucional n.
103 de 2019, passou a ser de 12 meses.
O mesmo se exige para o segurado especial, ou seja, 12 meses de contribuicdo em atividade ruricola ou pesqueira em regime de economia
familiar.
Ademais, o beneficio por incapacidade, até entdo nomeado de auxilio-doenga, passou a ser chamado de auxilio por incapacidade temporaria.
Relativamente ao beneficio de aposentadoria por incapacidade permanente, ou seja, a antiga aposentadoria por invalidez, conforme referidas
alteragdes, passou-se a exigir, apos a sua concessao, avaliagdes administrativas periddicas para a analise da necessidade da sua manutengao ou
nao.
Para o contribuinte facultativo, no entanto, a manutengdo da qualidade de segurado sera de até 6 (seis) meses apos a cessagio das contribuicdes,
sem possibilidade de extensdo (art. 15, inciso VI, da Lein. 8.213/1991).
Destaca-se, ainda, que o art. 42, § 2°, e o art. 59, paragrafo unico, ambos da Lein. 8.213/91, preveem, ainda, a ndo concessio do beneficio de
aposentadoria por incapacidade permanente ou auxilio por incapacidade temporaria, respectivamente, aquele que se filiar a Previdéncia Social ja
portador da doenca ou les@o, excetuando-se a hipdtese da incapacidade sobrevier por motivo de progressao ou agravamento dessa doenca ou
lesao.
Por outro lado, o auxilio-acidente sera concedido, como indenizagéo, ao segurado quando, apds consolidagao das lesdes decorrentes de acidente
de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugéo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia, nos termos do art. 86
da Lein. 8.213/1991.
Com efeito, consoante disposicdo constante do art. 86 da Lein. 8.213/1991, com a redagio dada pela Lein. 9.528, de 10 de dezembro de 1997, 0
auxilio-acidente ¢ devido ao segurado, vitima de acidente de qualquer natureza, cujas lesdes impliquem reducdo de sua capacidade para o
trabalho que habitualmente exercia.
E, segundo dispde o § 2° do art. 86 da Leide Beneficios, o auxilio-acidente “sera devido a partir do dia seguinte ao da cessacdo do auxilio-doenga,
independentemente de qualquer remuneragio ou rendimento auferido pelo acidentado vedada sua acumulagdo com qualquer aposentadoria”. Ja
0 § 3°do mesmo dispositivo consigna que o “recebimento de salario ou concessio de outro beneficio, exceto de aposentadoria (...), ndo
prejudicara a continuidade do recebimento do auxilio-acidente”.
Por fim, no ambito da Seguridade Social, os feitos que versam sobre beneficios previdenciarios devem se orientar pelo principio da fungibilidade,
de modo que deve ser analisado e concedido ao segurado o beneficio mais adequado e vantajoso a que tem direito. E o que se observa do seguinte
aresto:
“PREVIDENCIARIO. FUNGIBILIDADE DOS BENEFICIOS. AUXILIO-ACIDENTE. AUXILIO-DOENCA.
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APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. REQUISITOS. CON SECTARIOS. HONORARIOS. CUSTAS. IMP LANTACAO
IMEDIATA DO BENEFICIO.
1. Emsede de Direito Social, impera a fungibilidade dos beneficios, cumprindo que se outorgue a modalidade apropriada a condi¢@o do segurado.
2. Sao trés os requisitos para a concessao dos beneficios por incapacidade: a) a qualidade de segurado; b) o cumprimento do periodo de caréncia
de 12 contribuicdes mensais; c) a incapacidade para o trabalho, de carater permanente (aposentadoria por invalidez) ou temporaria (auxilio-
doenga). (...)” (TRF4,APELREEX 0020574-51.2012.404.9999, Quinta Turma, Relator Luiz Carlos de Castro Lugon, D.E. 16/03/2015)
No caso dos autos, a parte autora requereu a concessao do beneficio por incapacidade.
O laudo médico-pericial (arquivo 14) atestou que ndo foi caracterizada incapacidade laborativa da parte autora.
Afasto, nesse ponto, a impugnacéo apresentada pela parte autora no bojo do arquivo 22, na medida em que ndo houve inovagao no quadro fatico
analisado na pericia médica, limitando-se ela a se insurgir contra o mérito das conclusdes dela constantes.
Desta forma, nio ficou caracterizado comprometimento para realizar as atividades de vida diaria, tem vida independente, ndo necessitando de
supervisdo ou assisténcia de terceiros para o desempenho de tais atividades, como alimentag¢ao, higiene, locomogao, despir-se, vestir-se,
comunicag¢io interpessoal, entre outras, nao se podendo, assim, determinar-se incapacidade.
Ainda sobre o laudo pericial — elaborado por médico de confianca deste Juizo — verifico que se trata de trabalho logico e coerente, que
demonstra que as condi¢des da parte autora foram adequadamente avaliadas.
Verifico, ainda, que o perito judicial respondeu aos quesitos formulados pelas partes na época oportuna, nio se fazendo necessaria, portanto, a
submissdo da parte autora a nova pericia, seja na mesma especialidade, seja em outra, nem tampouco qualquer esclarecimento adicional, por
parte do perito judicial.
A pericia se forma em fung@o de conhecimentos técnicos e cientificos do médico responsavel, que ¢ capacitado para a realizagao de pericia
médica judicial, com base nos exames e documentos trazidos pela parte e pelo exame fisico do paciente. Constata-se que os laudos periciais
estdo bem fundamentados, e todos os quesitos foram apresentados e respondidos de forma adequada.
Insta salientar que ha uma diferenga entre o individuo ser portador de uma enfermidade e esta enfermidade ser incapacitante. Para que seja
constatada a incapacidade, deve haver, principalmente, uma correspondéncia entre os exames laboratoriais apresentados com o exame fisico do
periciando. Ou seja, o autor pode ser portador de uma enfermidade, entretanto, se no exame fisico pericial, este ndo apresentar limitagio ou
impossibilidade de se movimentar ou exercer atividades laborais e/ou habituais, ndo ha elementos para que seja atestada uma incapacidade
laboriosa. No caso em tela, esta correspondéncia ndo ocorreu, tendo em vista que o perito concluiu que o Autor esta apto a exercer suas
atividades laborais habituais.
Outrossim, com a determinagao legal contida no artigo 1°., paragrafo 3°,da Lein® 13.876, de 20/09/2019, ha a inédita limitagao de se realizar
apenas uma pericia médica por feito processual, em cada instincia. E, para tanto, mister valer-se de perito médico com especializagio ou titulo de
especialista em Pericia Médica e Medicina Legal, que ¢ a especialidade reconhecida pelo Decreto Lein®.8516, de 10/09/2015, com ampla area
de atuag@o, capaz de analisar o processo e o periciando de forma integral nas diversas areas médicas. Desta forma, uma sé pericia sera realizada
nos autos.
Vale ressaltar que a fungdo primordial do perito € avaliar a capacidade ou incapacidade laborativa do jurisdicionado e nio realizar tratamento da
suposta patologia ou discutir diagnostico, hipétese em que a maior especializagdo e a maior qualificag@o fazem toda a diferenga no sucesso da
terapia.
A esse respeito, alias, registro decisdo da Turma Nacional de Uniformizagao 2008.72.51.00.3146-2, de relatoria da Juiza Federal Joana Carolina
Lins Pereira, que afastou a obrigatoriedade de que pericia seja realizada apenas por especialistas:
PROCESSUAL CIVILE PREVIDENCIARIO. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. REQUERIMENTO DE SEGUNDA
PERICIA,POR MEDICO ESPECIALISTA. DESNECESSIDADE. 1. O artigo 437 do Cédigo de Processo Civil, a respeito, estatui que
“O juiz podera determinar, de oficio ou a requerimento da parte, a realizag@o de nova pericia, quando a matéria ndo lhe parecer suficientemente
esclarecida”. A regra parte do principio do livre convencimento: somente determinara a realizacdo de segunda pericia o juiz que ndo se
considerar esclarecido, de maneira segura, pelo primeiro laudo oferecido. A inseguranga pode se manifestar até em grau de recurso, o que
demandara a anulagiio da sentenga, para fins de elaboragio de um segundo exame pericial. 2. E inegével que, em determinadas situagdes, faz-se
mesmo necessario um segundo exame, o que ocorre quando, v.g., € o primeiro laudo insuficiente ou laconico. A realizagdo de um segundo exame
por outro médico, por seu turno, pode se afigurar recomendavel quando o préprio perito, em seu laudo, demonstrar inseguranca ou sugerir o
encaminhamento do periciando a um especialista. P ode-se acrescentar a tais hipoteses as situagdes em que, dada a natureza da especialidade,
ndo se poderia mesmo cogitar da realizagdo do exame pelo médico designado: na existéncia de problemas psiquiatricos, exempli gratia, a pericia
ndo poderia ser realizada por um ortopedista. 3. No caso dos autos, ndo houve hesitagao ou sinal de inseguranga por parte do perito, o qual se
baseou em atestados, em relatorios de exames apresentados pelo autor, bem como no préprio relato deste. Foiafirmado pelo experto, inclusive,
que “no momento nfo necessita de outros exames para o laudo pericial atual”. Dispensavel, portanto, a realizagdo de segunda pericia. 4. Pedido
de Uniformiza¢io ndo provido.” (PEDIDO 200872510031462, JUIZA FEDERAL JOANA CAROLINA LINS PEREIRA, DJ
09/08/2010.)
Destarte, verifico que ndo houve comprovagao da incapacidade total para o trabalho desenvolvido pelo requerente, ndo havendo, deste modo,
preenchimento dos requisitos necessarios a concessdo do beneficio de auxilio-doenga, para o qual, conforme ja salientado, ¢ imprescindivel a
comprovacao da incapacidade para o desempenho da fungéo habitual daquele que o requer.
Em face do exposto, com fundamento no art. 487, I, do Codigo de Processo Civil, julgo improcedente o pedido.
Sem condenag¢io em custas e honorarios advocaticios.
Defiro os beneficios da gratuidade da justica.
Decorrido o prazo legal para recurso, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.
PR.L
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0058661-27.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301245315
AUTOR:FERNANDO DOS SANTOS LOPES (SP156538 - JOSE FERNANDO ANDRAUS DOMINGUES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, com fundamento no art. 487, I, do Codigo de Processo Civil, julgo improcedente o pedido.
Sem condenag@o em custas e honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Decorrido o prazo legal para recurso, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

P.R.L

0055768-63.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301243613
AUTOR:GILNEY RODRIGUES DA SILVA (SP255607 - ANA LUCIA FERREIRA DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos.

Relatoério dispensado nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.

GILNEY RODRIGUES DA SILVA ajuizou a presente acdo em face do INSS visando & obteng@o de beneficio previdenciario por
incapacidade e indenizagéo por danos morais.

O INSS apresentou contestacdo (anexo n° 04).

Foirealizada pericia (anexo n° 18).

Decido.

Afasto a preliminar de incompeténcia por incapacidade decorrente de acidente do trabalho, pois ndo ha nos autos qualquer prova de que a parte
autora estaria incapacitada em decorréncia de acidente sofrido conforme definicdo dos artigos 19,20 e 21 da Lein®8.213/1991.

A preliminar de incompeténcia emrazio do valor de algada também ndo merece acolhida, tendo em vista que ndo ha demonstragéo nos autos de
que a soma das parcelas vencidas e de doze vincendas ultrapassa o valor de algada deste juizado.

Rejeito, também, a preliminar de caréncia da acdo, por falta de interesse processual, diante dos documentos constantes dos autos, bem como
diante da pretenso da parte autora quanto a concessdo de beneficio por incapacidade.

Rejeito a preliminar de incompeténcia em razdo do domicilio da parte autora, tendo em vista que ha comprovagao nos autos de que seu domicilio
esta na competéncia territorial do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo.

Comrelagdo a alegacio de prescrigdo no que concerne as parcelas vencidas no quinquénio anterior ao ajuizamento, no caso, nao ha créditos
anteriores aos cinco anos que antecederam o ajuizamento da a¢@o. Desta forma, afasto a ocorréncia de prescrigdo quinquenal invocada pela
parte r¢.

Deste modo, constato que estéo presentes as condi¢des da ag@o, nada se podendo contrapor quanto a legitimidade das partes e a presenga do
interesse processual. Da mesma maneira, estdo presentes os pressupostos de desenvolvimento valido e regular do processo, em virtude do que
passo ao exame do mérito.

Para a concessdo da aposentadoria por incapacidade permanente, nos termos do art. 42 da Lein®8.213/91, devera haver incapacidade total para
qualquer atividade que garante a subsisténcia do requerente. In verbis:

Art. 42 A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao segurado que, estando ou ndo em
gozo de auxilio doenga, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitagdo para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-
Ihe-4 paga enquanto permanecer nesta condi¢ao.

§ 1°A concessdo de aposentadoria por invalidez dependera da verificagdo da condigdo de incapacidade mediante exame médico-pericial a cargo
da Previdéncia Social, podendo o segurado, as suas expensas, fazer-se acompanhar de médico de sua confianga.

§ 2° A doenca ou lesdo de que o segurado ja era portador ao filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social ndo lhe conferira direito a
aposentadoria por invalidez, salvo quando a incapacidade sobrevier por motivo de progressao ou agravamento dessa doenga ou lesdo.

Por outro lado, a concessao do auxilio por incapacidade temporaria requer a incapacidade para o exercicio da atividade habitual do autor e ndo
para qualquer atividade. E clara a regra do art. 59 da Lein® 8.213/91:

Art. 59 O auxilio-doenga sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de caréncia exigido nesta Lei, ficar
incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15 (quinze) dias consecutivos.

Atividade habitual € a atividade para a qual o interessado esta qualificado, sem necessidade de qualquer habilitagao adicional. Ou seja, se sempre
exerceu atividades bracais e esta com problemas fisicos, o fato de que ndo esta incapacitado para exercer atividades mentais ndo é obstaculo a
concessio do auxilio por incapacidade temporaria, na medida em que este tipo de atividade ndo The € habitual, e para tanto necessitaria de
qualificag@o que ndo tem no momento. P or isso o artigo 59 diz atividade habitual, e ndo simplesmente atividade.

Conforme acima explanado, a diferenga entre os requisitos exigidos para o auxilio por incapacidade temporaria e para a aposentadoria por
incapacidade permanente consiste no fato de que, para a concessao do primeiro, a incapacidade comprovada deve ser para o exercicio da
atividade habitual do autor - aquela para a qualele ja esta capacitado - e ndo para atividades em geral. Ou seja, enquanto o autor nao puder
exercer sua atividade habitual e nao puder ser reabilitado para o exercicio de outra atividade, sera concedido o auxilio por incapacidade
temporaria.
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Outrossim, a caréncia minima para a concessao do beneficio, nos termos do artigo 25, inciso I, da Lein®8.213/91, € de 12 (doze) contribuicdes
mensais, ressalvados os casos de dispensa.

Pois bem.

Apos varias alteragdes relativamente ao cumprimento da caréncia, sobreveio a Portaria n°450 do INSS, editada em virtude da Emenda
Constitucional n® 103/2019, que assim estabeleceu:

Art. 5° Fica mantida a caréncia disciplinada pela Lein®8.213, de 24 de julho de 1991, mantendo-se, assim, a exigéncia de 180 (cento e oitenta)
contribuigdes mensais para as aposentadorias programaveis e de 12 (doze) contribuicdes para a aposentadoria por incapacidade permanente
previdenciaria, antiga aposentadoria por invalidez previdenciaria, classificada como ndo-programavel. (destaquei)

Desta forma, a caréncia de 6 meses anteriormente exigida pela recente alteragdo da MP n° 871/2019, com a edicdo de Emenda Constitucional n.
103 de 2019, passou a ser de 12 meses.

O mesmo se exige para o segurado especial, ou seja, 12 meses de contribuicdo em atividade ruricola ou pesqueira em regime de economia
familiar.

Ademais, o beneficio por incapacidade, até entdo nomeado de auxilio-doenga, passou a ser chamado de auxilio por incapacidade temporaria.
Relativamente ao beneficio de aposentadoria por incapacidade permanente, ou seja, a antiga aposentadoria por invalidez, conforme referidas
alteragdes, passou-se a exigir, apos a sua concessio, avaliagdes administrativas periodicas para a analise da necessidade da sua manuteng@o ou
ndo.

Para o contribuinte facultativo, no entanto, a manutengdo da qualidade de segurado sera de até 6 (seis) meses apos a cessagio das contribuicdes,
sem possibilidade de extensdo (art. 15, inciso VI, da Lein®8.213/1991).

Destaca-se, ainda, que o art. 42, § 2° ¢ o art. 59, paragrafo tinico, ambos da Lein®8.213/91, preveem, ainda, a ndo concessio do beneficio de
aposentadoria por incapacidade permanente ou auxilio por incapacidade temporaria, respectivamente, aquele que se filiar a Previdéncia Social ja
portador da doenga ou lesdo, excetuando-se a hipdtese da incapacidade sobrevier por motivo de progressdo ou agravamento dessa doenga ou
lesdo.

Por outro lado, o auxilio-acidente sera concedido, como indenizagéo, ao segurado quando, apds consolidagao das lesdes decorrentes de acidente
de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem reducéo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia, nos termos do art. 86
daLein®8.213/91.

Com efeito, consoante disposi¢ao constante do art. 86 da Lein®8.213/91, com a redag@o dada pela Lein®9.528, de 10 de dezembro de 1997, 0
auxilio-acidente ¢ devido ao segurado, vitima de acidente de qualquer natureza, cujas lesdes impliquem reducgéo de sua capacidade para o
trabalho que habitualmente exercia.

E, segundo dispde o § 2° do art. 86 da Leide Beneficios, o auxilio-acidente “sera devido a partir do dia seguinte ao da cessacdo do auxilio-doenca,
independentemente de qualquer remuneragéo ou rendimento auferido pelo acidentado vedada sua acumulagdo com qualquer aposentadoria”. Ja
0 § 3°do mesmo dispositivo consigna que o “recebimento de salario ou concessio de outro beneficio, exceto de aposentadoria (...), ndo
prejudicara a continuidade do recebimento do auxilio-acidente”.

Por fim, no ambito da Seguridade Social, os feitos que versam sobre beneficios previdenciarios devem se orientar pelo principio da fungibilidade,
de modo que deve ser analisado e concedido ao segurado o beneficio mais adequado e vantajoso a que tem direito. E o que se observa do seguinte
aresto:

PREVIDENCIARIO. FUNGIBILIDADE DOS BENEFICIOS. AUXILIO-ACIDENTE. AUX{LIO-DOENCA.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. REQUISITOS. CONSECTARIOS. HONORARIOS. CUSTAS. IMPLANTACAO
IMEDIATA DO BENEFICIO.

1. Emsede de Direito Social, impera a fungibilidade dos beneficios, cumprindo que se outorgue a modalidade apropriada a condi¢do do segurado.
2. Séo trés os requisitos para a concessao dos beneficios por incapacidade: a) a qualidade de segurado; b) o cumprimento do periodo de caréncia
de 12 contribuicdes mensais; ¢) a incapacidade para o trabalho, de carater permanente (aposentadoria por invalidez) ou temporaria (auxilio-
doenga).

(...)

(TRF4,APELREEX 0020574-51.2012.404.9999, Quinta Turma, Relator Luiz Carlos de Castro Lugon, D.E. 16/03/2015)

A pericia judicial realizada em 09/08/2021 analisou o quadro clinico da parte autora e concluiu pela inexisténcia de incapacidade (fls. 02/03 do
anexo 18).

Para maior clareza, transcreve-se parte do laudo:

“Os documentos médicos apresentados descrevem K030, Atrito dentario excessivo; R 17, Ictericia ndo especificada; K703, Cirrose hepatica
alcodlica; 1850, Varizes esofagianas sangrantes; K922, Hemorragia gastrointestinal, sem outra especifica¢do; Q302, Fissura, entalhe ou fenda
nasal; 1864, Varizes gastricas; 1982, Varizes esofagianas em doengas classificadas em outra parte; K740, Fibrose hepatica; K746, Outras
formas de cirrose hepatica e as ndo especificadas; R18, Ascite; G934, Encefalopatia ndo especificada; K700, Figado gorduroso alcodlico.

Ante o exposto, noto que o periciando apresenta relatos dos diagnosticos acima elencados, sendo que refere que aos 17 anos comegou a ingerir
bebidas alcoolicas. Foilevando, até que, em 2017 comegou a ficar amarelado. Foipara o médico e lhe disseram que era a doenga “do macaco” —
sic. Como ndo falaram nada de alcool, continuou consumindo whisky, pinga, cerveja, bebida quente etc. P orém, como nao melhorou,
aprofundaram a investigagao e descobriram que tinha problema no figado decorrente do uso de alcool. Parou de beber em janeiro de 2018.

P orém, mesmo assim, em outubro de 2019 sangrou das varizes esofagicas, sendo que teve cinco paradas cardiacas e ficou em coma por 27 dias —
sic. Recebeu alta hospitalar e, atualmente, fazacompanhamento na UBS — sic. Ao ser questionado sobre o que o incapacita para o trabalho,
responde que € porque teve hemorragia interna e os médicos The disseram que néo podia mais fazer forga — sic.

Nesse sentido, apresenta documentos que corroboram em parte os eventos narrados, incluindo a hepatopatia de etiologia alcoolica, porém,
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carece de elementos que fundamentem a atual incapacidade alegada. Isso, porque ndo apresenta nenhum exame objetivo recente que demonstre
alteragdes de monta que sejam francamente incapacitantes, quer sejam ou ndo relacionadas a hepatopatia. De fato, apresenta apenas
esofagogastroduodenoscopia de 25/04/202 que informa apenas a presenga de um cordio varicoso de fino calibre e sem “red spots” no es6fago
(alteragdo ndo incapacitante), além de varizes gastricas em fundo com sinais de sangramento prévio (que ensejou internagao hospitalar de 24 a 28
de abril de 2021. Ainda, ndo apresenta exames que me permitam calcular o seu MELD (model for end-stage liver disease). P or fim, ao exame
fisico pericial, verifico a presenga de cognigdo mantida, boa capacidade de comunicacdo e de deambulagdo, musculatura eutrofica, forga
preservada, amplitude normal dos movimentos, coordenagao motora adequada, abdome inocente (sem ascite, spiders, sinais flogisticos,
flutuagdes ou outras complicagdes associadas), flapping negativo e auséncia de sinais de encefalopatia hepatica descompensada ou de outras
repercussdes funcionais significativas que o incapacitem para o trabalho.
Desse modo, concluo que ndo foi comprovada incapacidade atual para as suas atividades laborais habituais, nem para a vida independente.”

Sobre o laudo pericial, elaborado por médico de confianca deste Juizo - verifico que se trata de trabalho légico e coerente, que demonstra que as
condicdes da parte autora foram adequadamente avaliadas.

Verifico, ainda, que o perito judicial respondeu aos quesitos formulados pelas partes na época oportuna, ndo se fazendo necessaria, portanto, a
submissao da parte autora a nova pericia, seja na mesma especialidade, seja em outra, nem tampouco qualquer esclarecimento adicional, por
parte do perito judicial.

Tratando-se de auséncia de incapacidade, de rigor a improcedéncia do pedido.

Comrelagdo ao periodo mencionado na pericia no quesito n° 17 (fl. 04 do anexo n° 18): “houve incapacidade total e temporaria prévia quando da
internagdo pela hematémese até o fim do periodo de convalescenga pos evento, ou seja, de 24/04/2021 a 08/05/2021” , registro que ndo enseja a
concessio de auxilio doenga, uma vez que perdurou por apenas uma semana, cabendo ao empregador o pagamento do referido periodo de
incapacidade, consoante disposto no artigo 60 da Lein®. 8.213/91, com redagdo dada pela Lein®9.876, de 26.11.99, in verbis:

“Art. 60. O auxilio-doenga sera devido ao segurado empregado a contar do décimo sexto dia do afastamento da atividade, e, no caso dos demais
segurados, a contar da data do inicio da incapacidade e enquanto ele permanecer incapaz. (Redagio dada pela Lein®9.876, de 26.11.99)”

Da mesma forma em relagéo aos danos morais pretendidos.

Com efeito, a responsabilidade do Estado por danos causados aos particulares ¢ objetiva, consoante o disposto no paragrafo 6° artigo 37, da
Constituigdo Federa. Deste modo, ndo se discute a culpa dos agentes ptblicos que praticaram a conduta lesiva, de modo que basta a
comprovacdo do nexo causal entre a conduta da A dministra¢do e o dano sofrido pelo particular, para haja o dever de indenizar.

Nesse sentido, comprovado o dano e a conduta lesiva da A dministragao, hé o dever de indenizagao, exceto diante de caso fortuito e forga maior,
culpa da vitima e culpa de terceiro, que excluem o nexo causal mencionado.

Todavia, no caso presente, que nio restou comprovada a existéncia de conduta lesiva praticada pelo INSS.

Diante do exposto, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, julgo IMPROCEDENTES os pedidos formulados.

Sem custas e honorarios nesta instincia.
Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Anote-se.
P.R.I.

0026543-32.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301257149
AUTOR:ADENIR ALVES FERREIRA (SP208949 - ALEXSANDRO MENEZES FARINELI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, e mais o que dos autos consta, JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO, nos termos do
artigo 485, inciso VI, do CP C, quanto ao pedido de cancelamento de eventual débito; resolvo o mérito nos termos do artigo 487, inciso I, do
Caddigo de Processo Civile JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado por ADENIR ALVES FERREIRA.

Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

P.R.I.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o0 exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO
IMPROCEDENTE O PEDIDO formulado pela parte autora. Sem condenagio em custas, tampouco em honorarios
advocaticios. Defiro os beneficios da justica gratuita a autora. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0005361-53.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301257050
AUTOR:MARILENE ALVES RIBEIRO ARAUJO (SP384107- CAMILA NEIDE DE JESUS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)
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0044091-36.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301257070
AUTOR:ANA GISA SILVADE JESUS (SP372028 - JOSE CARLOS SANTOS DA CONCEICAO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0040773-45.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301257072
AUTOR:LAERCIO FERREIRA MORAES (SP208420 - MARCIO ROGERIO DE MORAES ALMEIDA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0060323-26.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301257051
AUTOR:SELIO LEITE LIMA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0044456-95.2018.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301256983
AUTOR:JORGE ARRUDA (SP033188 - FRANCISCO ISIDORO ALOISE)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em sentenga.

Trata-se de ag@o proposta por JORGE ARRUD A em face do Instituto Nacional de Seguro Social - INSS, na qual requer a majoragéo de 25%
(vinte e cinco por cento) sobre seus proventos de aposentadoria por tempo de contribui¢do.

Narra em sua inicial que percebe o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo NB 42/021.777.299, desde 01/05/1979.

Citado o INSS apresentou contestag@o, pugnando preliminarmente pela incompeténcia deste Juizado em razio do valor de alcada, bem como
prejudicial de mérito a ocorréncia da prescricdo. No mérito, requer a improcedéncia do pedido.

E o breve relatério. DECIDO.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrado a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinacdo da competéncia do JEF. Quanto a prescri¢do, apenas devem ser atingidas as parcelas anteriores ao periodo de cinco anos que
antecedeu a propositura da presente agao.

A benesse do adicional de 25% esta prevista no artigo 45 da Lei 8213/91, que dispde:

Art. 45. O valor da aposentadoria por invalidez do segurado que necessitar da assisténcia permanente de outra pessoa serd acrescido de 25%
(vinte e cinco por cento).

Paragrafo tinico. O acréscimo de que trata este artigo:

a) sera devido ainda que o valor da aposentadoria atinja o limite maximo legal,

b) sera recalculado quando o beneficio que The deu origem for reajustado;

¢) cessara com a morte do aposentado, ndo sendo incorporavel ao valor da penséo.

O sistema previdencirio requer primeiro uma fonte de custeio para em um segundo momento ter a encampagio de determinado gasto. A tribuir-
se direito ndo constante em lei para segurados, como acréscimo de 25% sobre o valor da aposentadoria por tempo de contribui¢@o, implica
precisamente em desrespeitar o prévio custeio que rege este direito. A questdo atuarial ndo € secundaria nesta 4rea, ganhando patamar
primordial na importancia dos temas disciplinados, isto porque sem a fonte de renda ndo ha como fazer frente as necessidades dos beneficiados
anos apos anos. O regime previdencidrio tem de ser vislumbrado nestes termos, vale dizer, de sua vigéncia infinita, e para tanto requer a mais
precisa contabilidade.

Assim sendo, se o legislador idealizou e concretizou o sistema com a previsdo legal de acréscimo de certo percentual para dado beneficio, em
determinada categoria, como os 25% sobre o valor da aposentadoria por invalidez, o fez por ter antes localizado recursos suficientes para tal
criagdo. E mais, sem leindo poderia fazer esta concessao.

Atuar agora o Judiciario para ampliar esta hipotese para outras situagdes ndo enquadradas na lei implica ndo em analogia, mas sim em legislar
positivamente, o que no lhe é permitido, posto que ao fazé-lo extravasa suas atribuigdes constitucionais, ingressando em seara que ndo lhe cabe.

Consequentemente por diferentes angulos que se olhe, afere-se sempre a inviabilidade de assim atuar este Poder. Veja-se. Desrespeita os
principios norteadores do regime previdencidrio, age o Judicidrio extravasando sua fung@o constitucional, ao legislar positivamente, criando
beneficio ndo existente. E mais, viola o principio da isonomia. Ora, a criagéo pelo legislador do acréscimo para dada hipétese temrelago de ser
com o que delineado naquele momento histérico, justificando a legalidade material da normal, sua vinda para o sistema. A gora, ndo ha
justificativas para a criagdo pelo Judiciario de acréscimo somente para aposentadoria por idade, de modo que para qualquer hipdtese em que o
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beneficiado necessite de amparo de terceiro, a obrigagdo de desrespeitar o ordenamento juridico sera imposta.
Nesse sentido trago em cola¢@o o entendimento jurisprudencial:

PREVIDENCIARIO.APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. ASSISTENCIA PERMANENTE DE
OUTRA PESSOA.ACRESCIMO DE 25%. ART. 45 DA LEI 8.213/91. IMPOSSIBILIDADE. CONVERSAO EM
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA SUPERVENIENTE. IMPOSSIBILIDADE. ATO JURIDICO PERFEITO.
1. Segundo o art. 45 da Lein® 8.213/91, o aposentado por invalidez que necessitar da assisténcia permanente de outra pessoa fara jus a um
acréscimo de 25% no valor do beneficio. O mesmo acréscimo néo foi previsto para os outros tipos de aposentadoria. Dai porque ndo pode o
Judiciario estender a vantagem a outros casos, sob pena de comprometer o equilbrio atuarial e financeiro do sistema previdenciario. 2. Tampouco
¢ possivel converter a aposentadoria por tempo de contribuigdo em aposentadoria por invalidez para, em seguida, conceder o acréscimo. A final, a
concessao de aposentadoria se constitui em ato juridico perfeito, de forma que a autarquia previdenciaria ndo pode ser compelida a rever tal ato
sem que seja apontada nenhuma irregularidade. 3. Apelagéo a que se nega provimento. (TRFS, AC 00051577520124058400, D esembargador
Federal Edilson Nobre, Quarta Turma, DJE - Data: 21/02/2013 - p. 350)

E bem verdade que em um segundo momento o E.STJ, alterando a jurisprudéncia supra, posicionou-se no sentido da ampliagdo do beneficio,
devendo os 25% sobre o valor do beneficio serem concedidos ao aposentado que preenchesse os requisitos legais para o adicional,
independentemente da natureza da aposentadoria, vale dizer, ainda que fosse para aposentadoria por idade ou por tempo de contribuicdo. O
entendimento fora proferido na decisdo do Tema 982, nos seguintes termos: “Comprovada a necessidade de assisténcia permanente de terceiro,
¢ devido o acréscimo de 25%, previsto no artigo 45 da Lei 8.213/1991, em todas as modalidades de aposentadoria, e ndo apenas na hipotese de
aposentadoria por invalidez. ”

Nada obstante, a discussdo foilevada ao E. STF, pelo Recurso Extraordinario (RE) 1221446, com declaragéo de repercussao geral,
configurando o Tema 1095. Ao final decidindo a Colenda Corte pela impossibilidade da extensio do adicional a todas as espécies de
aposentadoria. A tese firmada ao final deu-se nos seguintes termos:

“No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGP S), somente lei pode criar ou ampliar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo
havendo, por ora, previsdo de extensdo do auxilio da grande invalidez a todas as espécies de aposentadoria. ”

O Ministro Dias Toffoli, relator do recurso, afirmou a impossibilidade da extensdo do “auxilio-acompanhante”, também chamado de auxilio de
grande invalidez, a todos os aposentados que necessitem de ajuda permanente para o desempenho de atividades basicas da vida diaria. Segundo
ele, a jurisprudéncia do Supremo, fixada em diversos julgamentos, ¢ de que o P oder Judiciario ndo pode criar ou ampliar beneficios
previdenciarios, porque, de acordo com a Constituigdo Federal, essa prestacdo social esta sujeita a reserva legal, ou seja, s6 pode ser inovada por
meio de lei.

O relator afastou o argumento do STJ de que o adicional teria natureza assistencial e que, por isso, poderia ser concedido as demais espécies de
aposentadoria. No seu entendimento, o deferimento dos beneficios assistenciais deve observar os requisitos legais, e o carater supostamente
assistencial do “auxilio-acompanhante” ndo afasta a exigéncia de previsao legal, além da imprescindibilidade de atendimento do equilibrio atuarial,
conforme a regra de contrapartida, esculpida no artigo 195, paragrafo 5°, da Constituicdo Federal, que estabelece a necessidade de que a criagédo
ou a extensdo de beneficios seja precedida da indicag@o de uma fonte de custeio. Destacou também o respeito ao principio da distributividade que
marca o regime previdenciario brasileiro, cabendo ao legislador a escolha dos riscos sociais € dos segurados que serdo atendidos por determinado
beneficio.

Destarte, nada mais ampara pleitos no sentido de concessao do adicional de 25% do valor pago ao aposentado para as demais espécies de
aposentadorias que nio de incapacidade, sendo de rigor a improcedéncia do pleito da parte autora.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo, com resolucdo de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do CPC, combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, Lein® 10.259/2001 e Lein®9.099/1995. Nos termos da
mesma legislacéo, ndo ha condenag@o em custas processuais e honorarios advocaticios, bem como o prazo recursal resta fixado em 10 dias,
fazendo-se necessaria a representagdo por advogado para tanto. Defiro o pedido de gratuidade da Justiga.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0046535-42.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301256731
AUTOR:IVANIA DE MOURA CARVALHO (SP372546- VAUDETE PEREIRA DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Isto posto e mais o que dos autos consta, julgo improcedente o pedido, extinguindo o feito com julgamento de mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do Codigo de Processo Civil.
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Defiro o pedido da parte autora de concessdo de justi¢a gratuita, nos termos do art. 5°, inciso LXXIV, da Constituicdo Federal e do artigo 98 e
seguintes do CPC.

Sem condenacio nas custas processuais ou nos honorarios de advogado nesta instancia judicial, nos termos do artigo 55, caput, da Lein.
9.099/1995, combinado com o artigo 1°da Lein. 10.259/2001.

Com o transito, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribuigao.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0027617-58.2019.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301256929
AUTOR:LAURINDO TEIXEIRA FILHO (SP386656 - ISRAELDUARTE JURADO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em sentenga.

Trata-se de acdo proposta por LAURINDO TEIXEIRA FILHO em face do Instituto Nacional de Seguro Social - INSS, na qual requer a
majoragdo de 25% (vinte e cinco por cento) sobre seus proventos de aposentadoria por idade.

Narra em sua inicial que percebe o beneficio de aposentadoria por idade NB 41/110.546.832-9, desde 29/08/1998.

Citado o INSS apresentou contestagdo, pugnando preliminarmente pela incompeténcia deste Juizado em razio do valor de alcada, bem como
prejudicial de mérito a ocorréncia da prescricdo. No mérito, requer a improcedéncia do pedido.

E o breve relatério. DECIDO.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrado a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinacdo da competéncia do JEF. Quanto a prescrig@o, apenas devem ser atingidas as parcelas anteriores ao periodo de cinco anos que
antecedeu a propositura da presente agao.

A benesse do adicional de 25% esta prevista no artigo 45 da Lei8213/91, que dispde:

Art. 45. O valor da aposentadoria por invalidez do segurado que necessitar da assisténcia permanente de outra pessoa sera acrescido de 25%
(vinte e cinco por cento).

Paragrafo tinico. O acréscimo de que trata este artigo:

a) sera devido ainda que o valor da aposentadoria atinja o limite maximo legal;

b) sera recalculado quando o beneficio que lhe deu origem for reajustado;

¢) cessara com a morte do aposentado, ndo sendo incorporavel ao valor da pensao.

O sistema previdenciario requer primeiro uma fonte de custeio para em um segundo momento ter a encampagio de determinado gasto. A tribuir-
se direito ndo constante em lei para segurados, como acréscimo de 25% sobre o valor da aposentadoria por tempo de contribui¢o, implica
precisamente em desrespeitar o prévio custeio que rege este direito. A questdo atuarial ndo ¢ secundaria nesta area, ganhando patamar
primordial na importancia dos temas disciplinados, isto porque sem a fonte de renda ndo ha como fazer frente as necessidades dos beneficiados
anos apos anos. O regime previdenciario tem de ser vislumbrado nestes termos, vale dizer, de sua vigéncia infinita, e para tanto requer a mais
precisa contabilidade.

Assim sendo, se o legislador idealizou e concretizou o sistema com a previsdo legal de acréscimo de certo percentual para dado beneficio, em
determinada categoria, como os 25% sobre o valor da aposentadoria por invalidez, o fez por ter antes localizado recursos suficientes para tal
criagdo. E mais, sem leindo poderia fazer esta concesséo.

Atuar agora o Judiciario para ampliar esta hipotese para outras situagdes nao enquadradas na lei implica ndo em analogia, mas sim em legislar
positivamente, o que nao lhe € permitido, posto que ao fazé-lo extravasa suas atribuigcdes constitucionais, ingressando em seara que néo lhe cabe.

Consequentemente por diferentes angulos que se olhe, afere-se sempre a inviabilidade de assim atuar este Poder. Veja-se. Desrespeita os
principios norteadores do regime previdenciario, age o Judiciario extravasando sua fung&o constitucional, ao legislar positivamente, criando
beneficio ndo existente. E mais, viola o principio da isonomia. Ora, a criagdo pelo legislador do acréscimo para dada hipdtese tem relagio de ser
com o que delineado naquele momento histérico, justificando a legalidade material da normal, sua vinda para o sistema. A gora, ndo ha
justificativas para a criag@o pelo Judiciario de acréscimo somente para aposentadoria por idade, de modo que para qualquer hipdtese em que o
beneficiado necessite de amparo de terceiro, a obrigagdo de desrespeitar o ordenamento juridico sera imposta.

Nesse sentido trago em colag@o o entendimento jurisprudencial:
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PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. ASSISTENCIA PERMANENTE DE
OUTRA PESSOA.ACRESCIMO DE 25%. ART. 45 DA LEI 8.213/91. IMPOSSIBILIDADE. CONVERSAO EM
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA SUPERVENIENTE. IMPOSSIBILIDADE. ATO JURIDICO PERFEITO.
1. Segundo o art. 45 da Lein® 8.213/91, o aposentado por invalidez que necessitar da assisténcia permanente de outra pessoa fara jus a um
acréscimo de 25% no valor do beneficio. O mesmo acréscimo ndo foi previsto para os outros tipos de aposentadoria. Dai porque ndo pode o
Judiciario estender a vantagem a outros casos, sob pena de comprometer o equilibrio atuarial e financeiro do sistema previdenciario. 2. Tampouco
¢ possivel converter a aposentadoria por tempo de contribuigdo em aposentadoria por invalidez para, em seguida, conceder o acréscimo. A final, a
concessdo de aposentadoria se constitui em ato juridico perfeito, de forma que a autarquia previdenciaria ndo pode ser compelida a rever tal ato
sem que seja apontada nenhuma irregularidade. 3. Apelacdo a que se nega provimento. (TRF5, AC 00051577520124058400, Desembargador
Federal Edilson Nobre, Quarta Turma, DJE - Data: 21/02/2013 - p. 350)

E bem verdade que em um segundo momento o E.STJ, alterando a jurisprudéncia supra, posicionou-se no sentido da ampliagao do beneficio,
devendo os 25% sobre o valor do beneficio serem concedidos ao aposentado que preenchesse os requisitos legais para o adicional,
independentemente da natureza da aposentadoria, vale dizer, ainda que fosse para aposentadoria por idade ou por tempo de contribuicdo. O
entendimento fora proferido na decisdo do Tema 982, nos seguintes termos: “Comprovada a necessidade de assisténcia permanente de terceiro,
¢ devido o acréscimo de 25%, previsto no artigo 45 da Lei8.213/1991, em todas as modalidades de aposentadoria, e ndo apenas na hipotese de
aposentadoria por invalidez. ”

Nada obstante, a discussao foilevada ao E. STF, pelo Recurso Extraordinario (RE) 1221446, com declaracdo de repercussao geral,
configurando o Tema 1095. Ao final decidindo a Colenda Corte pela impossibilidade da extensdo do adicional a todas as espécies de
aposentadoria. A tese firmada ao final deu-se nos seguintes termos:

“No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGP S), somente lei pode criar ou ampliar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo
havendo, por ora, previsdo de extensdo do auxilio da grande invalidez a todas as espécies de aposentadoria. ”

O Ministro Dias Toffoli, relator do recurso, afirmou a impossibilidade da extens@o do “auxilio-acompanhante”, também chamado de auxilio de
grande invalidez, a todos os aposentados que necessitem de ajuda permanente para o desempenho de atividades basicas da vida diaria. Segundo
ele, a jurisprudéncia do Supremo, fixada em diversos julgamentos, ¢ de que o P oder Judiciario ndo pode criar ou ampliar beneficios
previdenciarios, porque, de acordo coma Constituigdo Federal, essa prestacdo social esta sujeita a reserva legal, ou seja, s6 pode ser inovada por
meio de lei.

O relator afastou o argumento do STJ de que o adicional teria natureza assistencial e que, por isso, poderia ser concedido as demais espécies de
aposentadoria. No seu entendimento, o deferimento dos beneficios assistenciais deve observar os requisitos legais, e o carater supostamente
assistencial do “auxilio-acompanhante” nfo afasta a exigéncia de previsdo legal, além da imprescindibilidade de atendimento do equilibrio atuarial,
conforme a regra de contrapartida, esculpida no artigo 195, paragrafo 5°, da Constituicdo Federal, que estabelece a necessidade de que a criagdo
ou a extensdo de beneficios seja precedida da indicagdo de uma fonte de custeio. Destacou também o respeito ao principio da distributividade que
marca o regime previdenciario brasileiro, cabendo ao legislador a escolha dos riscos sociais € dos segurados que serdo atendidos por determinado
beneficio.

Destarte, nada mais ampara pleitos no sentido de concessio do adicional de 25% do valor pago ao aposentado para as demais espécies de
aposentadorias que ndo de incapacidade, sendo de rigor a improcedéncia do pleito da parte autora.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo, com resolugdo de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do CP C, combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, Lein® 10.259/2001 e Lein®9.099/1995. Nos termos da
mesma legislacio, ndo ha condenagdo em custas processuais e honorarios advocaticios, bem como o prazo recursal resta fixado em 10 dias,
fazendo-se necessaria a representag@o por advogado para tanto. Defiro o pedido de gratuidade da Justiga.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
0064372-13.2021.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301254714

AUTOR:MARIA LUCIA DA SILVA COELHO (SP345325- RODRIGO TELLES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatdrio, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Trata-se de agéo proposta em face do Instituto Nacional do Seguro Social em que a parte autora pleiteia a concessdo de beneficio por
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incapacidade.

Os beneficios previdenciarios tém por escopo a cobertura de determinadas contingéncias sociais. Visam, assim, ao atendimento do cidadao
que ndo pode prover as necessidades proprias e de seus familiares de maneira digna e autonoma em razio da ocorréncia de certas contingéncias
sociais determinadas pelo sistema normativo.

Os beneficios por incapacidade — género no qual podem ser incluidos o auxilio-doenga, o auxilio-acidente e a aposentadoria por invalidez—
destinam-se a substituicdo ou complementagao da remuneragao do segurado considerado incapaz, definitiva ou temporariamente, para o
exercicio de seu trabalho ou atividade habitual. P or conseguinte, faz-se mister a verificagdo e comprovagao da incapacidade, nos termos e na
forma determinada pela legislagao de regéncia. Persistindo a capacidade para o trabalho ou atividades habituais, inexiste a necessidade de auxilio
estatal para a subsisténcia do segurado e de sua familia.

O art. 42 da Lei8.213/91 estabelece que a aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitacdo para o exercicio de atividade que
The garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer nesta condi¢@o.

Conseguintemente, sdo requisitos necessariamente cumulativos para a percepsao do beneficio de auxilio-doenga: I-) a qualidade de segurado;
I1-) o cumprimento do periodo de caréncia, quando for o caso; I11-) incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que The
garanta a subsisténcia.

No que se refere ao primeiro requisito, concernente a qualidade de segurado para a percepgao do beneficio, constitui decorréncia do carater
contributivo do regime previdenciario tal como foi desenhado pela Constituigdo Federal e pelas normas infraconstitucionais. Assim, deve o
cidaddo estar filiado ao Regime Geral da Previdéncia Social e ter cumprido o periodo de caréncia, isto é, possuir o niimero minimo de
contribuicdes mensais indispensaveis para que o beneficiario faga jus ao beneficio.

O beneficio de aposentadoria por invalidez requer, para a sua concessao, do cumprimento do periodo de caréncia correspondente a 12 (doze)
contribuicdes mensais, nos termos do art. 25,1, da Lei8.213/91. Contudo, o mesmo diploma legal, em seu art. 26, I1, dispensa o cumprimento do
periodo de caréncia nos casos de acidente de qualquer natureza ou causa e de doenga profissional ou do trabalho, bem como nos casos de
segurado que, apds filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social, for acometido de alguma das doengas e afecgdes especificadas em lista
elaborada pelos Ministérios da Satde e do Trabalho e da Previdéncia Social a cada trés anos, de acordo com os critérios de estigma,
deformagao, mutilagdo, deficiéncia, ou outro fator que lhe confira especificidade e gravidade que meregam tratamento particularizado.

Constitui, outrossim, condi¢do inafastavel para a concessdo da aposentadoria por invalidez incapacidade total e permanente para o exercicio de
atividade que lhe garanta a subsisténcia. Por incapacidade deve reconhecer-se a impossibilidade de exercer atividade laborativa em virtude da
enfermidade que acomete o segurado, o que demanda, a evidéncia, producéo de prova pericial. Se € certo que o disposto no art. 42, § 1° da Lei
8.213/91 determina, no &mbito administrativo, a produc@o de prova pericial a cargo do Instituto Nacional do Seguro Social, também e de se
reconhecer que mesmo no bojo do processo judicial o reconhecimento da impossibilidade do exercicio de atividade laborativa depende da
produgdo de prova pericial.

A pericia realizada em juizo concluiu pela inexisténcia de incapacidade que justifique a concessdo do beneficio.
Por outro lado, a impugnacio oferecida pela parte autora ndo possui o conddo de afastar os laudos periciais. A manifestagdo retro ndo apresenta
informagao ou fato novo que justifique a desconsideragéo dos laudos apresentados ou a realizagdo de nova pericia. A presenca de enfermidade,
lesdo ou deformidade ndo ¢ sindnimo de incapacidade e nio retira, por siso, a capacidade de a parte autora exercer atividade laborativa e a mera
discordancia emrelagdo a conclusio dos peritos judiciais ou mesmo a divergéncia em cotejo com as conclusdes dos peritos das partes nio é
causa suficiente para se afastar o laudo que baseia o decreto de improcedéncia.
Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO.

Sem condenag¢@o em custas e honorarios. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0036071-56.2021.4.03.6301 - 10? VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301246705

AUTOR:CAIO DE JESUS SANTOS (SP 166601 - REGINA MARIA DOS SANTOS SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, em sentenga.
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Trata-se de ag@o proposta por CAIO DE JESUS SANTOS, em face Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, pleiteando a concesséo do
beneficio assistencial de prestacdo continuada, da Constituicdo Federal e artigo 20 “caput”, da Lein 8.742, de 07.12.93.

Alega que preenche todos os requisitos que autorizam a concessao do beneficio pleiteado, porquanto a renda mensal per capita do grupo familiar
¢ precaria, ndo sendo suficiente para garantir a manutengao de sua familia com dignidade. Relata ser portador de enfermidades incapacitantes.
Neste aspecto, salienta que o requisito do limite da renda previsto nos artigos 8 e 9, incisos 11, do Decreto 6.214/07, ndo devem ser vistos como
uma limitagdo dos meios de prova da condicado de miserabilidade da familia do necessitado deficiente ou idoso, mas sim, apenas como um
pardmetro, sem exclusdo de outros — entre eles as condi¢des de vida da familia — devendo-se emprestar ao texto legal interpretagdo ampliativa.

Citado, 0 INSS apresentou contestagio, alegando preliminares e combatendo o mérito, postulando a improcedéncia do pedido.
Foram apresentados os laudos periciais médico e socioecondmico da parte autora.

Instado o Ministério Publico Federal.

E o breve relatério. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CP C/2016, diante da desnecessidade
de mais provas, em audiéncia ou fora dela, para a formagao da convicgdo deste Juizo; de modo a restar em aberto apenas questdes de direito.

Quanto as preliminares suscitadas pelo INSS, afasto-as. Refuto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que nio restou
demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para determinagio da competéncia do JEF. Em igual modo, rejeito a preliminar de
impossibilidade juridica de cumulagao de beneficios, porquanto ndo demonstrado pelo INSS que a parte autora percebe atualmente beneficio da
Previdéncia Social. A fasto também a prejudicial de mérito de prescrigdo quinquenal, tendo em vista que entre a data de indeferimento do
beneficio e a data de propositura da agcdo ndo decorreram 5 anos.

No mérito.

O beneficio de prestagdo continuada de um salario minimo foi assegurado pela Constituicao federal nos termos do artigo 203, no sentido de que
sera ela prestada a quem dela necessitar, independentemente de contribuigdo a seguridade social, tendo por objetivo a garantia de um salario
minimo de beneficio mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengio ou
de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei.

A Lein® 8.742,de 07.12.93, com suas posteriores complementagdes e alteragdes, regulamenta a referida norma constitucional, estabelecendo
em seu artigo 20 e seguintes os conceitos do beneficio em questéo. Ja no artigo 20 fixa os requisitos para a concessao do beneficio, sendo eles ser
a pessoa portadora de deficiéncia ou idosa com pelo menos 65 (sessenta e cinco) anos de idade, a partir de 1° de outubro de 2003, ou mais,
conforme artigo 38 da mesma legislag@o e o artigo 33 da Lei 10.741/03; e ndo possuir condi¢des de prover a propria manutengdo nem de té-la
provida por sua familia. R egulamentando o comando constitucional, a Lein® 8.742/93 (LOAS) tragou os requisitos para a obtengao do beneficio,
a saber: 1) deficiéncia ou idade superior a 65 anos; e ii) hipossuficiéncia individual ou familiar para prover sua subsisténcia.

Comrelagdo a deficiéncia a Lein. 12.435/11 modificou a defini¢do, que passou a ser: “aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza
fisica, intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participago plena e efetiva na sociedade com as
demais pessoas.” Pouco tempo depois, a Lein. 12.470/11 alterou o art. 20, § 2°, da LOAS para incluir a participagdo na sociedade em igualdade
de condi¢des com as demais pessoas como uma das variaveis na aferigdo da deficiéncia. Desse modo, incorporou ao texto da LOAS a defini¢do
de pessoa com deficiéncia contida na Convencgao Internacional sobre os Direitos das Pessoas com Deficiéncia, incorporada ao nosso
ordenamento juridico com status de norma constitucional (Decreto legislativo 186/2008). Desse modo, o dispositivo em comento passou a ter a
seguinte redacdo: “Art. 20 - ... § 20 Para efeito de concessao deste beneficio, considera-se pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimentos
de longo prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participagao
plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com as demais pessoas.” A Lein. 12.470/11 suprimiu a “incapacidade para o trabalho e
para a vida independente” como requisito de concessao do beneficio. Com isso, a avaliagdo deve recair sobre a deficiéncia e as limitagdes dela
decorrentes para a participacdo na sociedade em suas diversas formas. Por outro lado, tanto a Lein. 12.435/11 quanto a Lein. 12.470/11
consideraram impedimentos de longo prazo como aqueles impedimentos iguais ou superiores ha dois anos. Essa previsdo constou do art. 20, §2°,
I1,da LOAS comredagio dada pela Lein. 12.435/11, mas teve sua redagdo alterada e colocada no §10°do art. 20 da LOAS pela Lein.
12.470/11, in verbis. Art. 20 - ... § 10. Considera-se impedimento de longo prazo, para os fins do § 20 deste artigo, aquele que produza efeitos pelo
prazo minimo de 2 (dois) anos (Incluido pela -Lein® 12.470, de 31 de agosto de 2011 DOU de 1/09/2011).

Portanto, para a concessdo desse beneficio, se faz necessario o preenchimento de dois tnicos requisitos: 01) ser pessoa portadora de deficiéncia
ou idosa e 02) ndo possuir meios de prover a propria manutengéo ou té-la provida por sua familia, previsto no artigo 203, V da Constituigdo

Federal.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 21/10/2021  133/788



Assim sendo, deste tltimo requisito vé-se que o beneficio assistencial € direcionado unicamente para pessoas em hipossuficiéncia econdmica,
vale dizer, para aqueles que se encontram em situagao de miserabilidade; que, segundo a lei, é determinada pelo critério objetivo da renda "per
capita" ndo ser superior a 1/4 do salario minimo. Sendo esta renda individual resultante do célculo da soma da renda de cada um dos membros da
familia dividida pelo nimero de componentes. E sabiamente explanou o legislador no texto legal a abrangéncia para a definicdo do termo
“familia”, estipulando que esta € composta pelo requerente, o conjuge ou companheiro, os pais (padrasto/madrasta), irmaos solteiros, os filhos
(enteados) e menores tutelados, quando residirem sob 0 mesmo teto. Destarte, a logica da qual se originou a ideia do beneficio € perpetrada em
todos os itens legais. Logo, aqueles que residem sob o mesmo teto, identificados como um dos familiares descritos, tem obrigacdo legal de zelar
pela subsisténcia do requerente familiar, de modo que sua renda tem de ser sopesada para a definicdo da necessidade economica alegada pelo
interessado no recebimento da assisténcia.

No que toca a renda e a possibilidade de se manter ou de ser mantida pela familia, o artigo 20, paragrafo 3° da Lei 8.742/93 considera incapaz de
prover a manuten¢do da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a % do salario minimo. O
requisito da renda per capita merece reflexio, pois ndo ha de ser afastada do P oder Judicidrio a possibilidade de verificar a miserabilidade diante
da real situagdo da familia. E preciso ressaltar que a diferenga aritmética entre a renda familiar mensal per capita verificada em concreto e a
renda familiar mensal per capita prevista em abstrato nio pode ser considerada, em termos de promogao da dignidade da pessoa humana, como
medida razodvel para sustentar a capacidade economica da parte autora.

Cabe, dessa forma, analisar se a parte autora preenche os requisitos para a obtengao do amparo assistencial, diante das normas relativas ao tema
acima mencionadas.

No caso dos autos

Quanto ao elemento de deficiéncia. A parte autora pleiteia a concessao do beneficio na qualidade de portador de deficiéncia. Realizada a pericia
em Medicina Legal e Pericia Médica, ndo foi constatada incapacidade, cujas principais consideragdes seguem transcritas: “(...) Analisando a
historia, o exame fisico e a documentagao apresentada pode-se concluir que se trata de periciando com quadro de transplante renal. O
transplante renal a que foi submetido o periciando apresenta-se com boa fungéo renal e ndo houve nenhuma complicagdo grave até o presente
momento. Trata-se, portanto, de um tratamento que foi realizado com sucesso, cumprindo seu objetivo de restabelecer a fungdo renal. Desta
forma, o autor ndo apresenta limitagéo ao trabalho por conta da doenga renal. Ou seja, a analise dos dados objetivos acima nos permite afirmar
que a doenga em questio ndo o incapacita ao labor ou para atividades de vida diaria. P or outro lado, esteve totalmente incapaz durante o periodo
que realizou hemodialise até trés meses apos o transplante, ou seja, de margo de 2020 até 10/01/2021. VII. Conclusdo P ortanto, concluo baseado
no exame médico pericial, na atividade exercida pela autora, no prontuario medico e na legislago vigente, que: 1. E possivel afirmar que o
periciando possui transplante renal. 2. Periciando ndo apresenta incapacidade para o trabalho ou atividades de vida diria. (...)” (arquivo 25 —
anexado em 24/08/2021).

Observa-se que o artigo 20 da Lein® 8.742/93 indica como requisito para concessdo do beneficio ser a pessoa idosa com 70 anos (redugio para
65, conforme o artigo 34 da Lei 10.741/03) ou pessoa portadora de deficiéncia. Nao hé previsdo legal para a concessio do beneficio assistencial
aquele que ndo tiver o diagndstico de incapacidade total e permanente ou total e temporaria, nesta tiltima hipdtese por periodo igual ou superior a
dois anos. No caso em analise, ndo foi constatada incapacidade da parte autora. Considerando os pardmetros legais e a conclusao extraida no
trabalho técnico em aprego, o autor ndo se enquadra como portador de deficiéncia, a fim de obter o beneficio assistencial pleiteado.

Por outro lado, a impugnac@o oferecida pela parte autora nio possui o conddo de afastar o laudo pericial. Referida manifestagéo ndo apresenta
informagao ou fato novo que justifique a desconsideragéo do laudo apresentado, a realizagdo de nova pericia, ou ainda o retorno dos autos ao
perito para resposta aos quesitos apresentados. A presenca de doenga, lesdo ou deformidade ndo ¢ sinénimo de incapacidade e ndo é porque a
parte discorda da conclusdo do perito judicial ou porque este apresenta conclusio diversa dos médicos da autora que o laudo deve ser afastado. O
perito judicial que elaborou o laudo em referéncia € imparcial e de confianca deste juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se claro e bem
fundamentado no sentido de ndo haver incapacidade do autor, razio pela qual o acolho.

Assim, ndo estando preenchido o requisito inerente a pessoa, torna-se indcua a analise da questio socioecondmica desta, justamente por ndo
preencher o requisito pessoal.

Por tudo o que averiguado, ndo se encontram presentes os requisitos legais para a concessao do beneficio, sendo de rigor a improcedéncia da
demanda.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolug@o de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do cddigo de processo civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais
federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Sem custas processuais e honorarios advocaticios. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos
termos da mesma legislacdo, fazendo-se necessario a representagio por advogado para tanto. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Ciéncia
ao MPFE.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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0021140-48.2021.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301246831
AUTOR:ANTONIO LEITE DE ANDRADE (SP361933 - THIAGO DO ESPIRITO SANTO, SP368568 - DIEGO DE CASTRO
BARBOSA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, em sentenga.

Trata-se de ac¢do proposta por ANTONIO LEITE DE ANDRADE em face Instituto Nacional do Seguro Social— INSS, pleiteando a tutela
jurisdicional para obter o restabelecimento do beneficio assistencial de presta¢do continuada, previsto no artigo 203 da Constituicdo Federal,
regulamentado pela Lein 8.742, de 07.12.93.

Alega que a cessagdo do pagamento do beneficio assistencial foi indevida, na medida em que preenche todos os requisitos que autorizam o
restabelecimento do beneficio pleiteado, porquanto a renda mensal per capita do grupo familiar € precaria, ndo sendo suficiente para garantir a
manutengio de sua familia com dignidade, bem como preenche o requisito subjetivo por ser pessoa com deficiéncia ou idoso com 65 (sessenta e
cinco) anos ou mais, consoante artigo 20 “caput”, da Lein 8.742, de 07.12.93.

Citado, 0 INSS apresentou contestagdo, alegando preliminares e combatendo o mérito, postulando a improcedéncia do pedido.
Realizada pericia socioeconémica.

Instado o Ministério Ptblico Federal.

E o breve relatério. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CP C/2016, diante da desnecessidade
de mais provas, em audiéncia ou fora dela, para a formagao da convic¢do deste Juizo; de modo a restar em aberto apenas questdes de direito.

Quanto as preliminares suscitadas pelo INSS, afasto-as. Refuto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que néo restou
demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para determinagido da competéncia do JEF. Em igual modo, rejeito a preliminar de
impossibilidade juridica de cumulagao de beneficios, porquanto nao demonstrado pelo INSS que a parte autora percebe atualmente beneficio da
Previdéncia Social. A fasto também a prejudicial de mérito de prescri¢éo quinquenal, tendo em vista que entre a data de indeferimento do
beneficio e a data de propositura da agdo ndo decorreram 5 anos.

No mérito.

O beneficio de prestagdo continuada de um salario minimo foiassegurado pela Constituicdo federal nos termos do artigo 203, no sentido de que
sera ela prestada a quem dela necessitar, independentemente de contribuicdo a seguridade social, tendo por objetivo a garantia de um salario
minimo de beneficio mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengéo ou
de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei.

A Lein® 8.742,de 07.12.93, com suas posteriores complementacdes e alteracdes, regulamenta a referida norma constitucional, estabelecendo
em seu artigo 20 e seguintes os conceitos do beneficio em questdo. Ja no artigo 20 fixa os requisitos para a concessdo do beneficio, sendo eles ser
a pessoa portadora de deficiéncia ou idosa com pelo menos 65 (sessenta e cinco) anos de idade, a partir de 1° de outubro de 2003, ou matis,
conforme artigo 38 da mesma legislacdo e o artigo 33 da Lei 10.741/03; e ndo possuir condi¢des de prover a propria manutengdo nem de té-la
provida por sua familia. Regulamentando o comando constitucional, a Lein® 8.742/93 (LOAS) tragou os requisitos para a obten¢ao do beneficio,
a saber: 1) deficiéncia ou idade superior a 65 anos; e ii) hipossuficiéncia individual ou familiar para prover sua subsisténcia.

Quanto ao segundo requisito, denota-se que o beneficio assistencial ¢ direcionado unicamente para pessoas em hipossuficiéncia econdmica, vale
dizer, para aqueles que se encontram em situagdo de miserabilidade; que, segundo a lei, é determinada pelo critério objetivo da renda "per capita"
ndo ser superior a 1/4 do salario minimo, sendo esta renda individual resultante do calculo da soma da renda de cada um dos membros da familia
dividida pelo nimero de componentes. E sabiamente explanou o legislador no texto legal a abrangéncia para a definicdo do termo “familia”,
estipulando que esta € composta pelo requerente, o conjuge ou companheiro, os pais (padrasto/madrasta), irmaos solteiros, os filhos (enteados) e
menores tutelados, quando residirem sob 0 mesmo teto. Destarte, a logica da qual se originou a idéia do beneficio é perpetrada em todos os itens
legais. Logo, aqueles que residem sob o mesmo teto, identificados como um dos familiares descritos, tem obrigacdo legal de zelar pela
subsisténcia do requerente familiar, de modo que sua renda tem de ser sopesada para a definicdo da necessidade econdmica alegada pelo
interessado no recebimento da assisténcia.

No que toca a renda e a possibilidade de se manter ou de ser mantida pela familia, o artigo 20, paragrafo 3° da Lei 8.742/93 considera incapaz de
prover a manutengao da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a % do salario minimo. O
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requisito da renda per capita merece reflexdo, pois ndo ha de ser afastada do P oder Judiciario a possibilidade de verificar a miserabilidade diante
da real situagdo da familia. E preciso ressaltar que a diferenca aritmética entre a renda familiar mensal per capita verificada em concreto e a
renda familiar mensal per capita prevista em abstrato nio pode ser considerada, em termos de promogao da dignidade da pessoa humana, como
medida razoavel para sustentar a capacidade econdmica da parte autora.

Outrossim, o Estatuto do Idoso prevé a desconsideragdo desse valor no caso de um dos integrantes do nicleo familiar ja perceber um beneficio
de amparo assistencial, ndo fazendo mengao aos beneficios previdenciarios. Depreendemos que o legislador regulamentou menos do que
gostaria, razao pela qual a jurisprudéncia patria tem aplicado por analogia a regra supra referida para os casos em que algum membro da familia
receba algum beneficio previdenciario no valor de um salario minimo. Nesse sentido:

“PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. AGRAVOS RETIDOS. INVALIDA. DEFICIENCIA. CUMPRIDOS
OS REQUISITOS LEGAIS. TERMO INICIAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. CUSTAS. TUTELA ANTECIPADA.

I - Nao se conhece dos agravos retidos de fls. 91/96 e 172/175, ndo havendo requerimento expresso no apelo (art. 523 do C.P.C.). O agravo
retido de fls. 107/112, também, ndo deve ser conhecido, tendo em vista que houve reconsideragao da decisao agravada, culminando em falta de
interesse processual.

I1 - E de ser deferido beneficio assistencial & pessoa invalida, com a idade avangada, hoje tem 68 anos, portadora de distirbios cardiacos e
respiratorios, prolapso uterino e pressao alta, que vive com o marido, que recebe aposentadoria de um salario minimo, que se mostrou insuficiente
para suprir suas necessidades basicas e com assisténcia médica e remédios.

II1 - Pessoa portadora de deficiéncia é aquela que esta incapacitada para a vida independente e para o trabalho em razio dos males que a
cometem. O rol previsto no artigo 4° do Decreto n° 3.298/98 ndo ¢ exaustivo.

IV — E preciso considerar que para a apurago da renda mensal per capita, faz-se necessario descontar o beneficio de valor minimo, que teria
direito a parte autora.

V — Aplica-se, por analogia, o paragrafo tinico do artigo 34, da Lein® 10.741/2003 (Estatuto do Idoso), que estabelece que o beneficio ja
concedido a qualquer membro da familia, nos termos do “caput,” ndo sera computado para fins de calculo da renda familiar “per capita” a que se
refere a LOAS.

VI — Ha no conjunto probatério, elementos que induzem a convicg¢éo de que a autora esta entre o rol de beneficiarios descritos na legislagao.
VII — Termo inicial mantido na data do requerimento administrativo, momento em que o INSS tomou conhecimento da situa¢do da autora.

VIII — Honoraria deve ser fixada em 10% do valor da condenagao, até a sentenga (Sumula 111, do STJ).

IX — Nao prospera o apelo no tocante a isengao de custas, considerando que ndo houve condenagio neste sentido.

X — Prestagéo de natureza alimentar, com provimento favoravel a parte autora em 1* Instancia, ensejando a antecipagao da tutela, de oficio, para
imediata implantag@o do beneficio.

XI—Apelagdo do INSS e reexame necessario parcialmente providos”. (TRF 3* Regido, AC 2004.03.99.012665-4, Rel. Marianina Galante; 9*
Turma; Data Julgamento 23.08.2004)

Cabe, dessa forma, analisar se a parte autora preenche os requisitos para a obtengao do amparo assistencial, diante das normas relativas ao tema
acima mencionadas.

No caso dos autos

A parte autora pleiteia a concessdo do beneficio preenchendo o requisito subjetivo por ser idosa, nasceu em 04/02/1949, possuindo 72 (setenta e
dois) anos, devidamente comprovado pelo documento de identidade, anexado aos autos a fl. 03 (arquivo 02).

No tocante ao estudo socioeconomico, apresentado em 12/07/2021 (arquivos 20 e 21), restou informado que o autor reside com a esposa,
Francisca Ramos Monte, com os netos, Kesya Leite de Sousa e Brendow Leite Ramos Pereira, e com os filhos, Flavio Ramos Leite, Nirlandia
Leite Ramos, Carlos Ramos Leite e Wanderson Leite de Andrade. Sua filha, Angela Leite de Ramos, reside em imével localizado no mesmo
terreno; ja as filhas Josenaide Leite de Ramos, Maria Jaiza Machado e Klebia Leite Ramos encontram-se em enderecos diversos. O imdvel em
que o autor mora encontrava-se emrazoavel estado de conservagao, assim como os bens moveis que guarnecem a residéncia. Segundo relatado
no momento da pericia, o sustento do lar provinha do recebimento de R$ 91,00 (noventa e um reais) mensais, decorrentes da adesdo ao Programa
Bolsa-Familia, bem como do beneficio previdenciario auferido pela esposa, no valor de um salario-minimo; além disso o autor contava com o
auxilio material da filha Nirlandia, que arcava com as despesas mensais, com a ajuda de vizinhos e com a doagéo de cesta basica fornecido pelo
CRAS. Emconsulta ao sistema DATAPREYV, constata-se que o autor recebeu o beneficio assistencial LO A'S no periodo de 06/02/2014 a
01/12/2020; a esposa, por sua vez, percebe o beneficio de aposentadoria por idade, com renda mensal equivalente a um salario-minimo. A filha
Nirlandia possui atual vinculo empregaticio, com salario de R$ 1.753,83 (hum mil, setecentos e cinquenta e trés reais e oitenta e trés centavos);
conquanto ndo localizados atuais registros em nome dos filhos Carlos e Wanderson a parte autora informou, em sede de manifestagio (arquivos
28 e 29), que possuem respectivamente as atividades de pedreiro e motorista de aplicativo (UBER). No que concerne aos demais membros da
prole, verifica-se a existéncia de atual vinculo empregaticio em nome dos filhos Angela e Josenaide, cujos salarios correspondem
respectivamente as quantias de R$ 1.437,00 (hum mil, quatrocentos e trinta e sete reais), e de R$ 2.537,89 (dois mil, quinhentos e trinta e sete
reais e oitenta e nove centavos).
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Cotejando-se os elementos trazidos aos autos, a parte autora ndo pode ser tida por hipossuficiente. Consoante de depreende do laudo, o autor ndo
se encontra desamparado, eis que conta com a colaboragio da filha Nirlandia, que arca com as principais despesas do lar, e recebe itens de cesta
basica. Outrossim, ndo se deve olvidar o fato de que o autor possui prole extensa, a qual deve se cotizar para que suas necessidades basicas
sejam regularmente atendidas. Conforme se apura dos extratos previdenciarios anexados, bem como das informagdes prestadas pela parte
autora, a maioria dos filhos do autor € economicamente ativa, alguns recebendo rendimentos fixos, e outros auferindo rendimentos decorrentes
das atividades informais que exercem; desta maneira, podem auxilia-lo no quanto necessario. Nos termos do artigo 1.694 do Cddigo Civil, os
filhos ndo devem se eximir da obrigacao legal de prestar os alimentos aos pais. Em sintese: os filhos ndo podem abandonar o autor e furtarem-se
da responsabilidade de sustenta-lo. Posto este contexto, a assisténcia pelo Estado ndo é devida sem que se esgotem as possibilidades familiares
de prover a manuteng@o da pessoa idosa.

Como se conclui, o cenario apresentado pela parte autora nio se amolda a hipétese legal para a concessao do beneficio requerido, sendo de rigor
a improcedéncia do feito.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolug@o de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do cdadigo de processo civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais
federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Sem custas processuais e honorarios advocaticios. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos
termos da mesma legisla¢do, fazendo-se necessario a representagio por advogado para tanto. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Ciéncia
ao MPFE.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0008184-97.2021.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301257090
AUTOR:MARIA DO CARMO GOMES (SP260326 - EDNALVA LEMOS DA SILVANUNES GOMES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, resolvendo o mérito, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo
Civil

Sem condenacio em custas processuais ou honorarios advocaticios nesta instancia judicial, nos termos do art. 55, caput, da Lein®9.099/1995,
combinado como art. 1°da Lein® 10.259/2001.

Defiro a gratuidade da justica.

Publicado e registrado neste ato. Intimem-se. Cumpra-se

0006661-50.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301257296
AUTOR:FARRAH SOBREIRADE ARAUJO SILVA (SP282859 - MARCELLA SANTANIELLO BUCCELLI)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatorio, nos termos do art. 38 da Lei 9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Trata-se de ac¢do proposta em face do Instituto Nacional do Seguro Social em que a parte autora pleiteia a concessdo de beneficio por
incapacidade.

Os beneficios previdenciarios tém por escopo a cobertura de determinadas contingéncias sociais. Visam, assim, ao atendimento do cidadao que
ndo pode prover as necessidades proprias e de seus familiares de maneira digna e auténoma em razio da ocorréncia de certas contingéncias
sociais determinadas pelo sistema normativo.

Os beneficios por incapacidade - género no qual podem ser incluidos o auxilio-doenga, o auxilio-acidente e a aposentadoria por invalidez -
destinam-se a substituicdo ou complementagio da remuneracao do segurado considerado incapaz, definitiva ou temporariamente, para o
exercicio de seu trabalho ou atividade habitual. P or conseguinte, faz-se mister a verificagdo e comprovagao da incapacidade, nos termos e na
forma determinada pela legislacdo de regéncia. Persistindo a capacidade para o trabalho ou atividades habituais, inexiste a necessidade de auxilio
estatal para a subsisténcia do segurado e de sua familia.

O art. 42 da Lei8.213/91 estabelece que a aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitacio para o exercicio de atividade que
lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer nesta condi¢@o.

Por sua vez, o art. 59 do mesmo diploma legal estabelece que o auxilio-doenga sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o
caso, o periodo de caréncia exigido nesta Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15 (quinze) dias
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consecutivos.

Conseguintemente, sdo requisitos necessariamente cumulativos para a percepcéo do beneficio de aposentadoria por invalidez: I-) a qualidade de
segurado; I1-) o cumprimento do periodo de caréncia, quando for o caso; I11-) incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que
lhe garanta a subsisténcia.

Emrelacdo ao beneficio de auxilio-doenga, os requisitos da qualidade de segurado e do cumprimento do periodo de caréncia sdo os mesmos,
sendo que, no tocante a incapacidade, esta devera ser provisoria.

No que se refere ao primeiro requisito, concernente a qualidade de segurado para a percepgao dos beneficios, constitui decorréncia do carater
contributivo do regime previdenciario tal como foi desenhado pela Constituigo Federal e pelas normas infraconstitucionais. Assim, deve o
cidaddo estar filiado ao Regime Geral da Previdéncia Social e ter cumprido o periodo de caréncia, isto &, possuir o niimero minimo de
contribuicdes mensais indispensaveis para que faga jus ao beneficio.

Quanto a caréncia, os beneficios de aposentadoria por invalidez e de auxilio-doenga requerem o cumprimento do periodo de caréncia
correspondente a 12 (doze) contribuicdes mensais, nos termos do art. 25,1, da Lei8.213/91. Contudo, o mesmo diploma legal, em seu art. 26, I1,
dispensa o cumprimento do periodo de caréncia nos casos de acidente de qualquer natureza ou causa e de doenga profissional ou do trabalho,
bem como nos casos de segurado que, apos filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social, for acometido de alguma das doengas e afeccdes
especificadas em lista elaborada pelos Ministérios da Satde e do Trabalho e da Previdéncia Social a cada trés anos, de acordo com os critérios
de estigma, deformacao, mutilagio, deficiéncia, ou outro fator que The confira especificidade e gravidade que merecam tratamento
particularizado.

Constitui, outrossim, condi¢@o inafastavel para a concessao dos beneficios em questio a incapacidade do segurado para o exercicio de atividade
que lhe garanta a subsisténcia. Por incapacidade deve reconhecer-se a impossibilidade de exercer atividade laborativa em virtude da
enfermidade que acomete o segurado, o que demanda, a evidéncia, produgao de prova pericial. Se € certo que o disposto no art. 42, § 1°,da Lei
8.213/91 determina, no Ambito administrativo, a produc@o de prova pericial a cargo do Instituto Nacional do Seguro Social, também ¢ de se
reconhecer que mesmo no bojo do processo judicial o reconhecimento da impossibilidade do exercicio de atividade laborativa depende da
produgao de prova pericial.

A pericia realizada em juizo concluiu pela inexisténcia de incapacidade que justifique a concessao do beneficio. Todavia, apontou somente um
periodo pretérito a partir de 08/04/2020 a 08/04/2021 de incapacidade total e temporaria, para se convalescer de tratamento. Todavia, a parte
autora ja foi beneficiada pela Autarquia Previdencidria através dos NB 632.518.926-1, conforme consulta CNTS juntada aos autos virtuais.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO.
Sem condenacdo em custas e honorarios. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0062697-15.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301256793
AUTOR:JOSE DAS GRACAS ALVES REIS (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos.

O relatdrio esta dispensado, nos termos do art. 38 da Lein. 9.099/1995.

DECIDO.

Rejeito a preliminar de incompeténcia em razao do domicilio da parte autora, tendo em vista que ha comprovagao nos autos de que seu domicilio
esta na competéncia territorial do Juizado Especial Federal de Sao Paulo.

Afasto a preliminar de incompeténcia por incapacidade decorrente de acidente do trabalho, pois ndo ha nos autos qualquer prova de que a parte
autora estaria incapacitada em decorréncia de acidente sofrido conforme defini¢do dos artigos 19,20 e 21 da Lei 8.213/1991.

A preliminar de incompeténcia emrazao do valor de algada também ndo merece acolhida, tendo em vista que ndo ha demonstrag@o nos autos de
que a soma das parcelas vencidas e de doze vincendas ultrapassa o valor de algada deste juizado.

Rejeito, também, a preliminar de caréncia da acéo, por falta de interesse de agir, pois ha nos autos documento comprobatorio de requerimento
administrativo formalizado pela parte autora perante o INSS.

No que tange a preliminar de impossibilidade juridica de cumulagéo de beneficios, ndo ha de ser acolhida, pois, em consulta atual ao sistema do
INSS, verifico que a parte autora nio esta recebendo nenhum beneficio inacumulavel. Ademais, os pedidos que apresenta na petigio inicial sdo
sucessivos, € ndo cumulativos.

Afasto a preliminar de prescrigdo no que concerne as parcelas vencidas no quinquénio anterior ao ajuizamento, vez que nio ha créditos
anteriores aos cinco anos que antecederam o ajuizamento da agéo.
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Deste modo, constato que estéo presentes as condi¢des da agdo, nada se podendo contrapor quanto a legitimidade das partes e a presenga do
interesse processual. Da mesma maneira, estdo presentes os pressupostos de desenvolvimento valido e regular do processo, em virtude do que
passo ao exame do mérito.

Para a concessao da aposentadoria por incapacidade permanente, nos termos do art. 42 da Lein. 8.213/1991, devera haver incapacidade total
para qualquer atividade que garante a subsisténcia do requerente, in verbis:

Art. 42 A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, serd devida ao segurado que, estando oundo em
gozo de auxilio doenga, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitacao para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-
lhe-4 paga enquanto permanecer nesta condigio.

§ 1°A concessio de aposentadoria por invalidez dependera da verificagao da condig@o de incapacidade mediante exame médico-pericial a cargo
da Previdéncia Social, podendo o segurado, as suas expensas, fazer-se acompanhar de médico de sua confianga.

§ 2°A doenga ou lesdo de que o segurado ja era portador ao filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social ndo Ihe conferira direito a
aposentadoria por invalidez, salvo quando a incapacidade sobrevier por motivo de progressao ou agravamento dessa doenga ou lesdo.

Por outro lado, a concessdo do auxilio por incapacidade temporaria requer a incapacidade para o exercicio da atividade habitual do autor e ndo
para qualquer atividade. E clara a regra do art. 59 da Lein. 8.213/1991:

Art. 59 O auxilio-doenga sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de caréncia exigido nesta Lei, ficar
incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15 (quinze) dias consecutivos.

Atividade habitual ¢ a atividade para a qual o interessado esta qualificado, sem necessidade de qualquer habilitagdo adicional. Ou seja, se sempre
exerceu atividades bracais e esta com problemas fisicos, o fato de que ndo esta incapacitado para exercer atividades mentais nio é obstaculo a
concessao do auxilio por incapacidade temporaria, na medida em que este tipo de atividade ndo lhe ¢ habitual, e para tanto necessitaria de
qualificag@o que ndo tem no momento. P or isso o artigo 59 diz atividade habitual, e ndo simplesmente atividade.

Conforme acima explanado, a diferenga entre os requisitos exigidos para o auxilio por incapacidade temporaria e para a aposentadoria por
incapacidade permanente consiste no fato de que, para a concessao do primeiro, a incapacidade comprovada deve ser para o exercicio da
atividade habitual do autor - aquela para a qual ele ja esta capacitado - e ndo para atividades em geral. Ou seja, enquanto o autor ndo puder
exercer sua atividade habitual e ndo puder ser reabilitado para o exercicio de outra atividade, sera concedido o auxilio por incapacidade
temporaria.

Outrossim, a caréncia minima para a concessao do beneficio, nos termos do artigo 25, inciso I, da Lein. 8.213/91, é de 12 (doze) contribuicdes
mensais, ressalvados os casos de dispensa.

Pois bem.

Apds varias alteragdes relativamente ao cumprimento da caréncia, sobreveio a Portaria n°450 do INSS, editada em virtude da Emenda
Constitucional n® 103/2019, que assim estabeleceu:

Art. 5° Fica mantida a caréncia disciplinada pela Lein®8.213, de 24 de julho de 1991, mantendo-se, assim, a exigéncia de 180 (cento e oitenta)
contribuigdes mensais para as aposentadorias programaveis e de 12 (doze) contribuigdes para a aposentadoria por incapacidade permanente
previdenciaria, antiga aposentadoria por invalidez previdenciaria, classificada como ndo-programavel. (destaquei)

Desta forma, a caréncia de 6 meses anteriormente exigida pela recente alteracdo da MP n°871/2019, com a edicdo de Emenda Constitucional n.
103 de 2019, passou a ser de 12 meses.

O mesmo se exige para o segurado especial, ou seja, 12 meses de contribuicdo em atividade ruricola ou pesqueira em regime de economia
familiar.

Ademais, o beneficio por incapacidade, até entdo nomeado de auxilio-doenga, passou a ser chamado de auxilio por incapacidade temporaria.
Relativamente ao beneficio de aposentadoria por incapacidade permanente, ou seja, a antiga aposentadoria por invalidez, conforme referidas
alteracdes, passou-se a exigir, apos a sua concessao, avaliacdes administrativas periodicas para a analise da necessidade da sua manuteng@o ou
ndo.

Para o contribuinte facultativo, no entanto, a manutengdo da qualidade de segurado sera de até 6 (seis) meses apos a cessagao das contribuicdes,
sem possibilidade de extensdo (art. 15, inciso VI, da Lein. 8.213/1991).

Destaca-se, ainda, que o art. 42, § 2° e o art. 59, paragrafo tinico, ambos da Lein. 8.213/91, preveem, ainda, a no concessio do beneficio de
aposentadoria por incapacidade permanente ou auxilio por incapacidade temporaria, respectivamente, aquele que se filiar a Previdéncia Social ja
portador da doenga ou lesdo, excetuando-se a hipdtese da incapacidade sobrevier por motivo de progressdo ou agravamento dessa doenga ou
lesdo.

Por outro lado, o auxilio-acidente sera concedido, como indenizagdo, ao segurado quando, apds consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente
de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem reducéo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia, nos termos do art. 86
da Lein. 8.213/1991.

Com efeito, consoante disposicao constante do art. 86 da Lein. 8.213/1991, com a redagdo dada pela Lein. 9.528, de 10 de dezembro de 1997, 0
auxilio-acidente ¢ devido ao segurado, vitima de acidente de qualquer natureza, cujas lesdes impliquem reducéo de sua capacidade para o
trabalho que habitualmente exercia.

E, segundo dispde o § 2°do art. 86 da Leide Beneficios, o auxilio-acidente “sera devido a partir do dia seguinte ao da cessagdo do auxilio-doenga,
independentemente de qualquer remuneragéo ou rendimento auferido pelo acidentado vedada sua acumulagdo com qualquer aposentadoria”. Ja
0 § 3°do mesmo dispositivo consigna que o “recebimento de salario ou concessao de outro beneficio, exceto de aposentadoria (...), ndo
prejudicara a continuidade do recebimento do auxilio-acidente”.

Por fim, no ambito da Seguridade Social, os feitos que versam sobre beneficios previdenciarios devem se orientar pelo principio da fungibilidade,
de modo que deve ser analisado e concedido ao segurado o beneficio mais adequado e vantajoso a que tem direito. E o que se observa do seguinte
aresto:
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“PREVIDENCIARIO. FUNGIBILIDADE DOS BENEF{CIOS. AUXILIO-ACIDENTE. AUXILIO-DOENCA.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. REQUISITOS. CONSECTARIOS. HONORARIOS. CUSTAS. IMPLANTACAO
IMEDIATA DO BENEFICIO.

1. Emsede de Direito Social, impera a fungibilidade dos beneficios, cumprindo que se outorgue a modalidade apropriada a condigao do segurado.
2. Séo trés os requisitos para a concessao dos beneficios por incapacidade: a) a qualidade de segurado; b) o cumprimento do periodo de caréncia
de 12 contribuicdes mensais; ¢) a incapacidade para o trabalho, de carater permanente (aposentadoria por invalidez) ou temporaria (auxilio-
doenga). (...)” (TRF4,APELREEX 0020574-51.2012.404.9999, Quinta Turma, Relator Luiz Carlos de Castro Lugon, D.E. 16/03/2015)

No caso dos autos, a parte autora requereu a concessao do beneficio por incapacidade.

O laudo médico-pericial (arquivo 17) atestou que ndo foi caracterizada incapacidade laborativa da parte autora.

Afasto, nesse ponto, a impugnagéo apresentada pela parte autora no bojo do arquivo 20, na medida em que ndo houve inovagdo no quadro fatico
analisado na pericia médica, limitando-se ela a se insurgir contra o mérito das conclusdes dela constantes.

Destaca-se que os questionamentos da parte autora ja foram objeto de analise por ocasido da elaboragao do laudo pericial.

Desta forma, ndo ficou caracterizado comprometimento para realizar as atividades de vida diaria, tem vida independente, ndo necessitando de
supervisdo ou assisténcia de terceiros para o desempenho de tais atividades, como alimentag¢ao, higiene, locomogao, despir-se, vestir-se,
comunicag¢ao interpessoal, entre outras, ndo se podendo, assim, determinar-se incapacidade.

Ainda sobre o laudo pericial — elaborado por médico de confianga deste Juizo — verifico que se trata de trabalho logico e coerente, que
demonstra que as condi¢des da parte autora foram adequadamente avaliadas.

Verifico, ainda, que o perito judicial respondeu aos quesitos formulados pelas partes na época oportuna, nio se fazendo necessaria, portanto, a
submissdo da parte autora a nova pericia, seja na mesma especialidade, seja em outra, nem tampouco qualquer esclarecimento adicional, por
parte do perito judicial.

A pericia se forma em fungéo de conhecimentos técnicos e cientificos do médico responsavel, que € capacitado para a realizagdo de pericia
médica judicial, com base nos exames e documentos trazidos pela parte e pelo exame fisico do paciente. Constata-se que os laudos periciais
estdo bem fundamentados, e todos os quesitos foram apresentados e respondidos de forma adequada.

Insta salientar que ha uma diferenca entre o individuo ser portador de uma enfermidade e esta enfermidade ser incapacitante. Para que seja
constatada a incapacidade, deve haver, principalmente, uma correspondéncia entre os exames laboratoriais apresentados com o exame fisico do
periciando. Ou seja, o autor pode ser portador de uma enfermidade, entretanto, se no exame fisico pericial, este ndo apresentar limitagéo ou
impossibilidade de se movimentar ou exercer atividades laborais e/ou habituais, ndo ha elementos para que seja atestada uma incapacidade
laboriosa. No caso em tela, esta correspondéncia ndo ocorreu, tendo em vista que o perito concluiu que o Autor esta apto a exercer suas
atividades laborais habituais.

Outrossim, com a determinago legal contida no artigo 1°., paragrafo 3°, da Lein® 13.876, de 20/09/2019, ha a inédita limitago de se realizar
apenas uma pericia médica por feito processual, em cada instancia. E, para tanto, mister valer-se de perito médico com especializa¢éo ou titulo de
especialista em Pericia Médica e Medicina Legal, que € a especialidade reconhecida pelo Decreto Lein®.8516, de 10/09/2015, com ampla area
de atuag@o, capaz de analisar o processo e o periciando de forma integral nas diversas areas médicas. Desta forma, uma sé pericia sera realizada
nos autos.

Vale ressaltar que a fungéo primordial do perito € avaliar a capacidade ou incapacidade laborativa do jurisdicionado e ndo realizar tratamento da
suposta patologia ou discutir diagnostico, hipotese em que a maior especializagao e a maior qualificagado fazem toda a diferenca no sucesso da
terapia.

A esse respeito, alias, registro decisdo da Turma Nacional de Uniformiza¢ao 2008.72.51.00.3146-2, de relatoria da Juiza Federal Joana Carolina
Lins Pereira, que afastou a obrigatoriedade de que pericia seja realizada apenas por especialistas:

PROCESSUAL CIVILE PREVIDENCIARIO. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. REQUERIMENTO DE SEGUNDA
PERICIA,POR MEDICO ESPECIALISTA. DESNECESSIDADE. 1. O artigo 437 do Cédigo de Processo Civil, a respeito, estatui que
“O juiz podera determinar, de oficio ou a requerimento da parte, a realizagdo de nova pericia, quando a matéria ndo lhe parecer suficientemente
esclarecida”. A regra parte do principio do livre convencimento: somente determinara a realizagdo de segunda pericia o juiz que ndo se
considerar esclarecido, de maneira segura, pelo primeiro laudo oferecido. A inseguranca pode se manifestar até em grau de recurso, o que
demandard a anulagfio da sentenga, para fins de elaboragio de um segundo exame pericial. 2. E inegével que, em determinadas situagdes, faz-se
mesmo necessario um segundo exame, o que ocorre quando, v.g., € o primeiro laudo insuficiente ou laconico. A realizagdo de um segundo exame
por outro médico, por seu turno, pode se afigurar recomendavel quando o préprio perito, em seu laudo, demonstrar inseguranga ou sugerir o
encaminhamento do periciando a um especialista. P ode-se acrescentar a tais hipoteses as situacdes em que, dada a natureza da especialidade,
ndo se poderia mesmo cogitar da realizagdo do exame pelo médico designado: na existéncia de problemas psiquidtricos, exempli gratia, a pericia
ndo poderia ser realizada por um ortopedista. 3. No caso dos autos, ndo houve hesitagéo ou sinal de inseguranca por parte do perito, o qualse
baseou em atestados, em relatdrios de exames apresentados pelo autor, bem como no préprio relato deste. Foi afirmado pelo experto, inclusive,
que “no momento nao necessita de outros exames para o laudo pericial atual”. Dispensavel, portanto, a realizagdo de segunda pericia. 4. Pedido
de Uniformiza¢do ndo provido.” (PEDIDO 200872510031462, JUIZAFEDERALJOANA CAROLINA LINS PEREIRA, DJ
09/08/2010.)

Destarte, verifico que ndo houve comprovagao da incapacidade total para o trabalho desenvolvido pelo requerente, ndo havendo, deste modo,
preenchimento dos requisitos necessarios a concessao do beneficio de auxilio-doenga, para o qual, conforme ja salientado, ¢ imprescindivel a
comprovacdo da incapacidade para o desempenho da fun¢éo habitual daquele que o requer.

Em face do exposto, com fundamento no art. 487, I, do Codigo de Processo Civil, julgo improcedente o pedido.

Sem condenagdo em custas e honorarios advocaticios.
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Defiro os beneficios da gratuidade da justica.
Decorrido o prazo legal para recurso, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.
P.R.I.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Ante 0 exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, nos termos do art. 487, inciso I, do CPC. Defiro a parte autora os
beneficios da assisténcia judiciaria, conforme arts. 98 e seguintes do CPC. Sem custas e honorarios, na forma dalei. P.R.I.

0013830-88.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301257227
AUTOR:RODRIGO DAMIAO WURTZ (SP330962 - CAMILA DA SILVA SASAKI)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0024130-12.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301257225
AUTOR:MARIADE JESUS SANTOS (SP409180- KARINA TORRES OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0016843-95.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301257226
AUTOR:MONICAPELARIN NUNES (RS080416- ANDRE LUIS BRILHANTE CASTANHEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0005123-34.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301257228
AUTOR:MAURA SILVEIRA BRITO (SP293549 - FERNANDO DE SOUZA NASCIMENTO, SP334602 - LARISSA MOLINA
VERONEZ)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0062193-09.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301257222
AUTOR:MARIA LOPES DE SOUZA MOREIRA (SP353994- DANIELA BARRETO DE SOUZA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos, resolvendo o mérito, nos termos do artigo 487, 1, do CPC. Sem
custas processuais ou honorarios advocaticios nessa instincia judicial. Defiro a gratuidade da justica. Publicada e registrada nesta
data. Intimem-se.

0013263-57.2021.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301256941
AUTOR:RUBENS BONIFACIO (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0015246-91.2021.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301257132
AUTOR:JOSE MARINHO NETO (SP231534- AMAURIALVARO BOZZO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido. Sem custas e honorarios. Defiro a gratuidade de justica. Publique-se.
Registre-se. Intimem-se.

0012068-37.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301253712
AUTOR:NARIA PEREIRA SANTOS (SP172182- DALVA DE OLIVEIRA PRADO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0064384-27.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301253016
AUTOR:JOSE ANTONIO RIBEIRO (SP207088 - JORGE RODRIGUES CRUZ)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0062562-03.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301252749
AUTOR:MANOELJOAQUIM DOS SANTOS (SP384768 - DYHEGO TEIXEIRA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0020884-08.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301253014
AUTOR:MARIAILZA CARNEIRO DEARAUIJO (SP446493 - ANA CLAUDIA MARTINS FERREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

5003622-91.2019.4.03.6183 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301256912
AUTOR:RUBENS VICENTE (SP246807 - ROBERTA KARAM RIBEIRO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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SENTENCA
Vistos, em sentenga.

Trata-se de ag@o proposta por RUBENS VICENTE em face do Instituto Nacional de Seguro Social - INSS, na qualrequer a majoracéo de
25% (vinte e cinco por cento) sobre seus proventos de aposentadoria por tempo de contribuigao.

Narra em sua inicial que percebe o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigao de NB 42/028.082.430-0, desde 26/07/1993.

Citado o INSS apresentou contestag@o, pugnando preliminarmente pela incompeténcia deste Juizado em razao do valor de algada, bem como
prejudicial de mérito a ocorréncia da prescrigdo. No mérito, requer a improcedéncia do pedido.

E o breve relatério. DECIDO.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que nao restou demonstrado a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinacdo da competéncia do JEF. Quanto a prescri¢do, apenas devem ser atingidas as parcelas anteriores ao periodo de cinco anos que
antecedeu a propositura da presente agao.

A benesse do adicional de 25% esta prevista no artigo 45 da Lei 8213/91, que dispde:

Art. 45. O valor da aposentadoria por invalidez do segurado que necessitar da assisténcia permanente de outra pessoa sera acrescido de 25%
(vinte e cinco por cento).
Paragrafo tinico. O acréscimo de que trata este artigo:
a) sera devido ainda que o valor da aposentadoria atinja o limite maximo legal;
b) sera recalculado quando o beneficio que The deu origem for reajustado;
¢) cessara coma morte do aposentado, ndo sendo incorporavel ao valor da penséo.

O sistema previdencidrio requer primeiro uma fonte de custeio para em um segundo momento ter a encampagao de determinado gasto. A tribuir-
se direito ndo constante em lei para segurados, como acréscimo de 25% sobre o valor da aposentadoria por tempo de contribui¢@o, implica
precisamente em desrespeitar o prévio custeio que rege este direito. A questdo atuarial ndo € secundaria nesta area, ganhando patamar
primordial na importancia dos temas disciplinados, isto porque sem a fonte de renda ndo ha como fazer frente as necessidades dos beneficiados
anos apds anos. O regime previdenciario tem de ser vislumbrado nestes termos, vale dizer, de sua vigéncia infinita, e para tanto requer a mais
precisa contabilidade.

Assim sendo, se o legislador idealizou e concretizou o sistema com a previsao legal de acréscimo de certo percentual para dado beneficio, em
determinada categoria, como os 25% sobre o valor da aposentadoria por invalidez, o fez por ter antes localizado recursos suficientes para tal
criacdo. E mais, sem leindo poderia fazer esta concesséo.

Atuar agora o Judiciario para ampliar esta hipotese para outras situagdes ndo enquadradas na lei implica ndo em analogia, mas sim em legislar
positivamente, o que ndo lhe é permitido, posto que ao fazé-lo extravasa suas atribuigdes constitucionais, ingressando em seara que nio lhe cabe.

Consequentemente por diferentes angulos que se olhe, afere-se sempre a inviabilidade de assim atuar este Poder. Veja-se. Desrespeita os
principios norteadores do regime previdencidrio, age o Judicidrio extravasando sua fung@o constitucional, ao legislar positivamente, criando
beneficio ndo existente. E mais, viola o principio da isonomia. Ora, a criacdo pelo legislador do acréscimo para dada hipdtese temrelagio de ser
com o que delineado naquele momento histérico, justificando a legalidade material da normal, sua vinda para o sistema. A gora, ndo ha
justificativas para a criag@o pelo Judiciario de acréscimo somente para aposentadoria por idade, de modo que para qualquer hipdtese em que o
beneficiado necessite de amparo de terceiro, a obrigagdo de desrespeitar o ordenamento juridico sera imposta.

Nesse sentido trago em colag@o o entendimento jurisprudencial:

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. ASSISTENCIA PERMANENTE DE
OUTRA PESSOA.ACRESCIMO DE 25%. ART. 45 DA LEI 8.213/91. IMPOSSIBILIDADE. CONVERSAO EM
APOSENTADORIAPOR INVALIDEZ. DOENCA SUPERVENIENTE. IMPOSSIBILIDADE. ATO JURIDICO PERFEITO.
1. Segundo o art. 45 da Lein® 8.213/91, o aposentado por invalidez que necessitar da assisténcia permanente de outra pessoa fara jus a um
acréscimo de 25% no valor do beneficio. O mesmo acréscimo ndo foi previsto para os outros tipos de aposentadoria. Dai porque ndo pode o
Judiciario estender a vantagem a outros casos, sob pena de comprometer o equilibrio atuarial e financeiro do sistema previdenciario. 2. Tampouco
¢ possivel converter a aposentadoria por tempo de contribuigdo em aposentadoria por invalidez para, em seguida, conceder o acréscimo. A final, a
concessdo de aposentadoria se constitui em ato juridico perfeito, de forma que a autarquia previdenciaria ndo pode ser compelida a rever tal ato
sem que seja apontada nenhuma irregularidade. 3. Apelagdo a que se nega provimento. (TRF5, AC 00051577520124058400, D esembargador
Federal Edilson Nobre, Quarta Turma, DJE - Data: 21/02/2013 - p. 350)
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E bem verdade que em um segundo momento o E.STJ, alterando a jurisprudéncia supra, posicionou-se no sentido da ampliagao do beneficio,
devendo os 25% sobre o valor do beneficio serem concedidos ao aposentado que preenchesse os requisitos legais para o adicional,
independentemente da natureza da aposentadoria, vale dizer, ainda que fosse para aposentadoria por idade ou por tempo de contribuicdo. O
entendimento fora proferido na decisdo do Tema 982, nos seguintes termos: “Comprovada a necessidade de assisténcia permanente de terceiro,
¢ devido o acréscimo de 25%, previsto no artigo 45 da Lei8.213/1991, em todas as modalidades de aposentadoria, e ndo apenas na hipotese de
aposentadoria por invalidez. ”

Nada obstante, a discussao foilevada ao E. STF, pelo Recurso Extraordinario (RE) 1221446, com declaracdo de repercussao geral,
configurando o Tema 1095. Ao final decidindo a Colenda Corte pela impossibilidade da extensdo do adicional a todas as espécies de
aposentadoria. A tese firmada ao final deu-se nos seguintes termos:

“No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGP S), somente lei pode criar ou ampliar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo
havendo, por ora, previsdo de extensdo do auxilio da grande invalidez a todas as espécies de aposentadoria. ”

O Ministro Dias Toffoli, relator do recurso, afirmou a impossibilidade da extens@o do “auxilio-acompanhante”, também chamado de auxilio de
grande invalidez, a todos os aposentados que necessitem de ajuda permanente para o desempenho de atividades basicas da vida diaria. Segundo
ele, a jurisprudéncia do Supremo, fixada em diversos julgamentos, ¢ de que o P oder Judiciario ndo pode criar ou ampliar beneficios
previdenciarios, porque, de acordo coma Constituigdo Federal, essa prestacdo social esta sujeita a reserva legal, ou seja, s6 pode ser inovada por
meio de lei.

O relator afastou o argumento do STJ de que o adicional teria natureza assistencial e que, por isso, poderia ser concedido as demais espécies de
aposentadoria. No seu entendimento, o deferimento dos beneficios assistenciais deve observar os requisitos legais, € o carater supostamente
assistencial do “auxilio-acompanhante” nio afasta a exigéncia de previsdo legal, além da imprescindibilidade de atendimento do equilibrio atuarial,
conforme a regra de contrapartida, esculpida no artigo 195, paragrafo 5°, da Constituicdo Federal, que estabelece a necessidade de que a criagdo
ou a extensdo de beneficios seja precedida da indicagdo de uma fonte de custeio. Destacou também o respeito ao principio da distributividade que
marca o regime previdenciario brasileiro, cabendo ao legislador a escolha dos riscos sociais € dos segurados que serdo atendidos por determinado
beneficio.

Destarte, nada mais ampara pleitos no sentido de concessio do adicional de 25% do valor pago ao aposentado para as demais espécies de
aposentadorias que ndo de incapacidade, sendo de rigor a improcedéncia do pleito da parte autora.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo, com resolugdo de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do CP C, combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, Lein® 10.259/2001 e Lein®9.099/1995. Nos termos da
mesma legislacdo, ndo ha condenagdo em custas processuais e honorarios advocaticios, bem como o prazo recursal resta fixado em 10 dias,
fazendo-se necessaria a representagao por advogado para tanto. Defiro o pedido de gratuidade da Justiga.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0048953-84.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301255036
AUTOR:MARIA JOSE DA SILVA (SP045683 - MARCIO SILVA COELHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos.

O relatdrio esta dispensado, nos termos do art. 38 da Lein. 9.099/1995.

DECIDO.

Rejeito a preliminar de incompeténcia em razao do domicilio da parte autora, tendo em vista que ha comprovagao nos autos de que seu domicilio
esta na competéncia territorial do Juizado Especial Federal de Sao Paulo.

Afasto a preliminar de incompeténcia por incapacidade decorrente de acidente do trabalho, pois ndo ha nos autos qualquer prova de que a parte
autora estaria incapacitada em decorréncia de acidente sofrido conforme definigdo dos artigos 19,20 e 21 da Lei 8.213/1991.

A preliminar de incompeténcia emrazao do valor de algada também ndo merece acolhida, tendo em vista que ndo ha demonstrag@o nos autos de
que a soma das parcelas vencidas e de doze vincendas ultrapassa o valor de algada deste juizado.

Rejeito, também, a preliminar de caréncia da acéo, por falta de interesse de agir, pois ha nos autos documento comprobatorio de requerimento
administrativo formalizado pela parte autora perante o INSS.

No que tange a preliminar de impossibilidade juridica de cumula¢éo de beneficios, ndo hé de ser acolhida, pois, em consulta atual ao sistema do
INSS, verifico que a parte autora nio esta recebendo nenhum beneficio inacumulavel. Ademais, os pedidos que apresenta na petigcio inicial sdo
sucessivos, € ndo cumulativos.

Afasto a preliminar de prescrigdo no que concerne as parcelas vencidas no quinquénio anterior ao ajuizamento, vez que nio ha créditos
anteriores aos cinco anos que antecederam o ajuizamento da agéo.

Deste modo, constato que estio presentes as condi¢des da agdo, nada se podendo contrapor quanto a legitimidade das partes e a presenga do
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iteresse processual. Da mesma maneira, estdo presentes os pressupostos de desenvolvimento vélido e regular do processo, em virtude do que
passo ao exame do mérito.
Para a concessdo da aposentadoria por incapacidade permanente, nos termos do art. 42 da Lein. 8.213/1991, devera haver incapacidade total
para qualquer atividade que garante a subsisténcia do requerente, in verbis:
Art. 42 A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao segurado que, estando ou ndo em
gozo de auxilio doenga, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitagdo para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-
lhe-a paga enquanto permanecer nesta condi¢@o.
§ 1°A concessdo de aposentadoria por invalidez dependera da verificagdo da condi¢do de incapacidade mediante exame médico-pericial a cargo
da Previdéncia Social, podendo o segurado, as suas expensas, fazer-se acompanhar de médico de sua confianga.
§ 2° A doenga ou leséo de que o segurado ja era portador ao filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social ndo The conferira direito a
aposentadoria por invalidez, salvo quando a incapacidade sobrevier por motivo de progressao ou agravamento dessa doenga ou lesdo.
Por outro lado, a concessao do auxilio por incapacidade temporaria requer a incapacidade para o exercicio da atividade habitual do autor e ndo
para qualquer atividade. E clara a regra do art. 59 da Lein. 8.213/1991:
Art. 59 O auxilio-doenca sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de caréncia exigido nesta Lei, ficar
incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15 (quinze) dias consecutivos.
Atividade habitual € a atividade para a qual o interessado esta qualificado, sem necessidade de qualquer habilitagao adicional. Ou seja, se sempre
exerceu atividades bracais e esta com problemas fisicos, o fato de que ndo esta incapacitado para exercer atividades mentais nio é obstaculo a
concessao do auxilio por incapacidade temporaria, na medida em que este tipo de atividade ndo lhe € habitual, e para tanto necessitaria de
qualificag@o que ndo tem no momento. P or isso o artigo 59 diz atividade habitual, e ndo simplesmente atividade.
Conforme acima explanado, a diferenga entre os requisitos exigidos para o auxilio por incapacidade temporaria e para a aposentadoria por
incapacidade permanente consiste no fato de que, para a concessdo do primeiro, a incapacidade comprovada deve ser para o exercicio da
atividade habitual do autor - aquela para a qual ele ja esta capacitado - e ndo para atividades em geral. Ou seja, enquanto o autor nio puder
exercer sua atividade habitual e nao puder ser reabilitado para o exercicio de outra atividade, sera concedido o auxilio por incapacidade
temporaria.
Outrossim, a caréncia minima para a concessdo do beneficio, nos termos do artigo 25, inciso I, da Lein. 8.213/91, € de 12 (doze) contribuicdes
mensais, ressalvados os casos de dispensa.
Pois bem.
Apos varias alteragdes relativamente ao cumprimento da caréncia, sobreveio a Portaria n°450 do INSS, editada em virtude da Emenda
Constitucional n® 103/2019, que assim estabeleceu:
Art. 5° Fica mantida a caréncia disciplinada pela Lein®8.213, de 24 de julho de 1991, mantendo-se, assim, a exigéncia de 180 (cento e oitenta)
contribuigdes mensais para as aposentadorias programaveis e de 12 (doze) contribuicdes para a aposentadoria por incapacidade permanente
previdencidria, antiga aposentadoria por invalidez previdenciaria, classificada como ndo-programavel. (destaquei)
Desta forma, a caréncia de 6 meses anteriormente exigida pela recente alteragdo da MP n° 871/2019, com a edicdo de Emenda Constitucional n.
103 de 2019, passou a ser de 12 meses.
O mesmo se exige para o segurado especial, ou seja, 12 meses de contribuicdo em atividade ruricola ou pesqueira em regime de economia
familiar.
Ademais, o beneficio por incapacidade, até entdo nomeado de auxilio-doenga, passou a ser chamado de auxilio por incapacidade temporaria.
Relativamente ao beneficio de aposentadoria por incapacidade permanente, ou seja, a antiga aposentadoria por invalidez, conforme referidas
alteragdes, passou-se a exigir, apos a sua concessao, avaliagdes administrativas periddicas para a analise da necessidade da sua manutengao ou
nao.
Para o contribuinte facultativo, no entanto, a manutengdo da qualidade de segurado sera de até 6 (seis) meses apos a cessagio das contribuicdes,
sem possibilidade de extensdo (art. 15, inciso VI, da Lein. 8.213/1991).
Destaca-se, ainda, que o art. 42, § 2° e o art. 59, paragrafo tinico, ambos da Lein. 8.213/91, preveem, ainda, a ndo concesso do beneficio de
aposentadoria por incapacidade permanente ou auxilio por incapacidade temporaria, respectivamente, aquele que se filiar a Previdéncia Social ja
portador da doenca ou les@o, excetuando-se a hipdtese da incapacidade sobrevier por motivo de progressao ou agravamento dessa doenca ou
lesao.
Por outro lado, o auxilio-acidente sera concedido, como indenizagéo, ao segurado quando, apds consolidagao das lesdes decorrentes de acidente
de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem reducéo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia, nos termos do art. 86
da Lein. 8.213/1991.
Com efeito, consoante disposicdo constante do art. 86 da Lein. 8.213/1991, com a redagio dada pela Lein. 9.528, de 10 de dezembro de 1997, 0
auxilio-acidente ¢ devido ao segurado, vitima de acidente de qualquer natureza, cujas lesdes impliquem reducdo de sua capacidade para o
trabalho que habitualmente exercia.
E, segundo dispde o § 2° do art. 86 da Leide Beneficios, o auxilio-acidente “sera devido a partir do dia seguinte ao da cessacdo do auxilio-doenga,
independentemente de qualquer remuneragio ou rendimento auferido pelo acidentado vedada sua acumulagdo com qualquer aposentadoria”. Ja
0 § 3°do mesmo dispositivo consigna que o “recebimento de salario ou concessio de outro beneficio, exceto de aposentadoria (...), ndo
prejudicara a continuidade do recebimento do auxilio-acidente”.
Por fim, no dambito da Seguridade Social, os feitos que versam sobre beneficios previdenciarios devem se orientar pelo principio da fungibilidade,
de modo que deve ser analisado e concedido ao segurado o beneficio mais adequado e vantajoso a que tem direito. E o que se observa do seguinte
aresto:
“PREVIDENCIARIO. FUNGIBILIDADE DOS BENEFICIOS. AUXILIO-ACIDENTE. AUXILIO-DOENCA.
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APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. REQUISITOS. CON SECTARIOS. HONORARIOS. CUSTAS. IMP LANTACAO
IMEDIATA DO BENEFICIO.
1. Emsede de Direito Social, impera a fungibilidade dos beneficios, cumprindo que se outorgue a modalidade apropriada a condi¢@o do segurado.
2. Sao trés os requisitos para a concessao dos beneficios por incapacidade: a) a qualidade de segurado; b) o cumprimento do periodo de caréncia
de 12 contribuicdes mensais; c) a incapacidade para o trabalho, de carater permanente (aposentadoria por invalidez) ou temporaria (auxilio-
doenga). (...)” (TRF4,APELREEX 0020574-51.2012.404.9999, Quinta Turma, Relator Luiz Carlos de Castro Lugon, D.E. 16/03/2015)
No caso dos autos, a parte autora requereu a concessao do beneficio por incapacidade.
O laudo médico-pericial (arquivo 50) atestou que ndo foi caracterizada incapacidade laborativa da parte autora.
Afasto, nesse ponto, a impugnacao apresentada pela parte autora no bojo do arquivo 53, na medida em que ndo houve inovagao no quadro fatico
analisado na pericia médica, limitando-se ela a se insurgir contra o mérito das conclusdes dela constantes.
Desta forma, nio ficou caracterizado comprometimento para realizar as atividades de vida diaria, tem vida independente, ndo necessitando de
supervisdo ou assisténcia de terceiros para o desempenho de tais atividades, como alimentag¢ao, higiene, locomogao, despir-se, vestir-se,
comunicag¢io interpessoal, entre outras, nao se podendo, assim, determinar-se incapacidade.
Ainda sobre o laudo pericial — elaborado por médico de confianca deste Juizo — verifico que se trata de trabalho logico e coerente, que
demonstra que as condi¢des da parte autora foram adequadamente avaliadas.
Verifico, ainda, que o perito judicial respondeu aos quesitos formulados pelas partes na época oportuna, no se fazendo necessaria, portanto, a
submissdo da parte autora a nova pericia, seja na mesma especialidade, seja em outra, nem tampouco qualquer esclarecimento adicional, por
parte do perito judicial.
A pericia se forma em fungéo de conhecimentos técnicos e cientificos do médico responsavel, que ¢ capacitado para a realizacdo de pericia
médica judicial, com base nos exames e documentos trazidos pela parte e pelo exame fisico do paciente. Constata-se que os laudos periciais
estdo bem fundamentados, e todos os quesitos foram apresentados e respondidos de forma adequada.
Insta salientar que ha uma diferenga entre o individuo ser portador de uma enfermidade e esta enfermidade ser incapacitante. Para que seja
constatada a incapacidade, deve haver, principalmente, uma correspondéncia entre os exames laboratoriais apresentados com o exame fisico do
periciando. Ou seja, o autor pode ser portador de uma enfermidade, entretanto, se no exame fisico pericial, este ndo apresentar limitagio ou
impossibilidade de se movimentar ou exercer atividades laborais e/ou habituais, ndo ha elementos para que seja atestada uma incapacidade
laboriosa. No caso em tela, esta correspondéncia ndo ocorreu, tendo em vista que o perito concluiu que o Autor est apto a exercer suas
atividades laborais habituais.
Outrossim, com a determinago legal contida no artigo 1°., paragrafo 3°, da Lein® 13.876, de 20/09/2019, ha a inédita limitagdo de se realizar
apenas uma pericia médica por feito processual, em cada instancia. E, para tanto, mister valer-se de perito médico com especializagdo ou titulo de
especialista em Pericia Médica e Medicina Legal, que ¢ a especialidade reconhecida pelo Decreto Lein®.8516, de 10/09/2015, com ampla area
de atuag@o, capaz de analisar o processo e o periciando de forma integral nas diversas areas médicas. Desta forma, uma sé pericia sera realizada
nos autos.
Vale ressaltar que a fungdo primordial do perito é avaliar a capacidade ou incapacidade laborativa do jurisdicionado e nio realizar tratamento da
suposta patologia ou discutir diagnostico, hipétese em que a maior especializagdo e a maior qualificag@o fazem toda a diferenga no sucesso da
terapia.
A esse respeito, alias, registro decisdo da Turma Nacional de Uniformizagao 2008.72.51.00.3146-2, de relatoria da Juiza Federal Joana Carolina
Lins Pereira, que afastou a obrigatoriedade de que pericia seja realizada apenas por especialistas:
PROCESSUAL CIVILE PREVIDENCIARIO. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. REQUERIMENTO DE SEGUNDA
PERICIA,POR MEDICO ESPECIALISTA. DESNECESSIDADE. 1. O artigo 437 do Cédigo de Processo Civil, a respeito, estatui que
“O juiz podera determinar, de oficio ou a requerimento da parte, a realizagdo de nova pericia, quando a matéria ndo lhe parecer suficientemente
esclarecida”. A regra parte do principio do livre convencimento: somente determinara a realizacdo de segunda pericia o juiz que ndo se
considerar esclarecido, de maneira segura, pelo primeiro laudo oferecido. A inseguranga pode se manifestar até em grau de recurso, o que
demandara a anulagfio da sentenga, para fins de elaboragio de um segundo exame pericial. 2. E inegével que, em determinadas situagdes, faz-se
mesmo necessario um segundo exame, o que ocorre quando, v.g., € o primeiro laudo insuficiente ou laconico. A realizagdo de um segundo exame
por outro médico, por seu turno, pode se afigurar recomendavel quando o préprio perito, em seu laudo, demonstrar inseguranca ou sugerir o
encaminhamento do periciando a um especialista. P ode-se acrescentar a tais hipoteses as situagdes em que, dada a natureza da especialidade,
ndo se poderia mesmo cogitar da realizagdo do exame pelo médico designado: na existéncia de problemas psiquiatricos, exempli gratia, a pericia
ndo poderia ser realizada por um ortopedista. 3. No caso dos autos, ndo houve hesitagio ou sinal de inseguranga por parte do perito, o qualse
baseou em atestados, em relatdrios de exames apresentados pelo autor, bem como no proprio relato deste. Foi afirmado pelo experto, inclusive,
que “no momento ndo necessita de outros exames para o laudo pericial atual”. Dispensavel, portanto, a realizagdo de segunda pericia. 4. Pedido
de Uniformizagio ndo provido.” (PEDIDO 200872510031462, JUIZA FEDERAL JOANA CAROLINA LINS PEREIRA, DJ
09/08/2010.)
Destarte, verifico que ndo houve comprovagao da incapacidade total para o trabalho desenvolvido pelo requerente, ndo havendo, deste modo,
preenchimento dos requisitos necessarios a concessao do beneficio de auxilio-doenga, para o qual, conforme ja salientado, ¢ imprescindivel a
comprovacio da incapacidade para o desempenho da fungao habitual daquele que o requer.
Em face do exposto, com fundamento no art. 487, I, do Cédigo de Processo Civil, julgo improcedente o pedido.
Sem condenag¢do em custas e honorarios advocaticios.
Defiro os beneficios da gratuidade da justica.
Decorrido o prazo legal para recurso, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.
P.R.L
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0093507-70.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301256927
AUTOR:EDILEIDE NASCIMENTO SANTOS (SP436135- PEDRO HENRIQUE MINGATI D OLIVEIRA)
REU:DATAPREV - EMPRESA DE TECNOLOGIA E INFORMACOES DA PREVIDENCIA SOCIAL CAIXA
ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN) UNIAO
FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Desta forma, a par do exposto,:

I) emrelagdo as corrés Dataprev e Caixa Econdmica Federal, EXTINGO O FEITO SEM JULGAMENTO DE MERITO, com
fundamento no art. 485, inciso VI, do Cddigo de Processo Civil.

IT) com esteio no artigo 487, inciso 111, alinea "a", do Cddigo de Processo Civil, homologo o reconhecimento da procedéncia do pedido formulado
nesta acdio pela UNTAO e julgo extinto o processo com resolugio do mérito.

A Unifo devera comprovar o pagamento do beneficio de Auxilio Emergencial no prazo de 10 (dez) dias.

Sem condenag@o em custas e honorarios, nos termos dos artigos 55 da Lein®9.099/95 e 1°da Lein® 10.259/01.

artigo 5°, inciso LXXIV, da Constituigdo Federal e dos artigos 98 e seguintes do Codigo de Processo Civil.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0058541-81.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301257316
AUTOR: VIRGILIO VARESTELO (SP195397- MARCELO VARESTELO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Sendo assim, recebo a manifestacdo da CEF como reconhecimento do pedido e julgo extinto o processo com resolu¢do do mérito, nos termos do
artigo 487,111, "a", do Cddigo de Processo Civil

Sem condenacdo em custas e honorarios nos termos dos artigos 55 da Lein®9.099/95 e 1°da Lein® 10.259/01.

artigo 5°, inciso LXXIV, da Constituicdo Federal e dos artigos 98 e seguintes do Codigo de Processo Civil.

Comprove a CEF a liberac¢do do saldo de FGTS do autor, no prazo de 10 (dez) dias.

Publicada e registrada no presente ato. Intimem-se. Cumpra-se.

0012605-33.2021.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301229496
AUTOR:RESERVA EMBU GUACU (SP266987 - RICARDO REIS FRANKLIN)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Vistos, em sentenga.

Trata-se de acdo ajuizada pelo RESERVA EMBU GUACU, em face da CAIXA ECONOMICA FEDERA L visando & execugdo do titulo
executivo referente a taxa condominial, com a inclusdo das cotas e despesas vincendas durante a execugdo, acrescidas de todos os encargos
legais.

Para tanto a parte-autora sustenta que a parte ré é proprietaria das unidades imobiliaria n° 22, bloco P, integrante da Reserva Embu Guagu
(localizado na Av. Doutor André Stucchi, n°1.853, Bairro Filipinho - Itapecirica da Serra), consoante a matricula n® 123.601, registrada junto ao
Oficio de Registro de Imdveis de [tapecerica da Serra (fls.03/05 — anexo 22). Diante do que afirma estar a CEF obrigada a arcar com as
despesas referentes as quotas condominiais destes iméveis. A ssim, em razio do inadimplemento de sua obrigacdo pecuniaria, referentes as
despesas de quotas condominiais, acrescidos de juros de mora de 1% ao més e multa de 2%.

Proferida decisao determinando a conversdo da execuc@o em agdo de cobranga diante da incompatibilidade com os principios da simplicidade e
celeridade norteadores dos processos do Juizado Especial Federal ja que a execug@o possui rito proprio. (anexo 7).

Citada, a parte ré apresentou contestacao (arq.14), alegando em preliminar a auséncia de documentos essenciais a propositura da a¢ao; a
ilegitimidade passiva diante da existéncia do contrato n°171001161945-4, vinculado a Andreia Nolasco Cardoso de Moraes e Franklin Gaspar de
Moraes que embora nao tenha sido registrado esta na posse do imével. Em prejudicial de mérito, a prescrigéo do periodo 15/06/2014 a
15/03/2016. N o mérito, requer a improcedéncia do pedido. (anexo 16)

Determinando a apresentagdo da certiddo de matricula atualizada pela parte Autora (anexo 15).

Requerida a dilagdo de prazo pela parte Autora (anexo 19), o qual foi deferido em 16/09/2021.

A parte Autora apresentou documentos. (anexo 22)
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Vieram os autos conclusos.
E o breve relato. DECIDO.

O PAR — Programa de Arrendamento Residencial de que trata a Lein® 10.188/2001 tem por fim o atendimento da necessidade de moradia da
populagao de baixa renda - iniciativa do P oder P1iblico voltada a efetivagao do direito a moradia (art. 6° da Constituicdo Federal) da populagdo
com hipossuficiéncia econdmica.

O Programa ¢ gerido pelo Ministério das Cidades e operacionalizado pela Caixa Econdmica Federal, a partir de fundo financeiro cuja gestdo Ihe
compete (art. 2° § 8°). A participagdo da ré no Programa, que é remunerada (art. 1°, § 2°), insere-se no esfor¢o de propiciar o acesso a moradia
adequada a populacédo pobre, de modo que a sua atuag@o ndo se limita a facilitagdo do crédito. Além de adquirir iméveis e arrenda-los as pessoas
carentes, a ré CEF compete definir os critérios técnicos a serem observados na aquisicao, alienagdo e no arrendamento com opgao de compra
dos imoveis dirigidos ao FAR ou PAR.

Assim, a CEF figura na relagdo contratual como proprietaria resoluvel do imével. Pode a ré, evidentemente, se assim entender, demandar contra
o0 alegado possuidor/detentor do imovel, exercendo possivel direito de regresso.

Importa ressaltar, ainda, que os programas Minha Casa Minha Vida, ou PAR (Programa de Arrendamento Residencial) ou FAR (Fundo de
Arrendamento Residencial), ndo se confundem com um contrato de alienagao fiduciaria em garantia. Nesse, o credor fiduciario, que ndo possuia
posse direta do bem imével, ndo responde, antes de eventual consolidagio da propriedade, pelas dividas relativas a taxas condominiais. E o que
dispde o artigo 27, paragrafo oitavo da Lei 9514/97. Por outro lado, 0 PAR ¢ regulado pela Lein® 10.188/01 que ndo contém regra similar.
Ademais, a propriedade ¢ de um Fundo Financeiro, criado pela CEF e que ndo possui personalidade juridica.

Apenas para arrematar, destaco que neste sentido ha entendimento pacificado pelo STJ, conforme julgamento do RESP 1345331/R'S, como
representativo de controvérsia.

Portanto, afasto a preliminar de ilegitimidade passiva arguida pela CEF.

Conquanto esta MM. Juiza tenha a convicgdo de que o JEF ndo seria o ambito para a propositura de tais demandas, devido a natureza juridica do
condominio, uma quase pessoa juridica, que o afastaria nos termos da lei do Juizado Especial, o E. TRF da 3 Regido entendeu recentemente que
prevalece sobre a natureza do condominio o valor da causa, de modo que em tais demandas o JEF é competente para processa-las e julga-las,
quando em razio do valor de algada for a causa enquadrada em sua competéncia. Assim, visando a nio protelar a prestagao jurisdicional, aplica-
se o entendimento do E. TRF.

Igualmente, entende esta magistrada ndo ser possivel o processamento de execugdo de titulo extrajudicial por possuir rito proprio, incompativel
com os Principios da Simplicidade e Celeridade norteadores dos processos do Juizado Especial Federal.

Neste sentido, o julgado: Processual Civil. Conflito de competéncia suscitado pelo juizo federal da 5°. Vara da Seg¢éo Judiciaria de Sergipe
[Juizado Especial Federal], apontando como competente para a agdo de Execugao de titulo extrajudicial movida por Lucio Gomes de Oliveira
contra a Fundagdo Nacional de Satide, o juizo federal da 1*. Vara da mesma Secdo Judiciaria. Incompatibilidade da execugdo de titulo
extrajudicial com o rito célebre adotado no Juizado Especial Federal, independentemente da discussdo atinente ao mérito do aludido titulo emssi,
aqui ndo debatido, e também do valor da causa. Competéncia do juizo federal da 1*. Vara, o suscitado. (CC 201300000043788, Desembargador
Federal Vladimir Carvalho, TRFS - Pleno, DJE - Data::25/03/2014 - Pagina::74— g. n.).

Ademais, ressalta-se a inadequagao de ritos, ja que no processo de execugio a defesa tipica da parte executada se da mediante oposi¢do de
embargos a execugao, exigindo-se que a empresa publica federal ocupasse o polo ativo da demanda, em afronta ao artigo 6°da Lein®
10.259/2001.

Por fim, observa-se que ao contrario da Lein®9.099/95 em seu artigo 3°, § 1° 11, a Leidos Juizados Especiais Federais ndo preconizou qualquer
competéncia para a execucdo de titulos executivos extrajudiciais, bem como expressamente determinou que a competéncia da execugio é para
o0s seus proprios julgados: “Art. 3° Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justiga
Federal até o valor de sessenta salarios minimos, bem como executar as suas sentengas.”

Dessa forma, o dispositivo exclui a execugdo de sentengas ou titulos formados fora do sistema do Juizado, sob pena de desvirtuamento do
dispositivo legal e dos principios da economia processual e celeridade no andamento da execugéo dos demais processos julgados nos Juizados
Especiais.

Anote-se a MODIFICACAO SURGIDA NESTE TEMA COM A VINDA DO NCPC. O que antes era agio de conhecimento, para
reconhecer o direito ao pagamento dos valores decorrentes de cotas condominiais, e sendo procedente a demanda, dando-se a execugéo do
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julgado proferido no JEF; tornou-se titulo executivo extrajudicial, dando inicio ndo mais a a¢do de conhecimento, mas sima ag@o executoria, por
titulo extrajudicial. Esta aparente pequena diferenga, seja na pratica civil, seja na esfera processual, ocasionou grandes altera¢des, inclusive
quanto a competéncia do Juizo. Desconsiderar a natureza do titulo resultante das cotas condominiais ndo pagas implica em desconsiderar
disposicéo expressa do novo regime processual legal, o que ndo me parece ganhar ratificago para tanto.

Afasto a preliminar de auséncia de documentos essenciais a propositura da a¢do considerando que a presente a¢éo veio acompanhada dos
documentos necessarios.

A prescrigao ¢ fato juridico ordinario relacionado com o decurso do tempo e a inag@o do interessado, fundamentado tal instituto juridico na
estabilidade social, destarte contendo um interesse social, e ainda na aplicag@o de penalidade ao individuo inerte por periodo expressivo, ao ponto
de consolidar-se no tempo a situagéo fatica, representando, como se vé nesta ultima nota, uma sangio resultante da desidia configurada por
aquele que devendo agir para preservacgdo de seu direito, nada o fez, dentro de tempo mais que razoavel. Note-se que a prescrigdoe a
decadéncia sdo fendmenos ligados ao tempo, estabelecendo sangdes para aquele que no momento oportuno ndo atuou, faltando com a diligéncia
minima que se pode requerer para a estabilizagdo social. Mas, advirta-se, a sangéo que se impde € fim secundario da norma; ja que se sobressaio
fim precipuo de proteger situagdes consolidadas, de modo a ratificar a seguranga juridica, valor que permeia todo o ordenamento juridico. P or
conseguinte, o respeito que se deve ter com tais institutos € justificado, ndo podendo se desconsiderar disposi¢des expressas na leineste sentido, o
que violaria toda a logica do ordenamento juridico, importando em corroborar com a inseguranga juridica, o que ndo encontra razio de ser. Bem
como configuraria causa patente de nulidade, ja que ndo albergada por qualquer regra juridica.

O Cadigo Civil dispde em seus artigos 189 e seguintes sobre a prescrigao e os prazos prescricionais. Em seu artigo 206, §5°, inciso I, prevé o
prazo de 05 anos para prescri¢do de cobranga de dividas liquidas constantes de instrumento publico ou particular, de modo que apos esse periodo
o exercicio em juizo da pretensio do interessado, em se abordando a cobranga de divida de parcelas vencidas, estaria fulminado pelo instituto em
questao.

Ressalta-se que pretendendo a parte Autora a cobranga de verbas condominiais do periodo de 15/06/2014 a 15/03/2021 (fls. 15/16 - anexo 1),
cabe o reconhecimento da prescri¢do quinquenal emrelago as prestagdes vencidas considerando-se a data do ajuizamento da acdo em
01/04/2021, dessa forma o reconheco a prescrigdo das parcelas de 15/06/2014 a 15/03/2016, remanescendo a analise quanto as prestagdes a
partir de 15/03/2016.

Superadas as preliminares ao mérito, passa-se a analise do mérito, primeiramente quanto a sua preliminar.

A CEF mostra-se como proprietaria do imdvel objeto da cobranga, como atestado pelo documento piiblico constante do registro de iméveis. E
irrelevante o fato de as prestagdes condominiais € demais encargos relacionados ao imovel serem anteriores a data de aquisicao do imdvel pela
CEF, posto que, de acordo com a natureza da obrigacdo que decorre da propriedade do imével, denominada obrigacéo “propter rem”, nos termos
da lei civil, é de responsabilidade sempre do ATU AL proprietario do bem. Ainda que houver acordo entre as partes em sentido diverso,
permanece obrigado a prestagdo pecunidria, diante do condominio, quem o adquiriu, sejam as dividas futuras ou presentes a aquisicao, ou mesmo
anteriores a este ato; ressalvando-se na hipdtese o direito de regresso do adquirente frente ao antigo proprietario. P or conseguinte, o raciocinio
permitido pelo ordenamento juridico neste topico é: havendo a sucessao da titularidade do imével, igualmente ha a sucessio das dividas a ele
relacionadas, precisamente por tais valores acompanharem o imével, independentemente de alteragdes em sua titularidade.

De tal forma, o novo adquirente ¢ o sujeito localizando na relagdo juridica material, o que o torna sujeito apto a figurar no polo da agao, formando a
relagdo juridica processual. Visto que a legitimidade para figurar no processo civil vem estabelecida como consequéncia de ser o titular do direito
questionado, responsavel pela resisténcia a pretensdo da parte ex adversa. Alids, pacifico é o entendimento neste sentido, isto €, de que deve
figurar no polo passivo de eventual agdo de cobranga de débitos condominiais, mesmo que apenas tenha a posse indireta do bem, o sujeito
identificado como atual (s cobrangas) proprietario do imével, nos termos da lei civil (portanto, com o correspondente registro do titulo no cartério
de iméveis). Nesse sentido ja decidiu o E. TRF da 3* Regifo, na AC 856182/SP, Rel. Des. Federal Ramza Tartuce, 5° Terma, v.u., DJU de
16.03.2004, pag. 421, no qual ficou assentado que “a ré adjudicou o imdvel e reconheceu (...) ser a atual e legitima proprietaria do mesmo, ndo
merecendo qualquer outra divagagdo a afirmagao de ser a real proprietaria do apartamento integrante do condominio-autor, sobre o qualrecaia
divida, consistente em parcelas de condominio ndo pagas na época propria. Cabe ao proprietario do bem arcar com todas as dividas que recaiam
sobre ele, independentemente de estar na posse do mesmo, ou ainda, de estar na posse de terceiros. Precedentes do STJ e desta Corte Regional.
Preliminar rejeitada”. P or 6bvio, fica assegurada a CEF ag¢ao de regresso contra quem esteja na posse direta do imovel, na tentativa de reaver o
montante despendido em decorréncia de eventual condenag@o.

Estas assertivas fundamentam-se nas disposi¢des legais, veja-se. Antes da entrada em vigor da Lei 10.406/02 (novo Codigo Civil), as relagdes
condominiais eram regidas pela Lei4.591/64, que dispunha sobre o condominio em edificagdes (em sua primeira parte) e das incorporagdes
imobilidrias (na segunda parte). Contudo, com o advento do novo Cédigo Civil, os condominios edilicios passaram a ser regulados pelos seus
artigos n° 1.331 e seguintes, razio pela qual se operou a revogagdo da primeira parte da lei4.591/64, especificamente no que concerne a disciplina
juridica dos condominios de apartamento.

Assim, reitera-se sempre para a definicdo da responsabilidade em questio a natureza da obrigacdo em cotejo. Com efeito, o adquirente de imdvel
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fica responsabilizado pelo pagamento das cotas condominiais em atraso e de eventuais taxas extras referente a unidade que comprou, uma vez
que a obrigagdo decorrente desse adimplemento origina-se de um direito real, qual seja, o direito de propriedade. Realmente, o art. 1.336, do
Cédigo Civil, prevé que o condémino esta obrigado a arcar com o custeio das despesas do condominio na razao de sua fragao ideal sobre o
imével, de maneira que se aventa uma obriga¢@o com origem no direito real de propriedade, motivo pelo qual sua transmissibilidade decorre
automaticamente (a0 mesmo tempo) com a transparéncia da titularidade do dominio, configurando obrigacéo “propter rem” ou “in rem’ ou “ob

th}

rem .

Deste modo, a CEF esta obrigada a arcar com as parcelas do condominio em atraso, mesmo que anteriores a aquisicao do imdvel, ja que esse
tipo de obrigacédo ¢ transferida independentemente da vontade do comprador do imdvel. Saliente-se que é irrelevante a recusa por parte do
comprador em responder por elas, tendo em vista que aborda obrigagao decorrente de lei e ndo da mera convengao entre as partes celebrantes
do negécio juridico. Nesse sentido, 0 E.STJ, ao julgar o AGA 305718/RS, Rel. Min. Carlos Alberto Menezes Direito, 3* Turma, v.u., DJ de
16/10/2000, pag. 311, firmou que “o entendimento desta Corte também ¢ tranqiiilo no sentido de que os encargos de condominio configuram
modalidade de 6nus real, devendo o adquirente do imdvel responder por eventual débito existente. Trata-se de obrigagdo ‘propter rem’.
Precedentes. Agravo regimental improvido”. Esse também € o entendimento reiterado do E. TRF da 3* Regido, como se pode notar na AC
838806/SP, Rel. Des. Federal Suzana Camargo, 5* Turma, DJU de 10.02.2004, pag. 362, na qual ficou assentado que ‘o pagamento das
despesas condominiais € obrigagdo ‘propter rem’, que tem como condi¢@o o fato de ser a pessoa titular de direito real. Assim, aquele que adquire
a unidade condominial, a qualquer titulo, ainda que ndo detenha a posse do imével, deve responder pelos encargos junto ao condominio, mesmo em
relac@o aos periodos anteriores a aquisi¢do, resguardado o direito regressivo contra eventual ocupante do imével”.

No que concerne a alegagdo da CEF de que ndo foi constituida em mora, ndo encontra amparo. A constituicdo em mora do devedor, vale dizer,
dar-The ciéncia de que formalmente a partir daquele momento é considerado inadimplente, seja quanto ao tempo, lugar ou forma contratados, no
contrato estabelecido entre as partes, configurou-se plenamente de acordo com o ordenamento juridico. A mora do devedor, no caso, ¢ a
denominada ex re, emrazio de fato previsto em lei. Assim, artigo 397, caput, do Cédigo Civil, prevé que o devedor € considerado, de pleno direito,
inadimplente da obrigag¢do, positiva e liquida, no seu termo. Ponderando que a obrigagido formada entre os interessados assim se caracterizava -
positiva e liquida -, a mora era emrazio do fato inadimpléncia, sem a necessidade de interpelar o devedor pessoalmente para assinalar a
inexecugdo prestacional, bastando o descumprimento contratual para automaticamente ser o devedor inadimplente, incidindo, a partir de entao,
todos os consectarios desta situagdo. Apenas se veria a espécie de mora denominada ex persona, no caso de ndo se ter a estipulagio pelas partes
do termo do pagamento.

Ressalva-se que neste sentido vém as disposi¢des legais ao ndo obrigar previamente a instituigio de mora ex persona dos condominos. A té
porque, principalmente nesta circunstancia dos autos nota-se que adquirir o imbvel por arrematagio, competia a arrematante EMGEA informar-
se acerca da existéncia de provaveis débitos a época. Dever exigivel de todo aquele que deseje tornar-se proprietario de imével submetido a
“praca”, cujo descumprimento ndo poderia vir em seu favor para desonera-la de obrigagdo a todos imposta, cabendo a ré o zelo na verificagdo de
sua situagdo quer perante outros 6rgaos, como o Fisco, por exemplo, quer perante o condominio. Outrossim, cedigo que no presente caso vale-se
emregra a CEF nio de pura arrematagio judicial, mas sim de aquisicdo de bem dado como garantia de financiamento habitacional, em se
caracterizando o mutudrio reiteradamente inadimplente. Sendo ha muito fato notdrio que a regra é: aquele que nio paga o financiamento
habitacional, igualmente ndo quita os deveres condominiais. A CEF mais do que qualquer outro individuo tem, por experiéncia propria de sua
atuacdo diaria, ciéncia deste fato.

E mais, nada a de alegar contra a incidéncia quer de corre¢ao monetaria quer das multas e dos juros, sob o titulo de ndo haver mora do atual
proprietario. Longamente narrado nesta fundamentag@o, ser a divida em mote acompanhante do imdvel em quaisquer circunstancia; cabendo ao
proprietario arcar com seu pagamento, ainda que referente a periodo anterior a aquisi¢do, posto que versa sobre divida decorrente de direito real.
Consequentemente, imanente ao bem imével. A demais, ndo se pode negar que as causas a levarem a aplicacdo de tais institutos mantém-se
plenamente identificaveis. A necessidade da corre¢do monetaria meramente para a atualizagdo do valor, de modo a acompanhar o valor da
moeda; a necessidade dos juros por ter o capital permanecido longe das maos de seu titular (no caso o condominio), privando indevidamente seu
proprietario de dispor do bem; e, por fim, a necessidade da multa como ressarcimento e penalidade. Tendo em vista que a obrigag@o principal de
quitar a divida das cotas em atraso lidimamente ¢ repassada para o adquirente do imdvel, estas obriga¢des acessorias acompanham aquela
mantendo a obrigagdo da EMGEA em quitar integralmente os valores devidos.

A corre¢do monetaria, nesta linha antecipadamente incursionada, resta devida desde o fato do ndo pagamento, posto que atua simplesmente
como acompanhamento do real valor da moeda para o momento do pagamento, ndo representando 6nus algum a mais para o atual proprietario, €
sim a realidade da divida existente. Logo, ndo haveria adequagdo a situacdo fatica se se arbitrasse a corre¢do somente apds a propositura da
demanda, caso em que o valor devido, nem de longe recuperaria o valor da moeda.

Os juros igualmente incidem, pois que o condominio, titular do direito de receber as cotas condominiais, permaneceu sem a disponibilidade do
capital, que se encontrava fora de seu patriménio; devendo a quantia retornar com os devidos frutos gerados, em decorréncia da permanéncia na
disposi¢do de outro individuo, que durante o tempo que se manteve inadimplente, empregou os valores em seu proveito. Neste mesmo caminhar o
porqué da incidéncia justificada da multa. Sempre se repisando o principal elemento para tais valores alcancarema CEF, tratar-se a presente
obrigacdo de obrigagdo inre, acompanhando a coisa onde esta for; e assim, marcando a obrigac@o acessoria com igual natureza, atingindo, por
isto, 0 novo adquirente do imével. J& por outro lado, ndo se poderia privar o credor de tais adimplementos destas obrigagdes acessorias, pois entdo
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ndo receberia a integralidade de seus direitos. Ha de se registrar, contudo, que a incidéncia dos juros de mora dar-se 4 apenas com a propositura
da demanda, aplicando-se ai entendimento jurisprudencial ja consolidado, inclusive com sumula. Logo, devera ocorrer a soma dos juros de mora a
partir da citagdo (pelo valor inicialmente iliquido da condenacéo). Registrando-se que, primeiro efetiva-se o calculo da corre¢ao monetaria desde
o ndo pagamento de cada parcela devida; para entdio se aplicar, a partir da citagdo, o percentual de juros sobre o valor apurado. Quanto ao termo
inicial para a apurag@o da multa, concluo por sua incidéncia exclusivamente apos a arrematagio do imével pela ré. Se a obrigacdo acessoria
acompanha a principal, e se as finalidades dos institutos civis sdo mantidas, ainda com a sucessao da titularidade ao imdvel; também ¢ fato que
anteriormente a vinda da nova proprietaria ndo se pode falar em culpa da mesma. P ode-se identificar responsabilidade, mas pelos exatos termos
da lei; o que ndo se confunde com atribuir-lhe culpa pela ndo quitagdo da divida, salvo apds o periodo em que ja conhecedora do valor e
responsavel pelo bem, por té-lo arrematado, permanece inerte em sua obrigagao.

Adverte-se neste ponto, no que concerne a multa moratéria prevista em convengao, insta advertir que, a partir da data de vigéncia do Novo
Cédigo Civil, seu percentual maximo deve ser de 2%, conforme previsdo do artigo n°1.336, § 1°. Entretanto, tendo em vista que inexiste comando
geral (constitucional ou legal) determinando a retroatividade benéfica em se tratando de multas de natureza civil, aplica-se o principio “tempus
regit actum” para os débitos anteriores a 11.01.2003. A este titulo, ainda, ndo se pode confundir com a disposi¢@o do artigo 52, §2°, do cddigo de
defesa do consumidor, visto que a limitagao em 2% 14 prevista, além de igualmente referir-se a multa moratdria, € restrita a casos de outorga de
crédito e concessao de financiamentos ao consumidor, o que, nem de longe, € o presente caso. A gora, quanto a multa convencional, esta encontra
seu percentual conforme o contrato travado entre as partes, em abordando condominio, sera aquele indice descrito nos instrumentos regentes do
mesmo, ja que elaborado a partir da vontade dos condominios. Motivo pelo qual o percentual incidente a titulo de multa fica limitado a 2% em sua
natureza de multa moratoria, e liviemente estipulado para as multas convencionais. No entanto, diferentemente se terd em se tratando de
questdes anteriores a vigéncia do novo cddigo civil, quando, entdo, o indice tanto para multa moratoria quanto para a convencional sera o
determinado em convengéo de condominio aprovada pelos proprietarios dos apartamentos, tdo somente para débitos contraidos anteriormente a
11.01.2003 (observado o teto de 20% de que trata o art. 12, §3° da Lei4.591/64). Esse € o entendimento majoritario no E. TRF da 3* Regido,
como pode ser visto na AC 791892/SP, Rel. Des. Federal Suzana Camargo, v. u., 5* Turma, DJU de 10.02.2004, pag. 338, segundo o qual “a
vista da recente alteracéo introduzida pelo Novo Cédigo Civil, o percentual da multa, a partir de 11.01.2003, passa a ser de até 2% (dois por
cento) sobre o débito, nos termos do artigo 1.336 do referido diploma legal. No que toca as parcelas anteriormente vencidas, prevalece, o
percentual estabelecido na convengao de condominio, 20% (vinte por cento) sobre o débito, conforme artigo 12, § 3°da Lein.®4.591/64, até entdo
vigente”.

Ante ao exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE a demanda:
I) Reconheco a prescrigdo quinquenal das parcelas vencidas de 15/06/2014 a 15/03/2016, consoante ao artigo 206, §5°, inciso I do Cédigo Civil.

IT) CONDENO a CEF a pagar as cotas condominiais em atraso, referente ao periodo de 15/03/2016 a 15/03/2021, e as demais cotas
condominiais ndo quitadas até o transito em julgado da sentenca, acrescidas de corre¢@o monetaria, nos termos da Resolug@o do CJF, vigente a
época da execugio do julgado, desde o ndo pagamento de cada cota. Os juros de mora, conforme o enunciado da simula n°163 do STF, incidirfio
conforme os indices da Resolugao supra, desde a citacdo da parte ré. No tocante a multa, devera ser aplicado o percentual de 2%, seja para
débitos anteriores ou posteriores a 11.01.2003, tendo em vista o pedido inicial e as consideragdes supra.

IV) Assim, encerro o processo, resolvendo seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do cddigo de processo civil de 2015 (lein®. 13.105 ¢
alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Nos termos da
mesma legislag@o regente dos juizados especiais, ndo ha condenacéo em custas processuais e honorarios advocaticios; bem como o prazo
recursal resta fixado em 10 dias, fazendo-se necessario a representagio por advogado para tanto.

P.R.I.O.”

0009194-79.2021.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301257071
AUTOR:LUCIANA SANTOS SAMPAIO (SP240516- RENATO MELO DE OLIVEIRA, SP320257 - CRISTIANE CARDOSO
MELO)

REU: GABRIELLY SAMPAIO MOREIRA RYAN SAMPAIO MOREIRA INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, nos termos do artigo 487, inciso I, do CPC,JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido deduzido por Luciana
Santos Sampaio em face do Instituto Nacional do Seguro Social — INSS e dos litisconsortes Ryan Sampaio Moreira e Gabrielly Sampaio
Moreira Francisca, o que fago para o fim de determinar ao IN'SS o restabelecimento, em favor da autora, do beneficio de pensdo por morte NB
21/194.786.344-1, em carater vitalicio, decorrente do falecimento de Rodrigo Sampaio Feles, observando-se a regra do artigo 77 da Lein®
8.213/91 e fixando no 6bito a data de inicio do beneficio (31.05.2019).

Nao ha valores atrasados a serem reconhecidos em favor da autora, na forma da fundamentagéo acima alinhavada.

Considerando-se que se trata de beneficio de carater alimentar, o teor da Simula n° 715 do STF, bem como a existéncia de prova inequivoca do
direito postulado, antecipo os efeitos da tutela final, para o fim de determinar o INSS a inclus&o “pro futuro” da autora no rol de dependentes

habilitados a penséo por morte relativamente ao beneficio em comento nesta demanda (NB 21/194.786.344-1), fixando o prazo maximo de 30
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 21/10/2021  150/788



dias a contar desta sentenga, sob pena de imposicdo de multa e outras sangdes que conduzam a um resultado pratico equivalente ao
adimplemento da obrigacdo ora imposta.

Defiro a parte autora e aos corréus Ryan e Gabrielly a gratuidade de justica.

N3ao ha reexame necessario (Lei 10.259/2001, art. 13) nem condenagio em verba de sucumbéncia (Lei9.099/95, art. 55).
Sobrevindo o transito em julgado, arquive-se.

Publicada e registrada eletronicamente.

Intimem-se. Oficie-se.

0067596-56.2021.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301255303
AUTOR:MARIA VERA LUCIA NUNES (SP 180984 - VALERIA CRISTINA LOPES PEREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido da parte autora para condenar o INSS para averbagao, a titulo
de contagem de caréncia e tempo de contribuigio, das competéncias de 05/1980 a 06/1980, de 02/1982 a 05/1982, de 06/1984, de 11/1986, de
06/1988 a 02/1989, de 04/1989 a 07/1989 e de 09/1989 a 03/1992, durante as quais foram recolhidas contribui¢des previdenciarias na qualidade de
contribuinte individual, bem como a implantar o beneficio de aposentadoria por idade desde a data do requerimento administrativo (13/01/2020),
comrenda mensal inicial de R$ 1.039,00 (MIL E TRINTA E NOVE REAIS) e renda mensal atualde R$ 1.100,00 MIL E CEM REAIS).
Considerando a natureza alimentar do beneficio, concedo tutela especifica para determinar a implantagio do beneficio, independentemente do
transito em julgado, nos termos do art. 43 da Lein®9.099/1995 c/c no art. 461, § 4°, do CP C/2015.

Oficie-se, com urgéncia, a0 IN'SS para dar cumprimento a tutela antecipada, mediante comprovago nos autos, no prazo de 20 (vinte) dias a
contar da intimagao.

Condeno, ainda, 0 INSS ao pagamento das prestacdes em atraso, referentes ao periodo de 13/01/2020 a 31/08/2021, com atualizacdo monetaria
e juros de mora calculados nos termos da Resolugao n® 658/2020 do Conselho da Justiga Federal (Manual de Orientagdo de Procedimentos para
os Calculos na Justica Federal), e no montante de R$ 18.628,53 (DEZOITO MIL, SEISCENTOS E VINTE E OITO REAIS E
CINQUENTA E TRES CENTAV 0S), atualizado até setembro de 2021, ja descontadas as parcelas recebidas pela autora a titulo de
emergencial, com base na vedagdo do pagamento cumulado de beneficio previdencidrio com auxilio emergencial, prevista no art. 2°, inc. I11, da
Lein® 13.982/2020, ¢ art. 4°, inc. 11, do Decreton® 10.661/2021.

Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/1995.

Deferidos os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0052877-06.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301245910
AUTOR:EDSON GOMES DA SILVA (SP361083 - JESSICA THAYLANE DUARTE DE FIGUEIREDO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO, extinguindo o processo com resolucdo de mérito, nos
termos do disposto no artigo 487, inciso I do CP C, tdo somente para reconhecer e determinar a0 INSS a averbagio do periodo de 25/09/1987 a
08/10/1994, trabalhado na Empresa de Seguranga Bancaria Resilar Ltda. como tempo de servigo especial. JULGO IMPROCEDENTE o
pedido de aposentadoria.

Sem custas e honorarios nesta instancia.

Defiro a gratuidade de justica.

Publicada e registrada neste ato.

Intimem-se as partes.

5015861-93.2020.4.03.6183 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301257044
AUTOR:GILDETE DA COSTA DE SANTANA (SP395802 - SERGIO MARTINS RODRIGUES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto:

(1) julgo extinto o processo sem analise do mérito, na forma do art. 485, V1, do Cédigo de Processo Civil, o pedido de reconhecimento de vinculo
de emprego de 01/03/1982 a 10/08/1983;

(i) resolvo o mérito da presente controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil,e JULGO PROCEDENTES EM
PARTE OS PEDIDOS para o fim de condenar o réu a obrigagdo de:

reconhecer e averbar os vinculos de emprego de 01/10/1979 a 12/01/1980 e de 01/11/1981 a 20/02/1982;

reconhecer e averbar a atividade especial de 13/04/1995 a 04/06/2011 e de 01/07/2008 a 01/06/2020;

conceder o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo NB 42/190.237.20-0 em favor da parte autora, na forma da fundamentagéo
supra, desde a DER 27/10/2020, com renda mensal inicial (RMTI) de R$ 4.243,42 e renda mensal atual (RMA) no valor de R$ 4.474,68
(atualizada para setembro/2021);
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pagar os atrasados no montante de R$ 42.801,58 (atualizado até outubro/2021).

Reconhego a prescricao quinquenal, ou seja, a prescrigio das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento da
presente agdo (artigo 103, paragrafo tinico, da Lein®8.213/91).

A corre¢do monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidiro nos termos da legislagdo previdenciaria, bem como do Manual de
Orientag@o de Procedimentos para os calculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

Sem condenag@o em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, conceda o beneficio de aposentadoria por
tempo de contribui¢@o a parte autora, conforme critérios expostos na fundamentago, em até 20 dias. Oficie-se.

Caso a parte autora ndo pretenda a percepgio imediata do beneficio, comreceio de alteragio desta sentenga (e eventual determinagao de
devolugdo de valores), podera se manifestar expressamente nesse sentido no prazo de 5 dias, além de ndo adotar as providéncias pertinentes a
ativagdo e ao saque do beneficio.

Concedo os beneficios da justi¢a gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0002088-66.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301256797
AUTOR: TEREZINHA GOIS DE SOUZA (SP391625- JOSE JUNIOR FONTES DE GOES ) OTILIO AUGUSTO DE SOUZA -
FALECIDO (SP391625-JOSE JUNIOR FONTES DE GOES ) RODRIGO AUGUSTO DE SOUZA (SP391625 - JOSE JUNIOR
FONTES DE GOES ) CINTIA AUGUSTA DE SOUZA (SP391625 - JOSE JUNIOR FONTES DE GOES)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTES OS PEDIDOS para o fim de condenar o réu a obrigagéo de conceder o beneficio de aposentadoria por invalidez
(aposentadoria por incapacidade permanente) em favor da parte autora no periodo de 18/07/2018 (DIB) a 29/03/2021 (data do 6bito do autor
originrio), respeitada a prescri¢do quinquenal.

A titulo de atrasados condeno o INSS a pagar as presta¢des vencidas, o que totaliza R$50.772,06, atualizados até 10/2021 (RMI =
R$1.295,33).ja descontados os valores recebidos a titulo de auxilio emergencial..

Julgo improcedentes os demais pedidos formulados.

Reconheco a prescricdo quinquenal, ou seja, a prescricdo das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento da
presente agdo (artigo 103, paragrafo tinico, da Lein® 8.213/91).

No calculo dos valores atrasados, deverdo ser descontados eventuais periodos em que a parte autora houver recebido beneficio idéntico ao objeto
da condenag@o ou incompativel com ele. Nao devem ser descontados, porém, os meses em que houver exercicio de atividade laborativa ou
recolhimento de contribui¢do previdencidria em nome da parte autora, tudo nos termos da sumula 72 da TNU.

A correcdo monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislacao previdenciaria, bem como do Manual de
Orientagdo de Procedimentos para os calculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

Nao ha que se falar em antecipagao dos efeitos da tutela, sob pena de violag@o ao artigo 100 da Constituicdo Federal.

Sem condenag@o em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0042163-84.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301256969
AUTOR:CELIADE ARAUJO MACHADO (SP433508 - MEGIONE BASSETTO DE CASTRO, SP451915 - GABRIEL
COELHO DE BARROS CARDOSO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Célia de Aratjo Machado, resolvendo o mérito nos termos do art. 487,1,d Cddigo de Processo Civil, e condeno o INSS a implantar, no prazo de
20 dias, o beneficio de presta¢do continuada (assistencial) com DIB na data da pericia social, realizada em 13/02/2021,com RMA R$ 1.100.00
(em 09/2021), possibilitando & autarquia proceder a reavaliagao da situac@o da parte autora no prazo de 2 (dois) anos;

Condeno o INSS, também, apds o transito em julgado, ao pagamento das prestagdes vencidas no valor de R$ 7.203,58 (em 10/2021), ja
descontados os valores recebidos do auxilio-emergencial, nos termos dos célculos judiciais que ficam fazendo parte desta sentenga, respeitada a
prescri¢do quinquenal, e atualizadas nos termos da Resolugio 658/2020 do CJF em vigéncia.

Quando da concessdo do beneficio objeto dos autos, devera ser cessado o auxilio emergencial que a parte autora vem recebendo (vide arquivo
73), por for¢a da vedagdo do artigo 2°, inciso I11, da Lein® 13.982/20 devendo o INSS adotar as providéncias necessarias a cessagao (oficiando
os orgos publicos pertinentes) e proceder ao acerto de contas apds o inicio dos pagamentos administrativos.

Quanto ao pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela, deve o pleito autoral ser acolhido.

A probabilidade do direito da parte autora restou evidenciada ao longo da fundamentagéo anteriormente exposta, ja o perigo de dano decorre da
natureza alimentar do bem da vida almejado. Ressalvo apenas o pagamento das parcelas em atraso, o qual devera ser feito somente mediante
quitagdo de RP V/precatorio apds o transito em julgado da sentenga, ficando a parte autora desde ja advertida sobre a possibilidade de repeti¢do
dos valores percebidos mensalmente no caso de eventual reforma da sentenca pela Turma Recursal (STJ, REsp 1.401.560/MT, 1* Secdo, Rel.
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p/ acordao Min. Ari Pargendler, DJe 13/10/2015).

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, conceda o beneficio assistencial a parte
autora, conforme critérios expostos na fundamentagao, em até 20 dias. Oficie-se.

Sem custas e honorarios advocaticios nesta instancia.

Defiro o pedido da parte autora de concessao de justica gratuita, nos termos do art. 5° inciso LXXIV, da Constituicdo Federal e do art. 4°da Lei
n° 1.060/50.

Apds o transito em julgado e de juntada de prova de implantag@o do beneficio, ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0015976-05.2021.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301258021
AUTOR:ROSILDA SANTANA DA SILVA (SP200856 - LEOCADIA APARECIDAALCANTARA SALERNO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, dou por resolvido o mérito, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO
PROCEDENTE o pedido para condenar o INSS a conceder o beneficio de pensdo por morte NB 198.207.808-9, com DIB em 07/11/2020
(data do 6bito), com renda mensal inicial (RMI) no valor de R$ 1.045,00 e renda mensal atual (RMA) no valor de R$ 1.100,00, atualizada até
09/2021, mantendo o pagamento de forma vitalicia.

Condeno 0 INSS, ainda, ao pagamento dos valores em atraso, no total de R$ 10.779,21, atualizados até 10/2021, descontando-se as parcelas
concomitantes de auxilio emergencial.

Por derradeiro, entendo que os requisitos para a tutela provisoria, nesta fase processual, se revelam presentes, notadamente em razio da
evidéncia do direito reconhecido nesta sentenga, razio pela qual, com fulcro no artigo 311, inciso I'V,do CPC, CONCEDO A TUTELA DE
EVIDENCIA, determinando 4 autarquia a implantago do beneficio e o pagamento das prestagdes vincendas, no prazo de 20 dias.

Sem condenacio em custas processuais ou honorarios advocaticios nesta instincia judicial, nos termos do art. 55, caput, da Lein®9.099/1995,
combinado como art. 1°da Lein® 10.259/2001.

Oficie-se ao INSS para cumprimento da tutela de evidéncia.

Defiro a gratuidade da justica.

Publicado e registrado neste ato. Intimem-se. Cumpra-se

0033341-72.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301255714
AUTOR:SEVERINA LOURENCO DOS SANTOS (SP312462- VERAANDRADE DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTES OS PEDIDOS, resolvendo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487,
inciso I, do Codigo de Processo Civil, para o fim de condenar o réu a obrigacéo de:

reconhecer e averbar, independentemente do recolhimento de contribuigdes previdencidrias, a atividade rural de 27/02/1973 a 30/10/1991;
reconhecer o trabalho rural de 01/11/1991 a 30/09/1993, cuja averbagéo para fins de tempo de contribuigdo dependera do recolhimentos de
contribuigdes previdenciarias pela segurada;

conceder o beneficio de aposentadoria por idade NB 41/195.379.787-0 em favor da parte autora, desde 28/08/2019 (DER ), com RMI (renda
mensal inicial) de R$ 998,00 e RMA (renda mensal atual) de R$ 1.100,00 (atualizada até setembro/2021);

pagar as prestagdes vencidas no montante de R$ 26.504,73, (atualizado até outubro/2021).

Reconhego a prescricdo quinquenal, ou seja, a prescrigdo das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento da
presente agdo (artigo 103, paragrafo tinico, da Lein® 8.213/91).

A corre¢do monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislagdo previdenciaria, bem como do Manual de
Orientagdo de Procedimentos para os calculos da Justiga Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal. Concedo a tutela de urgéncia
para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, conceda o beneficio de aposentadoria por idade a parte autora,
conforme critérios expostos na fundamentagio, em até 30 dias. Oficie-se.

Caso a parte autora ndo pretenda a percepgdo imediata do beneficio, com receio de alteracio desta sentenca (e eventual determinagao de
devolugao de valores), podera se manifestar expressamente nesse sentido no prazo de 5 (cinco) dias, além de nao adotar as providéncias
pertinentes a ativacdo e ao saque do beneficio.

Sem condenag@o em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita e a prioridade no tramite do feito.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0006708-24.2021.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301247162
AUTOR:CLAUDETE DE JESUS REIS ALVES (SP137401 - MARTA MARIA ALVES VIEIRA CARVALHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, etc.
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Trata-se de ac¢do proposta por CLAUDETE DE JESUS REIS ALVES em face do Instituto Nacional de Seguridade Social - INSS, em que
requer o reconhecimento de periodo especial para concessio do beneficio de aposentadoria por tempo de contribui¢@o, e subsidiariamente, a
reafirmagdo da DER para a data em que cumprir os requisitos.

Narra em sua inicial que requereu administrativamente a concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicio NB
42/192.966.561-7,em 03/10/2019, o qual foi indeferido sob a alega¢ao de falta de tempo de contribuigéo.

Alega que o INSS deixou de considerar a especialidade do periodo de 03/09/2009 a 17/07/2019, na Fundagéo Faculdade de Medicina.

Citado, 0 INSS apresentou contestagdo, alegando preliminarmente a incompeténcia deste Juizado em razio do valor da algada, requerendo, no
mérito, a improcedéncia da demanda.

E o breve relatério. DECIDO.

No que se refere incompeténcia do Juizado Especial Federal, rejeito-a, eis que néo ha indicios nos autos de que o valor da causa ultrapasse o
limite de 60 salarios minimos.

Passo a analise do mérito.

APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO

A1 aposentadoria consiste em beneficio previdenciario destinado ao segurado da Previdéncia Social, que cumpra os requisitos legais, a fim de
substituir a renda auferida até entdo com o labor, garantindo-Ihe meio financeiro de subsisténcia. P or ser um beneficio previdencidrio, decorre da
filia¢do que o individuo manteve durante o tempo necessario com o sistema contributivo, sendo a renda auferida como prestagao recebida do
INSS um valor correspondente a todo o periodo que com o sistema contribuiu.

E um direito garantido desde a Constituigio Federal, passando nas tltimas décadas por significativas alteragdes, vale dizer, Emendas
Constitucionais n°. 20/1998, 47/2005 e 103/2019, quando entdo se trouxe a Reforma Previdenciaria, com expressivas alteragdes para os
segurados. Encontra ainda previsdo na lein®8.213, artigo 52 e seguintes, e Decretos n°. 3.048/1999, e alteragdes, e n°. 10.410/2020, e alteragdes.

Uma vezrecebida a aposentadoria, torna-se esta irreversivel, de modo que o sujeito ndo encontra amparo legal, e nem mesmo jurisprudencial,
para substituir aposentadoria recebida em determinados moldes e pardmetros por outra, ainda que mais vantajosa, em outros termos a mesma
coisa, a aposentadoria ¢ um beneficio nio sujeito a desaposenta¢do. Assim como, uma vez pleiteada e levantado o valor da primeira prestagio
disponibilizada pela Autarquia ao segurado, ndo mais havera a possibilidade de rentincia ao beneficio. Artigo 181-B, paragrafo unico, RP S).

Veja-se que retornando ao sistema laboral ndo tera este trabalhador aposentado direito previdenciario em razio deste novo vinculo, com exce¢éo
do salario-familia e reabilitacdo profissional, quando empregado, e ainda salario-maternidade. Artigos 18, §2°, da Lei8.213/1991 e 103 da mesma
legislagdo.

Importante destacar que o beneficiado tem o direito de exercé-lo, mesmo se ndo mais mantiver a qualidade de segurado. Vale dizer, vige para
esta prestacdo previdencidria regra distinta quanto a necessidade da qualidade de segurado para o gozo do beneficio previdenciario. De modo
que, se o individuo preenche os requisitos legais para a concessao da aposentadoria, mesmo que nio mais seja filiado a previdéncia neste
momento, podera gozar de seu direito que se torna adquirido ao seu patrimdnio imaterial. Artigo 102, §1° lein®. 8.213.

Nos termos da legislacao de regéncia, a aposentadoria por tempo de contribuicdo sera devida ao segurado que completar 35 anos de contribuicao,
se homem, ou 30 anos, se mulher, cumprida a caréncia de 180 meses (art. 201, § 7°, inciso I, da Constituigdo Federal de 1988, com a redagéo
dada pela Emenda Constitucional n® 20, de 16 de dezembro de 1998, combinado com o artigo 25, inciso I1, da Lei 8.213/91), para aqueles filiados
a previdéncia social, que cumpram com tais exigéncias até 12/11/2019.

Denominada, por conseguinte, de aposentadoria por tempo de contribuicdo emrazio de adquirir-se o direito a este beneficio apoés cumprido o
tempo de contribuigcdo, isto é, a caréncia determinada em lei. A caréncia de 180 contribuicdes vem atenuado para os segurados inscritos na
Previdéncia Social até 24/07/1991, caso em que observa a tabela do artigo 142 da Lein®. 8.213/91 para definir-se a caréncia exigida.

A partir de 13/11/2019 para se ter direito a aposentadoria, que entdo passa a receber a denominagao de A posentadoria Voluntaria, substituindo
tanto a aposentadoria por tempo de contribuigdo, quanto a aposentadoria por idade, sera necessario o preenchimento de outros requisitos, a idade
do segurado. Destarte, como regra, passa-se a exigir 20 anos de contribui¢@o e 65 anos de idade, se homem; e 15 anos de contribuigdo e 62 anos
de idade, se mulher; com caréncia de 180 contribuigdes.
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Como se v&, a reforma previdencidria acrescentou ao requisito de tempo de contribui¢@o a idade minima impreterivel a ser cumprida pelo
segurado que desejar se aposentar. Valendo a mesma regra de antes, caso o segurado preencha o requisito etario apos deixar o sistema
previdenciario, portanto, sem mais a qualidade de segurado, garantido permanece seu direito. A nova nomenclatura decorre do fato significativo
de ndo estar mais vinculada apenas ao tempo de contribuigao, e sim a este cumulativamente com a idade do segurado.

Evidencia-se pelos dispositivos transcritos que o beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de contribuigdo exige os seguintes
requisitos, de forma cumulativa: a) a caréncia de 180 contribuigdes mensais; b) o decurso do lapso temporal no labor; ¢) idade minima, a partir de
13/11/2019.

A renda mensal inicial do beneficio, até 12/11/2019 correspondia a 100% do salario de beneficio, também recebeu alteragdo com a nova
previdéncia. O célculo para a fixagédo da renda mensal inicial para o direito adquirido ao beneficio apos a vigéncia das novas regras de 2019
apresenta sensivel disting@o quanto ao célculo anterior, de modo que, ou o segurado perfaz todos os requisitos em um regime, ou
imprescindivelmente ficara sujeito as regras de transi¢do ou ao novo regime previdenciario se ndo se enquadrar em nenhuma das regras de
transi¢do, que sdo cinco.

REGRAS DE TRANSICAO
Aposentadoria por Tempo de Contribuigdo

Tais regras aplicam-se para aqueles que ja se encontravam até 12/11/2019 filiados a Previdéncia Social, sem, porém, ter direito adquirido a
aposentadoria por tempo de contribuigdo segundo as regras entdo existentes, € que estavam proximos a adquirem tal direito. Sdo elas as
seguintes.

A) Férmula de P ontos Progressiva 86/96, artigo 15 da EC 103/2019. Segurado até 12/11/2019 preencher cumulativamente 35 anos de
contribuicéo, e somando o tempo de contribuigao com a idade do individuo, obtiver ao menos 96 pontos, se homem. Se mulher, devera ter ao
menos 30 anos de tempo de contribui¢io e, somado o tempo de contribui¢do com a idade da segurada, obtiver no minimo 86 pontos. Sendo que a
cada ano, a partir de 01/01/2020, acrescenta-se um ano aos pontos necessarios, até 105 para os homens e 100 para as mulheres.

B) Tempo de Contribuicdo Minimo Fixo e Idade Progressiva. Artigo 16 da EC 103. Aqui possibilita-se a aposentadoria para aqueles que
apresentarem, se homem, 35 anos de contribuigdo e 61 anos de idade (em vez da regra de 65); e, se mulher, 30 anos de contribui¢do e 56 anos de
idade (em vez da idade regra que ¢ de 62 anos). Fala-se em Formula de P ontos Progressiva quanto a Idade, porque a cada ano, a partir de
01/01/2020, somam-se seis meses a idade, até o total de 65 anos para o homem e 62 para a mulher, j4 que com tais idades passam a integrar o
novo regime.

C) Tempo de Contribuicdo cumulado com Pedagio. Artigo 17 da EC 103. Ao segurado filiado ao Regime Geral de Previdéncia Social até a data
de entrada em vigor desta Emenda Constitucional e que na referida data contar com mais de 28 (vinte e oito) anos de contribuicdo, se mulher, e
33 (trinta e trés) anos de contribuigao, se homem, fica assegurado o direito a aposentadoria quando preencher, cumulativamente, os seguintes
requisitos: I - 30 (trinta) anos de contribui¢@o, se mulher, e 35 (trinta e cinco) anos de contribuicao, se homem; e I1 - cumprimento de periodo
adicional correspondente a 50% (cinquenta por cento) do tempo que, na data de entrada em vigor desta Emenda Constitucional, faltaria para
atingir 30 (trinta) anos de contribuicdo, se mulher, e 35 (trinta e cinco) anos de contribui¢do, se homem.

O calculo deste beneficio opera-se nos termos do paragrafo unico do mesmo artigo. O beneficio concedido nos termos deste artigo tera seu
valor apurado de acordo com a média aritmética simples dos salarios de contribuicio e das remuneracdes calculada na forma da lei, multiplicada
pelo fator previdenciario, calculado na forma do disposto nos §§ 7°a 9°do art. 29 da Lein®8.213, de 24 de julho de 1991.

D) Aposentadoria por Idade. Artigo 18 da EC 103. Identifica-se a ligagdo desta regra de transi¢do com antiga aposentadoria por idade, ja que o
critério basico sera a idade do sujeito. Disciplina a regra que, podera se aposentar aquele que preencher cumulativamente os seguintes requisitos:
I - 60 (sessenta) anos de idade, se mulher, e 65 (sessenta e cinco) anos de idade, se homem; e I1 - 15 (quinze) anos de contribuigdo, para ambos
os sexos. Sendo que, como se da em outras regras de transi¢@o, a partir de 01/01/2020 a idade supra ¢ acrescida de seis meses para as mulheres,
até o maximo de 62 anos de idade.

Quanto ao valor do beneficio neste caso, consta que, sera apurado na forma da lei. P ortanto, valor apurado pela média de 100% dos salarios de
contribui¢éo, aplicando-se 60%, com acréscimo de 2% para cada ano de contribuig@o que exceder o tempo de 20 anos de contribui¢do para os
homens e de 15 anos de contribuigdo para as mulheres.

E) Idade Minima, Tempo de Contribui¢do e Pedagio. Artigo 20 da EC 103. Cumulativamente, quando da entrada em vigor desta EC, o segurado
apresente: A) se mulher, 57 anos de idade, 30 anos de contribuigio e periodo adicional de contribuigdo ao tempo que na data da entrada em vigor
da EC faltaria para atingir o tempo minimo de contribui¢@o supra. B) se homem, 60 anos de idade, 35 anos de contribui¢ao, periodo adicional de
contribui¢do ao tempo que na data da entrada em vigor da EC faltaria para atingir o tempo minimo de contribui¢ao supra. De se ver, por
conseguinte, que o pedagio aqui exigido ¢ de 100% ao que faltava de contribui¢@o, quando da vigéncia da EC.
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Interessante observar aqui que a renda mensal inicial deste beneficio € 100% da média aritmética simples de todos os salarios de contribuigcéo a
partir de julho de 1994. Destarte, aquindio se aplica a regra de 60% para a RMI.

DO RECONHECIMENTO DE PERIODOS

O1 segurado, empregado, avulso ou doméstico, tem direito ao reconhecimento de todos os periodos que tenha laborado formalmente para dado
empregador ou tomador de servigco. Caso existam divergéncias de sistemas de dados, que podem apresentar incongruéncias; bem como em caso
de falta de recolhimentos das contribui¢des previdenciarias pelo empregador ao INSS; ou divergéncia de anotagdes no CNIS, ha de se analisar
os fatos, posto que tais incongruéncias ndo sdo situagdes definitivas.

Isto porque sabidamente podem ocorrer enganos em recolhimentos nio langados ou mesmo falta de registros no CNIS. Sem olvidar-se que pode
ter ocorrido de o empregador, conquanto descontasse o valor referente a contribuicdo mensal previdenciaria do empregado, ndo a tenha
repassado aos cofres publicos.

Todos estes cenarios, além de outros similares, ndo impedem o reconhecimento de periodo de fato laborado pelo interessado. No entanto, em tais
casos, as provas desde logo presumivel suficientes para a configuracio juridica do fato alegado nio existira, cabendo ao interessado produzi-las a
contento. Esta demonstrag@o, conquanto para leigos possa parecer de dificil execugdo, ndo o é. Isto porque fatos ocorridos, quando ocorridos
mesmo, deixam marcas, como holerites, declaragdes de impostos de renda; anotagdes semrasuras na CTPS, CTP S emacordo com a lei; fichas
de empregados, etc.

Observando-se que para este reconhecido, em se tratando de empregado, o mesmo néo pode ter atuado em conluio com o empregador,
acordando de livre vontade o ndo desconto dos valores que deveriam ser destinados a Previdéncia Social, posto que, se este for o cenario, entdo
ha abuso de direito e ndo cabe o reconhecimento do periodo sem as contribuigdes.

Quanto ao segurado contribuinte individual preste servigo a pessoa fisica, segurado especial e segurado facultativo ha a necessidade de o
recolhimento das contribui¢des sociais terem ocorrido sem atraso para que se possa reconhecer o periodo como caréncia. Pagamento das
contribuigdes em atraso ndo preenchem o requisito da caréncia. P odem configurar tempo de contribuigdo, porém ndo como caréncia. Artigo 27,
IT,LPS. Ainda que sem as contribui¢des, para que o trabalho tem efeitos de tempo de servigo devera tais segurados comprovarem o trabalho
realizado no periodo.

Versando de segurado contribuinte individual que preste servigo a pessoa juridica, a partir de abril de 2003, com a vinda da Lein®. 10.666, também
havera a presung@o de que as contribuicdes foram recolhidas corretamente, equiparando-se ao que previsto no inicio deste topico aos
empregados, visto que em tal cenario a obrigagio pelo recolhimento da contribuigdo do auténomo passou a ser da pessoa juridica. Valendo, assim,
as mesmas observagdes supra quanto a licitude e abuso de direito para tantol.

TEMPO LABORADO EM CONDICOES ESPECIAIS

O1 lapso temporal trabalhado em condigdes especiais, condigdes que agridam a satde ou integridade fisica do sujeito, gera ao trabalhador o
direito ao computo da aposentadoria especial, quando todo o periodo foi laborado nas condigdes especiais, ou a conversao deste periodo para
contagem comum, a fim de obter a aposentadoria por tempo de contribui¢do, valendo o periodo especial tempo maior que o tempo de fato
laborado, para compensar o desgaste que sofre em sua saude.

Os segurados que tém direito a este beneficio sdo os empregados, os trabalhadores avulsos, o contribuinte individual, quando filiado & cooperativa
de trabalho ou producio; e, ainda, o contribuinte individual quando conseguir comprovar a existéncia dos agentes agressores durante seu labor,
segundo a simula 62 da TNU, 2012. Entendimento firmado diante do fato de o artigo 57 da Lein®. 8.213/1991 ndo ter excluido qualquer dos
trabalhadores, desde que fagam a prova da presenca dos requisitos legais.

As condigdes que caracterizam a diferenciagéo das circunstancias de forma a gerar este beneficio ndo sao aleatorias ou subjetivas, nem mesmo
quaisquer condi¢des que importem maior onerosidade ao organismo do trabalhador. S&o as causas em que o trabalhador esteja exposto acima de
parametros aceitaveis a agentes nocivos, de natureza quimica, fisica ou bioldgica, ou a associag@o destes agentes, prejudiciais a sua saude ou
mtegridade fisica, conforme identificacéo legal, por periodo de 15 (quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos, nos termos da lei.

E a legislagdo previdenci4ria, muitas vezes complementada pela jurisprudéncia, que define os agentes nocivos ao trabalhador. Tais como os
agentes nocivos definidos nos Decretos 53.831/64 e 83.080/79, réis que permaneceram até 04/03/1997. A partir de 05/03/1997 o rol de agentes
nocivos passou a ser descrito pelo Decreto 2.172. E, posteriormente, pelo anexo 'V do Decreto 3.048/1999. De acordo com o agente danoso
presente define a lei o tempo de servigo a ser prestado, 15 anos para agentes, 20 anos para agentes e 25 anos para agentes para a aposentadoria
especial, consequentemente para a aposentadoria por tempo de contribuigdo este periodo sera convertido com indices proporcionais ao maior ou
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menor tempo que seria necessario para a aposentadoria especial.

A nocividade dos agentes incluia periculosidade, segundo a interpretacdo consolidada da jurisprudéncia. A légica da criag@o do beneficio de ter-
se o periodo laborado de fato correspondendo a um periodo legal maior, mais vantajoso, em sua origem esta relacionada ao desgaste que dia a dia
a saude ou integridade fisica do trabalhador suporta pelas condigdes adversas acima da tolerancia da prestagdo do servigo. A jurisprudéncia,
tendo como guia os termos expressos do artigo 57, caput, da lei previdenciaria, e antes da reforma previdenciaria de 2019, o texto da Constituicdo
Federal, artigo 201, §1°, ao fazerem referéncia a integridade fisica do trabalhador a ser protegida, inclui na protec@o do trabalhador a
aposentadoria especial também o elemento periculosidade, o que amplia a possibilidade desta espécie de aposentadoria para o agente nocivo,
tendo como agente lesivo também a eletricidade e a vigilincia.

Ressalve-se ai que antes ja se discutia com afinco sobre a inclusdo ou ndo deste elemento dentre os demais elementos nocivos a serem
protegidos. E, conquanto o texto constitucional apés a Emenda 103/2019 tenha sido alterado, excluindo o elemento “integridade fisica” do
trabalhador a ser protegida, a jurisprudéncia tende a manter a periculosidade como elemento lesivo gerador de aposentadoria especial, ja que ndo
encontrou proibicao constitucional apds a reforma, bem como entendem os Tribunais Superiores ser a norma constitucional, artigo 201 §1°, pos
EC 103/2019 nao autoexecutavel, permanecendo, a0 menos por ora, na legislagdo infraconstitucional o termo “integridade fisica”.

A caracterizagdo de periodo especial apenas como decorréncia de categoria profissional ou por determinada ocupag@o ndo mais subsiste na
legislagcdo desde 1995. A partir desta data passou-se a viger a identificacao da atividade como especial apenas pelo critério da nocividade do
agente. Antes, quando bastava a categoria profissional descrita em legisla¢3es para se ter a atividade como especial, presumia-se a existéncia de
agentes nocivos t3o s6 emrazio da atividade exercida, sem maiores rigores na identificagdo das especificidades de cada empresa ou da precisa
exposicdo do agente, por quanto tempo, se com ou sem permanéncia etc.

Prova do Tempo Laborado em Condi¢cdes Especiais e as Sucessdes Legislativas.

O segurado € quem devera demonstrar, juntamente com a comprovagao do tempo de contribuicdo, a efetiva exposicao a que submetido aos
agentes nocivos identificados em lei. A fim de consolidar as diversas questdes e discussdes quanto a inimeros topicos deste beneficio, abarcando
a jurisprudéncia recente ao definir temas em recursos repetitivos € com repercussao geral, tem-se os seguintes periodos, identificacdes e
documentagdes consequentes para a prova necessaria deste elemento.

I) até a lei28/04/1995: dois sdo os critérios que se considera para a concessao da aposentadoria especial: 1) a categoria profissional em que
inserido o segurado; 2) a exposi¢do a agentes nocivos definidos em legislacdes.

Até 28/04/1995, quando veio a edigdo da lei9.032, para ter direito ao beneficio de aposentadoria especial (ou reconhecimento do periodo como
laborado em atividade especial), o trabalhador apenas tinha de comprovar o seu enquadramento entre as profissdes relacionadas nos anexos dos
Decretos 53.831/64 e 83.080/79, o que fazia pela apresentagdo da CTP S, simplesmente isto. A CTP S sem rasuras, com anotagdes criveis e
sem indicios de fraudes sdo provas suficientes para o preenchimento do requisito legal de comprovar o exercicio da atividade em condi¢des
especiais geradoras de aposentadoria especial. Para a segunda hipdtese, até 28/04/1995, tem-se que qualquer atividade poderia ser considerada
especial, entenda-se, qualquer outra atividade que ndo elencada em algum daqueles decretos, desde que o segurado comprovasse a exposicdo a
quaisquer dos agentes prejudiciais relacionados nos anexos dos decretos suprarreferidos, mediante informag¢des prestadas pela empresa em
formulario especifico.

Os documentos dos quais o segurado poderia se valer era o SB-40, DISES SE 5235, DSS 8030 uma vez que estes documentos sdo formularios
que contém as informacdes sobre atividades dos trabalhadores expostos a agentes agressivos, descrevendo as condigdes em que prestaram a
ocupagdo. Vé-se, por conseguinte, que mesmo antes da Lei9.032, de 1995, havia necessidade de documentos, s6 que bem mais informais que
aqueles que se passaram a ser determinados com as sucessdes legislativas, ja que sem requisitos quanto a descrigdes detalhadas e profissionais
aptos a confecciona-los, bem como sem especificagdes de detalhes. A questdo € que, além destes documentos serem bem menos rigorosos, era
exigido apenas para a hipdtese de alegacdo de especialidade segundo a exposi¢@o a agente nocivo. Tratando-se da hipdtese de direito a
aposentadoria especial, e assim ao tempo de contribuicdo especial, emrazio da categoria profissional, entdo somente a CTP S era o documento
forcoso, porque se presumia em razio da atividade a exposi¢do a agente prejudicial. Sendo o mesmo determinado para atividade equiparada a
alguma das atividades descritas nos decretos. Neste caso do mesmo modo que as atividades expressas, ndo se exigia documentos
confeccionados pelo empregador, mas tdo so6 a atividade.

Destacando-se desde logo, para que ndo se faga confusdo com periodos futuros, e para evitar-se divergéncia com jurisprudéncia atual que, o
requisito (que sera visto abaixo) “permanéncia” em nenhuma destas hipdteses acima era requerido neste periodo. A ssim, ndo existia do requisito
da permanéncia. Tanto para a hipdtese de alegacio da especialidade pela categoria profissional, quanto pela hipétese da alegagdo para exposi¢do
a agente nocivo. Nos documentos, para o periodo anterior a 29/04/1995, NA O se ordena ainda a presenca da especificidade do trabalho laborado
com “permanéncia”, vale dizer, ndo era preciso que o trabalhador comprovasse a exposi¢do permanente ao agente nocivo para ter direito ao
beneficio. A Turma Nacional de Uniformizagdo (TNU) de jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais ja firmou entendimento neste sentido,
Stimula 49.
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Sem perder de vista aqui relevante jurisprudéncia firmada no sentido de que o rol de atividades e agentes nocivos € de carater meramente
exemplificativo, e ndo taxativo. De modo que tanto atividades quanto agentes danosos ndo descritos nos rois legais sdo aptos a gerarema
concessdo de aposentadoria especial se condizentes com as mesmas presungdes ou provas exigidas.

IT) apds 29/04/1995, com a vigéncia da Lei9.032, o critério de reconhecimento do periodo laborado como especial tdo so pela atividade prestada
ndo mais subsiste para os periodos laborados a partir desta data, tornou forgoso sempre a apresentagido de documentos para a comprovagio da
exposicao do segurado a agentes nocivos no ambiente de trabalho. P or conseguinte, passou-se a apreciar a existéncia de tempo especial apenas
emrazao de exposicdo efetiva a agente danoso, ndo mais bastando a alegagao da atividade profissional. Contudo, a exposi¢do aos agentes
nocivos ndo se dava ainda com os rigores legais que foram criados apenas em outros momentos.

Os documentos aptos de 29/04/1995 a 04/03/1997 para atender a esta exigéncia legal sdo o SB-40, DISES SE 5235, DSS 8030 uma vez que
estes documentos s@o formularios que contém as informacdes sobre atividades dos trabalhadores expostos a agentes agressivos, descrevendo as
condi¢cdes em que prestaram a atividade. Partindo-se da diretriz para este periodo que, quando comprovada adequadamente a ocorréncia da
presenca do agente nocivo com a exposi¢ao do trabalhador, esta identificacdo do estado deve prevalecer, tem-se que outros documentos podem
ser aceitos para este periodo, desde que sem espagos para dividas e desde que comprovem a efetiva exposicao aos agentes danosos,
evidenciando a realidade da prestagao do servigo no ambiente de trabalho.

Documentos a se enquadrarem nesta hipétese sdo A) Laudos Técnicos Periciais confeccionados por determinagio judicial, em agdes
trabalhistas de insalubridade e periculosidade, homologados por Juiz Trabalhista. B) Laudos abrangendo todas as dependéncias ou unidades da
empresa onde foram desenvolvidas as atividades, efetuados por Médico do Trabalho ou por Engenheiro de Seguranca do Trabalho, inscritos no
Conselho Regional de Medicina CRM e Conselho Regional de Engenharia e Arquitetura CREA. C) Laudos Individuais, resultantes da analise
das condigdes ambientais de trabalho do segurado emitido pelos mesmos profissionais supradescritos. Observando-se que os laudos individuais
ou coletivos, emitidos por Engenheiro de Seguranga do Trabalho, solicitados exclusivamente pela empresa ou empregador serdo aceitos desde
que constem dos mesmos o nome ¢ identificagdo do acompanhante da empresa, data e local da realizagdo da pericia. Vale dizer, tais documentos
devem ser criveis, e por isso identificaveis quanto aos elementos que os subsidiaram, sob pena de sao disporem de robustez para aceitacdo da
especialidade que se pretende.

E a partir deste marco legal, 29/04/1995, com a redagio dada ao §3°, do artigo 57, da lei8.213, que se passa a exigir que a ocupagdo tenha sido
prestada com o segurado exposto ao agente nocivo de forma permanente. Destarte, passa aia haver a imprescindibilidade da descricdo do
trabalhado exercido de forma permanente, sob pena de o documento ndo ser apto a comprovagéo da especialidade pretendida. Somente para o
periodo apds 28/04/1995, é que o documento tem de descrever a exposto permanente, o que significa que foi ndo ocasional e nem intermitente, do
trabalhador e a um daqueles agentes prejudiciais descritos nos decretos 53.831/64 ou 83.080/79; ndo mais bastando a indicagdo de atividade
profissional para estar configurada a especialidade.

I1T) a partir de 05/03/1997, com o advento do Decreto 2.172, que trouxe seu proprio rol de agentes nocivos, passou-se a exigir o Laudo Técnico.
De modo que aqui, para adotar a peculiaridade de que a prova documental deve entao passar a ter sido confeccionada com embasamento em
laudo técnico, com todos os elementos proprios e carateristicos deste documento, para a comprovacéo de periodos laborados a partir desta data
que se queira identificado como especial.

Fica assim estabelecido, harmonizando-se todos os temas paralelos, que, com este Decreto, que regulamentou a medida provisoria 1.523 (e
posteriores reedigdes), convertida na Lei9.528/97, passou-se a exigir que a comprovagao da exposi¢do do segurado aos agentes nocivos fosse
feita mediante formulario emitido pela empresa ou seu preposto, COM BASE EM LAUDO TECNICO de condigdes ambientais do trabalho
expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho. Reitere-se. Até a vigéncia do Decreto 2.172, de 05/03/1997, 0
reconhecimento da atividade especial da-se por simples apresentagido de formulario proprio descritivo da atividade do segurado (o SB-40,
DISES SE 5235, DSS 8030 e outros) e do agente nocivo a satide ou integridade fisica, enquadrados nos Decretos 53.831/64 e 83.080/79.
Porém, a partir de 05/03/97 ¢ obrigatéria a apresentagio de LAUDO TECNICO comprobatério da atividade especial, isto &, laudo técnico que
embase o documento produzido pela empresa, sobre a exposi¢éo do trabalhador ao agente nocivo que devera constar do rol do decreto 2.172.

Anote-se que, apesar de a partir deste marco legal ser cogente o laudo técnico para a feitura do formulario descritivo da atividade do segurado
coma presenga do agente insalubre a sua satde ou integridade fisica, conforme o rol do mesmo Decreto, o formulario descritivo ainda poderia
ser um daqueles mencionados de inicio, por conseguinte, o SB-40, DISES SE 5235, DSS 8030. Contudo, estes elementos ndo se confundem
com a determinag@o posterior, em outros termos a mesma coisa, mesmo ai ndo se fazia imprescindivel que a atividade desenvolvida com agente
nocivo fosse delineada com todos os elementos legais em P erfil Profissiografico Previdenciario (PP P).

Ainda sobre o laudo técnico essencial ja deixar registrado que a jurisprudéncia é firme no sentido de admissao da Prova Indireta. Nao sendo
possivela realizag@o da pericia no local em que o servigo que se requer reconhecido como especial foi prestado, aceita-se a confecgéo de pericia
indireta ou por similitude, por meio do estudo técnico, em outro estabelecimento. Este outro estabelecimento devera apresentar condigdes de
trabalho semelhantes a que estava submetido o segurado para viabilizar esta espécie de prova. Na mesma linha o laudo pode ser extemporaneo,
desde que siga as mesmas regras acima, vale dizer, seja confeccionado em local que se manteve inalterado, com a descri¢éo do fato pelo perito
no documento. Ou, em se tratando de reconhecimento de periodo passado, a situag@o atual do local pode ser methor, deixando registrado que no
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periodo laborado as condigdes eram outras e descrevendo-as.

IV) a partir de 01/01/2004, torna-se obrigatoria a apresentag@o do P erfil Profissiografico Previdencidrio (PP P), para a devida comprovagéo da
submissdo do trabalhador ao agente nocivo de forma permanente, agredindo sua satide ou integridade fisica.

Estas sdo as peculiaridades por vezes mais significativas a resvalar no reconhecimento da atividade como especial nos termos legais, ja que
suscetivel de sequéncia legislativa em constante aprimoramento, ao que se tem de somar ndo so a objetividade legal, mas a interpretagéo e
pacificacdo jurisprudenciais. E a fim de harmonizar, como alhures ja registrado, os temas relacionados, adotam-se estes entendimentos. Indo
adiante.

Tempo P ermanente

O ordenamento juridico fala em tempo permanente, isto significa que o tralhado deve ser exercido de forma nao ocasional nem intermitente,
estando o trabalhador exposto ao agente agressor durante toda a prestacio do servigo, posto que o agente sera indissociavel da produg@o do bem
ou da prestagdo do servigo. Daia “permanéncia”.

Se o agente nocivo a satide ou integridade fisica do trabalhador é imanente a atividade exercida, ja que ndo ha como produzir o bem ou prestar o
servico sem a presenga daquele, entdo ha a agressdo da qual se visa proteger o segurado. Apreendendo-se que se esta a exigir que o trabalhador
fique exposto ao elemento nocivo a sua satde ou integridade fisica como elemento proprio de sua atividade, de modo que este contato se faz
constante e significativo durante toda ocupag@o profissional. Em regra, dar-se-a durante todo o periodo de trabalho, nada obstante, pode
acontecer de a exposi¢do ndo ser em periodo integral da prestacdo de servigo, mas ser em periodo significativo a gerar a exposi¢ao afetando sua
saude ou integridade fisica, o que bastara em sendo o caso. O que se visa a afastar € a exposi¢do ndo diaria, mas eventual, ou quando constante,
todos os dias, por pequenos periodos. Nestes casos ndo se tem a permanéncia pretendida.

Segundo a legislagdo inclui-se como tempo permanente exposto ao agente nocivo, €, por conseguinte, computa-se como tempo especial, os
periodos de afastamento por incapacidade (auxilio-doenca e aposentadoria por invalidez) acidentarios, assim como o periodo de percepgdo do
salario-maternidade, os descansos legais e as férias, desde que em todas estas hipoteses, quando do afastamento, o segurado estivesse exposto
aos fatores de risco. E, para ndo se ter dividas, deixa-se também registrado que, o periodo de afastamento em razio de incapacidade ndo
acidentaria (auxilio-doenca ou aposentadoria por invalidez) ndo geram a contagem do periodo como especial. P odera ser computado como
periodo comum, em sendo o caso, nos termos da legislagdo regente, preenchidos os requisitos entdo exigidos, tais como, estar intercalado o
periodo por recolhimentos contributivos, demonstrando o retorno a atividade remunerada, sem emprego de abuso de direito, mas nio se tera o
periodo como especial por ndo ter decorrido do labor especial a incapacitagéo.

Do fornecimento de EP1 ou EPC

No que diz respeito ao Equipamento de Protecdo Individual (EPI) ou Coletivo (EP C) sobressai-se o elemento para a caracterizar a
especialidade a submissdo ao agente agressivo em limites superiores ao toleravel. Importante ressalva, por conseguinte, ndo ¢ a exposicéo pura e
simples a determinado elemento listado como agente nocivo, a exposicéo ao elemento precisa dar-se em nivel superior ao que se tem como
toleravel. Logo, se a exposi¢ao do trabalhador for efetivamente neutralizada em sua nocividade, em razio do fornecimento de tais equipamentos
de prote¢do, ndo havera o reconhecimento da atividade como especial. Este o entendimento do Egrégio STF, em Recurso Extraordinario com
Agravo (ARE) 664335, de 2014, com repercussao geral conhecida.

Destarte, mais uma atualizacdo mantida sobre este tema diz respeito ao fato de que se o equipamento de prote¢ao individual ou coletivo fornecido
em concreto minimizar o agente nocivo a niveis toleraveis, entdo ndo se tem especialidade a ser reconhecida. Este elemento € verificavel pela
declarag@o do empregador no PP P sobre a eficacia do EPI fornecido ao trabalhador. Excluindo-se desta hipdtese o elemento ruido. Neste caso,
no mesmo recurso, ratificando entendimento ja exarado pela TNU, Sumula 09, 0 E. STF decidiu que no caso do elemento nocivo ruido a que
exposto o trabalhador, quando acima dos limites legais de tolerancia, a declaragcdo do empregador no &mbito do PP P de que o EPI fornecido é
eficaz ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para a aposentadoria. Nada obstante, devido a retomada constante deste elemento, em
fundamentagdes de decisdes com mote em outros temas, acabando por ressalvar de forma, ao menos aparente, distinta, fica registrado que o
elemento a se ter em atengdo é a efetividade da exclusio do nivel intoleravel. Se duvida houver, entdo permanece a ndo exclusdo da
especialidade.

Conversio de Tempo Especial em Tempo Comum

Na grande maioria das vezes, todos estes elementos peculiares da aposentadoria especial sdo analisados para considerag¢do de periodos tidos
como especiais para na sequéncia converté-los em periodo comum, vez que o tempo especial nesta converséo ganha contagem privilegiada.
Assim sendo, ha notdria relevancia no direito a conversao de tempo especial em tempo comum. Sobre isto se considere.

Naio existia, até a emenda constitucional 103, qualquer vedagao temporal ao enquadramento de atividade especial, ante o disposto no artigo 70, §
2°,do Decreto n®. 3.048/99, com redagdo conferida pelo Decreto n°. 4.827/2003, o qual previa que “as regras de conversdo de tempo de
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atividades sob condi¢cdes especiais em tempo de atividade comum constantes deste artigo aplicam-se ao trabalho prestado em qualquer periodo”.
Tal dispositivo reconhecia a possibilidade de enquadramento da atividade como tempo especial independente da época em que prestados os
servigos, o que se aplicava inclusive aos anteriores ao advento da lein®. 3.807/1960.

Quanto a possibilidade de conversao do tempo de atividade especial em comum, para fins de obtengao de outro beneficio previdenciario, tal como
aposentadoria por tempo de contribui¢ao, foi prevista expressamente na redagao original do §3° do artigo 57 da Lein®. 8.213/91. A Lein®.
9.032/95, modificando a redagéo do dispositivo, manteve a possibilidade de conversdono §5°na Lein®. 8.213/91. E apesar das idas e vindas
legislativas, através principalmente de medidas provisdrias, prevendo a possibilidade ora ndo desta conversio, o entendimento jurisprudencial
predominante deu-se no sentido de ser possivel a conversao do tempo de atividade especial em comum sem limitagado temporal. Neste sentido,
confira-se AC/SP 1067015, TRF3, Rel. Desembargadora Eva Regina, DJF3 27/05/2009. Outrossim, observe-se que tal posicionamento tem
respaldo do E. STF, uma vez que proposta a declaragio de inconstitucionalidade da revogagao do §5° do artigo 57, da Lein®. 8.213/91, o Colendo
Tribunal ndo apreciou o seu mérito, por entender que o §5° em questdo néo fora revogado pela Lein®. 9.711.

Assim sendo, a anterior redagao do artigo 70, do Decreto n°. 3.048, que proibia a conversdo do tempo de servico apds 28/05/98, ndo ganhou
espaco juridico para sua incidéncia. Tal entendimento foi corroborado pela posterior redagéo do artigo 70 do Decreto 3.048/99, determinada pelo
Decreto 4.827/03, prevendo expressamente a possibilidade de conversdo e dispde acerca dos fatores a serem aplicados. A gora, neste aspecto
imperativo advertir que assim o sera até 12/11/2019, uma vez que com a Reforma da Previdéncia, efetivada pela emenda constitucional 103,
restou vedada expressamente a possibilidade de conversao de tempo especial em tempo comum apos sua publicagiol.

AGENTE NOCIVO RUIDO

Importante realizar algumas observagdes em relagdo ao agente nocivo ruido, cuja comprovagao sempre demandou a apresentagéo de laudo
técnico de condi¢des ambientais, independentemente da legislacéo vigente a época.

Nos periodos anteriores a vigéncia do Decreto n°. 2.172/97 é possivel o enquadramento em razio da submisséo ao agente nocivo ruido quando o
trabalhador esteve exposto a intensidade superior a 80 dB. Isso porque a Lein®. 5.527, de 08 de novembro de 1968 restabeleceu o Decreto n°.
53.831/64. Nesse passo, o conflito entre as disposicdes do Decreto n®. 53.831/64 e do Decreto n°. 83.080/79 ¢ solucionado pelo critério
hierarquico em favor do primeiro, por ter sido revigorado por uma lei ordindria; assim, nos termos do codigo 1.1.6, do Anexo I, a0 Decreto
53831/64, o ruido superior a 80 db permitia o enquadramento da atividade como tempo especial.

Com o advento do Decreto n°. 2.172/1997 foram revogados expressamente os Anexos I e I1 do Decreto n®. 83.080/1979 e, deste modo, a partir
de 06.03.1997, entrou em vigor o c6digo 2.0.1 do anexo I'V ao Decreton®. 2.172, de 05.03.1997, passando-se a ser exigido, para caracterizar a
insalubridade, exposi¢do a ruido superior a 90 (noventa) decibéis. Contudo, nova alteracdo legislativa surgiu posteriormente, ja que em
18.11.2003, data da Edicéo do Decreto 4.882/2003, passou a ser considerada insalubre a exposigao ao agente ruido acima de 85 decibéis.

A respeito, a Turma Nacional de Uniformizagao editou a Stimula n° 32 com o seguinte enunciado a respeito dos niveis de ruido: “superior a 80
decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/1964 e, a contar de 05 de margo de 1997, superior a 85 decibéis, por for¢a da edigdo do Decreto n.
4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a A dministragéo Publica reconheceu e declarou a nocividade a saude de tal indice de ruido”.

Todavia, a partir do julgamento da petigdo n.° 9.059-R S, proferido pelo Superior Tribunal de Justica em 28/03/2013, o teor da simula 32 da TNU
foi cancelado, conforme ementa que segue:

PREVIDENCIARIO. INCIDENTE DE UNIFORMIZAGCAO DE JURISPRUDENCIA. INDICE MINIMO DE RUIDO A SER
CONSIDERADO PARA FINS DE CONTAGEM DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. APLICACAO RETROATIVA DO
[NDICE SUPERIOR A 85 DECIBEIS PREVISTO NO DECRETO N. 4.882/2003. IMPOSSIBILIDADE. TEMPUS REGIT
ACTUM. INCIDENCIA DO iINDICE SUPERIOR A 90 DECIBEIS NA VIGENCIA DO DECRETO N. 2.172/97.
ENTENDIMENTO DA TNU EM DESCOMPASSO COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR.
1. Incidente de uniformizagao de jurisprudéncia interposto pelo INSS contra acérdéo da Turma Nacional de Uniformizagao dos Juizados
Especiais Federais que fez incidir ao caso o novo texto do enunciado n. 32/TN'U: O tempo de trabalho laborado com exposi¢éo a ruido é
considerado especial, para fins de conversdo em comum, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreton. 53.831/64 ¢, a
contar de 5 de marco de 1997, superior a 85 decibéis, por forga da edicdo do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a
Administrag@o Pblica reconheceu e declarou a nocividade a saude de tal indice de ruido.
2. A contagem do tempo de trabalho de forma mais favoravel aquele que esteve submetido a condigdes prejudiciais a saude deve obedecer a lei
vigente na época em que o trabalhador esteve exposto ao agente nocivo, no caso ruido. Assim, na vigéncia do Decreton. 2.172, de 5 de margo de
1997, o nivel de ruido a caracterizar o direito a contagem do tempo de trabalho como especial deve ser superior a 90 decibéis, s6 sendo admitida a
reducdo para 85 decibéis apds a entrada em vigor do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003. Precedentes: AgRgnos EREsp
1157707/R S, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, Corte Especial, DJe 29/05/2013; AgRgno REsp 1326237/SC, Rel. Min. Sérgio Kukina,
Primeira Turma, DJe 13/05/2013; REsp 1365898/R S, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 17/04/2013; AgRgno REsp
1263023/SC, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, DJe 24/05/2012; e AgRg no REsp 1146243/R S, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura,
DlJe 12/03/2012.
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3. Incidente de uniformizago provido.

No mesmo sentido, foi proferida (em maio de 2014) decisdo em sede de recurso especial julgado na sistematica dos recursos repetitivos, segundo
o artigo 543-C do Codigo de Processo Civil (RESP 1.398.260-P R), conforme informativo n.® 541 do Superior Tribunal de Justiga. Neste julgado
o Egrégio Tribunal decidiu pela impossibilidade de retroacdo da previsdo do Decreto 4.882/2003, prevendo limite de ruido em 85 dB, com
fundamento de que isto violaria a regra de que o tempo de servigo é regido pela lei vigente quando efetivamente prestado. Assim, no periodo de
vigéncia do Decreto 2.171/1997, para a caracterizagdo de prestagdo de servigo em condigdes especiais, devido a exposicdo do sujeito a excesso
de ruido, devera haver pelo menos a exposicdo a 90 dB.

Dessa forma, fica estabelecido que, o agente nocivo ruido seré considerado especial de acordo com os seguintes parametros:

- até 05/03/1997 - superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/1964;

- a partir de 06/03/1997, superior a 90 decibéis, conforme Decreto 2.172, e;

- a partir de 18/11/2003, superior a 85 decibéis, de acordo com o Decreto 4.882, quando a A dministragdo Publica reconheceu e declarou a
nocividade a satde de tal indice de ruido.

REAFIRMACAO DA DER
(Data de Entrada do Requerimento A dministrativo)

O requerimento de beneficio previdenciario implica na realizagéo pelo interessado de pedido de concessao do beneficio ao INSS, em uma de
suas agéncias destinada ao desenvolvimento do procedimento para a analise do pleito. Este processo administrativo € iniciado por um pedido
formal denominado de requerimento administrativo. Teoricamente neste momento o segurado deveria ter preenchido todos os requisitos
necessarios para a concessao do beneficio. Logo, este seria o termo a quo da concretizagio do direito do segurado, a partir de quando teria direito
ao recebimento dos valores, e eventuais outras consequéncias existentes, decorrentes de seu beneficio previdenciario.

Com o tempo surgiu a discussao sobre a possibilidade de o sujeito que, conquanto quando da realizagado do pedido administrativo, com a
formalizag¢do de seu interesse e informagio a administracio, isto ¢, na data do requerimento administrativo, ndo tivesse completado as condigdes
para a concessdo do beneficio, ou para a concessao na melhor forma, por exemplo, com melhor renda inicial, mas no decorrer do andamento
processual administrativo ou judicial, portanto em data posterior 8 DER, apresentasse os elementos legais para tanto, poderia ter esta situagao
benéfica posterior considerada para aquela demanda. De modo a integralizar todos os elementos legais para a concessio do direito ndo quando
da provocagdo da administragdo, mas somente em momento posterior, durante a agao judicial.

Ocorrendo a observagdo da letra da lei em ocasido porvindoura a data que legalmente seria aquela a observar o preenchimento dos requisitos (a
data da DER), poderia a A dministragdo ou o Judiciario passar a considerar a data do atendimento do preenchimento dos requisitos legais como a
data da DER (tendo este novo momento como o inicial, como a data da DER)), sem exigir do jurisdicionado a movimentag&o de outro processo
para o reconhecimento de tais fatos posteriores a propositura da demanda; aproveitando-se, portanto, do procedimento ja em curso? O que se
teria em tal caso, € o que se denomina de reafirmacdo da DER.

Em outros termos a mesma coisa, tal como fixado na tese analisada pelo E. STJ, de representativo de controvérsia: “é possivel a reafirmagéo da
DER (data de entrada do requerimento administrativo) para o momento em que implementados os requisitos para a concessao do beneficio,
mesmo que isso se dé no intersticio entre o ajuizamento da agdo e a entrega da prestacao jurisdicional nas instancias ordinarias, nos termos dos
artigos 493 e 933 do CP C/2015, observada a causa de pedir.”.

Em outubro de 2019 o Colendo Tribunal julgou o tema em mote, identificado como tema 995, decidindo ser possivel o jurisdicionado pleitear a
reafirmagdo da DER, com o reconhecimento e computo até a segunda instancia jurisdicional, de forma a ter reconhecidas e computadas
contribuigdes vertidas apos o inicio da agao judicial.

Estabeleceu-se que, nos termos do artigo 493 do CP C/2015, o Juiz deve resolver a lide conforme o estado em que ela se encontre quando do
julgamento, o que implica em considerar fato superveniente que interfira na relagao juridica, desde que tal fato contenha um liame com a causa de
pedir.

Assim, se quando o jurisdicionado provocou a previdéncia social, realizando o requerimento administrativo, ainda ndo apresentasse todas as
contribuigdes previdenciarias forgosas para o direito pleiteado, mas apds este momento, no curso da a¢do judicial, houver outros recolhimentos a
serem computados, estes deverdo ser considerados quando do julgamento. E, neste contexto, fixa-se a data de inicio do beneficio para o tempo do
adimplemento dos requisitos legais. Quer dizer, reafirma-se a DER para a data em que o interessado efetivamente atendeu o nimero de
contribuigdes necessaria para a concretizagdo de seu direito, ou mesmo se acrescentam nos calculos as contribuigdes posteriores para melhor
beneficio, com melhor renda, ser reconhecido em prol do segurado.

Entendeu o E. Tribunal que ndo ha com isto violag@o ao principio da congruéncia entre a sentenga e o delineamento da demanda com a exordial,
posto que ¢ fato superveniente a ser considerado nos termos do artigo 492 do CP C. Bem como que, com este mecanismo, presta-se a jurisdigao
com obediéncia ao principio da economia processual e eficiéncia jurisdicional. Ressalvando a natureza do direito em discussao, que implica na
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presenca do risco social e a necessidade protecdo social.

Porém o direito a reafirmagdo da DER, veio delineado pelo E. STJ, de modo que se pode destacar requisitos a serem observados.
Primeiramente, tem de se tratar de fato superveniente que ndo demande instrugao probatoria complexa, sendo fato comprovado de plano.
Consequentemente ndo se reabre a instrugao probatdria, até porque o processo dirige-se a um fim, seguindo uma ordem procedimental logica.
Interessante a definigdo empregada aqui pela Corte, qual seja: “...ndo deve apresentar contraponto ao seu reconhecimento. ”, o que deixa
assente que nio se reabre discussio quanto ao periodo entdo alegado como preenchido e a ser computado devido a posteriores contribuigdes
recolhidas. Tendo de ser comprovado sem discussdes, pela apresentagdo de plano pelo interessado de documentos suficientes em si.
Ressalvando-se, apresentados pela propria parte autora, sem intervengdes judiciais, posto que ha o aclaramento estabelecido no julgado que deve
ser “de plano” apresentado o documento sobre o fato posterior alegado.

Outrossim, tem de ser submetido ao contraditdrio, portanto, apds a juntada de prova que por sisé tenha o julgador como suficiente para a
corroboragio do direito, por se prestar a provar o alegado fato superveniente (contribuigdes posteriores a serem computadas), tem de ser
submetida ao contraditdrio, intimando-se o INSS para manifestag@o sobre os documentos e alegagdes. Esclarega-se, que o fato de ndo caber
contrapontos e ndo ser possivel nova instrugdo probatoria, com rediscussio de novos fatos, ndo suplanta a for¢osa intimagao da parte ré para
conhecimento da alegagao e prova trazidas aos autos, sob pena de violagdo aos principios processuais constitucionais.

Fixou ainda o E. STJ até quando pode dar-se o reconhecimento de tais fatos supervenientes. Até segunda instancia judicial, mas ndo na fase de
execugdo, posto ser imperativo o fim da lide e conclus@o do processo, com a formagao do titulo executivo.

A reafirmagdo da DER tem de ser requerida pelo jurisdicionado na demanda, e ndo deve ser motivo para a consideraggo de pedido e fato que
ndo guardem relagdo com a causa de pedir ja descrita, e assim estabelecida, com a inicial. Isto €, o fato superveniente a ser considerado deve
guardar pertinéncia coma causa de pedir.

O momento em que se tera como o inicio do direito do jurisdicionado serd entdo o momento em que os requisitos foram atendidos integralmente.
Por conseguinte, a reafirmag@o da DER néo retroage para o momento da propositura da demanda ou o inicio do processo administrativo ou
judicial, mas sim a fixa na ocasido futura, quando a tltima contribuicdo necessaria para a existéncia dos requisitos for acatada. Sempre
reafirmando a DER no momento futuro, na ocasido em que o fato em concreto se torna subsumido a previsao legal.

Assim sendo, 0o momento em que se reafirma a DER é, para ocasides em que se deu antes do ingresso da demanda, com a cita¢do; para os casos
em que se der no curso do processo, sera exatamente quando configurado o direito do interessado; isto &, preenchido o tempo contributivo
necessario para a concessao do beneficio.

Ainda que 0 INSS queira alegar violago a estabilidade processual e inovagao pela parte autora no decorrer da demanda, tais alegagdes ja foram
afastadas pelo Tribunal Superior, com a consideracdo que o IN'SS ja conhece de tais fatos, a uma, porque a ele cabe guardar tais dados e
informagdes; a duas, porque, inclusive, existe reconhecimento administrativo desta situag@o, qual seja, a reafirmagdo da DER.

Este reconhecimento administrativo da possibilidade da Reafirmacao da DER e, logo, de ndo caracterizag@o de surpresa para a parte ré, decorre
do fato de que ha inclusive atos normativos dispondo quanto a utilizagdo deste instrumento. A instrugéo normativa 45/2010, artigos 621 a 623; e a
instrug@o normativa 77/2015, artigo 690, estabelecendo o dever de o servidor do INSS informar ao segurado a op¢ao de reconhecer o direito ao
beneficio, em momento posterior ao inicio do procedimento, como consequéncia de futuro preenchimento dos requisitos legais. Anotando que a
instrug@o normativa de 2016, de nimero 85, ndo impediu a incidéncia deste instrumento ja nas vias administrativas.

Anote-se por fim sobre este tema, que a reafirma¢io da DER da-se sempre dentro do mesmo regime juridico existente. Destarte, apds a
Emenda Constitucional de 2019, a partir de 13/11/2019, inclusive, ndo se pode mais reafirmar a DER de tempo posterior a esta data, para somar-
se tempo de contribuicdo com requisitos anteriores, previstos em leis ndo mais vigentes. Dentro do mesmo regime juridico posteriormente
vigente, portanto a partir de 13/11/2019, se for necessario poder-se-a reafirmar a DER, quando o direito for integralmente pleiteado nos novos
moldes. Vale dizer, se até a vigéncia das novas regras para aposentadoria, até¢ 12/11/2019, a parte autora nao tiver de modo integral completado os
requisitos legais, forcosamente também quanto ao tempo de contribuicdo necessario para a aposentadoria, ndo podera considerar periodo
posterior a esta data, pois outros serdo os requisitos a serem considerados; enquadrando-se a parte autora ou nas regras de transi¢gdo ou no novo
sistema previdenciario delineado pela Reforma da Previdéncia, como a EC 103/2019 passou a ser conhecida.

Sendo que para gozar deste novo ordenamento juridico, nos moldes em que previsto, deve ser requerido o pedido administrativamente e, caso nao
alcangado, por resisténcia, pela parte ré, da pretensao da parte autora, ai sim por agao judicial, com os devidos topicos legais.

NO CASO CONCRETO
A parte autora nasceu em 28/09/1970, contando, portanto, com 49 anos de idade na data do requerimento administrativo (03/10/2019).

Requer o reconhecimento da especialidade do periodo de 03/09/2009 a 17/07/2019, na Fundagao Faculdade de Medicina, para o qual consta
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anotagdo em CTPS (fl. 25, arquivo 02) do cargo de técnico enfermagem, em consonancia com demais anota¢des de contribuicdo sindical (fl. 26),
alteragdes de salario (fl. 31), férias (fl. 33), FGTS (fl. 36) e anotagdes gerais (fl. 40). Consta, ainda, formulario PP P (fls. 44/45, arquivo 02), com
mnformagao do cargo de técnico de enfermagem, exposto a agentes agressivos biologicos (virus e bactéria), de forma habitual e permanente,
como ¢ inerente as atividades exercidas, sendo de rigor o reconhecimento, excluindo-se os periodos em gozo de beneficios por incapacidade, de
13/02/2014 a 19/05/2014 — NB 91/605.111.289-1; de 08/02/2015 a 26/02/2015 - NB 91/609.531.739-1; de 24/04/2018 a 08/06/2018 - NB 31/
622.890.067-0 ¢ 15/12/2018 a 30/01/2019 - NB 31/ 626.107.824-0, por vedagao do artigo 65, paragrafo unico, do decreto n.® 3.048/99.

Desta sorte, consoante calculos efetuados pela Contadoria do Juizado Especial, considerando os periodos ja averbados pelo INSS e os periodos
ora reconhecidos, apurou-se o tempo total de atividade de 29 anos, 06 meses e 24 dias, insuficientes para a concessao do beneficio de
aposentadoria por tempo de contribuigdo NB 42/192.966.561-7, com DER em 03/10/2019.

Quanto ao pedido de reafirma¢do da DER, verifico que a parte autora permaneceu laborando na Fundagao Faculdade de Medicina até
27/11/2019, conforme extrato do CNIS (fl. 14, arquivo 15), e no Instituto Brasileiro de Controle do Cancer, a partir de 04/05/2021 (fl. 15), vindo a
cumpri o tempo de 30 anos, 01 més e 28 dias em 13/10/2020, fazendo jus a concessao do beneficio pleiteado a partir desta data.

Ressalto que, conforme apurado pela contadoria judicial (arquivo 24), a parte autora se encontra em gozo do beneficio de auxilio-acidente NB
94/175.941.551-8, desde 27/05/2015, o qual devera ser cessado na data de inicio da aposentadoria, por expressa vedagdo legala cumulagio dos
referidos beneficios.

Anoto ainda que, os requisitos para a concessdo da tutela de evidéncia estdo presentes nesta fase processual, pela verossimilhanca das
alegacdes, vale dizer, presenca de todos os requisitos para a percepgio do beneficio, razio pela qual, com fulcro no artigo 4° da Lein®
10.259/2001, € o caso de concessdo da medida.

DISPOSITIVO
Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE a demanda para:

I) Reconhecer a especialidade dos periodos de 03/09/2009 a 12/02/2014; de 20/05/2014 a 07/02/2015; de 27/02/2015 a 23/04/2018; de 09/06/2018
a 14/12/2018 e de 31/01/2018 a 17/07/2019, na Fundag¢o Faculdade de Medicina.

IT) Nao reconhecer a especialidade dos periodos de 13/02/2014 a 19/05/2014, em gozo do beneficio de auxilio-doenga por acidente de trabalho
NB 91/605.111.289-1; de 08/02/2015 a 26/02/2015, em gozo do beneficio de auxilio-doenga por acidente de trabalho NB 91/609.531.739-1; de
24/04/2018 a 08/06/2018, em gozo do beneficio de auxilio-doenga NB 31/ 622.890.067-0 e 15/12/2018 a 30/01/2019, em gozo do beneficio de
auxilio-doenga N B 31/626.107.824-0, conforme fundamentado.

I1T) Condenar o INSS ao reconhecimento do inciso I, com todas as consequéncias cabiveis, inclusive implantar o beneficio de aposentadoria por
tempo de contribuigio NB 42/192.966.561-7, com DIB em 13/1/2020, conforme pedido subsidiario de reafirmag¢io da DER, com renda mensal
inicial - RMI de R$2.213,12 (DOIS MILDUZENTOS E TREZE REAIS E DOZE CENTAVOS) e uma renda mensal atual- RMA de
R$2.287,03 (DOIS MILDUZENTOS E OITENTA E SETE REAIS E TRéES CENTAVOS), emagosto/2021 e pagar as prestagdes em
atraso, desde a citagdo em 05/04/2021, conforme fundamentado, que totalizam R$ 725,00 (SETECENTOS E VINTE E CINCO REAIS),
atualizado até setembro/2021, devendo ser cessado o beneficio de auxilio-acidente NB 94/175.941.551-8.

IV) CONCEDERA TUTELA PROVISORIA, nos termos do artigo 311, inciso I'V, do NCP C, determinando o cumprimento imediato de
implantagdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicao, no prazo de 30 (trinta) dias uteis, sob as penas da lei.

V) Encerrar o processo, resolvendo seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civilde 2015 (lein®. 13.105¢
alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Nos termos da
mesma legislacdo regente dos juizados especiais, ndo ha condenagdo em custas processuais e honorarios advocaticios; bem como o prazo
recursal resta fixado em 10 dias, fazendo-se necessaria a representacao por advogado para tanto. Defiro o pedido de gratuidade da Justica.

Publique-se. Registre-se. Intime-se. Oficie-se.

0036264-71.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301257195
AUTOR:ANA PAULA GUERRA TUDISCO (SP297349 - MARTINA CATINI TROMBETA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o0 exposto:

I) Quanto ao pedido de restabelecimento do auxilio-doengca NB 31/614.301.288-5 e diferencas relativas ao periodo de 18/01/2020 a 30/11/2020
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(NB 632.411.328-4), JULGO EXTINTO O FEITO,SEM RESOLUCAO DO MERITO, na forma do art. 485, V, do Cédigo de Processo
Civil.

I1) JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido formulado, com resolugao do mérito, e condeno o INSS a:
a) restabelecer o beneficio de auxilio-doenga NB 31/632.411.328-4, em favor da demandante, desde 01/12/2020, dia seguinte a cessagio;

b) pagar a autora as parcelas atrasadas, devidas a partir do dia 01/12/2020 até a data do efetivo restabelecimento do beneficio, descontados
eventuais valores recebidos na via administrativa;

Os juros de mora e a corre¢o monetaria das parcelas vencidas seguirdo os termos do Manual de Orientagdo de Procedimentos para os calculos
na Justica Federal.

Assim sendo, a sentenca atende ao artigo 38, paragrafo tnico, da Lei9.099/95, pois contém os pardmetros de liquidagao (cf. Enunciado 32 do
FONAIJEF).

O beneficio ndo podera ser revogado antes do prazo de recuperagio de 6 (seis) meses estimado pela perita, a ser contado a partir da realizagdo
da pericia médica judicial (19/08/2021).

Findo o prazo, a parte sera notificada administrativamente a comparecer ao INSS para submeter-se a pericia de reavaliagio médica. A
notificagdo sera dirigida ao tltimo enderego que constar nos presentes autos. Caso a parte ndo comparega na data fixada, o beneficio sera
suspenso.

Considerando os termos da presente sentenga, bem como o carater alimentar do beneficio, concedo a tutela de urgéncia e ordeno o
restabelecimento do beneficio em até 30 (trinta) dias.

Nao ha reexame necessario (Lei 10.259/2001, art. 13) nem condenag¢do em verba de sucumbéncia (Lei9.099/95, art. 55).
Defiro o pedido de gratuidade de justica.

Publique-se. Intimem-se. Registrada eletronicamente.

0012134-17.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301251319
AUTOR:MARIA DO CARMO LIMA CARDOSO (SP361933- THIAGO DO ESPIRITO SANTO, SP368568 - DIEGO DE
CASTRO BARBOSA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Dispensado o relatério, nos termos do artigo 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Trata-se de a¢do ajuizada MARIA DO CARMO LIMA CARDOSO em face do Instituto Nacional do Seguro Social, pleiteando o
restabelecimento do beneficio assistencial de presta¢do continuada ao idoso.

O beneficio de prestagdo continuada da Assisténcia Social esta lastreado no inciso V do artigo 203 da Constituicdo Federal, cuja regulamentagao
se deu pela Lei 8.742/1993 (Lei Organica da Assisténcia Social), nos artigos 20 a 21-A.

Referido beneficio tem por finalidade precipua garantir aos idosos e as pessoas com deficiéncia condicdes minimas a uma vida digna, desde que
comprovem ndo possuir meios de prover sua propria manutengo ou té-la provida por sua familia. E o que dispe o artigo 20, caput, da LOAS -
O beneficio de prestagdo continuada é a garantia de um salario-minimo mensala pessoa com deficiéncia e ao idoso com 65 (sessenta e cinco)
anos ou mais que comprovem nao possuir meios de prover a propria manutengdo nem de té-la provida por sua familia.

No mesmo sentido, preceitua o artigo 34, caput, da Lei 10.741/2003 (Estatuto do Idoso), ser assegurado ao idoso, a partir de 65 (sessenta e cinco)
anos, o beneficio mensal de um salario-minimo vigente, nos termos da LOAS.

Por sua vez, as leis 12.435/2011 e 12.470/2011 consideram pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza
fisica, intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participagdo plena e efetiva na sociedade em
igualdade de condicdes com as demais pessoas, considerando impedimentos de longo prazo aqueles que incapacitam a pessoa com deficiéncia
para a vida independente e para o trabalho pelo prazo minimo de 2 anos.
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A incapacidade exigida para fins de concessdo do beneficio assistencial em questio, portanto, diverge daquela que se exige para fins de
concessdo de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga; o conceito de “pessoa com deficiéncia”, para a LOAS, deve ser entendido de forma
a abranger circunstincias e impedimentos que obstem ao individuo a participagio plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com as
demais pessoas.

Emrelagio ao requisito da miserabilidade, o § 3° do artigo 20 da Lei 8.742/93 exige que, para a concessio do beneficio, a renda per capita da
familia seja inferior a ¥4 do salario minimo. Trata-se, todavia, de critério objetivo recentemente considerado inconstitucional pelo plenario do STE,
no julgamento dos Recursos Extraordinarios 567.985/MS e 580.963/P R, com repercussio geral reconhecida. Nessas decisdes, considerando
que, nos ultimos anos, houve uma proliferagdo de “leis que estabeleceram critérios mais elasticos para a concessdo de outros beneficios
assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a
Alimentacdo; a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei9.533/97, que autoriza o P oder Executivo a conceder apoio financeiro a
municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas”, o STF indicou a utilizagao do critério
objetivo da renda familiar no valor de %% salario minimo per capita como referéncia na anélise do requisito da hipossuficiéncia econdmica, a ser
analisado em conjunto com as peculiaridades do caso concreto.

Ressalte-se, ademais, que, para fins de aferigao da renda per capita familiar, revela-se possivel a subtragao dos beneficios previdenciarios ou
assistenciais no valor de até um salario minimo eventualmente percebidos por qualquer membro do nucleo familiar, por aplicag@o analdgica do
paragrafo unico do artigo 34 do Estatuto do Idoso.

No mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justica:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA.LOAS.
ASSISTENCIA SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFERICAO DA CONDICAO ECONOMICA POR OUTROS
MEIOS LEGITIMOS. VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.°7/STJ.
INCIDENCIA. 1. Este Superior Tribunal de Justiga pacificou entendimento no sentido de que o critério de aferi¢io da renda mensal previsto
no § 3.°doart. 20 da Lein.® 8.742/93 devera ser observado como um minimo, ndo excluindo a possibilidade de o julgador, ao analisar o caso
concreto, langar mao de outros elementos probatdrios que afirmem a condig@o de miserabilidade da parte e de sua familia. 2. "A limitagdo do
valor da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a unica forma de se comprovar que a pessoa nio possui outros meios para prover a
propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, pois ¢ apenas um elemento objetivo para se aferir a necessidade, ou seja, presume-se
absolutamente a miserabilidade quando comprovada a renda per capita inferior a 1/4 do salario minimo." (REsp 1.112.557/MG, Rel. Min.
NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SECAO, DJe 20/11/2009). 3. "Emrespeito aos principios da igualdade e da
razoabilidade, deve ser excluido do célculo da renda familiar per capita qualquer beneficio de valor minimo recebido por maior de 65 anos,
independentemente se assistencial ou previdencidrio, aplicando-se, analogicamente, o disposto no paragrafo unico do art. 34 do Estatuto do
Idoso." (Pet 2.203/PE, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, TERCEIRA SECAQ, DJe 11/10/2011). 4. Agravo
regimental a que se nega provimento.(AgRgno Ag 1.394.595/SP, Rel. Ministro Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 09/05/2012).

Cumpre esclarecer que a definigdo de referida miserabilidade no caso concreto jamais sera estrita, uma vez que ha inimeras variantes a
influenciar taljulgamento, desde eventuais peculiaridades do grupo familiar (por exemplo, enfermidades, despesas mensais extraordinarias etc.),
até o ambiente social, econdmico e politico no qual o grupo esta inserido. Em outras palavras, embora o critério renda seja importante, ante sua
objetividade, ndo é suficiente para atestar ou excluir a miserabilidade.

Eis a razdo pela qual deve ser considerada relativa a presungdo de existéncia ou auséncia de miserabilidade derivada do enquadramento da renda
do grupo familiar no limite de % salario minimo per capita, vez que € possivel a produc@o de prova em contrario emrelagao a situagéo de
miserabilidade, seja para atesta-la, seja para exclui-la.

Dessa forma, se, no caso concreto, ainda que superado o critério objetivo indicado, restar evidenciada a hipossuficiéncia econdmica da familia
para prover a manutengao do deficiente ou idoso, a miserabilidade estara suficientemente comprovada. P or outro lado, caso se verifique que as
condicdes de habitacdo da familia ou as despesas realizadas sdo incompativeis com a miserabilidade alegada, sinalizando a existéncia de renda
ndo declarada ou de capacidade econdmica da familia para prover a manuteng¢do do requerente, ndo havera que se falar em concessao do
beneficio.

Oportuno transcrever as recentes sumulas da Turma Regional de Uniformiza¢ao dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido:

Stmula n° 21 - Na concessdo do beneficio assistencial, devera ser observado como critério objetivo a renda per capita de 2 salario minimo
gerando presungdo relativa de miserabilidade, a qual podera ser infirmada por critérios subjetivos em caso de renda superior ou inferior a /2
salario minimo.

Stimula n° 23 - O beneficio de prestagdo continuada (LO A S) é subsidiario e para sua concessdo ndo se prescinde da analise do dever legal de
prestar alimentos previsto no Cddigo Civil
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Por fim, no que pertine a composigéo do grupo familiar, 0 § 1°do art. 20 da LOAS estabelece que compdem o grupo familiar: o requerente, o
conjuge ou companheiro, os pais e, na auséncia de um deles, a madrasta ou o padrasto, os irmaos solteiros, os filhos e enteados solteiros e os
menores tutelados, desde que vivam sob o mesmo teto.

Assim, os familiares que constituiram nova familia — assim como suas respectivas rendas - ndo devem ser considerados na analise da
composicao do grupo familiar. No entanto, o dispositivo em comento deve ser interpretado a luz do art. 229 da CF, que cuida do dever de sustento
entre pais e filhos, bem como dos arts. 1.694 e seguintes do Codigo Civil, que tratam do dever de alimentos, de modo que, repita-se, havendo
sinais de capacidade economica dos familiares, ndo havera que se falar em concessao do beneficio assistencial.

Nesses termos, dois sdo os requisitos necessarios a obtengdo do beneficio assistencial ora vindicado: 1) idade minima de 65 (sessenta e cinco)
anos ou deficiéncia de longo prazo, fisica ou mental, que incapacite a parte autora para o trabalho e vida independente; e 2) miserabilidade.

Considerando que se tratar de pedido de restabelecimento de beneficio loas deficiente cessado, com requerimento de suspensio de valores
cobrados em que pese a contestagdo padrdo anexada aos autos, citado, 0 INSS contestou pugnando pela improcedéncia do pedido.

Passo a analisar o requisito de miserabilidade. Assim, de acordo com o relatdrio socioeconémico produzido em juizo, a familia em analise é
composta somente pela autora.

No mais, os filhos moram em outros enderegos e constituiram seus grupos familiares.

De acordo com o estudo socioecondmico, a familia da autora reside no imével ha 15 anos em imével alugado um dormitério, uma sala, uma
cozinha e um banheiro. Os c6modos presentam revestimento com piso frio, com partes danificadas e quebradas; as paredes sem acabamento
(pinturas) e o teto com telhas e fiagao expostas.

Segundo laudo socioecondmico, a autora declara que sobrevivem com a renda mensal de R$ 150,00 (cento e cinquenta reais) advindo do A uxilio
Emergencial e do amparo financeiro da Sra. Maria Isabel Lima dos Santos e do Sr. Luiz Ferreira de Lima (irmdos da autora), com as despesas
mensais do lar e mantimentos.

Foram declaradas as seguintes despesas mensais: A gua: A limentaco, feira, produtos de higiene e entre outros R$ 514,55 (quinhentos e quatorze
reais e cinquenta e cinco centavos); Gas R$ 90,00 (noventa reais); Energia elétrica ref. 04.21 R$ 87,65 (oitenta e sete reais e sessenta e cinco
centavos); Agua ref. 04.21 RS 52,78 (cinquenta e dois reais e setenta e oito centavos); Telefone Fixo ref. 03/21 R$ 40,00 (quarenta reais);
Aluguel RS 590,00 (quinhentos e noventa reais); Totalizando R$ 1374,98 (hum mil, trezentos e setenta e quatro reais e noventa e oito centavos).

Ressalta-se que, nos termos do informado na inicial, bem como na contestag¢do da autarquia previdenciaria, o beneficio LOAS da parte autora
restou suspenso por falta de atualizacdo do cadastro Cadinico. Entretanto, observa-se no documento anexado aos autos (fls.05/06 — ev.02) que a
parte autora realizou devida a atualizagéo do cadastro.

Em conclusdo, a perita social registrou o seguinte parecer: “... Concluindo a pericia social, tecnicamente, podemos destacar, nesse ponto, que a
autora esta em situag@o de vulnerabilidade social, dependendo de outrem para suprir com suas necessidades basicas e 0os minimos sociais.
Compreendendo que neste momento sua prote¢io social esta desfavorecida, comprometendo seu processo de envelhecimento para uma vida
digna e de bem-estar social.”.

Diante do contexto descrito, evidencia-se que a parte autora carece de condigdes minimas para uma vida digna, caréncia que ndo vem sendo
suprida por sua familia. Justifica-se, pois, a intervencao assistencial do Estado.

Assim, preenchidos os requisitos legais, forgoso reconhecer o direito da autora ao restabelecimento do beneficio assistencial NB 135.268.973-9 a
partir da data de cessag@o em 02/04/2020.

Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido, para o fim de condenar o INSS ao restabelecimento do beneficio assistencial de
prestagdo continuada ao idoso NB 135.268.973-9 a partir da data de cessagdo em 02/04/2020, com RMI de R$ 1.045,00 e RMA de R$
1.100,00(valor do salario minimo em cada data). Conseguintemente, condeno o INSS ao pagamento das diferengas, no valor total de R$
19.997,88, para outubro/21, com DIP em 01/10/2021, monetariamente atualizadas e com acréscimo de juros de mora, nos termos do Manual de
Calculos da Justiga Federal, aprovado pela Resolugdo 267/2013 do CJF.

Tendo em vista o carater alimentar do beneficio, antecipo os efeitos da tutela, determinando ao INSS que informe cumprimento da sentenga, no
prazo de 30 (trinta) dias, sob pena de multa.

Declaro extinto o processo, com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil.
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P or oportuno, caso o montante do valor da condenag@o ultrapasse o limite de 60 salarios minimos, a parte autora devera, no prazo de 10 (dez)
dias, manifestar-se acerca do recebimento por meio de oficio precatdrio ou por requisicdo de pequeno valor. Assevero que, na hipotese de
auséncia de manifestacdo, sera expedido oficio precatdrio.

Sem custas e sem honorarios (artigos 54 e 55 da Lein®9.099/95). Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Oficie-se ao INSS, por meio eletronico dirigido a Equipe de Atendimento de Demandas Judiciais nesta cidade, a fim de que seja cumprida a
presente decisdo.

Com o transito em julgado, nada sendo requerido, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0018681-10.2020.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301257068
AUTOR:MARLI PAULO NASCIMENTO (SP220347- SHEYLA ROBERTA DEARAUJO SOARES DA CRUZ)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, julgo parcialmente procedente o pedido, resolvendo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do CP C, para condenar o
INSS a:

a) averbar como especial o periodo laborado na IRMANDADE DA SANTA CASA DE MISERICORDIA DE SAO PAULO
(04/10/1999 a 03/08/2007);

b) Conceder o beneficio A posentadoria por Tempo de Contribuigdo NB 42/191.361.421-0 com DIB em 23/04/2019, RMI no valor de R$
1.041,15 e RMA no valor de R$ 1.128,18, em setembro de 2021;

c) Pagar-lhe os valores em atraso, desde a DIB, os quais, de acordo com os calculos da Contadoria Judicial, que passam a fazer parte da
presente, totalizam R$ 37.652,26, atualizados até outubro de 2021.

Entendo que os requisitos para a tutela provisoria, nesta fase processual, se revelam presentes, notadamente em razio da evidéncia do direito
reconhecida nesta sentenga, razio pela qual, com fulcro no artigo 311, inciso I'V,do CPC, CONCEDO A TUTELA PROVISORIA,
determinando a concessao da aposentadoria por tempo de contribuicdo NB 42/191.361.421-0 com DIB em 23/04/2019, com o pagamento das
prestagdes vincendas, no prazo de 20 (vinte) dias uteis, contados da intimac¢&o dessa decisdo, sob pena de expedi¢do de oficio ao Ministério
Publico Federal para apurago de responsabilidade.

Sem custas e honorarios advocaticios nesta instancia, a teor do art. 1°da Lein®. 10.259/01 c.c. oart. 55, caput da Lein®. 9.099/95.

Defiro o pedido de justica gratuita.

Publicada e registrada nesta data.

Int.

5023514-07.2020.4.03.6100 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301250776
AUTOR:CHRISTIAN BIEBERBACH (SP189164 - ALEXANDRE DE ORIS XAVIER TEIXEIRA)

REU:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS (SP078566 - GLORIETE APARECIDA CARDOSO
FABIANO)

Diante do exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 269, inciso I, do Cddigo de Processo Civil,e JULGO
PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO para o fim de condenar a Empresa Brasileira de Correios ¢ Telégrafos a pagar a parte
autora, ap0s o transito em julgado, a titulo de indenizagdo por danos morais, a quantia de R $2.000,00, atualizada monetariamente e acrescida de
juros de mora a contar da prolacio desta sentenga.

Julgo improcedentes os demais pedidos formulados.

A correg@o monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos do Manual de Orientag@o de Procedimentos para os
calculos da Justiga Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

Indefiro o pedido de gratuidade da Justica, pois o padrdo de consumo da parte autora demonstra que tem capacidade contributiva.

Sem condenag@o em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0006115-92.2021.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301251247
AUTOR:ANTONIO RIBEIRO CARDOSO (SP201276 - PATRICIA SOARES LINS MACEDO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos, em Sentenga.

Trata-se de acdo proposta por ANTONIO RIBEIRO CARDOSO emface do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS, em que requer o reconhecimento de periodos comuns para revisdo do beneficio de aposentadoria por idade.
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Narra em sua inicial que recebe o beneficio de aposentadoria por idade NB 41/194.935.846-9, desde 12/04/2020, concedido com o tempo de
contribuicdo de 15 anos, 05 meses e 03 dias, e 188 contribuigdes.

Aduz que o INSS deixou de considerar os periodos comuns de 27/04/1981 a 01/09/1981, na Servi Construplac; de 01/10/1981 a 31/05/1983; de
01/01/2008 a 31/05/2008; de 01/04/2007 a 30/04/2007; de 01/08/2007 a 31/08/2007 ¢ de 01/11/2007 a 30/11/2007, de contribuicdes individuais; de
01/12/2003 a 29/02/2004; de 01/07/2004 a 31/05/2008; de 01/11/2012 a 30/11/2012 ¢ de 01/02/2013 a 29/02/2020, de contribuigcdes facultativas; de
02/08/2011 a 27/10/2012, em gozo do beneficio de auxilio-doenga NB 31/547.310.725-3 e de 09/11/2012 a 07/01/2013, em gozo do beneficio de
auxilio-doenga NB 31/554.285.808-9.

Citado, 0 INSS apresentou contestagdo, alegando preliminarmente a incompeténcia deste Juizado emrazio do valor da causa e a ocorréncia de
prescri¢do, requerendo, no mérito, a improcedéncia da demanda.

E o breve relatério. DECIDO.

No que se refere incompeténcia do Juizado Especial Federal, rejeito-a, eis que néo ha indicios nos autos de que o valor da causa ultrapasse o
limite de 60 salarios minimos.

No que dizrespeito a prescri¢do quinquenal, conquanto a mesma ndo seja preliminar ao mérito, neste momento ja se deixa registrado que, em
razdo de expressa disposicdo legal, deve ser acolhida, ficando desde ja ressaltado que, quando da execugao de eventuais calculos, deverao ser
excluidas prestagdes vencidas no quinquénio anterior ao ajuizamento da a¢@o, em caso de procedéncia do pedido.

A aposentadoria por Idade.
A aposentadoria por idade encontra-se prevista no artigo 48 da Lein® 8.213/91, nos seguintes termos:

“Art. 48. A aposentadoria por idade sera devida ao segurado que, cumprida a caréncia exigida nesta Lei, completar 65 (sessenta e cinco) anos de
idade, se homem, e 60 (sessenta), se mulher. (Redagdo dada pela Lein®9.032, de 1995)

Assim, os pressupostos para a obten¢do do beneficio pela LBP'S sdo: ser o requerente segurado da Previdéncia Social; ter a idade minima de 65
(sessenta e cinco) anos, se for homem, e 60 (sessenta) anos, se for mulher; caréncia de 180 contribuigdes, observada a tabela do artigo 142 para o
segurado inscrito na Previdéncia Social até 24/07/1991.

Para a concessdo de aposentadoria por idade os requisitos necessarios - numero de contribuicdes e idade minima - ndo precisam ser adquiridos
concomitantemente, como se vé da legislacdo especifica:

Lein®8213/91

Art. 102. A perda da qualidade de segurado importa em caducidade dos direitos inerentes a essa qualidade. (Redagdo dada pela Lein®9.528, de
1997)

§ 1°A perda da qualidade de segurado néo prejudica o direito a aposentadoria para cuja concessdo tenham sido preenchidos todos os requisitos,
segundo a legislacdo em vigor a época em que estes requisitos foram atendidos. (Incluido pela Lein®9.528, de 1997)Lein® 10.666/2003

Art. 30 A perda da qualidade de segurado ndo sera considerada para a concessao das aposentadorias por tempo de contribuigdo e especial.

§ 1o Na hipdtese de aposentadoria por idade, a perda da qualidade de segurado nio sera considerada para a concessao desse beneficio, desde
que o segurado conte com, no minimo, o tempo de contribuigéo correspondente ao exigido para efeito de caréncia na data do requerimento do
beneficio.

A perda da qualidade de segurado ndo se traduz em perecimento do direito a aposentadoria por idade, desde que o segurado tenha preenchido
todas as condi¢des imprescindiveis a concessao do beneficio. Vale dizer, nesta espécie de beneficio previdenciario, por excegdo, ndo se requer a
qualidade de segurado concomitante ao pedido administrativo. Isto porque a idade necessaria para a concessdo do beneficio em muitos casos vira
apods o término do periodo cogente de contribuigdes. Nada obstante, tendo no passado contribuido com o que exigido em lei, estava apenas a
aguardar o implemento dos demais requisitos legais.

A corroborar tal entendimento, trago a colac@o os seguintes julgados do E. Superior Tribunal de Justiga:

PROCESSUALE PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE. PERDA DE QUALIDADE. ART. 102 DA LEI

8.213/91.

A perda de qualidade de segurada urbana ndo importa no perecimento do direito a aposentadoria, se vertidas as 60 (sessenta) contribui¢des, vier

a implementar a idade limite de 60 (sessenta) anos. Precedentes do TFR e do STJ. Recurso conhecido e provido. (Relator: GILSON DIPP -

Orggio Julgador: QUINTA TURMA DJ - DATA: 04/10/1999 P G: 00087 RESP 179405/SP - 1998/0046626-6 - ACORDAO Registro no
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STJ:199800377808 RECURSO ESPECIAL Numero: 174925 UF:SP)

PREVIDENCIARIO -APOSENTADORIA POR IDADE - TRABALHADOR URBANO - DECRETO 89.312/84- PERDA DA
QUALIDADE DE SEGURADO - INEXISTENCIA.

- O beneficio previdenciario de A posentadoria por Idade a Trabalhador Urbano reclama duas condigdes: a implementaco da idade exigida na
lei e o recolhimento pela segurada das contribuigdes previdenciarias exigidas, ainda que sem simultaneidade.

- A perda da qualidade de segurado ndo pressupde perecimento do direito a aposentadoria por idade.

Recurso conhecido e provido.

Decisdo: Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Srs. Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justiga em, na
conformidade dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, conhecer do recurso e dar-lhe parcial provimento. Votaram com o
Sr. Ministro Relator os Srs. Ministros, FELIX FISCHER, JOSE ARNALDO e GILSON DIPP. Ausente, justificadamente, o Ministro
EDSON VIDIGAL. Relator: JORGE SCARTEZZINI (Fonte: DJ - Data de Publicagao: 13/11/2000 - P G:00155 Doc.: 4804 - Data da
Decisdo: 17-10-2000 - Orggo Julgador: QUINTA TURMA Tipo de Doc.: ACORDA O Registro no STJ: 200000717657 RECURSO
ESPECIAL Numero: 267507 UF:SP)

Quanto a caréncia para a aposentadoria por idade tem-se que, para os segurados inscritos na Previdéncia Social até 24 de julho de 1991,
obedecer-se-a a regra de transi¢éo disposta no artigo 142 da Lei 8.213/91. Anotando-se que a aplicagdo das determinagdes desta regra deve ser
aferida em fung@o do ano de cumprimento da idade minima, fato gerador do beneficio emtela, e ndo da data do requerimento administrativo.

Vale dizer, a partir da idade minima prevista na tabela, determina-se a caréncia que o individuo tenha de ter atendido para fazer jus ao beneficio.
Sendo que, se quando do preenchimento do requisito etario, falte ainda o integral cumprimento do requisito de contribuicdes minimas, nio se
requer novo enquadramento pela tabela do artigo 142, com base do requerimento do beneficio. Mesmo nestas circunstincias a determinagéo da
incidéncia da regra de transi¢do sera a idade do individuo.

Entrementes, sempre se recordando que assim o sera somente para aqueles que ingressaram no sistema antes da vigéncia da lein®. 8.213/91,
portanto inscritos até 24 de julho de 1991, independentemente na manuteng@o ou ndo da qualidade de segurado. Ja para aqueles que somente se
filiaram ao sistema previdenciario apos a publicagio desta lei, a caréncia sera de acordo com a nova regra, fazendo-se entao necessario atender
ao minimo de 180 contribui¢des.

Observando-se que aqueles que complementarem 60 anos de idade apos o ano de 2011, ja se enquadraram na contribuicdo minima de 180 meses,
posto que no ano de 2011 a regra de transicdo alcangou sua totalidade.

Com a entrada em vigor da Emenda Constitucional n® 103, em 13 de novembro de 2019, foram introduzidas no ordenamento juridico novas regras
para aposentagio sob o Regime Geral de Previdéncia Social (RGP S), destinadas aos trabalhadores da iniciativa privada e de municipios sem
sistema previdenciario proprio.

Para os segurados que ja estavam inscritos no RGPS, o legislador estabeleceu diversas regras de transicao, insculpidas nos artigos 15 a 18, bem
como nos artigos 20 ¢ 21.

No que tange a regra de transi¢do para deferimento de aposentadoria por idade, o artigo 18 da EC n° 103/2019 exige idade minima de 60 anos
para mulheres e 65 anos para homens (completados até a entrada em vigor da Emenda), 15 anos de tempo de contribuicao para ambos os sexos e
caréncia de 180 (cento e oitenta) meses. Note-se ainda que, especificamente para mulheres, o requisito etario sofrera acréscimos progressivos a
partir de janeiro/2020, de seis meses a cada ano, chegando aos 62 anos de idade em 2023.

Com efeito, é o que dispde o artigo 18 da EC n° 103/2019:

“Art. 18. O segurado de que trata o inciso I do § 7°do art. 201 da Constituigao Federal filiado ao Regime Geral de Previdéncia Social até a data
de entrada em vigor desta Emenda Constitucional podera aposentar-se quando preencher, cumulativamente, os seguintes requisitos:

I - 60 (sessenta) anos de idade, se mulher, e 65 (sessenta e cinco) anos de idade, se homem; e

I1 - 15 (quinze) anos de contribuig@o, para ambos 0s sexos.

§ 1°A partir de 1° de janeiro de 2020, a idade de 60 (sessenta) anos da mulher, prevista no inciso I do caput, sera acrescida em 6 (seis) meses a
cada ano, até atingir 62 (sessenta e dois) anos de idade.

§ 2° O valor da aposentadoria de que trata este artigo sera apurado na forma da lei.”

Quanto a apuracao da renda mensal inicial, prescreve o artigo 53 do Decreto 3.048/1999, com a redacio dada pelo Decreto n° 10.410/2020: “o
valor da aposentadoria programada correspondera a sessenta por cento do salario de beneficio definido na forma prevista no art. 32, com
acréscimo de dois pontos percentuais para cada ano de contribui¢ao que exceder o tempo de vinte anos de contribui¢do, para os homens, ou de
quinze anos de contribuicdo, para as mulheres.”.
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Frise-se, ainda, que o valor das aposentadorias ndo sera inferior a um salario minimo nem podera ultrapassar o teto do RGP S.

E importante referir que o momento da verificagdo do cumprimento dos requisitos para a obtengao do beneficio se dé a partir da ocorréncia do
evento social que constitui seu suporte fatico e ndo da entrada do requerimento administrativo, em obediéncia ao principio tempus regit actum.

Do reconhecimento de periodos

O segurado, empregado, avulso ou doméstico, tem direito ao reconhecimento de todos os periodos que tenha laborado formalmente para dado
empregador ou tomador de servigco. Caso existam divergéncias de sistemas de dados, que podem apresentar incongruéncias; bem como em caso
de falta de recolhimentos das contribui¢des previdenciarias pelo empregador ao INSS; ou divergéncia de anotagdes no CNIS, ha de se analisar
os fatos, posto que tais incongruéncias ndo sdo situagdes definitivas.

Isto porque sabidamente podem ocorrer enganos em recolhimentos nio langados ou mesmo falta de registros no CNIS. Sem olvidar-se que pode
ter ocorrido de o empregador, conquanto descontasse o valor referente a contribuicdo mensal previdenciaria do empregado, ndo a tenha
repassado aos cofres publicos.

Todos estes cenarios, além de outros similares, ndo impedem o reconhecimento de periodo de fato laborado pelo interessado. No entanto, em tais
casos, as provas desde logo presumivel suficientes para a configuracio juridica do fato alegado nio existira, cabendo ao interessado produzi-las a
contento. Esta demonstrac@o, conquanto para leigos possa parecer de dificil execugdo, ndo o é. Isto porque fatos ocorridos, quando ocorridos
mesmo, deixam marcas, como holerites, declaragdes de impostos de renda; anotagdes semrasuras na CTPS, CTP S emacordo com a lei; fichas
de empregados, etc.

Observando-se que para este reconhecido, em se tratando de empregado, 0 mesmo néo pode ter atuado em conluio com o empregador,
acordando de livre vontade o ndo desconto dos valores que deveriam ser destinados a Previdéncia Social, posto que, se este for o cenario, entdo
ha abuso de direito e ndo cabe o reconhecimento do periodo sem as contribuigdes.

Quanto ao segurado contribuinte individual preste servigo a pessoa fisica, segurado especial e segurado facultativo ha a necessidade de o
recolhimento das contribui¢des sociais terem ocorrido sem atraso para que se possa reconhecer o periodo como caréncia. Pagamento das
contribuigdes em atraso ndo preenchem o requisito da caréncia. P odem configurar tempo de contribuig@o, porém ndo como caréncia. Artigo 27,
IT,LPS. Ainda que sem as contribui¢des, para que o trabalho tem efeitos de tempo de servigo devera tais segurados comprovarem o trabalho
realizado no periodo.

Versando de segurado contribuinte individual que preste servigo a pessoa juridica, a partir de abril de 2003, com a vinda da Lein®. 10.666, também
havera a presungao de que as contribuicdes foram recolhidas corretamente, equiparando-se ao que previsto no inicio deste topico aos
empregados, visto que em tal cenario a obrigagio pelo recolhimento da contribuigdo do auténomo passou a ser da pessoa juridica. Valendo, assim,
as mesmas observagdes supra quanto a licitude e abuso de direito para tanto.

Das contribui¢des individuais e facultativas

E de se observar que o artigo 30, inciso I da Lein® 8.212/91 determina que os segurados contribuinte individual ¢ facultativo estdo obrigados a
recolher sua contribuigéo por iniciativa propria, até o dia quinze do més seguinte ao da competéncia.

“Art. 30. A arrecadagio e o recolhimento das contribui¢des ou de outras importancias devidas a Seguridade Social obedecem as seguintes
normas:

()

I1 - os segurados contribuinte individual e facultativo estio obrigados a recolher sua contribuicao por iniciativa propria, até o dia quinze do més
seguinte ao da competéncia;”

A norma acima transcrita determina que ao contribuinte individual incumbe o dever de efetuar o recolhimento da contribui¢do previdenciaria
decorrente do exercicio de suas atividades.

Complementando este dispositivo, o artigo 27, I1, da Lein.® 8.213/91 disciplina:

"Art. 27. Para cdmputo do periodo de caréncia, serdo consideradas as contribuigdes:

(...)

I - realizadas a contar da data do efetivo pagamento da primeira contribuicdo sem atraso, ndo sendo consideradas para este fim as contribuigdes
recolhidas com atraso referentes a competéncias anteriores, no caso dos segurados contribuinte individual, especial e facultativo, referidos,
respectivamente, nos incisos V e VII do artigo 11 e no artigo 13."
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Verifica-se que o dispositivo proibe expressamente que contribuicdes previdenciarias recolhidas em atraso sejam somadas para o periodo de
caréncia, sendo pacifico o entendimento, respaldado pelo art. 124 do Decreto n°® 3.048/99, de que, sendo comprovado o exercicio da atividade
remunerada no respectivo periodo para o contribuinte individual, € possivel o computo do tempo de contribuicao:

Art. 124. Caso o segurado contribuinte individual manifeste interesse em recolher contribuicdes relativas a periodo anterior a sua inscrigéo, a
retroagdo da data do inicio das contribui¢des sera autorizada, desde que comprovado o exercicio de atividade remunerada no respectivo periodo,
observado o dispostonos §§ 7°a 14 do art. 216 e no § 8° do art. 239. (Redagao dada pelo Decreto n°® 3.265, de 1999)

Paragrafo tmico. O valor do débito podera ser objeto de parcelamento mediante solicitagio do segurado junto ao setor de arrecadagdo e
fiscalizagdo do Instituto Nacional do Seguro Social, observado o disposto no § 2°do art. 122,no § 1°do art. 128 e no art. 244.

Dos periodos intercalados em gozo de beneficios por incapacidade

Outra importante e reiterada questdo € quanto a beneficios de incapacidades auferidos pelo individuo durante certos periodos, sendo intercalados
periodos contributivos. Veja-se.

Os periodos em gozo de beneficio de incapacidade devem ser considerados como tempo de servico, quando intercalados com periodos de
contribuicdo, em analogia ao previsto no artigo 55, IT da Lei 8.213/91:

“Art. 55. O tempo de servigo serd comprovado na forma estabelecida no Regulamento, compreendendo, além do correspondente as atividades
de qualquer das categorias de segurados de que trata o art. 11 desta Lei, mesmo que anterior a perda da qualidade de segurado:

I - o tempo de servigo militar, inclusive o voluntario, e o previstono § 1°do art. 143 da Constituigdo Federal, ainda que anterior a filiagdo ao
Regime Geral de Previdéncia Social, desde que nio tenha sido contado para inatividade remunerada nas Forgas Armadas ou aposentadoria no
servigo publico;

IT - o tempo intercalado em que esteve em gozo de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez;(...).

Nada obstante os termos legais, ampliou-se jurisprudencialmente para que, além do computo de tais periodos como tempo de servigo, fosse
igualmente somado para a contagem da caréncia exigida para o beneficio previdenciario pleiteado. Leia-se o entendimento:

Processo RESP 201201463478 RESP - RECURSO ESPECIAL - 1334467 Relator: CASTRO MEIRA, STJ Orgiio julgador:
SEGUNDA TURMA; Fonte: DJE; DATA:05/06/2013... EMENTA: PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE.
PERIODO DE GOZO DE AUXILIO-DOENCA. COMPUTO PARA FINS DE CARENCIA. CABIMENTO. 1. E possivela
contagem, para fins de caréncia, do periodo no qual o segurado esteve em gozo de beneficio por incapacidade, desde que intercalado com
periodos contributivos (art. 55,11, da Lei8.213/91). Precedentes do STJ e da TNU. 2. Se o tempo em que o segurado recebe auxilio-doenca ¢
contado como tempo de contribuigao (art. 29, § 5°, da Lei8.213/91), consequentemente, deve ser computado para fins de caréncia. E a propria
norma regulamentadora que permite esse computo, como se vé do disposto no art. 60, I11, do Decreto 3.048/99. 3. Recurso especial ndo provido.
Data da Decisao 28/05/2013. Data da Publicagao: 05/06/2013. Referéncia Legislativa: LET 008213 ANO:1991. LBPS-91 LEI DE
BENEFICIOS DA PREVIDENCIA SOCIAL ART: 00055 INC:00002.” (grifo nosso).

No mesmo sentido € o entendimento da Turma Nacional de Uniformizagao: “Sumula 73: O tempo de gozo de auxilio-doenga ou de aposentadoria
por invalidez ndo decorrentes de acidente de trabalho s6 pode ser computado como tempo de contribuigdo ou para fins de caréncia quando
intercalado entre periodos nos quais houve recolhimento de contribuigdes para a previdéncia social.”

Naio passa despercebido pela redaco legal do artigo que a contagem no tempo de servigo ficaria restrita a admissao para o tempo de
contribuicdo. A jurisprudéncia, no entanto, ampliando significativamente a letra legal, passou a identificar igualdade entre tempo de servigo e
caréncia. A jurisprudéncia é macicamente majoritaria no sentido de que, além do computo para o tempo de servigo, deve-se considerar para o
preenchimento do requisito de caréncia o periodo intercalado entre auxilio-doenga e prestagao de servigo.

Neste panorama falta senso logico-juridico gerar inseguranga nesta seara, para afirmar posicionamento ja superado, assim se curvando ao
posicionamento majoritario do computo do periodo também para caréncia.

Nada obstante se tornou imprescindivel a averiguagao de ndo haver abuso de direito por parte do segurado. Anote-se que de tudo o que
observado, o sujeito tem direito (ja baseado em interpretacdo muito além dos termos claros da lei) a contagem do tempo de auxilio-doenga como
periodo de caréncia, desde que seja este sucedido por efetiva prestagdo de servico.

Vale dizer, a lei destina-se confessadamente a somar os periodos em que o sujeito permaneceu incapacitado, por evento inesperado, tendo de
afastar-se do labor contra sua vontade, de tal forma que o vinculo empregaticio se mantém, ainda que suspenso. A gora, a interpretacio
jurisprudencial ampliou a contribui¢@o para caréncia, contudo nada alterou a finalidade da lei. Assim, se o sujeito apds longo periodo incapacitado
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e afastado do labor, com o término da incapacidade, ndo volve ao mercado de trabalho, ndo retornando a prestacéo de servico; mesmo recolhendo
algumas contribuigdes previdencidrias, apenas para aparentar a volta ao trabalho, nio fica agambarcado pelo fim que a lei pretende proteger
neste cenario debatido.

Neste caso ha abuso de direito, posto que o sujeito age intencionalmente para ir além do direito que realmente possui, ingressando em uma esfera
em que na verdade nem ha mais direito, mas sim violag@o da esfera juridica dos demais, no caso violagao do direito de todos aqueles participantes
do regime previdenciario, essencialmente contributivo em nosso ordenamento juridico.

Esta conduta ilicita foi positivada em 2002 com o novo Cddigo Civil, conquanto jurisprudencialmente ja fosse reconhecida, dita a lei em seu artigo
187: “ Também comete ato ilicito o titular de um direito que, ao exercé-lo, excede manifestamente os limites impostos pelo seu fim econémico ou
social, pela boa-fé ou pelos bons costumes”.

Agir de forma a burlar o ordenamento juridico, contribuindo somente para aparentar intercalagdo de periodos a garantir o computo de periodo
sem contribui¢do e, portanto, impraticavel de ser contabilizado para os fins de caréncia, € precisamente a violagdo do direito por desrespeito ao
fim econdmico e social que a lei preserva no caso; bem como por pela conduta assinalada pela ma-fé e adversa aos bons costumes.

Cabe anotar que, conquanto a jurisprudéncia para fundamentar a amplitude dada ao artigo 55 em seu inciso II argumente que a incapacidade
impossibilita a parte de contribuir, basta uma visualizagdo rapida dos acontecimentos para saber que esta situagdo em momento algum ¢ factivela
justificar o pretendido. Se antes o trabalhador contribuia para o sistema previdenciario quando laborava, sendo o valor do beneficio calculado em
razdo do salario do sujeito, ja que o valor da contribuicdo decorre de percentagem sobre o valor do salario, certo € que igualmente poderia o sujeito
continuar a contribuir, ainda que como facultativo.

Neste cenario, havendo esta identificacdo da atuacao da parte, fica impossibilitada a contagem do periodo de auxilio-doenca gozado como se
caréncia o fosse, e até mesmo como tempo de contribui¢do.

No caso concreto

A parte autora nasceu em 10/04/1955, completando 65 anos de idade em 2020, sendo necessario entdo 180 meses de contribuicdes.

A parte autora requer o reconhecimento dos seguintes periodos comuns:

a) de 27/04/1981 a 01/09/1981, na Servi Construplac: consta extrato FGTS (fl. 106, arquivo 02), sendo de rigor o reconhecimento do periodo.

b) de 01/10/1981 a 31/05/1983; de 01/01/2008 a 31/05/2008; de 01/04/2007 a 30/04/2007; de 01/08/2007 a 31/08/2007 ¢ de 01/11/2007 a
30/11/2007, de contribuigdes individuais: constam os respectivos comprovantes de recolhimento (fls. 03/23, arquivo 11; fls. 15, 19 e 22, arquivo
19), sendo de rigor o reconhecimento dos periodos, observando-se as concomitancias.

b) 01/12/2003 a 29/02/2004; de 01/07/2004 a 31/05/2008; de 01/11/2012 a 30/11/2012 ¢ de 01/02/2013 a 29/02/2020, de contribui¢cdes facultativas:
constam os respectivos comprovantes de recolhimento (fls. 10/31, arquivo 17, arquivo 19 e fls. 01/03, 08 e fls. 18/20, arquivo 21; além do extrato
do CNIS, fls. 18/21, arquivo 35), sendo de rigor o reconhecimento, observando-se as concomitancias.

c¢) de 02/08/2011 a 27/10/2012, em gozo do beneficio de auxilio-doengca NB 31/547.310.725-3 e de 09/11/2012 a 07/01/2013, em gozo do
beneficio de auxilio-doenga NB 31/554.285.808-9: verifica-se que os periodos estdo devidamente intercalados entre diversas contribuicdes
facultativas antes e depois, conforme extrato do CNIS (arquivo 35), sendo de rigor o computo dos periodos como caréncia e tempo de
contribuigo.

Destaco que a mera auséncia no CNIS de vinculos antigos ndo ¢ suficiente para a exclusdo da contagem, visto que a base CNIS existe desde
1994 ¢ ¢ natural a auséncia e desorganiza¢do das empresas e drgaos quanto ao langamento de vinculos mais antigos, isso sem contar a notdria
inadimpléncia.

Ha que se ter em mente que as informacdes constantes dos documentos apresentados gozam de presuncio relativa de veracidade, porque
presumida a idoneidade e a boa-fé do empregador que os emitiu, transferindo-se a0 INSS o 6nus de apresentar provas capazes de elidir essa
ficgdo quando dos autos ndo aflorem, espontaneamente, elementos suficientes para tanto, o que no presente caso ndo ocorreu. A CTP S anexada
aos autos apresenta estado de conservagao condizente com a €poca em que foi emitida e sem rasura, sendo plenamente valida para
comprovacao dos periodos pleiteados.

E ainda, o artigo 19 do Decreto n.° 3.048/99 reconhece os dados cadastrados no CNIS relativos a vinculos, remuneragdes e contribuicdes como
prova de filiagio & previdéncia social, tempo de contribuigdo e salarios-de-contribuigio. E claro que em caso de divida, como ressalva o
regulamento, podera o INSS exigir documentos que a elidam. A ssim, havendo duvida, poder-se-a comparar o registro com as anotagdes em
CTPS, oudeclaragdes, que podem servir de subsidio para afasta-lo, 6nus a cargo do INSS, do qual ndo se desincumbiu na hipétese dos autos,
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merecendo reconhecimento os periodos pleiteados.

Desta sorte, de acordo com a contagem elaborada pela contadoria judicial, considerando os periodos ja averbados pelo INSS e aqueles ora
reconhecidos, a parte autora somava o total de 367 contribuicdes (30 anos, 08 meses e 29 dias), porém, conforme parecer da contadoria judicial
(arquivo 39), a parte autora teria renda mensal menos vantajosa, razao pela qual resta prejudicado o pedido de revisao do beneficio de
aposentadoria por idade NB 41/194.935.846-9, com DIB em 12/04/2020.

DISPOSITIVO
Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE a demanda para:

I) Reconhecer os periodos comuns de 27/04/1981 a 01/09/1981, na Servi Construplac; de 01/10/1981 a 31/05/1983; de 01/01/2008 a 31/05/2008;
de 01/04/2007 a 30/04/2007; de 01/08/2007 a 31/08/2007 e de 01/11/2007 a 30/11/2007, de contribui¢cdes individuais; de 01/12/2003 a 29/02/2004;
de 01/07/2004 a 31/05/2008; de 01/11/2012 a 30/11/2012 e de 01/02/2013 a 29/02/2020, de contribui¢des facultativas; de 02/08/2011 a 27/10/2012,
em gozo do beneficio de auxilio-doenga NB 31/547.310.725-3 e de 09/11/2012 a 07/01/2013, em gozo do beneficio de auxilio-doenca NB
31/554.285.808-9, observando-se as concomitancias.

IT) Nao reconhecer o pedido de revisdo do beneficio de aposentadoria por idade, NB 41/194.935.846-9, com DIB em 12/04/2020, por ter sido
apurada renda mensal menos vantajosa, conforme apurado pela contadoria judicial

I1T) Encerrar o processo, resolvendo seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civilde 2015 (lein®. 13.105e
alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Nos termos da
mesma legislacéo regente dos juizados especiais, ndo ha condenacéo em custas processuais e honorarios advocaticios; bem como o prazo
recursal resta fixado em 10 dias, fazendo-se necessaria a representagio por advogado para tanto. Defiro o pedido de gratuidade da Justica.
Defiro a prioridade na realizag@o dos atos e diligéncias cabiveis no presente feito, conforme requerido pela parte autora, nos termos da legislacéo
vigente, ressaltando, porém, que ha diversos pedidos da mesma natureza nesta Vara. Anote-se.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0012875-57.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301258346
AUTOR:ALESSANDRA DE OLIVEIRA (SP207088 - JORGE RODRIGUES CRUZ)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTES OS PEDIDOS para o fim de condenar o réu a obrigagéo de conceder o beneficio de auxilio-doenca (auxilio por
incapacidade temporaria) em favor da parte autora, a partir de 12/01/2021, respeitada a prescri¢do quinquenal.

Outrossim, condeno o INSS a pagar as prestagdes vencidas a partir da DIB, o que totaliza R$9.097,09, atualizados até 10/2021 (RMI =
R$1.101,30; RMA =R $1.101,30, em 09/2021).

Nos termos acima apresentados, fixo a data de cessag@o (DCB) do auxilio-doenga em 20/01/2022.

Observo, porém, que a parte autora podera formular requerimento perante o proprio INSS para prorrogagdo do beneficio. Tal requerimento
devera ser efetuado até 15 (quinze) dias antes da data de cessag@o acima fixada. Uma vez formulado tal requerimento, o beneficio devera ser
mantido até que a parte autora seja submetida a pericia administrativa, a ser realizada pelo INSS.

Reconheco a prescricao quinquenal, ou seja, a prescrigio das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento da
presente agdo (artigo 103, paragrafo tinico, da Lein®8.213/91).

No calculo dos valores atrasados, deverdo ser descontados eventuais periodos em que a parte autora houver recebido beneficio idéntico ao objeto
da condenagao ou incompativel com ele. Nao devem ser descontados, porém, os meses em que houver exercicio de atividade laborativa ou
recolhimento de contribui¢éo previdenciaria em nome da parte autora, tudo nos termos da sumula 72 da TNU.

A corre¢do monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislacao previdenciaria, bem como do Manual de
Orientagdo de Procedimentos para os calculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, conceda o beneficio de auxilio-doenga a
parte autora, conforme critérios expostos acima, em até 20 dias.

Caso a parte autora ndo pretenda a percepgao imediata do beneficio, com receio de alteragio desta sentenga (e eventual determinagao de
devolugdo de valores), podera se manifestar expressamente nesse sentido no prazo de 5 dias, além de ndo adotar as providéncias pertinentes a
ativagdo e ao saque do beneficio.

Sem condenacdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.
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0045752-50.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301246815
AUTOR:JORCELENE DA SILVA DELGADO (SP344205 - EMILY GIUGLIANO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos etc.
Dispensado o relatério na forma do artigo 38 da Lein®9.099/95.

Trata-se de a¢#o ajuizada por JORCELENE DA SILVA DELGADO em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL,
objetivando a concessdo de aposentadoria por idade, mediante averbacdo de periodos de atividade comum que néo foram considerados pela
autarquia na esfera administrativa.

I - Requisitos para obtengao de aposentadoria por idade no regime juridico anterior a promulgagdo da Emenda Constitucional n® 103/2019

Anteriormente a vigéncia da EC n° 103/2019, o artigo 48 da Lein® 8.213/91 assegurava a concessdo de aposentadoria por idade ao trabalhador
urbano que completasse 65 anos de idade, se homem, ou 60 anos, se mulher, desde que cumprida a caréncia minima de 180 (cento e oitenta)
meses, prevista no art. 25, inciso 1.

Todavia, o artigo o art. 142 da mesma lei reduz o prazo em questio, para os trabalhadores inscritos na Previdéncia Social Urbana até 24/07/1991,
de acordo com a seguinte tabela:

Ano de implementagio das condigdes Meses de contribuigdo exigidos
1991 60 meses
1992 60 meses
1993 66 meses
1994 72 meses
1995 78 meses
1996 90 meses
1997 96 meses
1998 102 meses
1999 108 meses
2000 114 meses
2001 120 meses
2002 126 meses
2003 132 meses
2004 138 meses
2005 144 meses
2006 150 meses
2007 156 meses
2008 162 meses
2009 168 meses
2010 174 meses
2011 180 meses

A caréncia a ser considerada ¢ a do ano em que o trabalhador completou a idade minima, nos termos da Sumula n®44 da Turma Nacional de
Uniformizag¢3o:

Para efeito de aposentadoria urbana por idade, a tabela progressiva de caréncia prevista no art. 142 da Lein. 8.213/91 deve ser aplicada em
fungdo do ano em que o segurado completa a idade minima para concessao do beneficio, ainda que o periodo de caréncia s6 seja preenchido
posteriormente.

Além disso, a partir do advento da Lein® 10.666/2003, ndo se exige mais a manutengdo da qualidade de segurado para a obtengdo do beneficio,
“desde que o segurado conte com, no minimo, o tempo de contribui¢ao correspondente ao exigido para efeito de caréncia na data do requerimento
do beneficio” (art. 3° § 1°).

IT - Requisitos para obteng@o de aposentadoria no regime juridico introduzido pela Emenda Constitucionaln® 103/2019

Com a entrada em vigor da Emenda Constitucionaln® 103, em 13 de novembro de 2019, foram introduzidas no ordenamento juridico novas regras
para aposentacdo sob o Regime Geralde Previdéncia Social (RGP S), destinadas aos trabalhadores da iniciativa privada e de municipios sem
sistema previdenciario proprio.
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Assim, tem-se que, para os segurados filiados a0 RGP S posteriormente a EC n° 103/2019, a aposentadoria programada — nova denominagdo
conferida as aposentadorias por idade e por tempo de contribuico - serd devida quando cumpridos os requisitos de idade e de tempo de
contribuigdo minimos, correspondentes a: 62 anos de idade e 15 anos de tempo para mulheres; 65 anos de idade e 20 anos de tempo para homens
(artigo 19).

Por sua vez, quanto aos segurados que ja estavam inscritos no RGPS, o legislador estabeleceu diversas regras de transi¢ao, insculpidas nos
artigos 15 a 18, bem como nos artigos 20 e 21.

No que tange a regra de transicdo para deferimento de aposentadoria por idade, o artigo 18 da EC n°® 103/2019 exige idade minima de 60 anos
para mulheres e 65 anos para homens (completados até a entrada em vigor da Emenda), 15 anos de tempo de contribuicio para ambos os sexos e
caréncia de 180 (cento e oitenta) meses. Note-se ainda que, especificamente para mulheres, o requisito etario sofrerd acréscimos progressivos a
partir de janeiro/2020, de seis meses a cada ano, chegando aos 62 anos de idade em 2023.

Com efeito, é o que dispde o artigo 18 da EC n° 103/2019:

“Art. 18. O segurado de que trata o inciso I do § 7°do art. 201 da Constitui¢do Federal filiado ao Regime Geral de Previdéncia Social até a data
de entrada em vigor desta Emenda Constitucional podera aposentar-se quando preencher, cumulativamente, os seguintes requisitos:

I - 60 (sessenta) anos de idade, se mulher, e 65 (sessenta e cinco) anos de idade, se homem; e

I1 - 15 (quinze) anos de contribuig@o, para ambos 0s sexos.

§ 1° A partir de 1° de janeiro de 2020, a idade de 60 (sessenta) anos da mulher, prevista no inciso I do caput, sera acrescida em 6 (seis) meses a
cada ano, até atingir 62 (sessenta e dois) anos de idade.

§ 2° O valor da aposentadoria de que trata este artigo sera apurado na forma da lei.”

Quanto a apuracdo da renda mensal inicial, prescreve o artigo 53 do Decreto 3.048/1999, com a redacdo dada pelo Decreto n° 10.410/2020: “o
valor da aposentadoria programada correspondera a sessenta por cento do salario de beneficio definido na forma prevista no art. 32, com
acréscimo de dois pontos percentuais para cada ano de contribuicao que exceder o tempo de vinte anos de contribuico, para os homens, ou de
quinze anos de contribuigdo, para as mulheres.”.

Frise-se, ainda, que o valor das aposentadorias ndo sera inferior a um salario minimo nem podera ultrapassar o teto do RGP S.

E importante referir que o momento da verifica¢do do cumprimento dos requisitos para a obtencao do beneficio se d4 a partir da ocorréncia do
evento social que constitui seu suporte fatico e ndo da entrada do requerimento administrativo, em obediéncia ao principio tempus regit actum.

No caso concreto, a autora completou 60 anos de idade em 13/02/2015, data em que ja se exigia caréncia de 180 meses. Formulou pedido
administrativo de aposentadoria por idade NB 41/197.739.319-2 em 12/06/2020 (DER), ocasido em que alega que somente foram reconhecidas
156 contribuigdes previdenciarias.

A parte autora pleiteia o reconhecimento dos periodos ndo reconhecidos pelo INSS, qual seja, desde 02/05/2007 até os dias atuais com
reafirmagdo da DER, laborado como empregada doméstica para ELIANA RENNO VILELLA (CTPS - evento 02, 125, anotagdes do
registro - fls. 126/144, CNIS - fls. 137, declaragdo da empregadora - evento 27, fls. 1/5), o vinculo empregaticio com REGISTRO
INDUSTRIA E COMERCIO EOLE LTDA, no periodo de 01/03/1971 a 13/01/1972 (CTPS — evento 02, fls. 14) e MARCIO STAUD
ELETRONICA INDUSTRIA E COMERCIO LTDA no periodo de 01/05/1972 a 01/06/1972 (CTP'S — evento 02, fls. 14).

Nos termos do artigo 373, inciso I, do Codigo de Processo Civil, cabe a parte autora demonstrar os fatos constitutivos de seu direito. Todavia, o
vinculo com empregador MARCIO STAUD ELETRONICA INDUSTRIA E COMERCIO LTDA no periodo de 01/05/1972 a
01/06/1972 (CTPS — evento 02, fls. 14) em que pese constar registrona CTP S anexada ao feito (evento 02, fls. 14) ndo tem anotacdo da data de
demissdo, ndo esta registrado no CNIS e néo resta comprovado por nenhum outro documento, motivo pelo qual ndo podera ser reconhecido.

Ademais, verifique-se que os demais periodos pleiteados pela autora em que laborou como empregada doméstica desde 02/05/2007 até a DER
(12/06/2020), consta registradoem CTP S (CTPS - evento 02, 125, anotagdes do registro - fls. 126/144, CNIS - fls. 137, declaragdo da
empregadora - evento 27, fls. 1/5) para a empregadora ELIANA RENNO VILELLA e, para a empresa REGISTRO INDUSTRIA E
COMERCIO EOLE LTDA, no periodo de 01/03/1971 a 13/01/1972 (CTPS — evento 02, fls. 14), sdo de rigor seu reconhecimento uma vez
que, observou-se referidos vinculos estdo anotados na CTP S juntada aos autos, documentos sem rasuras ou maculas que demonstram que os
mencionados vinculos empregaticios foram registrados em ordem cronologica.

A anotag¢@o do vinculo em Carteira de Trabalho e Previdéncia Social— CTP S goza de presungao relativa quanto a veracidade do que nela se
contém. Com efeito, ndo se pode exigir do segurado empregado mais do que a exibicdo de sua CTP S para a comprovacao dos vinculos
empregaticios, atuais ou pretéritos, ainda que tais vinculos ndo constem do CNIS. Ao se negar valor probatorio a CTPS, ante a auséncia de
contribuicdes ou de referéncia no CNIS, o INSS parte do principio de que o segurado age de ma-f¢, utilizando documentos fraudulentamente
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preenchidos para a obteng@o do beneficio previdenciario.

A evidéncia, se se constar a existéncia de fraude, a autarquia pode e deve apontar tal fato para, concretamente, descontruir o documento como
fonte de prova do tempo de servigo. Contudo, negar o reconhecimento do vinculo empregaticio anotado em CTP S, tout court, € recusar o efeito
que lhe € proprio de comprovar o tempo de servigo e demais termos do contrato de trabalho.

No mesmo sentido, confira-se a simula n° 75 da Turma Nacional de Uniformizagéo dos Juizados Especiais Federais: A Carteira de Trabalho e
Previdéncia Social (CTPS) emrelagdo a qualndo se aponta defeito formal que The comprometa a fidedignidade goza de presungdo relativa de
veracidade, formando prova suficiente de tempo de servigo para fins previdenciarios, ainda que a anotag@o de vinculo de emprego ndo conste no
Cadastro Nacional de Informagdes Sociais (CNIS).

Ainda que ndo existam datas de encerramento dos referidos vinculos empregaticios no CNIS do autor, reconhego os periodos como atividade
comum, que efetivamente devem ser computados para fins de caréncia.

Ademais, ha de se ressaltar, que o recolhimento das contribuigcdes sdo de responsabilidade do empregador, ndo podendo ser o prejudicado o
empregado pela desidia daquele em faz&-lo no momento oportuno. P ortanto, ha que se ponderar que o empregado ndo € o responsavel pelo
recolhimento de suas contribuicdes, mas sim o seu empregador.

Este rigor da norma deve ser devidamente abrandado pelo Juiz quando o segurado efetivamente comprova o seu vinculo empregaticio, ndo
obstante ndo haver contribuigdes recolhidas ou ainda de havé-las, mas em atraso, ja que cabe ao empregador recolhé-las, e ao INSS fiscalizar e
exigir o cumprimento da referida obrigagao.

Nesse sentido, a jurisprudéncia abaixo colacionada:

“PREVIDENCIARIO.APOSENTADORIA POR IDADE. EMPREGADA DOMESTICA. CARENCIA. COMPROVACAO.
RECURSO ESPECIAL. 1.0 recolhimento da contribuicio devida pela empregado doméstica ¢ responsabilidade do empregador, cabendo ao
INSS fiscalizar e exigir o cumprimento de tal obrigacéo. 2.Preenchidos os seus demais requisitos, ndo se indefere pedido de aposentadoria por
idade quando, exclusivamente, ndo comprovado o efetivo recolhimento das contribui¢des previdenciarias devidas (Lei 8213/91, art. 36). 3
.Recurso Especial conhecido mas ndo provido. (RECURSO ESPECIAL N°272.648 - SAO PAULO (2000/0082242-6); RELATOR:
MIN. EDSON VIDIGAL,; data do julgamento: 24 de outubro de 2000.)

PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - EMPREGADA DOMESTICA - COMPROVACAO,POR
PERICIA MEDICA A CARGO DAAUTARQUIA,DAINCAPACIDADE TOTALE PERMANENTE - QUALIDADE DE
SEGURADA COMPROVADA - ATRASO NO RECOLHIMENTO DAS CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS -
RESPONSABILIDADE DO EMPREGADOR - HONORARIOS ADVOCATICIOS - REDUCAO. 1. Comprovada a incapacidade
total e permanente para o trabalho, mediante pericia médica realizada pelo INSS, e evidenciada a qualidade de segurada da previdéncia social ao
tempo do surgimento da enfermidade, devida a aposentadoria por invalidez, nos termos do art. 42 da Lei8.213/91. 2. A obrigagdo pelo
recolhimento das contribuigdes do empregado doméstico é do empregador, a teor do que dispdem o art. 30, V da Lei8.212/91 e o art. 216, VIII
do Decreto n°3.048/99. 3. Os recolhimentos efetuados com atraso, na espécie, nio prejudicam a contagem para fins de caréncia. Precedentes
do STJ (RESP 272648/SP, Rel. Min. Edson Vidigal, 5* Turma, uninime, DJ de 04/12/2000) e do TRF - 4* Regiao (AC 2001.04.01021454-
2/SC, Rel. Juiz Paulo A fonso Brum Vaz, unanime, 5* Turma, DJ de 16/10/2002). 4. Honorarios advocaticios reduzidos para 10% sobre o valor
das prestagdes vencidas até a prolagio da sentenca. 5. Apelagdo improvida. Remessa oficial provida, em parte. (TRF 1;AC - APELACAO
CIVEL - 200101990036594; Relator(a): DESEMBARGADOR FEDERAL LUIZ GONZAGA BARBOSA MOREIRA ; Orgio
julgador: PRIMEIRA TURMA; Fonte: DJ, DATA: 13/10/2003; PAGINA:43)

Ressalte-se que, tendo em vista que na data da DER (12/06/2020) a parte ndo alcangou tempo suficiente a concessdo do beneficio, o periodo
comum desde 12/06/2020 até 18/06/2021 em que foi laborado como empregada doméstica para ELIANA RENNO VILELLA, deve ser
reconhecido e a DER devera ser reafirmada para a data em que foram implementadas as condi¢cdes necessarias a implantacao do beneficio
pleiteado, qual seja, aos 18/06/2021.

Por fim, quanto ao pedido de concessao de aposentadoria por idade, verifica-se que, acrescidos os periodos ora reconhecidos aos computados
pelo INSS em sede administrativa, a autora ja havia preenchido a caréncia de 15 anos e 181 meses, coma reafirmagao da DER para
18/06/2021, nos termos da contadoria judicial, razio pela qual faz jus ao beneficio pleiteado.

Do exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para condenar ao Instituto Nacional do Seguro Social - INSS a: (1)
reconhecer e averbar os periodos de: empregada doméstica desde 02/05/2007 até 18/06/2021 (doméstica - empregadora ELIANA RENNO
VILELLA com reafirmagio da DER para 18/06/2021) e, de 01/03/1971 a 13/01/1972 (REGISTRO INDUSTRIA E COMERCIO EOLE
LTDA), como tempo de servico comum e (2) conceder a parte autora o beneficio da aposentadoria por idade, com DIB em 18/06/2021
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(reafirmag@o da DER), com RMI de R$ 1.100,00 ¢ RMA de RS 1.100,00 (09/2021).

Condeno 0 INSS, ainda, ao pagamento das parcelas vencidas desde a DIB (18/06/21 a 31/08/21) no valor de R$2.719,36, conforme célculo
elaborado pela Contadoria desse Juizado, com DIP em 01/10/2021, acrescidas de corregdo monetaria e juros moratérios calculados de acordo
com o Manual de Orientac@o de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal, aprovado pela Resolugao 267/2013 do CJF.

Declaro extinto o processo, com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil.
Oficie-se, por meio eletronico, a Equipe de Atendimento de Demandas Judiciais nesta cidade, a fim de que seja cumprida a presente decis@o.

Tendo em vista o carater alimentar do beneficio, antecipo os efeitos da tutela, determinando ao INSS que informe cumprimento da sentenga, no
prazo de 30 (trinta) dias.

Os valores em atraso, que constituem o objeto da condenag@o, serdo pagos pelo INSS por meio de requisitorio de pequeno valor, em 60 dias apos
a ordem deste juizo, se o valor for inferior a 60 salarios minimos, ou por precatdrio, no ano seguinte ao da ordem de pagamento, caso tenha valor
superior (art. 100 da Constituigio Federal), se encaminhado até 1° de julho. E possivela cessio do valor do precatorio a terceiros, mas ¢ preciso
considerar que 0 INSS tem pago os precatorios em dia. Assim, caso receba proposta de venda destes valores, consulte seu advogado ou procure
informag¢des sobre o pagamento neste Juizado Especial Federal.

Sem custas e honorarios (artigos 54 e 55 da Lei9.099/95).
Defiro os beneficios da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0013087-78.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301253726
AUTOR:CLAUDINEI DE LIMA (SP308435 - BERNARDO RUCKER)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, julgo parcialmente procedente o pedido da parte autora, para reconhecer como tempo de servigo especial o periodo de
06/03/1997 a 18/11/2003 (Irmandade da Santa Casa de Misericordia de Sao Paulo), e determinar ao INSS que proceda a revisdo do beneficio
da parte autora — Claudinei de Lima - NB 42/182.855.557-3, de modo que a RMI seja revista para R$ 2.894,11 e a RMA para R$ 3.352,00, em
setembro de 2021.

Condeno, ainda, 0 IN'SS ao pagamento das prestagdes em atraso, observada a prescrigdo quinquenal, que totalizam RS 15.248,62, atualizado até
outubro de 2021, ja descontados os valores recebidos pela parte autora, no prazo de sessenta dias apos o transito em julgado.

Sem custas e honorarios.

Defiro a gratuidade de justica.

Publicada e registrada neste ato.

Intimem-se as partes.

0014187-68.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301249420
AUTOR:MARCEL SLAGINSKIS (SP365902 - ELIANA CRISTINA DE CASTRO SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, julgo parcialmente procedente o pedido da parte autora, para reconhecer como tempo de servigo especial o periodo de
12/09/1988 a 10/04/1989 (ORTOSSINTESE INDUSTRIA E COMERCIO LTDA), ¢ determinar ao INSS que proceda a revisdo do
beneficio da parte autora — Marcel Slaginskis - NB 42/156.978.917-4, de modo que a RMI seja revista para R$ 1.401,16 ¢ a RMA para R$
2.514,46, em agosto de 2021.

Condeno, ainda, 0 INSS ao pagamento das prestagdes em atraso, observada a prescrigao quinquenal, que totalizam RS 1.278,94, atualizado até
setembro de 2021, ja descontados os valores recebidos pela parte autora, no prazo de sessenta dias apds o transito em julgado.

Sem custas e honorarios.

Defiro a gratuidade de justica.

Publicada e registrada neste ato.

Intimem-se as partes.

0006714-31.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301256794
AUTOR:HENRIQUE DA SILVA LEMOS (SP207088 - JORGE RODRIGUES CRUZ)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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Ante o exposto, julgo parcialmente procedente o pedido e declaro extinto o processo com resoluc@o de mérito, nos termos do artigo 487, 1 do
Cédigo de Processo Civil, para condenar o INSS a;

Restabelecer o NB 31/631.744.237-5 a partir de 20/01/2021, mantendo-o até 04/04/2021 (DCB);

Implantar o auxilio-acidente em favor da parte autora, a partir do dia 04/09/2021 (DIB), data imediatamente posterior a cessagdo do auxilio-
doenga NB 31/634.097.283-0, com RMI de R$ 746,60 e RMA de R$ 746,60 (ref. 09/21);

Condeno 0 INSS, também, apos o trinsito em julgado, ao pagamento das prestagdes vencidas no valor de R$ 4.529,51 (3.847,08 ref. aux.
Doenga + 682,43 ref. aux. Acidente — atualizados até 10/2021), nos termos do parecer da Contadoria Judicial que fica fazendo parte desta
sentenga, respeitada a prescrigdo quinquenal, e atualizadas nos termos da Resolug@o 267/2013 do CJF em vigéncia, com desconto de eventuais
quantias recebidas no periodo emrazio da percepgio de beneficio.

No célculo dos valores atrasados, deverdo ser descontados eventuais periodos em que a parte autora houver recebido beneficio idéntico ao objeto
da condenag@o ou incompativel com ele.

Nao devem ser descontados, porém, os meses em que houver exercicio de atividade laborativa ou recolhimento de contribuicao previdenciaria
emnome da parte autora, tudo nos termos da stimula 72 da TNU.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput, da Lein®9.099/95.

Defiro o pedido da parte autora de concessao de justi¢a gratuita, nos termos do art. 5°, inciso LXXIV, da Constituigdo Federal e do artigo 98 do
CPC.

Cumpridas as determinagdes, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribui¢ao.

Publique-se, registre-se e oficie-se. Intimem-se as partes.

0004930-19.2021.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301232957
AUTOR:LUIZA DA SILVA (SP342765 - FILIPE HENRIQUE ELIAS DE OLIVEIRA, SP126200- ANTONIO CLOVIS DIAS
DE MELO, SP166618 - SANDRO RENATO MENDES, SP 141406 - MARCO AURELIO MENDES)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos, etc.

Trata-se de acdo proposta por LUIZA DA SILVA em face do Instituto Nacional de Seguridade Social - INSS, em que requer o
reconhecimento de periodos especiais para concessio do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigao.

Narra em sua inicial que requereu administrativamente a concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicio NB
42/197.164.561-0, em 17/08/2020, o qual foi indeferido sob a alegagao de falta de tempo de contribuigio.

Alega que o INSS deixou de considerar a especialidade dos periodos de 03/06/2002 a 11/08/2016, na G4S Vanguarda Vigilincia e Seguranca
Ltda. e de 18/01/2019 a 13/11/2019, na Essencial Sistema de Seguranca Ltda..

Citado, 0 INSS apresentou contestacdo, alegando preliminarmente a incompeténcia deste Juizado emrazio do valor da causa e a ocorréncia de
prescricdo, requerendo, no mérito, a improcedéncia da demanda.

E o breve relatério. DECIDO.

No que se refere incompeténcia do Juizado Especial Federal, rejeito-a, eis que ndo ha indicios nos autos de que o valor da causa ultrapasse o
limite de 60 salarios minimos.

No que diz respeito a prescrigdo quinquenal, conquanto a mesma nio seja preliminar ao mérito, neste momento ja se deixa registrado que, em
razdo de expressa disposicdo legal, deve ser acolhida, ficando desde ja ressaltado que, quando da execuco de eventuais calculos, deverdo ser
excluidas prestagdes vencidas no quinquénio anterior ao ajuizamento da agdo, em caso de procedéncia do pedido.

Passo a analise do mérito.

APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO

A1 aposentadoria consiste em beneficio previdenciario destinado ao segurado da Previdéncia Social, que cumpra os requisitos legais, a fim de
substituir a renda auferida até entdo com o labor, garantindo-Ihe meio financeiro de subsisténcia. P or ser um beneficio previdencidrio, decorre da
filiag@o que o individuo manteve durante o tempo necessario com o sistema contributivo, sendo a renda auferida como prestagao recebida do
INSS um valor correspondente a todo o periodo que com o sistema contribuiu.

E um direito garantido desde a Constituigio Federal, passando nas tltimas décadas por significativas alteragdes, vale dizer, Emendas
Constitucionais n°. 20/1998, 47/2005 e 103/2019, quando entdo se trouxe a Reforma Previdenciaria, com expressivas alteragdes para os
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segurados. Encontra ainda previsdo na lein® 8.213, artigo 52 e seguintes, e Decretos n°. 3.048/1999, e alteracdes, e n°. 10.410/2020, e alteragdes.

Uma vezrecebida a aposentadoria, torna-se esta irreversivel, de modo que o sujeito ndo encontra amparo legal, e nem mesmo jurisprudencial,
para substituir aposentadoria recebida em determinados moldes e pardmetros por outra, ainda que mais vantajosa, em outros termos a mesma
coisa, a aposentadoria € um beneficio ndo sujeito a desaposentacéo. Assim como, uma vez pleiteada e levantado o valor da primeira prestagio
disponibilizada pela Autarquia ao segurado, ndo mais havera a possibilidade de rentincia ao beneficio. Artigo 181-B, paragrafo unico, RP S).

Veja-se que retornando ao sistema laboral ndo tera este trabalhador aposentado direito previdenciario em razio deste novo vinculo, com excegdo
do salario-familia e reabilitag@o profissional, quando empregado, e ainda salario-maternidade. Artigos 18, §2° da Lei8.213/1991 e 103 da mesma
legislagdo.

Importante destacar que o beneficiado tem o direito de exercé-lo, mesmo se ndo mais mantiver a qualidade de segurado. Vale dizer, vige para
esta prestacdo previdenciaria regra distinta quanto a necessidade da qualidade de segurado para o gozo do beneficio previdenciario. De modo
que, se o individuo preenche os requisitos legais para a concessao da aposentadoria, mesmo que ndo mais seja filiado a previdéncia neste
momento, podera gozar de seu direito que se torna adquirido ao seu patrimdnio imaterial. Artigo 102, §1°, lein®. 8.213.

Nos termos da legislacdo de regéncia, a aposentadoria por tempo de contribuigdo sera devida ao segurado que completar 35 anos de contribuigio,
se homem, ou 30 anos, se mulher, cumprida a caréncia de 180 meses (art. 201, § 7°, inciso I, da Constituicdo Federal de 1988, com a redagéo
dada pela Emenda Constitucional n® 20, de 16 de dezembro de 1998, combinado com o artigo 25, inciso I1, da Lei8.213/91), para aqueles filiados
a previdéncia social, que cumpram com tais exigéncias até 12/11/2019.

Denominada, por conseguinte, de aposentadoria por tempo de contribuicdo emrazdo de adquirir-se o direito a este beneficio apés cumprido o
tempo de contribuicdo, isto €, a caréncia determinada em lei. A caréncia de 180 contribuicdes vem atenuado para os segurados inscritos na
Previdéncia Social até 24/07/1991, caso em que observa a tabela do artigo 142 da Lein®. 8.213/91 para definir-se a caréncia exigida.

A partir de 13/11/2019 para se ter direito a aposentadoria, que entio passa a receber a denominagdo de A posentadoria Voluntaria, substituindo
tanto a aposentadoria por tempo de contribuigdo, quanto a aposentadoria por idade, sera necessario o preenchimento de outros requisitos, a idade
do segurado. Destarte, como regra, passa-se a exigir 20 anos de contribui¢do e 65 anos de idade, se homem; e 15 anos de contribui¢do e 62 anos
de idade, se mulher; com caréncia de 180 contribuigdes.

Como se vé, a reforma previdencidria acrescentou ao requisito de tempo de contribui¢do a idade minima impreterivel a ser cumprida pelo
segurado que desejar se aposentar. Valendo a mesma regra de antes, caso o segurado preencha o requisito etario apds deixar o sistema
previdenciario, portanto, sem mais a qualidade de segurado, garantido permanece seu direito. A nova nomenclatura decorre do fato significativo
de ndo estar mais vinculada apenas ao tempo de contribuicao, e sim a este cumulativamente com a idade do segurado.

Evidencia-se pelos dispositivos transcritos que o beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de contribuic@o exige os seguintes
requisitos, de forma cumulativa: a) a caréncia de 180 contribuigdes mensais; b) o decurso do lapso temporal no labor; ¢) idade minima, a partir de
13/11/2019.

A renda mensal inicial do beneficio, até 12/11/2019 correspondia a 100% do salario de beneficio, também recebeu alteragdo com a nova
previdéncia. O célculo para a fixagdo da renda mensal inicial para o direito adquirido ao beneficio apos a vigéncia das novas regras de 2019
apresenta sensivel distingdo quanto ao calculo anterior, de modo que, ou o segurado perfaz todos os requisitos em um regime, ou
imprescindivelmente ficard sujeito as regras de transi¢do ou a0 novo regime previdencidrio se ndo se enquadrar em nenhuma das regras de
transi¢@o, que sdo cinco.

REGRAS DE TRANSICAO
Aposentadoria por Tempo de Contribuicao

Tais regras aplicam-se para aqueles que ja se encontravam até 12/11/2019 filiados a Previdéncia Social, sem, porém, ter direito adquirido a
aposentadoria por tempo de contribuicdo segundo as regras entdo existentes, € que estavam proximos a adquirem tal direito. S3o elas as
seguintes.

A) Formula de P ontos Progressiva 86/96, artigo 15 da EC 103/2019. Segurado até 12/11/2019 preencher cumulativamente 35 anos de
contribuicdo, e somando o tempo de contribuigdo com a idade do individuo, obtiver ao menos 96 pontos, se homem. Se mulher, devera ter ao
menos 30 anos de tempo de contribuigdo e, somado o tempo de contribuicdo com a idade da segurada, obtiver no minimo 86 pontos. Sendo que a
cada ano, a partir de 01/01/2020, acrescenta-se um ano aos pontos necessarios, até 105 para os homens e 100 para as mulheres.

B) Tempo de Contribuigdo Minimo Fixo e Idade Progressiva. Artigo 16 da EC 103. Aqui possibilita-se a aposentadoria para aqueles que
apresentarem, se homem, 35 anos de contribui¢do e 61 anos de idade (em vez da regra de 65); e, se mulher, 30 anos de contribuigdo e 56 anos de
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idade (em vez da idade regra que ¢ de 62 anos). Fala-se em Férmula de P ontos Progressiva quanto a Idade, porque a cada ano, a partir de
01/01/2020, somam-se seis meses a idade, até o total de 65 anos para o homem e 62 para a mulher, ja que com tais idades passam a integrar o
novo regime.

C) Tempo de Contribuicdo cumulado com Pedagio. Artigo 17 da EC 103. Ao segurado filiado ao Regime Geral de Previdéncia Social até a data
de entrada em vigor desta Emenda Constitucional e que na referida data contar com mais de 28 (vinte e oito) anos de contribui¢ao, se mulher, e
33 (trinta e trés) anos de contribuicdo, se homem, fica assegurado o direito & aposentadoria quando preencher, cumulativamente, os seguintes
requisitos: I - 30 (trinta) anos de contribui¢@o, se mulher, e 35 (trinta e cinco) anos de contribuig@o, se homem; e 11 - cumprimento de periodo
adicional correspondente a 50% (cinquenta por cento) do tempo que, na data de entrada em vigor desta Emenda Constitucional, faltaria para
atingir 30 (trinta) anos de contribuicao, se mulher, e 35 (trinta e cinco) anos de contribui¢do, se homem.

O célculo deste beneficio opera-se nos termos do paragrafo unico do mesmo artigo. O beneficio concedido nos termos deste artigo tera seu
valor apurado de acordo com a média aritmética simples dos salarios de contribuicio e das remunerag¢des calculada na forma da lei, multiplicada
pelo fator previdenciario, calculado na forma do disposto nos §§ 7°a 9°do art. 29 da Lein® 8.213, de 24 de julho de 1991.

D) Aposentadoria por Idade. Artigo 18 da EC 103. Identifica-se a ligacdo desta regra de transi¢do com antiga aposentadoria por idade, ja que o
critério basico sera a idade do sujeito. Disciplina a regra que, podera se aposentar aquele que preencher cumulativamente os seguintes requisitos:
I - 60 (sessenta) anos de idade, se mulher, e 65 (sessenta e cinco) anos de idade, se homem; e I1 - 15 (quinze) anos de contribuigdo, para ambos
os sexos. Sendo que, como se da em outras regras de transi¢do, a partir de 01/01/2020 a idade supra ¢ acrescida de seis meses para as mulheres,
até o maximo de 62 anos de idade.

Quanto ao valor do beneficio neste caso, consta que, sera apurado na forma da lei. P ortanto, valor apurado pela média de 100% dos salarios de
contribuigdo, aplicando-se 60%, com acréscimo de 2% para cada ano de contribuigdo que exceder o tempo de 20 anos de contribuigio para os
homens e de 15 anos de contribuigdo para as mulheres.

E) Idade Minima, Tempo de Contribui¢do e Pedagio. Artigo 20 da EC 103. Cumulativamente, quando da entrada em vigor desta EC, o segurado
apresente: A) se mulher, 57 anos de idade, 30 anos de contribuicao e periodo adicional de contribuigdo ao tempo que na data da entrada em vigor
da EC faltaria para atingir o tempo minimo de contribui¢@o supra. B) se homem, 60 anos de idade, 35 anos de contribui¢ao, periodo adicional de
contribuicdo ao tempo que na data da entrada em vigor da EC faltaria para atingir o tempo minimo de contribui¢do supra. De se ver, por
conseguinte, que o pedagio aqui exigido é de 100% ao que faltava de contribui¢do, quando da vigéncia da EC.

Interessante observar aqui que a renda mensal inicial deste beneficio ¢ 100% da média aritmética simples de todos os salarios de contribuigcao a
partir de julho de 1994. Destarte, aqui ndo se aplica a regra de 60% para a RMI.

DO RECONHECIMENTO DE PERIODOS

01 segurado, empregado, avulso ou doméstico, tem direito ao reconhecimento de todos os periodos que tenha laborado formalmente para dado
empregador ou tomador de servigo. Caso existam divergéncias de sistemas de dados, que podem apresentar incongruéncias; bem como em caso
de falta de recolhimentos das contribuicdes previdenciarias pelo empregador ao INSS; ou divergéncia de anotagdes no CNIS, ha de se analisar
os fatos, posto que tais incongruéncias ndo sdo situagdes definitivas.

Isto porque sabidamente podem ocorrer enganos em recolhimentos ndo langados ou mesmo falta de registros no CNIS. Sem olvidar-se que pode
ter ocorrido de o empregador, conquanto descontasse o valor referente a contribuicdo mensal previdenciaria do empregado, ndo a tenha
repassado aos coftres publicos.

Todos estes cenarios, além de outros similares, ndo impedem o reconhecimento de periodo de fato laborado pelo interessado. No entanto, em tais
casos, as provas desde logo presumivel suficientes para a configuracio juridica do fato alegado nio existira, cabendo ao interessado produzi-las a
contento. Esta demonstrac@o, conquanto para leigos possa parecer de dificil execug@o, ndo o €. Isto porque fatos ocorridos, quando ocorridos
mesmo, deixam marcas, como holerites, declaragdes de impostos de renda; anotagdes sem rasuras na CTPS, CTP S emacordo com a lei; fichas
de empregados, etc.

Observando-se que para este reconhecido, em se tratando de empregado, o mesmo néo pode ter atuado em conluio com o empregador,
acordando de livre vontade o ndo desconto dos valores que deveriam ser destinados a Previdéncia Social, posto que, se este for o cenario, entdo
ha abuso de direito e ndo cabe o reconhecimento do periodo sem as contribuigdes.

Quanto ao segurado contribuinte individual preste servigo a pessoa fisica, segurado especial e segurado facultativo ha a necessidade de o
recolhimento das contribuicdes sociais terem ocorrido sem atraso para que se possa reconhecer o periodo como caréncia. Pagamento das
contribuigdes em atraso ndo preenchem o requisito da caréncia. P odem configurar tempo de contribuigdo, porém ndo como caréncia. Artigo 27,
II,LPS. Ainda que sem as contribuicdes, para que o trabalho tem efeitos de tempo de servigo devera tais segurados comprovarem o trabalho
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realizado no periodo.

Versando de segurado contribuinte individual que preste servigo a pessoa juridica, a partir de abril de 2003, com a vinda da Lein®. 10.666, também
havera a presungao de que as contribuigdes foram recolhidas corretamente, equiparando-se ao que previsto no inicio deste topico aos
empregados, visto que em tal cenario a obrigagdo pelo recolhimento da contribuicdo do auténomo passou a ser da pessoa juridica. Valendo, assim,
as mesmas observagdes supra quanto a licitude e abuso de direito para tantol.

TEMPO LABORADO EM CONDICOES ESPECIAIS

O1 lapso temporal trabalhado em condigdes especiais, condicdes que agridam a satde ou integridade fisica do sujeito, gera ao trabalhador o
direito ao computo da aposentadoria especial, quando todo o periodo foi laborado nas condi¢cdes especiais, ou a conversao deste periodo para
contagem comum, a fim de obter a aposentadoria por tempo de contribui¢do, valendo o periodo especial tempo maior que o tempo de fato
laborado, para compensar o desgaste que sofre em sua saude.

Os segurados que tém direito a este beneficio sdo os empregados, os trabalhadores avulsos, o contribuinte individual, quando filiado a cooperativa
de trabalho ou produgio; e, ainda, o contribuinte individual quando conseguir comprovar a existéncia dos agentes agressores durante seu labor,
segundo a simula 62 da TN'U, 2012. Entendimento firmado diante do fato de o artigo 57 da Lein®. 8.213/1991 ndo ter excluido qualquer dos
trabalhadores, desde que fagam a prova da presenga dos requisitos legais.

As condigdes que caracterizam a diferenciagdo das circunstincias de forma a gerar este beneficio ndo sdo aleatorias ou subjetivas, nem mesmo
quaisquer condi¢des que importem maior onerosidade ao organismo do trabalhador. Sao as causas em que o trabalhador esteja exposto acima de
parametros aceitaveis a agentes nocivos, de natureza quimica, fisica ou bioldgica, ou a associag@o destes agentes, prejudiciais a sua saude ou
integridade fisica, conforme identificagio legal, por periodo de 15 (quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos, nos termos da lei.

E a legislagdo previdenciaria, muitas vezes complementada pela jurisprudéncia, que define os agentes nocivos ao trabalhador. Tais como os
agentes nocivos definidos nos Decretos 53.831/64 e 83.080/79, réis que permaneceram até 04/03/1997. A partir de 05/03/1997 o rol de agentes
nocivos passou a ser descrito pelo Decreto 2.172. E, posteriormente, pelo anexo I'V do Decreto 3.048/1999. De acordo com o agente danoso
presente define a lei o tempo de servigo a ser prestado, 15 anos para agentes, 20 anos para agentes e 25 anos para agentes para a aposentadoria
especial, consequentemente para a aposentadoria por tempo de contribui¢do este periodo sera convertido com indices proporcionais ao maior ou
menor tempo que seria necessario para a aposentadoria especial.

A nocividade dos agentes inclui a periculosidade, segundo a interpretagéo consolidada da jurisprudéncia. A légica da criagdo do beneficio de ter-
se o periodo laborado de fato correspondendo a um periodo legal maior, mais vantajoso, em sua origem esta relacionada ao desgaste que dia a dia
a saude ou integridade fisica do trabalhador suporta pelas condigdes adversas acima da tolerancia da prestacao do servigo. A jurisprudéncia,
tendo como guia os termos expressos do artigo 57, caput, da lei previdencidria, e antes da reforma previdenciaria de 2019, o texto da Constituicdo
Federal, artigo 201, § 1°, ao fazerem referéncia a integridade fisica do trabalhador a ser protegida, inclui na prote¢@o do trabalhador a
aposentadoria especial também o elemento periculosidade, o que amplia a possibilidade desta espécie de aposentadoria para o agente nocivo,
tendo como agente lesivo também a eletricidade e a vigildncia.

Ressalve-se ai que antes ja se discutia com afinco sobre a inclusdo ou ndo deste elemento dentre os demais elementos nocivos a serem
protegidos. E, conquanto o texto constitucional apos a Emenda 103/2019 tenha sido alterado, excluindo o elemento “integridade fisica” do
trabalhador a ser protegida, a jurisprudéncia tende a manter a periculosidade como elemento lesivo gerador de aposentadoria especial, ja que ndo
encontrou proibicao constitucional apds a reforma, bem como entendem os Tribunais Superiores ser a norma constitucional, artigo 201 §1°, p6s
EC 103/2019 ndo autoexecutavel, permanecendo, ao menos por ora, na legislagio infraconstitucional o termo “integridade fisica”.

A caracteriza¢do de periodo especial apenas como decorréncia de categoria profissional ou por determinada ocupagio ndo mais subsiste na
legislag@o desde 1995. A partir desta data passou-se a viger a identifica¢@o da atividade como especial apenas pelo critério da nocividade do
agente. Antes, quando bastava a categoria profissional descrita em legislacdes para se ter a atividade como especial, presumia-se a existéncia de
agentes nocivos t3o s6 emrazio da atividade exercida, sem maiores rigores na identificacdo das especificidades de cada empresa ou da precisa
exposicao do agente, por quanto tempo, se com ou sem permanéncia etc.

Prova do Tempo Laborado em Condigdes Especiais € as Sucessdes Legislativas.

O segurado é quem devera demonstrar, juntamente com a comprovagao do tempo de contribuicio, a efetiva exposicio a que submetido aos
agentes nocivos identificados em lei. A fim de consolidar as diversas questdes e discussdes quanto a inumeros topicos deste beneficio, abarcando
a jurisprudéncia recente ao definir temas em recursos repetitivos € com repercussio geral, tem-se os seguintes periodos, identificagdes e
documentacdes consequentes para a prova necessaria deste elemento.

I) até a lei 28/04/1995: dois sdo os critérios que se considera para a concessao da aposentadoria especial: 1) a categoria profissional em que
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mserido o segurado; 2) a exposi¢do a agentes nocivos definidos em legislacdes.

Até 28/04/1995, quando veio a edicdo da lei9.032, para ter direito ao beneficio de aposentadoria especial (ou reconhecimento do periodo como
laborado em atividade especial), o trabalhador apenas tinha de comprovar o seu enquadramento entre as profissdes relacionadas nos anexos dos
Decretos 53.831/64 e 83.080/79, o que fazia pela apresentagdo da CTP S, simplesmente isto. A CTP S sem rasuras, com anotagdes criveis e
sem indicios de fraudes sdo provas suficientes para o preenchimento do requisito legal de comprovar o exercicio da atividade em condi¢des
especiais geradoras de aposentadoria especial. Para a segunda hipdtese, até 28/04/1995, tem-se que qualquer atividade poderia ser considerada
especial, entenda-se, qualquer outra atividade que ndo elencada em algum daqueles decretos, desde que o segurado comprovasse a exposicdo a
quaisquer dos agentes prejudiciais relacionados nos anexos dos decretos suprarreferidos, mediante informagdes prestadas pela empresa em
formulario especifico.

Os documentos dos quais o segurado poderia se valer era o SB-40, DISES SE 5235, DSS 8030 uma vez que estes documentos sdo formularios
que contém as informagdes sobre atividades dos trabalhadores expostos a agentes agressivos, descrevendo as condigdes em que prestaram a
ocupacdo. Vé-se, por conseguinte, que mesmo antes da Lei9.032, de 1995, havia necessidade de documentos, s6 que bem mais informais que
aqueles que se passaram a ser determinados com as sucessdes legislativas, ja que sem requisitos quanto a descrigdes detalhadas e profissionais
aptos a confecciona-los, bem como sem especificagdes de detalhes. A questdo € que, além destes documentos serem bem menos rigorosos, era
exigido apenas para a hipotese de alegagio de especialidade segundo a exposi¢do a agente nocivo. Tratando-se da hipdtese de direito a
aposentadoria especial, e assim ao tempo de contribuicio especial, em razdo da categoria profissional, entdo somente a CTP S era o documento
for¢oso, porque se presumia em razio da atividade a exposi¢do a agente prejudicial. Sendo o mesmo determinado para atividade equiparada a
alguma das atividades descritas nos decretos. Neste caso do mesmo modo que as atividades expressas, ndo se exigia documentos
confeccionados pelo empregador, mas tdo so6 a atividade.

Destacando-se desde logo, para que ndo se faga confusdo com periodos futuros, e para evitar-se divergéncia com jurisprudéncia atual que, o
requisito (que sera visto abaixo) “permanéncia” em nenhuma destas hipdteses acima era requerido neste periodo. A ssim, ndo existia do requisito
da permanéncia. Tanto para a hipdtese de alegacio da especialidade pela categoria profissional, quanto pela hipétese da alegag@o para exposi¢do
a agente nocivo. Nos documentos, para o periodo anterior  29/04/1995, NA O se ordena ainda a presenca da especificidade do trabalho laborado
com “permanéncia”, vale dizer, ndo era preciso que o trabalhador comprovasse a exposi¢ao permanente ao agente nocivo para ter direito ao
beneficio. A Turma Nacional de Uniformizacdo (TNU) de jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais ja firmou entendimento neste sentido,
Stmula 49.

Sem perder de vista aqui relevante jurisprudéncia firmada no sentido de que o rol de atividades e agentes nocivos € de carater meramente
exemplificativo, e ndo taxativo. De modo que tanto atividades quanto agentes danosos ndo descritos nos rois legais sdo aptos a gerarema
concessdo de aposentadoria especial se condizentes com as mesmas presungdes ou provas exigidas.

IT) apds 29/04/1995, com a vigéncia da Lei9.032, o critério de reconhecimento do periodo laborado como especial tao s6 pela atividade prestada
ndo mais subsiste para os periodos laborados a partir desta data, tornou forgoso sempre a apresentacido de documentos para a comprovagio da
exposicao do segurado a agentes nocivos no ambiente de trabalho. P or conseguinte, passou-se a apreciar a existéncia de tempo especial apenas
emrazao de exposicdo efetiva a agente danoso, ndo mais bastando a alegag@o da atividade profissional. Contudo, a exposi¢do aos agentes
nocivos ndo se dava ainda com os rigores legais que foram criados apenas em outros momentos.

Os documentos aptos de 29/04/1995 a 04/03/1997 para atender a esta exigéncia legal sdo o SB-40, DISES SE 5235, DSS 8030 uma vez que
estes documentos sdo formularios que contém as informagdes sobre atividades dos trabalhadores expostos a agentes agressivos, descrevendo as
condi¢cdes em que prestaram a atividade. Partindo-se da diretriz para este periodo que, quando comprovada adequadamente a ocorréncia da
presenca do agente nocivo com a exposicao do trabalhador, esta identificagéo do estado deve prevalecer, tem-se que outros documentos podem
ser aceitos para este periodo, desde que sem espacos para duvidas e desde que comprovem a efetiva exposicao aos agentes danosos,
evidenciando a realidade da prestagio do servigo no ambiente de trabalho.

Documentos a se enquadrarem nesta hipétese sdo A) Laudos Técnicos Periciais confeccionados por determinago judicial, em agdes
trabalhistas de insalubridade e periculosidade, homologados por Juiz Trabalhista. B) Laudos abrangendo todas as dependéncias ou unidades da
empresa onde foram desenvolvidas as atividades, efetuados por Médico do Trabalho ou por Engenheiro de Seguranga do Trabalho, inscritos no
Conselho Regional de Medicina CRM e Conselho Regional de Engenharia e Arquitetura CREA. C) Laudos Individuais, resultantes da analise
das condigdes ambientais de trabalho do segurado emitido pelos mesmos profissionais supradescritos. Observando-se que os laudos individuais
ou coletivos, emitidos por Engenheiro de Segurancga do Trabalho, solicitados exclusivamente pela empresa ou empregador serdo aceitos desde
que constem dos mesmos o nome e identificagdo do acompanhante da empresa, data e local da realizagdo da pericia. Vale dizer, tais documentos
devem ser criveis, e por isso identificaveis quanto aos elementos que os subsidiaram, sob pena de sao disporem de robustez para aceitagdo da
especialidade que se pretende.

E a partir deste marco legal, 29/04/1995, com a redagfio dada ao §3°, do artigo 57, da lei8.213, que se passa a exigir que a ocupagio tenha sido
prestada com o segurado exposto ao agente nocivo de forma permanente. Destarte, passa aia haver a imprescindibilidade da descrigido do
trabalhado exercido de forma permanente, sob pena de o documento nao ser apto a comprovagao da especialidade pretendida. Somente para o
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periodo apds 28/04/1995, é que o documento tem de descrever a exposto permanente, o que significa que foi ndo ocasional e nem intermitente, do
trabalhador e a um daqueles agentes prejudiciais descritos nos decretos 53.831/64 ou 83.080/79; ndo mais bastando a indicag@o de atividade
profissional para estar configurada a especialidade.

I1T) a partir de 05/03/1997, com o advento do Decreto 2.172, que trouxe seu proprio rol de agentes nocivos, passou-se a exigir o Laudo Técnico.
De modo que aqui, para adotar a peculiaridade de que a prova documental deve entéio passar a ter sido confeccionada com embasamento em
laudo técnico, com todos os elementos proprios e carateristicos deste documento, para a comprovacao de periodos laborados a partir desta data
que se queira identificado como especial.

Fica assim estabelecido, harmonizando-se todos os temas paralelos, que, com este Decreto, que regulamentou a medida provisoria 1.523 (e
posteriores reedi¢des), convertida na Lei9.528/97, passou-se a exigir que a comprovagio da exposi¢ao do segurado aos agentes nocivos fosse
feita mediante formulario emitido pela empresa ou seu preposto, COM BASE EM LAUDO TECNICO de condigdes ambientais do trabalho
expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho. Reitere-se. Até a vigéncia do Decreto 2.172, de 05/03/1997, 0
reconhecimento da atividade especial da-se por simples apresentagdo de formulrio proprio descritivo da atividade do segurado (o SB-40,
DISES SE 5235,DSS 8030 e outros) e do agente nocivo a satide ou integridade fisica, enquadrados nos Decretos 53.831/64 e 83.080/79.
Porém, a partir de 05/03/97 é obrigatéria a apresentagio de LAUDO TECNICO comprobatério da atividade especial, isto &, laudo técnico que
embase o documento produzido pela empresa, sobre a exposi¢do do trabalhador ao agente nocivo que devera constar do rol do decreto 2.172.

Anote-se que, apesar de a partir deste marco legal ser cogente o laudo técnico para a feitura do formulario descritivo da atividade do segurado
coma presenca do agente insalubre a sua satide ou integridade fisica, conforme o rol do mesmo Decreto, o formulario descritivo ainda poderia
ser um daqueles mencionados de inicio, por conseguinte, 0 SB-40, DISES SE 5235, DSS 8030. Contudo, estes elementos ndo se confundem
com a determinag&o posterior, em outros termos a mesma coisa, mesmo aindo se fazia imprescindivel que a atividade desenvolvida com agente
nocivo fosse delineada com todos os elementos legais em P erfil Profissiografico Previdenciario (PP P).

Ainda sobre o laudo técnico essencial ja deixar registrado que a jurisprudéncia é firme no sentido de admissao da Prova Indireta. Nao sendo
possivela realizagdo da pericia no local em que o servigo que se requer reconhecido como especial foi prestado, aceita-se a confecgio de pericia
indireta ou por similitude, por meio do estudo técnico, em outro estabelecimento. Este outro estabelecimento devera apresentar condigdes de
trabalho semelhantes a que estava submetido o segurado para viabilizar esta espécie de prova. Na mesma linha o laudo pode ser extemporaneo,
desde que siga as mesmas regras acima, vale dizer, seja confeccionado em local que se manteve inalterado, com a descri¢o do fato pelo perito
no documento. Ou, em se tratando de reconhecimento de periodo passado, a situagdo atual do local pode ser methor, deixando registrado que no
periodo laborado as condigdes eram outras e descrevendo-as.

1V) a partir de 01/01/2004, torna-se obrigatoria a apresentagdo do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P), para a devida comprovagio da
submissao do trabalhador ao agente nocivo de forma permanente, agredindo sua satide ou integridade fisica.

Estas s@o as peculiaridades por vezes mais significativas a resvalar no reconhecimento da atividade como especial nos termos legais, ja que
suscetivel de sequéncia legislativa em constante aprimoramento, ao que se tem de somar ndo so a objetividade legal, mas a interpretagéo e
pacificacdo jurisprudenciais. E a fim de harmonizar, como alhures ja registrado, os temas relacionados, adotam-se estes entendimentos. Indo
adiante.

Tempo P ermanente

O ordenamento juridico fala em tempo permanente, isto significa que o tralhado deve ser exercido de forma nao ocasional nem intermitente,
estando o trabalhador exposto ao agente agressor durante toda a prestagao do servigo, posto que o agente serd indissociavel da produgdo do bem
ouda prestacdo do servico. Daia “permanéncia”.

Se o agente nocivo a saude ou integridade fisica do trabalhador ¢ imanente a atividade exercida, ja que ndo ha como produzir o bem ou prestar o
servico sem a presenga daquele, entdo ha a agressio da qual se visa proteger o segurado. A preendendo-se que se esta a exigir que o trabalhador
fique exposto ao elemento nocivo a sua satde ou integridade fisica como elemento proprio de sua atividade, de modo que este contato se faz
constante e significativo durante toda ocupag¢ao profissional. Em regra, dar-se-a durante todo o periodo de trabalho, nada obstante, pode
acontecer de a exposicao ndo ser em periodo integral da prestagdo de servigo, mas ser em periodo significativo a gerar a exposi¢ao afetando sua
saude ou integridade fisica, o que bastara em sendo o caso. O que se visa a afastar € a exposi¢do ndo diaria, mas eventual, ou quando constante,
todos os dias, por pequenos periodos. Nestes casos ndo se tem a permanéncia pretendida.

Segundo a legislagdo inclui-se como tempo permanente exposto ao agente nocivo, e, por conseguinte, computa-se como tempo especial, os
periodos de afastamento por incapacidade (auxilio-doenca e aposentadoria por invalidez) acidentarios, assim como o periodo de percepg¢éo do
salario-maternidade, os descansos legais e as férias, desde que em todas estas hipoteses, quando do afastamento, o segurado estivesse exposto
aos fatores de risco. E, para ndo se ter dividas, deixa-se também registrado que, o periodo de afastamento em razio de incapacidade ndo
acidentéria (auxilio-doenca ou aposentadoria por invalidez) ndo gerama contagem do periodo como especial. Podera ser computado como
periodo comum, em sendo o caso, nos termos da legislagao regente, preenchidos os requisitos entdo exigidos, tais como, estar intercalado o
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periodo por recolhimentos contributivos, demonstrando o retorno a atividade remunerada, sem emprego de abuso de direito, mas ndo se terd o
periodo como especial por ndo ter decorrido do labor especial a incapacitagio.

Do fornecimento de EPI ou EPC

No que diz respeito ao Equipamento de Protego Individual (EPT) ou Coletivo (EP C) sobressai-se o elemento para a caracterizar a
especialidade a submissdo ao agente agressivo em limites superiores ao toleravel. Importante ressalva, por conseguinte, nio é a exposicao pura e
simples a determinado elemento listado como agente nocivo, a exposi¢do ao elemento precisa dar-se em nivel superior ao que se tem como
toleravel. Logo, se a exposicao do trabalhador for efetivamente neutralizada em sua nocividade, em razio do fornecimento de tais equipamentos
de prote¢do, ndo havera o reconhecimento da atividade como especial. Este o entendimento do Egrégio STF, em Recurso Extraordinario com
Agravo (ARE) 664335, de 2014, com repercussao geral conhecida.

Destarte, mais uma atualizagdo mantida sobre este tema diz respeito ao fato de que se o equipamento de protegio individual ou coletivo fornecido
em concreto minimizar o agente nocivo a niveis toleraveis, entdo ndo se tem especialidade a ser reconhecida. Este elemento € verificavel pela
declaragdo do empregador no PP P sobre a eficacia do EPI fornecido ao trabalhador. Excluindo-se desta hipdtese o elemento ruido. Neste caso,
no mesmo recurso, ratificando entendimento ja exarado pela TN'U, Sumula 09, 0 E. STF decidiu que no caso do elemento nocivo ruido a que
exposto o trabalhador, quando acima dos limites legais de tolerancia, a declaragdo do empregador no &mbito do PP P de que o EPI fornecido é
eficazndo descaracteriza o tempo de servigo especial para a aposentadoria. Nada obstante, devido a retomada constante deste elemento, em
fundamentagdes de decisdes com mote em outros temas, acabando por ressalvar de forma, ao menos aparente, distinta, fica registrado que o
elemento a se ter em atengdo é a efetividade da exclusio do nivel intoleravel. Se duvida houver, entdo permanece a ndo exclusdo da
especialidade.

Conversdo de Tempo Especial em Tempo Comum

Na grande maioria das vezes, todos estes elementos peculiares da aposentadoria especial sdo analisados para consideracéo de periodos tidos
como especiais para na sequéncia converté-los em periodo comum, vez que o tempo especial nesta conversdo ganha contagem privilegiada.
Assim sendo, ha notéria relevancia no direito a conversao de tempo especial em tempo comum. Sobre isto se considere.

Nao existia, até a emenda constitucional 103, qualquer vedag&o temporal ao enquadramento de atividade especial, ante o disposto no artigo 70, §
2°,do Decreto n®. 3.048/99, com redago conferida pelo Decreto n°. 4.827/2003, o qual previa que “as regras de conversdo de tempo de
atividades sob condi¢des especiais em tempo de atividade comum constantes deste artigo aplicam-se ao trabalho prestado em qualquer periodo”.
Tal dispositivo reconhecia a possibilidade de enquadramento da atividade como tempo especial independente da época em que prestados os
servigos, o que se aplicava inclusive aos anteriores ao advento da lein®. 3.807/1960.

Quanto a possibilidade de conversao do tempo de atividade especial em comum, para fins de obtengio de outro beneficio previdenciario, tal como
aposentadoria por tempo de contribui¢do, foi prevista expressamente na redagao original do §3°do artigo 57 da Lein®. 8.213/91. A Lein".
9.032/95, modificando a redagao do dispositivo, manteve a possibilidade de conversdono §5°na Lein®. 8.213/91. E apesar das idas e vindas
legislativas, através principalmente de medidas provisdrias, prevendo a possibilidade ora ndo desta conversao, o entendimento jurisprudencial
predominante deu-se no sentido de ser possivel a conversdo do tempo de atividade especial em comum sem limitagado temporal. Neste sentido,
confira-se AC/SP 1067015, TRF3, Rel. Desembargadora Eva Regina, DJF3 27/05/2009. Outrossim, observe-se que tal posicionamento tem
respaldo do E. STF, uma vez que proposta a declaragio de inconstitucionalidade da revogagdo do §5°, do artigo 57, da Lein®. 8.213/91, o Colendo
Tribunal ndo apreciou o seu mérito, por entender que o §5° em questdo nio fora revogado pela Lein®. 9.711.

Assim sendo, a anterior redagao do artigo 70, do Decreto n°. 3.048, que proibia a conversdo do tempo de servigo apds 28/05/98, ndo ganhou
espaco juridico para sua incidéncia. Tal entendimento foi corroborado pela posterior redagéo do artigo 70 do Decreto 3.048/99, determinada pelo
Decreto 4.827/03, prevendo expressamente a possibilidade de converso e dispde acerca dos fatores a serem aplicados. A gora, neste aspecto
imperativo advertir que assim o serd até 12/11/2019, uma vez que com a Reforma da Previdéncia, efetivada pela emenda constitucional 103,
restou vedada expressamente a possibilidade de conversao de tempo especial em tempo comum apos sua publicag@ol.

VIGILANCIA

Muito] se discutiu e se discute sobre a atividade de vigia/vigilante e o seu reconhecimento como atividade laborada em periodo especial, devido
ao fato de se ter o agente nocivo periculosidade, influenciando o porte ou ndo de arma na atividade.

Ja estabelecido alhures que a nocividade dos agentes inclui a periculosidade, segundo a interpretagio consolidada da jurisprudéncia. A logica da
criacdo do beneficio em mote em sua origem esta relacionada ao desgaste que dia a dia a saude ou integridade fisica do trabalhador suporta pelas
condicdes adversas acima da tolerancia da prestacdo do servico. A jurisprudéncia, tendo como guia os termos expressos do artigo 57, caput, da
lei previdenciaria, e antes da reforma previdenciaria de 2019, o texto da Constituicdo Federal, artigo 201, § 1°, ao fazer referéncia a integridade
fisica do trabalhador a ser protegida, inclui na proteg¢@o do trabalhador a aposentadoria especial também o elemento periculosidade, o que amplia a
possibilidade desta espécie de aposentadoria para o agente nocivo em analise, tendo como agente lesivo também a eletricidade (julgamento pela
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primeira se¢dodo E. STJ, REsp 1.306.113/SC) e a vigilincia.

Basicamente se conclui que a atividade de vigilante seguira a teoria exposta acima, tenha ou ndo na atividade o porte de arma, com as
especificidades apontadas a seguir. Vigilante portando ou néo portando arma de fogo:

I) até 28/04/1995 a atividade ¢ considerada especial por equiparacdo a atividade elencada nos Decretos 53.831/64 e 83.080/79 de Guarda. Mais
especificamente, Decreto n® 53.831/64, cddigo 2.5.7. De modo que para periodo que requeira o reconhecimento deste labor como especial,
bastara a apresentagdo da CTP S, com todos os requisitos desta, como anota¢des sem rasuras etc. Dispensado, por conseguinte, o PP P ou outro
formulario para o enquadramento de atividade especial por categoria profissional.

IT) a partir de 29/04/1995 para o reconhecimento da atividade como periodo laborado na condigio de especial, quando entdo ja se exige agente
nocivo, com comprovacao por documento de exposi¢do efetiva e permanente, requer-se a apresentacdo documentos emitidos pela empresa na
forma supradescrita.

I1T) a partir de 05/03/1997 faz-se necessario a apresentagio de quaisquer dos mesmos documentos do item I1, sé que devera estar embasado em
laudo pericial, acostado aos autos, e confeccionado de acordo com as determinagdes legais.

IV) a partir de 01/01/2004 faz-se necessaria a apresentagdo do PP P, com todas as especificacdes legais para ser aceito como comprovante da
atividade laborada em periodo especial.

Ficou decidido pelo Egrégio Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Tema 1.031, que a periculosidade é elemento que configura dano
nocivo ao trabalhador, alcangando prote¢ao legal, levando a caracterizagio de periodo laborado como especial, desde que comprovada a situagéo
de acordo com o periodo requerido. Ipsis litteris: “E admissivel o reconhecimento da especialidade da atividade de Vigilante, com ou sem o uso de
arma de fogo, em data posterior & Lei9.032/1995 e ao Decreto 2.172/1997, desde que haja a comprovagio da efetiva nocividade da atividade,
por qualquer meio de prova até 5.3.1997, momento em que se passa a exigir apresentacao de laudo técnico ou elemento material equivalente,
para comprovar a permanente, ndo ocasional nem intermitente, exposicao a atividade nociva, que coloque emrisco a integridade fisica do
Segurado.”

A ocorréncia a gerar caos neste tema diz respeito a vigildncia sem porte de arma de fogo, visto que neste cenario a caracterizagdo da
periculosidade permanece em uma margem cinzenta sua identificag@o in concreto. Toma-se, entdo, necessarios alguns elementos para defini-la,
tendo como norte o julgamento referido acima e a jurisprudéncia.

Sera necessario que, quando os documentos, em razio do periodo, ja sejam indispensavesis, isto &, a partir de 29/04/1995, conste deles a descrigdo
pelo empregador de aventar de atividade perigosa; tal qual se daria com qualquer outra atividade nestas circunstancias.

De modo que, seja PPP ou, antes deste, no laudo pericial e documentos com registro da atividade da parte, como SB-40, DISES SE 5235,DSS
8030, mesmo em se tratando de atividade prestada sem arma de fogo, devera delinear que a atividade é perigosa, que foi prestada de forma
permanente e com efetiva exposi¢do ao agente nocivo, descrevendo a atividade pormenorizadamente, assim como o agente nocivo em questao,
de modo que a ilagdo possa ser estabelecida pelo julgador.

Veja alguns exemplos, descrigdo no documento que registre a atividade prestada sobre as areas em que o vigilante atuava, os bens ou pessoas
submetidos a sua vigildncia; em qual contexto atuava; o que se exigia dele in concreto, em caso de conduta de terceiros contra a integridade de
tais bens ou pessoas se tinha o dever de intervir, ou o contrario. Servia sua presenga meramente como um instrumento pessoal a mais para
complemento de pequenas atividades e até mesmo para uma figura a aparentar observacao da conduta de terceiros na tentativa de desencoraja-
los a atitudes indevidas, ou ndo, sua presenca visava a atuar de forma intimidadora, ostensiva para representacdo clara e certa de protecio
exercida, zelando pelo bem ou pessoa a ser protegido com efetiva atuagdo em sendo o caso, ainda que esta o pusesse em risco.

Assim, muito se definira no caso concreto, mas fica desde logo registrado a importincia da descri¢do da atividade que o sujeito exercia, e todos os
elementos que a circundavaml.

NO CASO CONCRETO

A parte autora nasceu em 03/01/1971, contando, portanto, com 49 anos de idade na data do requerimento administrativo (17/08/2020) e 48 anos
de idade na data da entrada em vigor da Emenda Constitucional 103 (13/11/2019).

Requer o reconhecimento da especialidade dos seguintes periodos:

a) de 03/06/2002 a 11/08/2016, na G4S Vanguarda Vigilancia e Seguranca Ltda.: consta anotagdo em CTP S (fl. 24, arquivo 02) do cargo de

vigilante, corroborada por demais anotagdes de contribuigdo sindical (fl. 25), alteragdes de salario (fls. 29/30), férias (fls. 31/32), FGTS (fl. 33) e

anotagdes gerais (fls. 35/36). Consta, ainda, formulario PP P (fl. 44, arquivo 02) com informagéo do cargo de vigilante, portando arma de fogo,
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exposta a periculosidade de forma habitual e permanente, sendo de rigor o reconhecimento do periodo.

b) de 18/01/2019 a 13/11/2019, na Essencial Sistema de Seguranca Ltda.: consta anotagdo em CTPS (fl. 39, arquivo 02) do cargo de vigilante,
corroborada por demais anotagdes gerais (fl. 40). Consta, ainda, formulario PP P (fls. 41/42, arquivo 02) com informagao do cargo de vigilante,
portando arma de fogo, exposta a periculosidade de forma habitual e permanente, sendo de rigor o reconhecimento do periodo.

Desta sorte, consoante calculos efetuados pela Contadoria do Juizado Especial, considerando os periodos ja averbados pelo INSS e os periodos
ora reconhecidos, apurou-se o tempo total de atividade de 29 anos, 09 meses e 12 dias, insuficientes para a concessdo do beneficio de
aposentadoria por tempo de contribuicdo NB 42/197.164.561-0,com DER em 17/08/2020.

DISPOSITIVO
Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE a demanda para:

I) Reconhecer a especialidade dos periodos de 03/06/2002 a 11/08/2016, na G4S Vanguarda Vigilincia e Seguranga Ltda. e de 18/01/2019 a
13/11/2019, na Essencial Sistema de Seguranga Ltda..

IT) Nao reconhecer o pedido de concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo NB 42/197.164.561-0,com DIB em
17/08/2020, conforme fundamentado.

IIT) Encerrar o processo, resolvendo seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civilde 2015 (lein®. 13.105 ¢
alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Nos termos da
mesma legislacéo regente dos juizados especiais, ndo ha condenacéo em custas processuais e honorarios advocaticios; bem como o prazo
recursal resta fixado em 10 dias, fazendo-se necessaria a representagao por advogado para tanto. Defiro o pedido de gratuidade da Justiga.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0033582-46.2021.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301229546
AUTOR:RESERVA EMBU GUACU (SP266987 - RICARDO REIS FRANKLIN)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Vistos, em sentenga.
Trata-se de agio ajuizada pelo RESERVA EMBU GUACU, em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL visando a execugio do titulo

executivo referente a taxa condominial, com a inclus@o das cotas e despesas vincendas durante a execucdo, acrescidas de todos os encargos
legais.

Para tanto a parte-autora sustenta que a parte ré é proprietaria das unidades imobilidria n° 34, bloco R, integrante da Reserva Embu Guagu
(localizado na Av. Doutor André Stucchi, n°1.853, Bairro Filipinho - Itapecirica da Serra), consoante a matricula n° 123.647, registrada junto ao
Oficio de Registro de Imdveis de Itapecerica da Serra (fls.03/05 — anexo 20). Diante do que afirma estar a CEF obrigada a arcar com as
despesas referentes as quotas condominiais destes imoveis. A ssim, em razio do inadimplemento de sua obrigacdo pecuniaria, referentes as

despesas de quotas condominiais, acrescidos de juros de mora de 1% ao més e multa de 2%.

Proferida decis@o determinando a conversdo da execug@o em acio de cobranga diante da incompatibilidade com os principios da simplicidade e
celeridade norteadores dos processos do Juizado Especial Federal ja que a execug@o possui rito proprio. (anexo 7).

Citada, a parte ré apresentou contestagio (arq.13), alegando em preliminar a auséncia de documentos essenciais a propositura da agao; a
ilegitimidade passiva diante da existéncia do contrato n°171001690223-5, vinculado a R obervania Donizete Dias de Jesus e Edson Dias de Jesus
que embora ndo tenha sido registrado esta na posse do imével. Em prejudicial de mérito, a ocorréncia de prescrigdo. No mérito, requer a
improcedéncia do pedido. (anexo 13)

Determinando a apresentagdo da certiddo de matricula atualizada pela parte Autora (anexo 14).

Réplica (anexo 18).

A parte Autora apresentou documentos. (anexo 20)

Vieram os autos conclusos.
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E o breve relato. DECIDO.

O PAR — Programa de Arrendamento Residencial de que trata a Lein® 10.188/2001 tem por fim o atendimento da necessidade de moradia da
populagdo de baixa renda - iniciativa do P oder Publico voltada a efetivagdo do direito a moradia (art. 6° da Constituicdo Federal) da populagao
com hipossuficiéncia econdmica.

O Programa ¢ gerido pelo Ministério das Cidades e operacionalizado pela Caixa Econdmica Federal, a partir de fundo financeiro cuja gestdo The
compete (art. 2° § 8°). A participagdo da ré no Programa, que é remunerada (art. 1°, § 2°), insere-se no esfor¢o de propiciar o acesso a moradia
adequada a populacdo pobre, de modo que a sua atuag@o ndo se limita a facilitacdo do crédito. Além de adquirir iméveis e arrenda-los as pessoas
carentes, a ré CEF compete definir os critérios técnicos a serem observados na aquisicao, alienagdo e no arrendamento com opgéo de compra
dos imoveis dirigidos a0 FAR ou PAR.

Assim, a CEF figura na relagio contratual como proprietaria resolivel do imével. Pode a ré, evidentemente, se assim entender, demandar contra
o alegado possuidor/detentor do imével, exercendo possivel direito de regresso.

Importa ressaltar, ainda, que os programas Minha Casa Minha Vida, ou PAR (Programa de Arrendamento Residencial) ou FAR (Fundo de
Arrendamento Residencial), ndo se confundem com um contrato de alienagao fiduciaria em garantia. Nesse, o credor fiduciario, que ndo possuia
posse direta do bem imével, nio responde, antes de eventual consolidagdo da propriedade, pelas dividas relativas a taxas condominiais. E o que
dispde o artigo 27, paragrafo oitavo da Lei9514/97. Por outro lado, 0 PAR ¢ regulado pela Lein® 10.188/01 que ndo contém regra similar.
Ademais, a propriedade ¢ de um Fundo Financeiro, criado pela CEF e que ndo possui personalidade juridica.

Apenas para arrematar, destaco que neste sentido ha entendimento pacificado pelo STJ, conforme julgamento do RESP 1345331/R S, como
representativo de controvérsia.

Portanto, afasto a preliminar de ilegitimidade passiva arguida pela CEF.

Conquanto esta MM. Juiza tenha a convic¢ao de que o JEF ndo seria o Ambito para a propositura de tais demandas, devido a natureza juridica do
condominio, uma quase pessoa juridica, que o afastaria nos termos da leido Juizado Especial, o E. TRF da 3 Regifo entendeu recentemente que
prevalece sobre a natureza do condominio o valor da causa, de modo que em tais demandas o JEF é competente para processa-las e julga-las,
quando emrazdo do valor de algada for a causa enquadrada em sua competéncia. A ssim, visando a ndo protelar a prestagao jurisdicional, aplica-
se o entendimento do E. TRF.

Igualmente, entende esta magistrada nio ser possivel o processamento de execugdo de titulo extrajudicial por possuir rito proprio, incompativel
comos Principios da Simplicidade e Celeridade norteadores dos processos do Juizado Especial Federal.

Neste sentido, o julgado: Processual Civil. Conflito de competéncia suscitado pelo juizo federal da 5. Vara da Secéo Judicidria de Sergipe
[Juizado Especial Federal], apontando como competente para a agdo de Execugdo de titulo extrajudicial movida por Lucio Gomes de Oliveira
contra a Fundagdo Nacional de Satde, o juizo federal da 1*. Vara da mesma Secéo Judiciaria. Incompatibilidade da execugéo de titulo
extrajudicial com o rito célebre adotado no Juizado Especial Federal, independentemente da discusséo atinente ao mérito do aludido titulo em si,
aquindo debatido, e também do valor da causa. Competéncia do juizo federalda 1*. Vara, o suscitado. (CC 201300000043788, Desembargador
Federal Vladimir Carvalho, TRFS - Pleno, DJE - Data:25/03/2014 - Pagina::74 — g. n.).

Ademais, ressalta-se a inadequagdo de ritos, ja que no processo de execugdo a defesa tipica da parte executada se da mediante oposicao de
embargos a execugdo, exigindo-se que a empresa publica federal ocupasse o polo ativo da demanda, em afronta ao artigo 6°da Lein®
10.259/2001.

Por fim, observa-se que ao contrario da Lein®9.099/95 em seu artigo 3°, § 1° 11, a Leidos Juizados Especiais Federais ndo preconizou qualquer
competéncia para a execucdo de titulos executivos extrajudiciais, bem como expressamente determinou que a competéncia da execugio é para
os seus proprios julgados: “Art. 3° Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justiga
Federal até o valor de sessenta salarios minimos, bem como executar as suas sentengas.”

Dessa forma, o dispositivo exclui a execugdo de sentengas ou titulos formados fora do sistema do Juizado, sob pena de desvirtuamento do
dispositivo legal e dos principios da economia processual e celeridade no andamento da execugéo dos demais processos julgados nos Juizados
Especiais.

Anote-se a MODIFICACAO SURGIDA NESTE TEMA COM A VINDA DO NCPC. O que antes era a¢io de conhecimento, para
reconhecer o direito ao pagamento dos valores decorrentes de cotas condominiais, e sendo procedente a demanda, dando-se a execugio do
julgado proferido no JEF; tornou-se titulo executivo extrajudicial, dando inicio ndo mais a a¢@o de conhecimento, mas sima a¢@o executoria, por
titulo extrajudicial. Esta aparente pequena diferenga, seja na pratica civil, seja na esfera processual, ocasionou grandes alteragdes, inclusive
quanto a competéncia do Juizo. Desconsiderar a natureza do titulo resultante das cotas condominiais ndo pagas implica em desconsiderar
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disposi¢ao expressa do novo regime processual legal, o que ndo me parece ganhar ratificagdo para tanto.

Afasto a preliminar de auséncia de documentos essenciais a propositura da agdo considerando que a presente agao veio acompanhada dos
documentos necessarios.

A prescrigao ¢ fato juridico ordinario relacionado com o decurso do tempo e a inagéo do interessado, fundamentado tal instituto juridico na
estabilidade social, destarte contendo um interesse social, e ainda na aplicag@o de penalidade ao individuo inerte por periodo expressivo, ao ponto
de consolidar-se no tempo a situacdo fatica, representando, como se vé nesta ultima nota, uma sangéo resultante da desidia configurada por
aquele que devendo agir para preservacgdo de seu direito, nada o fez, dentro de tempo mais que razoavel. Note-se que a prescrigio e a
decadéncia sdo fendmenos ligados ao tempo, estabelecendo sangdes para aquele que no momento oportuno ndo atuou, faltando com a diligéncia
minima que se pode requerer para a estabilizagdo social. Mas, advirta-se, a sangao que se impde é fim secundario da norma; ja que se sobressaio
fim precipuo de proteger situagdes consolidadas, de modo a ratificar a seguranca juridica, valor que permeia todo o ordenamento juridico. P or
conseguinte, o respeito que se deve ter com tais institutos ¢ justificado, ndo podendo se desconsiderar disposi¢des expressas na leineste sentido, o
que violaria toda a légica do ordenamento juridico, importando em corroborar com a inseguranga juridica, o que nio encontra razio de ser. Bem
como configuraria causa patente de nulidade, ja que ndo albergada por qualquer regra juridica.

O Cadigo Civil dispde em seus artigos 189 e seguintes sobre a prescricéo e os prazos prescricionais. Em seu artigo 206, §5°, inciso I, prevé o
prazo de 05 anos para prescricdo de cobranga de dividas liquidas constantes de instrumento publico ou particular, de modo que apds esse periodo
o0 exercicio em juizo da pretensdo do interessado, em se abordando a cobranga de divida de parcelas vencidas, estaria fulminado pelo instituto em
questao.

Ressalta-se que pretendendo a parte Autora a cobranga de verbas condominiais do periodo de 15/06/2014 a 15/04/2021 (fls. 47/48 - anexo 1),
cabe o reconhecimento da prescricéo quinquenal emrelacio as prestacdes vencidas considerando-se a data do ajuizamento da agdo em
22/05/2021, dessa forma o reconhego a prescrigdo das parcelas de 15/06/2014 a 22/05/2016, remanescendo a analise quanto as prestagdes a
partir de 22/06/2016.

Superadas as preliminares ao mérito, passa-se a analise do mérito, primeiramente quanto a sua preliminar.

A CEF mostra-se como proprietaria do imével objeto da cobranga, como atestado pelo documento piiblico constante do registro de iméveis. E
irrelevante o fato de as presta¢des condominiais e demais encargos relacionados ao imdvel serem anteriores a data de aquisicdo do imével pela
CEF, posto que, de acordo com a natureza da obrigacdo que decorre da propriedade do imdével, denominada obrigagdo “propter rem”, nos termos
da lei civil, é de responsabilidade sempre do ATUAL proprietario do bem. Ainda que houver acordo entre as partes em sentido diverso,
permanece obrigado a prestagio pecunidria, diante do condominio, quem o adquiriu, sejam as dividas futuras ou presentes a aquisicao, ou mesmo
anteriores a este ato; ressalvando-se na hipdtese o direito de regresso do adquirente frente ao antigo proprietario. P or conseguinte, o raciocinio
permitido pelo ordenamento juridico neste topico é: havendo a sucessao da titularidade do imével, igualmente ha a sucessio das dividas a ele
relacionadas, precisamente por tais valores acompanharem o imdvel, independentemente de alteragdes em sua titularidade.

De tal forma, o novo adquirente ¢ o sujeito localizando na relagao juridica material, o que o torna sujeito apto a figurar no polo da agao, formando a
relagdo juridica processual. Visto que a legitimidade para figurar no processo civil vem estabelecida como consequéncia de ser o titular do direito
questionado, responsavel pela resisténcia a pretensdo da parte ex adversa. Alias, pacifico é o entendimento neste sentido, isto é, de que deve
figurar no polo passivo de eventual agdo de cobranga de débitos condominiais, mesmo que apenas tenha a posse indireta do bem, o sujeito
identificado como atual (as cobrangas) proprietario do imdvel, nos termos da lei civil (portanto, com o correspondente registro do titulo no cartério
de imdveis). Nesse sentido ja decidiu o E. TRF da 3* Regido, na AC 856182/SP, Rel. Des. Federal Ramza Tartuce, 5* Terma, v.u., DJU de
16.03.2004, pag. 421, no qual ficou assentado que “a ré adjudicou o imdvel e reconheceu (...) ser a atual e legitima proprietaria do mesmo, ndo
merecendo qualquer outra divagagdo a afirmagao de ser a real proprietaria do apartamento integrante do condominio-autor, sobre o qualrecaia
divida, consistente em parcelas de condominio ndo pagas na época propria. Cabe ao proprietario do bem arcar com todas as dividas que recaiam
sobre ele, independentemente de estar na posse do mesmo, ou ainda, de estar na posse de terceiros. Precedentes do STJ e desta Corte Regional.
Preliminar rejeitada”. P or 6bvio, fica assegurada a CEF ag¢@o de regresso contra quem esteja na posse direta do imovel, na tentativa de reaver o
montante despendido em decorréncia de eventual condenacgao.

Estas assertivas fundamentam-se nas disposi¢des legais, veja-se. Antes da entrada em vigor da Lei 10.406/02 (novo Cédigo Civil), as relagdes
condominiais eram regidas pela Lei4.591/64, que dispunha sobre o condominio em edificagdes (em sua primeira parte) e das incorporacdes
imobiliarias (na segunda parte). Contudo, com o advento do novo Cédigo Civil, os condominios edilicios passaram a ser regulados pelos seus
artigos n° 1.331 e seguintes, razdo pela qual se operou a revogacao da primeira parte da lei4.591/64, especificamente no que concerne a disciplina
juridica dos condominios de apartamento.

Assim, reitera-se sempre para a defini¢do da responsabilidade em questdo a natureza da obrigagdo em cotejo. Com efeito, o adquirente de imdvel
fica responsabilizado pelo pagamento das cotas condominiais em atraso e de eventuais taxas extras referente a unidade que comprou, uma vez
que a obrigacdo decorrente desse adimplemento origina-se de um direito real, qual seja, o direito de propriedade. Realmente, o art. 1.336, do
Cadigo Civil, prevé que o condémino esta obrigado a arcar com o custeio das despesas do condominio na razao de sua fragao ideal sobre o
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imével, de maneira que se aventa uma obrigag@o com origem no direito real de propriedade, motivo pelo qual sua transmissibilidade decorre
automaticamente (a0 mesmo tempo) com a transparéncia da titularidade do dominio, configurando obrigacdo “propter rem” ou “in rem” ou “ob

99

remo.

Deste modo, a CEF esta obrigada a arcar com as parcelas do condominio em atraso, mesmo que anteriores a aquisicao do imdvel, ja que esse
tipo de obrigacdo ¢ transferida independentemente da vontade do comprador do imével. Saliente-se que € irrelevante a recusa por parte do
comprador em responder por elas, tendo em vista que aborda obrigag@o decorrente de lei e ndo da mera convengdo entre as partes celebrantes
do negocio juridico. Nesse sentido, 0 E.STJ, ao julgar o AGA 305718/R S, Rel. Min. Carlos Alberto Menezes Direito, 3* Turma, v.u., DJ de
16/10/2000, pag. 311, firmou que “o entendimento desta Corte também é tranqiiilo no sentido de que os encargos de condominio configuram
modalidade de 6nus real, devendo o adquirente do imével responder por eventual débito existente. Trata-se de obriga¢do ‘propter rem’.
Precedentes. Agravo regimental improvido”. Esse também ¢ o entendimento reiterado do E.TRF da 3* Regido, como se pode notar na AC
838806/SP, Rel. Des. Federal Suzana Camargo, 5 Turma, DJU de 10.02.2004, pag. 362, na qual ficou assentado que “o pagamento das
despesas condominiais € obrigagéo ‘propter rem’, que tem como condi¢do o fato de ser a pessoa titular de direito real. Assim, aquele que adquire
a unidade condominial, a qualquer titulo, ainda que ndo detenha a posse do imovel, deve responder pelos encargos junto ao condominio, mesmo em
relag@o aos periodos anteriores a aquisi¢do, resguardado o direito regressivo contra eventual ocupante do imdvel”.

No que concerne a alegagdo da CEF de que ndo foi constituida em mora, ndo encontra amparo. A constituigdo em mora do devedor, vale dizer,
dar-lhe ciéncia de que formalmente a partir daquele momento € considerado inadimplente, seja quanto ao tempo, lugar ou forma contratados, no
contrato estabelecido entre as partes, configurou-se plenamente de acordo com o ordenamento juridico. A mora do devedor, no caso, ¢ a
denominada ex re, em razio de fato previsto em lei. Assim, artigo 397, caput, do Cédigo Civil, prevé que o devedor é considerado, de pleno direito,
inadimplente da obrigacao, positiva e liquida, no seu termo. P onderando que a obrigagéo formada entre os interessados assim se caracterizava -
positiva e liquida -, a mora era emrazio do fato inadimpléncia, sem a necessidade de interpelar o devedor pessoalmente para assinalar a
inexecugdo prestacional, bastando o descumprimento contratual para automaticamente ser o devedor inadimplente, incidindo, a partir de entao,
todos os consectarios desta situagio. Apenas se veria a espécie de mora denominada ex persona, no caso de ndo se ter a estipulagéo pelas partes
do termo do pagamento.

Ressalva-se que neste sentido vém as disposi¢des legais ao ndo obrigar previamente a instituicio de mora ex persona dos condominos. A té
porque, principalmente nesta circunstancia dos autos nota-se que adquirir o imovel por arrematago, competia a arrematante EMGEA informar-
se acerca da existéncia de provaveis débitos a época. Dever exigivel de todo aquele que deseje tornar-se proprietario de imdvel submetido a
“praga”, cujo descumprimento ndo poderia vir em seu favor para desonera-la de obrigagao a todos imposta, cabendo a ré o zelo na verificagio de
sua situagao quer perante outros 6rgaos, como o Fisco, por exemplo, quer perante o condominio. Outrossim, cedigo que no presente caso vale-se
emregra a CEF ndo de pura arrematagéo judicial, mas sim de aquisicdo de bem dado como garantia de financiamento habitacional, em se
caracterizando o mutuario reiteradamente inadimplente. Sendo ha muito fato notdrio que a regra é: aquele que nio paga o financiamento
habitacional, igualmente ndo quita os deveres condominiais. A CEF mais do que qualquer outro individuo tem, por experiéncia propria de sua
atuagdo diaria, ciéncia deste fato.

E mais, nada a de alegar contra a incidéncia quer de corre¢éo monetaria quer das multas e dos juros, sob o titulo de ndo haver mora do atual
proprietario. Longamente narrado nesta fundamentag@o, ser a divida em mote acompanhante do imdvel em quaisquer circunstancia; cabendo ao
proprietario arcar com seu pagamento, ainda que referente a periodo anterior a aquisicéo, posto que versa sobre divida decorrente de direito real.
Consequentemente, imanente ao bem imével. Ademais, ndo se pode negar que as causas a levarem a aplicacdo de tais institutos mantém-se
plenamente identificaveis. A necessidade da corre¢do monetaria meramente para a atualizagdo do valor, de modo a acompanhar o valor da
moeda; a necessidade dos juros por ter o capital permanecido longe das maos de seu titular (no caso o condominio), privando indevidamente seu
proprietar