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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicao n°203/2021 — Sao Paulo, sexta-feira, 05 de novembro de 2021

JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS

PUBLICACOES JUDICIAIS I- JEF
SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE
TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE

TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIADE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIiZES DA TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2021/9201001175

ACORDAO -6

0006271-94.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201012450
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VERA LUCIA DE OLIVEIRA SOUZA (MS022126 - NAYARA ALMEIDA GARCIA,
MS018909- CLEYTON BAEVE DE SOUZA)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal da Se¢o Judiciaria de Mato
Grosso do Sul, por unanimidade, DAR PROVIMENTO AO RECURSO DO INSS e NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO DA
PARTE AUTORA, nos termos do voto do Exmo. Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Raquel
Domingues do Amarale Jean Marcos Ferreira.

Campo Grande (MS), 21 de outubro de 2021.

0000287-29.2018.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201012442
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ORIVALDO FERREIRA DA SILVA (MS012359- ELAINE MARQUES SANTOS , MS007738 -
JACQUES CARDOSO DA CRUZ,MS020466 - HEBER ANTONIO BLOEMER)

II1-ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que s@o partes as pessoas indicadas, decide a Turma Recursal da Secédo Judiciaria de Mato Grosso do Sul,
por unanimidade, exercer o juizo de retratagdo dando parcial provimento ao recurso autoral, nos termos do voto do Relator. Participaram do
julgamento, além do subscritor deste, os juizes federais Raquel Domingues do Amaral e Jean Marcos Ferreira.
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Campo Grande (MS), 21 de outubro de 2021.

0000068-07.2018.4.03.6205 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201012456
RECORRENTE/RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU) FUNDACAO NACIONALDE SAUDE
RECORRIDO/RECORRENTE:JANDIRA VENANCIO DA SILVAAMARAL (MS014233A - CLAUDIA FREIBERG)

I1-ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a Primeira Turma Recursal da Se¢do Judiciaria de Mato
Grosso do Sul, por unanimidade, dar provimento ao recurso autoral e negar provimento ao recurso da parte ré, nos termos do voto do Relator.
Participaram do julgamento, além do subscritor deste, os Juizes Federais Raquel Domingues do Amarale Jean Marcos Ferreira.

Campo Grande (MS), 27 de outubro de 2021.

0006408-76.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201012463
RECORRENTE: VANIA JACKELINE RAMOS (MS021860- THOMAZ DE SOUZA DELVIZIO)
RECORRIDO:FUNDACAO UNIVERSIDADE FEDERAL DE MATO GROSSO DO SUL

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que so partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursalda Se¢ao Judiciaria de Mato
Grosso do Sul, por unanimidade, reconhecer a incompeténcia do Juizo e declinar da competéncia para processar e julgar o feito, nos termos do
voto da Exmo. Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Raquel Domingues do Amarale Jean
Marcos Ferreira.

Campo Grande (MS), 27 de outubro de 2021.

0001787-70.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201012457
RECORRENTE:FILIPE ZANGARINE QUADRADO (MS012320- MARCELO TAVARES SIQUEIRA)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

I1-ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sio partes as pessoas indicadas, decide a Primeira Turma Recursal da Se¢io Judiciaria de Mato
Grosso do Sul, por unanimidade, dar provimento ao recurso do Autor e negar provimento ao recurso da Unido, nos termos do voto do Relator.
Participaram do julgamento, além do subscritor deste, os Juizes Federais Raquel Domingues do Amaral e Jean Marcos Ferreira.

Campo Grande (MS), 27 de outubro de 2021.

0004230-62.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201012441
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: WILKER RAMIRES KOCH PAES (MS008652 - DANIELLE CRISTINE ZAGO DUAILIBI)

II1-ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a Turma Recursal da Se¢ao Judiciaria de Mato Grosso do Sul,
por unanimidade, exercer o juizo de retratag@o modificando o acérddo recorrido e restabelecer a sentenca de primeiro grau, nos termos do voto do
Relator. Participaram do julgamento, além do subscritor deste, os juizes federais Raquel Domingues do Amaral e Jean Marcos Ferreira.

Campo Grande (MS), 21 de outubro de 2021.

0003857-26.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201012460

RECORRENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA (MG115134- ANTONIO
AUGUSTO ROSOLEN JUNIOR) (MG115134 - ANTONIO AUGUSTO ROSOLEN JUNIOR, RJ148197 - FELIPE VIEIRA DA
CUNHA)

RECORRIDO: JUVENILDO FRANCISCO SOBRINHO (MS006835 - DENNER DE BARROS E MASCARENHAS
BARBOSA,MS011235- PAULO ROBERTO CANHETE DINIZ)

I1-ACORDAO
Relatados e discutidos estes autos em que sao partes as pessoas indicadas, decide a Primeira Turma Recursal da Se¢do Judiciaria de Mato
Grosso do Sul, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO AOS RECURSOS, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento,

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 05/11/2021  2/1493



além do subscritor deste, os Juizes Federais Raquel Domingues do Amaral e Jean Marcos Ferreira.

Campo Grande (MS), 27 de outubro de 2021.

0000141-17.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201012444
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:IVO RIBEIRO (MS019951 - AMANDA VILLA CORREIA,MS020835- LANA FERREIRA LINS LIMA)

1I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal da Se¢do Judiciaria de Mato
Grosso do Sul, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do voto do Exmo. Juiz Federal Relator.
Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Raquel Domingues do Amaral e Jean Marcos Ferreira.

Campo Grande (MS), 21 de outubro de 2021.

0004857-95.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201012462
RECORRENTE:ELZA DAVOLI VARGAS (MS014233A - CLAUDIA FREIBERG)
RECORRIDO:FUNDACAO NACIONALDE SAUDE (MS004230- LUIZA CONCI)

III-ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sao partes as pessoas indicadas, decide a Primeira Turma Recursal da Se¢o Judiciaria de Mato
Grosso do Sul, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento, além do
subscritor deste, os juizes federais Raquel Domingues do Amarale Jean Marcos Ferreira.

Campo Grande (MS), 27 de outubro de 2021.

0006838-96.2016.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201012440

RECORRENTE:RONALDO NEDER GONCALVES PEREIRA (MS013120- EVERTON MAYER DE OLIVEIRA,MS013125 -
MARIO CEZAR MACHADO DOMINGOS,MS013695 - EDGAR MARTINS VELOSO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

1I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Primeira Turma Recursal da Se¢o Judiciaria de Mato
Grosso do Sul, por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do voto do Exmo. Juiz Federal Relator.
Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Raquel Domingues do Amaral e Jean Marcos Ferreira.

Campo Grande (MS), 21 de outubro de 2021.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sfo partes as acima indicadas, decide a 1* Turma Recursal do
Juizado Especial Federal de M ato Grosso do Sul, por unanimidade, reconhecer a incompe téncia absoluta deste Juizo e declinar da
competéncia para processamento e julgamento deste feito por uma das Varas Federais da Subsecéio Judiciiria de Campo
Grande/M S, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Juizes Raquel Domingues do Amaral e Ronaldo José
da Silva. Campo Grande, 21 de outubro de 2021.

0004971-29.2020.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201012399
RECORRENTE:EDSON DA SILVA (MS008225- NELLO RICCI NETO)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

0003836-79.2020.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201012400
RECORRENTE:EDMILSON ALVES DE ALENCAR (MS024635- MARCO ANTONIO RODRIGUES)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

0004903-79.2020.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201012227
RECORRENTE: VALDECI APARECIDO DE ASSIS (MS008225 - NELLO RICCI NETO)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

0004130-34.2020.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201012396
RECORRENTE:JAIR SANTOS DA SILVA (MS008225 - NELLO RICCINETO)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)
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0004004-81.2020.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201012397
RECORRENTE:BENTO GARCIA (MS008225- NELLO RICCI NETO)
RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

0007222-20.2020.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201012392
RECORRENTE:AGEU AMORIM DA SILVA (MS024635 - MARCO ANTONIO RODRIGUES)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

0004460-31.2020.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201012395
RECORRENTE:EDGAR TEIXEIRA LIMA DA SILVA (MS008225 - NELLO RICCINETO)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

0005183-50.2020.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201012394
RECORRENTE:DOUGLAS TEODORO MARQUES (MS008225-NELLO RICCINETO)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

0005601-85.2020.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201012398
RECORRENTE:JEFFERSON ALEXANDRE CABRERA (MS024635- MARCO ANTONIO RODRIGUES)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

0005436-38.2020.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201012393
RECORRENTE:ROBSON DOUGLAS DUTRA GOUVEA (MS008225-NELLO RICCI NETO)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

FIM.

0007799-95.2020.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201012446

RECORRENTE:MISENY DIVINO NATAL RODRIGUES (SP335283 - GUILHERME DE MACEDO SOARES, GO057466 -
AMANDA ALVES PINHEIRO)

RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

I11-ACORDAO
Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a Primeira Turma Recursal da Se¢do Judiciaria de Mato
Grosso do Sul, por unanimidade, dar provimento ao recurso interposto pela parte autora e cassar a sentenga recorrida, nos termos do voto do

Relator. Participaram do julgamento, além do subscritor deste, os Juizes Federais Raquel Domingues do Amarale Jean Marcos Ferreira.
Campo Grande (MS), 21 de outubro de 2021.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I11 - ACORDAO Relatados e discutidos estes autos em que so partes as pessoas indicadas, decide a2* Turma Recursal da
Secdo Judiciaria de M ato Grosso do Sul, por unanimidade, dar provime nto ao recurso, nos termos do voto do Relator.
Participaram do julgamento, alé m do subscritor deste, os Excelentissimos Juizes Federais Monique Marchioli Leite e Ricardo
Damasceno de Almeida. Campo Grande (MS), 27 de outubro de 2021.

0006419-37.2020.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201012677
RECORRENTE: CRISMALTA MACABEN (SC050341 - MARIO MARCONDES NASCIMENTO JUNIOR)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0006511-15.2020.4.03.6201 - I* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201012674

RECORRENTE: FABIANE DAS DORES BRITO DOS SANTOS (SC050341 - MARIO MARCONDES NASCIMENTO
JUNIOR)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0006449-72.2020.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201012676
RECORRENTE: SIMONE BORGES MARTINS (SC050341 - MARIO MARCONDES NASCIMENTO JUNIOR)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0008542-08.2020.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201012670
RECORRENTE:EDILAINE DE OLIVEIRA ROCHA (SC050341 - MARIO MARCONDES NASCIMENTO JUNIOR)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0007735-85.2020.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201012673
RECORRENTE: ELIANE MARIA CAIXETA (SC050341 - MARIO MARCONDES NASCIMENTO JUNIOR)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0006487-84.2020.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201012675

RECORRENTE: JUSSARA CHAPARRO CAMARGO OLIVEIRA (SC050341 - MARIO MARCONDES NASCIMENTO
JUNIOR)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)
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0008551-67.2020.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201012668
RECORRENTE: CRISTIANA DE MORAIS FELIX (SC050341 - MARIO MARCONDES NASCIMENTO JUNIOR)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0006403-83.2020.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201012678
RECORRENTE:JOSIANE DA COSTA SOARES (SC050341 - MARIO MARCONDES NASCIMENTO JUNIOR)
RECORRIDO: CATXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0008547-30.2020.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201012669
RECORRENTE:JUCYLENE FERREIRA DE MOURA (SC050341 - MARIO MARCONDES NASCIMENTO JUNIOR)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0007737-55.2020.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201012672
RECORRENTE:KAMILLA ORTIZ BRANT (SC050341 - MARIO MARCONDES NASCIMENTO JUNIOR)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

FIM.

0008536-98.2020.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201012671
RECORRENTE:LUZIA DE SOUZA LEITE (SC050341 - MARIO MARCONDES NASCIMENTO JUNIOR)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

II1-AC?RD?0

Relatados e discutidos estes autos em que s?0 partes as pessoas indicadas, decide a 2x Turma Recursalda Se??0 Judici?ria de Mato Grosso do
Sul, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento, al?m do subscritor deste, os
Excelent?ssimos Ju?zes Federais Monique Marchioli Leite ¢ Ricardo Damasceno de Almeida.

Campo Grande (MS), 27 de outubro de 2021.

0008422-62.2020.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201012578

RECORRENTE:PRISCILLA PEREIRA RODRIGUES (MS018909 - CLEYTON BAEVE DE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

[I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Turma Recursal da Se¢éo Judiciaria de Mato Grosso do
Sul, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto do Exmo. Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os
Excelentissimos Juizes Federais Ricardo Damasceno de Almeida e Monique Marchioli Leite.

Campo Grande (MS), 27 de outubro de 2021.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I11 -ACORDAO Relatados e discutidos estes autos em que sfo partes as pessoas indicadas, decide a Segunda Turma Recursal
da Secdo Judiciaria de M ato Grosso do Sul, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator.
Participaram do julgamento, alé m deste subscritor, os Juizes Federais Ricardo Damasceno de Almeida e Monique M archioli
Leite. Campo Grande (MS),?27 de outubro?de 2021.

0000335-80.2021.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201012571

RECORRENTE:DORALICE FERNANDES DA SILVA GONCALVES (MS016405- ANA ROSAAMARAL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

0000555-78.2021.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201012583

RECORRENTE:RENATA COELHO MENDES (SP364928 - ARTUR EDUARDO GARCIA MECHEDIJIAN JUNIOR) ADRIA
FRANCIELE COELHO DO NASCIMENTO (SP364928 - ARTUR EDUARDO GARCIA MECHEDIJIAN JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

FIM.

ACORDAO EM EMBARGOS-13
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0002051-19.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9201012429
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ZILDETE DA SILVA (MS017708 - YARA LUDMILA BARBOZA CABRAL,MS019034-JOAO VICTOR
RODRIGUES DO VALLE,MS013676 - KELLY LUIZA FERREIRA DO VALLE,MS016253 - THALES AUGUSTO RIOS
CHAIAJACOB)

II1-ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a 1* Turma Recursal da Se¢ao Judiciaria de Mato Grosso do
Sul, por unanimidade, acolher os embargos, anular o acérdio, e negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Relator.
Participaram do julgamento, além do subscritor deste, os juizes Raquel Domingues do Amarale Ronaldo José da Silva.

Campo Grande (MS), 21 de outubro de 2021.

0002203-30.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9201012228
RECORRENTE:ANDREIA CRISTINA PEREIRA (MS008627 - PAULO CESAR VIEIRA DE ARAUJO,MS017538 - VALDIR
ALVES DEALMEIDA)

RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU) DATAPREV - EMPRESA DE TECNOLOGIA EINFORMACOES DA
PREVIDENCIA SOCIAL (MG159861 - GABRIELA FREIRE SADER) (MG159861 - GABRIELA FREIRE SADER, DF025853 -
RAFAELDE MORAES MOTA) (MG159861 - GABRIELA FREIRE SADER,DF025853 - RAFAEL DE MORAES MOTA,
PB011934- JOSE IVANILDO DIAS JUNIOR)

II1-ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a 1* Turma Recursal da Se¢ao Judiciaria de Mato Grosso do
Sul, por unanimidade, acolher os embargos de declaragio, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento, além do subscritor deste,
os juizes federais Raquel Domingues do Amaral e Ronaldo José da Silva.

Campo Grande (MS), 21 de outubro de 2021.

0002810-12.2021.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9201012502
RECORRENTE:LEIAAMARO DEALMEIDA (MS011229 - FRANCISCO DAS CHAGAS DE SIQUEIRA JUNIOR)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

II1-ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a Turma Recursal da Secdo Judiciaria de Mato Grosso do Sul,
por unanimidade, rejeitar os embargos, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento, além do subscritor deste, os juizes Ricardo
Damasceno de Almeida e Monique Marchioli Leite.

Campo Grande (MS), 27 de outubro de 2021.

0013880-85.2005.4.03.6201 - - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9201012185

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ANTONIO CORDEIRO DA SILVA (MS008883 - FABIO NOGUEIRA COSTA,MS011852-ALYSSON DA
SILVA LIMA)

I11-ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sio partes as pessoas indicadas, decide a 1* Turma Recursal da Se¢ao Judiciaria de Mato Grosso do
Sul, por unanimidade, acolher os embargos de declaragao, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento, além do subscritor deste,
os juizes Raquel Domingues do Amaral e Ronaldo José da Silva.

Campo Grande (MS), 21 de outubro de 2021.

0002763-45.2015.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9201012321
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:ANA MARIA CANDIDO SALATIN (MS016405-ANA ROSAAMARAL)

I11-ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que s@o partes as pessoas indicadas, decide a Turma Recursal da Sec¢éo Judicidria de Mato Grosso do Sul,
por unanimidade, acolher os presentes embargos de declaragdo, com efeitos infringentes, para dar provimento ao recurso inominado da parte ré e
julgar improcedente a agao, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento, além do subscritor deste, os Juizes Federais Raquel
Domingues do Amaral e Ronaldo José da Silva.

Campo Grande (MS), 21 de outubro de 2021.
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0002274-32.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9201012506
RECORRENTE:MACRIENY TRINDADE AVALHAES (MS013066 - VICTOR JORGE MATOS, MS022899 - CHARLES
CONCEIGCAO ALMEIDA, MS018400 - NILTON JORGE MATOS, MS017951 - ROBSON RODRIGO FERREIRA DE
OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

111 -ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que s@o partes as pessoas indicadas, decide a Turma Recursal da Secdo Judiciaria de Mato Grosso do Sul,
por unanimidade, rejeitar os embargos, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento, além do subscritor deste, os juizes Ricardo
Damasceno de Almeida e Monique Marchioli Leite.

??Campo Grande (MS),?27 de outubro?de 2021.

0005030-85.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9201012230
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE ELEUTERIO DA SILVA (MS013690 - FABIANO RAFAEL DE LIMA SILVA, MS010932
-ELIANE ARGUELO DE LIMA)

I11-ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a 1* Turma Recursal da Se¢ao Judiciaria de Mato Grosso do
Sul, por unanimidade, acolher os embargos da parte autora, com efeitos infringentes, e julgar prejudicados os embargos de declaragio do INSS,
nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento, além do subscritor deste, os juizes Raquel Domingues do Amaral e Ronaldo José da
Silva.

Campo Grande (MS), 21 de outubro de 2021.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I11 -ACORDAO Relatados e discutidos estes autos em que séo partes as pessoas indicadas, decide a 1* Turma Recursal da
Secdo Judiciaria de M ato Grosso do Sul, por unanimidade, re jeitar os embargos, nos termos do voto do Relator. Participaram do
julgamento, alé m do subscritor deste, os juizes Raquel Domingues do Amaral e Ronaldo José da Silva. Campo Grande (M S), 21
de outubro de 2021.

0003406-61.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9201012199
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CECILIA BERECHAVINSKI DA CRUZ (SP349831 - BRUNO DE ASSIS SARTORI)

0001169-20.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9201012186
RECORRENTE:ARNALDO DA SILVAANDRADE (MS006502 - PAUL OSEROW JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

0000784-03.2019.4.03.6204 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9201012190
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ERALDO GABRIELDOS SANTOS (MS011025- EDVALDO JORGE)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

IT1-ACORDAO Relatados e discutidos estes autos em que so partes as pessoas indicadas, decide a Segunda Turma Recursal da
Secéo Judiciaria de M ato Grosso do Sul, por unanimidade, rejeitar os embargos, nos termos do voto da Relatora. Participaram do
julgamento, além do subscritor deste os Juizes Federais Ricardo Damasceno de Almeida e M onique Marchioli Leite. Campo
Grande (MS), 27 de outubro de 2021.

0002904-57.2021.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9201012661
RECORRENTE:RAFAEL SILVANUNES (MS019293 - MARCELLO JOSE ANDREETA MENNA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0003310-78.2021.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9201012657
RECORRENTE:DIELLY DE OLIVEIRA RODRIGUES (MS019293 - MARCELLO JOSE ANDREETA MENNA)
RECORRIDO: CATXA ECONOMICA FEDERAL (PA011471 - FABRICIO DOS REIS BRANDAO) (PA011471 - FABRICIO
DOS REIS BRANDAO,MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0002174-46.2021.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9201012664
RECORRENTE: ERIK MARTINS JANUARIO (MS019293 - MARCELLO JOSE ANDREETA MENNA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)
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0003431-09.2021.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9201012655
RECORRENTE: VICTOR FREITAS DOURADO DE ASSIS (MS019293 - MARCELLO JOSE ANDREETA MENNA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0003268-29.2021.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9201012658
RECORRENTE:ADILSON LEMOS GAMA (MS019293 - MARCELLO JOSE ANDREETA MENNA)
RECORRIDO: CATXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0003816-54.2021.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9201012654
RECORRENTE:JOSE CARLOS MACHADO (MS019293 - MARCELLO JOSE ANDREETA MENNA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (RN005553 - MARCOS DELLI RIBEIRO RODRIGUES) (RN005553 -
MARCOS DELLIRIBEIRO RODRIGUES,MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0002896-80.2021.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9201012662
RECORRENTE: VITOR HUGO NOVAES FILES (MS019293 - MARCELLO JOSE ANDREETA MENNA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0001465-11.2021.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9201012667
RECORRENTE: GILCELINO FLEITAS SALAZAR (MS019293 - MARCELLO JOSE ANDREETA MENNA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0002803-20.2021.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9201012663
RECORRENTE:MAYKELLE DE BRITO NEVES (MS019293 - MARCELLO JOSE ANDREETA MENNA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0003354-97.2021.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9201012656
RECORRENTE: GILBERTO DOS SANTOS SILVA (MS019293 - MARCELLO JOSE ANDREETA MENNA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0003042-24.2021.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9201012659
RECORRENTE: VICENTE BARROS MORAIS (MS019293 - MARCELLO JOSE ANDREETA MENNA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0003018-93.2021.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9201012660
RECORRENTE:ANDRE NAVES SILVA (MS019293 - MARCELLO JOSE ANDREETA MENNA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0001568-18.2021.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9201012665
RECORRENTE: LUELEN CRISTINAAMBROZIO ROCHA (MS019293 - MARCELLO JOSE ANDREETA MENNA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0001504-08.2021.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9201012666
RECORRENTE:MARK HIDEKI SATO (MS019293 - MARCELLO JOSE ANDREETA MENNA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

FIM.

0002735-41.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9201012507
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:RICARDO ANDRE RODRIGUES (MS018629 - CRISTIANE OLIVEIRA DA SILVA,MS011122 - MARCELO

FERREIRA LOPES, MS009421 - IGOR VILELA PEREIRA)

II1-ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sio partes as pessoas indicadas, decide a Turma Recursal da Se¢ao Judiciaria de Mato Grosso do Sul,

por unanimidade, rejeitar os embargos, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento, além do subscritor deste, os juizes Ricardo

Damasceno de Almeida e Monique Marchioli Leite.
??Campo Grande (MS),?27 de outubro?de 2021.

0001122-69.2008.4.03.6201 - - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9201012505
RECORRENTE:NICANOR RIBEIRO DURAES (MS011325-ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

II1-ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a Turma Recursal da Sec¢do Judiciaria de Mato Grosso do Sul,

por unanimidade, rejeitar os embargos, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento, além do subscritor deste, os juizes Ricardo

Damasceno de Almeida e Monique Marchioli Leite.
Campo Grande (MS),?27 de outubro?de 2021.
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APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1-ACORDAO Relatados e discutidos estes autos em que sio partes as pessoas indicadas, decide a Turma Recursal da Secéo
Judiciaria de M ato Grosso do Sul, por unanimidade, rejeitar os embargos, nos termos do voto do Relator. Participaram do
julgamento, além do subscritor deste, os juizes Ricardo Damasceno de Almeida e M onique Marchioli Leite. Campo Grande
(MS), 27 de outubro de 2021.

0001986-84.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9201012499
RECORRENTE:ANTONIO FERREIRA DA SILVA (MS008225- NELLO RICCI NETO)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

0006651-83.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9201012498

RECORRENTE: VALDEVINO SOARES DA GAMA (MS010789- PAULO DE TARSO AZEVEDO PEGOLO, MS009979 -
HENRIQUE DA SILVA LIMA, MS009982 - GUILHERME FERREIRA DE BRITO)

RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

FIM.

0000711-26.2008.4.03.6201 - - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9201012504

RECORRENTE: TEREZA TOMOYOSE KANASHIRO (MS010756 - LUIZ CARLOS LANZONI JUNIOR, SP204375 -
THIAGO ZANCHETA DE ALMEIDA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

I111-ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a Turma Recursal da Se¢ao Judiciaria de Mato Grosso do Sul,
por unanimidade, rejeitar os embargos, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento, além do subscritor deste, os juizes Ricardo
Damasceno de Almeida e Monique Marchioli Leite.

??Campo Grande (MS),?27?de outubro?de 2021.

0000313-45.2009.4.03.6201 - - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9201012503
RECORRENTE:MARLENE YASUKO OSHIRO (MS012674 - GIOVANNE REZENDE DA ROSA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

II1-ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a Turma Recursal da Se¢ao Judiciaria de Mato Grosso do Sul,
por unanimidade, rejeitar os embargos, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento, além do subscritor deste, os juizes Ricardo
Damasceno de Almeida e Monique Marchioli Leite.

Campo Grande (MS),?27 de outubro?de 2021.

0003394-79.2021.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9201012508
RECORRENTE:DIEGO FRANCISCO DE BARROS SILVA (MS019293 - MARCELLO JOSE ANDREETA MENNA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

I1I1-ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a Turma Recursal da Se¢ao Judiciaria de Mato Grosso do Sul,
por unanimidade, rejeitar os embargos, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento, além do subscritor deste, os juizes Ricardo
Damasceno de Almeida e Monique Marchioli Leite.

? Campo Grande (MS),?27 de outubro?de 2021.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1 -ACORDAO Relatados e discutidos estes autos em que so partes as pessoas indicadas, decide a Turma Recursal da Secéo
Judiciaria de M ato Grosso do Sul, por unanimidade, re jeitar os e mbargos, nos termos do voto do Relator. Participaram do
julgamento, alé m do subscritor deste, os juizes Ricardo Damasceno de Almeida e Monique M archioli Leite. Campo Grande
(MS), 27 de outubro de 2021.

0002900-20.2021.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9201012500
RECORRENTE: MARCIA RAMIRES SANTOS (MS011229 - FRANCISCO DAS CHAGAS DE SIQUEIRA JUNIOR)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0006451-42.2020.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9201012501
RECORRENTE: SHIRLEY RIBEIRO MERIDA (SC050341 - MARIO MARCONDES NASCIMENTO JUNIOR)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

FIM.
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0003489-17.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2021/9201012177
RECORRENTE:INES DE FATIMA RAIMUNDO (MS013404 - ELTON LOPES NOVAES, MS012659 - DENISE
BATTISTOTTI BRAGA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

II1-ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a 1* Turma Recursal da Se¢ao Judiciaria de Mato Grosso do
Sul, por unanimidade, rejeitar os embargos, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento, além do subscritor deste, os juizes Raquel
Domingues do Amarale Ronaldo José da Silva.

Campo Grande (MS), 21 de outubro de 2021.

DECISAO TR-16

0004187-86.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2021/9201012728

RECORRENTE:MARIA FRANCISCA FERREIRA DE SOUZA (MS013404 - ELTON LOPES NOVAES, MS012659 - DENISE
BATTISTOTTI BRAGA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

Vistos nos termos das Resolugdes n® 586/2019/CJF e 3/2016/CJF3R.

Trata-se de agravo apresentado contra deciso que inadmitiu pedido de uniformizagdo nacional interposto em face de acdérdao proferido por
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Mato Grosso do Sul.

Decido.

Da leitura conjugada dos artigos 1.030, § 2° e 1.042, caput,do CP C, conclui-se que, contra a decisdo que nao admite recurso especial ou
extraordinario, com base na aplica¢do de entendimento firmado em regime de repercussio geral ou em julgamento de recursos repetitivos, cabe
agravo interno, que sera julgado pelo érgdo colegiado a que vinculado o magistrado (art. 1.021, caput). Nas demais hipoteses de inadmisséo o
recurso cabivel € o agravo nos proprios autos, a ser julgado pelo tribunal superior competente (art. 1.042, § 4°).

Reproduzindo essa sistematica, 0 RITNU (Res. N°586/2019/CJF), assim dispde em seu artigo 14, §§ 2°e 3%

§ 2° Da decisdo de inadmissibilidade proferida com fundamento nos incisos I e V, cabera agravo nos proprios autos, no prazo de 15 (quinze) dias a
contar da intimago, a ser dirigido a8 Turma Nacional de Uniformizacao, no qual o agravante devera demonstrar, fundamentadamente, o equivoco
da decisdo recorrida.

§ 3°Da decisao proferida com fundamento nos incisos I1 e III, cabera agravo interno, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da intimagao, o qual,
apos o decurso de igual prazo para contrarrazdes, sera julgado pela turma que prolatou o acérdao impugnado, mediante decisao irrecorrivel.

Também, o Regimento Interno das Turmas Recursais da Terceira Regido, aprovado pela Resolugdo CJF3R N°3, de 23 de agosto de 2016, ¢
modificado pela Resolugdo CJF3R N°30, de 15 de dezembro de 2017, prevé em seu artigo 10, §§ 1°¢ 2%

§1° Inadmitido o recurso extraordinario ou o pedido de uniformizag¢éo, nos termos do inciso I deste artigo, ou do art. 7°, inciso IX, a parte podera,
no prazo de quinze dias uteis a contar da publicagio da decisdo, interpor agravo nos proprios autos a ser dirigido ao Supremo Tribunal Federal,
respeitadas as regras processuais pertinentes, ou a Turma Nacional de Uniformizago, ou a Turma Regional de Uniformizacéo, conforme o caso,
observada a necessidade de indicagdo do equivoco da decisdo recorrida.

§2°Nao havendo juizo de retratagio, o Juiz que proferiu a decisdo agravada efetuara o encaminhamento dos autos ao 6rgio competente para
julgamento do agravo.

No caso em exame, observo que a decisdo agravada nio se lastreou em precedente obrigatorio nem em siimula. P or conseguinte, o recurso
cabivel ¢ 0 agravo nos proprios autos, a ser apreciado pelo 6rgdo ad quem.

Diante da auséncia de argumentos capazes de infirmar os fundamentos sobre os quais se baseou a decisdo agravada, mantenho-a em todos os

seus termos, deixando de exercer o juizo de retratacdo a que se refere o artigo 10, § 2°, da Resolugcdo n® 3/2016, alterada pela Resolugcédo n°
30/2017, ambas do CJF3* Regido.
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Pelo exposto, determino a remessa dos autos & Turma Nacional de Uniformizagdo (TNU) para apreciagdo do agravo a ela dirigido.

Viabilize-se.

0001978-76.2021.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2021/9201012799
RECORRENTE:ALIGERVAN CEZAR SANTANA SANCHES (MS016591 - CHARLES MACHADO PEDRO)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

Trata-se de recurso inominado interposto pela parte autora em face da sentenca que julgou improcedente o pedido de condenagao da ré
objetivando a majoragao do adicional de disponibilidade militar incidente nos seus rendimentos para o percentual de 41%, bem como o pagamento
do montante em atraso das diferengas vencidas com juros e atualizacdo monetaria.

Contrarrazdes da parte recorrida, pugnando, preliminarmente pelo reconhecimento da incompeténcia do Juizo; no mérito, requer a manutengao da
sentenga por seus proprios fundamentos.

Passo a decidir.
Questio prévia: incompeténcia absoluta dos Juizados Especiais Federais para processar e julgar o feito.

O art. 932,111, do CP C-15, aplicavel ao presente recurso, dispde que incumbe ao relator: “I11 - ndo conhecer de recurso inadmissivel,
prejudicado ou que ndo tenha impugnado especificamente os fundamentos da decisdo recorrida”.

O Juizo a quo afastou a alegag@o de incompeténcia absoluta alegada pela Unido em sede de contestacdo. Contudo, verifico ser o caso de acolher
a alegacdo, com base na legislacdo vigente e mais recente jurisprudéncia do E. TRF da 3® Regifo.

A competéncia da Justica Federal é delineada na Constituicdo Federal, consoante dispde o seu art. 109, que pode ser alegada em qualquer tempo
e grau de jurisdicdo e deve ser declarada de oficio (art. 337,11, c/c §5°e art. 64 §1°, CP C/15). Trata-se de matéria de ordem publica, portanto.

O art. 3% inciso I11, da Lein. 10.259/2001, exclui da competéncia dos Juizados Especiais Federais as causas que tenham por objeto a anulagdo ou
o cancelamento de ato administrativo federal, salvo o de natureza previdenciaria e o de langamento fiscal.

Em consequéncia, para a verificagdo da competéncia dos Juizados Especiais Federais, num primeiro momento, deve-se perquirir a natureza do
ato impugnado.

No caso especifico dos autos, constato que, para que seja determinado o pagamento da diferenga almejada serd necessaria a declaragio
incidental de inconstitucionalidade da Lei 13.954-19, no que concede reajuste para alguns em detrimento de outros, declarando a incolumidade do
salario, bem como procedendo-se a anulagao de ato administrativo para modificar o calculo do soldo do militar.

Passo a adotar a posi¢éo que prevaleceu, por maioria, pacificada recentemente na 1* Se¢do do Egrégio TRF da 3* Regido em sede de Conflito de
Competéncia sobre a questio em tela. Vejamos:

PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. CALCULO DO SOLDO DE MILITAR.
ANULACAO DE ATO ADMINISTRATIVO. CAUSA EXCLUIDA DA COMPETENCIA DO JUIZADO
ESPECIAL.CONFLITO IMPROCEDENTE. - A Lein® 10.259/2001 estabelece critérios cumulativos para aferigdo da competéncia dos
Juizados especiais, positivo e negativo, respectivamente: valor da causa e ndo enquadramento dentro as matérias defesas. - E verdade que os
magistrados do Juizado Especial Federal, assim como de todas as demais entrdncias e instancias do P oder Judiciario brasileiro, estio autorizados
a fazer controle incidental de constitucionalidade (respeitados, nos tribunais, a clausula de reserva prevista no art. 97 da Constituigdo), mas ¢ insito
a esse controle sua utilizagao voltada a um pedido de efeito concreto (traduzido no bem da vida litigioso). - Embora seja necessaria a avaliagdo
incidental da constitucionalidade de lei, ela se dirige a pedido de anulagao de ato administrativo para que seja modificado o modo pelo qual é
calculado o soldo do militar. Logo, o pedido de anulagéo de ato administrativo ndo se afeicoa as matérias de competéncia do JEF, em vista do
contido no art. 3°. § 1° 111 da Lein® 10.259/2001. - Improcedéncia do conflito. (TRF3, 1° Se¢do, Conflito de Competéncia nos autos n.
50024645220214030000, relator Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS; relator para acorddo: Desembargador Federal JOSE
CARLOS FRANCISCO,DJE: 17/05/2021).

Assim, verifica-se a incompeténcia do Juizado para processar o feito.
Emregra, no &mbito do Juizado Especial nio ha espago para a remessa dos autos, seja por falta de previsio legal, seja em obediéncia ao proprio

principio da celeridade, ainda mais em se tratando de processo virtual, uma vez que se torna mais rapida e pratica a propositura de nova agdo que a
formalizag@o de autos fisicos e sua remessa ao juizo competente, com todas as diligéncias que precedem essa remessa.
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No presente caso, contudo, tendo em vista o lapso temporal decorrido desde o ajuizamento da presente agdo, excepciono meu entendimento,
deixando de aplicar o disposto no art. 51, I11, da Lei9.099/95, para declinar os autos ao Juizo competente. Dessa forma, com o declinio de
competéncia, a presente questdo sera conhecida onde lhe compete, sem maiores despesas aos interessados e, principalmente, sem eventuais
prejuizos emrazao da interrupcdo da prescrig@o.

Com essas consideragdes, nos termos do art. 932, I11, do CP C-15, deixo de analisar o mérito do recurso para reconhecer a incompeténcia
absoluta deste Juizo e declinar da competéncia para processamento e julgamento deste feito por uma das Varas Federais da Subsecédo Judiciaria
de origem.

Deixo de condenar a recorrente ao pagamento de honorarios advocaticios.

Custas na forma da Lei.

Cabera a Secretaria deste Juizado providenciar a remessa destes autos ao MM. Juizo competente, com as nossas homenagens.

Comunique-se o Juizo do JEF/CG do teor da presente decisao.

Submeto a presente decisdo a referendo da Turma Recursal, nos termos do Regimento Interno das Turmas Recursais dos Juizados Especiais
Federais da 3" Regido (Resolugdo 3/2016, do CJF da 3" Regido).

Oportunamente, arquive-se.
Registro eletronico.

Intimem-se. Viabilize-se.

0008494-49.2020.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2021/9201012798
RECORRENTE:MARCOS DE OLIVEIRABARRETO (MS016591 - CHARLES MACHADO PEDRO)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

Trata-se de recurso inominado interposto pela parte autora em face da sentenca que julgou improcedente o pedido de condenagao da ré
objetivando a majora¢ao do adicional de disponibilidade militar incidente nos seus rendimentos para o percentual de 41%, bem como o pagamento
do montante em atraso das diferengas vencidas com juros e atualizagdo monetaria.

Contrarrazdes da parte recorrida, pugnando, preliminarmente pelo reconhecimento da incompeténcia do Juizo; no mérito, requer a manutengo da
sentenga por seus proprios fundamentos.

Passo a decidir.
Questao prévia: incompeténcia absoluta dos Juizados Especiais Federais para processar e julgar o feito.

O art. 932,111, do CP C-15, aplicavel ao presente recurso, dispde que incumbe ao relator: “IIT - ndo conhecer de recurso inadmissivel,
prejudicado ou que néo tenha impugnado especificamente os fundamentos da decisdo recorrida”.

O Juizo a quo afastou a alegacdo de incompeténcia absoluta alegada pela Unido em sede de contestagdo. Contudo, verifico ser o caso de acolher
a alegacdo, com base na legislacdo vigente e mais recente jurisprudéncia do E. TRF da 3* Regifo.

A competéncia da Justica Federal ¢ delineada na Constituicdo Federal, consoante dispde o seu art. 109, que pode ser alegada em qualquer tempo
e grau de jurisdicdo e deve ser declarada de oficio (art. 337,11, c/c §5°e art. 64 §1° CP C/15). Trata-se de matéria de ordem publica, portanto.

O art. 3% inciso I11, da Lein. 10.259/2001, exclui da competéncia dos Juizados Especiais Federais as causas que tenham por objeto a anulagéo ou
o cancelamento de ato administrativo federal, salvo o de natureza previdenciaria e o de langamento fiscal.

Em consequéncia, para a verificagao da competéncia dos Juizados Especiais Federais, num primeiro momento, deve-se perquirir a natureza do
ato impugnado.

No caso especifico dos autos, constato que, para que seja determinado o pagamento da diferenca almejada sera necessaria a declaragdo

incidental de inconstitucionalidade da Lei 13.954-19, no que concede reajuste para alguns em detrimento de outros, bem como procedendo-se a
anulagdo de ato administrativo para modificar o calculo do soldo do militar.
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Passo a adotar a posigdo que prevaleceu, por maioria, pacificada recentemente na 1* Se¢do do Egrégio TRF da 3* Regido em sede de Conflito de
Competéncia sobre a questdo em tela. Vejamos:

PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. CALCULO DO SOLDO DE MILITAR.
ANULACAO DE ATO ADMINISTRATIVO. CAUSA EXCLUIDA DA COMPETENCIA DO JUIZADO
ESPECIAL.CONFLITO IMPROCEDENTE. - A Lein® 10.259/2001 estabelece critérios cumulativos para aferigdo da competéncia dos
Juizados especiais, positivo e negativo, respectivamente: valor da causa e ndio enquadramento dentro as matérias defesas. - E verdade que os
magistrados do Juizado Especial Federal, assim como de todas as demais entrancias e instdncias do P oder Judiciario brasileiro, estio autorizados
a fazer controle incidental de constitucionalidade (respeitados, nos tribunais, a clausula de reserva prevista no art. 97 da Constituicdo), mas ¢ insito
a esse controle sua utilizacao voltada a um pedido de efeito concreto (traduzido no bem da vida litigioso). - Embora seja necessaria a avaliagdo
incidental da constitucionalidade de lei, ela se dirige a pedido de anulago de ato administrativo para que seja modificado o modo pelo qual é
calculado o soldo do militar. Logo, o pedido de anulagio de ato administrativo néo se afeigoa as matérias de competéncia do JEF, em vista do
contido no art. 3° § 1° I1I da Lein® 10.259/2001. - Improcedéncia do conflito. (TRF3, 1° Se¢éo, Conflito de Competéncia nos autos n.
50024645220214030000, relator Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS; relator para acorddo: Desembargador Federal JOSE
CARLOS FRANCISCO,DJE: 17/05/2021).

Assim, verifica-se a incompeténcia do Juizado para processar o feito.

Emregra, no &mbito do Juizado Especial ndo ha espago para a remessa dos autos, seja por falta de previsao legal, seja em obediéncia ao proprio
principio da celeridade, ainda mais em se tratando de processo virtual, uma vez que se torna mais rapida e pratica a propositura de nova agdo que a
formalizag@o de autos fisicos e sua remessa ao juizo competente, com todas as diligéncias que precedem essa remessa.

No presente caso, contudo, tendo em vista o lapso temporal decorrido desde o ajuizamento da presente a¢do, excepciono meu entendimento,
deixando de aplicar o disposto no art. 51, I11, da Lei9.099/95, para declinar os autos ao Juizo competente. Dessa forma, com o declinio de
competéncia, a presente questdo sera conhecida onde lhe compete, sem maiores despesas aos interessados e, principalmente, sem eventuais
prejuizos emrazio da interrupgao da prescrigdo.

Com essas consideragdes, nos termos do art. 932, I11, do CP C-15, deixo de analisar o mérito do recurso para reconhecer a incompeténcia
absoluta deste Juizo e declinar da competéncia para processamento e julgamento deste feito por uma das Varas Federais da Subsecédo Judiciaria
de origem.

Deixo de condenar a recorrente ao pagamento de honorarios advocaticios.

Custas na forma da Lei.

Cabera a Secretaria deste Juizado providenciar a remessa destes autos ao MM. Juizo competente, com as nossas homenagens.
Comunique-se o Juizo do JEF/CG do teor da presente decisao.

Submeto a presente decisdo a referendo da Turma Recursal, nos termos do Regimento Interno das Turmas Recursais dos Juizados Especiais
Federais da 3" Regido (Resolu¢do 3/2016,do CJF da 3* Regido).

Oportunamente, arquive-se.
Registro eletronico.

Intimem-se. Viabilize-se.

0000207-84.2021.4.03.9201 - - DECISAO TR Nr. 2021/9201012711

RECORRENTE:JULIANA DA SILVA FREITAS (MS025049 - ERICA SILVA BARROS DE SOUSA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

Decisdo.
Trata-se de Recurso de Medida Cautelar interposto em face de decisdo proferida por Juiz Federal do Juizado Especial Federal de Campo
Grande/MS no bojo dos autos n. 0001340-37.2021.4.03.6203, pela qual indeferiu o pedido de tutela de urgéncia para o recebimento do beneficio
de penséo por morte.
E o relatério. Decido.
Transcrevo, para registro, a decisdo impugnada:
JULTANA DA SILVA FREITAS, qualificada na inicial, ingressou com a presente
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demanda contra o Instituto Nacional do Seguro Social, por meio da qual postula o beneficio de pensio por morte. Requereu tutela de urgéncia.

O deferimento da tutela de urgéncia, nos termos do art. 300 do Codigo de Processo Civil, esta condicionado a demonstragao de elementos que
evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado util do processo, o que ndo se verifica no caso vertente.

A despeito de a dependéncia econdmica da companheira ser presumida (§4° do artigo 16 da Lei 8.213/91), mostra-se necessaria a
complementagao da prova documental, por meio de oitiva de testemunhas, com vistas & comprovacao da unido estavel.

Ante a necessidade de dilagdo probatdria, com vistas a oitiva de testemunhas da parte autora, INDEFIRO o pedido de tutela de urgéncia, por
ndo estarem atendidos os requisitos previstos pelo artigo 300 do CP C/15.

Concedo a parte autora os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Cite-se 0 INSS para apresentar contestagdo e intimem-se as partes para comparecer a audiéncia de conciliagdo, instru¢do e julgamento, que
designo para o dia 03 de margo de 2022, as 14h30min (observando-se o disposto no art.9°, da Lei 10.259/01), sendo facultado, a qualquer tempo, a
formulag@o de proposta de acordo.

Emrazio das medidas sanitarias para enfrentamento da pandemia da Covid-19, o ato sera realizada por meio de videoconferéncia, mediante
acesso das partes a Plataforma Microsoft Teams.

Determino as partes, aos advogados e as testemunhas que informem email para o qual sera enviado link de acesso a sala virtual de audiéncias.
Determino a presenga da parte autora, por meio de videoconferéncia, para colheita do depoimento pessoal, nos termos do art. 385.

Em conformidade com o disposto no artigo 34 da Lei9.099/95, compete aos advogados e representantes judiciais providenciar o comparecimento
das partes e de suas testemunhas, até¢ o maximo de 03 (trés), independentemente de intimago pessoal ou, caso seja absolutamente necessario,
apresentar requerimento para intimacao das mesmas 30 (trinta) dias antes da audiéncia, a fim de viabilizar o cumprimento da diligéncia.

A auséncia da parte autora a audiéncia devera ser previamente comunicada ao Juizo, independentemente de intima¢ao, mediante justificativa
plausivel, comprovada por documentos, sob pena de extingdo do processo sem julgamento do mérito (Lei9.099/95, art. 51, § 1°).

Cite-se. Intimem-se.

Em se tratando de tutela de urgéncia, presentes a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado util do processo, o juiz
concedera a medida pretendida, ou, na hipotese contraria, a rejeitara. E é justamente a analise desses requisitos que constitui o mérito do presente
recurso, que ¢ distinto daquele da agao principal.

Assim, vislumbrado o dano potencial que atinja o interesse da parte em razio do periculum in mora e a plausibilidade do direito substancial
mvocado, mitiga-se a necessidade de cognig@o exauriente, para se conceder desde ja a medida de urgéncia, com base em juizo de probabilidade.
Ainda, nos termos do que ja assentou o STJ sobre as medidas cautelares, a probabilidade de éxito da pretensdo autoral nos casos das tutelas de
urgéncia deve ser verificada de pronto, ainda que de modo superficial e, desse modo, se ndo comprovado de plano a probabilidade do direito apta a
viabilizar o deferimento da medida, € de rigor o seu indeferimento, e vice-versa (cf. MC 18.259/PR, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA TURMA, julgado em 24/04/2012, DJe 02/05/2012).

Na hipétese, trata-se de pedido de concessio de pensdo por morte a companheira vitva.

A controvérsia dos autos cinge-se a comprovagao da unido estavel e, por conseguinte, da dependéncia econdmica presumida da recorrida em
relagdo ao instituidor da penséo.

Isso porque, segundo informagdes do CNIS do falecido, ele faleceu em 2/4/2021, sendo que manteve vinculos empregaticios nos periodos de
03/09/2018 a 27/12/2018, 08/04/2019 a 16/07/2019, 19/08/2019 a 16/11/2019 e 5/12/2019 a 18/1/2021, estando, pois, demonstrada sua qualidade de
segurado, bem como o fato de que ja havia vertido mais de 18 (dezoito) contribuicdes para o RGP S na data do dbito.

Comrelagdo a qualidade de dependente da parte autora, o artigo 16, I, da Lei8.213/91, determina que sdo beneficiarios do Regime Geral de
Previdéncia Social, na condi¢do de dependentes do segurado, dentre outros, o/a companheiro/a, estabelecendo o paragrafo 4° desse mesmo
dispositivo que a dependéncia nesse caso é presumida.

No caso dos autos, os documentos carreados, evidenciaram que a autora mantinha relagéo de unido estavel com o de cujus até o momento do
obito e que a relagdo perdurou por mais de dois anos.

Como inicio de prova material da unido estdvel do casal, a autora apresentou neste feito:

Comprovante de fatura de energia elétrica em nome do falecido e de faturas de 4gua em seu nome, dentre outras notas fiscais, todos do mesmo
endereco (fls. 38/43);

Identidade do falecido e outros documentos pessoais;

Certiddo de dbito, qualificando o falecido solteiro, tendo como declarante a autora, indicada no momento como sua companheira (fl. 37);
Registros fotograficos e de mensagens de redes sociais de diversos anos, com mengéo ao relacionamento do casal (fls. 87/110).

Embora o caso, como bem decidido pelo magistrado a quo, dependa de dilagao probatoria para sua definitiva solugéo, a vista do teor dos
documentos apresentados, vislimbram-se indicios suficientes de manutengéo da unido estavel entre a autora e o falecido até o momento do dbito.
Acresco que tais indicios probatorios ganham maior relevancia no atual cenario de inseguranga. O isolamento social imposto para prevenir a
populagdo contra a contaminagao pelo coronavirus levou a suspensao de audiéncias e pericias médicas e atrasou o calendario de tais atos, tanto
que a audiéncia para oitiva das testemunhas arroladas pela parte autora esta agendada para 3/3/2022.

Tem-se autorizado, pois, casuisticamente, a admissao de documentos unilateralmente apresentados como prova suficiente de suas alegagdes.
Ressalto que tal entendimento concretiza o principio da primazia da realidade dos fatos no processo civil previdencirio e objetiva a efetivagio dos
direitos fundamentais de protegao social.

Entendo, pois, que, nesta fase inicial da instrug@o processual, os elementos probatdrios apresentados até o momento sio suficientes para a
demonstracdo do direito a percepgdo da pensdo por morte.

Desse modo, tendo em vista a fundamentagéo acima (probabilidade do direito ora alegado); bem como considerando o carater alimentar do
beneficio ora reconhecido (perigo de dano), deve ser concedida a tutela de urgéncia, para a concessao liminar do beneficio.

Postoisso, DEFIRO a antecipagio dos efeitos da tutela, e determino ao INSS que providencie a implantagdo da penséo por morte a recorrente,
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no prazo de 15 (quinze) dias, observando ainda o prazo de 45 dias para o primeiro pagamento (art. 41, § 6° da Lein®8.213/91).
Oficie-se.

Comunique-se o Juizo do JEF/CG do teor da presente decis@o liminar.

Intime-se 0 INSS, a fim de que apresente contrarrazdes.

Intimem-se. Viabilize-se.

0000217-31.2021.4.03.9201 - - DECISAO TR Nr. 2021/9201012723

REQUERENTE:MARIA JOSE FERREIRA DA SILVA (MS023903 - MATHEUS SOBRINHO GAUNA, MS023829 -
JERCELEIDE DE MORAES GAUNA)

REQUERIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

De pronto, entendo ndo ser cabivel a agdo rescisoria nos Juizados Especiais Federais. O artigo 59 da Lei9.099/95 estabelece que “Néo se
admitira agdo rescisoria nas causas sujeitas ao procedimento instituido por esta Lei”. Referido dispositivo aplica-se aos processos do JEF, diante
do disposto no artigo 1°da Lei 10.259/2001, harmonizando-se com os principios, critérios e diretrizes fixados pelo Legislador, em compatibilidade
com a Constituigdo Federal, para os JEFs.

Com efeito, os recursos e as respectivas hipdteses de interposicao, no ambito dos Juizados Especiais Federais Civeis, sdo apenas aqueles que o
legislador instituiu expressamente nas Leis 10.259/01 € 9.099/95. Nesse contexto, a Lei 10.259/2001 somente prevé quatro espécies de recursos
no campo civel, a saber: a) recurso de medida cautelar (art.4°); b) o recurso inominado de sentenca defnitiva (art.5°); ¢) o pedido de
uniformizagao de jurisprudéncia (art.14); e d) o recurso extraordinario (art.15).

Além desses, e aplicando-se subsidiariamente a Lein®9.099/95, desde que ndo conflite com a Lein® 10.259/2001 (art.1°), admitem-se os
embargos de declaracdo (artigos 48 a 50 daquela lei).

A matéria vinculada ao sistema recursal é de regramento fechado, em qualquer estrutura normativa processual, ndo se admitindo ampliagdes que
ndo tenham sido cogitadas pelo legislador. O rol dos instrumentos de impugnagao, no 4&mbito dos juizados, é mais estreito do que aquele previsto no

CPC. Natural que assim seja, a fim de se prestigiar os principios da celeridade e simplicidade, que orientam o procedimento especial dos juizados.
Para ilustrar, segue jurisprudéncia da TN U, no mesmo sentido, com insergao de negritos, para destacar:

“ACAO RESCISORIA CONTRAACORDAO DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. AUSENCIA DE
PREVISAO LEGAL OU NORMATIVA. VEDACAO DO ART. 59 DA LEI 9.099/95. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DO

PEDIDO. INDEFERIMENTO DA INICIAL. 1. Cuida-se da ag@o rescisoria proposta por Milton Tokihico Uru contra acérdao proferido
por esta Turma Nacional de Uniformizagao nos autos do processo 5036374-10.2012.4.04.7000 2. Segundo argumenta o requerente a matéria
versada no acorddo — desaposentacdo — esta na iminéncia de ser julgada pelo Supremo Tribunal Federal, nos autos do RE 661.256 com
repercussao geral, situag@o que demonstraria “o direito da Autora em obter a rescisdo da decisdo atacada”. Informa que, tanto a decisdo de
primeira instancia, como da Turma Recursale da TNU condicionaram a desaposentacéo a devolugéo dos valores recebidos, o que contrariaria a
decisdo do STJ 3. Em consulta ao Sistema Processual VIRTUS, verifica-se que o acérdio proferido transitou em julgado em 07.02.2013, com
baixa definitiva em 14.02.2013. N#o ha disponibilizagao do inteiro teor. A parte autora nio anexou o contetido da decisdo que pretende rescindir.
4. Preliminarmente a qualquer manifestag¢do quanto a matéria de fundo, cumpre analisar o cabimento da a¢o rescisoria no ambito Turma
Nacional de Uniformizagdo. 4.1. Dispde expressamente o art. 59 da Lei9.099/95 que “ndo se admitird agdo rescisoria nas causas sujeitas ao
procedimento instituido por esta Lei”. De conseguinte, na auséncia de regulamento préprio pela Lei 10.259/01, referida disposigcdo seria aplicavel
aos Juizados Especiais Federais, por forca do art. 1° da citada lei. Em outras palavras, a agao rescisoria seria incabivel no &mbito dos Juizados.
4.2. Observe-se que a regra em comento ndo vincula a vedago ao Juizado enquanto érgéo, mas associa-lhe ao “procedimento instituido por esta
Lei”, donde se concluir por sua extensdo aos demais 6rgdos que operam o procedimento do juizado, salvo determinagao legal em contrario, o que
ndo se vislumbra na espécie. 4.3. O tema, alias, fora objeto de estudo no Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais — FONAJEFE cuja
solug@o resultou na edi¢do do Enunciado n®. 44: “ndo cabe ag@o rescisoria no Juizado Especial Federal. O artigo 59 da Lei9.099/95 esta em
consonancia com os principios do sistema processual dos Juizados Especiais, aplicando-se também aos Juizados Especiais Federais”. 4.4.
Embora entenda que tais enunciados, por seu carater de orientagdo, ndo vinculem esta Corte, € certo que sintetizam relevantes estudos
desenvolvidos sobre a matéria no ambito dos Juizados Especiais Federais. 4.5. Em acréscimo, assento que a propria TN'U ja manifestou
entendimento no sentido de que os recursos no dmbito do microssistema dos Juizados Especiais Federais sdo apenas aqueles que o legislador
previu expressamente (regramento fechado). Confira-se a decisdo desta Presidéncia no PEDILEF 200733007028392: Trata-se de incidente de
uniformizag¢do de jurisprudéncia proposto pelo INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, com fundamento no artigo 14,
capute § 2°,da Lein® 10.259/2001, em face de acdérddo da Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria da Bahia, assim
ementado: PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO CONTRA DECISAO MONOCRATICA QUE NEGA SEGUIMENTO
AACAO RESCISORIA. DECISAO QUE SE MANTEM POR SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS. RECURSO
DESPROVIDO. Da decisdo monocratica proferida com fulcro no art. 557, caput,do CP C, é cabivel a interposicao de agravo regimental para a
Turma Recursal (Simula n. 5 desta Turma Recursal). Contudo, ndo vislumbro razao para a reforma da decisao. 2. Com efeito, os recursos, no
ambito do microssistema dos Juizados Especiais Federais, sdo apenas aqueles que o legislador instituiu expressamente (regramento fechado). A
vedacdo literal a agdo rescisoria, constante do art. 59 da lei9.099/95, aplica-se também aos Juizados Especiais Federais, conforme entendimento
esposado no Enunciado n® 44, do 2° Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais — FONAJEF. 3. Recurso desprovido. 4. Sem honorarios
advocaticios.(fl. 91). Alega o suscitante divergéncia com julgado da Turma Recursal de Santa Catarina, que tratou sobre a possibilidade de
processamento de agdo rescisoria, e sobre a aplicagdo do art. 741, paragrafo unico, do CP C no ambito dos Juizados Especiais, especialmente no
que se refere ao cumprimento de deciséo transitada em julgado que determinou a majoragio de beneficio previdenciario, nos termos da Lei
9.032/95, apds pronunciamento do STF sobre a matéria, entendendo ser descabida a aplicagéo retroativa da referida lei. O incidente foi
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inadmitido (fl. 143/145). As fls. 146/152, o suscitante apresentou requerimento na forma do art. 15, §4° do RI/TNU. Relatados, decido. A Lein®
10.259/2001, em seu artigo 14, ao tratar sobre o cabimento do pedido de uniformizagao de interpretacio de lei federal, impde, para o conhecimento
da divergéncia, que a questdo versada seja de direito material. No mesmo sentido, o artigo 6° do Regimento Interno da Turma Nacional de
Uniformizagao prevé a competéncia da Turma Nacional para processar e julgar o incidente de uniformizagao de interpretacéo de lei federal,
desde que trate sobre questdes de direito material. Nestes termos, a divergéncia autorizativa do pedido de uniformizagéo de jurisprudéncia é a
existente entre decisdes que versem sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais de diferentes Regides ou em
contrariedade a Sumula ou jurisprudéncia dominante do Superior Tribunal de Justi¢a. In casu, o incidente suscitado fundou-se em questio
processual, qual seja, o cabimento de agio rescisoria no ambito dos Juizados Especiais, o que impede o conhecimento do presente incidente, por
inadmissivel como suscitado. Confira-se, a propdsito, os seguintes julgados, litteris: INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. QUESTAO
DE DIREITO PROCESSUAL. NAO CABIMENTO. I. O pedido de uniformizacéo de jurisprudéncia somente tem cabimento quando se
tratar de questdo de direito material (art. 14, caput, da Lei 10.259/2001, c/c art. 2° da Resolugao n. 330/2003, do Conselho da Justica Federal). I1.
Incidente ndo conhecido, por versar a hipotese dos autos sobre matéria de direito processual. (P U n°2007.72.95.001663-0, Relatora Juiza
Federal Joana Carolina Lins Pereira, DJ 22/04/2009). A demais, verifica-se que o aresto indicado como paradigma néo guarda a devida similitude
fatica com a hipdtese dos autos. Com efeito, a decisido colegiada ora vergastada entendeu pelo nio cabimento da agéo rescisoria no juizado,
baseando-se no art. 59 da Lei9.099/95, ao passo que, no aresto paradigma, considerou-se aplicavel o art. 741, paragrafo tinico, do CP C, no
ambito dos Juizados, situagio fatica diferente da hipotese em tela. Insta ressaltar que a decisio colegiada recorrida ndo se pronunciou sobre a
aplicabilidade do art. 741 do CP C, ndo sendo cabivel o presente incidente para se ventilar tese juridica inovadora, nos termos da Questéo de
Ordemn. 10, in verbis: Questdo de Ordemn. 10: Ndo cabe o incidente de uniformizag@o quando a parte que o deduz apresenta tese juridica
inovadora, ndo ventilada nas fases anteriores do processo e sobre a qual ndo se pronunciou expressamente a Turma Recursal no acérddo
recorrido. Pelo exposto, com fundamento no artigo 7°, inciso VI, do Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizago, ndo admito o
incidente de uniformizagao. Publique-se. Intimem-se. (PEDILEF 200733007028392, PRESIDENTE, TNU, DJ 17/11/2009.) 4.6. Deste
modo, a mingua de previsdo expressa da lei, ou do Regimento Interno da TN'U, e ainda diante da vedago contida no art. 59 da Lei9.099/95,
entendo incabivel o ajuizamento de a¢do rescisoria perante este Colegiado por impossibilidade juridica do pedido. 5. Ademais, cumpre destacar
que, ainda que se admitisse o processamento do feito nessas condigdes, a peticao inicial seria inepta uma vez que a parte autora sequer anexou o
teor da decisio cuja rescisdo pretende obter, nem juntou aos autos os documentos indispensaveis ao exame do feito, tais como a sentenga,

feito sem exame do mérito” (DOU 06/03/2015, p 83/193, Relator Juiz Federal Bruno Leonardo Camara Carra).

No julgado abaixo, 0 STJ aponta, en passant, o ndo cabimento de a¢do rescisoria no ambito dos JEFs:

“PROCESSUAL CIVILE PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. DEPENDENTES.
INTERESSE DE MENOR ABSOLUTAMENTE INCAPAZ. INTERVENCAO OBRIGATORIA DO MINISTERIO PUBLICO
FEDERAL. INTERP RETACAO DO ARTIGO 82,1,DO CPC. PREJUIZO EVIDENCIADO NO CASO CONCRETO.
NULIDADE DOS ATOS DO PROCESSO. NECESSIDADE DE REINICIO DO PROCESSAMENTO DAACAO
PREVIDENCIARIA. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E PROVIDO. 1. No presente caso, o Ministério Publico Federal ndo foi
intimado no primeiro grau de jurisdi¢éo para intervir no processo que tem por objeto reconhecimento de direito previdenciario de menor
absolutamente incapaz. 2. A intervencéo do Parquet apenas no segundo grau de jurisdicdo ndo supre a ndo intervengao no primeiro grau, porque o
processo foi extinto liminarmente, sem a citagdo do INSS, por sentenga, confirmada pelo Tribunal a quo, que reconheceu coisa julgada formada
em juizado especial federal. 3. A sentenga que transitou em julgado no juizado especial federal, a qual se tem por coisa julgada, a despeito de ndo
ser desafiada por acdo rescisoria, vedagio do artigo 59 da Lei9.099/1995 combinado com o artigo 1°da Lei 10.259/2001, julgou o pedido de
pensdo por morte improcedente por falta de provas. 4. Mostra-se evidenciado o prejuizo sofrido pelo requerente absolutamente incapaz que,
diante de documentos que possibilitariam caracterizar a qualidade se segurado do de cujus, teve seu pedido indeferido liminarmente, tendo o
Tribunal a quo violado o artigo 82,1, do CPC. 5. Recurso especial conhecido e provido”

(RESP-RECURSO ESPECIAL - 1481667 2014.02.20541-0, MAURO CAMPBELL MARQUES,STJ - SEGUNDA TURMA,DJE
DATA:30/03/2015..DTPB:.).

No mais, o Enunciado n®44 do FONAJEF firma esse posicionamento estatuindo que ndo cabe agao rescisoria no Juizado Especial Federal, uma
vez que o artigo 59 da Lein®9.099/95 esta em consondncia com os principios do sistema processual dos Juizados Especiais, devendo ser aplicado,
portanto, o referido artigo, também aos Juizados Especiais Federais.

Ante o exposto, com fundamento no art. 59 da Lei9.099/95, combinado com o art. 1°da Lei 10.259/2001, e, nos termos do Enunciado n° 44 do
FONAJEF, INDEFIRO a inicial, ante 0 ndo cabimento de agdo rescisdria nas causas sujeitas ao procedimento do Juizado Especial Federal.
Submeto a presente decisdo a referendo da Turma Recursal, nos termos do Regimento Interno das Turmas Recursais dos Juizados Especiais
Federais da 3* Regido (Resolugdo 344/2008 do CJF da 3 Regido).

Intimem-se as partes para eventual manifestagao no prazo de 10 dias.

Oficie-se o Juizo de origem, para ciéncia da presente decisao.

Viabilize-se.

DESPACHO TR -17
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0000187-30.2020.4.03.9201 - - DESPACHO TR Nr. 2021/9201012713

RECORRENTE:NAILTON DE ASSIS BICUDO (MS013652 - LUIZ FELIPE FERREIRA DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

Vistos.

Verifica-se que este Juizo proferiu decisdo, em 12.08.2021, determinando “ao INSS que reimplante o beneficio, no prazo de quinze dias, em
cumprimento a decisio de tutela de urgéncia confirmada por acérdao proferido pela Turma Recursal até o julgamento de mérito da agéo
principal”.

Diante disso, e tendo em vista o teor da peti¢ao apresentada pela parte autora em 18.10.2021, manifeste-se o INSS, no prazo de 10 (dez) dias.

0000218-16.2021.4.03.9201 - - DESPACHO TR Nr. 2021/9201012717

REQUERENTE:MINISTERIO PUBLICO FEDERALHILARIO JUNIOR DEALMEIDA (MS024359 - ADRIEL SERODIO
DE OLIVEIRA,MS017895- RUBENS DARIU SALDIVAR CABRAL)

REQUERIDO:MUNIR MAUAD (MS006921 - MAURICIO NOGUEIRA RASSLAN, MS022543-BARBARA DE JESUS
PALOMANES RASSLAN,MS022185- FELLIPE PENCO FARIA)

Ao Ministério Publico Federal, para ciéncia da distribuigdo do presente feito a esta Turma Recursal, bem como para manifestacdo que entender
pertinente.
Viabilize-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Reconsidero o despacho anterior. Verifico que nfio ha recursos pendentes de julgamento por este Colegiado, uma vez que
as peticdes da Unifo, requerendo a integracéio do v. acérdio pela existéncia de fato superveniente (ante a regulamentagio

adminis trativa do adicional de fronteira) e, posteriormente, pleiteando a aplicaciio do entendime nto juris prude ncial firmado pelo C.
STJ (Tema 974/STJ), foram protocoladas posteriormente ao transito em julgado desta acfio — quando ja decorridos os prazos
recursais apos a prolaciio dos acérdios em embargos. A data do transito em julgado deste feito, portanto, é anterior a do
precedente da instincia superior, impondo-se o afastamento das razdes apresentadas por simples peticdo. Assim, retire-se o
presente processo da pauta de julgamento da Sesséo 10 desta Turma Recursal e remetam-se os autos a Secretaria, para as
providéncias cabiveis. Viabilize-se.

0002650-91.2015.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR Nr. 2021/9201012408
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:ANDRE LUIZ GUIRARDI (MS016405-ANA ROSA AMARAL)

0001321-44.2015.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR Nr. 2021/9201012410
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:AYALA CESAR DOS SANTOS PIRES (MS007525 - LUIZ RAFAEL DE MELO ALVES)

0002673-37.2015.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR Nr. 2021/9201012406
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: CARLOS ALBERTO SFEIR (MS016405- ANA ROSAAMARAL)

0002662-08.2015.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR Nr. 2021/9201012407
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:AUZENIR DE JESUS CAETANO (MS016405- ANA ROSAAMARAL)

0002649-09.2015.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR Nr. 2021/9201012409
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:DOUGLAS FERREIRA SANTOS (MS016405-ANA ROSAAMARAL)

FIM.

0001632-28.2021.4.03.6201 - 1 VARA GABINETE - DESPACHO TR Nr. 2021/9201012468

RECORRENTE:RUI FIALHO (MS019293 - MARCELLO JOSE ANDREETA MENNA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

A parte autora, por meio de peticdo (evento 64) requer a desisténcia da agdo com extingdo do feito sem julgamento do mérito.

Desse modo, tendo em vista a pendéncia de pedido de uniformizag@o nacional formulado pelo INSS (evento 39), intime-se a autarquia federal
para tomar ciéncia do pedido de desisténcia formulado pela parte autora, manifestando-se, no prazo de 15 dias, sobre manutengdo do seu interesse
recursal.

Intimem-se.

Apds, conclusos para deciséo.
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0002750-73.2020.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR Nr. 2021/9201012018

RECORRENTE: MARIAAPARECIDA DE SOUZA (MS014981 - ANDREIAARGUELHO GONCALVES HOFFMANN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA

PINHEIRO)

Converto o julgamento em diligéncia.

Alega a parte autora nao se tratar de pedido de desaposentagao, mas de ter exercido o direito de desisténcia da aposentadoria sobn. 193.415.732-

2, desde 14/05/2019 em uma agéncia do INSS, alegando nao ter sacado qualquer valor do beneficio ou do FGTS e PIS, por discordar dos valores

concedidos administrativamente. No ha, contudo, qualquer prova documental nos autos neste sentido.

Assim, intime-se a parte autora a comprovar, no prazo de 15 dias, ter desistido do beneficio sob n. 193.415.732-2, seja por meio de protocolo

realizado em agéncia do INSS, por meio do aplicativo ou do site Meu INSS. No mesmo prazo, determino a juntada pela parte autora de uma

declaragio da Caixa Econdmica Federal ou do Banco do Brasil, com a informag¢3o de que nio foram recebidos os créditos de beneficios, e de

que ndo foi feito o saque do FGTS ou PIS/Pasep.

Apds,ao INSS para manifestag@o sobre o(s) documento(s) juntado(s) aos autos no prazo de 15 dias.
Intimem-se.

Apbs, retornem os autos conclusos para julgamento.

ATO ORDINATORIO -29

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Fica a parte contraria intimada a apresentar contrarrazées aos embargos de declaracéo, no prazo legal.

0003492-64.2021.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201007044
RECORRENTE:MARIAAPARECIDA DE JESUS (MS020040 - GILBERTO MARIN DAUZACKER)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0003996-70.2021.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201007048
RECORRENTE:ALISSON DE SOUZA VARGAS (MS020040 - GILBERTO MARIN DAUZACKER)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0003498-71.2021.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201007045
RECORRENTE:ADILSON LEMOS GAMA (MS020040 - GILBERTO MARIN DAUZACKER)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0004742-35.2021.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201007050
RECORRENTE:ROGERIO COTOCIO RAMAO (MS020040 - GILBERTO MARIN DAUZACKER)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0004134-37.2021.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201007049
RECORRENTE:JOZIELZANDONA DOS SANTOS (MS020040 - GILBERTO MARIN DAUZACKER)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0004752-79.2021.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201007051
RECORRENTE: VINICIUS COSME BAUCE (MS020040 - GILBERTO MARIN DAUZACKER)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0003711-77.2021.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201007047
RECORRENTE:ANDREAALVES BANDEIRA DE SANTANA (MS020040 - GILBERTO MARIN DAUZACKER)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0003709-10.2021.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201007046
RECORRENTE:JOAO VICTOR MOREIRA DA SILVA (MS020040 - GILBERTO MARIN DAUZACKER)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

FIM.

TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE
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EXPEDIENTE N°2021/9201001176

ACORDAO-6

0005562-25.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201012586

RECORRENTE:ALICE GERMANO DOS SANTOS OLIVEIRA (MS009982 - GUILHERME FERREIRA DE BRITO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

II1-ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a Turma Recursal da Se¢ao Judiciaria de Mato Grosso do Sul,
por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento, além do
subscritor deste, os juizes federais Ricardo Damasceno de Almeida e Monique Marchioli Leite.

Campo Grande (MS),??27 de outubro de?2021.

0001560-43.2018.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201012491

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:BRAULIO MATIAS DOS REIS (MS009882 - SIUVANA DE SOUZA SALOMAO, MS019678 - BEATRIZ
RAHMEIER FIETZ HIROTA, MS009623 - RAY TER ABIB SALOMAO)

I1-ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que s@o partes as pessoas indicadas, decide a Turma Recursal da Secédo Judiciaria de Mato Grosso do Sul,
por unanimidade, exercer juizo de retratagdo e dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento,
além do subscritor deste, os juizes federais Janio Roberto dos Santos e Monique Marchioli Leite.

Campo Grande (MS), 27 de outubro de 2021.

0000083-14.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201012509

RECORRENTE:MILTON SOUZA DE OLIVEIRA (MS024246 - ELIZANGELA MORAIS CAVALCANTE, MS015612 -
THANIA CESCHIN FIORAVANTI CHRISTOFANO, MS017392 - JOSE ROBERTO TEIXEIRA LOPES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Turma Recursalda Se¢éo Judiciaria de Mato Grosso do
Sul, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Exmo. Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os
Excelentissimos Juizes Federais Ricardo Damasceno de Almeida e Monique Marchioli Leite.

Campo Grande (MS), 27 de outubro de 2021.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1 - ACORDAO Relatados e discutidos estes autos em que sfo partes as pessoas indicadas, decide a Turma Recursal da Seciio
Judicidria de Mato Grosso do Sul, por unanimidade, DAR PARCIAL provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator.
Participaram do julgamento, além do subscritor deste, os juizes federais Ricardo Damasceno de Almeida e Monique M archioli
Leite. Campo Grande (MS), 27 de outubro de 2021.

0002003-26.2020.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201012482
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CARLOS MENDES DA SILVA FILHO (MS014296 - STEPHANI SARAIVA CAMPOS)

0001788-50.2020.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201012479
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CICERO BARBOSA DA SILVA (MS010625 - KETHI MARLEM FORGIARINI)

FIM.

0000157-58.2021.4.03.9201 - - ACORDA O Nr. 2021/9201012584

REQUERENTE: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

REQUERIDO:NEUSA APARECIDA LANZA PAES (MS002708 - MARIA DE FATIMA DA SILVA GOMES, MS014860 -
HUGO FUSO DE REZENDE CORREA)

IIT-AC?RD?0
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Visto, relatado e discutido este processo, em que s?o partes as acima indicadas, decide a Turma Recursalda Se??o Judici?ria de Mato Grosso do
Sul, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso do Ministério Piblico Federal e negar provimento ao recurso da ré, nos termos do voto do
Exmo. Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Excelent?ssimos Ju?zes Ricardo Damasceno de Almeida e Monique Marchioli
Leite.

Campo Grande (MS), 27 de outubro de 2021.?

0005248-50.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201012496

RECORRENTE: CRISTIANO RIBEIRO PIRES (MS023830- VANESSA VIDAL FARIAS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

1I1-ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que s@o partes as pessoas indicadas, decide a 2* Turma Recursal da Sec¢éo Judicidria de Mato Grosso do
Sul, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento, além do subscritor deste, os
Excelentissimos Juizes Federais Monique Marchioli Leite e Ricardo Damasceno de Almeida.

Campo Grande (MS), 27 de outubro de 2021.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1 - ACORDAO Relatados e discutidos estes autos em que sfo partes as pessoas indicadas, decide a Turma Recursal da Seciio
Judicidria de Mato Grosso do Sul, por unanimidade DAR PARCIAL provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator.
Participaram do julgamento, além do subscritor deste, os juizes federais Ricardo Damasceno de Almeida e Monique M archioli
Leite. Campo Grande (MS), 27 de outubro de 2021.

0006763-52.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201012520

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: ERCI CALVES LEONEL (MS014387 - NILSON DA SILVA FEITOSA, MS021545 - KAREN CRISTINA
ZENARO)

0003327-48.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9201012518

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:1ZALDITE DOMINGOS ALVES DE LIMA (MS013066 - VICTOR JORGE MATOS, MS018400 - NILTON
JORGE MATOS, MS022899 - CHARLES CONCEICAO ALMEIDA, MS017951 - ROBSON RODRIGO FERREIRA DE
OLIVEIRA)

FIM.

TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIADE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIiZES DA TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2021/9201001177

ATO ORDINATORIO -29

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Fica a parte autora intimada da juntada do oficio do INSS, nos autos em epigrafe.

0008487-91.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201007176
RECORRIDO:APARECIDA LUZIA DE FATIMA OLIVEIRA SIMOES (MS008161 - ROSE MARI LIMA RIZZO)

0000162-56.2021.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201007175VERA LUCIA PIROTA
DELMUTE (MS016436 - WAGNER BATISTA DA SILVA,MS021916 - EMANUELY VASCONCELOS MORAIS,MS021701 -
DAVID MAXSUEL LIMA)

FIM.
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APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Fica a parte contraria intimada a apresentar contrarrazées ao agravo, no prazo legal.

0004187-57.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201007120
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ANTONIO FLAVIO FERRAZ (MS019354 - NATALIA LOBO SOARES, MS012275 - SILVIAAPARECIDA
FARIA DEANDRADE,MS012326- HELENA CLARA KAPLAN)

0003428-85.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201007119

RECORRENTE:ROGERIO JACOBSEN (MS016169 - MONICA BAIOTTO FERREIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

0003281-33.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201007118

RECORRENTE: COSME GOMES DA SILVA (MS020273 - DOUGLAS DA SILVADOS SANTOS, MS020008 - RAQUEL
COSTADE SOUZA,MS021064 - LEYDIANE FONSECA OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

0002986-59.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201007123

RECORRENTE: TEREZA BATISTA ESCOBAR (MS014147- EDSON JOSE DA SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

0001242-26.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201007117

RECORRENTE: VANDERLEI LANUTTE MOSCOS (MS006502 - PAUL OSEROW JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

0000983-94.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201007122
RECORRENTE:STELLAFALCAO DO AMARALFRANCINO (MS025025- LETICIA DA SILVEIRA DE JESUS ALVES,
MS022267- ALANA TEIXEIRA MAZARO,MS019237- EDGAR AMADOR GONCALVES FERNANDES, MS020674 -
DOUGLAS PATRICK HAMMARSTROM, MS015746 - ROMULO ALMEIDA CARNEIRO,MS025879 - CAIO FELIPE
SARAIVA DA SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

0000137-67.2021.4.03.9201 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201007116

IMPETRANTE: CELMA ELIZANGELA FREITAS DOS SANTOS (MS014445 - VINICIUS CARNEIRO MONTEIRO PAIVA,
MSO015656 - ALEXANDRE JANOLIO ISIDORO SILVA)

IMPETRADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Fica a parte contraria intimada a apresentar contrarrazdes aos embargos de declaraciio, no prazo legal.

0000082-68.2016.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201007054

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO:ANTONIO CARLOS SOTOLANI (MS013372- MANOEL CAPILE PALHANO, MS019613 -ADELINO
BRANDAO DOS SANTOS)

0001318-89.2015.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201007079
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: THIAGO BORGES GONCALVES (MS007525 - LUIZ RAFAEL DE MELO ALVES)

0001687-83.2015.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201007083
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:LUIS CARLOS VIEGAS DE FREITAS (MS007525 - LUIZ RAFAEL DE MELO ALVES)

0002240-96.2016.4.03.6202 - 1*° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201007090

RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO:RENATA DA COSTA PAIM (MS013652 - LUIZ FELIPE FERREIRA DOS SANTOS,MS013997 - GUILHERME
AZAMBUJAFALCAO NOVAES,MS013091 - BRUNO OLIVEIRA PINHEIRO)

0003437-16.2021.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201007105

RECORRENTE: MATIAS CAVALCANTE SILVA (MS019293 - MARCELLO JOSEANDREETA MENNA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)
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0004137-52.2017.4.03.6000 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201007110

RECORRENTE:ZAIRA NEIVA MOTTI FERNANDES (SC011222 - FERNANDO DE CAMPOS LOBO, SC012223 -
VIVIANE FERNANDEZ PRUDENCIO DE CAMPOS LOBO)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO) FEDERAL SEGUROS
S.A.(RJ069085- CLEVERSON DE LIMA NEVES)

0003196-49.2015.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201007104
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:RODRIGO DEALMEIDA LARA (MS016405-ANA ROSAAMARAL)

0001109-86.2016.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201007076
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:MAGDA SAYURI KAITHARA (MS016405-ANA ROSAAMARAL)

0002495-88.2015.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201007095

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO:MARCELO QUEIROZ (MS016856 - BRUNO ALEXANDRE RUMIATTO, MS016834 - WILGNER VARGAS
DE OLIVEIRA,MS015144 - CATHARINA IGNEZ VASCONCELLOS)

0002492-36.2015.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201007094
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:MARCIA ELAINE DE REZENDE AMARAL (MS007525 - LUIZ RAFAEL DE MELO ALVES)

0001298-62.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201007078
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:LUIZ CARLOS DA SILVA (MS013404 - ELTON LOPES NOVAES, MS012659 - DENISE
BATTISTOTTI BRAGA)

0000498-36.2016.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201007070
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:RUBENS FREDERICO GARLIPP NETO (MS007525 - LUIZ RAFAEL DE MELO ALVES)

0002975-66.2015.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201007103
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:DOUGLAS OWADA (MS016405-ANA ROSAAMARAL)

0001759-70.2015.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201007085
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:JULTANA MILHOMEM MATOS (MS007525 - LUIZ RAFAEL DE MELO ALVES)

0001863-23.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201007087
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MATEUS FERREIRA COSTA (MS006502 - PAUL OSEROW JUNIOR)

0002447-95.2016.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201007093
RECORRENTE:MARLON RAMALHO DOS SANTOS (MS016405- ANA ROSAAMARAL)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

0000143-26.2016.4.03.6202 - 1*° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201007056
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: GLEISON DENIS DE ARAUJO (MS016405- ANA ROSAAMARAL)

0000307-86.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201007061
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:LUIZ CARLOS RODRIGUES DE SOUZA CABRAL (MS013404 - ELTON LOPES NOVAES, MS012659 -
DENISE BATTISTOTTI BRAGA)

0000347-70.2016.4.03.6202 - 1*° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201007064
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:MARCELO RICARDO VENDRAMINI FERRARI (MS016405- ANA ROSA AMARAL)

0002111-28.2015.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201007089
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:PEDRO HENRIQUE SANTOS VIEIRA (MS007525 - LUIZ RAFAEL DE MELO ALVES)

0002268-64.2016.4.03.6202 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201007091
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:JOSE CARLOS DA CUNHA PEIXOTO (MS016405-ANA ROSA AMARAL)
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0006018-72.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201007113

RECORRENTE: MARIA CILA MOURA (MS008736 - ANDRE LUIZ ORTIZ ARINOS, MS025069 - KELLE CAROLINE
DIAS)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

0000145-93.2016.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201007057
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:OG MARTINEZ MARCAL (MS016405-ANA ROSAAMARAL)

0000787-66.2016.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201007072

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO:RAFAEL PEREIRA FINGER (MS013652- LUIZ FELIPE FERREIRA DOS SANTOS,MS013091 - BRUNO
OLIVEIRA PINHEIRO,MS013997 - GUILHERME AZAMBUJA FALCAO NOVAES,MS016460- ABNER ALCANTARA
SAMHA SANTOS,MS018046 - ISADORA GONCALVES COIMBRA SOUTO DEARAUIJO)

0002610-05.2021.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201007096
RECORRENTE:EDMILSON DA SILVA (MS019293 - MARCELLO JOSE ANDREETA MENNA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

0001751-20.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201007084
RECORRENTE:MARIAHELENA DA FONSECA (MS020536 - DARIANE CARDUCCI GOMES, MS007738 - JACQUES
CARDOSO DA CRUZ,MS021143 - VERONICA CAROLINE BARBIZAN)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

0001551-52.2016.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201007082
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:FELIPE WAKAITI IGARACHI (MS007525 - LUIZ RAFAEL DE MELO ALVES)

0000694-06.2016.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201007071

RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO:JORGE DE LIMA MUNIZ (MS012703 - EDUARDO ESGAIB CAMPOS FILHO,MS017622 - YANE SAARA
RODRIGUES, MS003555- EDUARDO ESGAIB CAMPOS, MS008734- PAULAALEXSANDRA CONSALTER ALMEIDA,
MS020428 - VITORIA CAROLINA ORTIZ ,MS016464 - BRUNA GONZALEZ DE OLIVEIRA)

0002769-18.2016.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201007101
RECORRENTE:JADIR TOMI (MS016405- ANA ROSA AMARAL)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

0000318-20.2016.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201007063
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:PEDRO PASSOS SUNDFELD (MS016405- ANA ROSAAMARAL)

0000314-80.2016.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201007062
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: GUILHERME ANTONIO CABRAL (MS007525- LUIZ RAFAEL DE MELO ALVES)

0000301-81.2016.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201007060
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:ROGERIO GOUVEIA CORDEIRO (MS016405-ANA ROSA AMARAL)

0001418-71.2020.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201007080
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NILZA RUFINA DE JESUS (MS008460 - LUCIANO NASCIMENTO CABRITA DE SANTANA)

0001916-43.2015.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201007088
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:ADRIANO FREIRE LOPES (MS007525 - LUIZ RAFAEL DE MELO ALVES)

0002636-10.2015.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201007097
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: GERONIMO RIBEIRO DE SOUZA (MS016405- ANA ROSA AMARAL)

0002858-68.2021.4.03.6201 - 1*° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201007102

RECORRENTE: GIZELE ROLAO ALVES (MS019293 - MARCELLO JOSEANDREETA MENNA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)
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0003460-59.2021.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201007106

RECORRENTE: MARINALVA SURIANO (MS019293 - MARCELLO JOSEANDREETA MENNA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

0000214-76.2021.4.03.9201 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201007058

RECORRENTE:MARLENE SANTANA (MS025726 - LUCAS VINICIUS SOUZA FRANCO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

0001295-70.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201007077
RECORRENTE:MALVINADOS SANTOS SILVA (MS006865 - SUELY ROSA SILVA LIMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

0000300-96.2016.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201007059
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:LUIZ GUSTAVO BUENO NASCIMENTO (MS016405-ANA ROSAAMARAL)

0000052-33.2016.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201007053
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:AFONSO HENRIQUE CAETANO DE SOUSA (MS016405-ANA ROSAAMARAL)

0005604-40.2020.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201007112
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: MANOELROSA DA SILVA (MS012659 - DENISE BATTISTOTTI BRAGA, MS020766 - MICHELLE
OLIVEIRA DOS SANTOS,MS013404 - ELTON LOPES NOVAES)

0002652-61.2015.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201007099
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:UBALDO APARECIDO FORTUNATO (MS016405- ANA ROSAAMARAL)

0002638-77.2015.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201007098
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:MARCO AURELIO CANOLA BASE (MS016405-ANA ROSAAMARAL)

0001543-36.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201007081

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ISRAEL RAMOS DE SOUZA (MS025577 - CAROLINE OLIVEIRA LOPES NEVES, MS009430 - ROGERIO
BRAMBILLA MACHADO DE SOUZA)

0003529-91.2021.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201007107

RECORRENTE:EZEQUIEL BARBOSA DA SILVA (MS019293 - MARCELLO JOSE ANDREETA MENNA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

0002763-45.2015.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201007100
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:ANA MARIA CANDIDO SALATIN (MS016405- ANA ROSAAMARAL)

0000098-22.2016.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201007055
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:ABRAHAO CAETANO DE MELO FILHO (MS016405- ANAROSAAMARAL)

0000482-82.2016.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201007069
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: CARLOS GUILHERME GREEN (MS016405- ANA ROSAAMARAL)

0001357-16.2020.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201007114
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ZENAIDE PLEUTIN ANICESIO (SP231927- HELOISA CREMONEZI)

0004257-35.2021.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201007111

RECORRENTE:ADRIANA FRANCISCA DA CONCEICAO (MS011122- MARCELO FERREIRA LOPES, MS009421 - IGOR
VILELA PEREIRA,MS019582 - TAMARA MARCONDES PEREIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

0004096-64.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201007109

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: MANOEL FRANCISCO DA SILVA (MS014889 - ALINE CORDEIRO PASCOAL HOFFMANN, MS019060 -
ANAKARLA CORDEIRO PASCOAL,MS019424 - MAGALI LEITE CORDEIRO PASCOAL)
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0000355-47.2016.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201007065
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:HELIO GONCALVES PREZANETO (MT006621 - FABIOLA MONTEIRO PARDAL)

0000886-63.2021.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201007074
RECORRENTE:LUIZANTONIO ANDRADE CARDOSO (MS019293 - MARCELLO JOSE ANDREETA MENNA)
RECORRIDO: CATXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0002336-09.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201007092
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:AMILTON DA SILVA FREITAS (MS007738 - JACQUES CARDOSO DA CRUZ, MS013545 -
ALEX VIEGAS DE LEMES)

0000791-40.2015.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201007073

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO:EDUARDO SHIROMOTO (MS016856 - BRUNO ALEXANDRE RUMIATTO,MS015144 - CATHARINA
IGNEZ VASCONCELLOS,MS016834 - WILGNER VARGAS DE OLIVEIRA)

0000365-91.2016.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201007066
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:RODRIGO JOSE DE ALVARENGA (MS016405-ANA ROSAAMARAL)

0004042-59.2021.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201007108
RECORRENTE:LINDALVAARCANJA DE OLIVEIRA (MS014664 - ALESSANDRO HENRIQUE NARDONTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

0000386-67.2016.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201007067
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:FREDERICO CHAVES PARAISO (MS016405-ANA ROSAAMARAL)

0000392-04.2021.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201007068

RECORRENTE:PAULO CLEBER GOMES DE SOUZA (MS019293 - MARCELLO JOSEANDREETA MENNA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Fica a parte contraria intimada a apresentar contrarrazdes ao recurso extraordinario/pe dido de uniformizacéo, no prazo legal.

0004930-96.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201007165

RECORRENTE: TERESA HERMELINDA ARCE (MS008281 - ALMIR VIEIRA PEREIRA JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

0001751-54.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201007158
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VANESSA ESCALANTE (MS018146 - JODSON FRANCO BATISTA) VANDERSON
MUNES VARGAS (MS018146 - JODSON FRANCO BATISTA) ANTONIA NUNES (MS018146 - JODSON FRANCO
BATISTA)

0000282-61.2019.4.03.6205 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201007171
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FRANCISCO DIMAS SCHMOELLER (MS009883 - TANIA SARA DE OLIVEIRA ALVES)

0002827-79.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201007160
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA APARECIDA COSTA DA ROCHA (MS016933 - JESSICA LORENTE MARQUES)

0000432-79.2018.4.03.6204 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201007152

RECORRENTE: ZENIR DA SILVA ESPINDOLA (MS016018 - LUCAS GASPAROTO KLEIN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

0001048-58.2021.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201007156
RECORRENTE:ALOYSIO MOREIRA SALLES (SP335283 - GUILHERME DE MACEDO SOARES)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

0005828-46.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201007167
RECORRENTE:DORVALINA SILVEIRA DA SILVA (MS015971 - VERONICA FERNANDES,MS018469 - JACKSON DA
SILVA FERNANDES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)
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0001590-10.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201007172

RECORRENTE:ADRIANE GAUNA (MS024684 - AMANDA DA SILVA TOLFO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

0004485-15.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201007163

RECORRENTE: JOSE ALVES DA SILVA (MS013404 - ELTON LOPES NOVAES, MS012659 - DENISE BATTISTOTTI
BRAGA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

0008841-82.2020.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201007169

RECORRENTE:LUCIA VANHA RIBEIRO DE OLIVEIRA (MS019354- NATALIA LOBO SOARES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

0000290-41.2019.4.03.6204 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201007151

RECORRENTE:ZENILDA VANDERLEY DOS SANTOS (MS010632 - SERGIO FABYANO BOGDAN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

0000275-66.2019.4.03.6206 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201007150

RECORRENTE:ROSANA DOS SANTOS (MS013349 - FABIANA PEREIRA MACHADO, MS013260 - EMANUELLE ROSSI
MARTIMIANO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

0000138-21.2018.4.03.6206 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201007148

RECORRENTE: VERONES DOS SANTOS GOMES (MS011217- ROMULO GUERRA GAI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

0000067-26.2016.4.03.6000 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201007147

RECORRENTE:JAIME JORGE DA SILVA (MG137125- PABLA MENDES RODRIGUES PANIAGO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

0000612-33.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201007154

RECORRENTE:JEAN CARLOS CAMPOS (MS008896 - JORGE TALMO DE ARAUJO MORAES, MS020704 - YASMIN
NASCIMENTO PEREIRA, MS024690 - BIANCA PEREIRA MARTINS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

0002838-45.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201007161
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: OSWALDO PINHEIRO ROCHA (MS006502 - PAUL OSEROW JUNIOR)

0004791-47.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201007164

RECORRENTE: EVELLYN CRISTINA MACHADO MAZUI AZUAGA (MS014213 - LEANDRO GREGORIO DOS
SANTOS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

0000282-36.2020.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201007170

RECORRENTE:IVALDO VICENTE DE QUEIROZ (MS013066 - VICTOR JORGE MATOS,MS017951 - ROBSON RODRIGO
FERREIRA DE OLIVEIRA,MS022899 - CHARLES CONCEICAO ALMEIDA, MS018400 - NILTON JORGE MATOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

0001327-80.2017.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201007157
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: LUIZ ANGELO NUGOLI (MS006502 - PAUL OSEROW JUNIOR)

0002447-25.2021.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201007159

RECORRENTE: ULISSES MAGALHAES SILVA (MS011122- MARCELO FERREIRA LOPES, MS009421 - IGOR VILELA
PEREIRA,MS019582- TAMARA MARCONDES PEREIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

0000169-72.2021.4.03.9201 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201007149
RECORRENTE:MERCEDES SAVALA DEARAUJO (MS005542- ROSA LUIZA DE SOUZA CARVALHO)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)
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0000467-05.2019.4.03.6204 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201007153
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIAARLETE JARDIM DE JESUS (MS023265 - JAQUELINE SILVA DE OLIVEIRA)

FIM.

TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIiZES DA TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2021/9201001178

ATO ORDINATORIO -29

0004170-26.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9201007162

RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO:ANTONIO DUAILIBI (RN005291 - JOAO PAULO DOS SANTOS MELO,RN006792 - JOSE NICODEMOS DE
ARAUJO JUNIOR)

Fica a parte contraria intimada a apresentar contrarrazdes ao recurso extraordinario/pedido de uniformizagao, no prazo legal.

SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO
JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE SAO PAULO

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CiVEL SAO PAULO
1 SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/6301000416

SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO -2

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Diante do exposto, nos termos do art. 487, I1, do Codigo de Processo Civi, RECONHECO A PRESCRICAO da pretensio
autoral. Sem condenacfio em custas e honorarios. Apos o transito em julgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades
legais. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0089058-69.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301265517
AUTOR:MOACIR GAMA DOS SANTOS (SP451980 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ, PR092543 - DIEGO
ARTHUR IGARASHI SANCHEZ)

REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

0089030-04.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301265527
AUTOR:CAIO FRANCISCO RODRIGUES FERRARI (PR092543 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ, SP451980 -
DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ)

REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)
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FIM.

0097531-44.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301270334
AUTOR:FRANCISCO DOS SANTOS SILVA (SP302967 - ANA CELIA GAMA DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, reconhego e pronuncio a DECADENCIA do direito pleiteado pela parte autora, extinguindo o processo com resolugio do
mérito, nos termos do artigo 487, inciso I1, do Cédigo de Processo Civil

Sem condenagio em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0096706-03.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301266094
AUTOR:NICEIAPEREIRADE SOUZA (SP173596 - CARLOS ALBERTO DA SILVAPRADO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante 0 exposto, resolvo o mérito nos termos do artigo 487, inciso 11, do C6digo de Processo Civile RECONHECO A DECADENCIA do
pedido de revisdo formulado.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Sem custa e honorarios advocaticios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se as partes.

0103205-03.2021.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301266049
AUTOR:COSMA CLORIS NOGUEIRA MARQUES (PR092543 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Dispensado o relatdrio, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

A Autora, COSMA CLORIS NOGUEIRA MARQUES, pleiteia a condenagao da Unido Federal ao pagamento do
seguro-desemprego, que lhe foi indeferido porquanto haver indicios de renda emrazdo da condi¢@o de sociA de sociedade empresarial.

Verifica-se, no caso em questdo, que a parte autora foi demitida d¢e BAR E LANCHES PONTES LTDA. ME, sem justa
causa, no dia 11.08.2016. Ressalte-se, ainda, que o seu requerimento administrativo, visando a concessao do beneficio de seguro-desemprego, foi
indeferido em 29.09.2016 e a requerente, por sua vez, prop0s a presente acdo em 11.10.2021. Frise-se que ndo ¢ possivel considerar, no caso, as
datas de previsdo de liberagdo, mas, especificamente, 0 momento em que houve a suposta ofensa ao direito alegado a gerar a pretensao.

Observe-se que, no caso em testilha, transcorreram mais de cinco anos entre o indeferimento do pedido e o ajuizamento da
acdo, o que enseja o reconhecimento da extingdo da pretensdo pela prescri¢do, nos termos do art. 1°do Decreto 20.910/32:

“Art. 1° As dividas passivas da Unido, dos Estados e dos Municipios, bem assim todo e qualquer direito ou agdo contra a Fazenda federal,
estadual ou municipal, seja qual for a sua natureza, prescrevem em cinco anos, contados da data do ato ou fato do qual se originarem.”

No mesmo sentido, confira-se os seguintes julgados do Tribunal Regional Federalda 1* Regido:

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. SEGURO-DESEMPREGO. INDEFERIMENTO ADMINISTRATIVO. PRAZO
PRESCRICIONAL PARA REQUERER EM JUIZO. DECRETO 20.910/32. 1. A inexisténcia de prazo na Lei 7.998/90 ndo afasta a
aplicacdo do prazo de cinco anos estabelecido pelo Decreto 20.910/32, regra geral para as cobrancas perpetradas contra a Fazenda Publica. 2.
Aplica-se o prazo de prescrigcao quinquenal, previsto no referido decreto, em detrimento ao previsto no Codigo Civil, em razio de sua
especificidade e em observancia ao principio da simetria e da igualdade. 3. Passados mais de cinco anos do indeferimento administrativo de
seguro-desemprego, esta prescrito o direito de rediscutir o mérito do ato administrativo denegatdrio desse pleito (art. 1° do Decreto n. 20.910/32),
ou seja, o proprio fundo do direito. 4. Apelagdo da parte autora desprovida (Relator Juiz Federal Mark Ishyda Brandao, Primeira Turma, e-DJF1
7.4.2016).

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. SEGURO-DESEMPREGO. INDEFERIMENTO ADMINISTRATIVO. PRAZO
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PRESCRICIONAL PARA REQUERER EM JUiZO. DECRETO 20.910/32 1. A regra do Decreto n. 20.910/32, que regula a prescrigio
das pretensoes formuladas contra a Fazenda Publica, ao contrario da disposicéo prevista no Cddigo Civil, norma geral que regula o tema de
maneira genérica, possui natureza especial. 2. Aplica-se, portanto, o prazo de prescri¢do quinquenal, em detrimento ao previsto no Codigo Civil,
emrazao da especificidade, em observancia do principio da simetria e da igualdade. 3. Na hipotese, o ato administrativo sobre o qual se pretende
anulacdo, ato do Subdelegado do Trabalho em Juiz de Fora que negou o pagamento de seguro-desemprego, ocorreu em 31/08/1999.
Considerando que a presente acéo foi ajuizada em 21/09/2005 e, portanto, transcorrido o prazo de cinco anos, o acolhimento da prescri¢do do
fundo de direito ¢ medida que se impde. 4. Condenacio da parte autora em honorarios advocaticios fixados em 10% (dez por cento) sobre o valor
da causa. 5. Apelagio da parte autora desprovida. (A C 0004004-51.2006.4.01.3801, DESEMBARGADOR FEDERAL JOAO LUIZ DE
SOUSA,TRF1-SEGUNDA TURMA, e-DJF121/11/2018 PAG.)

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. SEGURO-DESEMPREGO. PRESCRICAO QUINQUENAL. DECRETO
20.910/1932. MANUTENCAO DA SENTENCA. 1. Possuinatureza especial a regra do Decreto n. 20.910/32, que regula a prescrigio das
pretensdes formuladas contra a Fazenda Publica, ao contrario da disposi¢ao prevista no Cddigo Civil, norma geral que regula o tema de maneira
genérica, possui natureza especial. 2. No caso dos autos, o ato administrativo que negou o pagamento de seguro-desemprego aos autores ocorreu
em 03/1999. Considerando que a presente agao foi ajuizada em 2006 e, portanto, transcorrido o prazo de cinco anos, o acolhimento da prescri¢do
do fundo de direito ¢ medida que se impde. 3. Apelagdo da parte autora ndo provida. (A C 0004019-20.2006.4.01.3801, DESEMBARGADOR
FEDERAL FRANCISCO DE ASSIS BETTI, TRF1 - SEGUNDA TURMA, e-DJF107/11/2019 PAG.)

Ademais, ndo restou comprovada interposicao de eventual recurso administrativo, de modo que inexiste, na situag@o concreta,
qualquer causa suspensiva ou interruptiva da contagem do prazo prescricional. Frise-se, por fim, que a causa de suspensdo constante na Lein®
14.010/2020 diz respeito as relagdes juridicas de Direito Privado, o que decerto ndo é o caso.

Diante do exposto, EXTINGO O PROCESSO, COM RESOLUCAO DO MERITO, em face do reconhecimento da
extingdo da pretensdo pela prescri¢do, com fundamento no art. 487, I1, do Cddigo de Processo Civil.

Sem condenagdo em custas e honorarios. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Apds o transito em julgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante 0 exposto, PRONUNCIO A PRESCRICAO da pretensiio em face da Uniiio; e, por conseguinte, EXTINGO o processo,
comresoluciio do mérito, nos termos do art. 487, inc. I1, do Cédigo de Processo Civil. Sem condenaciio em custas processuais e
honoriarios advocaticios nesta instiancia, nos termos do art. 55, caput, da Lei 9.099/1995, c¢/c o art. 1° da Lei 10.259/2001. Defiro os
beneficios da Justica Gratuita. Publicada e registrada neste ato. Intimem-se as partes.

0076873-96.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301266568
AUTOR: VALTER PUJOL ORTIZ (PR092543 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ, SP451980 - DIEGO ARTHUR
IGARASHI SANCHEZ)

REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

0090107-48.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301266576
AUTOR:SIDNEI MORAIS FERREIRA (SP451980 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ,PR092543 - DIEGO ARTHUR
IGARASHI SANCHEZ)

REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

0030073-10.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301266197
AUTOR:ALEXSANDRA CHAPADENSE ANDRIOLI (PR092543 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

0082749-32.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301266561
AUTOR:NILDA DE SOUZA FERREIRA (SP451980 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ, PR092543 - DIEGO
ARTHUR IGARASHI SANCHEZ)

REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

FIM.

0104131-81.2021.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301266018
AUTOR:JOSE WILKER PAIVA DA SILVA (PR092543 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Diante do exposto, EXTINGO O PROCESSO, COM RESOLUCAO DO MERITO, em face do reconhecimento da extingdo da pretensio
pela prescrigao, com fundamento no art. 487, I1, do Cddigo de Processo Civil.
Sem condenago em custas ¢ honorarios.
Indefiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita ante a renda percebida pela autora
mensalmente.
Sobrevindo o transito em julgado, arquive-se.
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Publicada e registrada eletronicamente.
Intimem-se.

0047026-83.2020.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301266589
AUTOR:JOSE WILLIANS ZACARIAS (PR092543 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Diante do exposto, RECONHECO A PRESCRICAO da pretensio formulada pela parte autora e resolvo o mérito na forma do artigo 487,
inciso I1, do Cédigo de Processo Civil.

Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0004465-10.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301246774
AUTOR:REGINALDO LIMA DOS SANTOS (SP164302 - VLADIMIR POLIZIO JUNIOR)

REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO) BANCO DO BRASIL S/A (SP 128341 - NELSON WILIANS
FRATONI RODRIGUES)

Ante o exposto, pronuncio a prescricdo da pretensio em face da Unido e do Banco do Brasil e; por conseguinte, extingo o processo, com
resolu¢do do mérito, nos termos do art. 487, inc. 11, do Cddigo de Processo Civil.

Sem condenac@o em custas processuais e honorarios advocaticios nesta instancia, nos termos do art. 55, caput, da Lei9.099/1995,c/c o art. 1°da
Lei 10.259/2001.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publicada e registrada neste ato.

Intimem-se as partes.

0036413-67.2021.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301265867
AUTOR:MARY CRISTINA DE SOUZA (SP437388 - LARISSA MENEZES DALAPOLA)

REU:AURELINO REIS SANTOS JUNIOR INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP 172114
-HERMES ARRAISALENCAR)

HOMOLOGQO, para que produza seu devido e legal efeito, o acordo formulado entre a parte autora e o INSTITUTO NACIONALDO
SEGURO SOCIAL,resolvendo o feito com resolugio de mérito, nos termos do artigo 487, inciso 111, “b” do Codigo de Processo Civil.
Oficie-se a0 INSS, por meio eletronico, a Equipe de Atendimento de Demandas Judiciais nesta cidade, a fim de que seja cumprida a presente
sentenga, no prazo maximo de 10 (dez) dias.

As partes desistem formalmente do prazo recursal.

Transitado em julgado, cuide a Secretaria de expedir o competente RP V.

Sem custas (art. 54 da Lei9.099/95). Sem honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0045742-40.2020.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301265530
AUTOR:DANIELA REIS PEREIRA (PR092543 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

HOMOLOGO o acordo celebrado entre as partes, pelo que EXTINGO o processo, com resolugcdo do mérito, com fundamento no art. 487,
inciso 111, do Cddigo de Processo Civil.

Sem custas e honorarios.

Certifique-se o transito em julgado, tendo em vista o disposto no art. 41, caput, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/2001.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein® 9.099/95. Tendo em vista a comprovacio do cumprimento integral da
condenacio, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924, inciso I, do Cddigo de Processo Civil. Apés o
transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0039095-29.2020.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301263729
AUTOR:MARIA MADALENA JESUS (SP275883-JOAO FERNANDO PAULIN QUATRTUCCI)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
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0050694-62.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301263723
AUTOR:RAFAEL HIROMI DE OLIVEIRA KAMADA (SP267859 - DANIEL SCARPA DE CARVALHO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0060648-40.2017.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301265638
AUTOR:DAVIDE SOUZA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0045044-68.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301265640
AUTOR: CARMEN PAZ ZULETA LOPEZ (SP351905 - JOSE ALBERTO BARSOTTI)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0018060-13.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301265765
AUTOR:ROGERIO MARQUES DA LUZ (SP385988 - JEFERSON RIBEIRO DA MOTA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0051637-79.2020.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301264620
AUTOR:DENSON RIBEIRO DA SILVA (ES031284 - DANIEL SOUTO CHEIDA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

FIM.

0050422-05.2019.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301266001
AUTOR:MARIADE JESUS SANTOS (SP409180 - KARINA TORRES OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

Peticdo da parte autora — eventos 76/77: nada a decidir.

A natureza transitoria dos beneficios por incapacidade permite ao INSS cessar tais beneficios sempre que constatada a recuperagio da
capacidade laborativa do segurado (autor), por meio de pericia médica, que possa avaliar a evolug@o da doenga.

Dessa forma, ndo houve afronta a coisa julgada, sendo que a pericia foi realizada e a avaliagdo médico-pericial efetuada pelo Réu constitui fato
novo.

Eventual irresigna¢do podera ser questionada administrativamente ou, se for o caso, judicialmente através de nova agao.

Tendo em vista a comprovagdo do cumprimento integral da condenagio, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924,
inciso IT, do Codigo de Processo Civil.

Apds o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

SENTENCA Vistos, em senten¢a. Relatorio dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95. Tendo em vista que o réu
comprovou o cumprimento da obrigaciio de fazer e considerando o depdsito do montante objeto de RPV/Precatoério, JULGO
EXTINTAA EXECUCAO, nos termos do art. 924, inciso I, do Novo Cddigo de Processo Civil. Friso ser desnecessario
aguardar a comprovacio do levantamento dos valores depositados, porque os saques, em regra, independem de intervengao
judicial (§ 1° do art. 47 da Resolugéo 168/2011, do E. Conselho da Justica Federal) e diante do que dispde o art. 51, caput, da
Resolucio mencionada. Portanto, reconsidero eventual determinacéio proferida por este Juizo em sentido contrario. Apds o
transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0111781-78.2004.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301265835
AUTOR:AUDENIS BEZERRA DE SOUZA (SP 106363 - MARCOS TALMADGE)ALICE BEZERRA DE SOUZA -
FALECIDA (SP106363 - MARCOS TALMADGE) JEANNE NEBESNYJ (SP106363 - MARCOS TALMADGE) SUELY
BEZERRA DE SOUZA GIRNIUS (SP 106363 - MARCOS TALMADGE)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0020988-78.2013.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301265837
AUTOR:ENZEO CACHOEIRA DA SILVA (SP363480 - ERIKA LIRA MELO) JOSE CACHOEIRA DA SILVA - FALECIDO
TIAGO XAVIER DA SILVA (SP363480 - ERIKA LIRA MELO) NATALI BENTO DA SILVA

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0017732-20.2019.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301265839
AUTOR:ERICAALMEIDA BESERRA NOBREGA (SP 166576 - MARCIA HISSA FERRETTI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0018957-75.2019.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301265838
AUTOR:AXELFERRAZ DE FREITAS (SP386265- EDUARDO TRINDADE DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0017503-02.2015.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301265840
AUTOR:AGATA IRIS DE SOUZA SANTOS (SP314410- PRISCILA CRISTINA SECO MOLINA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)
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FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Homologo, para que produza seus regulares efeitos de direito, o acordo formalizado pelas partes e JULGO EXTINTO o
processo, com resolucio do mérito, com amparo no art. 487, inciso 111, “b”, do Cddigo de Processo Civil. Sem condenagio em
custas e honorarios advocaticios. Considerando que os valores serio liberados na via adminis trativa, apés o transito em julgado,
arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. P.R.I.

0089661-45.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301266016
AUTOR:NADILIA MARIA RAMOS LORDELLO (SP451980 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ, PR092543 - DIEGO
ARTHUR IGARASHI SANCHEZ)

REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

0073315-19.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301265917
AUTOR: GISELLE TONON PIMENTA (SP 145072 - MARCIA CRISTINA GEMAQUE FURTADO ARAUJO)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Relatorio dispensado nos termos do art. 38 da Lein® 9.099/95. Tendo em vista a comprovacéio do cumprimento da obrigacio de
fazer e o depésito do montante objeto de RPV/Precatério, JULGO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924, inciso 11,
do novo Cédigo de Processo Civil. Dé-se ciéncia ao(a) beneficidrio(a) do depdsito dos valores junto ao Caixa Econémica Federal,
referentes a requisiciio de pagamento expedida. Esclareco que o levantamento poderaser efetivado em qualquer agéncia da Caixa
Econdmica Federal do Estado de Séo Paulo, pessoalmente pelo beneficiario da conta, atendendo-se ao disposto em normas
bancarias para saque, sendo imprescindivel a apresentacio de RG, CPF e comprovante de residéncia emitido ha menos de 90
dias. Frise-se ser desnecessario aguardar a comprovacio do levantamento dos valores depositados, visto que os saques, em
regra, independem de intervencio judicial (arts. 40, §1° e 50, caput, ambos da Resoluciio n° 458/2017, do E. Conselho da Justica
Federal). Enfatize-se que nio havera prejuizo em relaciio aos pedidos de expedicio de procuracio certificada, a qual sera emitida,
regularmente, pelo setor responsavel do Juizado. Apés o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os
autos ao arquivo. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0010746-60.2013.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301272080
AUTOR:NOELDIAS (SP311687 - GABRIEL YARED FORTE, PR020830 - KARLA NEMES, PR042410 - GABRIEL YARED
FORTE)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0052880-58.2020.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301272054
AUTOR:MONICA DE OLIVEIRA MENDES (SP271634 - BRUNO CARLOS CRUZ FERREIRA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0032989-51.2020.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301272062
AUTOR:OLAVO PREVIATTINETO (SP021543 - LAURO PREVIATTI)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

0007845-41.2021.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301272088
AUTOR:EDNA GOMES DA SILVA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0006276-39.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301272092
AUTOR:DENICE DANTAS DE FREITAS (SP320334 - PAULO SERGIO RAMOS DE SOUZA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0035035-76.2021.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301272061
AUTOR: VERONICA DA SILVA MELO DE OLIVEIRA (SP334783 - VINICIUS CRUZ E SILVA)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP 158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

0012683-27.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301272077
AUTOR:ELIZABETE MACHADO DA SILVA (SP274311 - GENAINE DE CASSIADA CUNHA FARAH MOTTA, SP214916 -
CARINABRAGA DEALMEIDA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0016291-33.2021.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301272068
AUTOR:FERNANDO BUENO DA SILVA (SP242765 - DARIO LEITE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0042987-14.2018.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301272058
AUTOR:ANTONIO IVO MENDES AURELIANO (SP273230- ALBERTO BERAHA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0002981-57.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301272095
AUTOR:MARIA DAS GRACAS DE LANA OLIVEIRA (SP435309 - JULIO CESAR GOMES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0014342-08.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301272073
AUTOR:DAVINA ROSA COUTINHO SILVA (SP293233 - BEATRIZ DE PAULA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0029703-70.2017.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301272065
AUTOR:EMILIO ZUCCARO (SP364001 - ANDREA KOSTECKI STEFANONI)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

5002512-23.2020.4.03.6183 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301272049
AUTOR: VALMIR XAVIER DE OLIVEIRA (SP389750 - RENAN SPOSITO DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0001496-56.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301272096
AUTOR:JAIRO COELHO DA COSTA (SP324366 - ANDREIA DOS ANJOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0013549-69.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301272074
AUTOR: CARLOSALBERTO PEREIRA DUELLBERG (SP362993 - MARIA EUNICE ROCHA JUSTINIANO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0067907-18.2019.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301272051
AUTOR:NELSON FERNANDO CARRILHO RIBEIRO (SP120835-ANA PAULA DE MOURA PIMENTA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0008271-87.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301272086
AUTOR:ALEXSANDRO DE MORAIS (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0007474-77.2021.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301272091
AUTOR:MARIA DO SOCORRO DEALBUQUERQUE DA SILVA (SP320766 - AMANDA VIANA LEITE)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0007500-46.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301272090
AUTOR:CLEUZA CANDIDO (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0010259-46.2020.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301272082
AUTOR:RAMIRO APARECIDO DE FREITAS (SP275451 - DAVID CARVALHO MARTINS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0013455-24.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301272075
AUTOR:JOSEFA MARIA DE JESUS BEZERRA (SP357666 - MICHAEL ROBINSON CANDIOTTO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0016618-46.2019.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301272067
AUTOR:NAIR APARECIDA CORREA DE CARVALHO (SP168579- ROBERTO CARLOS DEAZEVEDO E BALBINO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0011641-74.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301272079
AUTOR:JOSE PEREIRA DE JESUS (SP275451 - DAVID CARVALHO MARTINS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0045339-08.2019.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301272057
AUTOR:ROGERIO WILLIAM SOARES DOS SANTOS (SP230081 - FLAVIO AUGUSTO ELACKEL)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0014959-31.2021.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301272072
AUTOR:JAMILE AMERICO DE VASCONCELOS (SP418535- LUIZ GUSTAVO ORLOVSKI PEREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0037588-33.2020.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301272060
AUTOR:JOELHUMBERTO DA COSTA REIS (SP207088 - JORGE RODRIGUES CRUZ)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0018941-87.2020.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301272066
AUTOR:ELISEUAUGUSTO DE OLIVEIRA (SP241638 - FERNANDO FERNANDES BARBOSA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0053392-41.2020.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301272053
AUTOR:ARNALDO CAMILO DA SILVA (SP170171 - JORGE ANTONIO THOMA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)
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0016100-85.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6301272069
AUTOR:ROSEMEIRE DOS SANTOS MASCHIO (SP229593 - RUBENS GONCALVES MOREIRA JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0009287-42.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301272085
AUTOR: GIOVANA ASSUNCAO DE PAIVA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0045719-31.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301272056
AUTOR:FERNANDO FIRMINO DOS SANTOS JUNIOR (SP290243 - FLAVIO ANISIO BENEDITO NOGUEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

5005776-53.2017.4.03.6183 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301272048
AUTOR:SERGIO FEITOSADE OLIVEIRA (SP226121 - FLAVIAALESSANDRA ROSAALENCAR)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0005648-16.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301272093
AUTOR:ROBERTA AMARILIS MARTINS DA SILVA (SP425650 - LILIAN SCIGLIANO DE LIMA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0013301-69.2021.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301272076
AUTOR:SELMAALVES NORONHA DA CRUZ (SP279138 - LUCIANE CAIRES BENAGLIA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0012606-52.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301272078
AUTOR:DIRCEU APARECIDO FIGUEREDO (SP204841 - NORMA SOUZA HARDT LEITE)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0008129-22.2011.4.03.6100 - 6' VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301272087
AUTOR:VERA LUCIA FIGUEIREDO SENISE FURTADO (SP121183 - MARIA CLAUDIA CANALE, SP355191 -
MATHEUS CANALE SANTANA, SP230894 - ANDRE BRAGA BERTOLETI CARRIEIRO)

REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

0040891-55.2020.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301272059
AUTOR:AUREA RAMOS GALDINO DA SILVA (SP406556 - KEDMA DE AMORIM PINTO RIBEIRO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0005302-36.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301272094
AUTOR:NILDA ALVES VILARINO (SP385195- ISRAEL CORREA DA COSTA, SP375917- ANANIAS PEREIRA DE
PAULA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0031407-16.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301272064
AUTOR:ROSA MARIA DE ALMEIDA ROIG (SP092477 - SONIA REGINA BARBOSA LIMA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0015144-69.2021.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301272071
AUTOR:MOEMA MARCAL SOARES (SP296524 - ODILSON DO COUTO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0048242-79.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301272055
AUTOR:EDUARDO AUGUSTO MESQUITA NETO (SP065832- EDUARDO AUGUSTO MESQUITA NETO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0009983-78.2021.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301272084
AUTOR:HENRIQUE MAVICHIAN (SP290491 - EURICO MANOEL DA SILVA JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0032394-52.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301272063
AUTOR:LUCIMAR CARLADEARAUJO SOUZA (SP287463 - EMILIO ALLAN DOS SANTOS VIEIRA)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

0067951-37.2019.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301272050
AUTOR:DJERSON PINHEIRO DA COSTA SILVA (SP310687 - FRANCIVANIAALVES DE SANTANA PASSOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Relatorio dispensado nos termos do art. 38 da Lein® 9.099/95. Tendo em vista a comprovacio do cumprimento da obrigacéo de
fazer e o depésito do montante objeto de RPV/Precatério, JULGO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924, inciso 11,
do novo Cédigo de Processo Civil. Dé-se ciéncia ao(a) beneficidrio(a) do deposito dos valores junto ao Banco do Brasil,
referentes arequisicio de pagamento expedida. Esclareco que o levantamento poderaser efetivado em qualquer agéncia do
Banco do Brasil do Estado de Sdo Paulo, pessoalmente pelo beneficiario da conta, atendendo-se ao disposto em normas bancéarias
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para saque, sendo imprescindivel a apresentacéiio de RG, CPF e comprovante de residéncia emitido ha menos de 90 dias. Frise-se
ser desnecessario aguardar a comprovacio do levantamento dos valores depositados, visto que os saques, em regra, independem
de intervencio judicial (arts. 40, §1° e 50, caput, ambos da Resolucéio n° 458/2017, do E. Conselho da Justica Federal). Enfatize-se
que nio havera prejuizo em relagéo aos pedidos de expedicio de procuraciio certificada, a qual sera emitida, regularmente, pelo
setor responsavel do Juizado. Apos o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0004823-05.2003.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301272032
AUTOR: MARIO FAINI (SP086906 - LUIS OTAVIO CAMARGO PINTO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0013477-53.2018.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301272012
AUTOR:DJALMA PAIXAO DE LIMA (SP224812 - VICENTE GOMES DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0022201-12.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301271997
AUTOR:JOSE MOREIRA DE LIMA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0003542-18.2020.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301272035
AUTOR:BRENO ANJOS SOARES (SP344726 - CELSO JOAQUIM JORGETTI) EVELLYN ANJOS SOARES (SP 344726 -
CELSO JOAQUIM JORGETTI)

REU:MARCIA ANJOS DE HOLANDA (SP344726 - CELSO JOAQUIM JORGETTI) INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0006645-96.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301272029
AUTOR:CINTIA MARIA DE OLIVEIRA MATOS (SP407907 - ELLEN LAYANA AMORIM SOUZA DANTAS, SP270872 -
GILBERTO FIGUEIREDO VASSOLE, SP257194- WALDEMAR RAMOS JUNIOR, SP270830 - LEONARDO RODRIGUES
DE GODOY, SP336917- RAFAELALBERTONI FAGANELLO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0004283-24.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301272033
AUTOR:MARLI PEREIRA DA SILVA (SP093953 - HEDY LAMARR VIEIRA DEALMEIDA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0006985-40.2021.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301272027
AUTOR:ANGELA FLAVIO DE OLIVEIRA (SP393979 - WASHINGTON LUIZ BATISTA, SP362511 - FELIPE AUGUSTO DE
OLIVEIRA POTTHOFF)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0001222-92.2020.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301272039
AUTOR:ALTAMIRANDO PIRES DA SILVA (SP163111 - BENEDITO ALEXANDRE ROCHA DE MIRANDA, SP376306 -
VICTOR ALEXANDRE SHIMABUKURO DE MIRANDA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0056282-21.2018.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301271928
AUTOR:MARILENE ROSA RISSI (SP182753 - APARECIDA HATSUME HIRAKAWA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0015404-64.2012.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301272004
AUTOR:JOSE EDILSON FELIXDOS SANTOS (SP286841 - FERNANDO GONCALVES DIAS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

5003922-53.2019.4.03.6183 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301271922
AUTOR:HAO SEU YEN YANG (SP187575-JOAO CARLOS CORREA DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0006766-27.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301272028
AUTOR:MARCELO DIAS GOMES (SP174614 - ROSE TELMA BARBOZA ALVES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0052033-56.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301271932
AUTOR:MARIA IZOE PEREIRA (SP 198158 - EDSON MACHADO FILGUEIRAS JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0005118-46.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301272030
AUTOR:DATIANA MARCALARAUIJO (SP210565 - CINTIA FILGUEIRAS DE OLIVEIRA DA SILVA, SP 188941 - EDSON
MITSUO SAITO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0009921-38.2021.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301272022
AUTOR:OSMAR FERNANDES RUBIM (SP421726 - LUIZ FERNANDO DE ARAUJO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0055736-34.2016.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301271929
AUTOR:EMANUELY DOS SANTOS PINTO (SP273845 - JUBIRACIRA DOS SANTOS) ISADORA DOS SANTOS PINTO
(SP273845- JUBIRACIRA DOS SANTOS)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0068203-79.2015.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301271926
AUTOR:DAVI DE LIMA FAGUNDES (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR) PATRICIA
DE LIMA FAGUNDES (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR) MARCOS VINICIUS DE
LIMA FAGUNDES (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR) MARIA EDUARDA DE LIMA
FAGUNDES (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0021801-61.2020.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301271998
AUTOR:GEZILDA MARIA DE ANDRADE (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0014259-55.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301272009
AUTOR:MARCUS ROBERTO IPPOLITO OPPIDO (SP197690 - EMILENE FURLANETE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0018715-53.2018.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301272002
AUTOR:ZELIALUCAS DA SILVA (SP316304- ROMILDO JOSE DA SILVA FILHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0065808-80.2016.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301271927
AUTOR:ETEVALDO RODRIGUES COUTINHO (SP 195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0014074-17.2021.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301272011
AUTOR:FLAVIADOS SANTOS OLIVEIRA (SP295758 - VERONICA DA SILVA ALVES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0047341-48.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301271935
AUTOR:AVANI MARCAL DA SILVA (SP240574 - CELSO DE SOUSA BRITO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0050488-48.2020.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301271933
AUTOR:JOSE RICARDO DA SILVA (SP249201 - JOAO VINICIUS RODIANI DA COSTAMAFUZ)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0000479-48.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301272040
AUTOR:TEREZA YURIKO KOGA RIBEIRO DE MORAIS (SP320224 - AARON RIBEIRO FERNANDES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0008930-62.2021.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301272024
AUTOR:EDGAR MARQUES SOARES (SP 125436 - ADRIANE BRAMANTE DE CASTRO LADENTHIN, SP 195512 -
DANILO PEREZ GARCIA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0010513-82.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301272018
AUTOR:ERYSON LUIZ DA SILVA (SP250050 - JOSE NILTON DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0008205-73.2021.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301272025
AUTOR:SANDRA MARIA DE SOUZA (SP188870 - ADRIANA DE FATIMA GARCIADOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0052233-63.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301271931
AUTOR:INGRID MAUS (SP170014 - MARIA FERNANDA DOS SANTOS NAVARRO DEANDRADE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0010415-97.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301272019
AUTOR:APARECIDA JOSEPHA FERNANDES (SP166576 - MARCIA HISSA FERRETTI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0040449-26.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301271939
AUTOR:ZENAIDE DO NASCIMENTO SANTANA (SP373193 - EVERALDO PEDROSO DA SILVA)

REU:JOANA D ARC INACIA (SP242765 - DARIO LEITE) VITORIA DAS GRACAS INACIA SILVA (SP242765 - DARIO
LEITE) VITOR EDUARDO INACIO SILVA (SP242765- DARIO LEITE) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0046183-55.2019.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6301271936
AUTOR:FERNANDO CELSO AGOSTINHO JUNIOR (SP266984 - RENATO DE OLIVEIRA RAMOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0310120-80.2004.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301271923
AUTOR:ERIAS CORREIA DO LAGO (SP360919- CLAUDIA MARIA DA SILVA) MIGUEL DO LAGO - FALECIDO
(SP360919- CLAUDIA MARIA DA SILVA) ERIAS CORREIA DO LAGO (SP361143 - LEONICE LEMES DA SILVA)
MIGUELDO LAGO -FALECIDO (SP361143 - LEONICE LEMES DA SILVA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0002326-22.2020.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301272036
AUTOR:MARTINS GONCALVES DUARTE (SP393698 - GREGORIO RADZEVICIUS SERRO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0030274-90.2007.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301271994
AUTOR:MARCELO ROSSI - FALECIDO (SP 188451 - ELISANGELA DE SOUZA BONAFIM) RAISSA CECATO VILELA
ROSSI (SP188451 - ELISANGELA DE SOUZA BONAFIM) MONALISA CECATO VILELA ROSSI (SP 188451 -
ELISANGELA DE SOUZA BONAFIM)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0005088-74.2021.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301272031
AUTOR:MARIA DE LOURDES ALVES (SP 125436 - ADRIANE BRAMANTE DE CASTRO LADENTHIN, SP 195512 -
DANILO PEREZ GARCIA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0007783-98.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301272026
AUTOR:PAULO AUGUSTO MEDEIROS (SP253853 - ELIANDRO LUIZ DE FRANCA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0014436-19.2021.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301272008
AUTOR:VALDEMIR JOSE DOS SANTOS (SP177945 - ALINE ORSETTI NOBRE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0033820-02.2020.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301271942
AUTOR:MARIAALTINA REIS DA SILVA (SP200856 - LEOCADIA APARECIDAALCANTARA SALERNO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0040652-51.2020.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301271938
AUTOR:MARIA SILVA DE FRANCA (SP230110- MIGUEL JOSE CARAM FILHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0031428-65.2015.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301271993
AUTOR:AGNALDO MARTINS (SP336012 - ROBERTA MARQUES TOSSATO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0024782-63.2020.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301271996
AUTOR:MARCELO PEREIRA DA SILVA (SP180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0002232-40.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301272037
AUTOR: VANESSA FERREIRA BATISTA (SP295758 - VERONICA DA SILVA ALVES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0015401-94.2021.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301272005
AUTOR:EDSON MITIYOSHI SOEDA (SP373124- ROSILENE ROSA DE JESUS TAVARES, SP342431 - PATRICIA
APARECIDA DE OLIVEIRABARBOSA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0011465-61.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301272016
AUTOR:REGINA CELIAISOKAITE (SP373193 - EVERALDO PEDROSO DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0011770-45.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301272014
AUTOR:FABIANA MENEGOSSI (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0048251-12.2018.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301271934
AUTOR:RICARDO ZAMARRENHO GOMES (SP219200- LUCTIANA RAVELI CARVALHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0052264-83.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301271930
AUTOR:MARCO ANTONIO ANGI (SP 180541 -ANA JULIA BRASIPIRES KACHAN)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0040232-80.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6301271940
AUTOR:ANTONIA BEZERRA LOPES (SP109729 - ALVARO PROIETE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0283185-03.2004.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301271924
AUTOR:LEONILDES APPARECIDA MARCONDES DOS SANTOS-FALECIDO (SP224501 - EDGAR DE NICOLA
BECHARA) SERGIO MARCONDES DOS SANTOS (SP224501 - EDGAR DE NICOLA BECHARA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0019640-78.2020.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301272001
AUTOR:ROBERTO SEVERINO DE LIMA (SP278987 - PAULO EDUARDO NUNES E SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0212200-09.2004.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301271925
AUTOR:CECILIA CASEIRO (SP360919- CLAUDIA MARIA DA SILVA) LUIZ GONCALVES CASEIRO(FALECIDO)
(SP360919- CLAUDIA MARIA DA SILVA) CECILIA CASEIRO (SP361143 - LEONICE LEMES DA SILVA) LUIZ
GONCALVES CASEIRO(FALECIDO) (SP361143 - LEONICE LEMES DA SILVA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0014754-02.2021.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301272006
AUTOR:CELI RESENDE LIMA (SP446380 - BIANCA AMARAL RODRIGUES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0011501-06.2021.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301272015
AUTOR:ELISABETE CRISTINA SOARES DEARAUJO (SP316942 - SILVIO MORENO, SP272535 - MARLI ROMERO DE
ARRUDA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0011343-48.2021.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301272017
AUTOR:LUIZ DOS SANTOS SILVA (SP358829 - SILAS MARIANO RODRIGUES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0043535-68.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301271937
AUTOR:MAURO PECI (SP277889 - FRANCISCO ROBERTO RIBEIRO DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0003658-87.2021.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301272034
AUTOR:JORGE DIAS (SP045683 - MARCIO SILVA COELHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0032116-22.2018.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301271943
AUTOR:JESSICAMARTINS DEALCANTARA (SP366890-ISATAS SEBASTIAO CORTEZ MORAIS) KAUANE
ARAUJO DEALCANTARA (SP366890 - ISATAS SEBASTIAO CORTEZ MORAIS) EDSON MARANHAO DE
ALCANTARA -FALECIDO (SP366890 - ISATAS SEBASTIAO CORTEZ MORAIS) ELAINE MARTINS DEALCANTARA
(SP366890- ISATAS SEBASTIAO CORTEZ MORAIS)ALISSON DA SILVAALCANTARA (SP366890 - ISAIAS
SEBASTIAO CORTEZ MORAIS) EDSON ARAUJO DEALCANTARA (SP366890-ISAIAS SEBASTIAO CORTEZ
MORAIS) ELIELTON MARTINS DEALCANTARA (SP366890 - ISAIAS SEBASTIAO CORTEZ MORAIS)ANDERSON
DA SILVAALCANTARA (SP366890 - ISAIAS SEBASTIAO CORTEZ MORAIS)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0009667-65.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301272023
AUTOR:MARIA INES FERRAZ (SP229221 - FERNANDA MARQUES LACERDA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

HOMOLOGQO, para que produza seu devido e legal efeito, o acordo formulado entre a parte autorae o INSTITUTO
NACIONALDO SEGURO SOCIAL, julgando o processo extinto com resolugcio de mérito, nos termos do artigo 487, inciso
I11, “b” do Cédigo de Processo Civil (Lei13.105/2015). Oficie-se ao INSS, por meio eletrénico, a Equipe de Atendimento de
Demandas Judiciais nesta cidade, a fim de que seja cumprida a presente sentenca, no prazo maximo de 10 (dez) dias. As partes
desistem formalmente do prazo recursal. Transitado em julgado, cuide a Secretaria de expedir o competente RPV. Sem custas (art.
54 daLei9.099/95). Sem honorarios. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0059086-54.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301270415
AUTOR: VILMA EUGENIA DE ARAUJO (SP437388 - LARISSAMENEZES DALAPOLA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0057941-60.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301265586
AUTOR:SUELI VIEIRA DAMASCENO (SP362947 - LUCIA MARIA SILVA CARDOSO DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.
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0046974-87.2020.4.03.6301 - ¥ VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6301266134
AUTOR:ANTONIO CALIXTO LOPES (SP402674 - FLAVIO DOS SANTOS MACHADO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE e dou por resolvido o mérito, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo
Civil

Sem condenag@o em custas e honorarios, nos termos dos artigos 55 da Lein®9.099/95 e 1°da Lein® 10.259/01.

Defiro o beneficio da assisténcia judiciaria gratuita a parte autora.

Apds o transito em julgado, tomadas as devidas providéncias, dé-se baixa.

P.R.I

0079279-90.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301265874
AUTOR:JOSE JOAO DA SILVA JUNIOR (SP 189884 - REGIANI CRISTINA DE ABREU)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatorio, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Trata-se de ago proposta pela parte autora em face do Instituto Nacional do Seguro Social, pleiteando a concessio de auxilio acidente de
qualquer natureza.

Os beneficios previdenciarios t€ém por escopo a cobertura de determinadas contingéncias sociais. Visam, assim, ao atendimento do cidadao que
ndo pode prover as necessidades proprias e de seus familiares de maneira digna e autonoma em razio da ocorréncia de certas contingéncias
sociais determinadas pelo sistema normativo.

Os beneficios por incapacidade - género no qual podem ser incluidos o auxilio-doenga, o auxilio-acidente e a aposentadoria por invalidez -
destinam-se a substituicdo ou complementag@o da remuneracgéo do segurado considerado incapaz, definitiva ou temporariamente, para o
exercicio de seu trabalho ou atividade habitual. P or conseguinte, faz-se mister a verificagdo e comprovagao da incapacidade, nos termos e na
forma determinada pela legislacdo de regéncia. Persistindo a capacidade para o trabalho ou atividades habituais, inexiste a necessidade de auxilio
estatal para a subsisténcia do segurado e de sua familia.

Para dirimir a controvérsia, destaco inicialmente os requisitos exigidos para a concessao do beneficio postulado, nos termos dos artigos art. 86 da
Lein®8.213/91: “O auxilio-acidente sera concedido, como indenizag3o, ao segurado quando, apos a consolidagao das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugio da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia”.

Assim, o beneficio de auxilio acidente tem previsdo legalno artigo 18,1, he § 1° sendo concedido, apenas aos segurados empregados, avulsos e
especiais, como indenizagio, ao segurado que, apds consolidagio das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, permanecer com
sequelas que impliquem na redug@o da capacidade para o trabalho que anteriormente exercia. Para fazer jus a este beneficio € necessaria a
qualidade de segurado, ndo existindo, no entanto, qualquer caréncia a ser cumprida (art. 26, I da Lei 8.213/91).

Quanto a data de inicio do recebimento do auxilio-acidente e a possibilidade de sua cumulagdo com outros rendimentos, inclusive outros beneficios
previdencidrios, estabelece o § 2°do art. 86 da Leide Beneficios que “sera devido a partir do dia seguinte ao da cessagao do auxilio-doenga,
independentemente de qualquer remunerago ou rendimento auferido pelo acidentado vedada sua acumulagdo com qualquer aposentadoria”. Por
sua vez, dispde o § 3° do mesmo dispositivo que o “recebimento de salario ou concessao de outro beneficio, exceto de aposentadoria (...), ndo
prejudicara a continuidade do recebimento do auxilio-acidente”.

Por acidente de qualquer natureza, a teor da norma do art. 30, paragrafo unico, do Decreto n° 3.048/99, deve-se entender “(...) aquele de origem
traumatica e por exposi¢do a agentes exogenos (fisicos, quimicos e bioldgicos), que acarrete lesdo corporal ou perturbagao funcional que cause a

morte, a perda, ou a redugcédo permanente ou temporaria da capacidade laborativa”.

A principio, analiso o requisito da comprovag¢@o da redugdo de capacidade para o labor que habitualmente exercia, mediante a apreciagdo do
conjunto probatorio colhido durante a instrugéo.

Nesse ponto, a pericia médica realizada em Juizo foi peremptdria em negar a presenca de incapacidade para atividades para o exercicio da
fungio habitual pela parte autora.

Como se pode perceber, tampouco foi consignada redugao, limitagao ou alteragéo na capacidade de labor da parte autora.

Neste sentido, a ementa de julgamento a seguir transcrita:
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PREVIDENCIARIO. AGRAVO.APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. AUXILIO-DOENCA. AUXILIO-ACIDENTE.
NAO IMPLEMENTACAO DOS REQUISITOS LEGAIS. AUSENCIA DE INCAPACIDADE PARA O TRABALHO.
IMPROCEDENCIA DAACAO.

I. O laudo pericial é conclusivo no sentido de que a parte autora, embora seja portadora de esteatose hepatica, tendinopatia do supraespinhoso
cronica e estavel, depressao e ansiedade, ndo estd incapacitada para o trabalho.

I1. Invidvel a concessdo dos beneficios pleiteados devido a ndo comprovagéo da incapacidade laborativa.

I11. Agravo a que se nega provimento.

(TRF 3*Regiio- AC -APELACAO CIVEL - 1890272 - Processo n° 0012914-75.2012.4.03.6105 - Décima Turma - Relator: Des. Fed.
Walter do Amaral - Publicagdo: e-DJF3 Judicial 1 DATA:11/12/2013)

Outrossim, ndo identifico, nos documentos que lastreiam a inicial, for¢a suficiente para infirmar o conteudo do laudo pericial

Por outro lado, a impugnagao oferecida pela parte autora ndo possui o conddo de afastar os laudos periciais. A manifesta¢do retro ndo apresenta
informagao ou fato novo que justifique a desconsiderag@o dos laudos apresentados ou a realizagdo de nova pericia. A presenca de enfermidade,
lesdo ou deformidade néo € sindnimo de incapacidade e ndo retira, por siso, a capacidade de a parte autora exercer atividade laborativa e a mera
discordancia em relagao a concluso dos peritos judiciais ou mesmo a divergéncia em cotejo comas conclusdes dos peritos das partes ndo ¢ causa
suficiente para se afastar o laudo, motivo pelo qual o acolho.

Assim, com base na pericia médica realizada em Juizo, concluo que ndo se encontra presente um dos requisitos imprescindiveis para a concessiao
do beneficio pretendido pela parte autora, quais sejam, sequelas que impliquem reducéo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia,
ou alteragéo na capacidade de labor da parte autora.

Isso posto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, extinguindo o feito com resolug@o de mérito, nos termos do art. 487,1,do CPC.
Sem custas (art. 54 da Lei9.099/95). Sem honorarios.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Apds o transito em julgado, certifique-se e encaminhem os autos ao arquivo com baixa na distribuigao.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0083198-87.2021.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301267663
AUTOR:ROSA SATIKO KOKUBO YOSHIMURA (SP389419- FELIPE TEIXEIRA VIEIRA)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Ante o exposto, nos termos do artigo 487,1 do CPC,JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado por ROSA SATIKO KOKUBO
YOSHIMURA.

Sem custas e honorarios nesta instancia.

Sobrevindo o transito, arquive-se.

Publicada e registrada eletronicamente. Intimem-se.

0024037-49.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301260600
AUTOR:MANUELFONSECA DA CRUZ (SP353317- HERBERT PIRES ANCHIETA)

REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
COMPANHIA BRASILEIRA DE DISTRIBUICAO

Ante o exposto, reconheco a ilegitimidade da Companhia Brasileira de Distribuigao e julgo extinto o processo, sem julgamento de mérito, com
base no art. 485, VI, do Cédigo de Processo Civil; e quanto a Caixa Econdmica Federal julgo improcedentes os pedidos deduzidos, extinguindo o
processo com resolug@o do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil.

Sem condenag¢do em custas e honorarios nos termos dos artigos 55 da Lein®9.099/95 e 1°da Lein® 10.259/01.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Intimem-se.

0014015-29.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301237733
AUTOR:OLGA FERREIRA DA SILVA RIBEIRO (SP411492 - PAMELA SANTANA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
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Relatério dispensado, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.

A parte autora ajuizou a presente agio em face da CAIXA ECONOMICA FEDERA L-CEF, objetivando o pagamento do valor sacado
indevidamente de sua conta vinculada ao FGT'S, bem como o saque do valor do FGTS e indenizagéo em danos morais.

Citada, a ré apresentou contestag@o. Alegou, em preliminar, a falta de interesse de agir, tendo em vista que o valor transferido para a conta
poupanca da autora. No mérito, requer a improcedéncia do pedido.

Decido.

Acolho em parte a preliminar invocada pela Caixa.

No presente caso a parte autora ter consultado seusaldode FGTS em 2018, através de extratos analiticos, ocasido em que tomou conhecimento
da existéncia dos seguintes saldos relativos aos vinculos com as empresas Sears Roebuck SA, com periodo de admissdo 01/08/1974, valor
disponivel R$ 503,22 ¢ Scool Magazine LTD A, com valor disponivel: R$ 628,58. Todavia, nos extratos de 2021, verificou a ocorréncia de saque
em 09/10/2019 do importe de R$ 500,00 (quinhentos reais), referentes a0 FGTS da primeira empresa acima citada SEARS ROEBUCK AS.
Ja emrelacdo a segunda empresa SCOOL MAGAZINE LTDA ., nada apareceu - nem o NOME da empresa mencionada, tampouco
qualquer valor de FGTS depositado por ela. Desta forma, até o momento, ndo conseguiu efetuar a retirada de nenhum valor, tampouco tem
informag¢@o de quem possa ter movimentado suas contas.

Ao questionar a CEF sobre esses valores e extratos de 2021, o banco ndo soube explicar o que houve, de modo que entende fazer jus a
indenizagao pelo ocorrido.

A Caixa, na contestag@o apresentada, informou que a autora teve o valor liberado em 09/10/2019. Relatou que, de acordo com o langamento
constante nos dados da conta, o valor foi liberado mediante rotina automatica para atender a Medida Provisdria 889/2019, que permitia a
movimentagdo das contas vinculadas no valor até R$ 500,00 por conta, obedecendo ao cronograma de atendimento, que teve como critério o més
do nascimento do trabalhador. O valor foi disponibilizado e pago por meio de crédito em conta poupanga em nome da autora: agéncia 0263 —
Pedroso Moraes/SP, conta 8979-1, conforme extrato do FGTS.

A parte ré, no anexo n° 25, apresentou documento relativo aos extratos das contas de FGTS em nome da autora, da empresa SEARS
ROEBUCK SA onde constam as transferéncias de saque para sua conta 0263-013-00008979/9 ¢ da empresa SCOLL MAGAZINE LTDA,
onde ndo ha saques e apresenta o saldo reclamado pela autora no valor atualizado de R$730,62. A costou o extrato da conta poupanga 0263-013-
00008979/9 com a movimentagao de outubro/2019 até maio/2021 constando os créditos do FGTS e posteriores movimentagdes de valores
efetuados.

Analisando a documentac@o anexada aos autos, notadamente a constante do anexo n° 25, constata-se que o valor apontado na inicial foi
transferido a conta da autora.

Destarte, comrelagdo a pretensio deduzida inerente ao levantamento do FGTS, ndo se constata a existéncia de interesse de agir na presente
demanda.

Passo a analise do pedido de indenizagao por dano moral.

A parte autora alega o seguinte: “ainda que considere o documento apresentado (planilha), é necessario levar em consideragao que ainda assim,
houve falha na prestacdo de servigos do requerido, tendo em vista que liberou o valor discutido sem o consentimento da interessada, deixando-a
perdida e sem saber o paradeiro de seu dinheiro. Isto posto, requer a autora que o banco apresente extrato da movimentagéo de sua conta
bancaria, a fim de melhor esclarecer os fatos.

No que concerne ao pedido de dano moral, destaca-se que a Constituigdo Federal de 1988 positivou o dever de indenizagdo dos chamados danos
morais, por meio do artigo 5°, V, segundo o qual "¢ assegurado o direito de resposta, proporcional ao agravo, além da indenizagao por dano
material, moral ou a imagem".

Destarte, provado o ato ilicito e os efeitos provocados pelo dano moral na vitima, os quais so presumidos, ha de ser realizada a devida
indenizagao.

Todavia, ndo restou demonstrada qualquer falha na atuacdo da Caixa Economica Federal, uma vez que, segundo os elementos constantes dos
autos, o valor foi liberado mediante rotina automatica para atender a Medida Provisoria 889/2019, que permitia a movimentagdo das contas
vinculadas do FGTS.

Isto posto, (i) com relag@o ao pedido de levantamento do FGTS, bem como de pagamento de valores, julgo EXTINTO o processo, sem
resolu¢do de mérito, nos termos do art. 485, VI, do Cédigo de Processo Civil.

(i) comrelacdo ao pedido de indenizag@o por danos morais, julgo IMPROCEDENTE o pedido, nos termos do art. 487, I, do Cddigo de
Processo Civil

Sem condenagdo em custas e honorarios.

Decorrido o prazo recursal, arquivem-se os autos observadas as formalidades legais.

P.R.I

0036471-70.2021.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301270345
AUTOR:FERNANDO DIASSIS DE JESUS SOUSA (SP329803 - MAIBE CRISTINA DOS SANTOS VITORINO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em Sentenga.

A parte autora pleiteia a concessao do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por
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mvalidez. Requer, ainda, a condenacdo do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros
moratorios.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.
Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.
E orelatério. DECIDO.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se
encontra abrangida pela jurisdicao deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo € competente para processar e julgar o presente feito.
Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto & matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio
previdenciario cuja natureza ndo € acidentaria.

Emrelacdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, nio merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora
requereu junto ao IN'SS a concessao do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinag@o da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que € possivel a renuncia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, desde
que realizada na peti¢do inicial, pois a rentincia em momento posterior ao ajuizamento da acéo caracterizaria escolha do Juizo. Nesse sentido,
temos o Enunciado n°® 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “N&o cabe renuncia sobre parcelas vincendas para fins de fixagdo
da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagao de beneficio, referida questao ndo € objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescrigdo quinquenal, j4 que, conforme se denota, a parte autora pretende o restabelecimento
do beneficio NB 31/616.695.433-0, cuja cessagdo ocorreu em 05/05/2021 e o ajuizamento da presente agdo em 27/05/2021. P ortanto, ndo
transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessao do beneficio previdenciario de auxilio-doencga exige, nos termos da legislagio especifica (Lei8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenca
dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condi¢io de segurado e sua manutengéo a
época do inicio da incapacidade; (iii) que a doenga incapacitante ndo seja preexistente a filiagio do segurado ao RGP S, exceto nos casos de
progressdo e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuigdes mensais (a excecdo de algumas hipoteses).

Ja para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente,
insuscetivel de reabilitagdo do segurado para atividade diversa que The garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 e ss. da Lei
8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado nio tem condi¢des de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que nio ha
progndstico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos
legais que, enquanto o auxilio-doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-a para
todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na ultima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte
tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo s6 de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer
atividade que lhe garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado esteja
incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que ndo
advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar a concessdo de auxilio-acidente, a titulo de indeniza¢ao ao trabalhador que, nio mais
podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entao falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificac@o a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “‘como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apos a consolidag@o das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redugéo da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Lei de Beneficios
da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do A dvogado, 2 edi¢@o, P orto Alegre, 2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein®8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagio, ao
segurado quando, apos consolidacdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugéo da
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capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente é beneficio que dispensa caréncia por for¢a do art. 26,
inciso I, da Lein®8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgdo supramencionada, tendo a “aplicag@o subsididria” para a incapacidade parcial e permanente
do auxilio-acidente, ndo é aleatdria, posto que se interpreta aios termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doengas
que instalem em definitivo uma incapacidade parcial.

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragdo do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria por
invalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, € desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questdo se encontra suficientemente fundamentado
e convincente em suas assertivas, ndo havendo contradi¢cdes e imprecisdes que justifiquem a realizagdo de nova pericia, nio havendo, por
conseguinte, alegacdes suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes, sem
interesse pessoal na causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram €xito em
reapreciagdes. Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discorddncias da parte interessada em afastar a conclusdo pericial apresentem-se
corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiterag@o de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece total
acolhida o laudo pericial.

Como cedico, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e semressalvas, presentes para a concessao
pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em analise aos elementos constantes dos autos, € de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuigdes previdenciarias,
laborou ou gozou de beneficio, consoante Cadastro Nacional Inscrigdo Social - CNIS, a parte autora gozou do beneficio de auxilio-doenga NB
31/6166954330, no periodo de 29/11/2016 a 12/02/2021 (arquivo 09).

Acostado o processo administrativo (arquivo 09), bem como a data da DCB 05/05/2021, NB-31/616.695.433-0(arquivo 01; {1.90).

Passo a analisar o requisito legal, atinente a comprovagio da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questdo, a prova pericial era
indispensavel e foi requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora é portadora de patologia que nio a incapacita para a vida independente nem
para exercer atividades laborativas, consoante laudo pericial apresentado em 24/09/2021 (arquivo 33): “Esta discussdo médico legal foi embasada
nos documentos apresentados e nos elementos obtidos durante a realizagao desta pericia médica. A documentacdo médica apresentada descreve
esquizofrenia, transtorno depressivo recorrente, episodio atual grave com sintomas psicdticos (F33.3), esquizofrenia paranoide (F20.0), psicose
ndo-organica ndo especificada (F29), esquizofrenia residual (F20.5), Tratamento médico com quetiapina, entre outros acometimentos descritos.
A data de inicio da doenga, segundo o histdrico referido pelo proprio periciando, € o ano de 2007, data na qual o periciando refere ter sido
diagnosticado com esquizofrenia, vide histérico descrito no corpo do laudo. O periciando ndo apresenta ao exame fisico repercussdes funcionais
incapacitantes que o impecam de realizar suas atividades laborais habituais como operador de maquinas e como ajudante geral - atividades
laborais habituais referidas pelo proprio periciando. A incapacidade atual, para realizar atividades laborais habituais, nio foi constatada; no ha
elementos no exame fisico e na documentag@o médica apresentada que permitam apontar que a parte autora esteja incapacitada. Nao ha
elementos na documentacéo médica apresentada que permitam apontar outros periodos anteriores nos quais houvesse incapacidade laborativa.
Conclusdo: N3o foi constatada incapacidade laborativa para as atividades laborais habituais. Ndo se constata incapacidade laborativa atual.”

Impugnagdes oferecidas ndo possuem o conddo de afastar o laudo pericial, em se tratando de meras reiteragdes dos posicionamentos e interesses
anteriormente ja narrados e apreciados. E assim o € seja para a desconsideragio do laudo apresentado, a realizagdo de nova pericia, ou ainda o
retorno dos autos ao perito para resposta aos quesitos apresentados.

A pericia médica tem por escopo ndo somente analisar os exames e relatorios médicos apresentados pela parte, como também validar, pelo
exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos do periciando, tudo a partir dos conhecimentos técnicos do perito judicial.

Deve se ter em vista que a discordancia quanto a conclus@o do perito judicial ou porque este apresenta conclusao diversa dos médicos da autora
que o laudo deve ser afastado. O perito judicial elabora o laudo € imparcial e de confianca deste Juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se
claro e bem fundamentado no sentido de ndo haver incapacidade laborativa da autora, razao pela qual o acolho.

A presenga de doenga, lesdo ou deformidade ndo é sinénimo de incapacidade, como ficou atestado. P ode-se apresentar doenga, que até dificulte

a vida do periciando, e ainda assim ndo se chegar a ter a incapacidade em termos legais para a protecio da previdéncia social. Isto porque ha um
escalonamento entre a doenga em si, suas consequéncias e a efetiva incapacitagio.
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Dairesultar nao se mostrar possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de forma que pudesse vir a
ter direito ao beneficio pleiteado neste quesito.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugido de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do NCP C, combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Defiro os beneficios
da Justica Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursalde 10
dias, igualmente nos termos da mesma legislagao, fazendo-se necessaria a representagao por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0011908-12.2021.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301265255
AUTOR:ANTONIO DE MORAES (SP435715 - ELIANE NOGUEIRA COSTA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora, extinguindo o processo com resolugéo do mérito, nos termos do
artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.

Nao ha condenag@o em custas processuais ou em honorarios de advogado no ambito dos Juizados Especiais Federais, nos termos do artigo 55,
caput, da Lein. 9.099/1995, combinado com o art. 1°da Lein. 10.259/2001.

Concedo os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0010933-87.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301264172
AUTOR:JOSE CICERO BEZERRA (SP371873 - FLAVIA TEANE SEIXAS OLIVEIRA, SP264167- DAVID ANDERSON
MOURA DE SOUSA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, resolvo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civile JULGO IMPROCEDENTE o pedido

Sem custas nem honorarios advocaticios nesta instancia.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o0 exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora, extinguindo o processo com resolucéio do
mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil. Sem condenac¢ido em custas, tampouco em honorarios
advocaticios. Defiro os beneficios da Justi¢a Gratuita. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0038637-75.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301267883
AUTOR: TATIANE DE OLIVEIRA SILVA (SP439097 - KAROLINE DE OLIVEIRA PEREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0010919-06.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301267559
AUTOR:PEDRO BARROS DA SILVA (SP263134- FLAVIAHELENA PIRES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0051540-16.2019.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301220418
AUTOR:CARLOS ALBERTO PINTO (SP246595 - RICARDO ROSA TEODORO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Vistos, em sentenga.
Trata-se de ag¢@o proposta por CARLOS ALBERTO PINTO em face da Caixa Econdmica Federal, na qual requer a condenacéo da CEF ao
pagamento de danos materiais no montante de R$11.708,26 e danos morais no valor de R $9.980,00.

Aduz que é titular de conta corrente junto ao Banco Santander, sendo que em 16/08/2018 compareceu a agéncia para retirar taldes de cheques e
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foi informado que a emissao de talonario estava bloqueado devido as restrigdes de crédito em seu nome junto as instituicdes SPC e SERASA
decorrente da inadimpléncia de contratos de financiamentos celebrados junto a CEF no inicio do ano de 2016. Dirigiu-se a uma agéncia da CEF,
obtendo a informag@o de que desconhecidos, utilizando-se de documentos falsificados e munidos de falsas informagdes, conseguiram obter
diversos empréstimos em seu nome, inclusive com apresentag@o de declaragio de Imposto de Renda. Diante disso registrou o Boletim de
Ocorréncia n° 1514/2018 junto a Autoridade P olicial do 8° Distrito P olicial de Guarulhos/SP, sendo encaminhado para ao 5° Distrito Policial de
Osasco/SP, haja vista local dos fatos pertencer a outra circunscrigao.

Aduz que, apos a elaboragio do Boletim de Ocorréncia, a CEF cessou as cobrangas e retirou a negativacdo de seu nome, porém, ainda persistiu
um protesto no Inst. Estudos Protesto Titulos no valor de R$ 1.410,31 (um mil quatrocentos e dez reais e trinta € um centavos), assim como num
débito junto a Fazenda Nacional que, somados o principal, multa, juros e encargos, perfazema quantia de R$ 11.708,26 (onze mil setecentos ¢ oito
reais e vinte e seis centavos), oriundos da operacdo financeira que desconhecidos conseguiram perpetrar perante a CEF.

Sustenta que a parte Ré se negou a fornecer qualquer documentag@o que comprovassem os empréstimos mesmo diante de inimeras tentativas
na resolu¢do de forma amigavel, entretanto, todas infrutiferas. A CEF esta se eximindo de sua responsabilidade causando grande prejuizo que
tem suportado danos que ndo deu causa decorrente de empréstimos néo solicitados, ocasionando a verificagio de sua declaragdo no imposto de
renda junto a Receita Federal e sem saber a origem do débito fiscal.

Com a inicial acostados documentos.

Citada a CEF apresentou contestagdo em 14/02/2020, impugnando as alegagdes da parte autora e pugnando pela improcedéncia da ag@o. (anexo
17)

Em 17/04/2020 determinado a intimagdo da CEF para que apresentasse copia dos contratos em nome do autor e todos os documentos
apresentados para realizagao do negdcio juridico. (anexo 18)

Proferido despacho em 03/07/2020 determinando a expedi¢ao de oficio para que a CEF atenda a decisdo anterior sob pena de arcar com os 6nus
processuais e consequéncias legais pelo ndo atendimento da deliberacio judicial. (anexo 21)

Instada a informar e comprovar a contestagdo administrativa junto a CEF referente aos empréstimos realizados e a negativacdo de seu nome nos
orgdos de protegio ao crédito, bem como os protocolos de atendimento registrado perante a parte ré (anexo 26), a parte Autora permaneceu
silente.

Reiterado a determinagéo em 13/05/2021 (anexo 29).

A parte Autora esclareceu que os documentos acostados aos autos ja comprovam suas alegacdes constando no Termo de Declaragdes prestadas
a Autoridade Policial do 8° Distrito P olicial de Guarulhos do Boletim de Ocorréncia n® 1514/2018 que a agéncia da CEF tomou conhecimento que
desconhecidos utilizaram sede documentos falsos e informagdes falsas, conseguido empréstimos em seu nome, inclusive com falsificagdo de
Declaracdo de Imposto de Renda.

Informou que o local dos fatos pertence a circunscrig@o do 1° Distrito P olicial de Osasco/SP sendo intimado a comparecer em 21/03/2019
quando ratificou suas declaragdes iniciais e acrescentou que ndo foiressarcido pela CEF, arcando com o prejuizo por ter aderido ao parcelamento
junto & Procuradoria Regional da Fazenda Nacional, assim como realizou o pagamento do titulo protestado para livrar-se da negativagao junto ao
Serasa. Somente, apos fazer reclamacéo na Ouvidoria, as cobrancas do suposto empréstimo cessaram e a negativagao foi retirada.

Relatou que acostou: - Extrato Bancario Conta Corrente Caixa Econdmica Federal; - Negativagao Serasa Consumidor; - Comprovante
Pagamento Protesto de Titulo; - Adeséo de parcelamento junto & Procuradoria Regional da Fazenda Nacional; - Boletim de Ocorréncia n®
1514/2018 lavrado perante a Autoridade P olicial do 8° Distrito P olicial de Guarulhos, inexistindo protocolo de atendimento perante a CEF porque
ndo lhe foi fornecido. P or fim, requer a expedicao de oficio ao 1° Distrito P olicial de Osasco/SP para envio de cdpias do Inquérito P olicial com o
Relatdrio de Conclusdo das investigagdes, bem como a intimacdo da CEF para apresentar extrato dos valores pagos pelo empréstimo e,
esclarecer porque cessaram as cobrangas e retiraram a negativagdo de seu nome. (anexo 36)

Consta o indeferimento do pedido de expedi¢ao de oficio ao 1° Distrito Policial de Osasco/SP para envio de copia do Inquérito Policiale o
relatorio de conclusdo das Investigagdes (anexo 33)

Instada a apresentar suas declaracdes de Imposto de Renda de 2016 a 2019, certiddo do cartdrio de Protesto de titulo indicando o débito inscrito
(fl. 09 — anexo 2), data do protesto e a comunicagdo do mesmo e a copia do procedimento de parcelamento do débito realizado coma PFN (anexo

36), a parte autora permaneceu silente.

Vieram os autos conclusos.
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E o breve relatério. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CP C/2015, diante da desnecessidade
de produgdo de outras provas, em audiéncia ou fora dela, para a formagao da convic¢ao deste Juizo.

A abordagem de do tema danos materiais e morais implica em responsabilidade civil, pois esta obrigagdo legal reconhece a indenizagao diante
daqueles prejuizos. A responsabilidade civil € a obrigagdo gerada para o causador de ato lesivo a esfera juridica de outrem, tendo de arcar coma
reparacgdo pecuniaria a fim de repor as coisas ao status quo ante. A ssim define o professor Carlos Alberto Bittar, in “Responsabilidade Civil,
Teoria e Pratica”: “Uma das mais importantes medidas de defesa do patriménio, em caso de lesdo, € a agdo de reparagdo de danos, por via da
qual o titular do direito violado (lesado ou vitima) busca, em juizo, a respectiva recomposicao, frente a prejuizos, de cunho pecuniario, pessoal ou
moral, decorrentes de fato de outrem (ou, ainda, de animal, ou de coisa, relacionados a outra pessoa). ” Conclui-se que diante da conduta lesiva de
alguém, conduta esta que representara o fato gerador da obrigagdo civil de indenizag@o, seja por dolo ou mesmo culpa, quando entdo bastara a
negligéncia, imprudéncia ou impericia, seja por agdo ou mesmo omissao, quando tiver a obrigagao legal de agir, o prejudicado por esta conduta
podera voltar-se em face daquele que The causou o prejuizo, ainda que este seja moral, pleiteando que, por meio de pectinia, recomponha a
situag@o ao que antes estava.

Os elementos essenciais compdem esta obrigagao, quais seja, a conduta lesiva de outrem, a culpa ou o dolo (em regra, a0 menos), o resultado
lesivo e o0 nexo causal entre a primeira e o Gltimo, de modo a atribuir-se ao autor da conduta o dano softido pela vitima. O dano, vale dizer, o
prejuizo, que a pessoa vem a sofrer pode ser de ordem material ou moral, naquele caso atinge-se o patriménio da pessoa, diminuindo-o, neste
ultimo atinge-se diretamente a pessoa. Ambos sao igualmente indenizaveis como ha muito pacificado em nossa jurisprudéncia e melhor doutrina, e
como expressamente se constata da nova disposicéo civil, ja que o Codigo Civil de 2003 passou a dispor que ainda em se tratando exclusivamente
de dano moral havera ato ilicito e indenizagao (artigos 186, 927 e seguintes).

No que se refere aos danos morais, o que aqui alegado, tem-se que estes sdo os danos que, conquanto ndo causem prejuizos econémicos
igualmente se mostram indenizaveis por atingirem, devido a um fato injusto causado por terceiro, a integridade da pessoa. A ssim, diz respeito a
valoragdo intrinseca da pessoa, bem como sua projecio na sociedade, atingindo sua honra, reputag@o, manifestagdes do intelecto, causando-lhe
mais que mero incomodo ou aborrecimento, mas sim verdadeira dor, sofrimento, humilhag3o, tristeza etc.

Tanto quanto os danos materiais, os danos morais necessitam da indicagéo e prova dos pressupostos geradores do direito a reparacéo, vale dizer: o
dano, isto €, o resultado lesivo experimentado por aquele que alega tal direito; que este seja injusto, isto €, ndo autorizado pelo direito; que decorra
de fato de outrem; que haja nexo causal entre o evento e a agdo deste terceiro. A ssim, mesmo nao sendo necessaria a comprovagio do elemento
objetivo, vale dizer, a culpa ou dolo do administrador, sera imprescindivel a prova dos demais elementos suprarreferidos, pois a responsabilidade
civil encontra-se no campo das obrigagdes, requerendo, consequentemente, a comprovagao dos elementos caracterizadores de liame juridico
entre as partes.

Percebe-se a relevancia para a caracterizagdo da responsabilizagao civil e do dano lesivo do nexo causal entre a conduta do agente e o resultado.
Sem esta ligagdo ndo ha que se discorrer sobre responsabilidade civil, seja por prejuizos materiais suportados pela pretensa vitima, seja por
prejuizos morais. E isto porque o nexo causal é o liame entre a conduta lesiva e o resultado, a ligacdo entre estes dois elementos necessarios a
obrigacdo civil de reparagdo. De modo a comprovar que quem respondera pelo dano realmente The deu causal, sendo por ele responsavel.

A indenizacdo decorrente do reconhecimento da obrigacdo de indenizar devera ter como pardmetro a ideia de que o ressarcimento deve obedecer
uma relagdo de proporcionalidade, com vistas a desestimular a ocorréncia de repeticado da pratica lesiva, sem, contudo, ser inexpressivo, ou
elevada a cifra enriquecedora. E a0 mesmo tempo servir para confortar a vitima pelos dissabores sofridos. Quanto a fixacao de indenizagao, os
danos materiais ndo trazem maiores problemas, posto que a indeniza¢do devera corresponder ao valor injustamente despendido pela parte
credora, com as devidas atuagdes e corre¢des. Ja versando sobre danos morais, por ndo haver correspondéncia entre o dano sofrido pela vitima e
a forma de recomposicao, uma vez que valores econdmicos ndo tém o poder de reverter a situacéo fatica, toma-se como guia a nogdo de que o
ressarcimento deve obedecer uma relagdo de proporcionalidade, com vistas a desestimular a ocorréncia de repetigdo da pratica lesiva, sem,
contudo, ser inexpressivo. E a0 mesmo tempo, assim como o montante ndo deve ser inexpressivo, até porque nada atuaria para a ponderagdo pela
ré sobre o desestimulo da conduta lesiva impugnada, igualmente ndo deve servir como elevada a cifra enriquecedora.

Destarte, a0 mesmo tempo a indeniza¢ao arbitrada diante dos danos e circunstancias ora citadas, deve também servir para confortar a vitima
pelos dissabores sofridos, mas sem que isto importe em enriquecimento ilicito. O que se teria ao ultrapassar o bom senso no exame dos elementos
descritos diante da realidade vivenciada. Assim, se nio versa, como nos danos materiais, de efetivamente estabelecer o status quo ante, e sim de
confortar a vitima, tais critérios € que se toma em conta.

Criou-se, entdo, a teoria da responsabilidade civil, com diferentes espécies. Uma que se pode denominar de regra, ¢ a responsabilidade subjetiva,
ou aquiliana, em que os elementos suprarreferidos t€ém de ser constatados, por conseguinte, devem fazer-se presentes: o ato lesivo, o dano, o liame
entre eles, e a culpa lato sensu do sujeito. Ha ainda a responsabilidade civil em que se dispensa a aferi¢do do elemento subjetivo, pois ndo se
requer a atuacdo dolosa ou culposa para a existéncia da responsabilidade do agente por sua conduta, bastando neste caso a conduta lesiva, o dano
e o nexo entre aquele e este, € o que se denomina de responsabilidade objetiva. Outras ainda, como aquelas dispostas para peculiares relacdes
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juridicas, como a consumerista.

Nesta esteira, a prestacdo de servigos bancarios estabelece entre os bancos e seus clientes, e aqueles que utilizam de seus servigos, relagdo de
consumo, nos termos do art. 3°, §2° da Lei8.078/90 (Cddigo de Defesa do Consumidor). Disciplina referido dispositivo: “Servigo é qualquer
atividade fornecida no mercado de consumo, mediante remunerag¢ao, inclusive as de natureza bancarias, financeiras, de crédito e securitarias,
salvo as decorrentes das relagdes de carater trabalhista. ”

Versa certa relagio juridica de relagdo de consumo, denominada consumerista, quando se tem presentes todos os requisitos necessarios a
caracteriza-la, nos termos dos artigos 2°, caput, e 3°, caput, do Codigo de Defesa do Consumidor, pois € atividade fornecida no mercado de
consumo mediante remuneragao. Mas, para ndo restarem duvidas, trouxe a lei disposi¢ao exclusiva a incluir entre as atividades sujeitas a
disciplina do CDC as bancarias e de instituigdes financeiras, conforme seu artigo 3°, §2°, supramencionado. E, ainda, mais recentemente, a
sumula 297 do Egrégio Superior Tribunal de Justica, nos seguintes termos: “O Codigo de Defesa do Consumidor € aplicavel as instituicdes
financeiras. ” P or conseguinte, aplica-se a espécie o disposto no artigo 14 dessa lei, segundo o qual ““o fornecedor de servigos responde,
independentemente da existéncia de culpa, pela reparagio dos danos causados aos consumidores por defeitos relativos a prestagao dos servigos,
bem como por informagdes insuficientes ou inadequadas sobre sua fungéo e riscos”. Trata-se de defeito na prestagao do servigo, pois € vicio
exogeno, isto &, de qualidade que se agrega ao servigo prestado, gerando efetivo dano a integridade psiquica da pessoa.

A responsabilidade civil das instituicdes financeiras por danos causados a seus clientes, ou a terceiros, que sofram prejuizos em decorréncia de
sua atuagdo, € de natureza objetiva, prescindindo, portanto, da existéncia de dolo ou culpa. Basta a comprovagao do ato lesivo, do dano e do nexo
causal entre um e outro. Precisamente nos termos alhures ja observados, em que se ressalva a desnecessidade da consideragio sobre o elemento
subjetivo para a formagao da obrigacao legal de responsabilizagdo em razio de danos causados a vitima, no caso, consumidor.

No que dizrespeito a possibilidade de inversdo do 6nus da prova, observe-se algumas ressalvas imprescindiveis. Primeiro, é uma possibilidade
conferida ao Juiz, posto que somente aplicavel diante dos elementos legais no caso concreto. Segundo, os elementos legais sdo imprescindiveis
para a inversio, ndo havendo direito imediato a inversdo. Terceiro, a possibilidade de ocorréncia de inversdo do 6nus da prova ¢ disciplinada em
lei, CDC, artigo 6° por conseguinte, a parte ré ja sabe de antemao que este instituto legal podera ser aplicado quando da sentenca; até porque, nos
termos da Leide Introducdo ao Cédigo Civil, a lei é conhecida por todos.

No presente caso, pretende a parte autora a condenagio da CEF ao pagamento de danos materiais no montante de R$11.708,26 e danos morais
no valor de R$9.980,00.

A parte Autora apresentou os documentos: extrato da conta n°0326.001.00029096-4 com abertura em 03/11/2015 e extrato indicando o contrato
n°21.0326.400.00005299-89 celebrado em 01/04/2016 no valor de R $8.684,37 (fls. 03/04 — anexo 2); negativagdo do nome referente ao contrato
n°0121032640000052 no valor de R$1.075,05 com data de vencimento em 01/03/2016 (fl. 07 — anexo 2); negativagao do nome referente ao
contrato n°0800000000000290 no valor de R$2.809,18 com data de vencimento em 04/03/2016 (fl. 08 — anexo 2); indica¢@o de débito no valor de
R$10.810,52 com data de vencimento em 22/12/2016 e data de inclusdo em 23/12/2016 (fl. 09 — anexo 2); boleto contendo como beneficiario Inst.
Estudos Protesto Titulos no valor de R$1.410,31 com data de vencimento em 27/07/2018 (fl. 11 — anexo 2); comprovante de pagamento do titulo
(fl. 12 — anexo 2); comprovante de adesdo ao parcelamento do débito — ntimero do recibo n°00000000181334031407, indicando o débito no valor
de R$11.708,26 (fls. 14/16 — anexo 2); guias DARF e comprovantes de pagamento (fls. 17/20 — anexo 2); boletim de ocorréncia n°1514/2018
registrado em 17/08/2018 junto ao 8° D.P.Guarulhos (fls. 22/23 — anexo 2); boletim de ocorréncia n°1514/2018 registrado em 17/08/2018 junto ao
8°D.P.Guarulhos, constando em 14/09/2018 anotacdes de correcéo e determinando a intimagao (fls. 24/25 — anexo 2); termo de declaragdes
registrada em 17/08/2018 (pelo 8° D.P.Guarulhos fls. 26 — anexo 2); oficio n°1589/18-fgr (fl. 27 — anexo 2); carta de intimagao expedida em
25/02/2019 pelo 5°Distrito Policial de Osasco (fl. 28 — anexo 2); termo de declaracdes registrada em 121/06/2019 pelo 5°Distrito Policial de
Osasco(fl. 29 — anexo 2); objetivando comprovar suas alegagdes.

De inicio, cumpre esclarecer que pelos fatos narrados na inicial existem situagdes distintas, a primeira refere-se a abertura da conta bancaria
n°0326.001.00029096-4 e celebragdo do contrato de empréstimo n°21.0326.400.00005299-89, em 01/04/2016, no valor de R $8.684,37 (fls. 03/04 —
anexo 2) coma utilizag@o de supostos documentos falsos junto a CEF. A segunda relativa ao protesto de titulo em face do Autor constando como
beneficiario o Inst. Estudos Protesto Titulos (fl. 11 — anexo 2). E, por fim, a terceira referente ao Imposto de Renda junto a Receita Federal em
que o Autor aderiu ao parcelamento para exclusdo do seu nome dos 6rgéos de proteg¢do ao crédito apds procedimento administrativo de
averiguagao.

O Autor atribuia CEF a responsabilidade por todos os danos sofridos referentes ao protesto do titulo pelo Inst. Estudos Protesto Titulos e o fato
de ter aderido ao parcelamento do imposto de renda por causa da abertura de conta e empréstimos realizados de forma fraudulenta. Percebe-se
que o pano de fundo dessas relagdes podem ser decorrentes da utilizagdo de documentos falsos de forma fraudulenta, cabendo ao Autor
comprovar o nexo de causalidade entre elas.

Analisando as alegac¢des e os documentos apresentados, verifica-se que o Autor demonstrou a existéncia da conta n°0326.001.00029096-4, cuja
abertura ocorreu em 03/11/2015 (fl. 03 — anexo 2) e da celebragdo do contrato n°21.0326.400.00005299-89 celebrado em 01/04/2016, no valor de
R$8.684,37, com pagamento em débito em conta (fls. 03/04 — anexo 2), bem como que providenciou o registro do boletim de ocorréncia
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n°1514/2018 confeccionado em 17/08/2018 no 8° D.P. Guarulhos (fls. 22/23 — anexo 2) apds a ciéncia da existéncia da conta e da negativagio de
seunome. Contudo, ndo demonstrou que tenha adotado as medidas administrativas com a impugnagao da conta e do contrato na CEF,
reclamagdes na Ouvidoria com apresentag@o do protocolo de atendimento e, até a efetiva entrega do boletim de ocorréncia, o qual alega ter
motivado a CEF a cessar as cobrangas e a exclusdo de seu nome dos 6rgdos de protecao ao crédito.

Além disso, ndo é possivel constatar pelos documentos apresentados que o protesto do titulo (fl. 09 — anexo 2) esteja vinculado ao A utor diante da
auséncia de identificag@o no documento de fl. 09 — anexo 2 e, o boleto emitido pelo Banco Itau contendo como beneficiario Inst. Estudos Protesto
Titulos nfo possui indicagdo do débito, origem da divida, e titulo protestado (fl. 11 —anexo 2). Por sua vez, a questio do parcelamento do débito
coma Receita Federal decorrente do imposto de renda ndo houve a demonstrag¢do do nexo de causalidade com a conta aberta na CEF e que os
contratos tenham ocasionado a fiscalizagdo pela Receita Federal, cominando na constatagio de imposto devido. O Autor ndo demonstrou a
abertura de procedimento administrativo junto a Receita Federal contestando a declarag@o do imposto de Renda, a insurgéncia contra o débito e o
proprio parcelamento o qual aderiu, limitando-se a informar que esta arcando com as despesas, sendo que o Autor poderia ter solicitado o
procedimento administrativo junto a Receita Federal para averiguagdo das irregularidades em sua declaragdo. Embora, a CEF n3o tenha
apresentado os documentos solicitados, o Autor ndo demonstrou prova constitutiva de seu direito.

Valendo aqui um registro. O boletim de ocorréncia, em regra, ¢ documento que nio se presta a provar fatos controversos, a ndo ser que outras
provas venham no mesmo sentido, servindo entdo o boletim mais como um indicio a somar-se a todos os outros dos autos e as provas efetivas.

Nada ampara, por conseguinte o pleito da parte autora, ao mesmo em face das condutas da CEF, que unicamente se limitou a concretizagdo de
sua atividade, de acordo com o que The cabe e até onde tem autorizagao legal para agir. Faltando ato atribuivel a CEF e nexo causal entre eventual
conduta sua e o dano, ndo havendo configuragio de responsabilidade civil, portanto, na patente falta de elementos juridicos essé€ncias para tanto.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugdo de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do codigo de processo civilde 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais
federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Sem custas processuais e honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos juizados
especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislag@o, fazendo-se necessario a representagao por advogado para
tanto. Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

P.R.L

0011718-49.2021.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301258787
AUTOR:PATRICIA RIBEIRO FERREIRA (SP290279 - LEOMAR SARANTI DE NOVAIS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em Sentenga.

A parte autora pleiteia a concessdo do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por
invalidez. Requer, ainda, a condenag@o do IN'SS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros
moratorios.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.
Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.
E orelatério. DECIDO.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se
encontra abrangida pela jurisdicao deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo é competente para processar e julgar o presente feito.
Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto & matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio
previdenciario cuja natureza ndo ¢ acidentaria.

Emrelacdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, nio merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora
requereu junto ao IN'SS a concessio do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinagdo da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que € possivel a renuncia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, desde

temos o Enunciado n® 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “Nao cabe renuncia sobre parcelas vincendas para fins de fixagédo
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da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.
Quanto a analise de impossibilidade de cumulagio de beneficio, referida questio ndo ¢ objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescrigdo quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende a concessio do
beneficio NB 31/632.455.684-4, cujo requerimento ocorreu em 14/09/2020 e o ajuizamento da presente agdo em 25/03/2021. P ortanto, ndo
transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessio do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislagdo especifica (Lei8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenga
dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condi¢io de segurado e sua manutengo a
época do inicio da incapacidade; (iii) que a doenga incapacitante nio seja preexistente a filiagao do segurado ao RGP S, exceto nos casos de
progressdo e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuigdes mensais (a excegdo de algumas hipéteses).

Ja para a concessao da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente,
insuscetivel de reabilitagdo do segurado para atividade diversa que The garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 ¢ ss. da Lei
8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado nio tem condi¢des de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que ndo ha
progndstico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos
legais que, enquanto o auxilio-doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-a para
todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na Gltima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte
tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo sé de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer
atividade que lhe garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenca requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado esteja
incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que nio
advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar a concesséo de auxilio-acidente, a titulo de indenizacéo ao trabalhador que, ndo mais
podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificacéo a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “‘como pagamento de indenizagdo mensal, quando, ap6s a consolidagdo das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redug@o da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Leide Beneficios
da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José P aulo Baltazar Junior, Livraria do A dvogado, 2° edi¢do, P orto Alegre, 2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein®8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagao, ao
segurado quando, apos consolidacdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugéo da
capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente é beneficio que dispensa caréncia por for¢a do art. 26,
inciso I, da Lein®8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgdo supramencionada, tendo a “aplicag@o subsididria” para a incapacidade parcial e permanente
do auxilio-acidente, ndo é aleatdria, posto que se interpreta aios termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doengas
que instalem em definitivo uma incapacidade parcial.

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragdo do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria por
invalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, € desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questdo se encontra suficientemente fundamentado
€ convincente em suas assertivas, ndo havendo contradi¢des e imprecisdes que justifiquem a realizagdo de nova pericia, ndo havendo, por
conseguinte, alegacdes suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes, sem
interesse pessoal na causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em
reapreciagdes. Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discorddncias da parte interessada em afastar a concluso pericial apresentem-se
corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiterag@o de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece total
acolhida o laudo pericial

Como cedico, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e semressalvas, presentes para a concessao
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pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em analise aos elementos constantes dos autos, ¢ de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuigdes previdenciarias,
laborou ou gozou de beneficio, consoante Cadastro Nacional Inscricdo Social - CNIS, a parte autora esta laborando na empresa SOS PDV
PROMOCOES EIRELI, desde 30/01/2019 (arquivo 09).

Acostado o processo administrativo (arquivo 09), bem como a data da DER 14/09/2020, NB-31/632.455.684-4(arquivo 02; f1.17).

Passo a analisar o requisito legal, atinente a comprovacao da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questao, a prova pericial era
indispensavel e foi requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora é portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida independente nem
para exercer atividades laborativas, consoante laudo pericial apresentado em 12/07/2021 (arquivo 26): “Apds analise do quadro clinico da
pericianda devido a pericia feita observa-se que foi acometida pela ameaga de aborto em 06/08/2020, por isso precisou de um periodo de
convalescenga de 15 dias, por isso estava com uma incapacidade total e temporaria de 06/08/2020 até 21/08/2020. A pericianda, segundo outro
relatério médico, feito em 23/10/2020, citou que estava sendo acometida pela ameaga de aborto e dor abdominal, por isso necessitou de um novo
periodo de convalescenca de 15 dias, portanto a pericianda estava com uma incapacidade total e temporaria de 23/10/2020 até 07/11/2020. Em
relag@o aos periodos em que ndo foram descritos de incapacidade, menciono que néo ha nenhuma documentacéo médica comprobatdria, nenhum
exame obstétrico que pudesse comprovar a necessidade de afastamento, pois a mesma nao necessitou de nenhuma internagao hospitalar que
pudesse demonstrar o comprometimento limitante nem incapacitante. VI. Com base nos elementos e fatos expostos e analisados, conclui-se: Foi
constatada uma incapacidade total e temporaria nos periodos de 06/08/2020 até 21/08/2020 e de 23/10/2020 até 07/11/2020.

Em esclarecimentos (arq.37) o perito ratificou sua concluso, acerca de inexisténcia de incapacidade atual.

Impugnagdes oferecidas ndo possuem o condido de afastar o laudo pericial, em se tratando de meras reiteragdes dos posicionamentos e interesses
anteriormente ja narrados e apreciados. E assimo ¢ seja para a desconsiderag@o do laudo apresentado, a realizagado de nova pericia, ou ainda o
retorno dos autos ao perito para resposta aos quesitos apresentados.

A pericia médica tem por escopo ndo somente analisar os exames e relatorios médicos apresentados pela parte, como também validar, pelo
exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos do periciando, tudo a partir dos conhecimentos técnicos do perito judicial.

Deve se ter em vista que a discordancia quanto a conclus@o do perito judicial ou porque este apresenta conclusio diversa dos médicos da autora
que o laudo deve ser afastado. O perito judicial elabora o laudo é imparcial e de confianca deste Juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se
claro e bem fundamentado no sentido de ndo haver incapacidade laborativa da autora, razao pela qual o acolho.

A presenga de doenga, lesdo ou deformidade nio é sindnimo de incapacidade, como ficou atestado. P ode-se apresentar doenga, que até dificulte
a vida do periciando, e ainda assim nfo se chegar a ter a incapacidade em termos legais para a prote¢@o da previdéncia social. Isto porque hd um
escalonamento entre a doenga em si, suas consequéncias e a efetiva incapacitagao.

Outrossim, com relag@o aos periodos de incapacidade, vale dizer, de 06/08/2020 até 21/08/2020 e de 23/10/2020 até 07/11/2020, sdo de
responsabilidade do empregador, haja vista que nos termos do artigo 60, da Lei 8.213/91, "O auxilio-doenga sera devido ao segurado empregado a
contar do décimo sexto dia do afastamento da atividade". A ssim, como os periodos de incapacidade sdo exatamente de 15 dias, ndo ha qualquer
responsabilidade do INSS.

Dairesultar ndo se mostrar possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de forma que pudesse vir a
ter direito ao beneficio pleiteado neste quesito.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugdo de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do NCP C, combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Defiro os beneficios
da Justica Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursalde 10

dias, igualmente nos termos da mesma legislagao, fazendo-se necessaria a representagao por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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5005313-30.2021.4.03.6100 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301252949
AUTOR:LIDIA LEIBOVICI HERSCOVICI (SP370898 - DIEGO GOMES DIAS, SP327661 - DANIEL LUCENA DE
OLIVEIRA)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Ante o exposto, julgo improcedentes os pedidos, extinguindo o processo com resolugado de mérito, nos termos do disposto no artigo 487, inciso I do
CPC.

Sem condenag@o em custas e honorarios nos termos dos artigos 55 da Lein®9.099/95 e 1°da Lein® 10.259/01.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Defiro a prioridade requerida nos termos do Estatuto do Idoso, respeitando-se a ordem cronologica em relagéo aos jurisdicionados em mesma
situacdo e que tenham ingressado com suas demandas antes da parte autora, por respeito ao principio da isonomia, a ser observado emrelagéo as
pessoas em iguais condi¢des.

Publique-se. Intimem-se.

0021100-08.2017.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301268153
AUTOR:TERESA CRISTINA PEREIRA (SP216125- MARIA LUISA SAMPAIO DE JESUS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido e dou por resolvido o mérito, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cddigo de
Processo Civil

Sem condenag@o em custas e honorarios, nos termos dos artigos 55 da Lein®9.099/95 e 1°da Lein® 10.259/01.

Defiro o beneficio da assisténcia judiciaria gratuita a parte autora.

Revogo a tutela anteriormente concedida.

Apds o transito em julgado, tomadas as devidas providéncias, dé-se baixa.

P.R.L.

0017783-60.2021.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301264947
AUTOR:NELSON SILVA DE SOUSA (SP290143 - ALAN CHRISOSTOMO DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, resolvo o mérito nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civile JULGO
IMPROCEDENTE o pedido.

Sem condenagio em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

P.R.I.

0048863-76.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301262592
AUTOR:LUIZ HENRIQUE PAIVA COSTA (SP418555 - GUILHERME HENRY BICALHO CEZAR MARINHO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, julgo IMPROCEDENTES os pedidos do autor, resolvendo o mérito nos termos do artigo 487, I, do Cddigo de Processo
Civil, para condenar o INSS a:

Defiro o pedido da parte autora de concessao de justiga gratuita, nos termos do art. 5°, inciso LXXIV, da Constituicdo Federal e do art. 4°da Lei
n°1.060/50 e a prioridade na tramitagdo do feito.

Sem condenag@o em custas processuais ou honorarios de advogado nesta instincia judicial, nos termos do artigo 55, caput, da Lein. 9.099/1995,
combinado com o artigo 1°da Lein. 10.259/2001.

Cumpridas as determinag¢des, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribuicéo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Em face do exposto, julgo improcedente o pedido formulado na inicial, nos termos do art. 487, inc. I, do Cédigo de Processo Civil.
Defiro os beneficios da justica gratuita. Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1° da Lein®. 10.259/01 C.C. o art. 55,
caput da Lein®. 9.099/95. Sentenca registrada eletronicamente. P.R.I.

0052508-75.2021.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301265922
AUTOR:LIDIANE LUZINETE DE LIMA (SP371362 - KATTANE MARA ANTONIO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

5005307-65.2021.4.03.6183 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301265920
AUTOR:MARIA DO SOCORRO DA SILVA (SP350022 - VALERIA SCHETTINI LACERDA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0015214-86.2021.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301265931
AUTOR:JOSUE FRANCISCO DE GOIS (SP375828 - TALITA CARVALHO, SP369727 - JULIANA HEINCKLEIN, SP327598 -
ROBERTO BARBOSA LEAL)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0034928-32.2021.4.03.6301 - ¥ VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301265925
AUTOR:MICHEL MENDES DINIZ (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0002993-91.2020.4.03.6338 - ¥ VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301265934
AUTOR:EMARIA LUIZA GRECCO (SP252648 - LUISAUGUSTO OLIVIERI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0015168-97.2021.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301265932
AUTOR:LETICIA MARIA AOKI RICCI (GO014000 - ENEY CURADO BROM FILHO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0013341-51.2021.4.03.6301 - ¥ VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301265933
AUTOR:FABIANA TOMAZ ROCHA STARLINO (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0015280-66.2021.4.03.6301 - ¥ VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301265930
AUTOR: THIAGO GONCALVES DA SILVA (SP208949 - ALEXSANDRO MENEZES FARINELI)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0031286-51.2021.4.03.6301 - ¥ VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301265926
AUTOR:DEBORA DE OLIVEIRA NASCIMENTO (SP319911 - LUCIMAR JOSE DE ARAUJO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

5002070-23.2021.4.03.6183 - % VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301265921
AUTOR:GILVANETE LOPES DA SILVA (SP333064- LAURA DEVITO CAVALEIRO DE MACEDO, SP270104 - PAULA
TATEISHI MARIANO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0026841-87.2021.4.03.6301 - ¥ VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301265927
AUTOR:BENEDITO LEITE MOREIRA NETO (SP340293 - PAULA ROBERTA DIAS DE SOUZAANDRADE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0049693-08.2021.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301265923
AUTOR:MARCOS CESAR MARTONTI (SP206941 - EDIMAR HIDALGO RUIZ)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0036057-72.2021.4.03.6301 - ¥ VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301265924
AUTOR:LILIAN MORELATTO (SP130543 - CLAUDIO MENEGUIM DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0009621-13.2020.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301268083
AUTOR:PORCIDONO PAES LANDIM (SP208949 - ALEXSANDRO MENEZES FARINELI)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, etc.

Trata-se de agdo proposta por PORCIDONO PAES LANDIM em face do Instituto Nacional de Seguridade Social - INSS, em que requer o
reconhecimento de periodos especiais para concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicéo, e subsidiariamente, a
reafirmagdo da DER para a data em que cumprir os requisitos.

Narra em sua inicial que requereu administrativamente a concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo NB
42/186.526.083-2, em 26/03/2019, o qual foi indeferido sob a alegagio de falta de tempo de contribuigao.

Alega que 0 INSS deixou de considerar a especialidade dos periodos de 29/12/1986 a 22/01/1998, na Cia Nitro Quimica Brasileira; de
02/08/1998 a 30/07/2003, na Emtel Vigilincia e Seguranga Ltda. e de 02/12/1998 a 25/08/2000, na Gocil Servigos de Vigilancia e Seguranga
Ltda..

Citado, 0 IN'SS apresentou contestacao, alegando preliminarmente a incompeténcia deste Juizado emrazio do valor da causa e a ocorréncia de
prescri¢do, requerendo, no mérito, a improcedéncia da demanda.

E o breve relatério. DECIDO.
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No que se refere incompeténcia do Juizado Especial Federal, rejeito-a, eis que ndo ha indicios nos autos de que o valor da causa ultrapasse o
limite de 60 salarios minimos.

No que dizrespeito a prescri¢do quinquenal, conquanto a mesma néo seja preliminar ao mérito, neste momento ja se deixa registrado que, em
razdo de expressa disposi¢ao legal, deve ser acolhida, ficando desde ja ressaltado que, quando da execugdo de eventuais calculos, deverdo ser
excluidas prestagdes vencidas no quinquénio anterior ao ajuizamento da a¢@o, em caso de procedéncia do pedido.

Passo a analise do mérito.
APOSENTADORIAPOR TEMPO DE CONTRIBUICAO

A1 aposentadoria consiste em beneficio previdenciario destinado ao segurado da Previdéncia Social, que cumpra os requisitos legais, a fim de
substituir a renda auferida até entdo com o labor, garantindo-Ihe meio financeiro de subsisténcia. P or ser um beneficio previdenciario, decorre da
filiagao que o individuo manteve durante o tempo necessario com o sistema contributivo, sendo a renda auferida como prestacao recebida do
INSS um valor correspondente a todo o periodo que com o sistema contribuiu.

E um direito garantido desde a Constituicio Federal, passando nas tltimas décadas por significativas alteragdes, vale dizer, Emendas
Constitucionais n°. 20/1998, 47/2005 e 103/2019, quando entdo se trouxe a Reforma Previdencidria, com expressivas alteragdes para os
segurados. Encontra ainda previsdo na lein® 8.213, artigo 52 e seguintes, e Decretos n°. 3.048/1999, e altera¢des, e n°. 10.410/2020, e alteracdes.

Uma vezrecebida a aposentadoria, torna-se esta irreversivel, de modo que o sujeito ndo encontra amparo legal, e nem mesmo jurisprudencial,
para substituir aposentadoria recebida em determinados moldes e pardmetros por outra, ainda que mais vantajosa, em outros termos a mesma
coisa, a aposentadoria ¢ um beneficio ndo sujeito a desaposentagio. Assim como, uma vez pleiteada e levantado o valor da primeira prestagdo
disponibilizada pela Autarquia ao segurado, ndo mais havera a possibilidade de rentincia ao beneficio. Artigo 181-B, paragrafo unico, RPS).

Veja-se que retornando ao sistema laboral ndo tera este trabalhador aposentado direito previdenciario emrazio deste novo vinculo, com excegao
do salario-familia e reabilitagao profissional, quando empregado, e ainda salario-maternidade. Artigos 18, §2° da Lei8.213/1991 e 103 da mesma
legislagdo.

Importante destacar que o beneficiado tem o direito de exercé-lo, mesmo se ndo mais mantiver a qualidade de segurado. Vale dizer, vige para esta
prestacdo previdenciaria regra distinta quanto a necessidade da qualidade de segurado para o gozo do beneficio previdenciario. De modo que, se o
individuo preenche os requisitos legais para a concessdo da aposentadoria, mesmo que ndo mais seja filiado a previdéncia neste momento, podera
gozar de seu direito que se torna adquirido ao seu patriménio imaterial. Artigo 102, §1° lein®. 8.213.

Nos termos da legislacdo de regéncia, a aposentadoria por tempo de contribuicdo sera devida ao segurado que completar 35 anos de contribuicdo,
se homem, ou 30 anos, se mulher, cumprida a caréncia de 180 meses (art. 201, § 7°, inciso I, da Constituicio Federal de 1988, com a redagdo dada
pela Emenda Constitucional n® 20, de 16 de dezembro de 1998, combinado com o artigo 25, inciso 11, da Lei8.213/91), para aqueles filiados a
previdéncia social, que cumpram com tais exigéncias até 12/11/2019.

Denominada, por conseguinte, de aposentadoria por tempo de contribuicdo emrazio de adquirir-se o direito a este beneficio apds cumprido o
tempo de contribuigdo, isto €, a caréncia determinada em lei. A caréncia de 180 contribuigdes vem atenuado para os segurados inscritos na
Previdéncia Social até 24/07/1991, caso em que observa a tabela do artigo 142 da Lein®. 8.213/91 para definir-se a caréncia exigida.

A partir de 13/11/2019 para se ter direito a aposentadoria, que entdo passa a receber a denominagéo de Aposentadoria Voluntaria, substituindo
tanto a aposentadoria por tempo de contribuigdo, quanto a aposentadoria por idade, serd necessario o preenchimento de outros requisitos, a idade
do segurado. Destarte, como regra, passa-se a exigir 20 anos de contribuigdo e 65 anos de idade, se homem; e 15 anos de contribui¢do e 62 anos
de idade, se mulher; com caréncia de 180 contribuigdes.

Como se V¢, a reforma previdenciaria acrescentou ao requisito de tempo de contribuicéo a idade minima impreterivel a ser cumprida pelo
segurado que desejar se aposentar. Valendo a mesma regra de antes, caso o segurado preencha o requisito etario apds deixar o sistema
previdenciario, portanto, sem mais a qualidade de segurado, garantido permanece seu direito. A nova nomenclatura decorre do fato significativo
de ndo estar mais vinculada apenas ao tempo de contribui¢do, e sim a este cumulativamente com a idade do segurado.

Evidencia-se pelos dispositivos transcritos que o beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de contribuig@o exige os seguintes
requisitos, de forma cumulativa: a) a caréncia de 180 contribuigdes mensais; b) o decurso do lapso temporal no labor; ¢) idade minima, a partir de
13/11/2019.

A renda mensal inicial do beneficio, até 12/11/2019 correspondia a 100% do salario de beneficio, também recebeu alteragdo com a nova
previdéncia. O calculo para a fixagdo da renda mensal inicial para o direito adquirido ao beneficio apds a vigéncia das novas regras de 2019
apresenta sensivel distingdo quanto ao célculo anterior, de modo que, ou o segurado perfaz todos os requisitos em um regime, ou
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imprescindivelmente ficara sujeito as regras de transi¢do ou ao novo regime previdenciario se ndo se enquadrar em nenhuma das regras de
transi¢do, que sdo cinco.

REGRAS DE TRANSICAO
Aposentadoria por Tempo de Contribuicdo

Tais regras aplicam-se para aqueles que ja se encontravam até 12/11/2019 filiados a Previdéncia Social, sem, porém, ter direito adquirido a
aposentadoria por tempo de contribui¢do segundo as regras entéio existentes, e que estavam proximos a adquirem tal direito. Sao elas as
seguintes.

A) Formula de Pontos Progressiva 86/96, artigo 15 da EC 103/2019. Segurado até 12/11/2019 preencher cumulativamente 35 anos de
contribuicéo, e somando o tempo de contribuicdo com a idade do individuo, obtiver ao menos 96 pontos, se homem. Se mulher, devera ter ao
menos 30 anos de tempo de contribuigio e, somado o tempo de contribuicdo com a idade da segurada, obtiver no minimo 86 pontos. Sendo que a
cada ano, a partir de 01/01/2020, acrescenta-se um ano aos pontos necessarios, até¢ 105 para os homens e 100 para as mulheres.

B) Tempo de Contribuigdo Minimo Fixo e Idade Progressiva. Artigo 16 da EC 103. A qui possibilita-se a aposentadoria para aqueles que
apresentarem, se homem, 35 anos de contribui¢do e 61 anos de idade (em vez da regra de 65); e, se mulher, 30 anos de contribuicdo e 56 anos de
idade (em vez da idade regra que € de 62 anos). Fala-se em Formula de P ontos Progressiva quanto a Idade, porque a cada ano, a partir de
01/01/2020, somam-se seis meses a idade, até o total de 65 anos para o0 homem e 62 para a mulher, ja que com tais idades passam a integrar o novo

regime.

C) Tempo de Contribuigdo cumulado com Pedagio. Artigo 17 da EC 103. Ao segurado filiado ao Regime Geral de Previdéncia Social até a data
de entrada em vigor desta Emenda Constitucional e que na referida data contar com mais de 28 (vinte e oito) anos de contribuicdo, se mulher, e 33
(trinta e trés) anos de contribuigdo, se homem, fica assegurado o direito a aposentadoria quando preencher, cumulativamente, os seguintes
requisitos: I - 30 (trinta) anos de contribui¢ao, se mulher, e 35 (trinta e cinco) anos de contribui¢do, se homem; e I1 - cumprimento de periodo
adicional correspondente a 50% (cinquenta por cento) do tempo que, na data de entrada em vigor desta Emenda Constitucional, faltaria para
atingir 30 (trinta) anos de contribui¢o, se mulher, e 35 (trinta e cinco) anos de contribui¢do, se homem.

O calculo deste beneficio opera-se nos termos do paragrafo tinico do mesmo artigo. O beneficio concedido nos termos deste artigo tera seu
valor apurado de acordo com a média aritmética simples dos salarios de contribui¢do e das remuneragdes calculada na forma da lei, multiplicada
pelo fator previdenciario, calculado na forma do disposto nos §§ 7°a 9°do art. 29 da Lein®8.213, de 24 de julho de 1991.

D) Aposentadoria por Idade. Artigo 18 da EC 103. Identifica-se a ligagdo desta regra de transicdo com antiga aposentadoria por idade, ja que o
critério basico sera a idade do sujeito. Disciplina a regra que, podera se aposentar aquele que preencher cumulativamente os seguintes requisitos:
I - 60 (sessenta) anos de idade, se mulher, e 65 (sessenta e cinco) anos de idade, se homem; e I1 - 15 (quinze) anos de contribuigéo, para ambos os
sexos. Sendo que, como se da em outras regras de transi¢ao, a partir de 01/01/2020 a idade supra € acrescida de seis meses para as mulheres, até
o maximo de 62 anos de idade.

Quanto ao valor do beneficio neste caso, consta que, sera apurado na forma da lei. P ortanto, valor apurado pela média de 100% dos salarios de
contribuigdo, aplicando-se 60%, com acréscimo de 2% para cada ano de contribuig@o que exceder o tempo de 20 anos de contribuig@o para os
homens e de 15 anos de contribui¢do para as mulheres.

E) Idade Minima, Tempo de Contribuigcio e Pedagio. Artigo 20 da EC 103. Cumulativamente, quando da entrada em vigor desta EC, o segurado
apresente: A) se mulher, 57 anos de idade, 30 anos de contribui¢o e periodo adicional de contribuigdo ao tempo que na data da entrada em vigor
da EC faltaria para atingir o tempo minimo de contribui¢do supra. B) se homem, 60 anos de idade, 35 anos de contribui¢ao, periodo adicional de
contribuigdo ao tempo que na data da entrada em vigor da EC faltaria para atingir o tempo minimo de contribui¢do supra. De se ver, por
conseguinte, que o pedagio aqui exigido ¢ de 100% ao que faltava de contribuigao, quando da vigéncia da EC.

Interessante observar aqui que a renda mensal inicial deste beneficio € 100% da média aritmética simples de todos os salarios de contribuicao a
partir de julho de 1994. Destarte, aqui ndo se aplica a regra de 60% para a RMI.

DO RECONHECIMENTO DE PERIODOS

O1 segurado, empregado, avulso ou doméstico, tem direito ao reconhecimento de todos os periodos que tenha laborado formalmente para dado
empregador ou tomador de servigo. Caso existam divergéncias de sistemas de dados, que podem apresentar incongruéncias; bem como em caso

de falta de recolhimentos das contribuigdes previdenciarias pelo empregador ao INSS; ou divergéncia de anotagdes no CNIS, ha de se analisar
os fatos, posto que tais incongruéncias ndo sio situagdes definitivas.
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Isto porque sabidamente podem ocorrer enganos em recolhimentos ndo langados ou mesmo falta de registros no CNIS. Sem olvidar-se que pode
ter ocorrido de o empregador, conquanto descontasse o valor referente a contribuicdo mensal previdenciaria do empregado, ndo a tenha
repassado aos cofres publicos.

Todos estes cenarios, além de outros similares, ndo impedem o reconhecimento de periodo de fato laborado pelo interessado. No entanto, em tais
casos, as provas desde logo presumivel suficientes para a configuracio juridica do fato alegado ndo existira, cabendo ao interessado produzi-las a
contento. Esta demonstragao, conquanto para leigos possa parecer de dificil execug@o, ndo o €. Isto porque fatos ocorridos, quando ocorridos
mesmo, deixam marcas, como holerites, declaragdes de impostos de renda; anotagdes semrasuras na CTPS, CTP S emacordo com a lei; fichas
de empregados, etc.

Observando-se que para este reconhecido, em se tratando de empregado, o mesmo ndo pode ter atuado em conluio com o empregador,
acordando de livre vontade o ndo desconto dos valores que deveriam ser destinados a Previdéncia Social, posto que, se este for o cenario, entdo
ha abuso de direito e ndo cabe o reconhecimento do periodo sem as contribuicdes.

Quanto ao segurado contribuinte individual preste servigo a pessoa fisica, segurado especial e segurado facultativo ha a necessidade de o
recolhimento das contribuigdes sociais terem ocorrido sem atraso para que se possa reconhecer o periodo como caréncia. Pagamento das
contribui¢des em atraso ndo preenchem o requisito da caréncia. P odem configurar tempo de contribuigéo, porém ndo como caréncia. Artigo 27,
I1, LPS. Ainda que sem as contribui¢des, para que o trabalho tem efeitos de tempo de servigo devera tais segurados comprovarem o trabalho
realizado no periodo.

Versando de segurado contribuinte individual que preste servigo a pessoa juridica, a partir de abril de 2003, com a vinda da Lein®. 10.666, também
havera a presungdo de que as contribuigdes foram recolhidas corretamente, equiparando-se ao que previsto no inicio deste topico aos
empregados, visto que em tal cenario a obrigacdo pelo recolhimento da contribui¢do do auténomo passou a ser da pessoa juridica. Valendo, assim,
as mesmas observacdes supra quanto a licitude e abuso de direito para tantol.

TEMPO LABORADO EM CONDIGCOES ESPECIAIS

O1 lapso temporal trabalhado em condi¢des especiais, condicdes que agridam a saude ou integridade fisica do sujeito, gera ao trabalhador o direito
ao computo da aposentadoria especial, quando todo o periodo foi laborado nas condi¢des especiais, ou a conversdo deste periodo para contagem
comum, a fim de obter a aposentadoria por tempo de contribui¢io, valendo o periodo especial tempo maior que o tempo de fato laborado, para
compensar o desgaste que sofre em sua satde.

Os segurados que tém direito a este beneficio sdo os empregados, os trabalhadores avulsos, o contribuinte individual, quando filiado a cooperativa
de trabalho ou produgdo; e, ainda, o contribuinte individual quando conseguir comprovar a existéncia dos agentes agressores durante seu labor,
segundo a simula 62 da TN U, 2012. Entendimento firmado diante do fato de o artigo 57 da Lein®. 8.213/1991 nio ter excluido qualquer dos
trabalhadores, desde que fagam a prova da presenga dos requisitos legais.

As condigdes que caracterizam a diferenciagio das circunstancias de forma a gerar este beneficio ndo sdo aleatdrias ou subjetivas, nem mesmo
quaisquer condi¢cdes que importem maior onerosidade ao organismo do trabalhador. S&o as causas em que o trabalhador esteja exposto acima de
parametros aceitaveis a agentes nocivos, de natureza quimica, fisica ou bioldgica, ou a associagio destes agentes, prejudiciais a sua satude ou
integridade fisica, conforme identificagao legal, por periodo de 15 (quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos, nos termos da lei.

E a legislagdo previdencidria, muitas vezes complementada pela jurisprudéncia, que define os agentes nocivos ao trabalhador. Tais como os
agentes nocivos definidos nos Decretos 53.831/64 ¢ 83.080/79, réis que permaneceram até 04/03/1997. A partir de 05/03/1997 o rol de agentes
nocivos passou a ser descrito pelo Decreto 2.172. E, posteriormente, pelo anexo IV do Decreto 3.048/1999. De acordo com o agente danoso
presente define a leio tempo de servigo a ser prestado, 15 anos para agentes, 20 anos para agentes e 25 anos para agentes para a aposentadoria
especial, consequentemente para a aposentadoria por tempo de contribui¢do este periodo sera convertido com indices proporcionais a0 maior ou
menor tempo que seria necessario para a aposentadoria especial.

A nocividade dos agentes inclui a periculosidade, segundo a interpretagdo consolidada da jurisprudéncia. A légica da criagdo do beneficio de ter-
se o periodo laborado de fato correspondendo a um periodo legal maior, mais vantajoso, em sua origem esta relacionada ao desgaste que dia a dia
a satde ou integridade fisica do trabalhador suporta pelas condi¢des adversas acima da tolerancia da prestagdo do servigo. A jurisprudéncia,
tendo como guia os termos expressos do artigo 57, caput, da lei previdencidria, e antes da reforma previdenciaria de 2019, o texto da Constituicdo
Federal, artigo 201, § 1°, a0 fazerem referéncia a integridade fisica do trabalhador a ser protegida, inclui na protecéo do trabalhador a
aposentadoria especial também o elemento periculosidade, o que amplia a possibilidade desta espécie de aposentadoria para o agente nocivo,
tendo como agente lesivo também a eletricidade e a vigildncia.

Ressalve-se aique antes ja se discutia com afinco sobre a inclusdo ou ndo deste elemento dentre os demais elementos nocivos a serem
protegidos. E, conquanto o texto constitucional apos a Emenda 103/2019 tenha sido alterado, excluindo o elemento “integridade fisica” do
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trabalhador a ser protegida, a jurisprudéncia tende a manter a periculosidade como elemento lesivo gerador de aposentadoria especial, ja que ndo
encontrou proibicao constitucional apds a reforma, bem como entendem os Tribunais Superiores ser a norma constitucional, artigo 201 § 1°, pos
EC 103/2019 nao autoexecutavel, permanecendo, a0 menos por ora, na legislagdo infraconstitucional o termo “integridade fisica”.

A caracterizagio de periodo especial apenas como decorréncia de categoria profissional ou por determinada ocupacdo ndo mais subsiste na
legislagdo desde 1995. A partir desta data passou-se a viger a identificac@o da atividade como especial apenas pelo critério da nocividade do
agente. Antes, quando bastava a categoria profissional descrita em legislagdes para se ter a atividade como especial, presumia-se a existéncia de
agentes nocivos t3o s6 emrazio da atividade exercida, sem maiores rigores na identificacdo das especificidades de cada empresa ou da precisa
exposi¢ao do agente, por quanto tempo, se com ou sem permanéncia etc.

Prova do Tempo Laborado em Condi¢des Especiais e as Sucessdes Legislativas.

O segurado é quem devera demonstrar, juntamente com a comprovagao do tempo de contribuicdo, a efetiva exposicdo a que submetido aos
agentes nocivos identificados em lei. A fim de consolidar as diversas questdes e discussdes quanto a inlimeros topicos deste beneficio, abarcando
a jurisprudéncia recente ao definir temas em recursos repetitivos € com repercussao geral, tem-se os seguintes periodos, identificagdes e
documentacdes consequentes para a prova necessaria deste elemento.

I) até a lei 28/04/1995: dois sao os critérios que se considera para a concessao da aposentadoria especial: 1) a categoria profissional em que
inserido o segurado; 2) a exposi¢do a agentes nocivos definidos em legislagdes.

Até 28/04/1995, quando veio a edigdo da lei9.032, para ter direito ao beneficio de aposentadoria especial (ou reconhecimento do periodo como
laborado em atividade especial), o trabalhador apenas tinha de comprovar o seu enquadramento entre as profissdes relacionadas nos anexos dos
Decretos 53.831/64 e 83.080/79, o que fazia pela apresentacdo da CTPS, simplesmente isto. A CTP S sem rasuras, com anotagdes criveis e sem
indicios de fraudes sdo provas suficientes para o preenchimento do requisito legal de comprovar o exercicio da atividade em condi¢des especiais
geradoras de aposentadoria especial. Para a segunda hipétese, até 28/04/1995, tem-se que qualquer atividade poderia ser considerada especial,
entenda-se, qualquer outra atividade que ndo elencada em algum daqueles decretos, desde que o segurado comprovasse a exposi¢ao a quaisquer
dos agentes prejudiciais relacionados nos anexos dos decretos suprarreferidos, mediante informagdes prestadas pela empresa em formulario
especifico.

Os documentos dos quais o segurado poderia se valer era o SB-40, DISES SE 5235, DSS 8030 uma vez que estes documentos sdo formularios
que contém as informagdes sobre atividades dos trabalhadores expostos a agentes agressivos, descrevendo as condigdes em que prestaram a
ocupagdo. Vé-se, por conseguinte, que mesmo antes da Lei9.032, de 1995, havia necessidade de documentos, s6 que bem mais informais que
aqueles que se passaram a ser determinados com as sucessdes legislativas, ja que sem requisitos quanto a descrigdes detalhadas e profissionais
aptos a confecciona-los, bem como sem especifica¢des de detalhes. A questdo é que, além destes documentos serem bem menos rigorosos, era
exigido apenas para a hipdtese de alegagao de especialidade segundo a exposi¢@o a agente nocivo. Tratando-se da hipotese de direito a
aposentadoria especial, e assim ao tempo de contribuicio especial, em razo da categoria profissional, entdo somente a CTP S era o documento
forgoso, porque se presumia em razio da atividade a exposi¢do a agente prejudicial. Sendo o mesmo determinado para atividade equiparada a
alguma das atividades descritas nos decretos. Neste caso do mesmo modo que as atividades expressas, ndo se exigia documentos
confeccionados pelo empregador, mas tdo so6 a atividade.

Destacando-se desde logo, para que ndo se faga confusdo com periodos futuros, e para evitar-se divergéncia com jurisprudéncia atual que, o
requisito (que sera visto abaixo) “permanéncia” em nenhuma destas hipoteses acima era requerido neste periodo. A ssim, ndo existia do requisito
da permanéncia. Tanto para a hipotese de alegacdo da especialidade pela categoria profissional, quanto pela hipdtese da alegag@o para exposicdo
a agente nocivo. Nos documentos, para o periodo anterior & 29/04/1995, NAO se ordena ainda a presenca da especificidade do trabalho laborado
com “permanéncia”, vale dizer, ndo era preciso que o trabalhador comprovasse a exposi¢ao permanente ao agente nocivo para ter direito ao
beneficio. A Turma Nacional de Uniformizagdo (TNU) de jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais ja firmou entendimento neste sentido,
Stmula 49.

Sem perder de vista aqui relevante jurisprudéncia firmada no sentido de que o rol de atividades e agentes nocivos € de carater meramente
exemplificativo, e ndo taxativo. De modo que tanto atividades quanto agentes danosos ndo descritos nos rois legais s3o aptos a gerarem a
concessao de aposentadoria especial se condizentes com as mesmas presungdes ou provas exigidas.

I1) apds 29/04/1995, com a vigéncia da Lei9.032, o critério de reconhecimento do periodo laborado como especial tdo so pela atividade prestada
ndo mais subsiste para os periodos laborados a partir desta data, tornou forcoso sempre a apresentagdo de documentos para a comprovagao da
exposicao do segurado a agentes nocivos no ambiente de trabalho. P or conseguinte, passou-se a apreciar a existéncia de tempo especial apenas
emrazio de exposicdo efetiva a agente danoso, ndo mais bastando a alegag@o da atividade profissional. Contudo, a exposi¢do aos agentes
nocivos nio se dava ainda com os rigores legais que foram criados apenas em outros momentos.

Os documentos aptos de 29/04/1995 a 04/03/1997 para atender a esta exigéncia legal sio o SB-40, DISES SE 5235, DSS 8030 uma vez que
estes documentos sdo formularios que contém as informagdes sobre atividades dos trabalhadores expostos a agentes agressivos, descrevendo as
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condi¢des em que prestaram a atividade. Partindo-se da diretriz para este periodo que, quando comprovada adequadamente a ocorréncia da
presencga do agente nocivo com a exposicao do trabalhador, esta identificacio do estado deve prevalecer, tem-se que outros documentos podem
ser aceitos para este periodo, desde que sem espagos para duvidas e desde que comprovem a efetiva exposi¢do aos agentes danosos,
evidenciando a realidade da prestagao do servigo no ambiente de trabalho.

Documentos a se enquadrarem nesta hipdtese sdo A) Laudos Técnicos Periciais confeccionados por determinagéo judicial, em a¢des
trabalhistas de insalubridade e periculosidade, homologados por Juiz Trabalhista. B) Laudos abrangendo todas as dependéncias ou unidades da
empresa onde foram desenvolvidas as atividades, efetuados por Médico do Trabalho ou por Engenheiro de Seguranga do Trabalho, inscritos no
Conselho Regional de Medicina CRM e Conselho Regional de Engenharia e Arquitetura CREA.. C) Laudos Individuais, resultantes da analise
das condi¢cdes ambientais de trabalho do segurado emitido pelos mesmos profissionais supradescritos. Observando-se que os laudos individuais ou
coletivos, emitidos por Engenheiro de Seguranga do Trabalho, solicitados exclusivamente pela empresa ou empregador serdo aceitos desde que
constem dos mesmos o nome e identificagdo do acompanhante da empresa, data e local da realizagdo da pericia. Vale dizer, tais documentos
devem ser criveis, e por isso identificaveis quanto aos elementos que os subsidiaram, sob pena de sdo disporem de robustez para aceitacdo da
especialidade que se pretende.

E a partir deste marco legal, 29/04/1995, com a redagdio dada ao §3°, do artigo 57, da lei 8.213, que se passa a exigir que a ocupagdo tenha sido
prestada com o segurado exposto ao agente nocivo de forma permanente. Destarte, passa aia haver a imprescindibilidade da descrigao do
trabalhado exercido de forma permanente, sob pena de o documento ndo ser apto a comprovacao da especialidade pretendida. Somente para o
periodo apds 28/04/1995, € que o documento tem de descrever a exposto permanente, o que significa que foi ndo ocasional e nem intermitente, do
trabalhador e a um daqueles agentes prejudiciais descritos nos decretos 53.831/64 ou 83.080/79; ndo mais bastando a indicag@o de atividade
profissional para estar configurada a especialidade.

I1T) a partir de 05/03/1997, com o advento do Decreto 2.172, que trouxe seu proprio rol de agentes nocivos, passou-se a exigir o Laudo Técnico.
De modo que aqui, para adotar a peculiaridade de que a prova documental deve entdo passar a ter sido confeccionada com embasamento em
laudo técnico, com todos os elementos proprios e carateristicos deste documento, para a comprovagéo de periodos laborados a partir desta data
que se queira identificado como especial.

Fica assim estabelecido, harmonizando-se todos os temas paralelos, que, com este Decreto, que regulamentou a medida provisoria 1.523 (e
posteriores reedi¢des), convertida na Lei 9.528/97, passou-se a exigir que a comprovacio da exposicdo do segurado aos agentes nocivos fosse
feita mediante formulério emitido pela empresa ou seu preposto, COM BASE EM LAUDO TECNICO de condigdes ambientais do trabalho
expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho. Reitere-se. Até a vigéncia do Decreto 2.172, de 05/03/1997, 0
reconhecimento da atividade especial da-se por simples apresentagao de formulario proprio descritivo da atividade do segurado (o SB-40,
DISES SE 5235, DSS 8030 e outros) e do agente nocivo a satide ou integridade fisica, enquadrados nos Decretos 53.831/64 ¢ 83.080/79.
Porém, a partir de 05/03/97 é obrigatéria a apresentagio de LAUDO TECNICO comprobatério da atividade especial, isto é, laudo técnico que
embase o documento produzido pela empresa, sobre a exposicao do trabalhador ao agente nocivo que devera constar do rol do decreto 2.172.

Anote-se que, apesar de a partir deste marco legal ser cogente o laudo técnico para a feitura do formulario descritivo da atividade do segurado
coma presenga do agente insalubre a sua saude ou integridade fisica, conforme o rol do mesmo Decreto, o formulario descritivo ainda poderia ser
um daqueles mencionados de inicio, por conseguinte, 0 SB-40, DISES SE 5235, DSS 8030. Contudo, estes elementos nio se confundem coma
determinagao posterior, em outros termos a mesma coisa, mesmo aindo se fazia imprescindivel que a atividade desenvolvida com agente nocivo
fosse delineada com todos os elementos legais em P erfil Profissiografico Previdenciario (PP P).

Ainda sobre o laudo técnico essencial ja deixar registrado que a jurisprudéncia € firme no sentido de admiss@o da Prova Indireta. Nao sendo
possivel a realizagdo da pericia no local em que o servigo que se requer reconhecido como especial foi prestado, aceita-se a confecgdo de pericia
indireta ou por similitude, por meio do estudo técnico, em outro estabelecimento. Este outro estabelecimento devera apresentar condigdes de
trabalho semelhantes a que estava submetido o segurado para viabilizar esta espécie de prova. Na mesma linha o laudo pode ser extemporaneo,
desde que siga as mesmas regras acima, vale dizer, seja confeccionado em local que se manteve inalterado, com a descri¢do do fato pelo perito no
documento. Ou, em se tratando de reconhecimento de periodo passado, a situagdo atual do local pode ser melhor, deixando registrado que no
periodo laborado as condigcdes eram outras e descrevendo-as.

IV) a partir de 01/01/2004, torna-se obrigatdria a apresentagao do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P), para a devida comprovagéo da
submissao do trabalhador ao agente nocivo de forma permanente, agredindo sua satde ou integridade fisica.

Estas s@o as peculiaridades por vezes mais significativas a resvalar no reconhecimento da atividade como especial nos termos legais, ja que
suscetivel de sequéncia legislativa em constante aprimoramento, ao que se tem de somar nio sé a objetividade legal, mas a interpretagéo e
pacificacdo jurisprudenciais. E a fim de harmonizar, como alhures ja registrado, os temas relacionados, adotam-se estes entendimentos. Indo

adiante.

Tempo P ermanente
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O ordenamento juridico fala em tempo permanente, isto significa que o tralhado deve ser exercido de forma ndo ocasional nem intermitente,
estando o trabalhador exposto ao agente agressor durante toda a prestagao do servigo, posto que o agente sera indissociavel da producdo do bem
ou da prestagdo do servigo. Daia “permanéncia”.

Se o agente nocivo a satde ou integridade fisica do trabalhador é imanente a atividade exercida, ja que ndo ha como produzir o bem ou prestar o
servico sema presenca daquele, entdio ha a agressdo da qual se visa proteger o segurado. Apreendendo-se que se esta a exigir que o trabalhador
fique exposto ao elemento nocivo a sua satide ou integridade fisica como elemento prdprio de sua atividade, de modo que este contato se faz
constante e significativo durante toda ocupacio profissional. Em regra, dar-se-a durante todo o periodo de trabalho, nada obstante, pode
acontecer de a exposi¢cdo ndo ser em periodo integral da prestagao de servigo, mas ser em periodo significativo a gerar a exposi¢do afetando sua
saude ou integridade fisica, o que bastara em sendo o caso. O que se visa a afastar € a exposicdo ndo didria, mas eventual, ou quando constante,
todos os dias, por pequenos periodos. Nestes casos ndo se tem a permanéncia pretendida.

Segundo a legislagdo inclui-se como tempo permanente exposto ao agente nocivo, e, por conseguinte, computa-se como tempo especial, 0s
periodos de afastamento por incapacidade (auxilio-doenga e aposentadoria por invalidez) acidentarios, assim como o periodo de percepgao do
salario-maternidade, os descansos legais e as férias, desde que em todas estas hipdteses, quando do afastamento, o segurado estivesse exposto
aos fatores de risco. E, para ndo se ter duvidas, deixa-se também registrado que, o periodo de afastamento em razio de incapacidade ndo
acidentaria (auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez) ndo geram a contagem do periodo como especial. Podera ser computado como
periodo comum, em sendo o caso, nos termos da legislacéo regente, preenchidos os requisitos entao exigidos, tais como, estar intercalado o
periodo por recolhimentos contributivos, demonstrando o retorno a atividade remunerada, sem emprego de abuso de direito, mas ndo se tera o
periodo como especial por ndo ter decorrido do labor especial a incapacitagao.

Do fornecimento de EP1 ou EPC

No que dizrespeito ao Equipamento de Protecao Individual (EP1) ou Coletivo (EP C) sobressai-se o elemento para a caracterizar a
especialidade a submissdo ao agente agressivo em limites superiores ao toleravel. Importante ressalva, por conseguinte, ndo ¢ a exposi¢do pura e
simples a determinado elemento listado como agente nocivo, a exposi¢ao ao elemento precisa dar-se em nivel superior ao que se tem como
toleravel. Logo, se a exposi¢do do trabalhador for efetivamente neutralizada em sua nocividade, em razdo do fornecimento de tais equipamentos
de prote¢ao, ndo havera o reconhecimento da atividade como especial. Este o entendimento do Egrégio STF, em Recurso Extraordinario com
Agravo (ARE) 664335, de 2014, com repercusséo geral conhecida.

Destarte, mais uma atualizagdo mantida sobre este tema diz respeito ao fato de que se o equipamento de prote¢éo individual ou coletivo fornecido
em concreto minimizar o agente nocivo a niveis toleraveis, entdo nio se tem especialidade a ser reconhecida. Este elemento ¢ verificavel pela
declaragio do empregador no PP P sobre a eficacia do EPI fornecido ao trabalhador. Excluindo-se desta hipdtese o elemento ruido. Neste caso,
no mesmo recurso, ratificando entendimento ja exarado pela TN'U, Sumula 09, 0 E. STF decidiu que no caso do elemento nocivo ruido a que
exposto o trabalhador, quando acima dos limites legais de tolerancia, a declaragdo do empregador no &mbito do PP P de que o EP1 fornecido €
eficaz ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para a aposentadoria. Nada obstante, devido a retomada constante deste elemento, em
fundamentag¢des de decisdes com mote em outros temas, acabando por ressalvar de forma, ao menos aparente, distinta, fica registrado que o
elemento a se ter em ateng@o ¢ a efetividade da exclusdo do nivel intoleravel. Se duvida houver, entdo permanece a ndo exclusdo da
especialidade.

Conversao de Tempo Especial em Tempo Comum

Na grande maioria das vezes, todos estes elementos peculiares da aposentadoria especial sdo analisados para consideragdo de periodos tidos
como especiais para na sequéncia converté-los em periodo comum, vez que o tempo especial nesta conversdo ganha contagem privilegiada.
Assim sendo, ha notéria relevancia no direito a conversio de tempo especial em tempo comum. Sobre isto se considere.

Nao existia, até a emenda constitucional 103, qualquer vedagao temporal ao enquadramento de atividade especial, ante o disposto no artigo 70, §
2°,do Decreto n°. 3.048/99, com redagdo conferida pelo Decreto n°®. 4.827/2003, o qual previa que “as regras de conversio de tempo de
atividades sob condi¢cdes especiais em tempo de atividade comum constantes deste artigo aplicam-se ao trabalho prestado em qualquer periodo”.
Tal dispositivo reconhecia a possibilidade de enquadramento da atividade como tempo especial independente da época em que prestados os
servigos, o que se aplicava inclusive aos anteriores ao advento da lein®. 3.807/1960.

Quanto a possibilidade de conversao do tempo de atividade especial em comum, para fins de obtencéo de outro beneficio previdenciario, tal como
aposentadoria por tempo de contribuico, foi prevista expressamente na redagao original do §3° do artigo 57 da Lein®. 8.213/91. A Lein".
9.032/95, modificando a redagao do dispositivo, manteve a possibilidade de conversdo no §5°na Lein®. 8.213/91. E apesar das idas e vindas
legislativas, através principalmente de medidas provisérias, prevendo a possibilidade ora ndo desta converséo, o entendimento jurisprudencial
predominante deu-se no sentido de ser possivel a conversao do tempo de atividade especial em comum sem limitagao temporal. Neste sentido,
confira-se AC/SP 1067015, TRF3, Rel. Desembargadora Eva Regina, DJF3 27/05/2009. Outrossim, observe-se que tal posicionamento tem
respaldo do E. STF, uma vez que proposta a declarag@o de inconstitucionalidade da revogagéo do §5° do artigo 57, da Lein®. 8.213/91, 0 Colendo
Tribunal ndo apreciou o seu mérito, por entender que o §5° em questao nio fora revogado pela Lein®. 9.711.
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Assim sendo, a anterior redagao do artigo 70, do Decreto n°. 3.048, que proibia a conversdo do tempo de servigo apos 28/05/98, nao ganhou
espago juridico para sua incidéncia. Tal entendimento foi corroborado pela posterior redagao do artigo 70 do Decreto 3.048/99, determinada pelo
Decreto 4.827/03, prevendo expressamente a possibilidade de conversio e dispde acerca dos fatores a serem aplicados. A gora, neste aspecto
imperativo advertir que assim o serd até 12/11/2019, uma vez que com a Reforma da Previdéncia, efetivada pela emenda constitucional 103,
restou vedada expressamente a possibilidade de converséo de tempo especial em tempo comum apds sua publicagéol.

VIGILANCIA

Muito] se discutiu e se discute sobre a atividade de vigia/vigilante e o seu reconhecimento como atividade laborada em periodo especial, devido ao
fato de se ter o agente nocivo periculosidade, influenciando o porte ou ndo de arma na atividade.

Ja estabelecido alhures que a nocividade dos agentes incluia periculosidade, segundo a interpretagao consolidada da jurisprudéncia. A logica da
criagdo do beneficio em mote em sua origem esta relacionada ao desgaste que dia a dia a satide ou integridade fisica do trabalhador suporta pelas
condi¢des adversas acima da tolerancia da prestagdo do servigo. A jurisprudéncia, tendo como guia os termos expressos do artigo 57, caput, da lei
previdenciaria, e antes da reforma previdenciaria de 2019, o texto da Constituicao Federal, artigo 201, § 1°, ao fazer referéncia a integridade fisica
do trabalhador a ser protegida, inclui na prote¢éo do trabalhador a aposentadoria especial também o elemento periculosidade, o que amplia a
possibilidade desta espécie de aposentadoria para o agente nocivo em analise, tendo como agente lesivo também a eletricidade (julgamento pela
primeira secdo do E. STJ, REsp 1.306.113/SC) e a vigilincia.

Basicamente se conclui que a atividade de vigilante seguira a teoria exposta acima, tenha ou ndo na atividade o porte de arma, com as
especificidades apontadas a seguir. Vigilante portando ou ndo portando arma de fogo:

I) até 28/04/1995 a atividade ¢ considerada especial por equiparacdo a atividade elencada nos Decretos 53.831/64 e 83.080/79 de Guarda. Mais
especificamente, Decreto n® 53.831/64, codigo 2.5.7. De modo que para periodo que requeira o reconhecimento deste labor como especial,
bastara a apresentagdo da CTP S, com todos os requisitos desta, como anotagdes semrasuras etc. Dispensado, por conseguinte, o PP P ou outro
formulario para o enquadramento de atividade especial por categoria profissional.

I1) a partir de 29/04/1995 para o reconhecimento da atividade como periodo laborado na condi¢@o de especial, quando entfo ja se exige agente
nocivo, com comprovagao por documento de exposicao efetiva e permanente, requer-se a apresentagdo documentos emitidos pela empresa na
forma supradescrita.

I1T) a partir de 05/03/1997 faz-se necessario a apresentagio de quaisquer dos mesmos documentos do item 1, s6 que devera estar embasado em
laudo pericial, acostado aos autos, e confeccionado de acordo com as determinagdes legais.

1V) a partir de 01/01/2004 faz-se necessaria a apresentagdo do PP P, com todas as especificagdes legais para ser aceito como comprovante da
atividade laborada em periodo especial.

Ficou decidido pelo Egrégio Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Tema 1.031, que a periculosidade ¢ elemento que configura dano
nocivo ao trabalhador, alcangando proteco legal, levando a caracterizagdo de periodo laborado como especial, desde que comprovada a situagéo
de acordo com o periodo requerido. Ipsis litteris: “E admissivel o reconhecimento da especialidade da atividade de Vigilante, com ou sem o uso de
arma de fogo, em data posterior a Lei9.032/1995 e ao Decreto 2.172/1997, desde que haja a comprovagao da efetiva nocividade da atividade, por
qualquer meio de prova até 5.3.1997, momento em que se passa a exigir apresentagdo de laudo técnico ou elemento material equivalente, para
comprovar a permanente, ndo ocasional nem intermitente, exposicao a atividade nociva, que coloque emrisco a integridade fisica do Segurado.”

A ocorréncia a gerar caos neste tema diz respeito a vigilincia sem porte de arma de fogo, visto que neste cendrio a caracterizagdo da
periculosidade permanece em uma margem cinzenta sua identificagdo in concreto. Toma-se, entdo, necessarios alguns elementos para defini-la,
tendo como norte o julgamento referido acima e a jurisprudéncia.

Sera necessario que, quando os documentos, em razio do periodo, ja sejam indispensaveis, isto é, a partir de 29/04/1995, conste deles a descrigdo
pelo empregador de aventar de atividade perigosa; tal qual se daria com qualquer outra atividade nestas circunstancias.

De modo que, seja PP P ou, antes deste, no laudo pericial e documentos com registro da atividade da parte, como SB-40, DISES SE 5235,DSS
8030, mesmo em se tratando de atividade prestada sem arma de fogo, devera delinear que a atividade ¢ perigosa, que foi prestada de forma
permanente e com efetiva exposi¢do ao agente nocivo, descrevendo a atividade pormenorizadamente, assim como o agente nocivo em questao,
de modo que a ilag@o possa ser estabelecida pelo julgador.

Veja alguns exemplos, descricdo no documento que registre a atividade prestada sobre as areas em que o vigilante atuava, os bens ou pessoas
submetidos a sua vigilincia; em qual contexto atuava; o que se exigia dele in concreto, em caso de conduta de terceiros contra a integridade de tais
bens ou pessoas se tinha o dever de intervir, ou o contrario. Servia sua presenga meramente como um instrumento pessoal a mais para
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complemento de pequenas atividades e até mesmo para uma figura a aparentar observacio da conduta de terceiros na tentativa de desencoraja-
los a atitudes indevidas, ou ndo, sua presenca visava a atuar de forma intimidadora, ostensiva para representagao clara e certa de protecio
exercida, zelando pelo bem ou pessoa a ser protegido com efetiva atuagdo em sendo o caso, ainda que esta o pusesse emrisco.

Assim, muito se definira no caso concreto, mas fica desde logo registrado a importancia da descrigao da atividade que o sujeito exercia, e todos os
elementos que a circundavaml.

REAFIRMACAO DA DER
(Data de Entrada do Requerimento A dministrativo)

O Irequerimento de beneficio previdenciario implica na realiza¢éo pelo interessado de pedido de concessdo do beneficio ao INSS, em uma de
suas agéncias destinada ao desenvolvimento do procedimento para a analise do pleito. Este processo administrativo é iniciado por um pedido
formal denominado de requerimento administrativo. Teoricamente neste momento o segurado deveria ter preenchido todos os requisitos
necessarios para a concessao do beneficio. Logo, este seria o termo a quo da concretizago do direito do segurado, a partir de quando teria direito
ao recebimento dos valores, e eventuais outras consequéncias existentes, decorrentes de seu beneficio previdenciario.

Com o tempo surgiu a discussio sobre a possibilidade de o sujeito que, conquanto quando da realizagédo do pedido administrativo, com a
formalizagdo de seu interesse e informagao a administragdo, isto €, na data do requerimento administrativo, ndo tivesse completado as condicdes
para a concessdo do beneficio, ou para a concesséo na melhor forma, por exemplo, com melhor renda inicial, mas no decorrer do andamento
processual administrativo ou judicial, portanto em data posterior 8 DER, apresentasse os elementos legais para tanto, poderia ter esta situagéo
benéfica posterior considerada para aquela demanda. De modo a integralizar todos os elementos legais para a concessao do direito ndo quando da
provocag¢do da administragao, mas somente em momento posterior, durante a a¢do judicial.

Ocorrendo a observagio da letra da lei em ocasido porvindoura a data que legalmente seria aquela a observar o preenchimento dos requisitos (a
data da DER), poderia a A dministrag@o ou o Judiciario passar a considerar a data do atendimento do preenchimento dos requisitos legais como a
data da DER (tendo este novo momento como o inicial, como a data da DER), sem exigir do jurisdicionado a movimentacao de outro processo
para o reconhecimento de tais fatos posteriores a propositura da demanda; aproveitando-se, portanto, do procedimento ja em curso? O que se
teria em tal caso, € o que se denomina de reafirmagdo da DER.

Em outros termos a mesma coisa, tal como fixado na tese analisada pelo E. STJ, de representativo de controvérsia: “é possivel a reafirmagéo da
DER (data de entrada do requerimento administrativo) para o momento em que implementados os requisitos para a concessdo do beneficio,
mesmo que isso se dé no intersticio entre o ajuizamento da agio e a entrega da prestagao jurisdicional nas instincias ordinarias, nos termos dos
artigos 493 e 933 do CP C/2015, observada a causa de pedir.”.

Em outubro de 2019 o Colendo Tribunal julgou o tema em mote, identificado como tema 995, decidindo ser possivel o jurisdicionado pleitear a
reafirmacdo da DER, com o reconhecimento e computo até a segunda instancia jurisdicional, de forma a ter reconhecidas e computadas
contribuicdes vertidas apds o inicio da agao judicial.

Estabeleceu-se que, nos termos do artigo 493 do CP C/2015, o Juiz deve resolver a lide conforme o estado em que ela se encontre quando do
julgamento, o que implica em considerar fato superveniente que interfira na relagéo juridica, desde que tal fato contenha um liame coma causa de
pedir.

Assim, se quando o jurisdicionado provocou a previdéncia social, realizando o requerimento administrativo, ainda nio apresentasse todas as
contribuigdes previdenciarias forgosas para o direito pleiteado, mas apds este momento, no curso da a¢éo judicial, houver outros recolhimentos a
serem computados, estes deverdo ser considerados quando do julgamento. E, neste contexto, fixa-se a data de inicio do beneficio para o tempo do
adimplemento dos requisitos legais. Quer dizer, reafirma-se a DER para a data em que o interessado efetivamente atendeu o nimero de
contribuicdes necessaria para a concretizagao de seu direito, ou mesmo se acrescentam nos célculos as contribuicdes posteriores para melhor
beneficio, com melhor renda, ser reconhecido em prol do segurado.

Entendeu o E. Tribunal que ndo h4 com isto violagdo ao principio da congruéncia entre a sentenga e o delineamento da demanda com a exordial,
posto que ¢ fato superveniente a ser considerado nos termos do artigo 492 do CP C. Bem como que, com este mecanismo, presta-se a jurisdicdo
com obediéncia ao principio da economia processual e eficiéncia jurisdicional. Ressalvando a natureza do direito em discussao, que implica na
presenca do risco social e a necessidade protecdo social.

O direito a reafirmagdo da DER, veio delineado pelo E. STJ, de modo que se pode destacar requisitos a serem observados. Primeiramente, tem
de se tratar de fato superveniente que ndo demande instrug@o probatéria complexa, sendo fato comprovado de plano. Consequentemente nao se
reabre a instrugdo probatdria, até porque o processo dirige-se a um fim, seguindo uma ordem procedimental légica. Interessante a definigdo
empregada aquipela Corte, qual seja: “...ndo deve apresentar contraponto ao seu reconhecimento. ”, o que deixa assente que ndo se reabre
discussdo quanto ao periodo entdo alegado como preenchido e a ser computado devido a posteriores contribuicdes recolhidas. Tendo de ser
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comprovado sem discussdes, pela apresentagao de plano pelo interessado de documentos suficientes em si. Ressalvando-se, apresentados pela
propria parte autora, sem intervengdes judiciais, posto que ha o aclaramento estabelecido no julgado que deve ser “de plano” apresentado o
documento sobre o fato posterior alegado.

Outrossim, tem de ser submetido ao contraditério, portanto, apds a juntada de prova que por sisé tenha o julgador como suficiente para a
corroboragdo do direito, por se prestar a provar o alegado fato superveniente (contribuigdes posteriores a serem computadas), tem de ser
submetida ao contraditdrio, intimando-se o INSS para manifestag@o sobre os documentos e alegacdes. Esclareca-se, que o fato de nio caber
contrapontos e ndo ser possivel nova instrugdo probatoria, com rediscussao de novos fatos, nio suplanta a for¢osa intimag¢ao da parte ré para
conhecimento da alegagdo e prova trazidas aos autos, sob pena de violagado aos principios processuais constitucionais.

Fixouainda o E. STJ até quando pode dar-se o reconhecimento de tais fatos supervenientes. Até segunda instincia judicial, mas nfo na fase de
execugdo, posto ser imperativo o fim da lide e conclusdo do processo, com a formagao do titulo executivo.

A reafirmacdo da DER tem de ser requerida pelo jurisdicionado na demanda, e ndo deve ser motivo para a consideragio de pedido e fato que ndo
guardemrelagdo com a causa de pedir ja descrita, e assim estabelecida, com a inicial. Isto é, o fato superveniente a ser considerado deve guardar
pertinéncia coma causa de pedir.

O momento em que se tera como o inicio do direito do jurisdicionado sera entdo o momento em que os requisitos foram atendidos integralmente.
Por conseguinte, a reafirmagdo da DER nio retroage para o momento da propositura da demanda ou o inicio do processo administrativo ou
judicial, mas sim a fixa na ocasido futura, quando a ultima contribuicio necessaria para a existéncia dos requisitos for acatada. Sempre
reafirmando a DER no momento futuro, na ocasio em que o fato em concreto se torna subsumido a previsao legal.

Este item do estabelecimento da tese pelo E. STJ tem grande relevancia para ndo abrir discussdo quanto a valores atrasados. Evidencia-se que
ndo havera valores retroativos a serem pagos ao administrado, quando valer-se da Reafirmacéo da DER, porque o direito somente se concretiza
no curso do processo, apds o ajuizamento da a¢o, e neste momento em que todos os requisitos legais sdo atendidos é que se identifica a data
nicial para pagamentos. Dai para frente, sem valores devidos antes da integralizagao dos termos legais.

Ainda que 0 INSS queira alegar violagdo a estabilidade processual e inovagao pela parte autora no decorrer da demanda, tais alegagdes ja foram
afastadas pelo Tribunal Superior, com a consideragdo que o INSS ja conhece de tais fatos, a uma, porque a ele cabe guardar tais dados e
informagdes; a duas, porque, inclusive, existe reconhecimento administrativo desta situag@o, qual seja, a reafirmagdo da DER.

Este reconhecimento administrativo da possibilidade da Reafirmac@o da Der e, logo, de ndo caracterizagdo de surpresa para a parte ré, decorre
do fato de que ha inclusive atos normativos dispondo quanto a utilizagdo deste instrumento. A instrugdo normativa 45/2010, artigos 621 a 623; e a
instrugdo normativa 77/2015, artigo 690, estabelecendo o dever de o servidor do INSS informar ao segurado a opgéo de reconhecer o direito ao
beneficio, em momento posterior ao inicio do procedimento, como consequéncia de futuro preenchimento dos requisitos legais. Anotando que a
instrug¢@o normativa de 2016, de nimero 85, ndo impediu a incidéncia deste instrumento ja nas vias administrativas.

Anote-se por fim sobre este tema, que a reafirmagdo da DER dé-se sempre dentro do mesmo regime juridico existente. Destarte, apds a
Emenda Constitucional de 2019, a partir de 13/11/2019, inclusive, ndo se pode mais reafirmar a DER de tempo posterior a esta data, para somar-
se tempo de contribuicdo com requisitos anteriores, previstos em leis ndo mais vigentes. Dentro do mesmo regime juridico posteriormente vigente,
portanto a partir de 13/11/2019, se for necessario poder-se-a reafirmar a DER, quando o direito for integralmente pleiteado nos novos moldes.
Vale dizer, se até a vigéncia das novas regras para aposentadoria, até¢ 12/11/2019, a parte autora ndo tiver de modo integral completado os
requisitos legais, forcosamente também quanto ao tempo de contribuicdo necessario para a aposentadoria, ndo podera considerar periodo
posterior a esta data, pois outros serdo os requisitos a serem considerados; enquadrando-se a parte autora ou nas regras de transi¢go ou no novo
sistema previdenciario delineado pela Reforma da Previdéncia, como a EC 103/2019 passou a ser conhecida.

Sendo que para gozar deste novo ordenamento juridico, nos moldes em que previsto, deve ser requerido o pedido administrativamente e, caso ndo
alcangado, por resisténcia, pela parte ré, da pretensdo da parte autora, ai sim por a¢éo judicial, com os devidos topicos legais1.

NO CASO CONCRETO

A parte autora nasceu em 02/07/1966, contando, portanto, com 52 anos de idade na data do requerimento administrativo (26/03/2019) e 53 anos
de idade na data da entrada em vigor da Emenda Constitucional 103 (13/11/2019).

Requer o reconhecimento da especialidade dos seguintes periodos:

a) de 29/12/1986 a 22/01/1998, na Cia Nitro Quimica Brasileira: consta anotagdo em CTPS (fl. 08, arquivo 11) do cargo de ajudante de produgéo,
em consondncia com demais anotagdes de contribuicio sindical (fl. 10), alteragdes de salario (fls. 11/14), férias (fl. 16), FGTS (fl. 17) e anotagdes
gerais (fls. 19/21), onde consta alteragéo de cargo para auxiliar de embalagem em 01/12/1992 e classificador de rayon, em 01/09/1993. Consta,

ainda, formulario PP P (fls. 06/07, arquivo 02), com informacao do cargo de técnico quimico, exposto aos agentes agressivos ruido, em intensidade
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de 91 dB, e quimicos (dissulfeto de carbono e acido sulfurico), porém o cargo informado e os periodos de labor ndo condizem com as anotagdes
em CTPS e o constante no extrato do CNIS (fl. 60, arquivo 01). O cargo exercido nio permite o enquadramento pela categoria profissional, e
ndo foi demonstrada a efetiva exposi¢do a agentes agressivos, de forma habitual e permanente, conforme legislagao previdenciaria, ante a
divergéncia de dados informados no formulario PP P, de maneira que resta inviavel o reconhecimento do periodo.

b) de 02/08/1998 a 30/07/2003, na Emtel Vigilancia e Seguranga Ltda.: consta anotagdo em CTP'S (fl. 08, arquivo 11) do cargo de vigilante, em
consonancia com demais anotacdes gerais (fl. 22). Consta, ainda, formulario PPP (fl. 14, arquivo 02) com informagao do cargo de vigilante,
porém o documento foi emitido pelo sindicato da categoria, sem embasamento em laudo técnico, de maneira que nfo fica comprovada a efetiva
exposi¢cdo a periculosidade na forma da legislagdo previdenciaria, restando invidvel o reconhecimento do periodo.

¢) de 02/12/1998 a 25/08/2000, na Gocil Servigos de Vigildncia e Seguranga Ltda.: consta anotagdo em CTPS (fl. 09, arquivo 11) do cargo de
vigilante, em consonancia com demais anotagdes de contribui¢do sindical (fl. 10), alterag¢des de salario (fl. 15), férias (fl. 17) e FGTS (fl 18).
Consta, ainda, formulario PP P (fls. 09/10, arquivo 02) com informagao do cargo de vigilante, portando arma de fogo, porém o documento nio
indica responsaveis pelos registros ambientais, e consta das observagdes que ndo ha laudo técnico do periodo, de maneira que nio fica
comprovada a efetiva exposicao a periculosidade na forma da legislagdo previdenciaria, restando invidvel o reconhecimento do periodo.

Importante mencionar que o reconhecimento da especialidade por meio de enquadramento da categoria profissional somente € possivel para
periodos anteriores a 28/04/1995, quando entrou em vigor a lei9.032/95 que passou a exigir a comprovacio da efetiva exposicdo a agentes
agressivos, por meio de laudos e formularios, na forma da legislag@o previdenciaria, o que ndo ocorreu no presente caso.

Os formularios PP P devem ser preenchidos atentando-se aos requisitos legais exigidos na Instrugdo Normativa do INSS n.® 77/2015 para que
sejam documentos aptos & comprovagao da efetiva exposicdo, devendo ser fundamentados em laudo técnico ambiental e indicar a habitualidade e
permanéncia da exposi¢ao.

Ressalto que a comprovago de periodos especiais se da pela prova documental, nos termos da legislagéo vigente, através de laudos e
formularios, sendo invidvel a producéo de prova pericial para comprovacao de exposi¢ao a agentes agressivos em periodo pretérito, ja que nio ¢
possivel reproduzir com exatiddo as condi¢des laborativas do autor na época, nem tampouco avaliar, pelas condigdes atuais, se havia exposicio a
agentes agressivos no periodo pleiteado. A demais, o Juizado ndo conta com profissionais aptos a realizag@o da diligéncia, que inclusive
demandaria maior instrugdo probatdria, incompativel com os principios da celeridade e economia processual que os regem. Por sua vez, a prova
testemunhal ndo € capaz de avaliar tecnicamente a intensidade e habitualidade da exposi¢do a agentes agressivos, sendo incabivel para fins de
comprovagdo da alegada especialidade.

Observo que a parte autora esta representada por profissional qualificado, devidamente inscrito nos quadros da Ordem dos A dvogados do Brasil
e com prerrogativas para tomar as providéncias necessarias de instru¢do do processo, sem que possa simplesmente alegar impedimento.
administrativo, ja que sio essenciais a prova de suas alegagdes, sendo 6nus da parte autora traz€-los aos autos, nos termos do art. 373, 1 do
CPC/2015.

Portanto, ante o conjunto probatorio dos autos, ndo ¢ possivel o reconhecimento da especialidade dos periodos de 29/12/1986 a 22/01/1998, na Cia
Nitro Quimica Brasileira; de 02/08/1998 a 30/07/2003, na Emtel Vigilancia e Seguranga Ltda. e de 02/12/1998 a 25/08/2000, na Gocil Servigos de
Vigilancia e Seguranca Ltda.. Consequentemente, a parte autora mantém a mesma contagem de tempo e caréncia apurados pelo INSS quando
do indeferimento do beneficio NB 42/186.526.083-2, em 26/03/2019, ndo fazendo jus a concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de
contribuigao.

Quanto ao pedido de reafirmacdo da DER, verifico que a parte autora permaneceu contribuindo como individual, conforme extrato do CNIS (fL
12, arquivo 21), porém a contagem administrativa do indeferimento somou apenas 28 anos, 11 meses e 17 dias (fl. 81, arquivo 11), e mesmo
considerando periodos posteriores a DER (26/03/2019) até a presente data, a parte autora nio atingiria o tempo de contribuigdo necessario de 35
anos, restando prejudicado este e os demais pedidos.

DISPOSITIVO

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda encerrando o processo com a resolugéo de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do Cédigo de Processo Civil de 2015 (Lein.® 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais
Federais, Lein.® 10.259/2001 e Lein.®9.099/1995. Nos termos da mesma legislacdo, ndo ha condenag@o em custas processuais e honorarios
advocaticios, bem como o prazo recursal resta fixado em 10 dias, fazendo-se necessaria a representag@o por advogado para tanto. Defiro o
pedido de gratuidade da Justiga. Com o transito em julgado, arquivem-se os autos com baixa na distribui¢ao.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em Sentenga.

A parte autora pleiteia a concessio do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por
invalidez. Requer, ainda, a condenag@o do IN'SS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros
moratorios.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.
Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.
E orelatério. DECIDO.

Inicialmente, indefiro o postulado no dia 22/10/2021 (arq.mov.19), haja vista que os quesitos complementares contém questionamentos
semelhantes aqueles apresentados ja amplamente respondidos no laudo pericial, que se encontra bastante claro e coerente em sua conclusdo.
Ademais o perito Judicial designado é profissional habilitado para realizagdo da pericia médica indicada, que consiste ndo somente em analisar os
exames e relatérios médicos apresentados pela parte, como também validar, pelo exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos da parte
autora em conjunto com a profissdo por ela exercida.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se
encontra abrangida pela jurisdicao deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo € competente para processar e julgar o presente feito.
Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio
previdenciario cuja natureza ndo ¢ acidentaria.

Emrelacdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, no merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora
requereu junto ao IN'SS a concessao do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinag@o da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que € possivel a renuncia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, desde
temos o Enunciado n® 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “N&o cabe renuncia sobre parcelas vincendas para fins de fixagdo
da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagao de beneficio, referida questio nao € objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescricdo quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende a concessdo do
beneficio NB 634.772.427-1, cujo requerimento ocorreu em 09/04/2021 e o ajuizamento da presente agao em 03/08/2021. P ortanto, ndo
transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessao do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislagio especifica (Lei8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenca
dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (i) prova da condi¢io de segurado e sua manutengéo a
época do inicio da incapacidade; (iii) que a doenga incapacitante ndo seja preexistente a filiagido do segurado ao RGP S, exceto nos casos de
progressdo e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuigdes mensais (a excecdo de algumas hipéteses).

Ja para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente,
insuscetivel de reabilitacdo do segurado para atividade diversa que The garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 ¢ ss. da Lei
8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado nio tem condi¢des de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que nio ha
progndstico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos
legais que, enquanto o auxilio-doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-a para
todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na ultima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte
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tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo sé de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer
atividade que lhe garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado esteja
incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que nio
advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar a concesséo de auxilio-acidente, a titulo de indenizacéo ao trabalhador que, ndo mais
podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificacéo a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “‘como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apos a consolidagdo das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redug@o da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Leide Beneficios
da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José P aulo Baltazar Junior, Livraria do A dvogado, 2° edi¢do, P orto Alegre, 2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein®8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagao, ao
segurado quando, apos consolidacdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugéo da
capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente é beneficio que dispensa caréncia por for¢a do art. 26,
inciso I, da Lein®8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgdo supramencionada, tendo a “aplicag@o subsididria” para a incapacidade parcial e permanente
do auxilio-acidente, ndo é aleatdria, posto que se interpreta aios termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doengas
que instalem em definitivo uma incapacidade parcial

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragdo do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria por
invalidez, entéo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, € desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questo se encontra suficientemente fundamentado
e convincente em suas assertivas, ndo havendo contradi¢des e imprecisdes que justifiquem a realizagdo de nova pericia, ndo havendo, por
conseguinte, alegacdes suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes, sem
interesse pessoal na causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em
reapreciagdes. Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discorddncias da parte interessada em afastar a concluso pericial apresentem-se
corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiterag@o de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece total
acolhida o laudo pericial

Como cedico, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e semressalvas, presentes para a concessao
pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em analise aos elementos constantes dos autos, € de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuigdes previdenciarias,
laborou ou gozou de beneficio, consoante Cadastro Nacional Inscrigdo Social - CNIS, a parte autora laborou na empresa COMPANHIA
BRASILEIRA DE DISTRIBUICAO, no periodo de 08/10/2018 a 18/07/2019 (arquivo 09).

Acostado o processo administrativo (arquivo 09), bem como a data da DER 09/04/2021, NB-634.772.427-1 (arquivo 02; 1. 12).

Passo a analisar o requisito legal, atinente a comprovagao da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questdo, a prova pericial era
indispensavel e foi requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora é portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida independente nem
para exercer atividades laborativas, consoante laudo pericial apresentado em 22/09/2021 (arquivo 19): “A autora informa déficit visual do olho
direito desde a infincia. Fazuso de correcdo dptica e nio usa medicacdo ocular. A pericianda apresenta ao exame: 1. Cegueira legal do olho
direito. 2. Visdo normal no olho esquerdo com acuidade visual de 1,0 com a melhor correg¢do. 3. Anisometropia do olho direito.4. Pterigio lado
nasal do olho esquerdo. 5. Auséncia de visdo estereoscopica. O déficit visual do olho D esta relacionado a diferenga de grande monta do erro
refracional existente entre ele e o olho E, sendo no direito de 15,5 graus de miopia, considerando-se o equivalente esférico e no esquerdo de 3,0
graus. Em outras palavras a miopia do olho D € cinco vezes maior daquela existente no olho E. O dano visual do olho D ocorre pelo fato de existir
a chamada anisometropia, no caso miopica, diferenca significativa entre os graus de um olho em relacéo ao outro, caracteristica usualmente
congénita, o que levou ao déficit visual pela falta de tratamento adequado a época. O cérebro envia impulsos acomodativos (estimulos para que a
imagem seja focalizada no plano retiniano com nitidez) necessarios para o olho de menor graduagéo, tanto para o olhar a distancia quanto para
perto, o que provoca a ambliopia do outro olho quando a diferenca do grau entre eles ndo é corrigida. A ambliopia ocorre ou se instala durante o
periodo de maturagio visual, ou seja, entre o nascimento e os seis anos de idade. A diminuicio da acuidade visual ocorre pela deficiéncia do
estimulo visual no olho que apresenta o grau maior (anisometropico). O tratamento da ambliopia ¢ feito através da prescri¢do adequada dos

o

oculos e oclusio do olho “sd0”, a fim de “obrigar o afetado” a fixar, estimulando a visdo. O progndstico € excelente quando a ocluséo ¢ instituida
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precocemente, antes de um ano de idade; depois disso vai se tornando cada vez mais dificil. Apds os cinco ou seis anos de idade dificilmente se
consegue bonsresultados. A alterago visual do olho D esta consolidada e é irreversivel. A pericianda apresenta visdo normalno olho esquerdo
ndo sendo encontradas no exame oftalmoldgico alteragdes ou patologias que pudessem interferir com a fung&o visual desse olho, além do vicio de
refragao corrigido com o uso dos 6culos, obrigatorios para melhor acuidade visual. A acuidade visual obtida no exame pericial alcanga 1,0 (100%
capacidade) com a melhor correcdo. A autora realizou avaliagdo medica recente e alcangou acuidade visual de 20/20 (100% capacidade) no olho
esquerdo, valores concordes aos achados na pericia atual (pg. 3).O exame de biomicroscopia revela presenga de pterigio no olho E. O pterigio é
uma massa fibrovascular triangular e elevada, que cresce a partir da conjuntiva em direcdo a cornea. Esta lesdo pode manter-se pequena ou
crescer até interferir coma visdo. O pterigio se localiza com maior frequéncia sobre o angulo nasal do olho, como no caso da autora. Embora nem
todos tenham indicag@o cirurgica, como no caso atual, existem outros em que a cirurgia é indicada com o objetivo de que o pterigio ndo alcance a
pupila ou deixe manchas de dificil remogao na cornea, além de poder diminuir a visdo ou se tornar antiestético..A falta da visdo de um olho traz
prejuizos para a fungéo da visdo binocular a qual pode acarretar certas dificuldades em manusear objetos, porém estasdificuldades variam de
individuo para individuo e cedem com o tempo.Na presente situagdo a Autora tem déficit tanto no campo visual binocular (conjunto de imagens
percebidas), como também na estereopsia (nogao de profundiade).No caso da estereopsia, embora haja déficit pela falta de visdo de um dos
olhos, ela ndo depende, entretanto, exclusivamente da presenga de visdodos dois olhos, pois ¢ também composta pelas informagdes recebidas, por
exemplo, pelo tamanho aparente dos objetos (0s pequenos situam-se maisdistantes, os maiores, mais proximos), pela sobreposi¢do de contornos
(os mais proximos se sobrepdem aos mais distantes), etc. Com a auséncia de visdo deum dos olhos € necessaria uma readaptacdo sensorial, que
ocorre com o tempo. A autora exerce fungdo de cabelereira autonoma, atividade que ndo necessita da visao binocular podendo ser exercida com
visao monocular. Diantedesse quadro, de visdo normal em um olho e cegueira no outro, a autora esta incapacitada apenas para as atividades
laborativas que necessitam da visdobinocular como profissdes que envolvam seguranga no trabalho para a propria pessoa e/ou usuarios desse
trabalho como aviadores, motoristas profissionais,ou trabalhadores em area de seguranga, mas apto as atividades que ndo utilizam a visdo
binocular, como sua atividade habitual. Nao ha impedimentos para as atividades da vida diaria no aspecto visual. Esclareco que a situag@o visual
da autora ¢ a mesma desde o seu ingresso no mercado de trabalho.Dessa forma, sob o ponto e vista medico, ndo ficou caracterizada situagdo de
incapacidade atual para sua atividade laborativa. COM BASE NOS ELEMENTOS E FATOS EXPOSTOS EANALISADOS,
CONCLUI-SE N3o ficou caracterizada situagdo de incapacidade atual para atividades laborativas que nio necessitam da visao binocular.

Impugnacdes oferecidas ndo possuem o conddo de afastar o laudo pericial, em se tratando de meras reiteragdes dos posicionamentos e interesses
anteriormente ja narrados e apreciados. E assim o € seja para a desconsideragio do laudo apresentado, a realizagdo de nova pericia, ou ainda o
retorno dos autos ao perito para resposta aos quesitos apresentados.

A pericia médica tem por escopo nao somente analisar os exames e relatorios médicos apresentados pela parte, como também validar, pelo
exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos do periciando, tudo a partir dos conhecimentos técnicos do perito judicial.

Deve se ter em vista que a discordancia quanto a conclusdo do perito judicial ou porque este apresenta conclusio diversa dos médicos da autora
que o laudo deve ser afastado. O perito judicial elabora o laudo é imparcial e de confianca deste Juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se
claro e bem fundamentado no sentido de ndo haver incapacidade laborativa da autora, razao pela qual o acolho.

A presenga de doenga, lesdo ou deformidade ndo é sindnimo de incapacidade, como ficou atestado. P ode-se apresentar doenga, que até dificulte
a vida do periciando, e ainda assim ndo se chegar a ter a incapacidade em termos legais para a protecio da previdéncia social. Isto porque ha um
escalonamento entre a doenga em si, suas consequéncias e a efetiva incapacitagao.

Dairesultar ndo se mostrar possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de forma que pudesse vir a
ter direito ao beneficio pleiteado neste quesito.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugéo de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do NCP C, combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Defiro os beneficios
da Justica Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10
dias, igualmente nos termos da mesma legislagao, fazendo-se necessaria a representago por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0010982-31.2021.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301267390
AUTOR:SANDRA JESUS DA SILVA (SP276384 - DANGEL CANDIDO DA SILVA, SP390164 - DIEGO WASILJEW
CANDIDO DA SILVA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, em sentenga.

A parte autora pleiteia a concessao do beneficio de auxilio-doenca ou, caso preenchidos os requisitos necessarios, de aposentadoria por invalidez.
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Requer, ainda, a condenacéo do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros moratorios. Fez
o pedido de tutela antecipada, o qual foi indeferido.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

O feito foi parcialmente extinto sem resolu¢@o de mérito quanto ao pedido de concessdo de aposentadoria por invalidez no que se refere ao pleito
baseado no indeferimento do pedido administrativo n°. 626.948.081-0, remanescendo o pedido relativo a cessag@o do beneficio n®. 633.331.135-2.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.
As partes se manifestaram acerca do laudo médico pericial, reiterando seus pedidos iniciais.
E orelatério. DECIDO.

Quanto ao postulado na data de 15/10/2021 (arquivo 43), indefiro o pedido de nova pericia por especialista médico em area especifica ou por outro
perito na mesma area, bem como o pedido de esclarecimentos ou novos quesitos, por serem reformulagdo daqueles ja respondidos. O perito
judicial designado ¢ profissional habilitado para realizacdo da pericia indicada, que consiste ndo somente em analisar os exames e relatorios
meédicos apresentados pela parte, como também validar, pelo exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos da parte autora em conjunto
com a profissdo por ela exercida, tragando um quadro geral da parte autora, com as devidas analises de suas especificidades.

O expert ¢ habilitado para a realizagcao de pericias judiciais, independentemente de qualquer especializagao decorrente de area médica, posto que
sua indicag@o ocorre por aperfeigoamento na area propria de medicina legal e pericias médicas, dentro da qual vem desenvolvendo sua atuagio
na Justica.

Outrossim, deixa-se registrado que tanto assim € o reconhecimento de habilidade técnica a partir do conhecimento médico legal e de pericias
médicas, que neste sentido houve a determinagao legal contida no artigo 1°, paragrafos 3°e 4°, da Lein®.13.876/2019, estabelecendo a realizagdo
de apenas uma pericia médica por feito processual.

A nova diretriz adotada pelo legislador e ratificada no dia-a-dia do judiciario vem no intuito de methor prestar a jurisdicao, atribuindo-lhe eficiéncia
com a celeridade no andamento do feito, pois de uma tnica vez todo o estado de satide do sujeito é analisado por profissional apto a atuar
exatamente em pericias judiciais e a proferir parecer sobre todas as alega¢des de saude tragada pelo periciando.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se
encontra abrangida pela jurisdigido deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo ¢ competente para processar e julgar o presente feito.
Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto & matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio
previdencidrio cuja natureza ndo ¢ acidentaria.

Emrelacdo a alegacdo de auséncia de interesse processual por falta de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a
parte autora requereu junto a0 INSS a concesséo ou restabelecimento do beneficio, o que foi indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinagdo da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que € possivel a rentincia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, desde
que realizada na peti¢o inicial, pois a rentincia em momento posterior ao ajuizamento da acéo caracterizaria escolha do Juizo. Nesse sentido,
temos o Enunciado n°® 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “No cabe renuncia sobre parcelas vincendas para fins de fixagéo
da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagio de beneficio, referida questio ndo € objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescrigao quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende restabelecer o
beneficio NB 31/633.331.135-2, cuja a cessagdo ocorreu em 25/04/2021 e o ajuizamento a presente acio se deu em 19/03/2021. P ortanto, ndo
transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessao do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislagdo especifica (Lei8.213/1991, art. 59 e ss.), a presencga
dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condi¢ao de segurado e sua manutengo a
época do inicio da incapacidade; (iii) que a doenga incapacitante nio seja preexistente a filiacao do segurado ao RGP S, exceto nos casos de
progressdo e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuigdes mensais (a excegio de algumas hipéteses).

Ja para a concessao da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente,
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msuscetivel de reabilitacdo do segurado para atividade diversa que lhe garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 e ss. da Lei
8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado nio tem condi¢des de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que ndo ha
progndstico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos
legais que, enquanto o auxilio-doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-a para
todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na ultima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte
tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo sé de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer
atividade que lhe garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado esteja
incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que ndo
advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar a concessdo de auxilio-acidente, a titulo de indenizacéo ao trabalhador que, ndo mais
podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificacio a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apos a consolidag@o das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redug@o da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Leide Beneficios
da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do A dvogado, 2° edi¢do, P orto Alegre, 2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein®8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagao, ao
segurado quando, apos consolidacdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugéo da
capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente ¢ beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26,
incisoI, da Lein®8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgo supramencionada, tendo a “aplicag@o subsididria” para a incapacidade parcial e permanente
do auxilio-acidente, ndo ¢ aleatoria, posto que se interpreta ai os termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doengas
que instalem em definitivo uma incapacidade parcial

Adverte-se, no entanto, que nesta configurag¢@o do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria por
invalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, é desnecessaria a realizacdo de nova pericia, visto que o documento em questdo se encontra suficientemente fundamentado
e convincente em suas assertivas, ndo havendo contradicdes e imprecisdes que justifiquem a realizagdo de nova pericia, ndo havendo, por
conseguinte, alegacdes suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes, sem
mteresse pessoalna causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram €xito em
reapreciagdes. Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discorddncias da parte interessada em afastar a conclusdo pericial apresentem-se
corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiterag@o de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece total
acolhida o laudo pericial

Como cedi¢o, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e semressalvas, presentes para a concessao
pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em analise aos elementos constantes dos autos, ¢ de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuigdes previdenciarias,
laborou ou gozou de beneficio. Assim, consoante Cadastro Nacional Inscrigdo Social- CNIS, a parte autora laborou na empresa Super Center
Zattao Ltda. no periodo de 01/06/2016 a 26/12/2019 e gozou do beneficio auxilio-doenga no periodo de 19/10/2020 a 25/04/2021 (fl. 02, arquivo
11).

Passo a analisar o requisito legal, atinente a comprovagao da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questdo, a prova pericial era
indispensavel e foi requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora é portadora de patologia que nio a incapacita para a vida independente nem
para exercer atividades laborativas, tendo informado o expert em sua conclusdo que ndo restou caracterizada situagdo de incapacidade laborativa,
consoante laudo pericial apresentado em 20/09/2021 (arquivo 38): ““(...) I. Analise e discuss@o dos resultados: P ericianda com 38 anos de idade,
servente de limpeza, demonstra ser portadora de dores em coluna lombar e cervical com irradiagdo para membros (dito Lombociatalgia e
Cervicobraquialgia), sem apresentar manifesta¢des clinicas importantes ou alteracdes corpdreas reflexas (distrofias musculares, sinais
inflamatdrios agudos, assimetria de reflexos e sensibilidade, bloqueios articulares, etc.) que justifiquem seus sintomas atuais, apos detalhado
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exame fisico, descrito acima. Constatam-se as patologias da Autora em exames de Imagem, que ndo sdo, frequentemente, os principais
indicativos de incapacidade, necessitando como complemento do exame clinico apurado para concluir o diagnéstico e o progndstico das lesdes.
Elucidando, portanto, existe a doenca (Lombociatalgia e Cervicobraquialgia), que apos o tratamento citado ndo evidenciou progressao clinica
insatisfatoria, consequentemente nio caracterizando incapacidade para sua atividade laborativa habitual. Com base nos elementos e fatos
expostos e analisados, conclui-se: NAO CARACTERIZADA REDUCAO FUNCIONAL OU INCAPACIDADE LABORATIVA.

()7

Impugnagdes oferecidas ndo possuem o conddo de afastar o laudo pericial quando se tratam de meras reiteragdes dos posicionamentos e
interesses anteriormente ja narrados e apreciados. E assim o é seja para a desconsideragdo do laudo apresentado, para realizagdo de nova pericia,
ou ainda para o retorno dos autos ao perito para resposta a quesitos apresentados.

Como ja dito, a pericia médica tem por escopo nio somente analisar os exames e relatorios médicos apresentados pela parte, mas também validar,
pelo exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos do periciando, tudo a partir dos conhecimentos técnicos do perito judicial.

Deve se ter em vista que a discordancia quanto a conclusio do perito judicial apenas porque diversa dos médicos da autora, requerendo que o
laudo seja afastado, ndo prospera. O perito judicial que elabora o laudo € imparcial e de confianga deste Juizo e o laudo por ele elaborado
encontra-se claro e bem fundamentado no sentido de ndo haver incapacidade laborativa da autora, razio pela qual o acolho.

A presenga de doenga, lesdo ou deformidade nio é sindnimo de incapacidade, como ficou atestado. P ode-se apresentar doenga, que até dificulte
a vida do periciando, e ainda assim ndo se chegar a ter a incapacidade em termos legais que necessite da prote¢éo da previdéncia social. Isto
porque ha um escalonamento entre a doenca em si, suas consequéncias e a efetiva incapacitagao.

Dairesultar ndo se mostrar possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de forma que pudesse vir a
ter direito ao beneficio pleiteado neste quesito.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugao de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do Cédigo de Processo Civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais
Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios,
conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislagao, fazendo-se necessaria
arepresentagdo por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o0 exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, nos termos do art. 487, inciso I, do CPC. Defiro a parte autora os
beneficios da assisténcia judiciaria, conforme arts. 98 e seguintes do CPC. Sem custas e honorarios, na forma dalei. Apés o
transito em julgado, arquivem-se os autos. Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0069607-58.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301267561
AUTOR: VANILDO MIGUEL DA SILVA (SP346818 - WILLIAM DOS SANTOS CARVALHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0040387-15.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301265210
AUTOR:CARLOS RENATO URIAN (SP193252- EDSON JOSE DE SANTANA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0053355-77.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301265209
AUTOR:ESTELA SILVA DA ROCHA (SP242306- DURAID BAZZI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0019205-70.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301265212
AUTOR:MARIA DO SOCORRO DOS SANTOS (SP228071 - MARCOS PAULO DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0063787-58.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301267554
AUTOR:LUANA MILANEZ DA PAIXAO ALVES (SP094932- VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0069929-78.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301267572
AUTOR:EMERSON REGINALDO FIGUEIREDO (SP308826 - FABIO SOUZA ALMEIDA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 05/11/2021  68/1493



0015079-74.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301265213
AUTOR:ROSENILDE ROSA DE JESUS SOUSA (SP296323 - SERGIO ALVES DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0039767-03.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301265211
AUTOR:ELIZABETE ALVES DOS SANTOS (SP445673 - ALINE ALMEIDA MIRANDA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, nos termos do art. 487, inciso I, do CPC.
Defiro a parte autora os beneficios da assisténcia judiciaria, conforme arts. 98 e seguintes do CPC.
Sem custas e honorarios, na forma da lei.

Apos o transito em julgado, arquivem-se os autos

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Cumpra-se.

5006348-67.2021.4.03.6183 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301266577
AUTOR:PATRICIA MELO FARIAS LOCATI (SP279819- ANDREA DOS SANTOS CARDOSO) CAROLINE MELO
FARIAS LOCATI (SP279819- ANDREA DOS SANTOS CARDOSO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, e JULGO
IMPROCEDENTES OS PEDIDOS formulados pelas autoras.

Sem condenag@o em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Concedo os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0054620-17.2021.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301266591
AUTOR:DAILSON DE MATOS FERREIRA (SP303140 - ADRIANO MENEGUEL ROTOLI)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, em sentenga.

A parte autora pleiteia a concessio do beneficio de auxilio-doenga ou, caso preenchidos os requisitos necessarios, de aposentadoria por invalidez.
Requer, ainda, a condenag@o do IN'SS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros moratorios.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

A parte ré se manifestou acerca do laudo médico pericial, requerendo a improcedéncia do pedido.

E o relatério. DECIDO.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se
encontra abrangida pela jurisdi¢do deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo ¢ competente para processar e julgar o presente feito.
Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto & matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio

previdencidrio cuja natureza ndo ¢ acidentaria.

Emrelacdo a alegacdo de auséncia de interesse processual por falta de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a
parte autora requereu junto ao INSS a concesséo ou restabelecimento do beneficio, o que foi indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinagdo da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que é possivel a rentincia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, desde

temos o Enunciado n® 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “N3o cabe renuncia sobre parcelas vincendas para fins de fixagéo
da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagio de beneficio, referida questio ndo € objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescrigdo quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende a concessdo do
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beneficio NB 31/634.418.774-7, cujo requerimento ocorreu em 17/03/2021 e o ajuizamento a presente acio se deu em 23/06/2021. P ortanto, ndo
transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessio do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislag@o especifica (Lei 8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenga
dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condi¢do de segurado e sua manutengéo a
época do inicio da incapacidade; (iii) que a doenga incapacitante nio seja preexistente a filiagdo do segurado ao RGP S, exceto nos casos de
progressdo e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuigdes mensais (a excegdo de algumas hipoteses).

Ja para a concessao da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente,
insuscetivel de reabilitacdo do segurado para atividade diversa que The garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 ¢ ss. da Lei
8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condigdes de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que ndo ha
progndstico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos
legais que, enquanto o auxilio-doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-a para
todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na ultima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte
tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo sé de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer
atividade que lhe garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado esteja
incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que ndo
advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar a concessdo de auxilio-acidente, a titulo de indenizacéo ao trabalhador que, ndo mais
podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificacio a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “‘como pagamento de indenizagao mensal, quando, apos a consolidagdo das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redug@o da capacidade de labor do segurado ” (Comentarios a Leide
Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do A dvogado, 2°* edi¢do, P orto Alegre, 2002,
p- 255).

O artigo 86 da Lein®8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagdo, ao
segurado quando, apos consolidacdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugéo da
capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente ¢ beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26,
inciso I, da Lein®8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgo supramencionada, tendo a “aplicag@o subsididria” para a incapacidade parcial e permanente
do auxilio-acidente, ndo ¢ aleatdria, posto que se interpreta aios termos legais "acidente de qualquer natureza" como acambarcador de doencas
que instalem em definitivo uma incapacidade parcial

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragdo do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenca ou aposentadoria por
invalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, é desnecessaria a realizacdo de nova pericia, visto que o documento em questéo se encontra suficientemente fundamentado
e convincente em suas assertivas, ndo havendo contradicdes e imprecisdes que justifiquem a realizagio de nova pericia, ndo havendo, por
conseguinte, alega¢des suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes, sem
interesse pessoal na causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em
reapreciagdes. Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discordancias da parte interessada em afastar a concluso pericial apresentem-se
corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiteragéo de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece total
acolhida o laudo pericial.

Como cedico, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessdo
pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em analise aos elementos constantes dos autos, ¢ de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuigdes previdenciarias,
laborou ou gozou de beneficio. Assim, consoante Cadastro Nacional Inscrigdo Social - CNIS, a parte autora contribuiu individualmente no
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periodo de 01/09/2013 a 30/06/2021 (fl. 09, arquivo 10).

Passo a analisar o requisito legal, atinente a comprovagio da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questdo, a prova pericial era
indispensavel e foi requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora ¢ portadora de patologia que nao a incapacita para a vida independente nem
para exercer atividades laborativas, tendo informado o expert em sua conclusdo que ndo restou caracterizada situag@o de incapacidade laborativa,
consoante laudo pericial apresentado em 20/09/2021 (arquivo 18):“(...) 5. DISCUSSAO (...) O periciado apresenta discopatia na coluna
lombar, tratada de forma conservador com medicagéo e fisioterapia motora. A tualmente com quadro estavel, sem sinais de agudiza¢do, ndo
comprova tratamento atual estruturado, sem programacao de novos tratamentos invasivos, sem exames complementares com evidéncia de
agravamento, com testes ortopédicos especificos negativos e sem expressao clinica detectavel no exame clinico pericial (item 3) para
caracterizar uma incapacidade laboral. P ortanto, apos o exame médico pericial do periciado de 54 anos, com grau de instrugéo ensino médio
incompleto ( 2 série) e com experiéncia profissional no(s) cargo(s) de auténomo, pedreiro, ndo observo repercussdes clinicas para caracterizar
incapacidade laborativa para suas atividades laborativas habituais. 6. CONCLUSAO Diante do exposto conclui-se que: Nio foi caracterizada
incapacidade laborativa para suas atividades laborais habituais. (...) ”.

Impugnagdes oferecidas ndo possuem o conddo de afastar o laudo pericial quando se tratam de meras reiteragdes dos posicionamentos e
interesses anteriormente ja narrados e apreciados. E assim o € seja para a desconsideragao do laudo apresentado, para realizacdo de nova pericia,
ou ainda para o retorno dos autos ao perito para resposta a quesitos apresentados.

Como ja dito, a pericia médica tem por escopo ndo somente analisar os exames e relatdrios médicos apresentados pela parte, mas também validar,
pelo exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos do periciando, tudo a partir dos conhecimentos técnicos do perito judicial.

Deve se ter em vista que a discordancia quanto a conclusdo do perito judicial apenas porque diversa dos médicos da autora, requerendo que o
laudo seja afastado, ndo prospera. O perito judicial que elabora o laudo ¢ imparcial e de confianga deste Juizo e o laudo por ele elaborado
encontra-se claro e bem fundamentado no sentido de ndo haver incapacidade laborativa da autora, razio pela qual o acolho.

A presenga de doenga, lesdo ou deformidade nfo é sindnimo de incapacidade, como ficou atestado. P ode-se apresentar doenga, que até dificulte
a vida do periciando, e ainda assim ndo se chegar a ter a incapacidade em termos legais que necessite da protecio da previdéncia social. Isto
porque ha um escalonamento entre a doenca em si, suas consequéncias e a efetiva incapacitagao.

Dairesultar ndo se mostrar possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de forma que pudesse vir a
ter direito ao beneficio pleiteado neste quesito.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugdo de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do Cédigo de Processo Civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais
Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Defiro os beneficios da Justiga Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios,
conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislag@o, fazendo-se necessaria
a representagdo por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0036453-49.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301268170
AUTOR:ADEMIR SEBASTIAO (SP205174 - ADRIANE DOS REIS GUARNIERI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido inicial (art. 487,1, CPC).
Sem honorarios advocaticios nesta instancia judicial (art. 55, Lei9.099/95).
Defiro os beneficios da justi¢a gratuita.

Transitada em julgado, arquivem-se.

Publique-se. Intimem-se. Registrada eletronicamente.

0042484-85.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301268096
AUTOR:LIZETE TORRES SIMONI SOUSA (SP 166576 - MARCIA HISSA FERRETTI, SP 195035 - IVANDRO INABA DE
SENA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora, extinguindo o processo com resolugdo do mérito, nos termos do
artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.

Nao ha condenag@o em custas processuais ou em honorarios de advogado no 4ambito dos Juizados Especiais Federais, nos termos do artigo 55,
caput, da Lein. 9.099/1995, combinado com o art. 1°da Lein. 10.259/2001.

Na eventualidade de ndo possuir advogado, fica a parte autora ciente de que, caso queira recorrer da presente sentenga, na intengéo de altera-la,
devera contratar advogado ou, se ndo tiver condigdes financeiras para tanto, dirigir-se com urgéncia a Defensoria Publica da Unido, situada a
Rua Teixeira da Silva, 217 — Paraiso, Sdo Paulo/SP. Faco constar que o prazo para recurso é de 5 (cinco) dias, em se tratando de embargos de
declaragio, e 10 (dez) dias, em se tratando de recurso inominado.

Concedo os beneficios da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0051815-91.2021.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301264445
AUTOR:ROMARIO ARAUJO ALVES (SP288746 - GERSON MAGALHAES DAMOTA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA

Vistos, em Sentenga.

A parte autora pleiteia a concessao do beneficio de auxilio-acidente. Requer, ainda, a condenag@o do INSS ao pagamento das diferengas
apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros moratdrios.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.
Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.
E o relatério. DECIDO.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se
encontra abrangida pela jurisdigdo deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo ¢ competente para processar e julgar o presente feito.
Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto & matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio
previdencidrio cuja natureza ndo ¢ acidentaria.

Emrelacdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, nio merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora
requereu junto ao INSS a concessao do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinacdo da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que € possivel a renuncia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, desde

temos o Enunciado n® 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “Nao cabe renincia sobre parcelas vincendas para fins de fixagéo
da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagio de beneficio, referida questio ndo ¢ objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescrigao quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende a concessdo do
beneficio auxilio-acidente a partir da cessag@o do auxilio-doenga NB 31/6310797070, cuja cessagdo ocorreu em 27/12/2020 e o ajuizamento da
presente agdo em 17/06/2021. P ortanto, ndo transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “‘como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apos a consolidag@o das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redugéo da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Lei de Beneficios
da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José P aulo Baltazar Junior, Livraria do A dvogado, 2 edi¢do, P orto Alegre, 2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein®8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagdo, ao
segurado quando, apos consolidacdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugéo da
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capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente ¢ beneficio que dispensa caréncia por for¢a do art. 26,
inciso I, da Lein®8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgdo supramencionada, tendo a “aplicag@o subsididria” para a incapacidade parcial e permanente
do auxilio-acidente, ndo é aleatdria, posto que se interpreta aios termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doengas
que instalem em definitivo uma incapacidade parcial

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragdo do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria por
invalidez, entfo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, € desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questo se encontra suficientemente fundamentado
e convincente em suas assertivas, ndo havendo contradi¢des e imprecisdes que justifiquem a realizag@o de nova pericia, ndo havendo, por
conseguinte, alegacdes suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes, sem
interesse pessoal na causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em
reapreciagdes. Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discorddncias da parte interessada em afastar a concluso pericial apresentem-se
corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiterag@o de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece total
acolhida o laudo pericial.

Como cedico, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e semressalvas, presentes para a concessao
pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em analise aos elementos constantes dos autos, € de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuigdes previdenciarias,
laborou ou gozou de beneficio, consoante Cadastro Nacional Inscrigdo Social - CNIS, a parte autora gozou do beneficio de auxilio-doenga NB
31/6310797070, no periodo de 23/01/2020 a 27/12/2020 (arquivo 14).

Acostado o processo administrativo (arquivo 14), bem como a data da DCB 27/12/2020, NB-31/ 6310797070 (arquivo 02; {1.28).

Passo a analisar o requisito legal, atinente a comprovagio da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questdo, a prova pericial era
indispensavel e foi requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora é portadora de patologia que nio a incapacita para a vida independente nem
para exercer atividades laborativas, consoante laudo pericial apresentado em 17/09/2021 (arquivo 17): “Apds avaliagdo criteriosa da historia,
exame fisico e exames complementares, concluo que o autor € portador de: -P 6s-operatorio de osteossintese de fratura de ossos da perna direita
CID:S822 Trata-se de um periciando de 31 anos de idade, relatando que dia 07/01/2020 sofreu acidente de moto, socorrido no Hospital Saboya,
diagnosticado com fratura exposta de ossos da perna direita, submetido a duas cirurgias. Realizou tratamento medicamentoso e fisioterapia
motora. O periciando ndo apresenta sinais de atrofia muscular, limitagio funcional e nem déficit de forca ao exame fisico realizado. As
alteragdes dos exames de imagem ndo condizem com o quadro atual do autor. As queixas do autor ndo sdo compativeis no momento com os dados
objetivos apresentados em seu exame clinico. A pds exame clinico detalhado e andlise da documentacéo apresentada, ndo foram encontradas
moléstias que justificassem incapacidade no presente momento. Levando em conta a solicitagdo da parte autora, ndo foram identificadas sequelas
que implicam em redugéo da capacidade para a atividade laborativa habitual, ou necessidade de mais esfor¢o para o desempenho da atividade
habitual. Com base nos elementos e fatos expostos e analisados, conclui-se: Nao caracterizada situag@o de incapacidade laborativa atual, do
ponto de vista médico pericial.”

Impugnagdes oferecidas ndo possuem o conddo de afastar o laudo pericial, em se tratando de meras reiteragdes dos posicionamentos e interesses
anteriormente ja narrados e apreciados. E assim o € seja para a desconsideragio do laudo apresentado, a realizagdo de nova pericia, ou ainda o
retorno dos autos ao perito para resposta aos quesitos apresentados.

A pericia médica tem por escopo ndo somente analisar os exames e relatorios médicos apresentados pela parte, como também validar, pelo
exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos do periciando, tudo a partir dos conhecimentos técnicos do perito judicial.

Deve se ter em vista que a discordancia quanto a conclusdo do perito judicial ou porque este apresenta conclusio diversa dos médicos da autora
que o laudo deve ser afastado. O perito judicial elabora o laudo € imparcial e de confianca deste Juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se
claro e bem fundamentado no sentido de nao haver incapacidade laborativa da autora, razao pela qual o acolho.

A presenga de doenga, lesdo ou deformidade ndo é sinénimo de incapacidade, como ficou atestado. P ode-se apresentar doenga, que até dificulte

a vida do periciando, e ainda assim ndo se chegar a ter a incapacidade em termos legais para a protecio da previdéncia social. Isto porque ha um
escalonamento entre a doenga em si, suas consequéncias e a efetiva incapacitagao.
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Dairesultar nao se mostrar possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de forma que pudesse vir a
ter direito ao beneficio pleiteado neste quesito.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugdo de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do NCP C, combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Defiro os beneficios
da Justica Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursalde 10
dias, igualmente nos termos da mesma legislagao, fazendo-se necessaria a representagao por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

5006118-25.2021.4.03.6183 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301265965
AUTOR:VIVYAN PAULA FERRO DA COSTA (SP404568 - RAFAELA CAROLINA FERRO DA COSTA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em Sentenga.

A parte autora pleiteia a concessao do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por
invalidez, bem como a indeniza¢do por danos morais. Requer, ainda, a condenagdo do INSS ao pagamento das diferencas apuradas, corrigidas
monetariamente e acrescidas de juros moratorios.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.
Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.
E orelatério. DECIDO.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se
encontra abrangida pela jurisdicao deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo € competente para processar e julgar o presente feito.
Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto & matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio
previdenciario cuja natureza ndo ¢ acidentaria.

Emrelagdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, nio merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora
requereu junto ao IN'SS a concessao do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinac@o da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que ¢ possivel a renuncia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, desde
temos o Enunciado n°® 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “Nao cabe rentincia sobre parcelas vincendas para fins de fixagao
da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagio de beneficio, referida questdo ndo ¢ objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescrigdo quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende restabelecimento do
auxilio-doenga N B 31/6322312883, cuja cessagdo ocorreu em 17/01/2021 e o ajuizamento da presente agdo em 10/06/2021. P ortanto, ndo
transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessio do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislag@o especifica (Lei 8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenga
dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condi¢do de segurado e sua manutengéo a
época do inicio da incapacidade; (iii) que a doenga incapacitante nio seja preexistente a filiagdo do segurado ao RGP S, exceto nos casos de
progressdo e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuigdes mensais (a excegdo de algumas hipéteses).

Ja para a concessao da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente,
msuscetivel de reabilitacdo do segurado para atividade diversa que lhe garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 ¢ ss. da Lei
8.213/1991.
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Incapacidade total indica que o segurado nio tem condi¢des de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que nio ha
progndstico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos
legais que, enquanto o auxilio-doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-a para
todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na ultima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte
tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo sé de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer
atividade que lhe garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado esteja
incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que ndo
advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar a concessdo de auxilio-acidente, a titulo de indeniza¢ao ao trabalhador que, ndo mais
podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificagéo a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “‘como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apos a consolidag@o das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redugéo da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Lei de Beneficios
da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José P aulo Baltazar Junior, Livraria do A dvogado, 2 edi¢@o, P orto Alegre, 2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein®8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagdo, ao
segurado quando, apos consolidacdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugéo da
capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente ¢ beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26,
inciso I, da Lein®8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepedo supramencionada, tendo a “aplicacdo subsididria” para a incapacidade parcial e permanente
do auxilio-acidente, ndo ¢ aleatdria, posto que se interpreta ai os termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doengas
que instalem em definitivo uma incapacidade parcial

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragdo do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria por
invalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, é desnecessaria a realizacdo de nova pericia, visto que o documento em questio se encontra suficientemente fundamentado
e convincente em suas assertivas, ndo havendo contradicdes e imprecisdes que justifiquem a realizagio de nova pericia, ndo havendo, por
conseguinte, alegagdes suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes, sem
interesse pessoal na causa.

Registre-se que impugnag¢des trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram €xito em
reapreciagdes. Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discordancias da parte interessada em afastar a concluso pericial apresentem-se
corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiteragdo de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece total
acolhida o laudo pericial.

Como cedi¢o, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessao
pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Ja no que se refere aos danos morais, tem-se que estes sdo as lesdes que, conquanto ndo causem prejuizos econdmicos igualmente se mostram
indenizaveis por atingirem, devido a um fato, em regra injusto causado por terceiro, a integridade da pessoa. Assim, diz respeito a valoragéo
intrinseca da pessoa, bem como sua proje¢io na sociedade, atingindo sua honra, reputagdo, manifestagdes do intelecto, causando-The mais que
mero incomodo ou aborrecimento, mas sim verdadeira dor, sofrimento, humilhago, tristeza etc. Tanto quanto os danos materiais, os danos morais
necessitam da indicagéo e prova dos pressupostos geradores do direito a reparacio, diga-se: o dano, isto €, o resultado lesivo experimentado por
aquele que alega tal direito; que este seja injusto, isto é, ndo autorizado pelo direito (em regra ao menos, ja que na responsabilidade objetiva
administrativa, por exemplo, ndo se perquirira sobre a justica ou ndo do dano, que pode advir até mesmo de ato licito da A dministrag@o); que
decorra de fato de outrem; que haja nexo causal entre o evento e a agdo deste terceiro.

Tais elementos sdo essenciais para a comprovagao da existéncia do direito & indenizagao suscitado. Assim sendo, apreende-se a relevancia tanto
para a caracterizagio da responsabilizacdo civil, quanto para o dano lesivo em si, do nexo causal entre a conduta do agente e o resultado. Sem o
nexo causal ndo ha que se falar em responsabilidade civil, seja por prejuizos materiais suportados pela pretensa vitima seja por prejuizos morais. E
isto porque o nexo causal ¢ o liame entre a conduta lesiva e o resultado, a ligag@o entre estes dois elementos necessarios a obrigagao civil de
reparagdo. De modo a comprovar que quem respondera pelo dano realmente lhe deu causa, sendo por ele responsavel.

Criou-se, entdo, a teoria da responsabilidade civil, possuindo esta varias especificagdes. Uma que se pode denominar de regra, é a
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responsabilidade subjetiva, ou aquiliana, em que os elementos suprarreferidos t€ém de ser constatados, entdo, o ato lesivo, o dano, o liame entre
eles, e a culpa lato sensu do sujeito. Ha ainda a responsabilidade civil em que se dispensa a aferi¢do do elemento subjetivo, pois ndo se requer a
atuacdo dolosa ou culposa para a caracterizagio da responsabilidade do agente por sua conduta, bastando neste caso a conduta lesiva, o dano e o
nexo entre aquele e este, € o que se denomina de responsabilidade objetiva. Dentro de tais espécies de responsabilidades civis ainda se registram
outras especificagdes, como aquela disposta para nomeadas relagdes juridicas, em que se pode citar a relagdo consumerista. O fundamental em
se ter em mente ¢ a correlagdo entre responsabilidade subjetiva e elemento subjetivo do agente, em outros termos, sua atuagdo na conduta lesiva
com dolo (intuito de causar o prejuizo, ou assumindo este risco) ou culpa stricto sensu (atuac@o do agente causador do dano com negligéncia,
imprudéncia ou impericia).

Tratando-se das pessoas juridicas de direito publico tem-se o dispositivo transcrito pelo paragrafo 6.° do art. 37, do texto constitucional que
determina: “As pessoas juridicas de direito ptiblico e as de direito privado prestadoras de servigos publicos responderdo pelos danos que seus
agentes, nessa qualidade, causarem a terceiros, assegurado o direito de regresso contra o responsavel nos casos de dolo ou culpa”. A
Constituicdo Federal adota a teoria do risco administrativo, ao prever a responsabilidade civil objetiva por danos provocados por condutas
comissivas do P oder Publico, devendo, para sua caracterizagdo, encontrarem-se preenchidos os seguintes requisitos: 1) Ato da A dministragio
Publica; 2) Ocorréncia de dano e 3) Nexo de causalidade entre o ato e o dano. Ja para a conduta omissa do P oder Publico, adota-se a teoria da
falta de servigo, isto é, da responsabilidade civil subjetiva, em que se analisara além da conduta, do resultado lesivo, do nexo entre a conduta e o
resultado, a culpa, consistindo em ndo prestar o servigo devido, presta-lo tardiamente ou, ainda, presta-lo inadequadamente.

De tal modo, mesmo nio sendo necessaria a comprovagao do elemento subjetivo, qual seja, a culpa ou dolo do administrador, sera imprescindivel
a prova dos demais elementos suprarreferidos, pois a responsabilidade civil encontra-se no campo das obrigagdes, requerendo,
consequentemente, a comprovagao dos elementos caracterizadores de liame juridico entre as partes. Apreende-se do exposto a relevancia tanto
para a caracterizagio da responsabilizacdo civil, quanto para o dano lesivo em si, do nexo causal entre a conduta do agente e o resultado. Semo
nexo causal ndo ha que se falar em responsabilidade civil, seja por prejuizos materiais suportados pela pretensa vitima seja por prejuizos morais. E
isto porque o nexo causal é o liame entre a conduta lesiva e o resultado, a ligagdo entre estes dois elementos necessarios a obrigagao civil de
reparagdo. De modo a comprovar que quem respondera pelo dano realmente lhe deu causal, sendo por ele responsavel.

Como se descobre, ha ai hipétese de responsabilidade objetiva para as condutas comissivas da A dministraco, seja a Administragdo direta seja a
indireta, prestadora de servigos, de modo que nio havera de se buscar sobre a existéncia de elemento subjetivo, dolo ou culpa, mas tdo somente se
houve a conduta lesiva, o resultado, e se entre ambos ha a ligacdo de nexo causal, sendo aquela a causa deste.

Agora, tratando-se de conduta omissiva certo é que se rege a atuagdo administrativa, em termos de responsabilidade pela teoria da falta do
servigo, segundo a qual se aplica a responsabilidade subjetiva, pois se apura se a Administracéo deixou de atuar, atuou em atraso ou em
desconformidade com o devido. Registrando que o fato da responsabilidade aqui ser subjetiva ndo prejudica em nada a parte interessada, a vitima,
é porque ha presungio de culpa da administra¢do.

Para a apuragio da responsabilidade do INSS, requerer-se imprescindivelmente o exame dos elementos suprarreferidos; tanto que, em se
comprovando que atuou nos termos devidos, com a necessaria diligéncia ou mesmo que ndo atuou lesando a esfera subjetiva da parte, ndo havera
entéo responsabilizagio desejada. Exatamente este o cenario em que se localiza a presente demanda.

Em andlise aos elementos constantes dos autos, é de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuigdes previdenciarias,
laborou ou gozou de beneficio, consoante Cadastro Nacional Inscrigdo Social - CNIS, a parte autora gozou do beneficio de auxilio-doenga NB
31/6322312883, no periodo de 06/07/2020 a 17/01/2021 (arquivo 09).

Acostado o processo administrativo (arquivo 09), bem como a data da DCB 17/01/2021, NB-31/ 6322312883 (arquivo 02; f1.45).

Passo a analisar o requisito legal, atinente a comprovagao da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questdo, a prova pericial era
indispensavel e foi requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora € portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida independente nem
para exercer atividades laborativas, consoante laudo pericial apresentado em 24/09/2021 (arquivo 21): “Trata-se de pericianda de 47 anos com
histérico de queda acidental da prépria altura em 07/04/2020, acarretando rotura tenddo A quiles tornozelo direito. Foi submetida ao procedimento
cirirgico de tenorrafia seguido de tratamento fisioterapico (realizou 40 sessdes), sem intercorréncias. Evoluiu com discreta reducdo da amplitude
articular em tornozelo direito que nao cursa com déficit funcional em membro inferior direito. Nao foram observadas complicagdes como lesdo
neuro-vascular em membro inferior direito, distrofia, sinais de reroturas ou sinais infecciosos e inflamatdrios ativos em tornozelo direito e pé direito
denotando quadro estabilizado. Comparece a pericia medica com marcha normal e deambulagéo sem claudicagio ou apoios. Levantou da
cadeira e subiu/desceu da maca de exames sem dificuldades. Considerando a atividade de analista de RH, entende-se que ndo ha incapacidade
laboral para a fung@o especifica, nem apresenta condi¢@o de satide que impeca a execucdo de trabalho para seu sustento. Vale ressaltar que a
patologia da autora ndo se enquadra no Anexo I11 da Previdéncia Social. Com base nos elementos e fatos expostos e analisados, conclui-se:
NAO CARACTERIZADA INCAPACIDADE LABORATIVA.”
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Impugnagdes oferecidas ndo possuem o conddo de afastar o laudo pericial, em se tratando de meras reiteragdes dos posicionamentos e interesses
anteriormente ja narrados e apreciados. E assim o € seja para a desconsideragio do laudo apresentado, a realizagdo de nova pericia, ou ainda o
retorno dos autos ao perito para resposta aos quesitos apresentados.

A pericia médica tem por escopo nao somente analisar os exames e relatorios médicos apresentados pela parte, como também validar, pelo
exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos do periciando, tudo a partir dos conhecimentos técnicos do perito judicial.

Deve se ter em vista que a discordancia quanto a conclusio do perito judicial ou porque este apresenta conclusdo diversa dos médicos da autora
que o laudo deve ser afastado. O perito judicial elabora o laudo é imparcial e de confianca deste Juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se
claro e bem fundamentado no sentido de ndo haver incapacidade laborativa da autora, razao pela qual o acolho.

A presenga de doenga, lesdo ou deformidade néo é sindnimo de incapacidade, como ficou atestado. Pode-se apresentar doenga, que até dificulte
a vida do periciando, e ainda assim ndo se chegar a ter a incapacidade em termos legais para a protecio da previdéncia social. Isto porque ha um
escalonamento entre a doenga em si, suas consequéncias e a efetiva incapacitagao.

Por fim, vé-se que da atuagéo da autarquia ré ndo se tema alegada violagao da esfera imaterial da parte autora, seja porque a A dministragdo agiu
licitamente, com os dados e provas disponiveis, agindo ainda com a diligéncia necessaria para o caso, seja porque o resultado alcangado foi
exatamente aquele cabivel para a conjuntura entdo exibida. Logo, qualquer abalo que em termos de danos morais tenha a parte autora suportado,
ndo decorre de condutas atribuiveis a Administragio, além daqueles que em tais situagdes sdo os resultados normais a se esperar para todos os
individuos.

Dairesultar ndo se mostrar possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de forma que pudesse vir a
ter direito ao beneficio pleiteado neste quesito.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugo de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do NCP C, combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Defiro os beneficios
da Justica Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10
dias, igualmente nos termos da mesma legislagao, fazendo-se necessaria a representago por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0063604-87.2021.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301265886
AUTOR:MARIA ONEIDA DE OLIVEIRA URAKAWA (SP273918 - THELMA RODRIGUES DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, nos termos do artigo 487, inciso I, do CPC,JULGO IMPROCEDENTE o pedido deduzido por MARIA ONEIDA DE
OLIVEIRA URAKAWA.

Defiro a parte autora a gratuidade de justica.

Dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal, nos termos do artigo 31 da Lein® 8.742/93.

Sobrevindo o transito em julgado, arquive-se.

Publicada e registrada eletronicamente.

Intimem-se.

0055125-08.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301265964
AUTOR:EDITE FERREIRA DOS SANTOS (SP386032 - REGINALDO NUNES DE ANDRADE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora, extinguindo o processo com resolugdo do mérito, nos termos do
artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil

Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.
Concedo os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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0061949-80.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301265208
AUTOR:EDNA VEIGA PAULINO (SP397187 - NATALIAANNALIDIAROCHA SCANNERINI CATANZARO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, nos termos do art. 487, inciso I, do CPC.
Defiro a parte autora os beneficios da assisténcia judiciaria, conforme arts. 98 e seguintes do CPC.
Sem custas e honorarios, na forma da lei.

Apds o transito em julgado, arquivem-se os autos.

0051300-90.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301268142
AUTOR:JOSE ROBERTO CIDRAO DE SOUSA (SP291960 - FABIO HENRIQUE PEREIRADE ARAUJO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cdédigo de Processo Civil, e julgo improcedente formulados
pela parte autora.

Defiro o pedido da parte autora de concessao de justiga gratuita, nos termos do art. 5°, inciso LXXIV, da Constituicdo Federal e do artigo 98 do
CPC.

Sem condenagdo em custas processuais ou nos honorarios de advogado nesta instincia judicial, nos termos do artigo 55, caput, da Lein®
9.099/1995, combinado com o artigo 1°da Lein® 10.259/2001.

Cumpridas as determinagdes, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribuicao.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0020691-90.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301267488
AUTOR:CARMO TADEU CAMPOREZE (SP241978 - VALDECILIO RIBEIRO DUARTE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante do exposto, julgo improcedente o pedido, extinguindo o processo com resolugdo de mérito, nos termos do disposto no artigo 487, inciso I do
CPC.

Sem custas e honorarios.

Defiro a gratuidade de justica.

Publicada e registrada neste ato.

Intimem-se as partes.

0031225-93.2021.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301267343
AUTOR:RENAN TONANI (SP125436 - ADRIANE BRAMANTE DE CASTRO LADENTHIN)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, em sentenga.

A parte autora pleiteia a concessido do beneficio de auxilio-doenga ou, caso preenchidos os requisitos necessarios, de aposentadoria por invalidez.
Requer, ainda, a condenag@o do IN'SS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros moratorios. Fez
o pedido de tutela antecipada, o qual foi indeferido.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

As partes se manifestaram acerca do laudo médico pericial, reiterando seus pedidos iniciais.

E orelatério. DECIDO.

Quanto ao postulado na data de 19/10/2021 (arquivo 25), indefiro o pedido de nova pericia por especialista médico em area especifica ou por outro
perito na mesma area, bem como o pedido de esclarecimentos ou novos quesitos, por serem reformulagdo daqueles ja respondidos. O perito
judicial designado ¢ profissional habilitado para realizagdo da pericia indicada, que consiste nio somente em analisar os exames e relatorios
médicos apresentados pela parte, como também validar, pelo exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos da parte autora em conjunto

com a profissdo por ela exercida, tragando um quadro geral da parte autora, com as devidas analises de suas especificidades.

O expert ¢ habilitado para a realizagdo de pericias judiciais, independentemente de qualquer especializagdo decorrente de area médica, posto que
sua indicago ocorre por aperfeigcoamento na area propria de medicina legal e pericias médicas, dentro da qual vem desenvolvendo sua atuagéo
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na Justica.

Outrossim, deixa-se registrado que tanto assim € o reconhecimento de habilidade técnica a partir do conhecimento médico legal e de pericias
meédicas, que neste sentido houve a determinagao legal contida no artigo 1°, paragrafos 3°e 4° da Lein®.13.876/2019, estabelecendo a realizacéo
de apenas uma pericia médica por feito processual.

A nova diretriz adotada pelo legislador e ratificada no dia-a-dia do judiciario vem no intuito de methor prestar a jurisdicao, atribuindo-lhe eficiéncia
com a celeridade no andamento do feito, pois de uma tnica vez todo o estado de satide do sujeito é analisado por profissional apto a atuar
exatamente em pericias judiciais e a proferir parecer sobre todas as alega¢des de saude tragada pelo periciando.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se
encontra abrangida pela jurisdigdo deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo ¢ competente para processar e julgar o presente feito.
Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio
previdencidrio cuja natureza ndo ¢ acidentaria.

Emrelacdo a alegacio de auséncia de interesse processual por falta de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a
parte autora requereu junto ao INSS a concessdo ou restabelecimento do beneficio, o que foi indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinacdo da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que € possivel a renuncia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, desde
que realizada na peti¢do inicial, pois a rentincia em momento posterior ao ajuizamento da acéo caracterizaria escolha do Juizo. Nesse sentido,
temos o Enunciado n°® 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “No cabe renincia sobre parcelas vincendas para fins de fixagado
da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagio de beneficio, referida questio ndo € objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescri¢ao quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende restabelecer o
beneficio NB 31/605.771.849-0, cuja a cessagdo ocorreu em 03/02/2021 e o ajuizamento a presente acio se deu em 20/05/2021. P ortanto, ndo
transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessao do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislagdo especifica (Lei8.213/1991, art. 59 e ss.), a presencga
dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condi¢ao de segurado e sua manutengo a
época do inicio da incapacidade; (iii) que a doenga incapacitante nio seja preexistente a filiacao do segurado ao RGP S, exceto nos casos de
progressdo e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuigdes mensais (a excegdo de algumas hipéteses).

Ja para a concessao da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente,
insuscetivel de reabilitagdo do segurado para atividade diversa que The garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 ¢ ss. da Lei
8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado nao tem condigdes de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que ndo ha
progndstico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos
legais que, enquanto o auxilio-doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-a para
todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na tltima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte
tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo s6 de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer
atividade que lhe garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado esteja
incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que nio
advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar a concessao de auxilio-acidente, a titulo de indenizag@o ao trabalhador que, ndo mais
podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificacdo a partir de elementos proprios.
O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “‘como pagamento de indenizagdo mensal, quando, ap6s a consolidagdo das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redug@o da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Leide Beneficios

da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José P aulo Baltazar Junior, Livraria do A dvogado, 2° edi¢do, P orto Alegre, 2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein®8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagao, ao
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segurado quando, apos consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugao da
capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente € beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26,
incisoI, da Lein®8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepedo supramencionada, tendo a “aplicacdo subsidiaria” para a incapacidade parcial e permanente
do auxilio-acidente, ndo é aleatdria, posto que se interpreta aios termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doengas
que instalem em definitivo uma incapacidade parcial

Adverte-se, no entanto, que nesta configurag@o do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria por
invalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, é desnecessaria a realizacdo de nova pericia, visto que o documento em questdo se encontra suficientemente fundamentado
e convincente em suas assertivas, ndo havendo contradicdes e imprecisdes que justifiquem a realizagdo de nova pericia, ndo havendo, por
conseguinte, alegagdes suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes, sem
interesse pessoalna causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em
reapreciagdes. Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discordancias da parte interessada em afastar a concluso pericial apresentem-se
corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiterag@o de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece total
acolhida o laudo pericial

Como cedico, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessao
pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em analise aos elementos constantes dos autos, ¢ de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuigdes previdenciarias,
laborou ou gozou de beneficio. Assim, consoante Cadastro Nacional Inscrigdo Social - CNIS, a parte autora gozou do beneficio auxilio-doenga
no periodo de 16/03/2014 a 03/02/2021 (fl. 02, arquivo 09).

Passo a analisar o requisito legal, atinente a comprovagéo da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questfio, a prova pericial era
indispensavel e foi requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora € portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida independente nem
para exercer atividades laborativas, tendo informado o expert em sua conclusdo que ndo restou caracterizada situag@o de incapacidade laborativa,
consoante laudo pericial apresentado em 17/09/2021 (arquivo 20): “(...) Discussdo Esta discussdo médico legal foi embasada nos documentos
apresentados e nos elementos obtidos durante a realizacdo desta pericia médica. A documentagdo médica apresentada descreve transtorno misto
ansioso e depressivo (F41.2), transtorno depressivo recorrente, episodio atual moderado (F33.1), transtorno depressivo recorrente (F33),
alteracdes degenerativas em coluna vertebral, dor lombar baixa, trauma em bexiga, disfungdes neuromusculares da bexiga nao classificados em
outra parte (N31), ansiedade generalizada (F41.1), quadro descrito como estavel na documentacdo médica apresentada diante sondagem vesical
de alivio, transtornos de discos lombares e de outros discos intervertebrais com radiculopatia (M51.1), dor lombar baixa (M54.5), tratamento
meédico cirtirgico de laminectomia, fratura do corpo vertebral de L2, entre outros acometimentos descritos. A data de inicio da doenga, segundo a
documentacdo médica apresentada, é margo de 2014, data na qual o periciando sofreu a queda de um viaduto, vide documento médico anexado
aos autos do processo. O periciando apresentou incapacidade total e temporaria desde margo de 2014, data da queda do viaduto, até margo de
2015; este periodo de incapacidade laboral se justifica pelos traumas diante a queda de altura — tentativa de suicidio em meados de margo de 2014.
O periciando ndo apresenta ao exame fisico repercussdes funcionais incapacitantes que o impegcam de realizar suas atividades laborais habituais
como auxiliar de almoxarifado, como auxiliar de servigos gerais e como auxiliar administrativo - atividades laborais habituais referidas pelo proprio
periciando. A incapacidade atual, para realizar atividades laborais habituais, ndo foi constatada; ndo ha elementos no exame fisico e na
documentac¢do médica apresentada que permitam apontar que a parte autora esteja incapacitada. Ndo ha elementos na documentagdo médica
apresentada que permitam apontar outros periodos anteriores nos quais houvesse incapacidade laborativa, além dos anteriormente concedidos.
Conclus@o Nao foi constatada incapacidade laborativa para as atividades laborais habituais. Ndo se constata incapacidade laborativa atual. (...)

2

Impugnagdes oferecidas ndo possuem o conddo de afastar o laudo pericial quando se tratam de meras reiteracdes dos posicionamentos e
interesses anteriormente ja narrados e apreciados. E assim o € seja para a desconsiderag@o do laudo apresentado, para realizagao de nova pericia,
ou ainda para o retorno dos autos ao perito para resposta a quesitos apresentados.

Como ja dito, a pericia médica tem por escopo nio somente analisar os exames e relatorios médicos apresentados pela parte, mas também validar,
pelo exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos do periciando, tudo a partir dos conhecimentos técnicos do perito judicial.

Deve se ter em vista que a discordancia quanto a conclusdo do perito judicial apenas porque diversa dos médicos da autora, requerendo que o
laudo seja afastado, ndo prospera. O perito judicial que elabora o laudo € imparcial e de confianga deste Juizo e o laudo por ele elaborado
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encontra-se claro e bem fundamentado no sentido de ndo haver incapacidade laborativa da autora, razio pela qual o acolho.

A presenga de doenga, lesdo ou deformidade néo é sindnimo de incapacidade, como ficou atestado. P ode-se apresentar doenga, que até dificulte
a vida do periciando, e ainda assim ndo se chegar a ter a incapacidade em termos legais que necessite da protecéo da previdéncia social. Isto
porque ha um escalonamento entre a doenga em si, suas consequéncias e a efetiva incapacitagao.

Dairesultar ndo se mostrar possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de forma que pudesse vir a
ter direito ao beneficio pleiteado neste quesito.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugdo de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do Cédigo de Processo Civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais
Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Defiro os beneficios da Justiga Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios,
conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislag¢ao, fazendo-se necessaria
a representagdo por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0002505-19.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301260509
AUTOR: SONIA MARIA DOS SANTOS MONTEIRO (SP338556- CAMILA DE NICOLA FELIX)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, e mais o que dos autos consta, resolvo o mérito nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civile JULGO
IMPROCEDENTE o pedido.

Sem condenagio em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

P.R.I.

0032308-47.2021.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301266132
AUTOR:LEONARDO NUNES DEARAUIJO (SP278878 - SANDRA REGINA DE ASSIS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos, em sentenga.

A parte autora pleiteia a concessao do beneficio de auxilio-doenga ou, caso preenchidos os requisitos necessarios, de aposentadoria por invalidez.
Requer, ainda, a condenacao do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros moratorios. Fez
o pedido de tutela antecipada, o qual foi indeferido.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

As partes se manifestaram acerca do laudo médico pericial, reiterando seus pedidos iniciais.
E o relatério. DECIDO.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se
encontra abrangida pela jurisdi¢ido deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo ¢ competente para processar e julgar o presente feito.
Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto & matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio
previdencidrio cuja natureza no ¢ acidentaria.

Emrelacdo a alegacdo de auséncia de interesse processual por falta de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a
parte autora requereu junto ao INSS a concessio ou restabelecimento do beneficio, o que foi indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinag@o da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que € possivel a rentincia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, desde

temos o Enunciado n® 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “Nao cabe renincia sobre parcelas vincendas para fins de fixagéo
da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 05/11/2021  81/1493



Quanto a analise de impossibilidade de cumulagao de beneficio, referida questio nao € objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescricao quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende a concessdo do
beneficio NB 31/708.663.349-7, cujo requerimento ocorreu em 17/11/2020 e o ajuizamento a presente agao se deu em 21/05/2021. P ortanto, ndo
transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessao do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislagio especifica (Lei8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenca
dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condi¢io de segurado e sua manutengéo a
época do inicio da incapacidade; (iii) que a doenga incapacitante ndo seja preexistente a filiagédo do segurado ao RGP S, exceto nos casos de
progressdo e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuigdes mensais (a excecdo de algumas hipéteses).

Ja para a concessao da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente,
insuscetivel de reabilitacdo do segurado para atividade diversa que The garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 ¢ ss. da Lei
8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado nio tem condi¢des de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que nio ha
progndstico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos
legais que, enquanto o auxilio-doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-a para
todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na ultima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte
tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo sé de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer
atividade que The garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenca requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado esteja
incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que ndo
advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar a concesso de auxilio-acidente, a titulo de indeniza¢ao ao trabalhador que, ndo mais
podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsididrio, que tem sua identificagéo a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “‘como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apos a consolidago das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redugéo da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Lei de Beneficios
da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José P aulo Baltazar Junior, Livraria do A dvogado, 2 edi¢do, P orto Alegre, 2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein®8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente serd concedido, como indenizagao, ao
segurado quando, apos consolidacdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugéo da
capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente ¢ beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26,
inciso I, da Lein®8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgao supramencionada, tendo a “aplicac@o subsidiaria” para a incapacidade parcial e permanente
do auxilio-acidente, ndo ¢ aleatdria, posto que se interpreta aios termos legais "acidente de qualquer natureza" como acambarcador de doencas
que instalem em definitivo uma incapacidade parcial

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragao do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenca ou aposentadoria por
invalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, é desnecessaria a realizacdo de nova pericia, visto que o documento em questfo se encontra suficientemente fundamentado
e convincente em suas assertivas, n3o havendo contradi¢cdes e imprecisdes que justifiquem a realizagdo de nova pericia, ndo havendo, por
conseguinte, alegacdes suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes, sem
interesse pessoal na causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram €xito em
reapreciagdes. Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discordancias da parte interessada em afastar a concluso pericial apresentem-se
corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiteragao de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece total
acolhida o laudo pericial

Como cedico, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessao
pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.
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Em analise aos elementos constantes dos autos, € de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuigdes previdenciarias,
laborou ou gozou de beneficio. Assim, consoante Cadastro Nacional Inscrigdo Social - CNIS, a parte autora laborou na empresa Uzil Centro de
treinamento e Formagao de Vigilantes Eireli, de 01/11/2018 a 15/04/2019 (fl. 03, arquivo 13).

Passo a analisar o requisito legal, atinente a comprovagao da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questdo, a prova pericial era
indispensavel e foi requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora ¢ portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida independente nem
para exercer atividades laborativas, tendo informado o expert em sua conclusdo que ndo restou caracterizada situag@o de incapacidade laborativa,
consoante laudo pericial apresentado em 16/09/2021 (arquivo 24): “(...) I. Analise e discussdo dos resultados Autor com 54 anos, pedreiro,
atualmente desempregado. Submetido a exame fisico ortopédico. Ndo detectamos ao exame clinico criterioso atual, justificativas para a queixa
alegadas pela pericianda, particularmente Artralgia em Membro Inferior Esquerdo (Sequela). Creditando seu histdrico, concluimos evolugéo
favoravel para os males referidos. O diagndstico de Artralgia em Membro Inferior Esquerdo (Sequela) € essencialmente através do exame
clinico. Exames complementares para essa patologia apresentam elevados indices de falsa positividade, carecendo de validagdo ao achado clinico
que fecha o diagndstico. Casos cronicos apresentam alteragdes regionais, particularmente distrofia muscular, alteragio da coloracdo e
temperatura da pele — caracteristicas ndo observadas no presente exame pericial. I. Com base nos elementos e fatos expostos e analisados,
conclui-se que: No caracterizo situag@o de incapacidade para atividade laboriosa habitual. A sequela ndo se enquadra no decreto 3.048 de
06/05/1999 anexo I11. (...) .

Impugnacdes oferecidas ndo possuem o conddo de afastar o laudo pericial quando se tratam de meras reiteracdes dos posicionamentos e
interesses anteriormente ja narrados e apreciados. E assim o é seja para a desconsideragdo do laudo apresentado, para realizagcdo de nova pericia,
ou ainda para o retorno dos autos ao perito para resposta a quesitos apresentados.

Como ja dito, a pericia médica tem por escopo nio somente analisar os exames e relatdrios médicos apresentados pela parte, mas também validar,
pelo exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos do periciando, tudo a partir dos conhecimentos técnicos do perito judicial.

Deve se ter em vista que a discordancia quanto a concluso do perito judicial apenas porque diversa dos médicos da autora, requerendo que o
laudo seja afastado, ndo prospera. O perito judicial que elabora o laudo € imparcial e de confianga deste Juizo e o laudo por ele elaborado
encontra-se claro e bem fundamentado no sentido de ndo haver incapacidade laborativa da autora, razio pela qual o acolho.

A presenca de doenga, lesdo ou deformidade ndo é sinénimo de incapacidade, como ficou atestado. P ode-se apresentar doenga, que até dificulte
a vida do periciando, e ainda assim n3o se chegar a ter a incapacidade em termos legais que necessite da protecéo da previdéncia social. Isto
porque ha um escalonamento entre a doenga em si, suas consequéncias e a efetiva incapacitagio.

Dairesultar ndo se mostrar possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de forma que pudesse vir a
ter direito ao beneficio pleiteado neste quesito.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugio de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do Codigo de Processo Civilde 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais
Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios,
conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislagao, fazendo-se necessaria
a representagdo por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0029790-21.2020.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301241049
AUTOR:MARCIA REGINA DA SILVA GOMES (SP220411A - FLAVIO BIANCHINI DE QUADROS)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

SENTENCA
Vistos, em sentenga.

Trata-se de ag@o proposta por MARCIA REGINA DA SILVA GOMES em face da Unido Federal (PFN), em que se postula a tutela
jurisdicional para obter declara¢io de inexisténcia de relagao juridico-tributaria, bem como a repeti¢do de indébito para ndo incidéncia do Imposto
de Renda sobre as contribui¢des extraordinarias vertidas para custeio de déficit do Plano de Beneficios da Economus Instituto de Seguridade
Social.
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Narra em sua inicial que no ano de 2015, os participantes e assistidos da Economus Instituto de Seguridade Social foram convocados para
suportar as consequéncias de um enorme déficit no Plano de Beneficios (P B 1) administrado pela entidade de previdéncia complementar.

Citada a Unido Federal (P FN) contestou o presente feito, requerendo a improcedéncia do pedido.
E o relatério. Decido.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, 1, do CP C/2015, diante da desnecessidade
de producéo de outras provas, em audiéncia ou fora dela, para a formagao da convic¢ao deste Juizo.

Passo a andlise do mérito.
A Constituigdo da Republica dispde o seguinte acerca do imposto sobre a renda:

“Art. 153. Compete a Unido instituir impostos sobre:

(..)

III - renda e proventos de qualquer natureza;”

Por seuturno, 0 CTN, lei ordinaria recepcionada como lei complementar, estabelece, no seu art. 43 as linhas norteadoras para a definicdo do que
se deve considerar renda e proventos de qualquer natureza:

“Art. 43. O imposto, de competéncia da Unido, sobre a renda e proventos de qualquer natureza tem como fato gerador a aquisicdo da
disponibilidade econémica ou juridica:

I - de renda, assim entendido o produto do capital, do trabalho ou da combinagdo de ambos;

I1 - de proventos de qualquer natureza, assim entendidos os acréscimos patrimoniais ndo compreendidos no inciso anterior.

§ 1o A incidéncia do imposto independe da denominagao da receita ou do rendimento, da localizagao, condi¢do juridica ou nacionalidade da fonte,
da origem e da forma de percepcdo. (Paragrafo incluido pela Lep n® 104, de 10.1.2001)

§ 20 Na hipdtese de receita ou de rendimento oriundos do exterior, a lei estabelecera as condicdes e 0 momento em que se dara sua
disponibilidade, para fins de incidéncia do imposto referido neste artigo. (P aragrafo incluido pela Lep n° 104, de 10.1.2001)

Art. 44. A base de calculo do imposto ¢ o montante, real, arbitrado ou presumido, da renda ou dos proventos tributaveis.

Art. 45. Contribuinte do imposto € o titular da disponibilidade a que se refere o artigo 43, sem prejuizo de atribuir a lei essa condi¢@o ao possuidor, a
qualquer titulo, dos bens produtores de renda ou dos proventos tributaveis.

Paragrafo tinico. A lei pode atribuir a fonte pagadora da renda ou dos proventos tributaveis a condigado de responsavel pelo imposto cuja retengdo
e recolhimento The caibam.”

O procedimento administrativo tributario é desenvolvido com base na legisla¢do existente, bem como se valendo o agente dos atributos proprios
da administragdo na concretizagdo de cada ato, atos estes ao final tidos como confeccionados pela propria administracdo a que o agente integra, e
assim a ela por fim atribuidos. A ssim, presumivelmente os atos, e por fim o proprio procedimento como um todo, goza de legalidade e veracidade;
devendo a parte autora apresentar provas a derrubar estas atribuigdes dos atos administrativos, cada um per si e o procedimento como a
somatoria de cada ato. Evidencie-se que a A dministragdo ndo age por perseguicdes pessoais ou movida por outros interesses pessoais, mas sim
no estrito fim de atender a legislagao de regéncia, pela qual é sempre guiada.

Neste caminhar, registra-se ainda que, além das imprescindiveis provas a derrubar as presungdes dos atos administrativos, tem-se ainda as regras
processuais a serem atendidas, tais como aqueles determinantes dos onus processuais. O 6nus da prova € o encargo atribuido a cada uma das
partes para demonstrar a ocorréncia dos fatos cuja demonstragao seja de seu interesse. Essa regra parte do principio de que toda afirmagao feita
em juizo necessita de sustentacdo. Sem provas e argumentos, uma afirmacao perde seu valor argumentativo e, por conseguinte, sua aptiddo para
persuadir o julgador. A regra geral de distribuigao desse encargo ¢ estabelecida no artigo 373 do Cédigo de Processo Civil. Constitui onus da
parte autora provar os fatos constitutivos de seu direito subjetivo. A o réu incumbe demonstrar os fatos modificativos, impeditivos ou extintivos do
direito do autor. As inversdes dessa regra sdo excepcionais € ndo se aplicam a relagéo juridica versada nessa lide.

Estabelecidas estas premissas legais, passa-se ao caso em concreto.

A legislagdo estabelece que as contribuigdes para as entidades de previdéncia privada domiciliadas no pais sdo despesas dedutiveis da base de
calculo do imposto de renda, até o limite de 12% (doze por cento) do total dos rendimentos computados na determinagao de tal base de calculo:

LEIN°9.250,DE 26 DE DEZEMBRO DE 1995

Art. 8° A base de calculo do imposto devido no ano-calendario sera a diferenga entre as somas:

I - de todos os rendimentos percebidos durante o ano-calendario, exceto os isentos, os ndo-tributaveis, os tributaveis exclusivamente na fonte e os
sujeitos a tributacdo definitiva;
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I1 - das dedugdes relativas:

(...)

e) as contribuigdes para as entidades de previdéncia privada domiciliadas no Pais, cujo 6nus tenha sido do contribuinte, destinadas a custear
beneficios complementares assemelhados aos da Previdéncia Social;

LEIN®°9.532,DE 10 DE DEZEMBRO DE 1997:

Art. 11. As deducdes relativas as contribuicdes para entidades de previdéncia privada, a que se refere a alinea e do inciso I do art. 8o da Leino
9.250, de 26 de dezembro de 1995, e as contribuicdes para o Fundo de A posentadoria Programada Individual - Fapi, a que se refere a Leino
9.477, de 24 de julho de 1997, cujo 6nus seja da propria pessoa fisica, ficam condicionadas ao recolhimento, também, de contribuicdes para o
regime geral de previdéncia social ou, quando for o caso, para regime proprio de previdéncia social dos servidores titulares de cargo efetivo da
Unido, dos Estados, do Distrito Federal ou dos Municipios, observada a contribuicdo minima, e limitadas a 12% (doze por cento) do total dos
rendimentos computados na determinagéo da base de calculo do imposto devido na declaragéo de rendimentos. (Redagdo dada pela Lein®
10.887, de 2004)

Destaco ainda que o Superior Tribunal de Justica ja decidiu que o imposto de renda deve incidir sobre a totalidade dos rendimentos recebidos de
entidades de previdéncia privada, admitindo-se a dedugéo da base de calculo das contribuicdes vertidas a entidade, respeitado o limite de 12%:

TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA DAS PESSOAS FISICAS. RENDIMENTOS RECEBIDOS DE ENTIDADE DE
PREVIDENCIA PRIVADA. PRETENSAO DE SER CONSIDERADO SOMENTE O LIQUIDO. DESCABIMENTO.
INCIDENCIA DO IMPOSTO SOBRE A TOTALIDADE DOS RENDIMENTOS. POSSIBILIDADE APENAS DE
DEDUCAO DABASE DE CALCULO FORMADA POR TODOS OS RENDIMENTOS TRIBUTAVEIS DAS
CONTRIBUICOES A ENTIDADE, OBSERVADO O LIMITE LEGAL DE 12% DO TOTAL DE RENDIMENTOS
TRIBUTAVEIS.

1. A pretensdo da entidade autora € incluir na base de célculo do imposto de renda somente o valor liquido recebido da entidade privada.

2. Os beneficios recebidos de entidades de previdéncia privada compdem a base de calculo do imposto de renda, por se enquadrarem na regra
geraldo art. 8 I, da Lei9.250/95 e expressa previsdo especifica do art. 33 da mesma lei.

3. Os rendimentos tributaveis sao incluidos base de calculo do imposto de renda pelo seu valor bruto (art. 8°, 1, da Lei9.250/95 c/c art. 3°da Lei
7.713/88).

4. Inexiste fundamento legal para os beneficios serem considerados pelo seu liquido, ou seja, deduzidos das contribuigdes a propria entidade de
previdéncia privada.

5. Redugido da base de calculo sem previsio legal seria inconstitucional, a teor do art 150, § 6° da Constituigdo: 'qualquer subsidio ou iseng@o,
reducgdo de base de célculo, concessio de crédito presumido, anistia ou remisséo, relativos a impostos, taxas ou contribui¢des, s6 podera ser
concedido mediante lei especifica, federal, estadual ou municipal, que regule exclusivamente as matérias acima enumeradas ou o correspondente
tributo ou contribui¢do, sem prejuizo do disposto no art. 155, § 2°, XI1, g'.

6. Uma vez somados os beneficios da entidade de previdéncia privada aos demais rendimentos tributaveis, a base de calculo do imposto de renda
podera ser reduzida pela dedug@o das contribuigcdes a entidades de previdéncia privada, nos termos do art. 8, 11,'e', da Lei 7.713/88, desde que
respeitado o limite de 12% dos rendimentos computados na base de calculo (art. 11 da Lei9.532/97).

6. Recurso Especial ndo provido.(REsp 1354409/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/05/2016,
DJe 01/06/2016)

No caso dos autos, discute-se exatamente a hipdtese de contribuicido extraordinaria cobrada emrazio dos déficits apresentados pelo plano, que
encontra previsdo também no art. 21 da Lei Complementar 109/2001:

Art. 21. O resultado deficitario nos planos ou nas entidades fechadas sera equacionado por patrocinadores, participantes e assistidos, na
proporgdo existente entre as suas contribuicdes, sem prejuizo de agéo regressiva contra dirigentes ou terceiros que deram causa a dano ou
prejuizo a entidade de previdéncia complementar.

§ 1o O equacionamento referido no caput podera ser feito, dentre outras formas, por meio do aumento do valor das contribuigcdes, instituicao de
contribuigcio adicional ou redugdo do valor dos beneficios a conceder, observadas as normas estabelecidas pelo érgéo regulador e fiscalizador.

§ 20 A redug@o dos valores dos beneficios ndo se aplica aos assistidos, sendo cabivel, nesse caso, a instituicdo de contribuicao adicional para
cobertura do acréscimo ocorrido emrazio da revisao do plano.

§ 30 Na hipdtese de retorno a entidade dos recursos equivalentes ao déficit previsto no caput deste artigo, em consequéncia de apuracdo de
responsabilidade mediante acao judicial ou administrativa, os respectivos valores deverao ser aplicados necessariamente na redug@o proporcional
das contribuigdes devidas ao plano ou em melhoria dos beneficios.

Janoart. 69 da LC 109/01 estabelece que "as contribuicdes vertidas para as entidades de previdéncia complementar, destinadas ao custeio dos
planos de beneficios de natureza previdenciaria, sdo dedutiveis para fins de incidéncia de imposto sobre a renda, nos limites e nas condi¢cdes
fixadas em lei" e que sobre as mesmas ndo incidem tributagéo (§1°).

O art. 4° inciso V, da Lei9.250/95, dispde que, na determinacdo da base de calculo sujeita a incidéncia mensal do imposto de renda, poderdo ser
deduzidas "as contribuigdes para as entidades de previdéncia privada domiciliadas no Pais, cujo 6nus tenha sido do contribuinte, destinadas a
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custear beneficios complementares assemelhados aos da Previdéncia Social'".

Por sua vez, a base de calculo do imposto de renda devido no ano-calendario corresponde a diferenga entre as somas "de todos os rendimentos
percebidos durante o ano-calendario, exceto os isentos, os ndo-tributaveis, os tributdveis exclusivamente na fonte e os sujeitos a tributagdo
definitiva" das dedugdes relativas, entre outras, "as contribuicdes para as entidades de previdéncia privada domiciliadas no Pais, cujo 6nus tenha
sido do contribuinte, destinadas a custear beneficios complementares assemelhados aos da Previdéncia Social” (art. 8% 11, alinea "e", da Lei
9.250/95).

Nos termos do art. 33 da Lei9.250/95, "sujeitam-se a incidéncia do imposto de renda na fonte e na declarac¢éo de ajuste anual os beneficios
recebidos de entidade de previdéncia privada, bem como as importancias correspondentes ao resgate das contribuicdes".

As dedugdes relativas as contribuigdes para entidades de previdéncia privada, no entanto, estdo limitadas a 12% do total dos rendimentos
computados na determinagao da base de calculo do imposto devido na declarag@o de rendimentos, nos termos do que estabelece o art. 11 da Lei
9.532/97.

A limitag@o de 12% néo é para os rendimentos auferidos da entidade de previdéncia privada, mas sim sobre o total dos rendimentos tributaveis
recebidos.

Num primeiro momento, o imposto incide sobre o rendimento total bruto auferido, podendo haver a dedugéo das contribuigdes extraordinarias
vertidas, observado o limite dedutivel. As contribuicdes extraordinarias ndo se destinam a constituir um fundo que revertera na forma de
beneficios ou resgate para o participante, sendo passivel de nova incidéncia tributaria. As contribuigdes extraordindrias destinam-se a cobrir o
saldo negativo do plano. Tampouco importa se o plano esta ou nao obrigado ao pagamento de imposto de renda sobre as contribuigdes
extraordinarias recebidas. As relagdes juridicas sdo diversas, assim como os sujeitos passivos, a base material tributavel e as aliquotas. O que é
despesa para um sujeito passivo poderad, a critério do legislador, constituir renda tributavel de outro.

Na verdade, o que a parte autora pretende ¢ que sejam integralmente deduzidas do seu rendimento bruto as contribuicdes extraordinarias vertidas
ao plano de previdéncia privada, sem terem de somar-se ao percentual limite de 12% das dedugdes prevista em lei; possibilitando a exclusdo da
base de calculo do imposto de renda, mesmo que supere os 12%, fundamentando que as contribuicdes seriam extraordinarias, € a limitagao
somente alcancaria as contribuicdes ordinarias.

O pretendido pela parte autora necessitaria de especificidade em lei propria, nos termos do art. 150, §6°, da Constituicdo Federal, posto que se
teria espécie de isengdo nova no ordenamento juridico. O que hoje se tem previsto na lei € a iseng@o das contribuicdes ao regime de previdéncia
privada até o montante de 12%. Incluindo-se ai tanto as contribuigdes ordinarias, quanto as extraordinrias, quer porque € a decorrente da logica
da lei, quer porque ndo ha diferenciagéo da natureza juridica da contribuicao prestada. Assim, a contribuicao para previdéncia privada paga
extraordinariamente, no cenario alhures descrito, pode ser descontada do imposto de renda, desde que se inclua no percentual limite de 12%.
Utltrapassado este percentual, ndo mais cabe a exclusio da base de calculo do tributo.

No presente caso, constatado pela contadoria judicial (arq.mov. 27/29), e diferentemente ndo poderia ser, posto que em panorama diverso ndo se
teria lide, as dedugdes das contribuigdes previdenciarias pagas pela parte autora a previdéncia privada ja alcangaram o limite de 12% dos
rendimentos tributaveis, nos exercicios de 2018 a 2019; o que impossibilita 0 acréscimo das contribuigdes previdenciarias extraordinarias para as
dedugdes pretendidas. Sendo de rigor a improcedéncia do pedido.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugdo de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do NCP C, combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Sem custas
processuais e honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da
mesma legislagdo, fazendo-se necessaria a representagdo por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0053376-53.2021.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301265986
AUTOR:MARLOS BRAGA (SP397853 - KAIQUE TONI PINHEIRO BORGES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em Sentenga.

A parte autora pleiteia a concessao do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por
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mvalidez, bem como a indenizag@o por danos morais. Requer, ainda, a condenagdo do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas
monetariamente e acrescidas de juros moratorios.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.
Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.
E orelatério. DECIDO.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se
encontra abrangida pela jurisdicao deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo € competente para processar e julgar o presente feito.
Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto & matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio
previdenciario cuja natureza ndo € acidentaria.

Emrelacdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, nio merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora
requereu junto ao IN'SS a concessao do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinag@o da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que ¢ possivel a renuncia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, desde
que realizada na peti¢do inicial, pois a rentincia em momento posterior ao ajuizamento da a¢éo caracterizaria escolha do Juizo. Nesse sentido,
temos o Enunciado n° 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “N&o cabe renuncia sobre parcelas vincendas para fins de fixagdo
da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagao de beneficio, referida questao ndo € objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescrigdo quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende a concessao do
beneficio NB 31/629.580.908-5, cujo requerimento ocorreu em 16/09/2019 e o ajuizamento da presente acdo em 18/06/2021. P ortanto, ndo
transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessao do beneficio previdenciario de auxilio-doencga exige, nos termos da legislagio especifica (Lei8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenca
dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condi¢io de segurado e sua manutengéo a
época do inicio da incapacidade; (iii) que a doenga incapacitante ndo seja preexistente a filiagio do segurado ao RGP S, exceto nos casos de
progressdo e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuigdes mensais (a exce¢do de algumas hipéteses).

Ja para a concessao da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente,
insuscetivel de reabilitagdo do segurado para atividade diversa que The garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 e ss. da Lei
8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado nio tem condi¢des de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que nio ha
prognostico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos
legais que, enquanto o auxilio-doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-a para
todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na ultima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte
tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo s de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer
atividade que The garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenca requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado esteja
incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que ndo
advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar a concessdo de auxilio-acidente, a titulo de indeniza¢ao ao trabalhador que, nio mais
podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entao falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificac@o a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “‘como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apos a consolidag@o das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redugéo da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Lei de Beneficios
da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José P aulo Baltazar Junior, Livraria do A dvogado, 2 edi¢@o, P orto Alegre, 2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein®8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagio, ao
segurado quando, apos consolidacdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugéo da
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capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente ¢ beneficio que dispensa caréncia por for¢a do art. 26,
inciso I, da Lein®8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgdo supramencionada, tendo a “aplicag@o subsididria” para a incapacidade parcial e permanente
do auxilio-acidente, ndo é aleatdria, posto que se interpreta aios termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doengas
que instalem em definitivo uma incapacidade parcial.

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragdo do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria por
invalidez, entéo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, € desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questdo se encontra suficientemente fundamentado
e convincente em suas assertivas, ndo havendo contradi¢des e imprecisdes que justifiquem a realizag@o de nova pericia, ndo havendo, por
conseguinte, alegacdes suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes, sem
interesse pessoal na causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em
reapreciagdes. Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discorddncias da parte interessada em afastar a concluso pericial apresentem-se
corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiterag@o de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece total
acolhida o laudo pericial.

Como cedico, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e semressalvas, presentes para a concessao
pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Ja no que se refere aos danos morais, tem-se que estes sdo as lesdes que, conquanto ndo causem prejuizos econdmicos igualmente se mostram
indenizaveis por atingirem, devido a um fato, em regra injusto causado por terceiro, a integridade da pessoa. A ssim, diz respeito a valoragio
trinseca da pessoa, bem como sua projecao na sociedade, atingindo sua honra, reputag@o, manifestagdes do intelecto, causando-lhe mais que
mero incomodo ou aborrecimento, mas sim verdadeira dor, sofrimento, humilhagéo, tristeza etc. Tanto quanto os danos materiais, os danos morais
necessitam da indicag@o e prova dos pressupostos geradores do direito a reparagio, diga-se: o dano, isto €, o resultado lesivo experimentado por
aquele que alega tal direito; que este seja injusto, isto &, ndo autorizado pelo direito (em regra ao menos, ja que na responsabilidade objetiva
administrativa, por exemplo, ndo se perquirira sobre a justiga ou ndo do dano, que pode advir até mesmo de ato licito da A dministrag¢o); que
decorra de fato de outrem; que haja nexo causal entre o evento e a a¢do deste terceiro.

Tais elementos sdo essenciais para a comprovagao da existéncia do direito a indenizagao suscitado. Assim sendo, apreende-se a relevancia tanto
para a caracterizagao da responsabilizagao civil, quanto para o dano lesivo em si, do nexo causal entre a conduta do agente e o resultado. Sem o
nexo causal ndo ha que se falar em responsabilidade civil, seja por prejuizos materiais suportados pela pretensa vitima seja por prejuizos morais. E
isto porque o nexo causal é o liame entre a conduta lesiva e o resultado, a ligagio entre estes dois elementos necessarios a obrigagao civil de
reparag@o. De modo a comprovar que quem respondera pelo dano realmente lhe deu causa, sendo por ele responsavel.

Criou-se, entdo, a teoria da responsabilidade civil, possuindo esta varias especificagdes. Uma que se pode denominar de regra, € a
responsabilidade subjetiva, ou aquiliana, em que os elementos suprarreferidos t€ém de ser constatados, ento, o ato lesivo, o dano, o liame entre
eles, e a culpa lato sensu do sujeito. Ha ainda a responsabilidade civil em que se dispensa a aferi¢do do elemento subjetivo, pois ndo se requer a
atuagdo dolosa ou culposa para a caracterizagéo da responsabilidade do agente por sua conduta, bastando neste caso a conduta lesiva, o dano e o
nexo entre aquele e este, € o que se denomina de responsabilidade objetiva. Dentro de tais espécies de responsabilidades civis ainda se registram
outras especificagdes, como aquela disposta para nomeadas relagdes juridicas, em que se pode citar a relagdo consumerista. O fundamental em
se ter em mente € a correlag@o entre responsabilidade subjetiva e elemento subjetivo do agente, em outros termos, sua atuagdo na conduta lesiva
com dolo (intuito de causar o prejuizo, ou assumindo este risco) ou culpa stricto sensu (atuac@o do agente causador do dano com negligéncia,
imprudéncia ou impericia).

Tratando-se das pessoas juridicas de direito publico tem-se o dispositivo transcrito pelo paragrafo 6.° do art. 37, do texto constitucional que
determina: “A's pessoas juridicas de direito ptiblico e as de direito privado prestadoras de servigos publicos responderdo pelos danos que seus
agentes, nessa qualidade, causarem a terceiros, assegurado o direito de regresso contra o responsavel nos casos de dolo ou culpa”. A
Constituicao Federal adota a teoria do risco administrativo, ao prever a responsabilidade civil objetiva por danos provocados por condutas
comissivas do P oder Pblico, devendo, para sua caracterizagao, encontrarem-se preenchidos os seguintes requisitos: 1) Ato da A dministragao
P1blica; 2) Ocorréncia de dano e 3) Nexo de causalidade entre o ato e o dano. J4 para a conduta omissa do P oder Publico, adota-se a teoria da
falta de servigo, isto é, da responsabilidade civil subjetiva, em que se analisara além da conduta, do resultado lesivo, do nexo entre a conduta e o
resultado, a culpa, consistindo em ndo prestar o servigo devido, presta-lo tardiamente ou, ainda, presta-lo inadequadamente.

De tal modo, mesmo nio sendo necessaria a comprovagao do elemento subjetivo, qual seja, a culpa ou dolo do administrador, sera imprescindivel
a prova dos demais elementos suprarreferidos, pois a responsabilidade civil encontra-se no campo das obrigagdes, requerendo,
consequentemente, a comprovagao dos elementos caracterizadores de liame juridico entre as partes. Apreende-se do exposto a relevancia tanto
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para a caracterizagao da responsabilizagdo civil, quanto para o dano lesivo em si, do nexo causal entre a conduta do agente e o resultado. Sem o
nexo causal ndo ha que se falar em responsabilidade civil, seja por prejuizos materiais suportados pela pretensa vitima seja por prejuizos morais. E
isto porque o nexo causal é o liame entre a conduta lesiva e o resultado, a ligagio entre estes dois elementos necessarios a obrigagao civil de
reparagdo. De modo a comprovar que quem respondera pelo dano realmente The deu causal, sendo por ele responsavel.

Como se descobre, ha ai hipdtese de responsabilidade objetiva para as condutas comissivas da A dministragao, seja a Administragao direta seja a
indireta, prestadora de servigos, de modo que ndo havera de se buscar sobre a existéncia de elemento subjetivo, dolo ou culpa, mas tdo somente se
houve a conduta lesiva, o resultado, e se entre ambos ha a ligagao de nexo causal, sendo aquela a causa deste.

Agora, tratando-se de conduta omissiva certo é que se rege a atuacdo administrativa, em termos de responsabilidade pela teoria da falta do
servigo, segundo a qual se aplica a responsabilidade subjetiva, pois se apura se a Administragio deixou de atuar, atuou em atraso ou em
desconformidade com o devido. Registrando que o fato da responsabilidade aqui ser subjetiva ndo prejudica emnada a parte interessada, a vitima,
é porque ha presuncéo de culpa da administragdo.

Para a apurag@o da responsabilidade do INSS, requerer-se imprescindivelmente o exame dos elementos suprarreferidos; tanto que, em se
comprovando que atuou nos termos devidos, com a necessaria diligéncia ou mesmo que no atuou lesando a esfera subjetiva da parte, ndo havera
entdo responsabilizagido desejada. Exatamente este o cenario em que se localiza a presente demanda.

Em analise aos elementos constantes dos autos, € de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuigdes previdenciarias,
laborou ou gozou de beneficio, consoante Cadastro Nacional Inscrigdo Social - CNIS, a parte autora laborou na empresa VIACAO
METROPOLE PAULISTA S/A, de 19/07/2012 a 14/10/2019 (arquivo 11).

Acostado o processo administrativo (arquivo 11), bem como a data da DER 16/09/2019, NB- NB 629.580.908-5, (arquivo 02; {1.04).

Passo a analisar o requisito legal, atinente a comprovagao da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questdo, a prova pericial era
indispensavel e foi requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora é portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida independente nem
para exercer atividades laborativas, consoante laudo pericial apresentado em 23/09/2021 (arquivo 21): “A presente pericia se presta a auxiliar a
instrugdo de acdo que MARLOS BRAGA move em face do Instituto Nacional de Seguridade Social— INSS. A elaborago do presente
trabalho pericial seguiu principios que respeitam critérios propedéuticos médico-periciais, com: anamnese; exame clinico; analise dos documentos
médicos legais; especializagdo médica; conhecimento médico sobre fisiopatologia e da modalidade pericial. Neste trabalho ¢ desejavel que se
responda trés questdes fundamentais: se o requerente apresenta lesdo ou doenga, e sua caracterizagio; qual o tipo de atividade ou profissdo do
periciando; e se ha interferéncia da eventual doenga/lesdo nesta atividade laboral. O periciado apresenta epilepsia, sequela de fratura no fémur
esquerdo de longa data e dor lombar. Atualmente com quadro ortopédico estavel, sem sinais de agudizagéo, sem expressao clinica detectavel no
exame clinico pericial para caracterizar uma incapacidade laboral. O periciado apresenta quadro de epilepsia, desde os 05 anos (segundo consta
laudo do IN'SS, evento 11), com ultima crise em agosto de 2021 (segundo relato do periciado). Um individuo que apresenta epilepsia, mesmo com
quadro controlado, ndo é recomendado que trabalhe como motorista, principalmente de transporte de pessoas. O periciado refere que temo
ensino médico completo, nas informagdes do laudo do INSS, foi informado que o periciado apresenta superior completo em administragdo e o
periciado ja trabalhou como auxiliar de administracido. Apos o exame médico pericial do periciado de 45 anos com grau de instru¢ao ensino médio
completo e com experiéncia profissional no(s) cargo(s) de e auxiliar administrativo cobrador de 6nibus. N&o ¢ recomendado que o periciado
trabalhe como motorista profissional devido ao seu quadro epilético. Em relagdo ao quadro ortopédico, sequela de fratura no fémur esquerdo e
quadro algico na coluna lombar, ndo sdo impeditivos do periciado trabalhar na area de administrag@o de empresa e auxiliar administrativo. 6.
CONCLUSAO Diante do exposto conclui-se que:

Nio foi caracterizada incapacidade laborativa para suas atividades laborais habituais.”

Impugnagdes oferecidas ndo possuem o conddo de afastar o laudo pericial, em se tratando de meras reiteragdes dos posicionamentos e interesses
anteriormente ja narrados e apreciados. E assim o é seja para a desconsideragdo do laudo apresentado, a realizagao de nova pericia, ou ainda o
retorno dos autos ao perito para resposta aos quesitos apresentados.

A pericia médica tem por escopo ndo somente analisar os exames e relatdrios médicos apresentados pela parte, como também validar, pelo
exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos do periciando, tudo a partir dos conhecimentos técnicos do perito judicial.

Deve se ter em vista que a discordancia quanto a concluso do perito judicial ou porque este apresenta conclusdo diversa dos médicos da autora
que o laudo deve ser afastado. O perito judicial elabora o laudo € imparcial e de confianca deste Juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se
claro e bem fundamentado no sentido de ndo haver incapacidade laborativa da autora, razao pela qual o acolho.

A presenga de doenga, lesdo ou deformidade nio é sindnimo de incapacidade, como ficou atestado. P ode-se apresentar doenga, que até dificulte
a vida do periciando, e ainda assim ndo se chegar a ter a incapacidade em termos legais para a prote¢éo da previdéncia social. Isto porque ha um
escalonamento entre a doenga em si, suas consequéncias e a efetiva incapacitagao.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 05/11/2021  89/1493



Por fim, vé-se que da atuagdo da autarquia ré nio se tem a alegada violag@o da esfera imaterial da parte autora, seja porque a A dministragio agiu
licitamente, com os dados e provas disponiveis, agindo ainda com a diligéncia necessaria para o caso, seja porque o resultado alcangado foi
exatamente aquele cabivel para a conjuntura entdo exibida. Logo, qualquer abalo que em termos de danos morais tenha a parte autora suportado,
ndo decorre de condutas atribuiveis a Administragio, além daqueles que em tais situagdes sdo os resultados normais a se esperar para todos os
individuos.

Dairesultar ndo se mostrar possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de forma que pudesse vir a
ter direito ao beneficio pleiteado neste quesito.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugdo de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do NCP C, combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Defiro os beneficios
da Justica Gratuita. Sem custas processuais ¢ honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10
dias, igualmente nos termos da mesma legislagao, fazendo-se necessaria a representagao por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0096936-45.2021.4.03.6301 - & VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301271179
AUTOR:ROBERTO DE OLIVEIRA (SP250484 - MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

DISPOSITIVO

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, com fulcro no artigo 487, I, do Cddigo de Processo Civil.
Defiro o pedido de gratuidade de justica.

Sem condenag¢@o nas custas processuais e honorarios advocaticios nesta instancia judicial

Dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal, nos termos do Estatuto do Idoso.

Com o transito em julgado, arquivem-se 0s autos.

Publique-se. Intime-se. Registrada eletronicamente.

0037508-35.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301260602
AUTOR:SERGIO PESSOA DA SILVEIRA (SP416054 - JACQUELINE BEZERRA JUSTINO TEODORO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, resolvo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civile JULGO IMPROCEDENTE o pedido

Sem condenagio em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.
P.R.IL.

0015018-53.2020.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301268115
AUTOR: OCIMAR ANTONIO CARIOCA (SP235540- FERNANDA PAES DE ALMEIDA, SP235551 - GEOVANAANTUNES
DE ANDRADE)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, etc.

Trata-se de ag@o proposta por OCIMAR ANTONIO CARIOCA em face do Instituto Nacional de Seguridade Social - INSS, em que requer
o reconhecimento de periodo especial para concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigao.

Narra em sua inicial que requereu administrativamente a concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicio NB
42/187.875.454-5,em 08/11/2019, o qual foi indeferido sob a alegagao de falta de tempo de contribuigao.
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Alega que 0 INSS deixou de considerar como especial o periodo de 30/07/1992 a 09/09/2019, na Secretaria Municipal de Satde.

Citado, 0 IN'SS apresentou contestagao, alegando preliminarmente a incompeténcia deste Juizado emrazio do valor da causa, requerendo, no
mérito, a improcedéncia da demanda.

E o relatério. DECIDO.

No que se refere a preliminar de incompeténcia do Juizado Especial Federal, rejeito-a, eis que nio ha indicios nos autos de que o valor da causa
ultrapasse o limite de 60 salarios minimos.

Passo a analise do mérito.
APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO

A1 aposentadoria consiste em beneficio previdenciario destinado ao segurado da Previdéncia Social, que cumpra os requisitos legais, a fim de
substituir a renda auferida até entdo com o labor, garantindo-Ihe meio financeiro de subsisténcia. P or ser um beneficio previdenciario, decorre da
filiag@o que o individuo manteve durante o tempo necessario com o sistema contributivo, sendo a renda auferida como prestagdo recebida do
INSS um valor correspondente a todo o periodo que com o sistema contribuiu.

E um direito garantido desde a Constituigio Federal, passando nas tiltimas décadas por significativas alteragdes, vale dizer, Emendas
Constitucionais n°. 20/1998,47/2005 e 103/2019, quando entdo se trouxe a Reforma Previdencidria, com expressivas alteragdes para os
segurados. Encontra ainda previsdo na lein® 8.213, artigo 52 e seguintes, e Decretos n°. 3.048/1999, e alterac¢des, e n°. 10.410/2020, e alteragdes.

Uma vezrecebida a aposentadoria, torna-se esta irreversivel, de modo que o sujeito ndo encontra amparo legal, e nem mesmo jurisprudencial,
para substituir aposentadoria recebida em determinados moldes e pardmetros por outra, ainda que mais vantajosa, em outros termos a mesma
coisa, a aposentadoria ¢ um beneficio ndo sujeito a desaposentagio. A ssim como, uma vez pleiteada e levantado o valor da primeira prestagao
disponibilizada pela Autarquia ao segurado, ndo mais havera a possibilidade de rentincia ao beneficio. Artigo 181-B, paragrafo unico, RP S).

Veja-se que retornando ao sistema laboral ndo tera este trabalhador aposentado direito previdenciario emrazao deste novo vinculo, com exce¢éo
do salario-familia e reabilitagio profissional, quando empregado, e ainda salario-maternidade. Artigos 18, §2° da Lei8.213/1991 e 103 da mesma
legislag@o.

Importante destacar que o beneficiado tem o direito de exercé-lo, mesmo se ndo mais mantiver a qualidade de segurado. Vale dizer, vige para esta
prestagdo previdenciaria regra distinta quanto a necessidade da qualidade de segurado para o gozo do beneficio previdenciario. De modo que, se o
individuo preenche os requisitos legais para a concessdo da aposentadoria, mesmo que ndo mais seja filiado a previdéncia neste momento, podera
gozar de seu direito que se torna adquirido ao seu patriménio imaterial. Artigo 102, §1° lein®. 8.213.

Nos termos da legislacdo de regéncia, a aposentadoria por tempo de contribuicdo sera devida ao segurado que completar 35 anos de contribuicdo,
se homem, ou 30 anos, se mulher, cumprida a caréncia de 180 meses (art. 201, § 7°, inciso I, da Constituicio Federal de 1988, com a redagdo dada
pela Emenda Constitucional n® 20, de 16 de dezembro de 1998, combinado com o artigo 25, inciso I1, da Lei 8.213/91), para aqueles filiados a
previdéncia social, que cumpram com tais exigéncias até 12/11/2019.

Denominada, por conseguinte, de aposentadoria por tempo de contribuicdo em razio de adquirir-se o direito a este beneficio apds cumprido o
tempo de contribuigdo, isto €, a caréncia determinada em lei. A caréncia de 180 contribuigdes vem atenuado para os segurados inscritos na
Previdéncia Social até 24/07/1991, caso em que observa a tabela do artigo 142 da Lein®. 8.213/91 para definir-se a caréncia exigida.

A partir de 13/11/2019 para se ter direito a aposentadoria, que entdo passa a receber a denominagéo de Aposentadoria Voluntaria, substituindo
tanto a aposentadoria por tempo de contribui¢@o, quanto a aposentadoria por idade, serd necessario o preenchimento de outros requisitos, a idade
do segurado. Destarte, como regra, passa-se a exigir 20 anos de contribuigdo e 65 anos de idade, se homem; e 15 anos de contribuigdo e 62 anos
de idade, se mulher; com caréncia de 180 contribuigcdes.

Como se V¢, a reforma previdenciaria acrescentou ao requisito de tempo de contribuicio a idade minima impreterivel a ser cumprida pelo
segurado que desejar se aposentar. Valendo a mesma regra de antes, caso o segurado preencha o requisito etario apds deixar o sistema
previdencidrio, portanto, sem mais a qualidade de segurado, garantido permanece seu direito. A nova nomenclatura decorre do fato significativo
de ndo estar mais vinculada apenas ao tempo de contribui¢do, e sim a este cumulativamente com a idade do segurado.

Evidencia-se pelos dispositivos transcritos que o beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de contribuig@o exige os seguintes

requisitos, de forma cumulativa: a) a caréncia de 180 contribuicdes mensais; b) o decurso do lapso temporal no labor; ¢) idade minima, a partir de
13/11/2019.
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A renda mensal inicial do beneficio, até 12/11/2019 correspondia a 100% do salario de beneficio, também recebeu alteragdo com a nova
previdéncia. O célculo para a fixagao da renda mensal inicial para o direito adquirido ao beneficio apds a vigéncia das novas regras de 2019
apresenta sensivel distingdo quanto ao célculo anterior, de modo que, ou o segurado perfaz todos os requisitos em um regime, ou
imprescindivelmente ficara sujeito as regras de transi¢@o ou ao novo regime previdenciario se ndo se enquadrar em nenhuma das regras de
transi¢do, que sdo cinco.

REGRAS DE TRANSICAO
Aposentadoria por Tempo de Contribuicdo

Tais regras aplicam-se para aqueles que ja se encontravam até 12/11/2019 filiados a Previdéncia Social, sem, porém, ter direito adquirido a
aposentadoria por tempo de contribuigdo segundo as regras entdo existentes, e que estavam proximos a adquirem tal direito. Sdo elas as
seguintes.

A) Formula de Pontos Progressiva 86/96, artigo 15 da EC 103/2019. Segurado até 12/11/2019 preencher cumulativamente 35 anos de
contribuicéo, e somando o tempo de contribuicdo com a idade do individuo, obtiver ao menos 96 pontos, se homem. Se mulher, devera ter ao
menos 30 anos de tempo de contribuigdo e, somado o tempo de contribuigdo com a idade da segurada, obtiver no minimo 86 pontos. Sendo que a
cada ano, a partir de 01/01/2020, acrescenta-se um ano aos pontos necessarios, até¢ 105 para os homens e 100 para as mulheres.

B) Tempo de Contribuigao Minimo Fixo e Idade Progressiva. Artigo 16 da EC 103. A qui possibilita-se a aposentadoria para aqueles que
apresentarem, se homem, 35 anos de contribuigdo e 61 anos de idade (em vez da regra de 65); e, se mulher, 30 anos de contribuicdo e 56 anos de
idade (em vez da idade regra que € de 62 anos). Fala-se em Formula de P ontos Progressiva quanto a Idade, porque a cada ano, a partir de
01/01/2020, somam-se seis meses a idade, até o total de 65 anos para 0 homem e 62 para a mulher, ja que com tais idades passam a integrar o novo
regime.

C) Tempo de Contribuicdo cumulado com Pedagio. Artigo 17 da EC 103. Ao segurado filiado ao Regime Geral de Previdéncia Social até a data
de entrada em vigor desta Emenda Constitucional e que na referida data contar com mais de 28 (vinte e oito) anos de contribuicdo, se mulher, e 33
(trinta e trés) anos de contribuigdo, se homem, fica assegurado o direito a aposentadoria quando preencher, cumulativamente, os seguintes
requisitos: I - 30 (trinta) anos de contribuicao, se mulher, e 35 (trinta e cinco) anos de contribui¢do, se homem,; e I1 - cumprimento de periodo
adicional correspondente a 50% (cinquenta por cento) do tempo que, na data de entrada em vigor desta Emenda Constitucional, faltaria para
atingir 30 (trinta) anos de contribui¢o, se mulher, e 35 (trinta e cinco) anos de contribuicdo, se homem.

O calculo deste beneficio opera-se nos termos do paragrafo tinico do mesmo artigo. O beneficio concedido nos termos deste artigo tera seu
valor apurado de acordo com a média aritmética simples dos salarios de contribui¢do e das remunerag¢des calculada na forma da lei, multiplicada
pelo fator previdenciario, calculado na forma do disposto nos §§ 7°a 9°do art. 29 da Lein®8.213, de 24 de julho de 1991.

D) Aposentadoria por Idade. Artigo 18 da EC 103. Identifica-se a ligagdo desta regra de transicdo com antiga aposentadoria por idade, ja que o
critério basico sera a idade do sujeito. Disciplina a regra que, podera se aposentar aquele que preencher cumulativamente os seguintes requisitos:
I - 60 (sessenta) anos de idade, se mulher, e 65 (sessenta e cinco) anos de idade, se homem; e I1 - 15 (quinze) anos de contribuigcio, para ambos os
sexos. Sendo que, como se di em outras regras de transi¢ao, a partir de 01/01/2020 a idade supra é acrescida de seis meses para as mulheres, até
o maximo de 62 anos de idade.

Quanto ao valor do beneficio neste caso, consta que, sera apurado na forma da lei. P ortanto, valor apurado pela média de 100% dos salarios de
contribuigdo, aplicando-se 60%, com acréscimo de 2% para cada ano de contribuig@o que exceder o tempo de 20 anos de contribui¢@o para os
homens e de 15 anos de contribuigdo para as mulheres.

E) Idade Minima, Tempo de Contribuigcdo e Pedagio. Artigo 20 da EC 103. Cumulativamente, quando da entrada em vigor desta EC, o segurado
apresente: A) se mulher, 57 anos de idade, 30 anos de contribui¢do e periodo adicional de contribuigdo ao tempo que na data da entrada em vigor
da EC faltaria para atingir o tempo minimo de contribui¢do supra. B) se homem, 60 anos de idade, 35 anos de contribui¢ao, periodo adicional de
contribuigdo ao tempo que na data da entrada em vigor da EC faltaria para atingir o tempo minimo de contribui¢do supra. De se ver, por
conseguinte, que o pedagio aqui exigido ¢ de 100% ao que faltava de contribuigao, quando da vigéncia da EC.

Interessante observar aqui que a renda mensal inicial deste beneficio ¢ 100% da média aritmética simples de todos os salarios de contribuicao a
partir de julho de 1994. Destarte, aqui ndo se aplica a regra de 60% para a RMI.
DO RECONHECIMENTO DE PERIODOS

O1 segurado, empregado, avulso ou doméstico, tem direito ao reconhecimento de todos os periodos que tenha laborado formalmente para dado
empregador ou tomador de servigo. Caso existam divergéncias de sistemas de dados, que podem apresentar incongruéncias; bem como em caso
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de falta de recolhimentos das contribuigdes previdencidrias pelo empregador ao INSS; ou divergéncia de anotagdes no CNIS, ha de se analisar
os fatos, posto que tais incongruéncias ndo sdo situagdes definitivas.

Isto porque sabidamente podem ocorrer enganos em recolhimentos ndo langados ou mesmo falta de registros no CNIS. Sem olvidar-se que pode
ter ocorrido de o empregador, conquanto descontasse o valor referente a contribuicdo mensal previdenciaria do empregado, ndo a tenha
repassado aos cofres publicos.

Todos estes cenarios, além de outros similares, ndo impedem o reconhecimento de periodo de fato laborado pelo interessado. No entanto, em tais
casos, as provas desde logo presumivel suficientes para a configuracéo juridica do fato alegado ndo existira, cabendo ao interessado produzi-las a
contento. Esta demonstragao, conquanto para leigos possa parecer de dificil execug@o, ndo o €. Isto porque fatos ocorridos, quando ocorridos
mesmo, deixam marcas, como holerites, declaragdes de impostos de renda; anotagdes semrasuras na CTPS, CTPS emacordo com a lei; fichas
de empregados, etc.

Observando-se que para este reconhecido, em se tratando de empregado, 0 mesmo ndo pode ter atuado em conluio com o empregador,
acordando de livre vontade o ndo desconto dos valores que deveriam ser destinados a Previdéncia Social, posto que, se este for o cenario, entdo
ha abuso de direito e ndo cabe o reconhecimento do periodo sem as contribuigcdes.

Quanto ao segurado contribuinte individual preste servico a pessoa fisica, segurado especial e segurado facultativo ha a necessidade de o
recolhimento das contribuigdes sociais terem ocorrido sem atraso para que se possa reconhecer o periodo como caréncia. Pagamento das
contribuicdes em atraso ndo preenchem o requisito da caréncia. P odem configurar tempo de contribuigéo, porém ndo como caréncia. Artigo 27,
I1,LPS. Ainda que sem as contribui¢des, para que o trabalho tem efeitos de tempo de servico devera tais segurados comprovarem o trabalho
realizado no periodo.

Versando de segurado contribuinte individual que preste servigo a pessoa juridica, a partir de abril de 2003, com a vinda da Lein®. 10.666, também
havera a presungio de que as contribuigdes foram recolhidas corretamente, equiparando-se ao que previsto no inicio deste topico aos
empregados, visto que em tal cenario a obrigagao pelo recolhimento da contribuicdo do auténomo passou a ser da pessoa juridica. Valendo, assim,
as mesmas observacdes supra quanto a licitude e abuso de direito para tantol.

TEMPO LABORADO EM CONDICOES ESPECIAIS

O1 lapso temporal trabalhado em condi¢des especiais, condicdes que agridam a saude ou integridade fisica do sujeito, gera ao trabalhador o direito
ao computo da aposentadoria especial, quando todo o periodo foi laborado nas condi¢des especiais, ou a conversdo deste periodo para contagem
comum, a fim de obter a aposentadoria por tempo de contribui¢io, valendo o periodo especial tempo maior que o tempo de fato laborado, para
compensar o desgaste que sofre em sua satde.

Os segurados que tém direito a este beneficio sdo os empregados, os trabalhadores avulsos, o contribuinte individual, quando filiado & cooperativa
de trabalho ou produgdo; e, ainda, o contribuinte individual quando conseguir comprovar a existéncia dos agentes agressores durante seu labor,
segundo a sumula 62 da TN'U, 2012. Entendimento firmado diante do fato de o artigo 57 da Lein®. 8.213/1991 ndo ter excluido qualquer dos
trabalhadores, desde que fagam a prova da presenca dos requisitos legais.

As condigdes que caracterizam a diferenciagdo das circunstancias de forma a gerar este beneficio ndo sdo aleatdrias ou subjetivas, nem mesmo
quaisquer condi¢cdes que importem maior onerosidade ao organismo do trabalhador. S&o as causas em que o trabalhador esteja exposto acima de
parametros aceitaveis a agentes nocivos, de natureza quimica, fisica ou bioldgica, ou a associagio destes agentes, prejudiciais a sua saiude ou
integridade fisica, conforme identificacéo legal, por periodo de 15 (quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos, nos termos da lei.

E a legislagdo previdencidria, muitas vezes complementada pela jurisprudéncia, que define os agentes nocivos ao trabalhador. Tais como os
agentes nocivos definidos nos Decretos 53.831/64 ¢ 83.080/79, rdis que permaneceram até 04/03/1997. A partir de 05/03/1997 o rol de agentes
nocivos passou a ser descrito pelo Decreto 2.172. E, posteriormente, pelo anexo IV do Decreto 3.048/1999. De acordo com o agente danoso
presente define a leio tempo de servigo a ser prestado, 15 anos para agentes, 20 anos para agentes e 25 anos para agentes para a aposentadoria
especial, consequentemente para a aposentadoria por tempo de contribuigdo este periodo sera convertido com indices proporcionais ao maior ou
menor tempo que seria necessario para a aposentadoria especial.

A nocividade dos agentes inclui a periculosidade, segundo a interpretacdo consolidada da jurisprudéncia. A logica da criagéo do beneficio de ter-
se o periodo laborado de fato correspondendo a um periodo legal maior, mais vantajoso, em sua origem esta relacionada ao desgaste que dia a dia
a satde ou integridade fisica do trabalhador suporta pelas condi¢des adversas acima da tolerancia da prestagdo do servigo. A jurisprudéncia,
tendo como guia os termos expressos do artigo 57, caput, da lei previdencidria, e antes da reforma previdenciaria de 2019, o texto da Constituicdo
Federal, artigo 201, §1°, a0 fazerem referéncia a integridade fisica do trabalhador a ser protegida, inclui na prote¢éo do trabalhador a
aposentadoria especial também o elemento periculosidade, o que amplia a possibilidade desta espécie de aposentadoria para o agente nocivo,
tendo como agente lesivo também a eletricidade e a vigilancia.
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Ressalve-se ai que antes ja se discutia com afinco sobre a inclusdo ou ndo deste elemento dentre os demais elementos nocivos a serem
protegidos. E, conquanto o texto constitucional apos a Emenda 103/2019 tenha sido alterado, excluindo o elemento “integridade fisica” do
trabalhador a ser protegida, a jurisprudéncia tende a manter a periculosidade como elemento lesivo gerador de aposentadoria especial, ja que ndo
encontrou proibicao constitucional apds a reforma, bem como entendem os Tribunais Superiores ser a norma constitucional, artigo 201 § 1°, pos
EC 103/2019 ndo autoexecutavel, permanecendo, a0 menos por ora, na legislagdo infraconstitucional o termo “integridade fisica”.

A caracterizagio de periodo especial apenas como decorréncia de categoria profissional ou por determinada ocupacdo ndo mais subsiste na
legislagdo desde 1995. A partir desta data passou-se a viger a identificacdo da atividade como especial apenas pelo critério da nocividade do
agente. Antes, quando bastava a categoria profissional descrita em legislagdes para se ter a atividade como especial, presumia-se a existéncia de
agentes nocivos t3o s6 emrazdo da atividade exercida, sem maiores rigores na identificagdo das especificidades de cada empresa ou da precisa
exposicao do agente, por quanto tempo, se com ou sem permanéncia etc.

Prova do Tempo Laborado em Condi¢des Especiais e as Sucessdes Legislativas.

O segurado é quem devera demonstrar, juntamente com a comprovagao do tempo de contribuicdo, a efetiva exposicdo a que submetido aos
agentes nocivos identificados em lei. A fim de consolidar as diversas questdes e discussdes quanto a inimeros topicos deste beneficio, abarcando
a jurisprudéncia recente ao definir temas em recursos repetitivos e com repercussao geral, tem-se os seguintes periodos, identificacdes e
documentacdes consequentes para a prova necessaria deste elemento.

I) até a lei 28/04/1995: dois sao os critérios que se considera para a concessao da aposentadoria especial: 1) a categoria profissional em que
inserido o segurado; 2) a exposi¢do a agentes nocivos definidos em legislagdes.

Até 28/04/1995, quando veio a edigdo da lei9.032, para ter direito ao beneficio de aposentadoria especial (ou reconhecimento do periodo como
laborado em atividade especial), o trabalhador apenas tinha de comprovar o seu enquadramento entre as profissdes relacionadas nos anexos dos
Decretos 53.831/64 ¢ 83.080/79, o que fazia pela apresentagdo da CTP S, simplesmente isto. A CTP S sem rasuras, com anotagdes criveis € sem
indicios de fraudes sdo provas suficientes para o preenchimento do requisito legal de comprovar o exercicio da atividade em condi¢des especiais
geradoras de aposentadoria especial. Para a segunda hipétese, até 28/04/1995, tem-se que qualquer atividade poderia ser considerada especial,
entenda-se, qualquer outra atividade que ndo elencada em algum daqueles decretos, desde que o segurado comprovasse a exposicdo a quaisquer
dos agentes prejudiciais relacionados nos anexos dos decretos suprarreferidos, mediante informagdes prestadas pela empresa em formulario
especifico.

Os documentos dos quais o segurado poderia se valer era o SB-40, DISES SE 5235, DSS 8030 uma vez que estes documentos sdo formularios
que contém as informagdes sobre atividades dos trabalhadores expostos a agentes agressivos, descrevendo as condigdes em que prestaram a
ocupagdo. Vé-se, por conseguinte, que mesmo antes da Lei9.032, de 1995, havia necessidade de documentos, s6 que bem mais informais que
aqueles que se passarama ser determinados com as sucessdes legislativas, ja que sem requisitos quanto a descrigdes detalhadas e profissionais
aptos a confecciona-los, bem como sem especificacdes de detalhes. A questdo é que, além destes documentos serem bem menos rigorosos, era
exigido apenas para a hipdtese de alegagdo de especialidade segundo a exposi¢ao a agente nocivo. Tratando-se da hipotese de direito a
aposentadoria especial, e assim ao tempo de contribui¢io especial, em razio da categoria profissional, entdo somente a CTP' S era o documento
forcoso, porque se presumia em razio da atividade a exposi¢@o a agente prejudicial. Sendo o mesmo determinado para atividade equiparada a
alguma das atividades descritas nos decretos. Neste caso do mesmo modo que as atividades expressas, ndo se exigia documentos
confeccionados pelo empregador, mas tdo s6 a atividade.

Destacando-se desde logo, para que nio se faga confusido com periodos futuros, e para evitar-se divergéncia com jurisprudéncia atual que, o
requisito (que sera visto abaixo) “permanéncia” em nenhuma destas hipoteses acima era requerido neste periodo. A ssim, ndo existia do requisito
da permanéncia. Tanto para a hipotese de alegacao da especialidade pela categoria profissional, quanto pela hipdtese da alegagao para exposicdo
a agente nocivo. Nos documentos, para o periodo anterior & 29/04/1995, NAO se ordena ainda a presenca da especificidade do trabalho laborado
com “permanéncia”, vale dizer, ndo era preciso que o trabalhador comprovasse a exposi¢ao permanente ao agente nocivo para ter direito ao
beneficio. A Turma Nacional de Uniformizagdo (TNU) de jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais ja firmou entendimento neste sentido,
Stumula 49.

Sem perder de vista aqui relevante jurisprudéncia firmada no sentido de que o rol de atividades e agentes nocivos € de carater meramente
exemplificativo, e ndo taxativo. De modo que tanto atividades quanto agentes danosos ndo descritos nos rdis legais sao aptos a gerarema
concessao de aposentadoria especial se condizentes com as mesmas presungdes ou provas exigidas.

IT) apds 29/04/1995, com a vigéncia da Lei9.032, o critério de reconhecimento do periodo laborado como especial tdo sé pela atividade prestada
ndo mais subsiste para os periodos laborados a partir desta data, tornou forcoso sempre a apresentagdo de documentos para a comprovagio da
exposicao do segurado a agentes nocivos no ambiente de trabalho. P or conseguinte, passou-se a apreciar a existéncia de tempo especial apenas
emrazio de exposicdo efetiva a agente danoso, ndo mais bastando a alegag@o da atividade profissional. Contudo, a exposi¢do aos agentes
nocivos nao se dava ainda com os rigores legais que foram criados apenas em outros momentos.
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Os documentos aptos de 29/04/1995 a 04/03/1997 para atender a esta exigéncia legal sdo o SB-40, DISES SE 5235, DSS 8030 uma vez que
estes documentos sdo formularios que contém as informagdes sobre atividades dos trabalhadores expostos a agentes agressivos, descrevendo as
condi¢des em que prestaram a atividade. Partindo-se da diretriz para este periodo que, quando comprovada adequadamente a ocorréncia da
presencga do agente nocivo com a exposi¢cao do trabalhador, esta identificacio do estado deve prevalecer, tem-se que outros documentos podem
ser aceitos para este periodo, desde que sem espagos para dividas e desde que comprovem a efetiva exposi¢do aos agentes danosos,
evidenciando a realidade da prestacdo do servigo no ambiente de trabalho.

Documentos a se enquadrarem nesta hipdtese sdo A) Laudos Técnicos Periciais confeccionados por determinagio judicial, em agdes
trabalhistas de insalubridade e periculosidade, homologados por Juiz Trabalhista. B) Laudos abrangendo todas as dependéncias ou unidades da
empresa onde foram desenvolvidas as atividades, efetuados por Médico do Trabalho ou por Engenheiro de Seguranga do Trabalho, inscritos no
Conselho Regional de Medicina CRM e Conselho Regional de Engenharia e Arquitetura CREA. C) Laudos Individuais, resultantes da andlise
das condi¢des ambientais de trabalho do segurado emitido pelos mesmos profissionais supradescritos. Observando-se que os laudos individuais ou
coletivos, emitidos por Engenheiro de Seguranga do Trabalho, solicitados exclusivamente pela empresa ou empregador serdo aceitos desde que
constem dos mesmos o nome ¢ identificagdo do acompanhante da empresa, data ¢ local da realizagdo da pericia. Vale dizer, tais documentos
devem ser criveis, e por isso identificaveis quanto aos elementos que os subsidiaram, sob pena de sdo disporem de robustez para aceitacdo da
especialidade que se pretende.

E a partir deste marco legal, 29/04/1995, com a redagdio dada ao §3°, do artigo 57, da lei 8.213, que se passa a exigir que a ocupagdo tenha sido
prestada com o segurado exposto ao agente nocivo de forma permanente. Destarte, passa aia haver a imprescindibilidade da descrigao do
trabalhado exercido de forma permanente, sob pena de o documento ndo ser apto a comprovacao da especialidade pretendida. Somente para o
periodo apds 28/04/1995, € que o documento tem de descrever a exposto permanente, o que significa que foi ndo ocasional e nem intermitente, do
trabalhador e a um daqueles agentes prejudiciais descritos nos decretos 53.831/64 ou 83.080/79; ndo mais bastando a indicacdo de atividade
profissional para estar configurada a especialidade.

I1T) a partir de 05/03/1997, com o advento do Decreto 2.172, que trouxe seu proprio rol de agentes nocivos, passou-se a exigir o Laudo Técnico.
De modo que aqui, para adotar a peculiaridade de que a prova documental deve ento passar a ter sido confeccionada com embasamento em
laudo técnico, com todos os elementos proprios e carateristicos deste documento, para a comprovagéo de periodos laborados a partir desta data
que se queira identificado como especial.

Fica assim estabelecido, harmonizando-se todos os temas paralelos, que, com este Decreto, que regulamentou a medida provisoria 1.523 (e
posteriores reedigdes), convertida na Lei 9.528/97, passou-se a exigir que a comprovacao da exposicdo do segurado aos agentes nocivos fosse
feita mediante formulrio emitido pela empresa ou seu preposto, COM BASE EM LAUDO TECNICO de condi¢des ambientais do trabalho
expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho. Reitere-se. Até a vigéncia do Decreto 2.172, de 05/03/1997, 0
reconhecimento da atividade especial da-se por simples apresentagdo de formulario proprio descritivo da atividade do segurado (o SB-40,
DISES SE 5235, DSS 8030 e outros) e do agente nocivo a satide ou integridade fisica, enquadrados nos Decretos 53.831/64 e 83.080/79.
Porém, a partir de 05/03/97 é obrigatéria a apresentacio de LAUDO TECNICO comprobatério da atividade especial, isto &, laudo técnico que
embase o documento produzido pela empresa, sobre a exposicao do trabalhador ao agente nocivo que devera constar do rol do decreto 2.172.

Anote-se que, apesar de a partir deste marco legal ser cogente o laudo técnico para a feitura do formulario descritivo da atividade do segurado
coma presenga do agente insalubre a sua saude ou integridade fisica, conforme o rol do mesmo Decreto, o formulario descritivo ainda poderia ser
um daqueles mencionados de inicio, por conseguinte, 0 SB-40, DISES SE 5235, DSS 8030. Contudo, estes elementos nio se confundem coma
determinagao posterior, em outros termos a mesma coisa, mesmo aindo se fazia imprescindivel que a atividade desenvolvida com agente nocivo
fosse delineada com todos os elementos legais em P erfil Profissiografico Previdenciario (PP P).

Ainda sobre o laudo técnico essencial ja deixar registrado que a jurisprudéncia € firme no sentido de admisséo da Prova Indireta. Nao sendo
possivel a realizagdo da pericia no local em que o servigo que se requer reconhecido como especial foi prestado, aceita-se a confecgdo de pericia
indireta ou por similitude, por meio do estudo técnico, em outro estabelecimento. Este outro estabelecimento devera apresentar condi¢des de
trabalho semelhantes a que estava submetido o segurado para viabilizar esta espécie de prova. Na mesma linha o laudo pode ser extemporaneo,
desde que siga as mesmas regras acima, vale dizer, seja confeccionado em local que se manteve inalterado, com a descri¢do do fato pelo perito no
documento. Ou, em se tratando de reconhecimento de periodo passado, a situagao atual do local pode ser melhor, deixando registrado que no
periodo laborado as condi¢cdes eram outras e descrevendo-as.

1V) a partir de 01/01/2004, torna-se obrigatdria a apresentagao do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P), para a devida comprovagéo da
submissao do trabalhador ao agente nocivo de forma permanente, agredindo sua satde ou integridade fisica.

Estas s@o as peculiaridades por vezes mais significativas a resvalar no reconhecimento da atividade como especial nos termos legais, ja que
suscetivel de sequéncia legislativa em constante aprimoramento, ao que se tem de somar nio sé a objetividade legal, mas a interpretagéo e
pacificagdo jurisprudenciais. E a fim de harmonizar, como alhures ja registrado, os temas relacionados, adotam-se estes entendimentos. Indo
adiante.
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Tempo P ermanente

O ordenamento juridico fala em tempo permanente, isto significa que o tralhado deve ser exercido de forma ndo ocasional nem intermitente,
estando o trabalhador exposto ao agente agressor durante toda a prestagio do servigo, posto que o agente sera indissociavel da producao do bem
ou da prestacdo do servigo. Daia “permanéncia”.

Se o agente nocivo a satde ou integridade fisica do trabalhador é imanente a atividade exercida, ja que ndo ha como produzir o bem ou prestar o
servigo sem a presenca daquele, entdo ha a agressdo da qual se visa proteger o segurado. A preendendo-se que se esta a exigir que o trabalhador
fique exposto ao elemento nocivo a sua satide ou integridade fisica como elemento préprio de sua atividade, de modo que este contato se faz
constante e significativo durante toda ocupagio profissional. Emregra, dar-se-a durante todo o periodo de trabalho, nada obstante, pode
acontecer de a exposicdo ndo ser em periodo integral da prestacéo de servigo, mas ser em periodo significativo a gerar a exposicao afetando sua
saude ou integridade fisica, o que bastara em sendo o caso. O que se visa a afastar € a exposicdo ndo didria, mas eventual, ou quando constante,
todos os dias, por pequenos periodos. Nestes casos ndo se tem a permanéncia pretendida.

Segundo a legislagdo inclui-se como tempo permanente exposto ao agente nocivo, e, por conseguinte, computa-se como tempo especial, 0s
periodos de afastamento por incapacidade (auxilio-doenga e aposentadoria por invalidez) acidentérios, assim como o periodo de percepgéo do
salario-maternidade, os descansos legais e as férias, desde que em todas estas hipéteses, quando do afastamento, o segurado estivesse exposto
aos fatores de risco. E, para ndo se ter duvidas, deixa-se também registrado que, o periodo de afastamento em razio de incapacidade ndo
acidentaria (auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez) ndo geram a contagem do periodo como especial. Podera ser computado como
periodo comum, em sendo o caso, nos termos da legislacéo regente, preenchidos os requisitos entao exigidos, tais como, estar intercalado o
periodo por recolhimentos contributivos, demonstrando o retorno a atividade remunerada, sem emprego de abuso de direito, mas nio se terd o
periodo como especial por ndo ter decorrido do labor especial a incapacitagio.

Do fornecimento de EP1 ou EPC

No que diz respeito ao Equipamento de Protecao Individual (EP1) ou Coletivo (EP C) sobressai-se o elemento para a caracterizar a
especialidade a submissdo ao agente agressivo em limites superiores ao toleravel. Importante ressalva, por conseguinte, ndo ¢ a exposi¢do pura e
simples a determinado elemento listado como agente nocivo, a exposicao ao elemento precisa dar-se em nivel superior ao que se tem como
toleravel. Logo, se a exposi¢do do trabalhador for efetivamente neutralizada em sua nocividade, em razio do fornecimento de tais equipamentos
de protec¢do, ndo havera o reconhecimento da atividade como especial. Este o entendimento do Egrégio STF, em Recurso Extraordinario com
Agravo (ARE) 664335, de 2014, com repercussao geral conhecida.

Destarte, mais uma atualizagdo mantida sobre este tema diz respeito ao fato de que se o equipamento de prote¢do individual ou coletivo fornecido
em concreto minimizar o agente nocivo a niveis toleraveis, entdo nio se tem especialidade a ser reconhecida. Este elemento ¢ verificavel pela
declaragio do empregador no PP P sobre a eficacia do EPI fornecido ao trabalhador. Excluindo-se desta hipdtese o elemento ruido. Neste caso,
no mesmo recurso, ratificando entendimento ja exarado pela TN'U, Sumula 09, 0 E. STF decidiu que no caso do elemento nocivo ruido a que
exposto o trabalhador, quando acima dos limites legais de tolerancia, a declaragdo do empregador no &mbito do PP P de que o EP1 fornecido €
eficaz ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para a aposentadoria. Nada obstante, devido a retomada constante deste elemento, em
fundamentacdes de decisdes com mote em outros temas, acabando por ressalvar de forma, ao menos aparente, distinta, fica registrado que o
elemento a se ter em ateng@o ¢ a efetividade da exclusdo do nivel intoleravel. Se divida houver, entdo permanece a ndo exclusdo da
especialidade.

Conversao de Tempo Especial em Tempo Comum

Na grande maioria das vezes, todos estes elementos peculiares da aposentadoria especial sdo analisados para consideragéo de periodos tidos
como especiais para na sequéncia converté-los em periodo comum, vez que o tempo especial nesta conversdo ganha contagem privilegiada.
Assim sendo, ha notéria relevancia no direito a conversio de tempo especial em tempo comum. Sobre isto se considere.

N3o existia, até a emenda constitucional 103, qualquer vedagio temporal ao enquadramento de atividade especial, ante o disposto no artigo 70, §
2°,do Decreto n®. 3.048/99, com redagdo conferida pelo Decreto n°. 4.827/2003, o qual previa que “as regras de conversao de tempo de
atividades sob condi¢des especiais em tempo de atividade comum constantes deste artigo aplicam-se ao trabalho prestado em qualquer periodo”.
Tal dispositivo reconhecia a possibilidade de enquadramento da atividade como tempo especial independente da época em que prestados os
servigos, o que se aplicava inclusive aos anteriores ao advento da lein®. 3.807/1960.

Quanto a possibilidade de conversdo do tempo de atividade especial em comum, para fins de obteng¢do de outro beneficio previdenciario, tal como
aposentadoria por tempo de contribui¢o, foi prevista expressamente na redagao original do §3° do artigo 57 da Lein®. 8.213/91. A Lein".
9.032/95, modificando a redag¢ao do dispositivo, manteve a possibilidade de conversdo no §5°na Lein®. 8.213/91. E apesar das idas e vindas
legislativas, através principalmente de medidas provisérias, prevendo a possibilidade ora ndo desta converséo, o entendimento jurisprudencial
predominante deu-se no sentido de ser possivel a conversao do tempo de atividade especial em comum sem limitagao temporal. Neste sentido,
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confira-se AC/SP 1067015, TRF3, Rel. Desembargadora Eva Regina, DJF3 27/05/2009. Outrossim, observe-se que tal posicionamento tem
respaldo do E. STF, uma vez que proposta a declaragéo de inconstitucionalidade da revogacao do §5°, do artigo 57, da Lein®. 8.213/91, o Colendo
Tribunal ndo apreciou o seu mérito, por entender que o §5° em questao nio fora revogado pela Lein®. 9.711.

Assim sendo, a anterior redagao do artigo 70, do Decreto n°. 3.048, que proibia a conversdo do tempo de servigo apos 28/05/98, ndo ganhou
espago juridico para sua incidéncia. Tal entendimento foi corroborado pela posterior redagao do artigo 70 do Decreto 3.048/99, determinada pelo
Decreto 4.827/03, prevendo expressamente a possibilidade de conversdo e dispde acerca dos fatores a serem aplicados. A gora, neste aspecto
imperativo advertir que assim o sera até 12/11/2019, uma vez que com a Reforma da Previdéncia, efetivada pela emenda constitucional 103,
restou vedada expressamente a possibilidade de converséo de tempo especial em tempo comum apds sua publicagéol.

VIGILANCIA

Muito] se discutiu e se discute sobre a atividade de vigia/vigilante e o seu reconhecimento como atividade laborada em periodo especial, devido ao
fato de se ter o agente nocivo periculosidade, influenciando o porte ou ndo de arma na atividade.

Ja estabelecido alhures que a nocividade dos agentes incluia periculosidade, segundo a interpretagao consolidada da jurisprudéncia. A logica da
criag¢do do beneficio em mote em sua origem esta relacionada ao desgaste que dia a dia a satide ou integridade fisica do trabalhador suporta pelas
condicdes adversas acima da tolerancia da prestagdo do servigo. A jurisprudéncia, tendo como guia os termos expressos do artigo 57, caput, da lei
previdenciaria, e antes da reforma previdenciaria de 2019, o texto da Constituico Federal, artigo 201, § 1°, ao fazer referéncia a integridade fisica
do trabalhador a ser protegida, inclui na prote¢io do trabalhador a aposentadoria especial também o elemento periculosidade, o que amplia a
possibilidade desta espécie de aposentadoria para o agente nocivo em analise, tendo como agente lesivo também a eletricidade (julgamento pela
primeira secdo do E. STJ, REsp 1.306.113/SC) e a vigildncia.

Basicamente se conclui que a atividade de vigilante seguira a teoria exposta acima, tenha ou ndo na atividade o porte de arma, com as
especificidades apontadas a seguir. Vigilante portando ou ndo portando arma de fogo:

I) até 28/04/1995 a atividade € considerada especial por equiparacdo a atividade elencada nos Decretos 53.831/64 e 83.080/79 de Guarda. Mais
especificamente, Decreto n® 53.831/64, codigo 2.5.7. De modo que para periodo que requeira o reconhecimento deste labor como especial,
bastard a apresentacdo da CTP S, com todos os requisitos desta, como anotacdes sem rasuras etc. Dispensado, por conseguinte, o PP P ou outro
formulario para o enquadramento de atividade especial por categoria profissional.

I1) a partir de 29/04/1995 para o reconhecimento da atividade como periodo laborado na condi¢@o de especial, quando entfo ja se exige agente
nocivo, com comprovagao por documento de exposicao efetiva e permanente, requer-se a apresentagdo documentos emitidos pela empresa na
forma supradescrita.

I1T) a partir de 05/03/1997 faz-se necessario a apresentagio de quaisquer dos mesmos documentos do item 1, s6 que devera estar embasado em
laudo pericial, acostado aos autos, e confeccionado de acordo com as determinagdes legais.

1V) a partir de 01/01/2004 faz-se necessaria a apresentagdo do PP P, com todas as especificagdes legais para ser aceito como comprovante da
atividade laborada em periodo especial.

Ficou decidido pelo Egrégio Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Tema 1.031, que a periculosidade ¢ elemento que configura dano
nocivo ao trabalhador, alcangando protecdo legal, levando a caracterizagdo de periodo laborado como especial, desde que comprovada a situagéo
de acordo com o periodo requerido. Ipsis litteris: “E admissivel o reconhecimento da especialidade da atividade de Vigilante, com ou sem o uso de
arma de fogo, em data posterior a Lei9.032/1995 e ao Decreto 2.172/1997, desde que haja a comprovagéo da efetiva nocividade da atividade, por
qualquer meio de prova até 5.3.1997, momento em que se passa a exigir apresentagdo de laudo técnico ou elemento material equivalente, para
comprovar a permanente, ndo ocasional nem intermitente, exposicao a atividade nociva, que coloque emrisco a integridade fisica do Segurado.”

A ocorréncia a gerar caos neste tema diz respeito a vigilaincia sem porte de arma de fogo, visto que neste cenario a caracterizacdo da
periculosidade permanece em uma margem cinzenta sua identificacdo in concreto. Toma-se, entdo, necessarios alguns elementos para defini-la,
tendo como norte o julgamento referido acima e a jurisprudéncia.

Sera necessario que, quando os documentos, em razao do periodo, ja sejam indispensaveis, isto &, a partir de 29/04/1995, conste deles a descri¢do
pelo empregador de aventar de atividade perigosa; tal qual se daria com qualquer outra atividade nestas circunstancias.

De modo que, seja PPP ou, antes deste, no laudo pericial e documentos com registro da atividade da parte, como SB-40, DISES SE 5235,DSS
8030, mesmo em se tratando de atividade prestada sem arma de fogo, devera delinear que a atividade ¢ perigosa, que foi prestada de forma
permanente e com efetiva exposi¢do ao agente nocivo, descrevendo a atividade pormenorizadamente, assim como o agente nocivo em questao,
de modo que a ilag@o possa ser estabelecida pelo julgador.
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Veja alguns exemplos, descrigdo no documento que registre a atividade prestada sobre as areas em que o vigilante atuava, os bens ou pessoas
submetidos a sua vigildncia; em qual contexto atuava; o que se exigia dele in concreto, em caso de conduta de terceiros contra a integridade de tais
bens ou pessoas se tinha o dever de intervir, ou o contrario. Servia sua presenga meramente como um instrumento pessoal a mais para
complemento de pequenas atividades e até mesmo para uma figura a aparentar observagao da conduta de terceiros na tentativa de desencoraja-
los a atitudes indevidas, ou ndo, sua presenca visava a atuar de forma intimidadora, ostensiva para representacdo clara e certa de protegéo
exercida, zelando pelo bem ou pessoa a ser protegido com efetiva atuagdo em sendo o caso, ainda que esta o pusesse emrisco.

Assim, muito se definira no caso concreto, mas fica desde logo registrado a importancia da descrigéo da atividade que o sujeito exercia, e todos os
elementos que a circundavaml.

NO CASO CONCRETO
A parte autora nasceu em 07/10/1962, contando, portanto, com 57 anos de idade na data do requerimento administrativo (08/11/2019).

Requer o reconhecimento da especialidade do periodo de 30/07/1992 a 09/09/2019, na Secretaria Municipal de Saude, para o qual consta
anotagdo em CTPS (fl. 36, arquivo 02) do cargo de vigia, em consonancia com anotagdes de férias (fl. 37), FGTS (fl. 38) e anotacdes gerais (fL
39), além de declarac¢do do empregador (fl. 42), onde consta o exercicio do cargo de auxiliar de servigos gerais. Consta, ainda, formulario PP P
(fl. 23, arquivo 02), com informagao do cargo de vigia até¢ 16/02/2008 e auxiliar de servigos gerais no periodo restante, exposto a exigéncia de
postura inadequada, que ndo configura agente agressivo na forma da legislagao previdenciaria, e agentes agressivos biologicos (bacilos, bactérias,
fungos, parasitas, prions, protozoarios e virus), de forma habitual e permanente, ndo ocasional nem intermitente, o que nio condiz com a descrigédo
das atividades, ja que no ja contato com doentes ou materiais infecto-contagiantes conforme previsto na legislagao. Também nao se verifica a
exposicao a periculosidade no cargo de vigia, conforme descri¢do das atividades exercidas, e tampouco ha responsaveis pelos registros
ambientais de periodo anterior a 28/09/2006, de maneira que ndo é possivel o reconhecimento pela exposicéo a agentes agressivos. Considerando
que o exercicio da atividade de vigia ndo consta da CTP S, tinico documento contemporaneo ao labor, e também néo consta da declaragéo do
empregador, resta inviavel o reconhecimento da especialidade também pelo enquadramento da categoria profissional.

Importante mencionar que o reconhecimento da especialidade por meio de enquadramento da categoria profissional somente € possivel para
periodos anteriores a 28/04/1995, quando entrou em vigor a lei 9.032/95 que passou a exigir a comprovagao da efetiva exposicdo a agentes
agressivos, por meio de laudos e formularios, na forma da legislag@o previdenciaria, o que ndo ocorreu no presente caso.

Os formularios PP P devem ser preenchidos atentando-se aos requisitos legais exigidos na Instrugdo Normativa do INSS n.° 77/2015 para que
sejam documentos aptos & comprovagao da efetiva exposicéo, devendo ser fundamentados em laudo técnico ambiental e indicar a habitualidade e
permanéncia da exposigao.

Ressalto que a comprovagao de periodos especiais se da pela prova documental, nos termos da legislac@o vigente, através de laudos e
formularios, sendo inviavel a produgdo de prova pericial para comprovagio de exposi¢do a agentes agressivos em periodo pretérito, ja que ndo é
possivel reproduzir com exatidao as condi¢des laborativas do autor na época, nem tampouco avaliar, pelas condi¢cdes atuais, se havia exposicao a
agentes agressivos no periodo pleiteado. A demais, o Juizado ndo conta com profissionais aptos a realizacdo da diligéncia, que inclusive
demandaria maior instrugéo probatdria, incompativel com os principios da celeridade e economia processual que os regem. Por sua vez, a prova
testemunhal ndo € capaz de avaliar tecnicamente a intensidade e habitualidade da exposicdo a agentes agressivos, sendo incabivel para fins de
comprovagdo da alegada especialidade.

Observo que a parte autora esta representada por profissional qualificado, devidamente inscrito nos quadros da Ordem dos A dvogados do Brasil
€ com prerrogativas para tomar as providéncias necessarias de instru¢do do processo, sem que possa simplesmente alegar impedimento.
administrativo, jA que sdo essenciais a prova de suas alegagdes, sendo 6nus da parte autora traz€-los aos autos, nos termos do art. 373,11 do
CPC/2015.

Portanto, ante o conjunto probatério dos autos, ndo € possivel o reconhecimento da especialidade do periodo de 30/07/1992 a 09/09/2019, na
Secretaria Municipal de Satide. Consequentemente, a parte autora mantém a mesma contagem de tempo e caréncia apurados pelo INSS
quando do indeferimento do beneficio NB 42/187.875.454-5,com DER em 08/11/2019, ndo fazendo jus a concessao do beneficio de
aposentadoria por tempo de contribuigdo, restando prejudicados os demais pedidos.

DISPOSITIVO

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda encerrando o processo com a resolugéo de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do Cédigo de Processo Civilde 2015 (Lein.® 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais
Federais, Lein.® 10.259/2001 e Lein.®9.099/1995. Nos termos da mesma legislagdo, ndo ha condenagdo em custas processuais e honorarios
advocaticios, bem como o prazo recursal resta fixado em 10 dias, fazendo-se necessaria a representagao por advogado para tanto. Defiro o
pedido de gratuidade da Justica. Com o transito em julgado, arquivem-se os autos com baixa na distribui¢@o.
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Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0032235-75.2021.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301267332
AUTOR:LINDOMAR PEREIRA DOS SANTOS (SP372460 - SERGIO MORENO, SP376201 - NATALIA MATIAS MORENO,
SP395541 - PATRICIA MARTINS COSTA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, em sentenga.

A parte autora pleiteia a concessio do beneficio de auxilio-doenga ou, caso preenchidos os requisitos necessarios, de aposentadoria por invalidez.
Requer, ainda, a condenag@o do IN'SS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros moratorios. Fez
o pedido de tutela antecipada, o qual foi indeferido.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

A parte ré se manifestou acerca do laudo médico pericial, requerendo a improcedéncia do pedido.
E orelatério. DECIDO.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se
encontra abrangida pela jurisdicao deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo € competente para processar e julgar o presente feito.
Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto & matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio
previdenciario cuja natureza ndo ¢ acidentaria.

Emrelagdo a alegagio de auséncia de interesse processual por falta de pedido administrativo, nio merece acolhimento, pois constata-se que a
parte autora requereu junto ao INSS a concessdo ou restabelecimento do beneficio, o que foi indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinac@o da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que € possivel a renuncia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, desde
temos o Enunciado n°® 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “Nao cabe rentincia sobre parcelas vincendas para fins de fixagao
da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagdo de beneficio, referida questio ndo € objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescrigdo quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende restabelecer o
beneficio NB 31/631.317.632-8, cuja a cessagdo ocorreu em 01/02/2021 e o ajuizamento a presente agdo se deu em 21/05/2021. P ortanto, ndo
transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessdo do beneficio previdenciario de auxilio-doenca exige, nos termos da legislag@o especifica (Lei 8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenga
dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condi¢éo de segurado e sua manutengéo a
época do inicio da incapacidade; (iii) que a doenga incapacitante nio seja preexistente a filiagdo do segurado ao RGP S, exceto nos casos de
progressdo e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuigdes mensais (a excegdo de algumas hipéteses).

Ja para a concessao da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente,
msuscetivel de reabilitacdo do segurado para atividade diversa que lhe garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 ¢ ss. da Lei
8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado nio tem condi¢des de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que ndo ha
progndstico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos
legais que, enquanto o auxilio-doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-a para
todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na ultima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte
tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo sé de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer
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atividade que The garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenca requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado esteja
incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que ndo
advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar a concessdo de auxilio-acidente, a titulo de indeniza¢ao ao trabalhador que, nio mais
podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entao falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificac@o a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “‘como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apos a consolidag@o das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redugéo da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Lei de Beneficios
da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do A dvogado, 2 edi¢@o, P orto Alegre, 2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein®8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagio, ao
segurado quando, apos consolidacdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugéo da
capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente ¢ beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26,
inciso I, da Lein®8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgo supramencionada, tendo a “aplicag@o subsidiaria” para a incapacidade parcial e permanente
do auxilio-acidente, ndo ¢ aleatdria, posto que se interpreta aios termos legais "acidente de qualquer natureza" como acambarcador de doencas
que instalem em definitivo uma incapacidade parcial

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragao do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenca ou aposentadoria por
invalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, é desnecessaria a realizacdo de nova pericia, visto que o documento em questfo se encontra suficientemente fundamentado
e convincente em suas assertivas, ndo havendo contradi¢cdes e imprecisdes que justifiquem a realizagio de nova pericia, ndo havendo, por
conseguinte, alegacdes suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes, sem
interesse pessoal na causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram €xito em
reapreciagdes. Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discordancias da parte interessada em afastar a concluso pericial apresentem-se
corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiteragdo de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece total
acolhida o laudo pericial

Como cedi¢o, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessao
pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em andlise aos elementos constantes dos autos, é de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuigdes previdenciarias,
laborou ou gozou de beneficio. A ssim, consoante Cadastro Nacional Inscrigdo Social - CNIS, a parte autora gozou do beneficio auxilio-doenga
no periodo de 11/12/2018 a 01/02/2021 (fl. 02, arquivo 10).

Passo a analisar o requisito legal, atinente a comprovagao da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questdo, a prova pericial era
indispensavel e foi requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora é portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida independente nem
para exercer atividades laborativas, tendo informado o expert em sua conclusdo que ndo restou caracterizada situagdo de incapacidade laborativa,
consoante laudo pericial apresentado em 13/09/2021 (arquivo 24): “(...) VI. DISCUSSAO E CONCLUSAO Apés anamnese psiquiatrica,
exame psiquico realizado em pericia e documentos médicos disponiveis, concluo que o Autor da agéo apresenta quadro de transtorno psicotico —
esquizofrenia (estabilizado). A DID foi definida como sendo 11/12/2018 (definida em pericia junto ao INSS e ao JEF). Ndo ha comprovagéo de
periodo de incapacidade apos a cessagdo do beneficio, nem atual. Os transtornos esquizofrénicos se caracterizam em geral por distor¢cdes
fundamentais e caracteristicas do pensamento e da percepgio, e por afetos inapropriados ou embotados. Usualmente mantém-se clara a
consciéncia e a capacidade intelectual, embora certos déficits cognitivos possam evoluir no curso do tempo. Os fendmenos psicopatoldgicos mais
importantes incluem o eco do pensamento, a imposi¢cao ou o roubo do pensamento, a divulgacio do pensamento, a percepgio delirante, ideias
delirantes de controle, de influéncia ou de passividade, vozes alucinatdrias que comentam ou discutem com o paciente na terceira pessoa,
transtornos do pensamento e sintomas negativos. A evolugao dos transtornos esquizofrénicos pode ser continua, episodica com ocorréncia de um
déficit progressivo ou estavel, ou comportar um ou varios episodios seguidos de uma remissao completa ou incompleta. O tratamento utiliza
medicag¢@o antipsicdtica, muitas vezes associada a antidepressivos e estabilizadores de humor. A resposta ao tratamento € variavel para cada
individuo, em geral, ocorrendo déficit de cognigdo e pragmatismo no decorrer dos anos, bem como alteragdes do humor e do pensamento. Em
outros pacientes, a resposta ¢ satisfatoria, principalmente com uso das medicag¢des mais modernas, permitindo recuperagio da capacidade de
trabalho. O quadro do A utor da a¢do, segundo a documentagao disponivel, respondeu satisfatoriamente ao tratamento proposto, com remissao de
sintomas positivos e sem sequelas graves. Ao exame psiquico atual apresentava bom estado geral, vestido adequadamente, com alteragdes leves
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de suas fungdes cognitivas, leve grau de embotamento afetivo e leve empobrecimento do pensamento. Colaborativo durante a entrevista,
respondendo com correco as perguntas formuladas sobre seu historico laborativo e de seu quadro psiquico. Tem compreensao adequada sobre o
conteudo dos assuntos discutidos, e sobre o motivo de sua presenga para este exame. P ortanto, do ponto de vista psiquico, ndo existe uma
incapacidade multiprofissional atualmente. (...) ”.

Impugnagdes oferecidas ndo possuem o condao de afastar o laudo pericial quando se tratam de meras reiteragdes dos posicionamentos e
interesses anteriormente ja narrados e apreciados. E assim o € seja para a desconsideragio do laudo apresentado, para realizacdo de nova pericia,
ou ainda para o retorno dos autos ao perito para resposta a quesitos apresentados.

Como ja dito, a pericia médica tem por escopo ndo somente analisar os exames e relatdrios médicos apresentados pela parte, mas também validar,
pelo exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos do periciando, tudo a partir dos conhecimentos técnicos do perito judicial.

Deve se ter em vista que a discordancia quanto a concluso do perito judicial apenas porque diversa dos médicos da autora, requerendo que o
laudo seja afastado, ndo prospera. O perito judicial que elabora o laudo ¢ imparcial e de confianga deste Juizo e o laudo por ele elaborado
encontra-se claro e bem fundamentado no sentido de ndo haver incapacidade laborativa da autora, razio pela qual o acolho.

A presenga de doenga, lesdo ou deformidade nfo é sindnimo de incapacidade, como ficou atestado. P ode-se apresentar doenga, que até dificulte
a vida do periciando, e ainda assim ndo se chegar a ter a incapacidade em termos legais que necessite da protecio da previdéncia social. Isto
porque ha um escalonamento entre a doenca em si, suas consequéncias e a efetiva incapacitagao.

Dairesultar ndo se mostrar possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de forma que pudesse vir a
ter direito ao beneficio pleiteado neste quesito.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugdo de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do Cédigo de Processo Civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais
Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios,
conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislag@o, fazendo-se necessaria
a representagdo por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0012603-63.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301267369
AUTOR:ALECIO SANTOS ALMEIDA (SP 176872 - JENIFFER GOMES BARRETO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido deduzido, extinguindo o processo com resolu¢éo do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do
Cddigo de Processo Civil

Sem condenag@o em custas e honorarios nos termos dos artigos 55 da Lein®9.099/95 e 1°da Lein® 10.259/01.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Publique-se. Intimem-se.

5016150-47.2021.4.03.6100 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301267660
AUTOR:MARLUCE GOMES DA SILVA (SP 170458 - OSMAR ANDERSON HECKMAN)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Ante todo o exposto, com fulcro no artigo 487, inc. I, do Cddigo de Processo Civil, JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado por
MARLUCE GOMES DA SILVA.

DEFIRO a autora a gratuidade judiciaria.

Custas e honorarios indevidos nesta instancia.

Sobrevindo o transito, arquive-se.

Publicada e registrada eletronicamente.

Intimem-se.

0042931-10.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301246649
AUTOR:ELISANGELA DE SOUZA ROMAGNOLI (SC056140 - GUSTAVO FERRARI CORREA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 05/11/2021  101/1493



Ante o exposto, julgo extinto o processo, sem resolugdo de mérito, em relagdo ao pedido alusivo a declaragdo de inexisténcia da divida, com data
de vencimento em 10/09/2020 e julgo improcedente o pedido de indenizagao por dano moral, nos termos do artigo 487, 1, do CPC.

Sem condenagdo em custas e honorarios nos termos dos artigos 55 da Lein®9.099/95 ¢ 1°da Lein® 10.259/01.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Intimem-se.

0018433-10.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301270331
AUTOR:OSMILDA MARQUES BORGES (SC034570 - DANIELLA DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, nos termos do artigo 487, inciso I, do Novo Cddigo de Processo Civil, resolvo o mérito e

Sem condenag¢do em custas e honorarios nesta instancia.
Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0002733-33.2017.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301270608
AUTOR:EDUARDO MISQUITA DUARTE (SP345752 - ELAINE CRISTINA SANTOS SALES) BENEDITO ALVES
DUARTE (FALECIDO) (SP345752 - ELAINE CRISTINA SANTOS SALES) BENEDITO ALVES DUARTE FILHO (SP345752
- ELAINE CRISTINA SANTOS SALES) MICHELE MISQUITA DUARTE (SP345752 - ELAINE CRISTINA SANTOS
SALES) PAULO ROGERIO ALVES DUARTE (SP345752 - ELAINE CRISTINA SANTOS SALES)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido nos termos do art. 487, I, do Cddigo de Processo Civil.
Nao ha reexame necessario (Lei 10.259/2001, art. 13) nem condenac¢do em verba de sucumbéncia (Lei9.099/95, art. 55).
Defiro a gratuidade de justica.

Publique-se. Intimem-se. Registrada eletronicamente.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o0 exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora, extinguindo o processo com resolucéio do
mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil. Sem condenaciio em custas, tampouco em honorarios
advocaticios. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0013762-41.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301265265
AUTOR:PEDRO XAVIER DE OLIVEIRA ABRAO (SP349939- ELIZABETH CESAR LIMA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0015355-08.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301264934
AUTOR: VAGNER FERREIRA DE SOUZA (SP355511 - ELAINE ALVES MARTINS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0071591-77.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301265339
AUTOR:JANAINANOGUEIRA BATISTA DA SILVA (SP346223 - ROSANGLAUBER BEZERRA CABRAL)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0011613-72.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301265851
AUTOR:FERNANDO MENDES PEREIRA (SP052150 - ANTONIO CARLOS GOME?Z)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0008703-72.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301265545
AUTOR:PEDRO BRITO DOS SANTOS (SP240079 - SUZANA BARRETO DE MIRANDA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0045185-19.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301265342
AUTOR:GILDENE PEREIRA DOS SANTOS (SP237397 - ROGERIO GODOY PEREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0016004-70.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301265168
AUTOR:JOSE HUMBERTO DANTAS DE MACEDO (SP242183 - ALEXANDRE BORBA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0053168-69.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301265900
AUTOR:CLEIDE CASTRO CARRARA (SP235864- MARCELA CASTRO MAGNO DE ARAUJO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0021011-43.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301267884
AUTOR:MARIA CATARINA DA SILVA (SP453311 - LUCIANA DE PAULANOGUEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0070336-84.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301265250
AUTOR:FERNANDINA GONCALVES FEITOSA (SP 105476 - CLAUDIA MARIA NOGUEIRA DA SILVA BARBOSA DOS
SANTOS)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0050003-14.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301267885
AUTOR:DAYANE SCORZO FERNANDES (SP186486 - KATIA CRISTINA RIGON BIFULCO GOMES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0016931-36.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301265884
AUTOR:JAQUELINE DE PAULA SIQUEIRA BONATO (SP345325- RODRIGO TELLES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0036203-16.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301265540
AUTOR:SOLANGE MARIA DE CARVALHO RAMOS (SP445066 - Lucas Machado Pedrosa, SP259276 - ROBERVAL DE
ARAUJO PEDROSA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0016295-70.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301265519
AUTOR: VERONILDA MARIA DE SANTANA (SP197167- ROBINSON DA SILVA CASTRO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0021816-93.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301266195
AUTOR: WILSON ALVES DOS SANTOS (SP163552- ANA MARIA DE OLIVEIRA SANCHES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0056181-76.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301265893
AUTOR:GENIR GECONIAS RODRIGUES (SP238473 - JOSE APARECIDO ALVES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0050663-08.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301267511
AUTOR:FABIO REIS (SP288746- GERSON MAGALHAES DAMOTA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0047575-59.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301265857
AUTOR:ANTONIO JESUS FRANCO (SP198686 - ARTANA FABIOLA DE GODOI)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0045413-91.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301265524
AUTOR: CICERO MANOEL DA SILVA (SP262268 - MAXIMIANO BATISTA NETO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0062223-44.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301264759
AUTOR:ROMILDO DA SILVA MOREIRA (SP285941 - LAURA BENITO DE MORAES MARINHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatério, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Trata-se de acdo proposta em face do Instituto Nacional do Seguro Social em que a parte autora pleiteia a concessao de beneficio por
incapacidade.

Os beneficios previdenciarios t€ém por escopo a cobertura de determinadas contingéncias sociais. Visam, assim, ao atendimento do cidadao
que ndo pode prover as necessidades proprias e de seus familiares de maneira digna e autdnoma em razio da ocorréncia de certas contingéncias
sociais determinadas pelo sistema normativo.

Os beneficios por incapacidade — género no qual podem ser incluidos o auxilio-doenga, o auxilio-acidente e a aposentadoria por invalidez —
destinam-se a substituicdo ou complementacdo da remuneracio do segurado considerado incapaz, definitiva ou temporariamente, para o
exercicio de seu trabalho ou atividade habitual. P or conseguinte, faz-se mister a verificagao e comprovagao da incapacidade, nos termos e na
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forma determinada pela legislacdo de regéncia. Persistindo a capacidade para o trabalho ou atividades habituais, inexiste a necessidade de auxilio
estatal para a subsisténcia do segurado e de sua familia.

O art. 42 da Lei 8.213/91 estabelece que a aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, serd devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenca, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitagdo para o exercicio de atividade que
lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer nesta condig¢ao.

Conseguintemente, sdo requisitos necessariamente cumulativos para a percepgdo do beneficio de auxilio-doenga: I-) a qualidade de segurado; I1-
) o cumprimento do periodo de caréncia, quando for o caso; I11-) incapacidade provisoria para o exercicio de atividade que The garanta a
subsisténcia.

No que se refere ao primeiro requisito, concernente a qualidade de segurado para a percepgéo do beneficio, constitui decorréncia do carater
contributivo do regime previdenciario tal como foi desenhado pela Constituigdo Federal e pelas normas infraconstitucionais. Assim, deve o
cidado estar filiado ao Regime Geral da Previdéncia Social e ter cumprido o periodo de caréncia, isto €, possuir 0 nimero minimo de
contribuicdes mensais indispensaveis para que o beneficiario faga jus ao beneficio.

O beneficio de aposentadoria por invalidez requer, para a sua concessao, do cumprimento do periodo de caréncia correspondente a 12 (doze)
contribuicdes mensais, nos termos do art. 25,1, da Lei8.213/91. Contudo, 0o mesmo diploma legal, em seu art. 26, I1, dispensa o cumprimento do
periodo de caréncia nos casos de acidente de qualquer natureza ou causa e de doenga profissional ou do trabalho, bem como nos casos de
segurado que, apds filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social, for acometido de alguma das doengas e afecgdes especificadas em lista
elaborada pelos Ministérios da Saude e do Trabalho e da Previdéncia Sociala cada trés anos, de acordo com os critérios de estigma, deformagao,
mutilagdo, deficiéncia, ou outro fator que The confira especificidade e gravidade que meregam tratamento particularizado.

Constitui, outrossim, condigéo inafastavel para a concessao da aposentadoria por invalidez incapacidade total e permanente para o exercicio de
atividade que The garanta a subsisténcia. P or incapacidade deve reconhecer-se a impossibilidade de exercer atividade laborativa em virtude da
enfermidade que acomete o segurado, o que demanda, a evidéncia, produgdo de prova pericial. Se € certo que o disposto no art. 42, § 1°,da Lei
8.213/91 determina, no &mbito administrativo, a producao de prova pericial a cargo do Instituto Nacional do Seguro Social, também e de se
reconhecer que mesmo no bojo do processo judicial o reconhecimento da impossibilidade do exercicio de atividade laborativa depende da
produgdo de prova pericial.

A pericia realizada em juizo concluiu pela inexisténcia de incapacidade que justifique a concessdo do beneficio.

Por outro lado, a impugnagao oferecida pela parte autora nao possui o conddo de afastar os laudos periciais. A manifesta¢do retro ndo apresenta
informag@o ou fato novo que justifique a desconsiderag@o dos laudos apresentados ou a realizagdo de nova pericia. A presenga de enfermidade,
lesdo ou deformidade ndo é sindnimo de incapacidade e ndo retira, por siso, a capacidade de a parte autora exercer atividade laborativa e a mera
discorddncia emrelagéo a conclusdo dos peritos judiciais ou mesmo a divergéncia em cotejo com as conclusdes dos peritos das partes nio é causa
suficiente para se afastar o laudo que baseia o decreto de improcedéncia.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO.
Sem condenacdo em custas e honorarios. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil,e JULGO
IMPROCEDENTES OS PEDIDOS formulados pela parte autora. Sem condenagio em custas, tampouco em honorarios
advocaticios. Defiro os beneficios da Justi¢a Gratuita. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0045211-17.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301267485
AUTOR:GILVAN DOS SANTOS SILVA (SP 045683 - MARCIO SILVA COELHO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0066658-61.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301265531
AUTOR:OSCAR APARECIDO GOVEIA (SP449186- PRISCILA FERNANDES RAIMUNDO SOARES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0070720-47.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301265202
AUTOR:ALEXANDRE DE ARRUDA RICCI (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0070004-20.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301265257
AUTOR:JOSEFA NUBIA RICARTE DA SILVA KORB (SP392225- BARBARA THAIS SOUZA COELHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0074095-56.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301265939
AUTOR:CARLOSALBERTO DAASSUMPCAO (SP410977- RICARDO DOS SANTOS SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0056551-55.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301268135
AUTOR:ELEANE FERNANDES DOS SANTOS (SP319911 - LUCIMAR JOSE DE ARAUJO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora, extinguindo o processo com resolugdo de mérito, nos
termos do artigo 487,1,do CPC.

Sem condenagio em custas e honorarios de sucumbéncia, na forma da lei.

Defiro a gratuidade de Justica.

Intimem-se as partes.

0014981-89.2021.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301267102
AUTOR:ROSANGELAPERES (SP105485- DEOLINDA SILVIA TAREIRO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos, em sentenga.

A parte autora pleiteia a concessao do beneficio de auxilio-doenga ou, caso preenchidos os requisitos necessarios, de aposentadoria por invalidez.
Requer, ainda, a condenagio do INSS ao pagamento das diferencas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros moratorios.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

As partes se manifestaram acerca do laudo médico pericial, reiterando seus pedidos iniciais.
E orelatério. DECIDO.

Quanto ao postulado na data de 05/10/2021 (arquivo 28), indefiro o pedido de nova pericia por especialista médico em area especifica ou por outro
perito na mesma area, bem como o pedido de esclarecimentos ou novos quesitos, por serem reformulagdo daqueles ja respondidos. O perito
judicial designado ¢ profissional habilitado para realizacdo da pericia indicada, que consiste ndo somente em analisar os exames e relatorios
meédicos apresentados pela parte, como também validar, pelo exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos da parte autora em conjunto
com a profissdo por ela exercida, tragando um quadro geral da parte autora, com as devidas analises de suas especificidades, sendo que a
condi¢ao pulmonar ja foi devidamente avaliada.

O expert é habilitado para a realizagio de pericias judiciais, independentemente de qualquer especializagdo decorrente de area médica, posto que
sua indicagdo ocorre por aperfeicoamento na area propria de medicina legal e pericias médicas, dentro da qual vem desenvolvendo sua atuagdo
na Justica.

Outrossim, deixa-se registrado que tanto assim € o reconhecimento de habilidade técnica a partir do conhecimento médico legal e de pericias
medicas, que neste sentido houve a determinagao legal contida no artigo 1°, paragrafos 3°e 4° da Lein®.13.876/2019, estabelecendo a realizagdo
de apenas uma pericia médica por feito processual.

A nova diretriz adotada pelo legislador e ratificada no dia-a-dia do judiciario vem no intuito de melhor prestar a jurisdi¢ao, atribuindo-lhe eficiéncia
com a celeridade no andamento do feito, pois de uma tinica vez todo o estado de saude do sujeito é analisado por profissional apto a atuar
exatamente em pericias judiciais e a proferir parecer sobre todas as alegagdes de saude tragada pelo periciando.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se
encontra abrangida pela jurisdicao deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo € competente para processar e julgar o presente feito.
Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto & matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio
previdencidrio cuja natureza ndo ¢ acidentaria.

Emrelagdo a alegagdo de auséncia de interesse processual por falta de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a
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parte autora requereu junto ao INSS a concessdo ou restabelecimento do beneficio, o que foi indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinac@o da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que ¢ possivel a renuncia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, desde
que realizada na peti¢do inicial, pois a rentincia em momento posterior ao ajuizamento da acdo caracterizaria escolha do Juizo. Nesse sentido,
temos o Enunciado n® 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “N&o cabe renincia sobre parcelas vincendas para fins de fixagédo
da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a andlise de impossibilidade de cumulag¢do de beneficio, referida questio néo é objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescrigdo quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende restabelecer o
beneficio NB 31/708.069.041-3, cuja a cessacdo ocorreu em 08/11/2020 e o ajuizamento a presente agdo se deu em 19/04/2021. P ortanto, ndo
transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessio do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislag@o especifica (Lei 8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenga
dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condi¢do de segurado e sua manutengéo a
época do inicio da incapacidade; (iii) que a doenga incapacitante nio seja preexistente a filiagdo do segurado ao RGP S, exceto nos casos de
progressdo e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuigdes mensais (a excegdo de algumas hipéteses).

Ja para a concessao da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente,
insuscetivel de reabilitagdo do segurado para atividade diversa que The garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 ¢ ss. da Lei
8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condi¢des de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que ndo ha
progndstico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos
legais que, enquanto o auxilio-doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-a para
todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na ultima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte
tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo sé de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer
atividade que lhe garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado esteja
incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que ndo
advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar a concessédo de auxilio-acidente, a titulo de indenizacéo ao trabalhador que, ndo mais
podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificacéo a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente € concedido “como pagamento de indenizagao mensal, quando, apds a consolidagdo das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redug@o da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Leide Beneficios
da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do Advogado, 2* edi¢do, P orto Alegre, 2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein®8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagao, ao
segurado quando, apos consolidacdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugéo da
capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente € beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26,
inciso I, da Lein®8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepcdo supramencionada, tendo a “aplicacdo subsidiaria” para a incapacidade parcial e permanente
do auxilio-acidente, ndo é aleatdria, posto que se interpreta aios termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doengas
que instalem em definitivo uma incapacidade parcial

Adverte-se, no entanto, que nesta configurag@o do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria por
invalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, é desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questdo se encontra suficientemente fundamentado
e convincente em suas assertivas, ndo havendo contradicdes e imprecisdes que justifiquem a realizagdo de nova pericia, ndo havendo, por
conseguinte, alegacdes suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes, sem
interesse pessoalna causa.
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Registre-se que impugnag¢des trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em
reapreciagdes. Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discordancias da parte interessada em afastar a concluso pericial apresentem-se
corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiteragdo de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece total
acolhida o laudo pericial.

Como cedico, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessao
pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em analise aos elementos constantes dos autos, ¢ de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuigdes previdenciarias,
laborou ou gozou de beneficio. A ssim, consoante Cadastro Nacional Inscrigao Social - CNIS, a parte autora gozou do beneficio aposentadoria
por invalidez no periodo de 05/11/1998 a 27/01/2020 (f1. 08, arquivo 09).

Passo a analisar o requisito legal, atinente a comprovagao da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questdo, a prova pericial era
indispensavel e foi requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora é portadora de patologia que nio a incapacita para a vida independente nem
para exercer atividades laborativas, tendo informado o expert em sua conclusao que ndo restou caracterizada situagdo de incapacidade laborativa,
consoante laudo pericial apresentado em 13/09/2021 (arquivo 24): “IV. EXAME P SIQUICO ATUAL Obs.: sem nenhum indicativo de quadro
pulmonar incapacitante em pericia; mesmo apds varios minutos falando, sem interrupgao, ndo ha dispneia. (...) VI. DISCUSSAO E
CONCLUSAO Apés anamnese psiquidtrica, exame psiquico realizado em pericia e documentos médicos disponiveis. A DID foi definida como
sendo aos 24 anos (definida pelos relatos em pericia prévia junto ao JEF). Nao ha comprovagao, com minimo grau de confiabilidade cientifica e
rigor médico pericial, de periodo de incapacidade significativa no periodo em litigio nesta agdo, nem posterior. Os transtornos psicoticos retinem a
esquizofrenia, a categoria mais importante deste grupo de transtornos, o transtorno esquizotipico e os transtornos delirantes persistentes e um
grupo maior de transtornos psicéticos agudos e transitorios. O diagnostico F29 € utilizado quando nao foi possivel se chegar a um diagndstico
definitivo para o quadro. O tratamento utiliza medicag@o antipsicética, muitas vezes associada a antidepressivos e estabilizadores de humor. A
resposta ao tratamento € variavel para cada individuo, em geral, ocorrendo déficit de cognicdo e pragmatismo no decorrer dos anos, bem como
alteragdes do humor e do pensamento. O Autor da a¢io, segundo a documentaco disponivel, ndo comprova incapacidade significativa na data
em litigio ou posterior. Ao exame psiquico atual apresentava bom estado geral, vestida adequadamente, sem alteragdes notaveis de suas funcdes
cognitivas. Prolixa, relatando supostos sintomas psicéticos sem receber estimulos para tal. Humor supostamente disférico e ansiedade elevada. O
quadro seria consistente com quadro psicético descompensado, no entanto, ndo ha documentos médicos dos tltimos meses de tratamento nos
autos, impedindo a confirmag@o de que tais sintomas se mantém fora do ambiente pericial. Tem compreensao adequada sobre o contetido dos
assuntos discutidos, e sobre o motivo de sua presenga para este exame. P ortanto, do ponto de vista psiquico, ndo comprova qualquer grau de
incapacidade atualmente. (...) ”.

Impugnagdes oferecidas ndo possuem o conddo de afastar o laudo pericial quando se tratam de meras reiteracdes dos posicionamentos e
interesses anteriormente ja narrados e apreciados. E assim o é seja para a desconsideragdo do laudo apresentado, para realizagdo de nova pericia,
ou ainda para o retorno dos autos ao perito para resposta a quesitos apresentados.

Como ja dito, a pericia médica tem por escopo ndo somente analisar os exames e relatorios médicos apresentados pela parte, mas também validar,
pelo exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos do periciando, tudo a partir dos conhecimentos técnicos do perito judicial.

Deve se ter em vista que a discordancia quanto a conclusdo do perito judicial apenas porque diversa dos médicos da autora, requerendo que o
laudo seja afastado, ndo prospera. O perito judicial que elabora o laudo € imparcial e de confianga deste Juizo e o laudo por ele elaborado
encontra-se claro e bem fundamentado no sentido de ndo haver incapacidade laborativa da autora, razio pela qual o acolho.

A presenga de doenga, lesdo ou deformidade ndo é sinénimo de incapacidade, como ficou atestado. P ode-se apresentar doenga, que até dificulte
a vida do periciando, e ainda assim n3o se chegar a ter a incapacidade em termos legais que necessite da protecéo da previdéncia social. Isto
porque ha um escalonamento entre a doenga em si, suas consequéncias e a efetiva incapacitagao.

Dairesultar ndo se mostrar possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de forma que pudesse vir a
ter direito ao beneficio pleiteado neste quesito.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugio de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do Codigo de Processo Civilde 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais
Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios,
conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislagdo, fazendo-se necessaria
a representagao por advogado para tanto.
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Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0074629-97.2021.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301266017
AUTOR:MARIADE LOURDES SOARES (SP240079 - SUZANA BARRETO DE MIRANDA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em Sentenca.

A parte autora pleiteia a concessio do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por
mvalidez. Requer, ainda, a condenacdo do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros
moratorios.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.
Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.
E orelatério. DECIDO.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se
encontra abrangida pela jurisdicado deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo € competente para processar e julgar o presente feito.
Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio
previdencirio cuja natureza ndo ¢ acidentaria.

Emrelacdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, nio merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora
requereu junto ao IN'SS a concessao do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinag@o da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que € possivel a renuncia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, desde
temos o Enunciado n° 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “N&o cabe renuncia sobre parcelas vincendas para fins de fixagdo
da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagao de beneficio, referida questao nao € objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescricdo quinquenal, j& que, conforme se denota, a parte autora pretende o restabelecimento
do beneficio NB 31/ 634.294.514-8, cuja cessagdo ocorreu em 27/04/2021 e o ajuizamento da presente agdo em 02/08/2021. P ortanto, ndo
transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessao do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislagio especifica (Lei8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenca
dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condi¢éo de segurado e sua manutengéo a
época do inicio da incapacidade; (iii) que a doenga incapacitante ndo seja preexistente a filiagao do segurado ao RGP S, exceto nos casos de
progressdo e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuigdes mensais (a excecdo de algumas hipoteses).

Ja para a concessao da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente,
insuscetivel de reabilitagdo do segurado para atividade diversa que The garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 e ss. da Lei
8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado nio tem condi¢des de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que nio ha
progndstico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos
legais que, enquanto o auxilio-doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-a para
todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na ultima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte
tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo sé de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer
atividade que The garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenca requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado esteja
incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que ndo
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advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar a concessao de auxilio-acidente, a titulo de indenizag@o ao trabalhador que, ndo mais
podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificago a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente é concedido “‘como pagamento de indenizagdo mensal, quando, ap6s a consolidago das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redug@o da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Leide Beneficios
da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José P aulo Baltazar Junior, Livraria do A dvogado, 2 edi¢do, P orto Alegre, 2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein®8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagao, ao
segurado quando, apos consolidacio das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugéo da
capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente € beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26,
inciso I, da Lein®8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgdo supramencionada, tendo a “aplica¢do subsidiaria” para a incapacidade parcial e permanente
do auxilio-acidente, ndo é aleatdria, posto que se interpreta aios termos legais "acidente de qualquer natureza" como acambarcador de doengas
que instalem em definitivo uma incapacidade parcial.

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragdo do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria por
invalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, é desnecessaria a realizagcdo de nova pericia, visto que o documento em questao se encontra suficientemente fundamentado
¢ convincente em suas assertivas, nao havendo contradi¢cdes e imprecisdes que justifiquem a realizagdo de nova pericia, ndo havendo, por
conseguinte, alegacdes suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes, sem
interesse pessoal na causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram €xito em
reapreciacdes. Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discordincias da parte interessada em afastar a conclusdo pericial apresentem-se
corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiteragao de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece total
acolhida o laudo pericial.

Como cedico, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e semressalvas, presentes para a concessao
pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em analise aos elementos constantes dos autos, € de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuigdes previdenciarias,
laborou ou gozou de beneficio, consoante Cadastro Nacional Inscrigdo Social - CNIS, a parte autora gozou do beneficio de auxilio-doenga NB
31/6342945148, no periodo de 05/03/2021 a 27/04/2021 (arquivo 09).

Acostado o processo administrativo (arquivo 09), bem como a data da DER 27/04/2021, NB-31/634.294.514-8, (arquivo 02; f1.27).

Passo a analisar o requisito legal, atinente a comprovagio da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questdo, a prova pericial era
indispensavel e foi requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora é portadora de patologia que nio a incapacita para a vida independente nem
para exercer atividades laborativas, consoante laudo pericial apresentado em 21/09/2021 (arquivo 17): Trata-se de pericianda com anos de idade,
que referiu ter exercido as fungdes de balconista, ajudante geral e operadora de maquinas. Ultimo trabalho com registro de contrato em carteira
profissional desde 10/05/2006 na “Tereza Sueli Petrelli Silva” como operadora de maquinas. Teve beneficio previdenciario (A uxilio por
incapacidade temporaria), concedido no periodo de 05/03/2021 a 27/04/2021. Informa que ndo retornou ao trabalho. Foi caracterizado apresentar
miocardiopatia chagasica, com necessidade de implante de marcapasso cardiaco, por distirbio do ritmo (bloqueio atrio ventricular do segundo
grau, com condugdo 2:1), em 22/02/2021. Nao apresenta disfun¢do ventricular esquerda. A avaliagdo pericial revelou estar em bom estado geral,
sem manifesta¢des por descompensagio de doengas. (...) No caso da pericianda, como exposto, apresenta Doenga de Chagas, associada a
disturbio do ritmo (bloqueio atrio ventricular do segundo grau, com condugéo 2:1), tratada com implante de marcapasso e sem disfungéo
ventricular esquerda. Apesar da evolugdo até entio ter sido satisfatdria, esta recomendado: - Controle médico periodico. - Repeti¢do periddica
da monitorizacdo eletrocardiografica de 24 horas (Holter) e do ecodopplercardiograma. - Evitar o desempenho de atividades que demandem
esforgos moderados a intensos. - Nao exercer atividades com riscos (a siou a terceiros) caso apresente alteragdes da consciéncia, como
frequente manuseio com instrumentos cortantes, junto a fogo, em locais altos sem seguranca (lajes, telhados, escadas entre outras), dirigir
profissionalmente veiculos automotores ou aeronaves. Emrelaco a capacidade laborativa, sob o enfoque técnico cabe ao médico perito avaliar
a repercussio da doenga, as limitagdes impostas por esta e a necessidade ou ndo de recomendagdes especiais. De outro lado ponderar as
exigéncias da atividade exercida e frente a tais dados, concluir se ha ou no compatibilidade entre as situagdes (restrigdes / recomendagdes x
exigéncias). Cabera ao médico do trabalho frente ao PPR A (Programa de Prevengdo de Riscos Ambientais), associado a analise das
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exigéncias da fungdo, alocar o funcionario para exercer tarefas que respeitem as restrigdes e incluir no PCMSO do funcionério (Programa de
Controle Médico de Satide Ocupacional), a realizagdo de exames especificos caso apresente morbidades, no caso especifico da pericianda
exames cardioldgico semestral. Toda vez que as restrigdes / recomendagdes impedirem o desempenho da fungao profissional estara
caracterizada a incapacidade. No caso da pericianda, considerando-se as recomendag¢des / restrigdes impostas pelas doengas e as exigéncias da
atividade exercida, ndo caracterizada situagéo de incapacidade. VI. Com base nos elementos e fatos expostos e analisados, conclui-se: O estado
atual de satde da pericianda, apurado por exame clinico que respeita o rigor técnico da propedéutica médico-pericial, complementado pela analise
dos documentos médicos apresentados, ndo sdo indicativos de restricdes para o desempenho dos afazeres habituais, inclusive trabalho”.

Impugnagdes oferecidas ndo possuem o condio de afastar o laudo pericial, em se tratando de meras reiteragdes dos posicionamentos e interesses
anteriormente ja narrados e apreciados. E assim o € seja para a desconsideracao do laudo apresentado, a realizag@o de nova pericia, ou ainda o
retorno dos autos ao perito para resposta aos quesitos apresentados.

A pericia médica tem por escopo ndo somente analisar os exames e relatorios médicos apresentados pela parte, como também validar, pelo
exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos do periciando, tudo a partir dos conhecimentos técnicos do perito judicial.

Deve se ter em vista que a discordancia quanto a concluso do perito judicial ou porque este apresenta conclusdo diversa dos médicos da autora
que o laudo deve ser afastado. O perito judicial elabora o laudo é imparcial e de confianga deste Juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se
claro e bem fundamentado no sentido de ndo haver incapacidade laborativa da autora, razio pela qual o acolho.

A presenga de doenga, lesdo ou deformidade néo é sindnimo de incapacidade, como ficou atestado. Pode-se apresentar doenga, que até dificulte
a vida do periciando, e ainda assim ndo se chegar a ter a incapacidade em termos legais para a protecéo da previdéncia social. Isto porque ha um
escalonamento entre a doenga em si, suas consequéncias e a efetiva incapacitagao.

Dairesultar ndo se mostrar possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de forma que pudesse vir a
ter direito ao beneficio pleiteado neste quesito.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugdo de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do NCP C, combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Defiro os beneficios
da Justica Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursalde 10
dias, igualmente nos termos da mesma legislag@o, fazendo-se necessaria a representago por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
0047916-85.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301272284

AUTOR:DENISE DA SILVA MENEZES (SP088058 - LILIAN GROFF THEODORO DE FREITAS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido autoral.

Concedo a parte autora a gratuidade de justica.

Naio ha reexame necessario, nos termos do art. 13 da Lei 10.259/01.

Sem condenag@o em custas e honorarios advocaticios (Lein. 9.099/95, art. 55).
Oportunamente, arquivem-se os autos.

Publique-se. Intime-se. Registrada eletronicamente.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, extinguindo o processo com resolu¢io do mérito, nos termos do
artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil. Sem condenaciio em custas e honorarios nesta instincia, nos termos do art. 55
daLein®9.099/95. Publicada e registrada eletronicamente. Intimem-se.

0012543-90.2021.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301268087
AUTOR:ELISANGELA SANTANA SILVA (SP321952- LEANDRO VALERIANO CAPABIANCO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0079031-27.2021.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301267877
AUTOR:ZILDA DOS SANTOS VIVALDO SILVA (SP366344 - IDA MARIA DA COSTA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0066622-19.2021.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301267651
AUTOR:GILVANEI AMANCIO DE SOUZA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0073833-09.2021.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301268101
AUTOR:CARLOSALBERTO POMARICO DEARAUJO (SP269775- ADRIANA FERRAIOLO BATISTADE ALMEIDA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0034247-62.2021.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301268097
AUTOR:JOSE RAMOS DE SOUZA (SP 045683 - MARCIO SILVA COELHO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0069328-72.2021.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301267164
AUTOR:HOSANA MARIA DA SILVA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0015445-84.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301268085
AUTOR:MARIAAPARECIDA RODRIGUES GUERRA (SP329803 - MAIBE CRISTINA DOS SANTOS VITORINO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0027740-85.2021.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301268095
AUTOR:CLARICE DANTAS DA SILVA DE ABREU (SP242054 - RODRIGO CORREA NASARIO DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0038291-27.2021.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301266569
AUTOR:MARIA DO SOCORRO RODRIGUES PEREIRA (SP137682 - MARCIO HENRIQUE BOCCHI)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0042295-10.2021.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301265958
AUTOR:JOABE DEALMEIDA PASSOS (SP045683 - MARCIO SILVA COELHO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0006818-23.2021.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301266061
AUTOR:MARIA MACILENE OLANDA DO NASCIMENTO (SP271515- CLOVIS BEZERRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0066356-32.2021.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301267668
AUTOR:JUCIANA SANTOS DE SANTANA (SP172850 - ANDRE CARLOS DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0037117-80.2021.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301268099
AUTOR:LUIS GOMES DE SOUSA (SP242054 - RODRIGO CORREA NASARIO DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0049569-25.2021.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301267879
AUTOR:MARIA TANIA SILVA (SP 180393 - MARCOS BAJONA COSTA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0039299-39.2021.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301268103
AUTOR:EDSON DE AMORIM (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0006893-62.2021.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301268086
AUTOR:ELIAS DA SILVA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0054033-92.2021.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301268092
AUTOR:JOSE RODRIGUES DA CRUZ (SP278987- PAULO EDUARDO NUNES E SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0036293-24.2021.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301268090
AUTOR:GILBERTO ALVES DA SILVA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0063470-60.2021.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301268100
AUTOR:ANDERSON LIMA DOS SANTOS (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)
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0044860-44.2021.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6301268094
AUTOR:SUELY APARECIDA SORDIDOS SANTOS (SP437780 - ALINE DIAS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0059930-04.2021.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301267692
AUTOR:ROGERIO MARCOS PEREIRA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0015250-31.2021.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301265898
AUTOR:MANOELDE JESUS DAMACENA (SP224126 - CAMILA BENIGNO FLORES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Dispensado o relatério, nos termos do art. 38 da Lei 9.099/95. FUNDAMENTO E DECIDO. Trata-se de acio proposta em face
do Instituto Nacional do Seguro Social em que a parte autora pleiteia a concessio de beneficio por incapacidade. Os beneficios
previdenciarios t€ m por escopo a cobertura de determinadas contingéncias sociais. Visam, assim, ao atendimento do cidadio que
nio pode prover as necessidades proprias e de seus familiares de maneira digna e autbnoma em raziio da ocorréncia de certas
contingéncias sociais determinadas pelo sistema normativo. Os beneficios por incapacidade — género no qual podem ser incluidos
o auxilio-doenca, o auxilio-acidente e a aposentadoria por invalidez— destinam-se a substituicio ou comple mentacéio da
remuneracio do segurado considerado incapaz, definitiva ou te mporariamente, para o exercicio de seu trabalho ou atividade
habitual. Por conseguinte, faz-se mister a verificacfio e comprovacio da incapacidade, nos termos e na forma de terminada pela
legislacio de regéncia. Persistindo a capacidade para o trabalho ou atividades habituais, inexiste a necessidade de auxilio estatal
para a subsisténcia do segurado e de sua familia. O art. 42 da Lei8.213/91 estabelece que a aposentadoria por invalidez, uma vez
cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao segurado que, estando ou nio em gozo de auxilio-doenca, for
considerado incapaz e insusceptivel de reabilitaciio para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga
enquanto permanecer nesta condicio. Conseguintemente, sio requisitos necessariamente cumulativos para a percepcio do
beneficio de auxilio-doenca: I-) a qualidade de segurado; I1-) o cumprimento do periodo de caréncia, quando for o caso; I11-)
incapacidade provisoéria para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia. No que se refere ao primeiro re quisito,
concernente a qualidade de segurado para a percepcéo do beneficio, constitui de corréncia do carater contributivo do regime
previdenciario tal como foi desenhado pela Constituicio Federal e pelas normas infraconstitucionais. Assim, deve o cidadao estar
filiado ao Regime Geral da Previdéncia Social e ter cumprido o periodo de caréncia, isto €, possuir o nimero minimo de
contribui¢cdes mensais indispensdveis para que o beneficiario faca jus ao beneficio. O beneficio de aposentadoria por invalidez
requer, para a sua concesso, do cumprimento do periodo de caréncia correspondente a 12 (doze) contribuicées mensais, nos
termos do art. 25, I, da Lei 8.213/91. Contudo, 0 mesmo diploma legal, em seu art. 26, I1, dispensa o cumprimento do periodo de
caréncia nos casos de acidente de qualquer natureza ou causa e de doenca profissional ou do trabalho, bem como nos casos de
segurado que, apos filiar-se a0 Regime Geral de Previdéncia Social, for acometido de alguma das doencas e afeccdes especificadas
em lista elaborada pelos Ministérios da Satide e do Trabalho e da Previdéncia Social a cada trés anos, de acordo com os critérios
de estigma, deformacio, mutilacio, deficiéncia, ou outro fator que lhe confira especificidade e gravidade que merecam tratame nto
particularizado. Constitui, outrossim, condicfio inafastavel para a concessfo da aposentadoria por invalidez incapacidade total e
permanente para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia. Por incapacidade deve reconhecer-se aimpossibilidade
de exercer atividade laborativa em virtude da enfermidade que acomete o segurado, o que demanda, a evidéncia, producio de
prova pericial. Se é certo que o disposto no art. 42, § 1°, daLei 8.213/91 determina, no Ambito adminis trativo, a producio de prova
pericial a cargo do Instituto Nacional do Seguro Social, também e de se reconhecer que mesmo no bojo do processo judicial o
reconhecimento da impossibilidade do exercicio de atividade laborativa depende da produciio de prova pericial. A pericia realizada
em juizo concluiu pela inexisténcia de incapacidade que justifique a concesséo do beneficio. Por outro lado, a impugnacio oferecida
pela parte autora ndo possui o condio de afastar os laudos periciais. A manifestacéio retro nfio apresenta informacgéo ou fato novo
que justifique a desconsideracéio dos laudos apresentados ou a realizacfio de nova pericia. A presenca de enfermidade, lesfio ou
deformidade néo é sindnimo de incapacidade e nio retira, por si s, a capacidade de a parte autora exercer atividade laborativae a
mera discordiancia em relaciio a conclusio dos peritos judiciais ou mesmo a divergéncia em cotejo com as conclusdes dos peritos
das partes nfo é causasuficiente parase afastar o laudo que baseia o decreto de improcedéncia. Diante do exposto, JULGO
IMPROCEDENTE O PEDIDO. Sem condenagfio em custas e honorarios. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0082053-93.2021.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301265870
AUTOR:MARIA MADALENA FERREIRA DE CARVALHO (SP200856 - LEOCADIA APARECIDA ALCANTARA
SALERNO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0079164-69.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301265871
AUTOR:DIEGO JEFFERSON DOS SANTOS (SP045683 - MARCIO SILVA COELHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0044124-60.2020.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301231780
AUTOR:ADRIANA MARTINS CAMPOS (SP210565 - CINTIA FILGUEIRAS DE OLIVEIRA DA SILVA, SP 188941 -
EDSON MITSUO SAITO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, em sentenga.
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Trata-se de ag¢@o proposta por ADRIANA MARTINS CAMPOS, em face do INSS, na qual postula o provimento jurisdicional para que seja
concedido o beneficio de pensao por morte, em razio da morte presumida de WanderleiAlves Cavalcante, em 06/01/2012, quando contava com
39 anos de idade.

A autora, com 36 anos de idade quando do desaparecimento do segurado, narra em sua exordial que requereu a concessdo do beneficio NB
21/189.859.305-9, na esfera administrativa em 09/12/2019, o qual foi indeferido ante falta de apresentacido de documentos/autenticaco.

Citado, 0 INSS apresentou contestagio, pugnando pela improcedéncia do pedido.
Vieram os autos conclusos.
E o relatério. Decido.

Quanto as preliminares suscitadas pelo INSS, afasto-as. Refuto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou
demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para determinagao da competéncia do JEF. A fasto também a prejudicial de mérito de
prescrigdo quinquenal, ja que conforme se denota a parte autora requereu o beneficio em 09/12/2019 e ajuizou a presente agdo em 26/10/2020.
Portanto, ndo transcorreu o prazo quinquenal.

No mérito.
Registre-se que em matéria previdenciaria a lei de regéncia € a vigente ao tempo em que reunidos os requisitos para a concessao do beneficio.

No caso em tela, tratando-se de morte presumida em 06/01/2012, anterior, portanto, as alteragdes ocorridas na Lei8.213/91, é coerente aplicar-se
ao dependente do segurado a legislagdo aplicavel a época dos fatos.

O pedido do beneficio pensdo por morte encontra respaldo legal nos artigos 74 e seguintes da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991, que assim preve,
entre outros: “Art. 74. A pensdo por morte sera devido ao conjunto dos dependentes do segurado que falecer, aposentado oundo, a contar: I - do
obito, quando requerida até trinta dias depois deste; 11 - do requerimento, quando requerida apds o prazo previsto no inciso anterior; I11 - da
decisdo judicial, no caso de morte presumida.”

O artigo 16 da aludida Leielenca como dependentes: “Art. 16. Sdo beneficiarios do Regime Geral da Previdéncia Social, na condicdo de
dependentes do segurado: I - o cdnjuge, a companheira, o companheiro e o filho nio emancipado, de qualquer condi¢do, menor de 21 (vinte e um)
anos ou invalido ou que tenha deficiéncia intelectual ou mental que o torne absoluta ou relativamente incapaz, assim declarado judicialmente; I1 -
os pais; I11 - o irmdo ndo emancipado, de qualquer condi¢@o, menor de 21 (vinte € um) anos ou invalido ou que tenha deficiéncia intelectual ou
mental que o torne absoluta ou relativamente incapaz, assim declarado judicialmente; (...) § 4° A dependéncia econdmica das pessoas indicadas
no inciso I é presumida e a das demais deve ser comprovada.”

Para a concessao do beneficio de pensdo por morte € necessaria a qualidade de segurado do de cujus por ocasido do obito ou havendo a perda
dessa condico, que tenha ele implementado os requisitos para obten¢éo de aposentadoria, a luz do artigo 102, da Lei 8.213/91, abaixo transcrito:
“Art. 102. A perda da qualidade de segurado importa em caducidade dos direitos inerentes a essa qualidade. § 1°A perda da qualidade de
segurado ndo prejudica o direito a aposentadoria para cuja concessdo tenham sido preenchidos todos os requisitos, segundo a legislagao em vigor
a época em que estes requisitos foram atendidos. § 2° Ndo sera concedida pensao por morte aos dependentes do segurado que falecer apds a
perda desta qualidade, nos termos do art. 15 desta Lei, salvo se preenchidos os requisitos para obtencao da aposentadoria na forma do paragrafo
anterior.”

Assim sendo, os pressupostos para obtengdo do beneficio de pensdo por morte pela Lein®8.213/91 sdo: 1) dbito do instituidor; 2) ser o falecido
segurado da Previdéncia Social ou aposentado; se houver perda de qualidade de segurado, devera comprovar que o falecido tinha preenchido os
requisitos para a obtengéo da aposentadoria (§ 2° do artigo 102); 3) ser dependente do falecido, devendo os pais e irmaos comprovar a
dependéncia econdmica nos termos do artigo 16.

O conceito de unido estavel ¢ determinado pelo Codigo Civil, que exige a convivéncia publica, continua e duradoura, estabelecida com o objetivo
de constituicio de familia: Art. 1.723. E reconhecida como entidade familiar a unifio estavel entre o homem e a mulher, configurada na
convivéncia publica, continua e duradoura e estabelecida com o objetivo de constituicdo de familia. § 10 A unifio estdvel ndo se constituira se
ocorrerem os impedimentos do art. 1.521; ndo se aplicando a incidéncia do inciso VI no caso de a pessoa casada se achar separada de fato ou
judicialmente. § 20 As causas suspensivas do art. 1.523 ndo impedirdo a caracterizagdo da unido estavel. (...) Art. 1.727. As relagdes ndo
eventuais entre o homem e a mulher, impedidos de casar, constituem concubinato.

A Constituicdo Federal, em seu artigo 226 reconheceu a familia como entidade merecedora de protegao do Estado, incluindo aia unido estavel,
por forca de seu paragrafo 3°. Atendendo a este mandamento, a legislagdo previdenciaria conferiu aos companheiros 0 mesmo tratamento
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conferido aos conjuges. Presumindo relativamente a dependéncia econdmica entre companheiros, assegura-lhes, reciprocamente, o direito a
pensdo por morte, consoante disposto no artigo 16, inciso I, §§ 3°e 4°. Assim, a concesso do beneficio em tela é condicionada a comprovacgdo da
relagdo protegida. O Regulamento da Previdéncia Social em seu artigo 19, §3°, estabelece um rol exemplificativo de documentos que podem ser
utilizados como meio de prova. Nao se trata de um conjunto de provas cuja apresentagao ¢ obrigatoria. A exigéncia varia conforme o caso,
consoante redagao do proprio dispositivo. Vige aio principio da livre convic¢do do juiz. Ainda que fosse exigivel por lei prova documental, ndo
poderia o Decreto especificar - como ja asseverado - a quantidade e a espécie de forma taxativa, pois cada situagao particular exige solugao
especifica.

Bem como, esta condicionada a ndo existéncia de prova que derrube a presungéo relativa de haver dependéncia econdmica entre os envolvidos.
Verifico que a Lei8.213/91 apenas prescreve que a dependéncia econdmica deve ser comprovada nos casos dos incisos I1 e 111, exceto com
relagdo ao inciso I do art. 16, na qual a dependéncia € presumida pela propria leino § 4°:“A dependéncia econdmica das pessoas indicadas no
inciso I € presumida e as demais deve ser comprovada.” S0 que, esta dependéncia tem de ser observada com cuidado. Vale dizer, demonstrada
aunido estavel, a dependéncia econdmica é presumida, nos termos do artigo 16, § 4°.,da Lein®8.213/91. Ocorre que esta presuncdo legal é
MERAMENTE RELATIVA. O que implica em considerar que, independentemente de quais das partes produz a prova, se autora ou réu, o
fato ¢ carreado aos autos para a formag¢ao da convicg¢@o do Juizo; e assim, pode a parte fazer prova em seu proprio desfavor. Sendo relativa a
presunco legal, havendo prova em contrério, o Juzo NAO TEM AUTORIZACAO LEGAL PARA IGNORA-LA, até porque feriria todos
os principios da previdéncia social e do processo civil. Sucintamente, a parte ndo precisa provar sua dependéncia econdmica do falecido, nos
casos do inciso I, do artigo 16, da LP B, porém havendo prova em contrario, suficiente para derrubar a presungao, esta ndo mais se mantém para
aquele fim.

NO PRESENTE CASO.

No tocante a morte presumida de Wanderlei Alves Cavalcante, esta restou comprovada pela sentenga declaratéria de auséncia, proferida
perante a Justica Estadual (fls. 14/16 da inicial).

Conquanto o INSS tenha indeferido o beneficio a parte autora por falta de apresentag@o de documentos, constato que o pressuposto referente a
comprovagao da qualidade de segurado do instituidor no foi atendido no presente caso.

Conforme anélise dos documentos apresentados e do CNIS (arquivo 19), o instituidor encerrou suas atividades laborativas aos 03/05/2010,
estendendo-se a qualidade de segurado até 15/07/2011.

Como a declaragéo de auséncia reconheceu o desaparecimento do instituidor a partir de 06/01/2012 e a perda da qualidade de segurado se deu
em 16/07/2011, conforme art. 15,11, da Lei8.213/91, ndo ha o direito da parte autora a pensdo por morte. Quando de seu desaparecimento,
WanderleiAlves Cavalcante ja ndo mais ostentava a qualidade de segurado, requisito indispensavel para a concessido do beneficio.

De outra parte, segundo o art. 102 da Lei8.213/91, poderiam os dependentes ter direito a pensdo por morte tendo como instituidor o falecido, caso
este tivesse, a época do dbito, preenchido todos os requisitos necessarios para obtengdo de aposentadoria. Porém, verifica-se que o instituidor ndo
havia adquirido direito a nenhuma espécie de aposentadoria, haja vista que ndo possuia contribuicdes suficientes e ndo ha qualquer prova que
aponte que poderia ter se aposentado por invalidez.

Dessa forma, o Sr. Wanderleindo faria jus ao beneficio de aposentadoria por invalidez ou qualquer outra espécie de aposentadoria, ndo
exsurgindo a parte autora o direito a percepeao do beneficio de pensao por morte ora pleiteado.

Observo, ainda, que nem mesmo se colocaria aqui o debate sobre a interpretagdo da redacdo original do art. 102 da Lei8.213/91, posto que, tanto
no que tange a redag¢do original, quanto no que toca a atual (em decorréncia do paragrafo acrescentado pela Lei9.528, de 10 de dezembro de
1997), necessaria se faz a qualidade de segurado ao tempo do 6bito. Consoante trecho do Voto da eminente Ministra Laurita Vaz, no julgamento
doRESP n°652.937:

“Assim sendo, conclui-se que o ex-segurado que deixa de contribuir para a previdéncia social somente faz jus a percep¢ao da aposentadoria,
como também ao de transmiti-la aos seus dependentes - penséo por morte -, se restar demonstrado que, anteriormente a data do falecimento,
preencheu os requisitos para a obtencdo do beneficio da aposentadoria, nos termos da lei, quais sejam, numero minimo de contribuicdes mensais
exigidas para sua concessdo (caréncia) e tempo de servigo necessério ou idade minima, conforme o caso. E importante ressaltar que esta
exegese conferida a norma previdenciaria deve ser aplicada tanto na redagao original do art. 102 da Lei8.213/91, como apos a alteragao dada
pela Lei9.528/97. Isso porque, como os dependentes ndo possuem direito proprio junto a previdéncia social, estando ligados de forma
indissociavel ao direito dos respectivos titulares, sdo estes que devem, primeiramente, preencher os requisitos exigiveis para a concessido da
aposentadoria, a fim de poder transmiti-la, oportunamente, em forma de pensao aos seus dependentes.” (REsp n° 652937/PE, Rel. Laurita Vaz,
5T.,um., DJ de 20/06/2005, p. 354.) (Grifos meus)

Assim, nio estando presente o requisito da qualidade de segurada da de cujus, torna-se despicienda a analise do pressuposto atinente a
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dependéncia econémica. Tudo considerado, portanto, a improcedéncia do feito € medida que se impde.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugdo de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do codigo de processo civilde 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais
federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995, restando deferidos os beneficios da Justica Gratuita. Sem custas processuais e honorarios
advocaticios. Prazo recursalde 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislagéo, fazendo-se necessario a representagao por advogado para
tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0039508-08.2021.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301264749
AUTOR:MARIA CECILIANOGUEIRA FERRAZ FREIRE (SP433999 - MARKO YAN PERKUSICH NOVAES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatdrio, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Trata-se de ag@o proposta em face do Instituto Nacional do Seguro Social em que a parte autora pleiteia a concessao de beneficio por
incapacidade.

Os beneficios previdenciarios t€m por escopo a cobertura de determinadas contingéncias sociais. Visam, assim, ao atendimento do cidaddo que
ndo pode prover as necessidades proprias e de seus familiares de maneira digna e auténoma emrazio da ocorréncia de certas contingéncias
sociais determinadas pelo sistema normativo.

Os beneficios por incapacidade - género no qual podem ser incluidos o auxilio-doenga, o auxilio-acidente e a aposentadoria por invalidez -
destinam-se a substituigdo ou complementagdo da remuneragao do segurado considerado incapaz, definitiva ou temporariamente, para o
exercicio de seu trabalho ou atividade habitual. P or conseguinte, faz-se mister a verificagao e comprovagao da incapacidade, nos termos € na
forma determinada pela legislagdo de regéncia. Persistindo a capacidade para o trabalho ou atividades habituais, inexiste a necessidade de auxilio
estatal para a subsisténcia do segurado e de sua familia.

O art. 42 da Lei 8.213/91 estabelece que a aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitagdo para o exercicio de atividade que
lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer nesta condi¢ao.

Por sua vez, o art. 59 do mesmo diploma legal estabelece que o auxilio-doenca sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o
caso, o periodo de caréncia exigido nesta Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15 (quinze) dias
consecutivos.

Conseguintemente, sdo requisitos necessariamente cumulativos para a percepgao do beneficio de aposentadoria por invalidez: I-) a qualidade de
segurado; I1-) o cumprimento do periodo de caréncia, quando for o caso; I11-) incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que
lhe garanta a subsisténcia.

Emrelagdo ao beneficio de auxilio-doenga, os requisitos da qualidade de segurado e do cumprimento do periodo de caréncia sdo os mesmos,
sendo que, no tocante a incapacidade, esta devera ser provisoria.

No que se refere ao primeiro requisito, concernente a qualidade de segurado para a percepgéo dos beneficios, constitui decorréncia do carater
contributivo do regime previdenciario tal como foi desenhado pela Constituigio Federal e pelas normas infraconstitucionais. Assim, deve o
cidaddo estar filiado ao Regime Geralda Previdéncia Social e ter cumprido o periodo de caréncia, isto €, possuir 0 nimero minimo de
contribuicdes mensais indispensaveis para que faca jus ao beneficio.

Quanto a caréncia, os beneficios de aposentadoria por invalidez e de auxilio-doenga requerem o cumprimento do periodo de caréncia
correspondente a 12 (doze) contribuigdes mensais, nos termos do art. 25,1, da Lei 8.213/91. Contudo, o mesmo diploma legal, em seu art. 26, I1,
dispensa o cumprimento do periodo de caréncia nos casos de acidente de qualquer natureza ou causa e de doenga profissional ou do trabalho, bem
como nos casos de segurado que, apos filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social, for acometido de alguma das doengas e afecgdes
especificadas em lista elaborada pelos Ministérios da Satide e do Trabalho e da Previdéncia Social a cada trés anos, de acordo com os critérios de
estigma, deformacao, mutilagao, deficiéncia, ou outro fator que The confira especificidade e gravidade que meregam tratamento particularizado.

Constitui, outrossim, condigao inafastavel para a concessao dos beneficios em questio a incapacidade do segurado para o exercicio de atividade
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que lhe garanta a subsisténcia. P or incapacidade deve reconhecer-se a impossibilidade de exercer atividade laborativa em virtude da enfermidade
que acomete o segurado, o que demanda, a evidéncia, producéo de prova pericial. Se € certo que o disposto no art. 42, § 1°,da Lei8.213/91
determina, no &mbito administrativo, a produgdo de prova pericial a cargo do Instituto Nacional do Seguro Social, também é de se reconhecer que
mesmo no bojo do processo judicial o reconhecimento da impossibilidade do exercicio de atividade laborativa depende da produgao de prova
pericial

A pericia realizada em juizo, concluiu pela inexisténcia de incapacidade que justifique a concessao do beneficio. Todavia, apontou os periodos
pretéritos de 23/01/2017 a 23/07/2017 e 13/03/2018 a 13/05/2021 de incapacidade total e temporaria. No entanto, ndo houve pedido de
requerimento administrativo de beneficio por incapacidade nos mencionados periodos, conforme consulta TER A anexado aos autos, assim, ndo
pode a autarquia federal ser condenada, consoante artigo 60, §1 da Lei8.213/91.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO.
Sem condenagdo em custas e honorarios. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0048349-89.2021.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301264426
AUTOR:DAIANE SILVA DE OLIVEIRA DOS SANTOS (SP362511 - FELIPE AUGUSTO DE OLIVEIRA POTTHOFF)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em Sentenga.

A parte autora pleiteia a concessao do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por
invalidez. Requer, ainda, a condenacdo do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros
moratorios.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.
Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.
E orelatério. DECIDO.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se
encontra abrangida pela jurisdicao deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo ¢ competente para processar e julgar o presente feito.
Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto & matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio
previdencidrio cuja natureza no ¢ acidentaria.

Emrelacdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, nio merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora
requereu junto ao IN'SS a concessdo do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinacdo da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que € possivel a renuncia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, desde

temos o Enunciado n® 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “N&o cabe renincia sobre parcelas vincendas para fins de fixagéo
da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagio de beneficio, referida questio ndo ¢ objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescrigdo quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende o restabelecimento
do beneficio NB 31/ 626.192.554-6, cuja cessagao ocorreu em 25/03/2021 e o ajuizamento da presente agdo em 11/06/2021. P ortanto, ndo
transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a andlise do mérito.

A concessio do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislagdo especifica (Lei8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenga

dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condi¢@o de segurado e sua manutengdo a
época do inicio da incapacidade; (iii) que a doenga incapacitante nio seja preexistente a filiagido do segurado ao RGP S, exceto nos casos de
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progressdo e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuicdes mensais (a excegdo de algumas hipoteses).

Ja para a concessao da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente,
insuscetivel de reabilitagao do segurado para atividade diversa que The garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 ¢ ss. da Lei
8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado nio tem condi¢des de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que nio ha
progndstico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos
legais que, enquanto o auxilio-doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-a para
todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na ultima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte
tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo sé de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer
atividade que lhe garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado esteja
incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que ndo
advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar a concessdo de auxilio-acidente, a titulo de indenizacdo ao trabalhador que, ndo mais
podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificacio a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente € concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apos a consolidag@o das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redug@o da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Leide Beneficios
da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do A dvogado, 2° edi¢do, P orto Alegre, 2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein®8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagao, ao
segurado quando, apos consolidagio das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugéo da

capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente € beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26,
inciso I, da Lein®8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepedo supramencionada, tendo a “aplicacdo subsidiaria” para a incapacidade parcial e permanente
do auxilio-acidente, ndo é aleatdria, posto que se interpreta aios termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doengas
que instalem em definitivo uma incapacidade parcial

Adverte-se, no entanto, que nesta configurag@o do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria por
invalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, é desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questio se encontra suficientemente fundamentado
e convincente em suas assertivas, ndo havendo contradicdes e imprecisdes que justifiquem a realizagdo de nova pericia, ndo havendo, por
conseguinte, alegagdes suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes, sem
interesse pessoalna causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em
reapreciagdes. Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discordancias da parte interessada em afastar a conclusdo pericial apresentem-se
corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiterag@o de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece total
acolhida o laudo pericial

Como cedico, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e semressalvas, presentes para a concessao
pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em analise aos elementos constantes dos autos, ¢ de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuigdes previdenciarias,
laborou ou gozou de beneficio, consoante Cadastro Nacional Inscrigdo Social - CNIS, a parte autora gozou do beneficio de auxilio-doenga NB
31/626.192.554-6, no periodo de 17/12/2018 a 25/03/2021 (arquivo 13).

Acostado o processo administrativo (arquivo 13), bem como a data da DCB 25/03/2021, NB-31/ 626.192.554-6 (arquivo 01; f1.06).

Passo a analisar o requisito legal, atinente a comprovagao da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questao, a prova pericial era
indispensavel e foi requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora ¢ portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida independente nem
para exercer atividades laborativas, consoante laudo pericial apresentado em 17/09/2021 (arquivo 17): “Esta discussdo médico legal foi embasada
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nos documentos apresentados e nos elementos obtidos durante a realizagdo desta pericia médica. A documentag@o médica apresentada descreve
transtorno afetivo bipolar (F31), outros transtornos ansiosos (F41), episodio depressivo moderado (F32.1), transtorno depressivo recorrente
(F33), transtornos especificos da personalidade (F60), entre outros acometimentos descritos. A data de inicio da doenga é o ano de 2005, data na
qual a pericianda refere ter sido diagnosticada com depressao aos quinze anos de idade, vide historico no corpo do laudo. A pericianda ndo
apresenta ao exame fisico repercussdes funcionais incapacitantes que a impeg¢am de realizar suas atividades laborais habituais como auxiliar de
farmacia e como auxiliar de servigos gerais - atividades laborais habituais referidas pela propria pericianda. A incapacidade atual, para realizar
atividades laborais habituais, ndo foi constatada; ndo h4 elementos no exame fisico e na documentag@o médica apresentada que permitam apontar
que a parte autora esteja incapacitada. Nao ha elementos na documenta¢do médica apresentada que permitam apontar outros periodos anteriores
nos quais houvesse incapacidade laborativa. Conclusao: Néo foi constatada incapacidade laborativa para as atividades laborais habituais. Nao se
constata incapacidade laborativa atual.”

Impugnagdes oferecidas ndo possuem o condio de afastar o laudo pericial, em se tratando de meras reiteragdes dos posicionamentos e interesses
anteriormente ja narrados e apreciados. E assim o € seja para a desconsideragao do laudo apresentado, a realizagdo de nova pericia, ou ainda o
retorno dos autos ao perito para resposta aos quesitos apresentados.

A pericia médica tem por escopo ndo somente analisar os exames e relatorios médicos apresentados pela parte, como também validar, pelo
exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos do periciando, tudo a partir dos conhecimentos técnicos do perito judicial.

Deve se ter em vista que a discordancia quanto a concluso do perito judicial ou porque este apresenta conclusdo diversa dos médicos da autora
que o laudo deve ser afastado. O perito judicial elabora o laudo é imparcial e de confianca deste Juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se
claro e bem fundamentado no sentido de ndo haver incapacidade laborativa da autora, razio pela qual o acolho.

A presenga de doenga, lesdo ou deformidade néo é sindnimo de incapacidade, como ficou atestado. P ode-se apresentar doenga, que até dificulte
a vida do periciando, e ainda assim ndo se chegar a ter a incapacidade em termos legais para a protecéo da previdéncia social. Isto porque ha um
escalonamento entre a doenga em si, suas consequéncias e a efetiva incapacitagao.

Dairesultar ndo se mostrar possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de forma que pudesse vir a
ter direito ao beneficio pleiteado neste quesito.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugcéo de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do NCP C, combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Defiro os beneficios
da Justica Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10
dias, igualmente nos termos da mesma legislag@o, fazendo-se necessaria a representagao por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0041162-64.2020.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301239089
AUTOR: THYAGO DA SILVA FIGUEIREDO (SP347304 - FABRIZIO FERRENTINI SALEM) THYAGO DA SILVA
FIGUEIREDO 31573629847 (SP347304 - FABRIZIO FERRENTINI SALEM)

REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Vistos, em sentenga.

Trata-se de acdo THYAGO DA SILVA FIGUEIREDO e THYAGO DA SILVA FIGUEIREDO (DAMASCO BUFFET &
CATERING) em face da CEF, em que se pleiteia a condenagdo da parte Ré ao pagamento de indenizagao por danos materiais no valor de
R$11.979,00 e danos morais em R $10.000,00.

Alega a parte autora que ¢ titular de conta n°3328.013.00011463-8 e 3328.003.00000986-1 junto a CEF. No dia 16/11/2019, por volta das 20:00h
estava entrando com seu veiculo na garagem de sua residéncia quando foi abordado por 4 individuos armados, sendo orientado a entrar no veiculo
1/30 Hiunday. Ameacado mediante arma de fogo foi obrigado a passar seus dois cartdes magnéticos da CEF na maquina dos assaltantes coma
fungdo de compra por diversas vezes seguidas, totalizando um prejuizo de R$11.979,00.

No dia 16/11/2019 os criminosos realizaram 10 transferéncias bancarias suspeitas para mesma conta e sequenciais, em apenas 6 minutos. A pos
ser obrigado a passar por diversas vezes os cartdes magnéticos na maquina dos sequestradores mediante arma de fogo, foi abandonado na Av.
Juscelino Kubtcheck, e os quatro individuos fugiram tomando rumo ignorado. A ssim que os assaltantes foram embora, compareceu na 27°
Delegacia de Policia do Ibirapuera e registrou boletim de ocorréncia n°10200/2019. P osteriormente, compareceu na agéncia da CEF
pessoalmente e solicitou o estorno do valor debitado da conta dele pelos assaltantes (R$ 11.979,00). Transcorrido alguns dias recebeu a negativa
de estorno pela parte Ré sob os argumentos de que ndo ha indicios de fraude eletronica, diante disso ndo restou outra alternativa que o
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ajuizamento da presente demanda.
Com a inicial vieram provas.

Citada a CEF apresentou contestagdo em 23/11/2020, arguindo que apds a analise feita pela area de seguranga da CEF quanto a contestagio
realizada ndo foram verificados indicios de fraude nessas transagdes, pois foram realizados por meio de cartdo e senha pessoais. Sustenta que a
parte autora alega ter sofrido sequestro relampago, ao ser surpreendida na garagem de sua residéncia, sendo obrigada a passar diversas vezes o
cartdo em uma maquina de cartio, tendo ficado em panico e estando sob ameaga de arma de fogo. Alega que os fatos alegados sdo gravissimos e
cunho da seguranga publica, ndo sendo responsabilidade da CEF, tratando-se de questdo de seguranga publica. (anexo 17)

Instada a informar os limites de compras e saques diarios disponibilizados para o autor a época dos fatos (anexo 21),a CEF permaneceu silente.

Consta despacho determinando que a parte Autora informasse e comprovasse a solicitagio de bloqueio do cartio, apresentando o nimero do
protocolo de atendimento (anexo 26).

Manifestacdo da parte Autora informando que ndo possui protocolo de cancelamento do cartdo junto a CEF, pois ele cancelou por telefone no
mesmo dia em que houve o sequestro. Relata que tentou contato por diversas vezes por telefone com a CEF, onde informaram que iriam enviar o
protocolo de cancelamento, mas ndo enviaram e tentativas de contato por telefone. No dia 15/07/2021 compareceu presencialmente na agéncia
da CEF para tentar retirar o protocolo de cancelamento, mas atendente informou a ele que ndo possuia acesso ao protocolo. Diante disso, s6
possui os niimeros do protocolo: n°® 992107060917550 e n°® 99210706086988 ambos do dia 06/07/2021. Salienta que tentou de todas as formas
possiveis obter um comprovante de cancelamento do cartao, tanto por telefone, e-mail e até mesmo presencialmente, mas a CEF se recusoua
fornecer todas as vezes. (anexo 30).

Vieram os autos conclusos.
E o breve relatério. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente a lide, nos termos do artigo 355, inciso I, do CP C/2015, diante da
desnecessidade de mais provas.

A abordagem de do tema danos materiais e morais implica em responsabilidade civil, pois esta obrigagdo legal reconhece a indenizagao diante
daqueles prejuizos. A responsabilidade civil € a obrigagdo gerada para o causador de ato lesivo a esfera juridica de outrem, tendo de arcar coma
reparacdo pecuniaria a fim de repor as coisas ao status quo ante. Assim define o professor Carlos Alberto Bittar, in “Responsabilidade Civil,
Teoria e Pratica”: “Uma das mais importantes medidas de defesa do patriménio, em caso de leso, € a agdo de reparagio de danos, por via da
qual o titular do direito violado (lesado ou vitima) busca, em juizo, a respectiva recomposicao, frente a prejuizos, de cunho pecuniario, pessoal ou
moral, decorrentes de fato de outrem (ou, ainda, de animal, ou de coisa, relacionados a outra pessoa).” Conclui-se que diante da conduta lesiva de
alguém, conduta esta que representara o fato gerador da obriga¢ao civil de indenizagao, seja por dolo ou mesmo culpa, quando entdo bastara a
negligéncia, imprudéncia ou impericia, seja por agdo ou mesmo omissao, quando tiver a obrigagao legal de agir, o prejudicado por esta conduta
podera voltar-se em face daquele que The causou o prejuizo, ainda que este seja moral, pleiteando que, por meio de pectinia, recomponha a
situag@o ao que antes estava.

Os elementos essenciais compdem esta obrigagao, quais seja, a conduta lesiva de outrem, a culpa ou o dolo (em regra, a0 menos), o resultado
lesivo e o0 nexo causal entre a primeira e o Gltimo, de modo a atribuir-se ao autor da conduta o dano softido pela vitima. O dano, vale dizer, o
prejuizo, que a pessoa vem a sofrer pode ser de ordem material ou moral, naquele caso atinge-se o patriménio da pessoa, diminuindo-o, neste
ultimo atinge-se diretamente a pessoa. Ambos sao igualmente indenizaveis como ha muito pacificado em nossa jurisprudéncia e melhor doutrina, e
como expressamente se constata da nova disposicéo civil, ja que o Codigo Civil de 2003 passou a dispor que ainda em se tratando exclusivamente
de dano moral havera ato ilicito e indenizagao (artigos 186, 927 e seguintes).

No que se refere aos danos morais, o que aqui alegado, tem-se que estes sdo os danos que, conquanto ndo causem prejuizos econémicos
igualmente se mostram indenizaveis por atingirem, devido a um fato injusto causado por terceiro, a integridade da pessoa. A ssim, diz respeito a
valoragdo intrinseca da pessoa, bem como sua projecio na sociedade, atingindo sua honra, reputag@o, manifestagdes do intelecto, causando-lhe
mais que mero incomodo ou aborrecimento, mas sim verdadeira dor, sofrimento, humilhag2o, tristeza etc. Tanto quanto os danos materiais, os
danos morais necessitam da indicagéo e prova dos pressupostos geradores do direito a reparacéo, vale dizer: o dano, isto €, o resultado lesivo
experimentado por aquele que alega tal direito; que este seja injusto, isto €, ndo autorizado pelo direito; que decorra de fato de outrem; que haja
nexo causal entre o evento e a agdo deste terceiro. A ssim, mesmo ndo sendo necessaria a comprovagio do elemento objetivo, vale dizer, a culpa
ou dolo do administrador, sera imprescindivel a prova dos demais elementos suprarreferidos, pois a responsabilidade civil encontra-se no campo
das obrigagdes, requerendo, consequentemente, a comprovacdo dos elementos caracterizadores de liame juridico entre as partes.

Percebe-se a relevancia para a caracterizag@o da responsabilizaggo civil e do dano lesivo do nexo causal entre a conduta do agente e o resultado.
Sem este ligagao ndo ha que se discorrer sobre responsabilidade civil, seja por prejuizos materiais suportados pela pretensa vitima seja por
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prejuizos morais. E isto porque o nexo causal é o liame entre a conduta lesiva e o resultado, a ligacdo entre estes dois elementos necessarios a
obrigacgdo civil de reparag@o. De modo a comprovar que quem respondera pelo dano realmente The deu causal, sendo por ele responsavel.

A indenizacdo decorrente do reconhecimento da obrigacéo de indenizar devera ter como pardmetro o lecionamento de que o ressarcimento deve
obedecer a uma relagdo de proporcionalidade, com vistas a desestimular a ocorréncia de repetigdo da pratica lesiva, sem, contudo, ser
inexpressivo, ou elevada a cifra enriquecedora. E ao mesmo tempo servir para confortar a vitima pelos dissabores sofridos. Quanto a fixagdo de
indenizacdo, os danos materiais ndo trazem maiores problemas, posto que a indenizagio devera corresponder ao valor injustamente despendido
pela parte credora, com as devidas atuagdes e corre¢des. Ja versando sobre danos morais, por ndo haver correspondéncia entre o dano sofrido
pela vitima e a forma de recomposi¢do, uma vez que valores econdmicos ndo tém o poder de reverter a situag@o fatica, toma-se como guia a
nocdo de que o ressarcimento deve obedecer uma relag@o de proporcionalidade, com vistas a desestimular a ocorréncia de repeticao da pratica
lesiva, sem, contudo, ser inexpressivo. E a0 mesmo tempo, assim como o montante nio deve ser inexpressivo, até porque nada atuaria para a
ponderagdo pela ré sobre o desestimulo da conduta lesiva impugnada, igualmente néo deve servir como elevada a cifra enriquecedora. Destarte,
a0 mesmo tempo a indenizagdo arbitrada diante dos danos e circunstincias ora citadas, deve também servir para confortar a vitima pelos
dissabores sofridos, mas sem que isto importe em enriquecimento ilicito. O que se teria ao ultrapassar o bom senso no exame dos elementos
descritos diante da realidade vivenciada. Assim, se ndo versa, como nos danos materiais, de efetivamente estabelecer o status quo ante, e sim de
confortar a vitima, tais critérios € que se toma em conta.

Criou-se, entdo, a teoria da responsabilidade civil, possuindo esta varias especificagdes. Uma que se pode denominar de regra, é a
responsabilidade subjetiva, ou aquiliana, em que os elementos suprarreferidos tém de ser constatados, por conseguinte, devem fazer-se presentes:
o ato lesivo, 0 dano, o liame entre eles, e a culpa lato sensu do sujeito. Ha ainda a responsabilidade civilem que se dispensa a aferi¢ao do elemento
subjetivo, pois ndo se requer a atuag@o dolosa ou culposa para a existéncia da responsabilidade do agente por sua conduta, bastando neste caso a
conduta lesiva, o dano e o nexo entre aquele e este, € o que se denomina de responsabilidade objetiva. Outras ainda, como aquelas dispostas para
peculiares relagdes juridicas, como a consumerista.

Nesta esteira, a prestacdo de servigos bancarios estabelece entre os bancos e seus clientes, e aqueles que utilizam de seus servigos, relagdo de
consumo, nos termos do art. 3°, §2° da Lei8.078/90 (Cédigo de Defesa do Consumidor). Disciplina referido dispositivo: “Servigo é qualquer
atividade fornecida no mercado de consumo, mediante remunerag¢ao, inclusive as de natureza bancarias, financeiras, de crédito e securitarias,
salvo as decorrentes das relagdes de carater trabalhista.”

Versa certa relacio juridica de relagdo de consumo, denominada consumerista, quando se tem presentes todos os requisitos necessarios a
caracteriza-la, nos termos dos artigos 2°, caput, e 3°, caput, do Codigo de Defesa do Consumidor, pois € atividade fornecida no mercado de
consumo mediante remuneragao. Mas, para ndo restarem duvidas, trouxe a lei disposicao exclusiva a incluir entre as atividades sujeitas a
disciplina do CDC as bancarias e de instituigdes financeiras, conforme seu artigo 3°, §2°, supramencionado. E, ainda, mais recentemente, a
sumula 297 do Egrégio Superior Tribunal de Justica, nos seguintes termos: “O Codigo de Defesa do Consumidor € aplicavel as instituicdes
financeiras.” P or conseguinte, aplica-se a espécie o disposto no artigo 14 dessa lei, segundo o qual “o fornecedor de servigos responde,
independentemente da existéncia de culpa, pela reparagio dos danos causados aos consumidores por defeitos relativos a prestagao dos servigos,
bem como por informagdes insuficientes ou inadequadas sobre sua fungéo e riscos”. Trata-se de defeito na prestagdo do servigo, pois € vicio
exogeno, isto €, de qualidade que se agrega ao servigo prestado, gerando efetivo dano a integridade psiquica da pessoa.

A responsabilidade civil das instituicdes financeiras por danos causados a seus clientes, ou a terceiros, que sofram prejuizos em decorréncia de
sua atuagdo, € de natureza objetiva, prescindindo, portanto, da existéncia de dolo ou culpa. Basta a comprovagao do ato lesivo, do dano e do nexo
causal entre um e outro. Precisamente nos termos alhures ja observados, em que se ressalva a desnecessidade da consideragédo sobre o elemento
subjetivo para a formagao da obrigacdo legal de responsabilizagdo em razio de danos causados a vitima, no caso, consumidor.

No que dizrespeito a possibilidade de inversdo do 6nus da prova, observe-se algumas ressalvas imprescindiveis. Primeiro, é uma possibilidade
conferida ao Juiz, posto que somente aplicavel diante dos elementos legais no caso concreto. Segundo, os elementos legais sdo imprescindiveis
para a inversio, ndo havendo direito imediato a inversdo. Terceiro, a possibilidade de ocorréncia de inversdo do 6nus da prova ¢ disciplinada em
lei, CDC, artigo 6°, por conseguinte, a parte ré ja sabe de anteméo que este instituto legal podera ser aplicado quando da sentenga; até porque, nos
termos da Leide Introducéo ao Codigo Civil, a lei € conhecida por todos.

No presente caso. A parte autora pretende a parte autora a restituicdo de valores indevidamente sacados no valor de R$11.979,00 e danos morais
em R$10.000,00. Alega que ¢é titular de conta n°3328.013.00011463-8 e 3328.003.00000986- 1 junto a CEF, tendo sido vitima de sequestro sendo
obrigado a passar os cartdes diversas vezes em maquina operada pelos criminosos.

A parte Autora acostou aos autos: Comprovante de inscricio e de situagao cadastral CNPJ (fl. 16/19 — anexo 1); boletim de ocorréncia
n°10200/2019 lavrado em 18/11/2019 (fls. 20/22 — anexo 1); boletim de ocorréncia n°10430/2019 lavrado em 25/11/2019 (fls. 23 — anexo 1),
imagens de camera (fls. 24/28 — anexo 1); Tela do internet banking (fl. 29 — anexo 1); Oficio n°27/2019 resposta CEF (fl. 30 — anexo 1); Oficio
n°28/2019 resposta CEF (fl. 31 — anexo 1); tela do celular indicando protocolo n°99210706097550 registrado em 06/07/2021 (fl. 03 — anexo 30);
Ligagdes efetuadas (fls. 04/09 — anexo 30), senha atendimento emitida em 15/07/2021 as 11:42(fl. 10— anexo 30), objetivando comprovar suas
alegacdes.
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A CEF emsua defesa sustenta ndo foram verificados indicios de fraude nessas transagdes, pois foram realizados por meio de cartdo e senha
pessoais. Sustenta que os fatos alegados sao gravissimos e cunho da seguranga piblica, ndo sendo responsabilidade da CEF, tratando-se de
questio de seguranga publica. A costou aos autos: consulta de adesao (fls. 01/02 — anexo 18); procedimento administrativo 2019-2019968-30 (fls.
04/10 — anexo 18); procedimento administrativo 2019-2598046-40 (fls. 11/15 — anexo 18);

Pela analise dos autos, verifica-se que ndo poderia a CEF ter agido de outra forma, pois a pessoa estando na posse do cartdo e possuindo a senha
da conta, devidamente cadastrada junto a instituicdo bancaria, presumir-se-ia ser a titular da conta, estando autorizada a realizar operagdes
bancaria, ndo podendo a CEF impedir o suposto cliente de movimentar a conta sob pena de cometimento de ato ilicito indenizavel até a
caracterizag@o de apropriag@o indébita.

Em que pesem as alegagdes da parte autora de ter sido vitima de sequestro tendo direito ao ressarcimento dos valores indevidamente sacados,
assim ndo procede diante dos fatos o direito, posto que no caso a responsabilidade ndo é da CEF, ndo sendo em face dela oponiveis os fatos em
questao.

A parte autora estéa certa quando diz ter direito a ser ressarcida dos prejuizos financeiros suportados por ela, emrazio das operagdes indevidas, ja
que originados de sequestro. Nada obstante seu direito de ser ressarcido devera ser exercido em face daqueles que cometeram o crime, € ndo em
face da CEF, que ndo tem qualquer conduta atribuivel para formagéo de nexo causal com o resultado lesivo. Este advindo unicamente da conduta
da parte autora.

De se ver neste panorama ndo ter a CEF agido de forma a causar qualquer dano a parte autora, posto que as utilizagdes dos cartdes foram feitas
pelo Autor, mesmo sob coagao, foi integralmente concretizada pela parte autora, em prol de desconhecido; sem, reitere-se, qualquer participagdo
da CEF ou utilizagao de seus sistemas para tais atos. A CEF ndo tem autorizagdo legal alguma para impedir o cliente de acessar sua conta,
somente em caso de suspeita de fraude, o que ndo € o caso dos autos.

Nao se confunda suspeita de fraude com condutas realizadas mediante coagdo. A atuagdo do sistema bancario, nos atos em questao,
transferéncias bancarias, ddo-se por um sistema computadorizado, que nada guarda de relagdo com o crime a que o correntista esteja sendo
vitima, pois aqueles atos ndo sdo por sicaracterizadores de movimentagdo suspeita de valores bancarios. Realizagdo de transferéncias bancarias
sequénciais ndo sdo por sisos motivo de fraude para o sistema bancario, e nem poderia de outro modo ser, vez que em muitos casos ha limite de
valores para a transferéncia de uma tinica vez, s6 sendo validado pelo sistema e concretizado se efetivados por sucessivos atos. Outrossim, se 0s
valores foram transferidos, ¢ porque previamente houve solicitacdo da parte para a liberagdo de valores a maior para movimentag¢ao em sua
conta.

Ainda que a atitude da parte autora referente a utilizagdo dos cartdes e confirmagio dos dados sejam fundados em um sequestro, como também

ja dito por esta Magistrada em processos idénticos e similares, o direito civil brasileiro ndo ¢ causalista para a legalidade dos atos juridicos - salvo

excegdes -, destarte o ato juridico perpetrado, mesmo decorrente de causa criminosa, ndo se torna por isso necessariamente invalido. E ndo tem

forga legal para ser atribuido aquele que a ele ndo deu causa e dele ndo participou. Além disso, a parte autora ndo comprovou o bloqueio imediato
dos cartdes e a comunicagao imediata do ocorrido a autoridade policial e nem a instituicdo bancaria.

Nada ampara, por conseguinte o pleito da parte autora, ao mesmo em face das condutas da CEF, que unicamente se limitou & concretizagao de
sua atividade, de acordo com o que lhe cabe e até onde tem autorizagdo legal para agir. Nao se nega que a parte autora teve prejuizo, entrementes
a conduta geradora do prejuizo decorreu unicamente da propria parte autora, faltando tanto ato atribuivel 8 CEF, como ainda faltou nexo causal
entre eventual conduta sua e o dano, ndo havendo configuragao de responsabilidade civil, portanto, na patente falta de elementos juridicos
esséncias para tanto.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugéo de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do cadigo de processo civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais
federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Sem custas processuais € honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos juizados
especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislacao, fazendo-se necessario a representacao por advogado para
tanto. Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

P.R.I.
APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Diante do exposto, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, julgo IMPROCEDENTE o pedido, nos

termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil. Sem custas e honorarios nesta instincia. Defiro os beneficios da
Justica Gratuita. Anote-se. Com o transito em julgado, remetam-se os autos ao arquivo. P.R.I.
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0031754-15.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301250767
AUTOR:NOEMIA JOSEFA DA CONCEICAO (SP215808 - NAILE DE BRITO MAMEDE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0026087-48.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301256935
AUTOR:LOURIVALMANOEL DA SILVA (SP274311 - GENAINE DE CASSIA DA CUNHA FARAH MOTTA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0072502-89.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301254130
AUTOR:MARCIAMARQUES DOS SANTOS OLIVEIRA (SP299825 - CAMILA BASTOS MOURA DALBON)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0011119-13.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301264937
AUTOR: VALDEMIR APARECIDO VALERIO (SP425733 - CAMILA DOMINGUES DE ABREU)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, resolvo 0 mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Novo Cddigo de Processo Civil, e
JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado por VALDEMIR APARECIDO VALERIO.

Sem custas e sem honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0012594-04.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301260608
AUTOR:RICHARD GABRIEL PASSINI DE OLIVEIRA (SP281791 - EMERSON YUKIO KANEOYA)NILSADONIZETE
PASSINI (FALECIDA) (SP281791 - EMERSON YUKIO KANEOYA) TAMARA GABRIELA PASSINI DE OLIVEIRA
(SP281791 - EMERSON YUKIO KANEOYA) GRAZIELAAPARECIDA PASSINI DE OLIVEIRA (SP281791 - EMERSON
YUKIO KANEOYA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, julgo IMPROCEDENTE o pedido, nos termos do artigo 487,
inciso I, do Codigo de Processo Civil.

Sem custas e honorarios nesta instancia.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Anote-se.

P.R.L.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Em face do exposto, julgo improcedente o pedido formulado na inicial, nos termos do art. 487, inciso I, do Cédigo de Processo
Civil. Defiro os beneficios da justica gratuita. Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1° da Lein®. 10.259/01 C.C. o
art. 55, caput da Lein®. 9.099/95. Sentenca registrada eletronicamente. Publique-se. Intimem-se.

0016234-15.2021.4.03.6301 - ¢ VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301265929
AUTOR:GILVANE DE OLIVEIRA LIRA (SP096231 - MILTON DE ANDRADE RODRIGUES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0016268-87.2021.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301265928
AUTOR:CARLOS MOREIRA DA SILVA (SP268811 - MARCIAALEXANDRA FUZATTIDOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0049795-64.2020.4.03.6301 - ¥ VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301264751
AUTOR:ROGERIO PEREIRA DUVALE (SP308356 - MARIA LUIZA RIBEIRO DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, julgo extinto o feito sem resolug@o do mérito, por falta de interesse de agir, nos termos do art. 485, VI, do Codigo de
Processo Civil, em relagdo ao pedido de averbagio do periodo de 01/03/1992 a 28/04/1995,e JULGO IMPROCEDENTE o pedido
remanescente, dando por resolvido o mérito, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil

Sem condenag@o em custas e honorarios, nos termos dos artigos 55 da Lein®9.099/95 e 1°da Lein® 10.259/01.

Defiro o beneficio da assisténcia judiciaria gratuita a parte autora.

Apbs o transito em julgado, tomadas as devidas providéncias, dé-se baixa.

P.R.IL.
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0064316-77.2021.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6301265882
AUTOR:JOSE SERGIO DOS SANTOS (SP452120- FABIANAALVES PEREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, em sentenga.

A parte autora pleiteia a concessao do beneficio de auxilio-doenca ou, caso preenchidos os requisitos necessarios, de aposentadoria por invalidez.
Requer, ainda, a condenac¢ao do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros moratorios. Fez
o pedido de tutela antecipada, o qual foi indeferido.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

As partes se manifestaram acerca do laudo médico pericial, reiterando seus pedidos iniciais.
E o relatério. DECIDO.

Quanto ao postulado na data de 09/10/2021 (arquivo 32), indefiro o pedido de nova pericia por especialista médico em area especifica ou por outro
perito na mesma area, bem como o pedido de esclarecimentos ou novos quesitos, por serem reformulagdo daqueles ja respondidos. O perito
judicial designado € profissional habilitado para realizacdo da pericia indicada, que consiste ndo somente em analisar os exames e relatorios
médicos apresentados pela parte até a data da pericia, como também validar, pelo exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos da parte
autora em conjunto com a profissao por ela exercida, tragando um quadro geral da parte autora, com as devidas analises de suas especificidades.

O expert é habilitado para a realizagéo de pericias judiciais, independentemente de qualquer especializagao decorrente de area médica, posto que
sua indicag@o ocorre por aperfeicoamento na area propria de medicina legal e pericias médicas, dentro da qual vem desenvolvendo sua atuagéo
na Justica.

Outrossim, deixa-se registrado que tanto assim € o reconhecimento de habilidade técnica a partir do conhecimento médico legal e de pericias
medicas, que neste sentido houve a determinag&o legal contida no artigo 1°, paragrafos 3°e 4° da Lein®.13.876/2019, estabelecendo a realizagdo
de apenas uma pericia médica por feito processual.

A nova diretriz adotada pelo legislador e ratificada no dia-a-dia do judiciario vem no intuito de melhor prestar a jurisdi¢ao, atribuindo-lhe eficiéncia
com a celeridade no andamento do feito, pois de uma tnica vez todo o estado de satide do sujeito ¢ analisado por profissional apto a atuar
exatamente em pericias judiciais e a proferir parecer sobre todas as alegagdes de saude tragada pelo periciando.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se
encontra abrangida pela jurisdicao deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo € competente para processar e julgar o presente feito.
Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto 8 matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio
previdencidrio cuja natureza ndo ¢ acidentaria.

Emrelagio a alegagdo de auséncia de interesse processual por falta de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a
parte autora requereu junto ao IN'SS a concessao ou restabelecimento do beneficio, o que foi indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinag@o da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que € possivel a renuncia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, desde
temos o Enunciado n® 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “Nao cabe renuncia sobre parcelas vincendas para fins de fixagao
da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagéo de beneficio, referida questao ndo € objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescrigdo quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende a concessao do
beneficio NB 31/634.194.37, cujo requerimento ocorreu em 26/02/2021 e o ajuizamento a presente a¢do se deu em 07/07/2021. Portanto, ndo
transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessio do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislacdo especifica (Lei8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenga
dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (i) prova da condi¢éo de segurado e sua manutengéo a
época do inicio da incapacidade; (iii) que a doenga incapacitante nao seja preexistente a filiagao do segurado a0 RGP S, exceto nos casos de
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progressdo e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuigdes mensais (a excegdo de algumas hipéteses).

Ja para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente,
insuscetivel de reabilitacdo do segurado para atividade diversa que The garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 ¢ ss. da Lei
8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado nio tem condi¢des de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que nio ha
prognostico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos
legais que, enquanto o auxilio-doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-a para
todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na ultima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte
tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo s6 de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer
atividade que lhe garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado esteja
incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que nio
advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar a concesso de auxilio-acidente, a titulo de indeniza¢éo ao trabalhador que, ndo mais
podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificag@o a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente é concedido “‘como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apos a consolidag@o das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redugao da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Lei de Beneficios
da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José P aulo Baltazar Junior, Livraria do A dvogado, 2 edi¢do, P orto Alegre, 2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein®8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagao, ao
segurado quando, apos consolidacdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugéo da
capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente ¢ beneficio que dispensa caréncia por for¢a do art. 26,
inciso I, da Lein®8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgdo supramencionada, tendo a “aplicag@o subsidiaria” para a incapacidade parcial e permanente
do auxilio-acidente, ndo é aleatdria, posto que se interpreta aios termos legais "acidente de qualquer natureza" como acambarcador de doengas
que instalem em definitivo uma incapacidade parcial

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragdo do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria por
invalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, é desnecessaria a realizacdo de nova pericia, visto que o documento em questio se encontra suficientemente fundamentado
e convincente em suas assertivas, nao havendo contradi¢cdes e imprecisdes que justifiquem a realizagdo de nova pericia, ndo havendo, por
conseguinte, alegacdes suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes, sem
interesse pessoal na causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram €xito em
reapreciacdes. Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discordancias da parte interessada em afastar a concluso pericial apresentem-se
corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiteragdo de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece total
acolhida o laudo pericial.

Como cedico, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e semressalvas, presentes para a concessao
pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em analise aos elementos constantes dos autos, € de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuigdes previdenciarias,
laborou ou gozou de beneficio. Assim, consoante Cadastro Nacional Inscrigdo Social - CNIS, a parte autora laborou na empresa Prensa Jundiai
S.A.,de 20/06/2012 a 03/02/2021 ({1 02, arquivo 11).

Passo a analisar o requisito legal, atinente a comprovagao da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questdo, a prova pericial era
indispensavel e foi requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora é portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida independente nem
para exercer atividades laborativas, tendo informado o expert em sua conclus@o que ndo restou caracterizada situagdo de incapacidade laborativa,
consoante laudo pericial apresentado em 20/09/2021 (arquivo 24):“(...) V. ANALISE E DISCUSSAO DOS RESULTADOS: O periciando
encontra-se no Status pds-cirurgico tardio do joelho direito, que no presente exame médico pericial, evidenciamos evolugao favoravel do
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procedimento cirurgico, visto que, as manobras e testes especificos ndo evidenciaram limitagao ou disfungdo anatomofuncional para
caracterizagdo de reducdo ou incapacidade laborativa. A presenta ainda Osteoartrose (Envelhecimento Bioldgico) incipiente da Coluna Lombo
Sacra e Joelhos, compativel com seu grupo etario, e sem expressao clinica detectavel que pudéssemos caracterizar situac@o de incapacidade
laborativa, visto que ndo observamos sinais de disfung@o ou prejuizo funcional relacionado. Os demais achados considerados nos exames
subsidiarios, bem como as queixas alegadas pelo periciando ndo apresentaram expressao clinica detectavel, quando submetida as provas
especificas constantes no corpo do laudo, portanto ndo temos evidencias clinicas que pudessem justificar situagao de incapacidade laborativa.
Para caracterizag@o de incapacidade laborativa ¢ fundamental que durante o exame médico pericial as patologias alegadas pelo periciando ou
consideradas nos exames subsidiarios apresentem expressio clinica, ou seja, apresentem certo grau de limitagao ou disfungdo associada. Cabe
ressaltar que se os exames subsidiarios por siso, caracterizassem incapacidade laborativa, ndo haveria a necessidade da avaliagdo médica
pericial. Apos proceder ao exame clinico detalhado do Sr. José Sérgio dos Santos, 42 anos, P orteiro, bem como do estudo da documentagéo
médico legal trazida ao conhecimento deste perito, através de dados objetivos obtidos e descritos no corpo do laudo pericial, ndo foi observado
disfungdes anatomofuncionais que pudessem caracterizar incapacidade ou redugio da capacidade laborativa para atividades laborativas habituais
do autor sob a 6tica médico legal. Método Para elaboracdo deste trabalho pericial foi utilizado método reconhecido e aceito na comunidade
cientifica, onde foram analisados todos dados de histéria clinica, anamnese, exame clinico especializado e sua conclusio elaborada apoiada em
critérios técnicos objetivos, mantendo total imparcialidade em relagdo as partes, conforme art. 473 CP C. V1. Com base nos elementos e fatos
expostos concluimos:NAO CARACTERIZADA SITUACAO DE INCAPACIDADE OU REDUCAO DE SUA CAPACIDADE
LABORATIVA,SOB A OTICAMEDICO LEGAL.(...)”.

Impugnagdes oferecidas ndo possuem o conddo de afastar o laudo pericial quando se tratam de meras reiteragdes dos posicionamentos e
interesses anteriormente ja narrados e apreciados. E assim o é seja para a desconsideragdo do laudo apresentado, para realizagdo de nova pericia,
ou ainda para o retorno dos autos ao perito para resposta a quesitos apresentados.

Como ja dito, a pericia médica tem por escopo ndo somente analisar os exames e relatorios médicos apresentados pela parte, mas também validar,
pelo exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos do periciando, tudo a partir dos conhecimentos técnicos do perito judicial.

Deve se ter em vista que a discorddncia quanto a conclusdo do perito judicial apenas porque diversa dos médicos da autora, requerendo que o
laudo seja afastado, ndo prospera. O perito judicial que elabora o laudo € imparcial e de confianga deste Juizo e o laudo por ele elaborado
encontra-se claro e bem fundamentado no sentido de ndo haver incapacidade laborativa da autora, razio pela qual o acolho.

A presenga de doenga, lesdo ou deformidade nio é sindnimo de incapacidade, como ficou atestado. P ode-se apresentar doenga, que até dificulte
a vida do periciando, e ainda assim ndo se chegar a ter a incapacidade em termos legais que necessite da prote¢éo da previdéncia social. Isto
porque ha um escalonamento entre a doenca em si, suas consequéncias e a efetiva incapacitagio.

Dairesultar ndo se mostrar possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de forma que pudesse vir a
ter direito ao beneficio pleiteado neste quesito.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugao de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do Cédigo de Processo Civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais
Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios,
conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislagdo, fazendo-se necessaria
arepresentagdo por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0061673-49.2021.4.03.6301 - ¥ VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301267460
AUTOR:ANTONIO LEONCIO GOMES DA SILVA (SP353143 - ADRIANO CARLOS DA CUNHA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido, nos termos do art. 487, 1 do CP C, extinguindo o processo com resolugdo do mérito.
Defiro o beneficio da justi¢a gratuita a autora.

Sem custas e honorarios nesta instancia, nos termos da lei.

Com o transito em julgado, remetam-se os autos ao arquivo.

Sentenca registrada eletronicamente.

Publique-se. Intimem-se.
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0065378-55.2021.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301270496
AUTOR:LEOBERTO BATISTA LOPES (SP223165- PAULO EDUARDO AMARO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em Sentenca.

A parte autora pleiteia a concessio do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por
invalidez. Requer, ainda, a condenagdo do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros
moratorios.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.
Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.
E orelatério. DECIDO.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se
encontra abrangida pela jurisdicao deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo € competente para processar e julgar o presente feito.
Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto & matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio
previdenciario cuja natureza ndo ¢ acidentaria.

Emrelacdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, nio merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora
requereu junto ao IN'SS a concessao do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinag@o da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que € possivel a renuncia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, desde
temos o Enunciado n° 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “N&o cabe renuncia sobre parcelas vincendas para fins de fixagdo
da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagao de beneficio, referida questao ndo € objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescrigdo quinquenal, j4 que, conforme se denota, a parte autora pretende o restabelecimento
do beneficio NB 631.609.196-0, cuja cessacio ocorreu em 03/02/2021 e o ajuizamento da presente acdo em 12/07/2021. P ortanto, ndo
transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessao do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislagdo especifica (Lei8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenca
dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (i) prova da condi¢io de segurado e sua manutengéo a
época do inicio da incapacidade; (iii) que a doenga incapacitante nio seja preexistente a filiagao do segurado ao RGP S, exceto nos casos de
progressdo e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuigdes mensais (a excecdo de algumas hipéteses).

Ja para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente,
insuscetivel de reabilitagdo do segurado para atividade diversa que The garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 ¢ ss. da Lei
8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado nio tem condi¢des de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que nio ha
prognostico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos
legais que, enquanto o auxilio-doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-a para
todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na ultima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte
tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo sé de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer
atividade que lhe garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado esteja
incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que ndo
advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar a concessdo de auxilio-acidente, a titulo de indeniza¢ao ao trabalhador que, ndo mais
podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificagéo a partir de elementos proprios.
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O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “‘como pagamento de indenizagdo mensal, quando, ap6s a consolidagdo das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redug@o da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Leide Beneficios
da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José P aulo Baltazar Junior, Livraria do A dvogado, 2 edi¢do, P orto Alegre, 2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein®8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagao, ao
segurado quando, apos consolidacio das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugéo da
capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente € beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26,
inciso I, da Lein®8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgdo supramencionada, tendo a “aplicag@o subsididria” para a incapacidade parcial e permanente
do auxilio-acidente, ndo é aleatdria, posto que se interpreta aios termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doengas
que instalem em definitivo uma incapacidade parcial

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragdo do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria por
invalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, é desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questio se encontra suficientemente fundamentado
e convincente em suas assertivas, nao havendo contradi¢cdes e imprecisdes que justifiquem a realizagdo de nova pericia, ndo havendo, por
conseguinte, alegacdes suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes, sem
interesse pessoal na causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram €xito em
reapreciagdes. Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discorddncias da parte interessada em afastar a conclusdo pericial apresentem-se
corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiterag@o de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece total
acolhida o laudo pericial.

Como cedico, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e semressalvas, presentes para a concessao
pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em analise aos elementos constantes dos autos, € de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuigdes previdenciarias,
laborou ou gozou de beneficio, consoante Cadastro Nacional Inscrigdo Social - CNIS, a parte autora labora na empresa WMB
SUPERMERCADOS DO BRASILLTDA., desde 02/01/2006, bem com gozou do beneficio de auxilio-doenga NB 31/ 6316091960, de
24/02/2020 a 03/02/2021 (arquivo 30).

Acostado o processo administrativo (arquivo 30), bem como a data da DCB 03/02/2021 NB-631.609.196-0 (arquivo 14; f1.2).

Passo a analisar o requisito legal, atinente a comprovagao da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questdo, a prova pericial era
indispensavel e foi requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora ¢ portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida independente nem
para exercer atividades laborativas, consoante laudo pericial apresentado em 24/09/2021 (arquivo 40): “O periciando em questao possui
antecedentes de Traumatismo craniano (S02) e Fratura de coluna toracica (S22), tratamento conservador. O exame fisico neuroldgico, no
momento, € normal, sem sinais neurologicos focais ou evidéncia de sequelas neurologicas. Trata-se de quadro consolidado. N&o ha limitagdo
funcional para suas atividades habituais, sendo sua condi¢do plenamente adaptavel a rotina profissional. Concluindo, este jurisperito considera que
o periciando possui capacidade plena para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual.”

Impugnagdes oferecidas ndo possuem o conddo de afastar o laudo pericial, em se tratando de meras reiteragdes dos posicionamentos e interesses
anteriormente ja narrados e apreciados. E assim o € seja para a desconsideragao do laudo apresentado, a realizagao de nova pericia, ou ainda o
retorno dos autos ao perito para resposta aos quesitos apresentados.

A pericia médica tem por escopo ndo somente analisar os exames e relatorios médicos apresentados pela parte, como também validar, pelo
exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos do periciando, tudo a partir dos conhecimentos técnicos do perito judicial.

Deve se ter em vista que a discordancia quanto a conclusdo do perito judicial ou porque este apresenta conclusdo diversa dos médicos da autora
que o laudo deve ser afastado. O perito judicial elabora o laudo € imparcial e de confianca deste Juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se
claro e bem fundamentado no sentido de nao haver incapacidade laborativa da autora, razao pela qual o acolho.

A presenga de doenga, lesdo ou deformidade nio é sindnimo de incapacidade, como ficou atestado. P ode-se apresentar doenga, que até dificulte
a vida do periciando, e ainda assim ndo se chegar a ter a incapacidade em termos legais para a prote¢éo da previdéncia social. Isto porque ha um
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escalonamento entre a doenga em si, suas consequéncias e a efetiva incapacitagao.

Dairesultar ndo se mostrar possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de forma que pudesse vir a
ter direito ao beneficio pleiteado neste quesito.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugio de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do NCP C, combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Defiro os beneficios
da Justica Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10
dias, igualmente nos termos da mesma legislagao, fazendo-se necessaria a representagdo por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0064069-96.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301263716
AUTOR:IGOR BRITO LEONCO (SP295566 - CARLAISOLA CASALE)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatorio, nos termos do artigo 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Trata-se de ag@o ajuizada pela parte autora em face do Instituto Nacional do Seguro Social, pleiteando a concessao de beneficio assistencial de
prestagdo continuada ao deficiente.

O beneficio de prestagio continuada da Assisténcia Social esta lastreado no inciso V do artigo 203 da Constituigdo Federal, cuja regulamentacao
se deupela Lei8.742/1993 (Lei Organica da Assisténcia Social), nos artigos 20 a 21-A.

Referido beneficio tem por finalidade precipua garantir aos idosos e as pessoas com deficiéncia condicdes minimas a uma vida digna, desde que
comprovem nio possuir meios de prover sua prépria manutengdo ou té-la provida por sua familia. E o que dispde o artigo 20, caput, da LOAS - O
beneficio de prestagdo continuada ¢ a garantia de um salario-minimo mensal a pessoa com deficiéncia e ao idoso com 65 (sessenta e cinco) anos
oumais que comprovem nio possuir meios de prover a propria manuteng@o nem de té-la provida por sua familia.

No mesmo sentido, preceitua o artigo 34, caput, da Lei 10.741/2003 (Estatuto do Idoso), ser assegurado ao idoso, a partir de 65 (sessenta e cinco)
anos, o beneficio mensal de um salario-minimo vigente, nos termos da LOAS.

Por sua vez, as leis 12.435/2011 e 12.470/2011 consideram pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza
fisica, intelectual ou sensorial, os quais, em interagéo com diversas barreiras, podem obstruir sua participag@o plena e efetiva na sociedade em
igualdade de condi¢cdes com as demais pessoas, considerando impedimentos de longo prazo aqueles que incapacitam a pessoa com deficiéncia
para a vida independente e para o trabalho pelo prazo minimo de 2 anos.

A incapacidade exigida para fins de concessao do beneficio assistencial em questao, portanto, diverge daquela que se exige para fins de
concessao de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga; o conceito de “pessoa com deficiéncia”, para a LOAS, deve ser entendido de forma
a abranger circunstancias e impedimentos que obstem ao individuo a participagio plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com as
demais pessoas.

Emrelacdo ao requisito da miserabilidade, o § 3° do artigo 20 da Lei 8.742/93 exige que, para a concessao do beneficio, a renda per capita da
familia seja inferior a % do salario minimo. Trata-se, todavia, de critério objetivo recentemente considerado inconstitucional pelo plenario do STF,
no julgamento dos Recursos Extraordinarios 567.985/MS e 580.963/P R, com repercussdo geral reconhecida. Nessas decisdes, considerando
que, nos ultimos anos, houve uma proliferacéo de “leis que estabeleceram critérios mais elasticos para a concessao de outros beneficios
assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a
Alimentacdo; a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei9.533/97, que autoriza o P oder Executivo a conceder apoio financeiro a municipios
que instituirem programas de garantia de renda minima associados a a¢des socioeducativas”, o STF indicou a utilizag@o do critério objetivo da
renda familiar no valor de %% salario minimo per capita como referéncia na analise do requisito da hipossuficiéncia econdmica, a ser analisado em
conjunto com as peculiaridades do caso concreto.

Ressalte-se, ademais, que, para fins de afericdo da renda per capita familiar, revela-se possivel a subtragdo dos beneficios previdenciarios ou
assistenciais no valor de até um salario minimo eventualmente percebidos por qualquer membro do nicleo familiar, por aplicagdo analdgica do
paragrafo unico do artigo 34 do Estatuto do Idoso.
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No mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justica:

AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LOAS.
ASSISTENCIA SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFERICAO DA CONDICAO ECONOMICA POR OUTROS
MEIOS LEGITIMOS. VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.°7/STJ.
INCIDENCIA. 1. Este Superior Tribunal de Justica pacificou entendimento no sentido de que o critério de aferigio da renda mensal previsto no
§ 3.°doart. 20 da Lein.® 8.742/93 devera ser observado como um minimo, ndo excluindo a possibilidade de o julgador, ao analisar o caso concreto,
langar mao de outros elementos probatorios que afirmem a condig@o de miserabilidade da parte e de sua familia. 2. "A limitagdo do valor da renda
per capita familiar ndo deve ser considerada a tinica forma de se comprovar que a pessoa ndo possui outros meios para prover a propria
manutengéo ou de té-la provida por sua familia, pois é apenas um elemento objetivo para se aferir a necessidade, ou seja, presume-se
absolutamente a miserabilidade quando comprovada a renda per capita inferior a 1/4 do salario minimo." (REsp 1.112.557/MG, Rel. Min.
NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SECAO, DJe 20/11/2009). 3. "Em respeito aos principios da igualdade e da
razoabilidade, deve ser excluido do calculo da renda familiar per capita qualquer beneficio de valor minimo recebido por maior de 65 anos,
independentemente se assistencial ou previdenciario, aplicando-se, analogicamente, o disposto no paragrafo unico do art. 34 do Estatuto do
Idoso." (Pet 2.203/PE, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, TERCEIRA SECAO, DJe 11/10/2011). 4. Agravo
regimental a que se nega provimento.(AgRgno Ag 1.394.595/SP, Rel. Ministro Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 09/05/2012).

Cumpre esclarecer que a definicao de referida miserabilidade no caso concreto jamais sera estrita, uma vez que ha inimeras variantes a
influenciar tal julgamento, desde eventuais peculiaridades do grupo familiar (por exemplo, enfermidades, despesas mensais extraordinarias etc.),
até o ambiente social, econémico e politico no qual o grupo esta inserido. Em outras palavras, embora o critério renda seja importante, ante sua
objetividade, ndo ¢ suficiente para atestar ou excluir a miserabilidade.

Eis a razdo pela qual deve ser considerada relativa a presungdo de existéncia ou auséncia de miserabilidade derivada do enquadramento da renda
do grupo familiar no limite de % salario minimo per capita, vez que é possivel a produg@o de prova em contrario em relagao a situagdo de
miserabilidade, seja para atesta-la, seja para exclui-la.

Dessa forma, se, no caso concreto, ainda que superado o critério objetivo indicado, restar evidenciada a hipossuficiéncia econémica da familia
para prover a manutencdo do deficiente ou idoso, a miserabilidade estara suficientemente comprovada. P or outro lado, caso se verifique que as
condi¢des de habitacdo da familia ou as despesas realizadas sdo incompativeis com a miserabilidade alegada, sinalizando a existéncia de renda
ndo declarada ou de capacidade econdmica da familia para prover a manuteng@o do requerente, ndo havera que se falar em concessao do
beneficio.

Oportuno transcrever as recentes sumulas da Turma Regional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido:

Stmula n° 21 - Na concessao do beneficio assistencial, devera ser observado como critério objetivo a renda per capita de %2 salario minimo
gerando presungdo relativa de miserabilidade, a qual podera ser infirmada por critérios subjetivos em caso de renda superior ou inferior a ¥ salario
minimo.

Stmula n° 23 - O beneficio de prestacdo continuada (LO A S) € subsidiario e para sua concessio ndo se prescinde da analise do dever legal de
prestar alimentos previsto no Codigo Civil.

Por fim, no que pertine & composi¢@o do grupo familiar, o § 1°do art. 20 da LOAS estabelece que compdem o grupo familiar: o requerente, o
conjuge ou companheiro, os pais €, na auséncia de um deles, a madrasta ou o padrasto, os irméos solteiros, os filhos e enteados solteiros e os
menores tutelados, desde que vivam sob 0 mesmo teto.

Assim, os familiares que constituiram nova familia — assim como suas respectivas rendas - ndo devem ser considerados na analise da composi¢ao
do grupo familiar. No entanto, o dispositivo em comento deve ser interpretado a luz do art. 229 da CF, que cuida do dever de sustento entre pais e
filhos, bem como dos arts. 1.694 e seguintes do Codigo Civil, que tratam do dever de alimentos, de modo que, repita-se, havendo sinais de
capacidade econdmica dos familiares, ndo havera que se falar em concessao do beneficio assistencial.

Nesses termos, dois sd0 os requisitos necessarios a obtengao do beneficio assistencial ora vindicado: 1) idade minima de 65 (sessenta e cinco)
anos ou deficiéncia de longo prazo, fisica ou mental, que incapacite a parte autora para o trabalho e vida independente; ¢ 2) miserabilidade.

Colocadas tais premissas, passa-se a analise do caso concreto.

A pericia médica realizada em juizo concluiu que a parte autora apresenta impedimentos de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial de
longo prazo - periodo igual ou superior a dois anos - que impossibilitem sua participacio plena na sociedade em igualdade de condi¢cdes com os
demais individuos, portanto, enquadra-se no conceito de deficiente estabelecido no artigo 20, §§ 2°e 10 da Lein.® 8.742/93, com as altera¢des
introduzidas pela Lein.® 12.470/2011.
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Preenchido, portanto, o primeiro dos requisitos exigidos para que faga jus ao beneficio pleiteado.

Passo a analisar o requisito de miserabilidade. A pericia socioecondmica realizada em juizo constatou que a familia estudada é composta pelo
autor, [gor Briton Leongo (11 anos), sua mie, Cilene Brito Leongo (42 anos) e, seu pai, Geraldo Izaias Leongo Filho (51 anos).

Conforme estudo socioecondmico, a familia reside em imével alugado ha 04 (quatro) meses, composto por dois quartos, banheiro, sala, cozinha e
uma pequena lavanderia.

De acordo com o estudo social, a renda mensal declarada da familia provém de vinculo formal que o pai do autor, St. Geraldo, no valor de R$
2.180,00, Doagdo de grupo de pais e mies autismo, ajuda do irmao do autor (Gustavo Brito da Silva) — ajuda com as despesas basicas, ajuda do
irmao parte de pai(Caio Leongo) — ajuda com despesa basica. Assim, verifique-se que a renda per capita familiar ¢ no valor de R$ 726,66.

Declarou como despesas: Aluguel— R$ 800,00; Luz: R$ 180,00, Agua: R$ 60,00; Alimentagdo: R$ 1.000,00; Gas: R$ 95,00; Remédios: R$
30,00. Totalizando o valor de R$ R$ 2.065,00.

Em seu estudo, a perita concluiu que a parte autora: “...tecnicamente podemos afirmar que o periciado st° Igor Brito Leongo, s6 ndo vive em
situacdo de vulnerabilidade social pelo fato do genitor estar trabalhando e pela ajuda dos irmaos. Necessitando assim do auxilio do Estado.”

Enfim, de todo o contexto descrito, conclui-se que ndo ha miserabilidade neste caso concreto, e que a renda mensal auferida ¢ suficiente ao
atendimento das necessidades basicas do nucleo familiar, mesmo porque ndo se verificou a existéncia de quaisquer despesas extraordinarias
aptas a justificar a interveng@o assistencial do Estado.

Assim, nio restando suficientemente comprovada nos autos a miserabilidade do demandante, condi¢do exigida pela Lei 8.742/93 para justificar a
intervengo estatal, ndo ha como conceder o beneficio assistencial pleiteado.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO.
Sem condenagdo em custas e honorarios. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0060671-44.2021.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301264414
AUTOR:ERISVALDO BISPO DO NASCIMENTO (SP310359- JOSE PAULO FREITAS GOMES DE SA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em Sentenga.

A parte autora pleiteia a concessio do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por

invalidez. Requer, ainda, a condenag@o do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros
moratorios.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

E orelatério. DECIDO.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se
encontra abrangida pela jurisdicao deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo € competente para processar e julgar o presente feito.
Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto & matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio

previdencidrio cuja natureza ndo ¢ acidentaria.

Emrelagdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora
requereu junto ao IN'SS a concessao do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinag@o da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que ¢ possivel a renuncia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, desde
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que realizada na peti¢do inicial, pois a rentincia em momento posterior ao ajuizamento da agdo caracterizaria escolha do Juizo. Nesse sentido,
temos o Enunciado n® 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “N&o cabe renuncia sobre parcelas vincendas para fins de fixagdo
da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagio de beneficio, referida questio nao € objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescricdo quinquenal, j& que, conforme se denota, a parte autora pretende o restabelecimento
do beneficio NB 31/6291410722, cuja cessagdo ocorreu em 15/09/2019 e o ajuizamento da presente agdo em 01/07/2021. P ortanto, ndo
transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessao do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislagdo especifica (Lei8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenca
dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condig¢io de segurado e sua manutengdo a
época do inicio da incapacidade; (i) que a doenga incapacitante ndo seja preexistente a filiagdo do segurado ao RGP S, exceto nos casos de
progressdo e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuigdes mensais (a excecdo de algumas hipoteses).

Ja para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente,
insuscetivel de reabilitacdo do segurado para atividade diversa que The garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 ¢ ss. da Lei
8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado nio tem condi¢des de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que nio ha
prognostico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos
legais que, enquanto o auxilio-doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-a para
todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na ultima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte
tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo sé de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer
atividade que lhe garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenca requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado esteja
incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que nio
advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar a concesso de auxilio-acidente, a titulo de indeniza¢éo ao trabalhador que, ndo mais
podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificagéo a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “‘como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apos a consolidago das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redug@o da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Lei de Beneficios
da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José P aulo Baltazar Junior, Livraria do A dvogado, 2° edi¢do, P orto Alegre, 2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein®8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagao, ao
segurado quando, apos consolidacdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugéo da
capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente ¢ beneficio que dispensa caréncia por for¢a do art. 26,
inciso I, da Lein®8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgdo supramencionada, tendo a “aplicag@o subsidiria” para a incapacidade parcial e permanente
do auxilio-acidente, ndo ¢ aleatdria, posto que se interpreta aios termos legais "acidente de qualquer natureza" como acambarcador de doengas
que instalem em definitivo uma incapacidade parcial

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragdo do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria por
invalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, é desnecessaria a realizagcdo de nova pericia, visto que o documento em questéo se encontra suficientemente fundamentado
e convincente em suas assertivas, nao havendo contradi¢des e imprecisdes que justifiquem a realizagdo de nova pericia, ndo havendo, por
conseguinte, alegacdes suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes, sem
interesse pessoal na causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em
reapreciacdes. Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discordancias da parte interessada em afastar a concluso pericial apresentem-se
corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiteragao de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece total
acolhida o laudo pericial.
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Como cedico, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e semressalvas, presentes para a concessao
pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em analise aos elementos constantes dos autos, € de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuigdes previdenciarias,
laborou ou gozou de beneficio, consoante Cadastro Nacional Inscrigdo Social - CNIS, a parte autora gozou do beneficio de auxilio-doenga NB
31/6291410722, no periodo de 02/08/2019 a 15/09/2019 (arquivo 13).

Acostado o processo administrativo (arquivo 13), bem como a data da DER 15/09/2019, NB-31/629.141.072-2 (arquivo 02; f1.28).

Passo a analisar o requisito legal, atinente a comprovagao da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questdo, a prova pericial era
indispensavel e foi requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora é portadora de patologia que nio a incapacita para a vida independente nem
para exercer atividades laborativas, consoante laudo pericial apresentado em 20/09/2021 (arquivo 22): “Periciando com 51 anos, porteiro.
Periciando com asma bronquica hé longa data, realiza tratamento inalatério continuo. O exame pericial mostra bom estado geral, ndo ha déficits
cognitivos, eupneico, acianotico, ndo hé alteragdes ao exame pulmonar, oximetria de pulso normal, sem limitagao funcional significativa. Asma
bronquica € uma “doenga inflamatdria crénica, caracterizada pela hiper-responsividade das vias aéreas inferiores e por limitagcao varidvel ao fluxo
aéreo, reversivel espontaneamente ou com tratamento, manifestando-se clinicamente por episddios recorrentes de sibildncia, dispnéia, aperto no
peito e tosse, particularmente a noite e pela manha ao despertar". Os medicamentos sdo eficientes no controle da doenga, devendo ser tratada
diariamente por periodos prolongados. Infec¢des devem ser investigadas e tratadas quando ha exacerbag@o dos sintomas. Concluo que a doenga
cronica é passivel de controle satisfatorio mediante tratamento, sem repercussao funcional incapacitante para o trabalho e atividades habituais.
V1. Com base nos elementos expostos ¢ analisados, conclui-se: NAO HA INCAPACIDADE PARA O TRABALHO E ATIVIDADES
HABITUAIS.”

Impugnacdes oferecidas ndo possuem o conddo de afastar o laudo pericial, em se tratando de meras reiteragdes dos posicionamentos e interesses
anteriormente ja narrados e apreciados. E assim o € seja para a desconsideragio do laudo apresentado, a realizagdo de nova pericia, ou ainda o
retorno dos autos ao perito para resposta aos quesitos apresentados.

A pericia médica tem por escopo nao somente analisar os exames e relatorios médicos apresentados pela parte, como também validar, pelo
exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos do periciando, tudo a partir dos conhecimentos técnicos do perito judicial.

Deve se ter em vista que a discordancia quanto a conclusdo do perito judicial ou porque este apresenta conclusio diversa dos médicos da autora
que o laudo deve ser afastado. O perito judicial elabora o laudo é imparcial e de confianca deste Juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se
claro e bem fundamentado no sentido de ndo haver incapacidade laborativa da autora, razao pela qual o acolho.

A presenga de doenga, lesdo ou deformidade nao € sinénimo de incapacidade, como ficou atestado. P ode-se apresentar doenga, que até dificulte
a vida do periciando, e ainda assim ndo se chegar a ter a incapacidade em termos legais para a protecio da previdéncia social. Isto porque ha um
escalonamento entre a doenga em si, suas consequéncias e a efetiva incapacitagao.

Dairesultar ndo se mostrar possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de forma que pudesse vir a
ter direito ao beneficio pleiteado neste quesito.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugéo de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do NCP C, combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Defiro os beneficios
da Justica Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10
dias, igualmente nos termos da mesma legislagao, fazendo-se necessaria a representago por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0023101-58.2020.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301271995
AUTOR:ALTINA RODRIGUES ALVES (SP333983 - MARIA APARECIDA DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, nos termos do artigo 487, inciso I, do CPC,JULGO IMPROCEDENTE o pedido deduzido por Altina Rodrigues Alves contra
oINSS.
DEFIRO a parte autora a gratuidade judiciaria.
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Sobrevindo o transito, arquivem-se.
Publicada e registrada eletronicamente.
Intimem-se.

0070740-38.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301254058
AUTOR: SILVANIA DOS SANTOS ROCHA (SP283463 - VIVIAN LOPES NASCIMENTO NEMETH)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, julgo IMPROCEDENTE o pedido, nos termos do artigo 487,
inciso I, do Codigo de Processo Civil.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lei 10.259/01 c.c. o art. 55, caput, da Lei9.099/95.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Apds o transito em julgado, tomadas as devidas providéncias, dé-se baixa.

P.R.L.

0072358-18.2021.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301270354
AUTOR:CRISTIANA PEREIRA VIEIRA (SP299930 - LUCTANA ROSSI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em Sentenga.

A parte autora pleiteia a concessdo do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por
invalidez. Requer, ainda, a condenag@o do IN'SS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros
moratorios.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.
Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.
E orelatério. DECIDO.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se
encontra abrangida pela jurisdi¢ao deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo é competente para processar e julgar o presente feito.
Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto & matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio
previdencirio cuja natureza no ¢ acidentaria.

Emrelacdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, nio merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora
requereu junto ao IN'SS a concessio do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinagdo da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que € possivel a renuncia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, desde
temos o Enunciado n°® 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “Nao cabe renuncia sobre parcelas vincendas para fins de fixagao
da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagao de beneficio, referida questio nio € objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescrigao quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende o restabelecimento
do beneficio NB 628.842.854-3, cuja cessacdo ocorreu em 18/03/2021 e o ajuizamento da presente acdo em 27/07/2021. P ortanto, ndo
transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessao do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislagdo especifica (Lei8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenca
dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condigio de segurado e sua manutengéo a

época do inicio da incapacidade; (iii) que a doenga incapacitante nio seja preexistente a filiacdo do segurado ao RGP S, exceto nos casos de
progressdo e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuigdes mensais (a excecio de algumas hipéteses).
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Ja para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente,
insuscetivel de reabilitagdo do segurado para atividade diversa que The garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 e ss. da Lei
8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado nio tem condi¢des de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que nio ha
prognostico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos
legais que, enquanto o auxilio-doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-a para
todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na tiltima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte
tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo sé de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer
atividade que lhe garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado esteja
incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que ndo
advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar a concessdo de auxilio-acidente, a titulo de indeniza¢éo ao trabalhador que, ndo mais
podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificagéo a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “‘como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apos a consolidag@o das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redugéo da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Lei de Beneficios
da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José P aulo Baltazar Junior, Livraria do A dvogado, 2 edi¢do, P orto Alegre, 2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein®8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagdo, ao
segurado quando, apos consolidacdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugéo da
capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente ¢ beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26,
inciso I, da Lein®8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgdo supramencionada, tendo a “aplicag@o subsididria” para a incapacidade parcial e permanente
do auxilio-acidente, ndo ¢ aleatdria, posto que se interpreta aios termos legais "acidente de qualquer natureza" como acambarcador de doencas
que instalem em definitivo uma incapacidade parcial

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragdo do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria por
invalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, é desnecessaria a realizacdo de nova pericia, visto que o documento em questéo se encontra suficientemente fundamentado
e convincente em suas assertivas, n3o havendo contradicdes e imprecisdes que justifiquem a realizagio de nova pericia, ndo havendo, por
conseguinte, alega¢des suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes, sem
interesse pessoal na causa.

Registre-se que impugnag¢des trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em
reapreciagdes. Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discordancias da parte interessada em afastar a concluso pericial apresentem-se
corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiteragdo de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece total
acolhida o laudo pericial.

Como cedico, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessao
pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em analise aos elementos constantes dos autos, ¢ de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuigdes previdenciarias,
laborou ou gozou de beneficio, consoante Cadastro Nacional Inscricdo Social - CNIS, a parte autora gozou do beneficio de auxilio-doenca NB
628.842.854-3, no periodo de 22/07/2019 a 18/03/2021 (arquivo 09).

Acostado o processo administrativo (arquivo 09), bem como a data da DCB 18/03/2021, NB-628.842.854-3 (arquivo 02; f1.23).

Passo a analisar o requisito legal, atinente a comprovacéo da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questio, a prova pericial era
indispensavel e foi requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora € portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida independente nem
para exercer atividades laborativas, consoante laudo pericial apresentado em 22/09/2021 (arquivo 19): “Pericianda com 46 anos, balconista. Com
base na documentagéo médica anexada nos autos e nos dados obtidos na entrevista, verifico que a pericianda possui diagndstico de doenga mista
do tecido conjuntivo e fibromialgia. Realiza tratamento medicamentoso para controle da doenga crénica. Realiza tratamento medicamentoso para
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hipotireoidismo e pré-diabetes. (...) O exame pericial mostra bom estado geral, ndo ha déficits cognitivos, ndo hé sinais de anemia, ndo ha perda
ponderal, ndo ha alteragdes cutaneomucosas, ndo ha alteragdes ao exame cardiopulmonar, oximetria de pulso normal, ndo ha alteragdes
neurologicas, ndo ha sinais inflamatérios articulares, ndo ha limitagao a mobilidade articular, ndo ha deformidades ou desvios, ndo ha atrofias
musculares, for¢ca grau 5 globalmente, fungdes de preenséo e pinga normais, deambulacdo livre. Os exames subsididrios de controle mostram
auséncia de anemia, fungdo renal normal, fung@o hepatica normal, plaquetas normais, provas inflamatérias indiretas negativas (normal), perfil
reumatoldgico dentro da normalidade, indicando bom controle da doenga. Concluo que a doenga cronica é passivel de controle satisfatorio
mediante tratamento, sem repercusséo funcional que a incapacite para o trabalho e atividades habituais. Nao constatada incapacidade laboral
apds a cessagdo do beneficio previdenciario. VI. Com base nos elementos expostos e analisados, conclui-se: NAO HA INCAPACIDADE
PARA O TRABALHO EATIVIDADES HABITUAIS.”

Impugnagdes oferecidas ndo possuem o conddo de afastar o laudo pericial, em se tratando de meras reiteragdes dos posicionamentos e interesses
anteriormente ja narrados e apreciados. E assim o € seja para a desconsiderag@o do laudo apresentado, a realizagido de nova pericia, ou ainda o
retorno dos autos ao perito para resposta aos quesitos apresentados.

A pericia médica tem por escopo ndo somente analisar os exames e relatérios médicos apresentados pela parte, como também validar, pelo
exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos do periciando, tudo a partir dos conhecimentos técnicos do perito judicial.

Deve se ter em vista que a discordancia quanto a concluso do perito judicial ou porque este apresenta conclusdo diversa dos médicos da autora
que o laudo deve ser afastado. O perito judicial elabora o laudo é imparcial e de confianga deste Juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se
claro e bem fundamentado no sentido de ndo haver incapacidade laborativa da autora, razao pela qual o acolho.

A presenga de doenga, lesdo ou deformidade nio é sindnimo de incapacidade, como ficou atestado. P ode-se apresentar doenga, que até dificulte
a vida do periciando, e ainda assim ndo se chegar a ter a incapacidade em termos legais para a prote¢do da previdéncia social. Isto porque ha um
escalonamento entre a doenga em si, suas consequéncias e a efetiva incapacitagao.

Dairesultar nao se mostrar possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de forma que pudesse vir a
ter direito ao beneficio pleiteado neste quesito.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugdo de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do NCP C, combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Defiro os beneficios
da Justica Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10
dias, igualmente nos termos da mesma legislagao, fazendo-se necessaria a representagao por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

5001298-94.2020.4.03.6183 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301267697

AUTOR:FRANCISCO DE ASSIS BARRETO (SP288105 - PATRICIADOS SANTOS ROSA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos, etc.

Trata-se de agdo proposta por FRANCISCO DE ASSIS BARRETO em face do Instituto Nacional de Seguridade Social - INSS, em que
requer o reconhecimento de periodos especiais para concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigao.

Narra em sua inicial que requereu administrativamente a concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicio NB
42/191.475.719-7,em 06/12/2018, o qual foi indeferido sob a alegacao de falta de tempo de contribuigao.

Alega que 0 INSS deixou de considerar a especialidade do periodo de 13/08/1990 a 14/12/2007, na P olicia Militar do Estado de Sao Paulo.

Citado, 0 IN'SS apresentou contestagao, alegando preliminarmente a incompeténcia deste Juizado emrazio do valor da causa e a ocorréncia de
prescri¢o, requerendo, no mérito, a improcedéncia da demanda.

O feito foi inicialmente distribuido junto a 6* Vara Previdenciaria Federal de Sdo Paulo em 30/01/2020, sendo redistribuido a este Juizo em
27/02/2020.

E o breve relatério. DECIDO.
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No que se refere incompeténcia do Juizado Especial Federal, rejeito-a, eis que ndo ha indicios nos autos de que o valor da causa ultrapasse o
limite de 60 salarios minimos.

No que dizrespeito a prescri¢do quinquenal, conquanto a mesma néo seja preliminar ao mérito, neste momento ja se deixa registrado que, em
razdo de expressa disposi¢ao legal, deve ser acolhida, ficando desde ja ressaltado que, quando da execugdo de eventuais calculos, deverdo ser
excluidas prestagdes vencidas no quinquénio anterior ao ajuizamento da a¢@o, em caso de procedéncia do pedido.

Passo a analise do mérito.

APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO

A1 aposentadoria consiste em beneficio previdenciario destinado ao segurado da Previdéncia Social, que cumpra os requisitos legais, a fim de
substituir a renda auferida até entdo com o labor, garantindo-Ihe meio financeiro de subsisténcia. P or ser um beneficio previdenciario, decorre da
filiagdo que o individuo manteve durante o tempo necessario com o sistema contributivo, sendo a renda auferida como prestagao recebida do
INSS um valor correspondente a todo o periodo que com o sistema contribuiu.

E um direito garantido desde a Constituigio Federal, passando nas tltimas décadas por significativas alteragdes, vale dizer, Emendas
Constitucionais n°. 20/1998,47/2005 e 103/2019, quando entdo se trouxe a Reforma Previdencidria, com expressivas alteragdes para os
segurados. Encontra ainda previsdo na lein® 8.213, artigo 52 e seguintes, e Decretos n°. 3.048/1999, ¢ altera¢des, e n°. 10.410/2020, ¢ alteracdes.

Uma vez recebida a aposentadoria, torna-se esta irreversivel, de modo que o sujeito ndo encontra amparo legal, e nem mesmo jurisprudencial,
para substituir aposentadoria recebida em determinados moldes e pardmetros por outra, ainda que mais vantajosa, em outros termos a mesma
coisa, a aposentadoria ¢ um beneficio ndo sujeito a desaposentagio. Assim como, uma vez pleiteada e levantado o valor da primeira prestagio
disponibilizada pela A utarquia ao segurado, ndo mais havera a possibilidade de rentincia ao beneficio. Artigo 181-B, paragrafo unico, RP S).

Veja-se que retornando ao sistema laboral ndo tera este trabalhador aposentado direito previdenciario em razio deste novo vinculo, com exce¢ao
do salario-familia e reabilitagio profissional, quando empregado, e ainda salario-maternidade. Artigos 18, §2° da Lei8.213/1991 e 103 da mesma
legislacdo.

Importante destacar que o beneficiado tem o direito de exercé-lo, mesmo se ndo mais mantiver a qualidade de segurado. Vale dizer, vige para esta
prestacdo previdenciaria regra distinta quanto a necessidade da qualidade de segurado para o gozo do beneficio previdenciario. De modo que, se o
individuo preenche os requisitos legais para a concessao da aposentadoria, mesmo que ndo mais seja filiado a previdéncia neste momento, podera
gozar de seu direito que se torna adquirido ao seu patrimdnio imaterial. Artigo 102, §1° lein®. 8.213.

Nos termos da legislag@o de regéncia, a aposentadoria por tempo de contribuigdo sera devida ao segurado que completar 35 anos de contribui¢ao,
se homem, ou 30 anos, se mulher, cumprida a caréncia de 180 meses (art. 201, § 7°, inciso I, da Constituicdo Federal de 1988, com a redagao dada
pela Emenda Constitucional n® 20, de 16 de dezembro de 1998, combinado com o artigo 25, inciso 11, da Lei8.213/91), para aqueles filiados a
previdéncia social, que cumpram com tais exigéncias até 12/11/2019.

Denominada, por conseguinte, de aposentadoria por tempo de contribuigdo em razio de adquirir-se o direito a este beneficio apds cumprido o
tempo de contribuigao, isto é, a caréncia determinada em lei. A caréncia de 180 contribuigdes vem atenuado para os segurados inscritos na
Previdéncia Social até 24/07/1991, caso em que observa a tabela do artigo 142 da Lein®. 8.213/91 para definir-se a caréncia exigida.

A partir de 13/11/2019 para se ter direito a aposentadoria, que entdo passa a receber a denominagao de A posentadoria Voluntaria, substituindo
tanto a aposentadoria por tempo de contribuicao, quanto a aposentadoria por idade, sera necessario o preenchimento de outros requisitos, a idade
do segurado. Destarte, como regra, passa-se a exigir 20 anos de contribui¢do e 65 anos de idade, se homem; e 15 anos de contribuigdo e 62 anos
de idade, se mulher; com caréncia de 180 contribuigdes.

Como se v¢€, a reforma previdenciaria acrescentou ao requisito de tempo de contribuicio a idade minima impreterivel a ser cumprida pelo
segurado que desejar se aposentar. Valendo a mesma regra de antes, caso o segurado preencha o requisito etario apos deixar o sistema
previdenciario, portanto, sem mais a qualidade de segurado, garantido permanece seu direito. A nova nomenclatura decorre do fato significativo
de ndo estar mais vinculada apenas ao tempo de contribuigcio, e sim a este cumulativamente com a idade do segurado.

Evidencia-se pelos dispositivos transcritos que o beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de contribuig@o exige os seguintes
requisitos, de forma cumulativa: a) a caréncia de 180 contribuigdes mensais; b) o decurso do lapso temporal no labor; ¢) idade minima, a partir de
13/11/2019.

A renda mensal inicial do beneficio, até 12/11/2019 correspondia a 100% do salario de beneficio, também recebeu alteragdo com a nova
previdéncia. O célculo para a fixagao da renda mensal inicial para o direito adquirido ao beneficio apds a vigéncia das novas regras de 2019
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apresenta sensivel disting@o quanto ao célculo anterior, de modo que, ou o segurado perfaz todos os requisitos em um regime, ou
imprescindivelmente ficara sujeito as regras de transi¢@o ou ao novo regime previdenciario se ndo se enquadrar em nenhuma das regras de
transi¢do, que sdo cinco.

REGRAS DE TRANSICAO
Aposentadoria por Tempo de Contribuicdo

Tais regras aplicam-se para aqueles que ja se encontravam até 12/11/2019 filiados a Previdéncia Social, sem, porém, ter direito adquirido a
aposentadoria por tempo de contribuicéio segundo as regras entdo existentes, e que estavam proximos a adquirem tal direito. Sdo elas as
seguintes.

A) Férmula de Pontos Progressiva 86/96, artigo 15 da EC 103/2019. Segurado até 12/11/2019 preencher cumulativamente 35 anos de
contribuigéo, e somando o tempo de contribuicdo com a idade do individuo, obtiver ao menos 96 pontos, se homem. Se mulher, devera ter ao
menos 30 anos de tempo de contribui¢do e, somado o tempo de contribuicdo com a idade da segurada, obtiver no minimo 86 pontos. Sendo que a
cada ano, a partir de 01/01/2020, acrescenta-se um ano aos pontos necessarios, até¢ 105 para os homens e 100 para as mulheres.

B) Tempo de Contribuigao Minimo Fixo e Idade Progressiva. Artigo 16 da EC 103. A qui possibilita-se a aposentadoria para aqueles que
apresentarem, se homem, 35 anos de contribuigdo e 61 anos de idade (em vez da regra de 65); e, se mulher, 30 anos de contribuicio e 56 anos de
idade (em vez da idade regra que ¢ de 62 anos). Fala-se em Formula de P ontos Progressiva quanto a Idade, porque a cada ano, a partir de
01/01/2020, somam-se seis meses a idade, até o total de 65 anos para o homem e 62 para a mulher, ja que com tais idades passam a integrar o novo

regime.

C) Tempo de Contribuigao cumulado com Pedagio. Artigo 17 da EC 103. Ao segurado filiado ao Regime Geral de Previdéncia Social até a data
de entrada em vigor desta Emenda Constitucional e que na referida data contar com mais de 28 (vinte e oito) anos de contribuicao, se mulher, e 33
(trinta e trés) anos de contribui¢do, se homem, fica assegurado o direito a aposentadoria quando preencher, cumulativamente, os seguintes
requisitos: I - 30 (trinta) anos de contribuicdo, se mulher, e 35 (trinta e cinco) anos de contribuigéo, se homem; e I1 - cumprimento de periodo
adicional correspondente a 50% (cinquenta por cento) do tempo que, na data de entrada em vigor desta Emenda Constitucional, faltaria para
atingir 30 (trinta) anos de contribui¢do, se mulher, e 35 (trinta e cinco) anos de contribuicdo, se homem.

O calculo deste beneficio opera-se nos termos do paragrafo tinico do mesmo artigo. O beneficio concedido nos termos deste artigo tera seu
valor apurado de acordo com a média aritmetica simples dos salarios de contribuicéo e das remuneragdes calculada na forma da lei, multiplicada
pelo fator previdencidrio, calculado na forma do disposto nos §§ 7°a 9°do art. 29 da Lein® 8.213, de 24 de julho de 1991.

D) Aposentadoria por Idade. Artigo 18 da EC 103. Identifica-se a ligagao desta regra de transicdo com antiga aposentadoria por idade, ja que o
critério basico sera a idade do sujeito. Disciplina a regra que, podera se aposentar aquele que preencher cumulativamente os seguintes requisitos:
I - 60 (sessenta) anos de idade, se mulher, e 65 (sessenta e cinco) anos de idade, se homem; e IT - 15 (quinze) anos de contribuigcio, para ambos 0s
sexos. Sendo que, como se da em outras regras de transi¢do, a partir de 01/01/2020 a idade supra é acrescida de seis meses para as mulheres, até
0 maximo de 62 anos de idade.

Quanto ao valor do beneficio neste caso, consta que, serd apurado na forma da lei. P ortanto, valor apurado pela média de 100% dos salarios de
contribuigéo, aplicando-se 60%, com acréscimo de 2% para cada ano de contribui¢@o que exceder o tempo de 20 anos de contribui¢@o para os
homens e de 15 anos de contribuigdo para as mulheres.

E) Idade Minima, Tempo de Contribui¢do e Pedagio. Artigo 20 da EC 103. Cumulativamente, quando da entrada em vigor desta EC, o segurado
apresente: A) se mulher, 57 anos de idade, 30 anos de contribui¢do e periodo adicional de contribuicdo ao tempo que na data da entrada em vigor
da EC faltaria para atingir o tempo minimo de contribui¢do supra. B) se homem, 60 anos de idade, 35 anos de contribui¢éo, periodo adicional de
contribuigdo ao tempo que na data da entrada em vigor da EC faltaria para atingir o tempo minimo de contribui¢do supra. De se ver, por
conseguinte, que o pedagio aqui exigido é de 100% ao que faltava de contribui¢@o, quando da vigéncia da EC.

Interessante observar aqui que a renda mensal inicial deste beneficio é 100% da média aritmética simples de todos os salarios de contribuigdo a
partir de julho de 1994. Destarte, aquindo se aplica a regra de 60% para a RMI.

DO RECONHECIMENTO DE PERIODOS

01 segurado, empregado, avulso ou doméstico, tem direito ao reconhecimento de todos os periodos que tenha laborado formalmente para dado
empregador ou tomador de servigo. Caso existam divergéncias de sistemas de dados, que podem apresentar incongruéncias; bem como em caso
de falta de recolhimentos das contribuigdes previdenciarias pelo empregador ao INSS; ou divergéncia de anota¢des no CNIS, ha de se analisar
os fatos, posto que tais incongruéncias ndo sdo situagdes definitivas.
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Isto porque sabidamente podem ocorrer enganos em recolhimentos ndo langados ou mesmo falta de registros no CNIS. Sem olvidar-se que pode
ter ocorrido de o empregador, conquanto descontasse o valor referente a contribuicdo mensal previdenciaria do empregado, ndo a tenha
repassado aos cofres publicos.

Todos estes cenarios, além de outros similares, ndo impedem o reconhecimento de periodo de fato laborado pelo interessado. No entanto, em tais
casos, as provas desde logo presumivel suficientes para a configuracao juridica do fato alegado ndo existira, cabendo ao interessado produzi-las a
contento. Esta demonstragio, conquanto para leigos possa parecer de dificil execug@o, ndo o €. Isto porque fatos ocorridos, quando ocorridos
mesmo, deixam marcas, como holerites, declara¢des de impostos de renda; anota¢des semrasuras na CTPS, CTPS emacordo com a lei; fichas
de empregados, etc.

Observando-se que para este reconhecido, em se tratando de empregado, 0 mesmo néo pode ter atuado em conluio com o empregador,
acordando de livre vontade o ndo desconto dos valores que deveriam ser destinados a Previdéncia Social, posto que, se este for o cenario, entdo
ha abuso de direito e ndo cabe o reconhecimento do periodo sem as contribuigdes.

Quanto ao segurado contribuinte individual preste servigo a pessoa fisica, segurado especial e segurado facultativo ha a necessidade de o
recolhimento das contribuigdes sociais terem ocorrido sem atraso para que se possa reconhecer o periodo como caréncia. Pagamento das
contribuicdes em atraso ndo preenchem o requisito da caréncia. Podem configurar tempo de contribui¢éo, porém ndo como caréncia. Artigo 27,
II,LPS. Ainda que sem as contribui¢des, para que o trabalho tem efeitos de tempo de servigo devera tais segurados comprovarem o trabalho
realizado no periodo.

Versando de segurado contribuinte individual que preste servigo a pessoa juridica, a partir de abril de 2003, com a vinda da Lein®. 10.666, também
havera a presungio de que as contribuigdes foram recolhidas corretamente, equiparando-se ao que previsto no inicio deste topico aos
empregados, visto que em tal cenario a obrigacdo pelo recolhimento da contribui¢do do auténomo passou a ser da pessoa juridica. Valendo, assim,
as mesmas observagdes supra quanto a licitude e abuso de direito para tantol.

TEMPO LABORADO EM CONDICOES ESPECIAIS

O1 lapso temporal trabalhado em condi¢des especiais, condicdes que agridam a saude ou integridade fisica do sujeito, gera ao trabalhador o direito
ao computo da aposentadoria especial, quando todo o periodo foi laborado nas condi¢des especiais, ou a conversdo deste periodo para contagem
comum, a fim de obter a aposentadoria por tempo de contribuicéo, valendo o periodo especial tempo maior que o tempo de fato laborado, para
compensar o desgaste que sofre em sua satde.

Os segurados que tém direito a este beneficio sdo os empregados, os trabalhadores avulsos, o contribuinte individual, quando filiado a cooperativa
de trabalho ou produgdo; e, ainda, o contribuinte individual quando conseguir comprovar a existéncia dos agentes agressores durante seu labor,
segundo a simula 62 da TNU, 2012. Entendimento firmado diante do fato de o artigo 57 da Lein®. 8.213/1991 néo ter excluido qualquer dos
trabalhadores, desde que fagam a prova da presenca dos requisitos legais.

As condigdes que caracterizam a diferenciag¢@o das circunstancias de forma a gerar este beneficio ndo s2o aleatoérias ou subjetivas, nem mesmo
quaisquer condi¢cdes que importem maior onerosidade ao organismo do trabalhador. S&o as causas em que o trabalhador esteja exposto acima de
parametros aceitaveis a agentes nocivos, de natureza quimica, fisica ou bioldgica, ou a associagio destes agentes, prejudiciais a sua satude ou
mtegridade fisica, conforme identificagéo legal, por periodo de 15 (quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos, nos termos da lei.

E a legislagdo previdenciaria, muitas vezes complementada pela jurisprudéncia, que define os agentes nocivos ao trabalhador. Tais como os
agentes nocivos definidos nos Decretos 53.831/64 e 83.080/79, réis que permaneceram até 04/03/1997. A partir de 05/03/1997 o rol de agentes
nocivos passou a ser descrito pelo Decreto 2.172. E, posteriormente, pelo anexo I'V do Decreto 3.048/1999. De acordo com o agente danoso
presente define a lei o tempo de servigo a ser prestado, 15 anos para agentes, 20 anos para agentes e 25 anos para agentes para a aposentadoria
especial, consequentemente para a aposentadoria por tempo de contribuigdo este periodo sera convertido com indices proporcionais a0 maior ou
menor tempo que seria necessario para a aposentadoria especial.

A nocividade dos agentes inclui a periculosidade, segundo a interpretacao consolidada da jurisprudéncia. A logica da criagéo do beneficio de ter-
se o periodo laborado de fato correspondendo a um periodo legal maior, mais vantajoso, em sua origem esta relacionada ao desgaste que dia a dia
a saude ou integridade fisica do trabalhador suporta pelas condigdes adversas acima da tolerancia da prestag@o do servigo. A jurisprudéncia,
tendo como guia os termos expressos do artigo 57, caput, da lei previdencidria, e antes da reforma previdenciaria de 2019, o texto da Constituicdo
Federal, artigo 201, § 1°, ao fazerem referéncia a integridade fisica do trabalhador a ser protegida, inclui na protegéo do trabalhador a
aposentadoria especial também o elemento periculosidade, o que amplia a possibilidade desta espécie de aposentadoria para o agente nocivo,
tendo como agente lesivo também a eletricidade e a vigilancia.

Ressalve-se ai que antes ja se discutia com afinco sobre a inclusdo ou nio deste elemento dentre os demais elementos nocivos a serem
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protegidos. E, conquanto o texto constitucional apos a Emenda 103/2019 tenha sido alterado, excluindo o elemento “integridade fisica” do
trabalhador a ser protegida, a jurisprudéncia tende a manter a periculosidade como elemento lesivo gerador de aposentadoria especial, ja que ndo
encontrou proibigao constitucional apds a reforma, bem como entendem os Tribunais Superiores ser a norma constitucional, artigo 201 § 1°, pos
EC 103/2019 n3o autoexecutavel, permanecendo, a0 menos por ora, na legislacdo infraconstitucional o termo “integridade fisica”.

A caracterizac¢do de periodo especial apenas como decorréncia de categoria profissional ou por determinada ocupagio ndo mais subsiste na
legislacdo desde 1995. A partir desta data passou-se a viger a identificacdo da atividade como especial apenas pelo critério da nocividade do
agente. Antes, quando bastava a categoria profissional descrita em legislagdes para se ter a atividade como especial, presumia-se a existéncia de
agentes nocivos t3o s6 emrazio da atividade exercida, sem maiores rigores na identificagdo das especificidades de cada empresa ou da precisa
exposicao do agente, por quanto tempo, se com ou sem permanéncia etc.

Prova do Tempo Laborado em Condi¢des Especiais e as Sucessdes Legislativas.

O segurado é quem devera demonstrar, juntamente com a comprovagao do tempo de contribuicdo, a efetiva exposicdo a que submetido aos
agentes nocivos identificados em lei. A fim de consolidar as diversas questdes e discussdes quanto a inimeros topicos deste beneficio, abarcando
a jurisprudéncia recente ao definir temas em recursos repetitivos € com repercussao geral, tem-se os seguintes periodos, identificacdes e
documentagdes consequentes para a prova necessaria deste elemento.

1) até a lei 28/04/1995: dois sdo os critérios que se considera para a concessao da aposentadoria especial: 1) a categoria profissional em que
inserido o segurado; 2) a exposi¢do a agentes nocivos definidos em legislagdes.

Até 28/04/1995, quando veio a edigio da lei9.032, para ter direito ao beneficio de aposentadoria especial (ou reconhecimento do periodo como
laborado em atividade especial), o trabalhador apenas tinha de comprovar o seu enquadramento entre as profissdes relacionadas nos anexos dos
Decretos 53.831/64 e 83.080/79, o que fazia pela apresentagdo da CTPS, simplesmente isto. A CTP S sem rasuras, com anotagdes criveis e sem
indicios de fraudes sio provas suficientes para o preenchimento do requisito legal de comprovar o exercicio da atividade em condigdes especiais
geradoras de aposentadoria especial. Para a segunda hipdtese, até 28/04/1995, tem-se que qualquer atividade poderia ser considerada especial,
entenda-se, qualquer outra atividade que ndo elencada em algum daqueles decretos, desde que o segurado comprovasse a exposicao a quaisquer
dos agentes prejudiciais relacionados nos anexos dos decretos suprarreferidos, mediante informagdes prestadas pela empresa em formulario
especifico.

Os documentos dos quais o segurado poderia se valer era o SB-40, DISES SE 5235, DSS 8030 uma vez que estes documentos sdo formularios
que contém as informagdes sobre atividades dos trabalhadores expostos a agentes agressivos, descrevendo as condicdes em que prestaram a
ocupagdo. Vé-se, por conseguinte, que mesmo antes da Lei9.032, de 1995, havia necessidade de documentos, s6 que bem mais informais que
aqueles que se passarama ser determinados com as sucessdes legislativas, ja que sem requisitos quanto a descrigdes detalhadas e profissionais
aptos a confecciona-los, bem como sem especificacdes de detalhes. A questdo é que, além destes documentos serem bem menos rigorosos, era
exigido apenas para a hipdtese de alegagio de especialidade segundo a exposi¢do a agente nocivo. Tratando-se da hipotese de direito a
aposentadoria especial, e assim ao tempo de contribuicio especial, em razio da categoria profissional, entdo somente a CTP S era o documento
forcoso, porque se presumia em razao da atividade a exposi¢@o a agente prejudicial. Sendo o mesmo determinado para atividade equiparada a
alguma das atividades descritas nos decretos. Neste caso do mesmo modo que as atividades expressas, ndo se exigia documentos
confeccionados pelo empregador, mas tao so a atividade.

Destacando-se desde logo, para que ndo se faga confusado com periodos futuros, € para evitar-se divergéncia com jurisprudéncia atual que, o
requisito (que sera visto abaixo) “permanéncia” em nenhuma destas hipdteses acima era requerido neste periodo. A ssim, nio existia do requisito
da permanéncia. Tanto para a hipotese de alegacdo da especialidade pela categoria profissional, quanto pela hipdtese da alegagdo para exposicdo
a agente nocivo. Nos documentos, para o periodo anterior & 29/04/1995, NA O se ordena ainda a presenca da especificidade do trabalho laborado
com “permanéncia”, vale dizer, no era preciso que o trabalhador comprovasse a exposi¢do permanente ao agente nocivo para ter direito ao
beneficio. A Turma Nacional de Uniformizagdo (TNU) de jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais ja firmou entendimento neste sentido,
Stmula 49.

Sem perder de vista aqui relevante jurisprudéncia firmada no sentido de que o rol de atividades e agentes nocivos € de carater meramente
exemplificativo, e ndo taxativo. De modo que tanto atividades quanto agentes danosos ndo descritos nos rois legais sdo aptos a gerarem a
concessao de aposentadoria especial se condizentes com as mesmas presungdes ou provas exigidas.

IT) apds 29/04/1995, com a vigéncia da Lei9.032, o critério de reconhecimento do periodo laborado como especial tdo s6 pela atividade prestada
ndo mais subsiste para os periodos laborados a partir desta data, tornou forcoso sempre a apresentagdo de documentos para a comprovagao da
exposi¢do do segurado a agentes nocivos no ambiente de trabalho. P or conseguinte, passou-se a apreciar a existéncia de tempo especial apenas
emrazao de exposicdo efetiva a agente danoso, ndo mais bastando a alegag@o da atividade profissional. Contudo, a exposicdo aos agentes
nocivos ndo se dava ainda com os rigores legais que foram criados apenas em outros momentos.

Os documentos aptos de 29/04/1995 a 04/03/1997 para atender a esta exigéncia legal sdo o SB-40, DISES SE 5235, DSS 8030 uma vez que
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estes documentos sao formularios que contém as informagdes sobre atividades dos trabalhadores expostos a agentes agressivos, descrevendo as
condi¢cdes em que prestaram a atividade. Partindo-se da diretriz para este periodo que, quando comprovada adequadamente a ocorréncia da
presenga do agente nocivo com a exposi¢cao do trabalhador, esta identificacdo do estado deve prevalecer, tem-se que outros documentos podem
ser aceitos para este periodo, desde que sem espagos para duvidas e desde que comprovem a efetiva exposi¢ao aos agentes danosos,
evidenciando a realidade da prestagéo do servigo no ambiente de trabalho.

Documentos a se enquadrarem nesta hipdtese sdo A) Laudos Técnicos Periciais confeccionados por determinagéo judicial, em agdes
trabalhistas de insalubridade e periculosidade, homologados por Juiz Trabalhista. B) Laudos abrangendo todas as dependéncias ou unidades da
empresa onde foram desenvolvidas as atividades, efetuados por Médico do Trabalho ou por Engenheiro de Seguranga do Trabalho, inscritos no
Conselho Regional de Medicina CRM e Conselho Regional de Engenharia e Arquitetura CREA. C) Laudos Individuais, resultantes da analise
das condi¢des ambientais de trabalho do segurado emitido pelos mesmos profissionais supradescritos. Observando-se que os laudos individuais ou
coletivos, emitidos por Engenheiro de Seguranga do Trabalho, solicitados exclusivamente pela empresa ou empregador serdo aceitos desde que
constem dos mesmos o nome e identificacdo do acompanhante da empresa, data e local da realizagdo da pericia. Vale dizer, tais documentos
devem ser criveis, e por isso identificaveis quanto aos elementos que os subsidiaram, sob pena de sdo disporem de robustez para aceitacdo da
especialidade que se pretende.

E a partir deste marco legal, 29/04/1995, com a redagdo dada ao §3°, do artigo 57, da lei 8.213, que se passa a exigir que a ocupagdo tenha sido
prestada com o segurado exposto ao agente nocivo de forma permanente. Destarte, passa aia haver a imprescindibilidade da descri¢do do
trabalhado exercido de forma permanente, sob pena de o documento néo ser apto a comprovagio da especialidade pretendida. Somente para o
periodo apds 28/04/1995, € que o documento tem de descrever a exposto permanente, o que significa que foi ndo ocasional e nem intermitente, do
trabalhador e a um daqueles agentes prejudiciais descritos nos decretos 53.831/64 ou 83.080/79; ndo mais bastando a indicacdo de atividade
profissional para estar configurada a especialidade.

I1T) a partir de 05/03/1997, com o advento do Decreto 2.172, que trouxe seu proprio rol de agentes nocivos, passou-se a exigir o Laudo Técnico.
De modo que aqui, para adotar a peculiaridade de que a prova documental deve entdo passar a ter sido confeccionada com embasamento em
laudo técnico, com todos os elementos proprios e carateristicos deste documento, para a comprovagao de periodos laborados a partir desta data
que se queira identificado como especial.

Fica assim estabelecido, harmonizando-se todos os temas paralelos, que, com este Decreto, que regulamentou a medida proviséria 1.523 (e
posteriores reedigdes), convertida na Lei 9.528/97, passou-se a exigir que a comprovacao da exposicdo do segurado aos agentes nocivos fosse
feita mediante formulario emitido pela empresa ou seu preposto, COM BASE EM LAUDO TECNICO de condi¢cdes ambientais do trabalho
expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranca do trabalho. Reitere-se. Até a vigéncia do Decreto 2.172, de 05/03/1997, 0
reconhecimento da atividade especial da-se por simples apresentagdo de formulario proprio descritivo da atividade do segurado (o SB-40,
DISES SE 5235, DSS 8030 e outros) e do agente nocivo a satde ou integridade fisica, enquadrados nos Decretos 53.831/64 e 83.080/79.
Porém, a partir de 05/03/97 é obrigatéria a apresentagio de LAUDO TECNICO comprobatério da atividade especial, isto é, laudo técnico que
embase o documento produzido pela empresa, sobre a exposicao do trabalhador ao agente nocivo que devera constar do rol do decreto 2.172.

Anote-se que, apesar de a partir deste marco legal ser cogente o laudo técnico para a feitura do formulario descritivo da atividade do segurado
coma presenga do agente insalubre a sua satde ou integridade fisica, conforme o rol do mesmo Decreto, o formulario descritivo ainda poderia ser
um daqueles mencionados de inicio, por conseguinte, 0 SB-40, DISES SE 5235, DSS 8030. Contudo, estes elementos nio se confundem coma
determinagao posterior, em outros termos a mesma coisa, mesmo aindo se fazia imprescindivel que a atividade desenvolvida com agente nocivo
fosse delineada com todos os elementos legais em P erfil Profissiografico Previdenciario (PP P).

Ainda sobre o laudo técnico essencial ja deixar registrado que a jurisprudéncia é firme no sentido de admissao da Prova Indireta. Nao sendo
possivel a realizagdo da pericia no local em que o servigo que se requer reconhecido como especial foi prestado, aceita-se a confecgdo de pericia
indireta ou por similitude, por meio do estudo técnico, em outro estabelecimento. Este outro estabelecimento devera apresentar condigdes de
trabalho semelhantes a que estava submetido o segurado para viabilizar esta espécie de prova. Na mesma linha o laudo pode ser extemporaneo,
desde que siga as mesmas regras acima, vale dizer, seja confeccionado em local que se manteve inalterado, com a descrigao do fato pelo perito no
documento. Ou, em se tratando de reconhecimento de periodo passado, a situag@o atual do local pode ser melhor, deixando registrado que no
periodo laborado as condigdes eram outras e descrevendo-as.

IV) a partir de 01/01/2004, torna-se obrigatdria a apresentagdo do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P), para a devida comprovagio da
submissdo do trabalhador ao agente nocivo de forma permanente, agredindo sua satide ou integridade fisica.

Estas so as peculiaridades por vezes mais significativas a resvalar no reconhecimento da atividade como especial nos termos legais, ja que
suscetivel de sequéncia legislativa em constante aprimoramento, ao que se tem de somar néo sé a objetividade legal, mas a interpretagdo e
pacificagao jurisprudenciais. E a fim de harmonizar, como alhures ja registrado, os temas relacionados, adotam-se estes entendimentos. Indo
adiante.

Tempo P ermanente
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O ordenamento juridico fala em tempo permanente, isto significa que o tralhado deve ser exercido de forma no ocasional nem intermitente,
estando o trabalhador exposto ao agente agressor durante toda a prestagio do servigo, posto que o agente sera indissociavel da producao do bem
ou da prestagdo do servigo. Daia “permanéncia”.

Se o agente nocivo a saude ou integridade fisica do trabalhador ¢ imanente a atividade exercida, ja que ndo ha como produzir o bem ou prestar o
servigo sem a presenca daquele, entdo ha a agressdo da qual se visa proteger o segurado. A preendendo-se que se esta a exigir que o trabalhador
fique exposto ao elemento nocivo a sua satide ou integridade fisica como elemento proprio de sua atividade, de modo que este contato se faz
constante e significativo durante toda ocupagéo profissional. Emregra, dar-se-a durante todo o periodo de trabalho, nada obstante, pode
acontecer de a exposicdo ndo ser em periodo integral da prestacéo de servigo, mas ser em periodo significativo a gerar a exposicao afetando sua
saude ou integridade fisica, o que bastara em sendo o caso. O que se visa a afastar € a exposicdo nio didria, mas eventual, ou quando constante,
todos os dias, por pequenos periodos. Nestes casos ndo se tem a permanéncia pretendida.

Segundo a legislagdo inclui-se como tempo permanente exposto ao agente nocivo, e, por conseguinte, computa-se como tempo especial, 0s
periodos de afastamento por incapacidade (auxilio-doenga e aposentadoria por invalidez) acidentarios, assim como o periodo de percepgao do
salario-maternidade, os descansos legais e as férias, desde que em todas estas hipéteses, quando do afastamento, o segurado estivesse exposto
aos fatores de risco. E, para ndo se ter duvidas, deixa-se também registrado que, o periodo de afastamento em razio de incapacidade ndo
acidentéria (auxilio-doenca ou aposentadoria por invalidez) ndo geram a contagem do periodo como especial. Podera ser computado como
periodo comum, em sendo o caso, nos termos da legislacdo regente, preenchidos os requisitos entdo exigidos, tais como, estar intercalado o
periodo por recolhimentos contributivos, demonstrando o retorno a atividade remunerada, sem emprego de abuso de direito, mas ndo se tera o
periodo como especial por ndo ter decorrido do labor especial a incapacitagéo.

Do fornecimento de EP1 ou EPC

No que diz respeito ao Equipamento de Prote¢ao Individual (EPI) ou Coletivo (EP C) sobressai-se o elemento para a caracterizar a
especialidade a submissdo ao agente agressivo em limites superiores ao toleravel. Importante ressalva, por conseguinte, ndo ¢ a exposi¢do pura e
simples a determinado elemento listado como agente nocivo, a exposicao ao elemento precisa dar-se em nivel superior ao que se tem como
toleravel. Logo, se a exposi¢do do trabalhador for efetivamente neutralizada em sua nocividade, em razdo do fornecimento de tais equipamentos
de protecdo, ndo havera o reconhecimento da atividade como especial. Este o entendimento do Egrégio STF, em Recurso Extraordinario com
Agravo (ARE) 664335, de 2014, com repercussio geral conhecida.

Destarte, mais uma atualizag@o mantida sobre este tema diz respeito ao fato de que se o equipamento de protecdo individual ou coletivo fornecido
em concreto minimizar o agente nocivo a niveis toleraveis, entdo nio se tem especialidade a ser reconhecida. Este elemento ¢ verificavel pela
declaragdo do empregador no PP P sobre a eficacia do EPI fornecido ao trabalhador. Excluindo-se desta hipdtese o elemento ruido. Neste caso,
no mesmo recurso, ratificando entendimento ja exarado pela TN'U, Sumula 09, 0 E. STF decidiu que no caso do elemento nocivo ruido a que
exposto o trabalhador, quando acima dos limites legais de tolerancia, a declaragdo do empregador no &mbito do PP P de que o EP1 fornecido é
eficaz ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para a aposentadoria. Nada obstante, devido a retomada constante deste elemento, em
fundamentacdes de decisdes com mote em outros temas, acabando por ressalvar de forma, ao menos aparente, distinta, fica registrado que o
elemento a se ter em atengdo ¢ a efetividade da exclusdo do nivel intoleravel. Se duvida houver, entdo permanece a ndo exclusdo da
especialidade.

Conversao de Tempo Especial em Tempo Comum

Na grande maioria das vezes, todos estes elementos peculiares da aposentadoria especial sdo analisados para consideragio de periodos tidos
como especiais para na sequéncia converté-los em periodo comum, vez que o tempo especial nesta conversdo ganha contagem privilegiada.
Assim sendo, ha notdria relevancia no direito a converséo de tempo especial em tempo comum. Sobre isto se considere.

N3o existia, até a emenda constitucional 103, qualquer vedagio temporal ao enquadramento de atividade especial, ante o disposto no artigo 70, §
2°,do Decreto n°. 3.048/99, com redacao conferida pelo Decreto n®. 4.827/2003, o qual previa que “as regras de conversao de tempo de
atividades sob condigdes especiais em tempo de atividade comum constantes deste artigo aplicam-se ao trabalho prestado em qualquer periodo”.
Tal dispositivo reconhecia a possibilidade de enquadramento da atividade como tempo especial independente da época em que prestados os
servigos, o que se aplicava inclusive aos anteriores ao advento da lein®. 3.807/1960.

Quanto a possibilidade de conversdo do tempo de atividade especial em comum, para fins de obtengao de outro beneficio previdenciario, tal como
aposentadoria por tempo de contribuigdo, foi prevista expressamente na redagao original do §3° do artigo 57 da Lein®. 8.213/91. A Lein".
9.032/95, modificando a redagao do dispositivo, manteve a possibilidade de conversdono §5°na Lein®. 8.213/91. E apesar das idas e vindas
legislativas, através principalmente de medidas provisdrias, prevendo a possibilidade ora ndo desta converséo, o entendimento jurisprudencial
predominante deu-se no sentido de ser possivel a conversao do tempo de atividade especial em comum sem limitagdo temporal. Neste sentido,
confira-se AC/SP 1067015, TRF3, Rel. Desembargadora Eva Regina, DJF3 27/05/2009. Outrossim, observe-se que tal posicionamento tem
respaldo do E. STF, uma vez que proposta a declaragéo de inconstitucionalidade da revogacéo do §5°, do artigo 57, da Lein®. 8.213/91, o Colendo
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Tribunal ndo apreciou o seu mérito, por entender que o §5°, em questio ndo fora revogado pela Lein®. 9.711.

Assim sendo, a anterior redagao do artigo 70, do Decreto n°. 3.048, que proibia a conversdo do tempo de servigo apos 28/05/98, ndo ganhou
espaco juridico para sua incidéncia. Tal entendimento foi corroborado pela posterior redagéo do artigo 70 do Decreto 3.048/99, determinada pelo
Decreto 4.827/03, prevendo expressamente a possibilidade de conversao e dispde acerca dos fatores a serem aplicados. A gora, neste aspecto
imperativo advertir que assim o sera até 12/11/2019, uma vez que com a Reforma da Previdéncia, efetivada pela emenda constitucional 103,
restou vedada expressamente a possibilidade de conversdo de tempo especial em tempo comum apds sua publicagdol.

VIGILANCIA

Muitol se discutiu e se discute sobre a atividade de vigia/vigilante e o seu reconhecimento como atividade laborada em periodo especial, devido ao
fato de se ter o agente nocivo periculosidade, influenciando o porte ou ndo de arma na atividade.

Ja estabelecido alhures que a nocividade dos agentes incluia periculosidade, segundo a interpretagio consolidada da jurisprudéncia. A logica da
criagdo do beneficio em mote em sua origem esta relacionada ao desgaste que dia a dia a satde ou integridade fisica do trabalhador suporta pelas
condi¢des adversas acima da tolerancia da prestagio do servigo. A jurisprudéncia, tendo como guia os termos expressos do artigo 57, caput, da lei
previdenciaria, e antes da reforma previdenciaria de 2019, o texto da Constituigdo Federal, artigo 201, § 1° ao fazer referéncia a integridade fisica
do trabalhador a ser protegida, inclui na prote¢éo do trabalhador & aposentadoria especial também o elemento periculosidade, o que amplia a
possibilidade desta espécie de aposentadoria para o agente nocivo em analise, tendo como agente lesivo também a eletricidade (julgamento pela
primeira se¢do do E. STJ, REsp 1.306.113/SC) e a vigildncia.

Basicamente se conclui que a atividade de vigilante seguira a teoria exposta acima, tenha ou nio na atividade o porte de arma, com as
especificidades apontadas a seguir. Vigilante portando ou ndo portando arma de fogo:

I) até 28/04/1995 a atividade ¢ considerada especial por equiparacdo a atividade elencada nos Decretos 53.831/64 ¢ 83.080/79 de Guarda. Mais
especificamente, Decreto n® 53.831/64, codigo 2.5.7. De modo que para periodo que requeira o reconhecimento deste labor como especial,
bastara a apresentagdo da CTP S, com todos os requisitos desta, como anota¢des sem rasuras etc. Dispensado, por conseguinte, o PP P ou outro
formulario para o enquadramento de atividade especial por categoria profissional

IT) a partir de 29/04/1995 para o reconhecimento da atividade como periodo laborado na condi¢@o de especial, quando entio ja se exige agente
nocivo, com comprovagdo por documento de exposicdo efetiva e permanente, requer-se a apresentagdo documentos emitidos pela empresa na
forma supradescrita.

I1T) a partir de 05/03/1997 faz-se necessario a apresentagdo de quaisquer dos mesmos documentos do item I1, s6 que devera estar embasado em
laudo pericial, acostado aos autos, e confeccionado de acordo com as determinagdes legais.

IV) a partir de 01/01/2004 faz-se necessaria a apresentagdo do PP P, com todas as especificagdes legais para ser aceito como comprovante da
atividade laborada em periodo especial.

Ficou decidido pelo Egrégio Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Tema 1.031, que a periculosidade ¢ elemento que configura dano
nocivo ao trabalhador, alcangando protecao legal, levando a caracterizagio de periodo laborado como especial, desde que comprovada a situagio
de acordo com o periodo requerido. Ipsis litteris: “E admissivel o reconhecimento da especialidade da atividade de Vigilante, com ou sem o uso de
arma de fogo, em data posterior a Lei9.032/1995 e ao Decreto 2.172/1997, desde que haja a comprovacio da efetiva nocividade da atividade, por
qualquer meio de prova até 5.3.1997, momento em que se passa a exigir apresentagdo de laudo técnico ou elemento material equivalente, para
comprovar a permanente, ndo ocasional nem intermitente, exposicao a atividade nociva, que coloque emrisco a integridade fisica do Segurado.”

A ocorréncia a gerar caos neste tema diz respeito a vigilincia sem porte de arma de fogo, visto que neste cenario a caracterizacdo da
periculosidade permanece em uma margem cinzenta sua identificacdo in concreto. Toma-se, entdo, necessarios alguns elementos para defini-la,
tendo como norte o julgamento referido acima e a jurisprudéncia.

Sera necessario que, quando os documentos, em razio do periodo, ja sejam indispensavesis, isto é, a partir de 29/04/1995, conste deles a descrigao
pelo empregador de aventar de atividade perigosa; tal qual se daria com qualquer outra atividade nestas circunstancias.

De modo que, seja PP P ou, antes deste, no laudo pericial e documentos com registro da atividade da parte, como SB-40, DISES SE 5235, DSS
8030, mesmo em se tratando de atividade prestada sem arma de fogo, devera delinear que a atividade € perigosa, que foi prestada de forma
permanente e com efetiva exposi¢do ao agente nocivo, descrevendo a atividade pormenorizadamente, assim como o agente nocivo em questdo,
de modo que a ilagdo possa ser estabelecida pelo julgador.

Veja alguns exemplos, descricdo no documento que registre a atividade prestada sobre as areas em que o vigilante atuava, os bens ou pessoas
submetidos a sua vigildncia; em qual contexto atuava; o que se exigia dele in concreto, em caso de conduta de terceiros contra a integridade de tais
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bens ou pessoas se tinha o dever de intervir, ou o contrario. Servia sua presenga meramente como um instrumento pessoal a mais para
complemento de pequenas atividades e até mesmo para uma figura a aparentar observagao da conduta de terceiros na tentativa de desencoraja-
los a atitudes indevidas, ou ndo, sua presenga visava a atuar de forma intimidadora, ostensiva para representaco clara e certa de protego
exercida, zelando pelo bem ou pessoa a ser protegido com efetiva atuagdo em sendo o caso, ainda que esta o pusesse em risco.

Assim, muito se definira no caso concreto, mas fica desde logo registrado a importincia da descrigéo da atividade que o sujeito exercia, e todos os
elementos que a circundavaml.

NO CASO CONCRETO
A parte autora nasceu em 27/09/1966, contando, portanto, com 52 anos de idade na data do requerimento administrativo (06/12/2018).

Requer o reconhecimento da especialidade do periodo de 13/08/1990 a 14/12/2007, na P olicia Militar do Estado de Sao Paulo, para o qual
apresentou certiddo de tempo de contribuicio (fls. 49/51, arquivo 01), com informagao do cargo de cabo da policia militar. O cargo exercido ndo
permite o enquadramento pela categoria profissional, ja que ndo ¢ possivel a equiparag@o ao de guarda, com exposicao a periculosidade na forma
da legislagio previdenciaria, uma vez que ndo se presume o exercicio habitual e permanéncia de atividades relacionadas a vigilincia, ndo se
podendo excluir a hipdtese do exercicio de atividades administrativas no periodo. A ssim, ndo tendo sido comprovada a efetiva exposi¢@o a agentes
agressivos na forma da legislacdo previdencidria, resta inviavel o reconhecimento do periodo.

Importante mencionar que o reconhecimento da especialidade por meio de enquadramento da categoria profissional somente é possivel para
periodos anteriores a 28/04/1995, quando entrou em vigor a lei 9.032/95 que passou a exigir a comprovacao da efetiva exposicdo a agentes
agressivos, por meio de laudos e formularios, na forma da legislag@o previdenciaria, o que ndo ocorreu no presente caso.

Os formularios PP P devem ser preenchidos atentando-se aos requisitos legais exigidos na Instrugdo Normativa do INSS n.® 77/2015 para que
sejam documentos aptos & comprovagio da efetiva exposicdo, devendo ser fundamentados em laudo técnico ambiental e indicar a habitualidade e
permanéncia da exposi¢ao.

Ressalto que a comprovagao de periodos especiais se da pela prova documental, nos termos da legislagdo vigente, através de laudos e
formularios, sendo invidvel a produg@o de prova pericial para comprovagéo de exposicdo a agentes agressivos em periodo pretérito, ja que ndo é
possivel reproduzir com exatiddo as condigdes laborativas do autor na época, nem tampouco avaliar, pelas condigdes atuais, se havia exposicio a
agentes agressivos no periodo pleiteado. A demais, o Juizado ndo conta com profissionais aptos a realizagdo da diligéncia, que inclusive
demandaria maior instrugéo probatdria, incompativel com os principios da celeridade e economia processual que os regem. Por sua vez, a prova
testemunhal ndo € capaz de avaliar tecnicamente a intensidade e habitualidade da exposicdo a agentes agressivos, sendo incabivel para fins de
comprovagdo da alegada especialidade.

Observo que a parte autora esta representada por profissional qualificado, devidamente inscrito nos quadros da Ordem dos A dvogados do Brasil
e com prerrogativas para tomar as providéncias necessarias de instru¢do do processo, sem que possa simplesmente alegar impedimento.
administrativo, ja que sdo essenciais a prova de suas alegagdes, sendo 6nus da parte autora traz€-los aos autos, nos termos do art. 373,11 do
CPC/2015.

Portanto, ante o conjunto probatério dos autos, ndo € possivel o reconhecimento da especialidade do periodo de 13/08/1990 a 14/12/2007, na
Policia Militar do Estado de Sao Paulo. Consequentemente, a parte autora mantém a mesma contagem de tempo e caréncia apurados pelo INSS
quando do indeferimento do beneficio NB 42/191.475.719-7, com DER em 06/12/2018, ndo fazendo jus a concessao do beneficio de
aposentadoria por tempo de contribui¢do, restando prejudicados os demais pedidos.

DISPOSITIVO

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda encerrando o processo com a resolugcéo de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do Codigo de Processo Civilde 2015 (Lein.® 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais
Federais, Lein.® 10.259/2001 ¢ Lein.®9.099/1995. Nos termos da mesma legislagao, ndo ha condenag@o em custas processuais € honorarios
advocaticios, bem como o prazo recursal resta fixado em 10 dias, fazendo-se necessaria a representag@o por advogado para tanto. Defiro o
pedido de gratuidade da Justiga. Com o transito em julgado, arquivem-se os autos com baixa na distribuicao.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Diante do exposto, resolvo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civile JULGO
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e do artigo 98 do CPC. Sem condenacfo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein’ 9.099/95.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0032276-42.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301265906
AUTOR:VERA LUCIA MENDES DE OLIVEIRA RIOS (SP326566 - CLEBER APARECIDO COUTINHO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0059990-74.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301270468
AUTOR:ERICA CRISTINADUARTE (SP163111 - BENEDITO ALEXANDRE ROCHA DE MIRANDA, SP376306- VICTOR
ALEXANDRE SHIMABUKURO DE MIRANDA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0016093-93.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301265912
AUTOR:FRANCISCA ERLANI PEREIRA SANTOS (SP257340 - DEJAIR DE ASSIS SOUZA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0055874-25.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301270469
AUTOR: VANDERLEI FERREIRA DE SOUZA (SP259591 - MILENA MARIA MARTINS SCHEER)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0062931-94.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301270467
AUTOR:RAFISAAPARECIDA CONDE BRANDAO (SP045683 - MARCIO SILVA COELHO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0011684-74.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301268150
AUTOR:MARIANE BESERRA DA SILVA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0017190-31.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301265911
AUTOR:RONALDO JOSE DA FONSECA (SP417264 - ANDRE DOS SANTOS LIMA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0032063-36.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301265907
AUTOR:MARIA ROSANA DE SANTANA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0029112-69.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301265908
AUTOR:CILAILDES SAMPAIO DOS SANTOS (SP200856 - LEOCADIA APARECIDAALCANTARA SALERNO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0033648-60.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301265905
AUTOR:JOAO CARLOS FREIRE MENDES (SP254927 - LUCIANA ALVES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0034816-63.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301270471
AUTOR:JANILSON BARBOZA DA SILVA (PR086198 - LEANDRO PEREIRA GOMES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0049466-52.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301268107
AUTOR:CLAUDIA DOMINGOS GOMES (SP161109 - DANIELA AIRES FREITAS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0015634-91.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301265913
AUTOR:FAGNER NASCIMENTO BARBOSA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0025956-73.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301265909
AUTOR: CAMILLA SILVA DE CASTRO CARDOSO (SP070405 - MARIANGELA MARQUES MARANHAO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0025865-80.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301265910
AUTOR:RONIVALDO DA CRUZ SANTOS (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE os pedidos formulados pela parte autora, extinguindo o processo comresolucio do
mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil. Sem condenaciio em custas, tampouco em honorarios
advocaticios. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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0019687-18.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301267881
AUTOR:MARCOS DE JESUS PEREIRA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0054182-88.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301266580
AUTOR:JOSE JOAQUIM DE OLIVEIRA (SP350022 - VALERIA SCHETTINI LACERDA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0045118-54.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301267892
AUTOR:RITA DE CASSIA MARQUES (SP276603 - PEDRO SANTIAGO DE FREITAS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto:

Julgo EXTINTO o processo, sem resolugdo do mérito, na forma do artigo 485, inciso VI, do Cédigo de Processo Civil, com relagdo ao pedido
concessao de auxilio-doenga no periodo de 20/07/2017 a 02/10/2017;

JULGO IMPROCEDENTES os pedidos, com resolugdo do mérito, a teor do art. 487, I, do Cddigo de Processo Civil.

Defiro o pedido de gratuidade de justica.

Nao ha reexame necessario (Lei 10.259/2001, art. 13) nem condenacdo em verba de sucumbéncia (Lei9.099/95, art. 55).

Publique-se. Intimem-se. Registrada eletronicamente.

0072447-41.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301265896
AUTOR:SUELI BARBOSA DA SILVA (SP265560 - CAMILA CRISTINE ORTEGA NICODEMO DE FREITAS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTES os pedidos formulados pela parte autora, extinguindo o processo com resolug@o do mérito, nos
termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil

Sem condenag@o em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0040796-25.2020.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301260560

AUTOR:NILTON CESAR SANTANA JUNIOR (SP361602 - DIEGO MOREIRA DA SILVA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Vistos, em sentenga.

Trata-se de ago ajuizada por NILTON CESAR SANTANA JUNIOR em face da Caixa Econémica Federal - CEF, pleiteando a restitui¢@o
dos valores sacado/debitado R $1.400,00 e a condenacdo da CEF em danos morais em R $10.000,00.

Alega a parte autora que € cliente da CEF, titular da conta n°013.00037739-2, agéncia 1365, sendo que no més de 08/2020 estava prestes a sacar
ovalor do PIS e da rescisdo contratual quando percebeu transagdes bancarias realizadas em Banco 24H em sua conta totalizando o montante de

R$1.400,00, as quais desconhece.

Aduz que compareceu a agéncia bancaria realizou a contestagdo administrativa perante a CEF e reclamagao junto ao Banco Central, bem como
registrou boletim de ocorréncia, restando infrutiferas as tentativas de solucionar o problema.

Citada a CEF apresentou contestagdo em 05/11/2020, insurgindo-se contra os fatos narrados pela autora, tendo sido realizados saques com o
cartdo magnético e senha pessoal de responsabilidade da parte autora, pugnando pela improcedéncia da acéo. (anexo 18)

Réplica (anexo 20).

Consta despacho em 18/02/2021 determinando que a CEF apresentasse cdpia do processo de contestagdo administrativa realizada pela parte
autora (anexo 21).

A CEF acostou documentos (anexo 24). Manifestacao da parte Autora (anexo 28).

Em 23/05/2021 consta despacho convertendo os autos em diligéncia, determinando que a parte autora juntasse cdpia integral e completa do
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boletim de ocorréncia lavrado pela Autoridade Policial e, que a CEF apresentasse copia dos extratos bancarios da conta n°1365.013.37739-2,
referente ao periodo de maio/2020 até outubro/2020 (anexo 30). Apresentados documentos pela CEF (anexo 34) e pela parte Autora (anexo 36).

Vieram os autos conclusos para sentenga.
E o breve relatério. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CP C/2015, diante da desnecessidade
de produgio de outras provas, em audiéncia ou fora dela, para a formagao da convicgdo deste Juizo.

A abordagem de do tema danos materiais e morais implica em responsabilidade civil, pois esta obrigagao legal reconhece a indenizagio diante
daqueles prejuizos. A responsabilidade civil € a obrigagdo gerada para o causador de ato lesivo a esfera juridica de outrem, tendo de arcar com a
reparacdo pecuniaria a fim de repor as coisas ao status quo ante. Assim define o professor Carlos A lberto Bittar, in “Responsabilidade Civil,
Teoria e Pratica”: “Uma das mais importantes medidas de defesa do patriménio, em caso de lesdo, € a agdo de reparagio de danos, por via da
qual o titular do direito violado (lesado ou vitima) busca, em juizo, a respectiva recomposi¢ao, frente a prejuizos, de cunho pecuniario, pessoal ou
moral, decorrentes de fato de outrem (ou, ainda, de animal, ou de coisa, relacionados a outra pessoa). ” Conclui-se que diante da conduta lesiva de
alguém, conduta esta que representara o fato gerador da obrigagao civil de indenizagao, seja por dolo ou mesmo culpa, quando entdo bastara a
negligéncia, imprudéncia ou impericia, seja por agdo ou mesmo omissao, quando tiver a obrigagao legal de agir, o prejudicado por esta conduta
podera voltar-se em face daquele que The causou o prejuizo, ainda que este seja moral, pleiteando que, por meio de pectinia, recomponha a
situa¢do ao que antes estava.

Os elementos essenciais compdem esta obrigagao, quais seja, a conduta lesiva de outrem, a culpa ou o dolo (em regra, a0 menos), o resultado
lesivo e 0 nexo causal entre a primeira e o Giltimo, de modo a atribuir-se ao autor da conduta o dano sofrido pela vitima. O dano, vale dizer, o
prejuizo, que a pessoa vem a sofrer pode ser de ordem material ou moral, naquele caso atinge-se o patriméonio da pessoa, diminuindo-o, neste
ultimo atinge-se diretamente a pessoa. Ambos sio igualmente indenizaveis como ha muito pacificado em nossa jurisprudéncia e melhor doutrina, e
como expressamente se constata da nova disposi¢o civil, ja que o Cddigo Civil de 2003 passou a dispor que ainda em se tratando exclusivamente
de dano moral havera ato ilicito e indenizagéo (artigos 186, 927 e seguintes).

No que se refere aos danos morais, o que aqui alegado, tem-se que estes séo os danos que, conquanto ndo causem prejuizos econémicos
igualmente se mostram indenizaveis por atingirem, devido a um fato injusto causado por terceiro, a integridade da pessoa. A ssim, diz respeito a
valoragdo intrinseca da pessoa, bem como sua proje¢ao na sociedade, atingindo sua honra, reputagao, manifestagdes do intelecto, causando-lhe
mais que mero incomodo ou aborrecimento, mas sim verdadeira dor, sofrimento, humilhag2o, tristeza etc.

Tanto quanto os danos materiais, os danos morais necessitam da indicagéo e prova dos pressupostos geradores do direito a reparacéo, vale dizer: o
dano, isto €, o resultado lesivo experimentado por aquele que alega tal direito; que este seja injusto, isto €, ndo autorizado pelo direito; que decorra
de fato de outrem; que haja nexo causal entre o evento e a agdo deste terceiro. A ssim, mesmo nao sendo necessaria a comprovagio do elemento
objetivo, vale dizer, a culpa ou dolo do administrador, sera imprescindivel a prova dos demais elementos suprarreferidos, pois a responsabilidade
civil encontra-se no campo das obrigagdes, requerendo, consequentemente, a comprovacgao dos elementos caracterizadores de liame juridico
entre as partes.

Percebe-se a relevancia para a caracterizagdo da responsabilizagao civil e do dano lesivo do nexo causal entre a conduta do agente e o resultado.
Sem esta ligagdo ndo ha que se discorrer sobre responsabilidade civil, seja por prejuizos materiais suportados pela pretensa vitima, seja por
prejuizos morais. E isto porque o nexo causal € o liame entre a conduta lesiva e o resultado, a ligagdo entre estes dois elementos necessarios a
obrigacdo civil de reparag@o. De modo a comprovar que quem respondera pelo dano realmente The deu causal, sendo por ele responsavel.

A indenizagdo decorrente do reconhecimento da obrigag@o de indenizar devera ter como parametro a ideia de que o ressarcimento deve obedecer
uma rela¢do de proporcionalidade, com vistas a desestimular a ocorréncia de repetigdo da pratica lesiva, sem, contudo, ser inexpressivo, ou
elevada a cifra enriquecedora. E a0 mesmo tempo servir para confortar a vitima pelos dissabores sofridos. Quanto a fixagao de indenizagao, os
danos materiais ndo trazem maiores problemas, posto que a indenizac@o devera corresponder ao valor injustamente despendido pela parte
credora, com as devidas atuagdes e corre¢des. Ja versando sobre danos morais, por ndo haver correspondéncia entre o dano sofrido pela vitima e
a forma de recomposi¢@o, uma vez que valores econémicos nao tém o poder de reverter a situagao fatica, toma-se como guia a nogao de que o
ressarcimento deve obedecer uma relag@o de proporcionalidade, com vistas a desestimular a ocorréncia de repeticao da pratica lesiva, sem,
contudo, ser inexpressivo. E a0 mesmo tempo, assim como o montante néo deve ser inexpressivo, até porque nada atuaria para a ponderagéo pela
ré sobre o desestimulo da conduta lesiva impugnada, igualmente ndo deve servir como elevada a cifra enriquecedora.

Destarte, a0 mesmo tempo a indenizag@o arbitrada diante dos danos e circunstancias ora citadas, deve também servir para confortar a vitima
pelos dissabores sofridos, mas sem que isto importe em enriquecimento ilicito. O que se teria ao ultrapassar o bom senso no exame dos elementos
descritos diante da realidade vivenciada. Assim, se nio versa, como nos danos materiais, de efetivamente estabelecer o status quo ante, e sim de
confortar a vitima, tais critérios ¢ que se toma em conta.
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Criou-se, entdo, a teoria da responsabilidade civil, com diferentes espécies. Uma que se pode denominar de regra, ¢ a responsabilidade subjetiva,
ou aquiliana, em que os elementos suprarreferidos t€ém de ser constatados, por conseguinte, devem fazer-se presentes: o ato lesivo, o dano, o liame
entre eles, e a culpa lato sensu do sujeito. H4 ainda a responsabilidade civil em que se dispensa a aferi¢do do elemento subjetivo, pois ndo se
requer a atuagdo dolosa ou culposa para a existéncia da responsabilidade do agente por sua conduta, bastando neste caso a conduta lesiva, o dano
e onexo entre aquele e este, € o que se denomina de responsabilidade objetiva. Outras ainda, como aquelas dispostas para peculiares relacdes
juridicas, como a consumerista.

Nesta esteira, a prestacao de servigos bancarios estabelece entre os bancos e seus clientes, e aqueles que utilizam de seus servigos, relagio de
consumo, nos termos do art. 3°, §2° da Lei8.078/90 (Cddigo de Defesa do Consumidor). Disciplina referido dispositivo: “Servigo é qualquer
atividade fornecida no mercado de consumo, mediante remunerag¢ao, inclusive as de natureza bancarias, financeiras, de crédito e securitarias,
salvo as decorrentes das relagdes de carater trabalhista.

Versa certa relacio juridica de relagdo de consumo, denominada consumerista, quando se tem presentes todos os requisitos necessarios a
caracteriza-la, nos termos dos artigos 2°, caput, e 3°, caput, do Codigo de Defesa do Consumidor, pois € atividade fornecida no mercado de
consumo mediante remuneragdo. Mas, para ndo restarem davidas, trouxe a lei disposicdo exclusiva a incluir entre as atividades sujeitas &
disciplina do CDC as bancarias e de instituigdes financeiras, conforme seu artigo 3°, §2°, supramencionado. E, ainda, mais recentemente, a
sumula 297 do Egrégio Superior Tribunal de Justica, nos seguintes termos: “O Cdédigo de Defesa do Consumidor é aplicavel as instituicdes
financeiras. ” P or conseguinte, aplica-se a espécie o disposto no artigo 14 dessa lei, segundo o qual ““o fornecedor de servigos responde,
independentemente da existéncia de culpa, pela reparagéo dos danos causados aos consumidores por defeitos relativos a prestagao dos servigos,
bem como por informagdes insuficientes ou inadequadas sobre sua fungéo e riscos”. Trata-se de defeito na prestagdo do servigo, pois € vicio
exogeno, isto €, de qualidade que se agrega ao servigo prestado, gerando efetivo dano a integridade psiquica da pessoa.

A responsabilidade civil das instituicdes financeiras por danos causados a seus clientes, ou a terceiros, que sofram prejuizos em decorréncia de
sua atuagdo, € de natureza objetiva, prescindindo, portanto, da existéncia de dolo ou culpa. Basta a comprovagao do ato lesivo, do dano e do nexo
causal entre um e outro. Precisamente nos termos alhures ja observados, em que se ressalva a desnecessidade da consideragio sobre o elemento
subjetivo para a formagao da obrigacdo legal de responsabilizagdo em razao de danos causados a vitima, no caso, consumidor.

No que diz respeito a possibilidade de inversdo do 6nus da prova, observe-se algumas ressalvas imprescindiveis. Primeiro, ¢ uma possibilidade
conferida ao Juiz, posto que somente aplicavel diante dos elementos legais no caso concreto. Segundo, os elementos legais sdo imprescindiveis
para a inversio, ndo havendo direito imediato a inversdo. Terceiro, a possibilidade de ocorréncia de inversdo do 6nus da prova ¢ disciplinada em
lei, CDC, artigo 6°, por conseguinte, a parte ré ja sabe de antemao que este instituto legal podera ser aplicado quando da sentenga; até porque, nos
termos da Leide Introducéo ao Cédigo Civil, a lei € conhecida por todos.

No presente caso, a parte autora pretende a restituicao dos valores sacado/debitado no montante de R$1.400,00 e a condenacéo da CEF em
danos morais em R$10.000,00.

A parte autora apresentou os documentos: Contestag@o administrativa realizada em 10/08/2020 (fls. 02/03 — anexo 2); extrato da conta bancaria
n°013.37739-2 (fls. 04/05 — anexo 2); mensalidade UNIDERP (fl. 06 — anexo 2); comunicado de aviso prévio datado de 11/05/2020 (f1. 07 —
anexo 2); CTPS (fls. 08/11 — anexo 2); Protocolo de registro de Boletim de ocorréncia (fl. 13 — anexo 2); Boletim de ocorréncia (anexo 36),
objetivando comprovar suas alegacdes. A CEF acostou aos autos: processo sequencial 229431/2020 (anexo 24) e extrato da conta bancéria
n°013.37739-2 (anexo 34).

E incontroverso a ocorréncia de saques bancérios realizados em 03/08/2020, correspondendo ao montante de R $1.400,00, os quais a parte autora
ndo reconhece.

Pelos extratos de movimentagdes financeiras, verifica-se que as operacdes realizadas ndo se enquadram no padrao de fraude. Para se
reconhecer fraude em tais acontecimentos, outra forma no nos resta sendo valer-se de padrdes. Averiguando-se o valor dos saques, a ocorréncia
quanto a datas e locais, os habitos do titular da conta, etc. Percebe-se que as operagdes bancarias foram realizadas em um tinico dia e
remanescendo o saldo de R$163,76, ndo indicando que se tratar de saques derivados de fraudes causadas por terceiros, sema ciéncia da parte
autora.

Tal panorama ndo representa técnica utilizada por fraudadores. Estes objetivam realizar saques maximos logo de inicio, a fim de empregar o
cartdo e senha antes do bloqueio pelo o titular, além de realizarem contratag@o de empréstimo. Dessa forma, o fato de que as transag¢des terem
sido em um unico dia e sem a utilizagao integral do numerario disponivel, indica néio se versar de um fraudador.

Tudo leva a crer que a ré ndo realizou agdo ou omissio a gerar os saques ditos indevidos. Ndo cabendo atribuir a parte ré responsabilidade pelos
saques e pelas consequéncias que de tais advieram. Considerando as ocorréncias proprias da atualidade, com fraudes e por vezes acesso de
parentes aos dados privados dos individuos, bem como pela modernizagao e atualizagdes em sistemas, dos quais os sistemas bancarios ndo ficam
excluidos, a atitude caracteriza-se em negligéncia e, assim, assungéo das ocorréncias que daiadvieram. Outrossim, nio se pode desconsiderar
que tal omissdo na constatag@o pode sim ter decorrido do fato de terceiro, como algum parente proximo, com autorizagdo da parte autora,
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movimentar por ela a conta bancaria; viabilizando eventuais saques por terceiros.

Percebe se que ndo houve conduta atribuivel a parte ré, nem nexo causal entre esta conduta e o resultado danoso. Deixando de demonstrar o
liame entre o comportamento da ré e o prejuizo sofrido, uma vez que o resultado danoso aparentemente decorreu da propria conduta da parte
autora. Tanto assim o € que, nem mesmo a parte autora conseguiu formatar estes elementos com o caso concreto, ndo indicando qual seria o ato
lesivo da ré, ¢ o liame entre ele e 0 nexo.

Vale dizer, as medidas administrativas, enquanto instituicdo bancaria que é a ré, para bem guardar sua atividade, ndo foram descumprindo, tendo a
ré adequadamente atuado. O que se V€, ainda, ¢ que do quadro probatério, os indicios séo desfavoraveis a parte autora, somando-se todos para
assentar nao ser crivel que terceiros, sem o conhecimento ou participagdo da parte autora, tenham levantados os valores. E ndo € 6, a este
quadro em que faltam indicios favoraveis aos autores, ha um conjunto probatorio desfavoraveis aos mesmos, como alhures descrito. Por tudo isto
ndo encontra amparo a pretensao.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugo de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do codigo de processo civil (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais federais, lein®.
10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Sem custas processuais e honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos juizados especiais. Prazo
recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislaco, fazendo-se necessario a representagéo por advogado para tanto. Defiro os
beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Diante do exposto, resolvo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil e julgo improcedente o

Processo Civil. Sem condenaciio em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 daLein®9.099/95. P.R.I.

0046816-32.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301268133
AUTOR:JOAO FERREIRA DA SILVA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0042438-33.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301268131
AUTOR:TIAGO COLOGNIDOS SANTOS (SP447396- BRENDO ENEAS DE MELO ALMEIDA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0052030-04.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301268143
AUTOR:MARIA LIVIADOS SANTOS GOMES DA SILVA (SP257340 - DEJAIR DE ASSIS SOUZA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0040215-10.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301268132
AUTOR:ELIANE CRISTINA MOISES (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0074048-82.2021.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301254207
AUTOR:HENRIQUE CARBONELL NETO (SP284387- ANA PAULA SAWAYA PEREIRA DO VALE BERNARDES
DAVID)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Diante do exposto:

(1) julgo EXTINTO o processo, sem resolugao do mérito, na forma do artigo 485, inciso V1, do Cédigo de Processo Civil, com relag@o ao pedido
de afastamento da empregada gestante; e

(i) julgo IMPROCEDENTES OS PEDIDOS de concesséo do salario-maternidade e ressarcimento dos valores pagos & empregada, nos
termos do art. 487,1,do CPC.

Sem custas e honorarios nesta instancia judicial.

Concedo a gratuidade de justica.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

artigo 487, 1 do CPC. Sem custas e sem honorarios neste grau de jurisdicéo (art. 55 da Lei 9.099/95). Com o transito em julgado,
arquivem-se os autos com baixa na distribuicio. CONDENO a parte autora ao pagamento dos honorarios periciais (art. 98, §2°, do
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CPC/2015), condenacio essa que fica desde jasuspensa pelo prazo de 5 (cinco) anos na pendéncia de demonstracio, pelo credor,
neste prazo, de que deixou de existir a situacéo de insuficié ncia econémica (art. 98, §3°, do CPC/2015). Ressalte-se ser a Unidio a
credoradesta verba, eis que os honoririos foram antecipados a conta de orcamento do TRF-3, 6rgdo ao qual eventual numerario
obtido do autor sera destinado (art. 12, §1° da Lei 10.259/01). Consigno que, por se tratar de condenacio judicial, e ventual
execucio se dard por meio de fase de cumprimento de sentenca, mediante simples peticio nestes autos. Emsendo requerida a
execucio pela Unido, intime-se a parte autora pelo prazo de 5 (cinco) dias e voltem-me conclusos para decisdo. Caso contrario,
arquivem-se os autos com baixa na distribuicdo. P.R.I.

0057271-22.2021.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301260572
AUTOR:ALEX SANDRO ALVES DA SILVA (SP231717-ANA CLAUDIA FUGIMOTO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0034860-82.2021.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301266031
AUTOR:FLAVIO JOSE DA SILVA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0013315-53.2021.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301264243
AUTOR:LUIZ ANTONIO BATISTA LEITE (SP361734 - LEONARDO AGRIPINO DA SILVABARBOSA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0047542-69.2021.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301265807
AUTOR: VAILTON RIBEIRO DA CRUZ (SP340293 - PAULA ROBERTA DIAS DE SOUZA ANDRADE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0040192-30.2021.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301266086
AUTOR:PAULO SILVA FERREIRA (SP435715- ELIANE NOGUEIRA COSTA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0052931-35.2021.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301265863
AUTOR: WALDECY BATISTA GOMES (SP419397- ALLAN NATALINO DA SILVA, SP357372 - MAURO SERGIO ALVES
MARTINS)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0052914-96.2021.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301265852
AUTOR:DAMIANA DEALMEIDA (SP336422 - BRUNO RIBEIRO DE AGUIAR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0012705-85.2021.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301260743
AUTOR:ISABEL CRISTINA CALAZANS DE MELO (SP452097- BRUNO CEZAR COSTA DE SA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0042556-72.2021.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301266686
AUTOR:MARCELO GONCALVES DA SILVA (SP216438 - SHELA DOS SANTOS LIMA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0029678-18.2021.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301265978
AUTOR:KARLAMARINARE DEMELLO (SP163111 - BENEDITO ALEXANDRE ROCHA DE MIRANDA, SP376306 -
VICTOR ALEXANDRE SHIMABUKURO DE MIRANDA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0027748-62.2021.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301265990
AUTOR:MARCOS RIBEIRO DE SANTANA (SP067984 - MARIO SERGIO MURANO DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0037854-83.2021.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301265816
AUTOR:MARIA DO SOCORRO FERREIRA MORAES (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0058951-42.2021.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301260550
AUTOR:MARCOS ANTONIO MARTINS DA SILVA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0043589-97.2021.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301266015
AUTOR:MARIA DO SOCORRO OLIVEIRA DE SOUSA (PA011568 - DEVANIR MORARTI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0052239-70.2020.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301263069
AUTOR:DANIELALEXANDRE DA SILVA (SP355614 - TALITANUNES FERREIRA CAPUTO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0012969-05.2021.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301265165
AUTOR:LUCIANO SILVA DE JESUS (SP271634 - BRUNO CARLOS CRUZ FERREIRA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0015309-19.2021.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301266137
AUTOR:MARIAAPARECIDA SERRA CACHADA RIBEIRO (SP348709 - FATIMA ROSA DA MATA KUPPER)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0013066-05.2021.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301264089
AUTOR:ROSAHELENA ROMUALDO DE PAULA (SP392376 - ANA PAULA SILVANOGUEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

5017909-80.2020.4.03.6100 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301263692
AUTOR: SOLANGE DELPINOIS (SP288018 - MARIA CECILIA DE ARAUJO ASPERTI, SP071441 - MARIA LIMA
MACIEL)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Vistos, em sentenga.

Trata-se de a¢do ajuizada por SOLANGE DELPINOIS, em face da CEF, pleiteando a declaragdo de inexisténcia de negdcio juridico coma
condenagdo da CEF ao pagamento de indenizagio por danos materiais no valor de R$10.297,56 e danos morais no montante de R $10.000,00
pelos prejuizos sofridos.

Alega a parte autora que € cliente da CEF, titular da conta n°190425-9 — agéncia 0414, sendo que no dia 25/10/2018 perdeu seu cartdo na Praca
da Sé. No mesmo dia compareceu a agéncia da CEF localizado na rua Direita, n°200/210 para realizar o bloqueio do cartio extraviado, contudo, o
funcionario responsavel pelo atendimento ndo forneceu o protocolo de atendimento.

Aduz que transcorrido alguns dias, ao consultar sua conta foi surpreendida com transa¢des realizadas no periodo de 25/10/2018 a 29/10/2018 com
a utilizagdo de quase sua totalidade do saldo de R$10.306,92, remanescendo apenas R$11,55, impugnando as operagdes efetuadas que ndo
condizem com seu perfil de cliente nem com sua remuneragao. Salienta que a contestagdo administrativa foi protocolada em 03/12/2018, mas ndo
obteve sucesso na restituicdo dos valores.

Apresentados documentos.
Originariamente a acéo foi distribuida perante a Justica Estadual, sendo determinando a redistribuico a uma das varas federais. (f1.30 — anexo 1)

Recebido os autos na 7*Vara Civel foi proferida decisdo reconhecendo a incompeténcia e determinando a remessa dos autos a este Juizo (fl. 34—
anexo 1).

Acostados documentos pela parte Autora (anexo 10)

Citada, a CEF apresentou contesta¢do, alegando em preliminar a inépcia da inicial diante da auséncia de documento essencial a propositura da
acdo referente ao CPF e ao comprovante de endereco em nome de terceiros. No mérito, insurgiu-se contra as alegagdes da parte autora, ndo
tendo sido verificados indicios de fraude ja que as transagdes foram realizadas com uso de senha e cartdo. Além disso, a parte autora nio
comprovou a solicitagdo de bloqueio e nem o registro de boletim de ocorréncia diante da perda do cartdo. Ademais, a contestagdo administrativa
foi realizada apenas no dia 26/11/2020. Alega que a responsabilidade de bloqueio e cancelamento € responsabilidade do titular do cartdo. Por fim,
alega a inexisténcia de danos passiveis de indenizagdo. (anexo 17)

Proferida decisdo em 14/05/2021 determinando a intimag@o da CEF para que apresente copia integral do procedimento administrativo de
contesta¢ao realizado pela parte autora e comprove as datas, horarios e locais das opera¢des bancdarias realizadas, bem como informasse os
bloqueios/ cancelamentos do cartdo de titularidade da autora. (anexo 18)

Apresentados documentos pela CEF (anexo 22).

Manifestagdo da parte Autora (anexo 26).

Instada a apresentar o registro de boletim de ocorréncia do cartio extraviado registrado a época dos fatos (anexo 28), a Autora apresentou
documentos. (anexo 32)

Vieram os autos conclusos.
E o breve relatério. DECIDO.
Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CP C/2015, diante da desnecessidade

de producio de outras provas, em audiéncia ou fora dela, para a formagao da convicgao deste Juizo.
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Afasto a preliminar de inépcia da inicial diante da regularizag@o do feito pela parte autora (anexo 10).

A abordagem de do tema danos materiais e morais implica em responsabilidade civil, pois esta obrigacdo legal reconhece a indenizagdo diante
daqueles prejuizos. A responsabilidade civil € a obrigagio gerada para o causador de ato lesivo a esfera juridica de outrem, tendo de arcar coma
reparagdo pecunidria a fim de repor as coisas ao status quo ante. Assim define o professor Carlos Alberto Bittar, in “Responsabilidade Civil,
Teoria e Pratica”: “Uma das mais importantes medidas de defesa do patrimonio, em caso de lesdo, € a agdo de reparagdo de danos, por via da
qual o titular do direito violado (lesado ou vitima) busca, em juizo, a respectiva recomposicao, frente a prejuizos, de cunho pecunidrio, pessoal ou
moral, decorrentes de fato de outrem (ou, ainda, de animal, ou de coisa, relacionados a outra pessoa). ” Conclui-se que diante da conduta lesiva de
alguém, conduta esta que representara o fato gerador da obrigacao civil de indenizag@o, seja por dolo ou mesmo culpa, quando ento bastara a
negligéncia, imprudéncia ou impericia, seja por agdo ou mesmo omissdo, quando tiver a obriga¢io legal de agir, o prejudicado por esta conduta
podera voltar-se em face daquele que The causou o prejuizo, ainda que este seja moral, pleiteando que, por meio de pectinia, recomponha a
situacdo ao que antes estava.

Os elementos essenciais compdem esta obrigacao, quais seja, a conduta lesiva de outrem, a culpa ou o dolo (em regra, ao menos), o resultado
lesivo e o0 nexo causal entre a primeira e o Gltimo, de modo a atribuir-se ao autor da conduta o dano softido pela vitima. O dano, vale dizer, o
prejuizo, que a pessoa vem a sofrer pode ser de ordem material ou moral, naquele caso atinge-se o patriménio da pessoa, diminuindo-o, neste
ultimo atinge-se diretamente a pessoa. Ambos sdo igualmente indenizaveis como ha muito pacificado em nossa jurisprudéncia e melhor doutrina, e
como expressamente se constata da nova disposico civil, ja que o Codigo Civil de 2003 passou a dispor que ainda em se tratando exclusivamente
de dano moral havera ato ilicito e indenizagao (artigos 186, 927 e seguintes).

No que se refere aos danos morais, o que aqui alegado, tem-se que estes sdo os danos que, conquanto ndo causem prejuizos econémicos
igualmente se mostram indenizaveis por atingirem, devido a um fato injusto causado por terceiro, a integridade da pessoa. A ssim, diz respeito a
valoragdo intrinseca da pessoa, bem como sua projecdo na sociedade, atingindo sua honra, reputagio, manifestagdes do intelecto, causando-lhe
mais que mero incomodo ou aborrecimento, mas sim verdadeira dor, sofrimento, humilha¢3o, tristeza etc.

Tanto quanto os danos materiais, os danos morais necessitam da indicagéo e prova dos pressupostos geradores do direito a reparacéo, vale dizer: o
dano, isto ¢, o resultado lesivo experimentado por aquele que alega tal direito; que este seja injusto, isto €, ndo autorizado pelo direito; que decorra
de fato de outrem; que haja nexo causal entre o evento e a agao deste terceiro. A ssim, mesmo nao sendo necessaria a comprovacgio do elemento
objetivo, vale dizer, a culpa ou dolo do administrador, sera imprescindivel a prova dos demais elementos suprarreferidos, pois a responsabilidade
civil encontra-se no campo das obrigag¢des, requerendo, consequentemente, a comprovacdo dos elementos caracterizadores de liame juridico
entre as partes.

Percebe-se a relevancia para a caracterizag@o da responsabilizaggo civil e do dano lesivo do nexo causal entre a conduta do agente e o resultado.
Sem esta ligagdo ndo ha que se discorrer sobre responsabilidade civil, seja por prejuizos materiais suportados pela pretensa vitima, seja por
prejuizos morais. E isto porque o nexo causal é o liame entre a conduta lesiva e o resultado, a ligagao entre estes dois elementos necessarios a
obrigacgdo civil de reparagdo. De modo a comprovar que quem respondera pelo dano realmente The deu causal, sendo por ele responsavel.

A indenizagdo decorrente do reconhecimento da obrigacdo de indenizar devera ter como parametro a ideia de que o ressarcimento deve obedecer
uma relago de proporcionalidade, com vistas a desestimular a ocorréncia de repeticdo da pratica lesiva, sem, contudo, ser inexpressivo, ou
elevada a cifra enriquecedora. E a0 mesmo tempo servir para confortar a vitima pelos dissabores sofridos. Quanto a fixagao de indenizagao, os
danos materiais ndo trazem maiores problemas, posto que a indeniza¢do devera corresponder ao valor injustamente despendido pela parte
credora, com as devidas atuagdes e correcdes. Ja versando sobre danos morais, por ndo haver correspondéncia entre o dano sofrido pela vitima e
a forma de recomposi¢cao, uma vez que valores econdmicos nio tém o poder de reverter a situagdo fatica, toma-se como guia a nogdo de que o
ressarcimento deve obedecer uma relagdo de proporcionalidade, com vistas a desestimular a ocorréncia de repeticéo da pratica lesiva, sem,
contudo, ser inexpressivo. E a0 mesmo tempo, assim como o montante ndo deve ser inexpressivo, até porque nada atuaria para a ponderagao pela
ré sobre o desestimulo da conduta lesiva impugnada, igualmente ndo deve servir como elevada a cifra enriquecedora.

Destarte, a0 mesmo tempo a indenizagdo arbitrada diante dos danos e circunstincias ora citadas, deve também servir para confortar a vitima
pelos dissabores sofridos, mas sem que isto importe em enriquecimento ilicito. O que se teria ao ultrapassar o bom senso no exame dos elementos
descritos diante da realidade vivenciada. Assim, se nio versa, como nos danos materiais, de efetivamente estabelecer o status quo ante, e sim de
confortar a vitima, tais critérios € que se toma em conta.

Criou-se, entdo, a teoria da responsabilidade civil, com diferentes espécies. Uma que se pode denominar de regra, € a responsabilidade subjetiva,
ou aquiliana, em que os elementos suprarreferidos tém de ser constatados, por conseguinte, devem fazer-se presentes: o ato lesivo, o dano, o liame
entre eles, e a culpa lato sensu do sujeito. Ha ainda a responsabilidade civil em que se dispensa a aferi¢do do elemento subjetivo, pois ndo se
requer a atuagdo dolosa ou culposa para a existéncia da responsabilidade do agente por sua conduta, bastando neste caso a conduta lesiva, o dano
e onexo entre aquele e este, € o que se denomina de responsabilidade objetiva. Outras ainda, como aquelas dispostas para peculiares relagdes
juridicas, como a consumerista.
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Nesta esteira, a prestagdo de servigos bancarios estabelece entre os bancos e seus clientes, € aqueles que utilizam de seus servigos, relacdo de
consumo, nos termos do art. 3°, §2° da Lei 8.078/90 (Cddigo de Defesa do Consumidor). Disciplina referido dispositivo: “Servigo é qualquer
atividade fornecida no mercado de consumo, mediante remunerag@o, inclusive as de natureza bancarias, financeiras, de crédito e securitarias,
salvo as decorrentes das relagdes de carater trabalhista.

Versa certa relagdo juridica de relag@o de consumo, denominada consumerista, quando se tem presentes todos os requisitos necessarios a
caracteriza-la, nos termos dos artigos 2°, caput, e 3°, caput, do Codigo de Defesa do Consumidor, pois € atividade fornecida no mercado de
consumo mediante remuneragdo. Mas, para nio restarem dividas, trouxe a lei disposicao exclusiva a incluir entre as atividades sujeitas a
disciplina do CDC as bancarias e de institui¢des financeiras, conforme seu artigo 3°, §2°, supramencionado. E, ainda, mais recentemente, a
sumula 297 do Egrégio Superior Tribunal de Justica, nos seguintes termos: “O Codigo de Defesa do Consumidor € aplicavel as instituicdes
financeiras. ” P or conseguinte, aplica-se a espécie o disposto no artigo 14 dessa lei, segundo o qual “o fornecedor de servigos responde,
independentemente da existéncia de culpa, pela reparagdo dos danos causados aos consumidores por defeitos relativos a prestagdo dos servigos,
bem como por informagdes insuficientes ou inadequadas sobre sua fung@o e riscos”. Trata-se de defeito na prestacio do servigo, pois € vicio
exogeno, isto é, de qualidade que se agrega ao servigo prestado, gerando efetivo dano a integridade psiquica da pessoa.

A responsabilidade civil das instituicdes financeiras por danos causados a seus clientes, ou a terceiros, que sofram prejuizos em decorréncia de
sua atua¢do, ¢ de natureza objetiva, prescindindo, portanto, da existéncia de dolo ou culpa. Basta a comprovagao do ato lesivo, do dano e do nexo
causal entre um e outro. Precisamente nos termos alhures ja observados, em que se ressalva a desnecessidade da consideragéo sobre o elemento
subjetivo para a formagao da obrigagao legal de responsabilizagdo em razio de danos causados a vitima, no caso, consumidor.

No que dizrespeito a possibilidade de inversado do 6nus da prova, observe-se algumas ressalvas imprescindiveis. Primeiro, ¢ uma possibilidade
conferida ao Juiz, posto que somente aplicavel diante dos elementos legais no caso concreto. Segundo, os elementos legais sdo imprescindiveis
para a inversdo, ndo havendo direito imediato a inversdo. Terceiro, a possibilidade de ocorréncia de inversdo do 6nus da prova ¢ disciplinada em
lei, CDC, artigo 6°, por conseguinte, a parte r¢ ja sabe de antemao que este instituto legal podera ser aplicado quando da sentenga; até porque, nos
termos da Leide Introducdo ao Codigo Civil, a leié conhecida por todos.

No presente caso, pretende a parte autora a declaragio de inexisténcia de negdcio juridico com a condenagéo da CEF ao pagamento de
indenizagao por danos materiais no valor de R$10.297,56 e danos morais no montante de R$10.000,00 pelos prejuizos sofridos.

A parte autora apresentou os documentos: Extrato da conta bancaria n°190.425-9 — agéncia 0414 (fls. 27/28 — anexo 1); contestagio
administrativa realizada no dia 03/12/2018 (fls. 15/16 — anexo 10); contestagdo administrativa com protocolo de 03/12/2018 (fl. 19 — anexo 10);
formulario de contestag@o administrativa efetuado em 23/11/2018 (fls. 17/18 — anexo 10); relacdo da compras contestadas (fl. 21 — anexo 10),
boletim de ocorréncia n°5531/2018 (anexo 32), objetivando comprovar suas alegagdes. A CEF acostou aos autos: procedimento sequencial
3337699 (anexo 22 e anexo 27).

Observo serem incontroversas as ocorréncias de transagdes bancarias realizadas no dia 25/10/2018 a 29/10/2018, totalizando o montante de R$
10.297,56; transagdes estas que a parte autora nio reconhece, apontando a causa o furto do seu cartdo bancario.

Havendo a comunicag¢io de perda, furto ou extravio de cartdo junto a operadora, ocorre o bloqueio do cartio a fim de impedir a utilizagdo indevida
do cartdo e, eventuais transagdes realizadas apds o bloqueio podem ser objeto de impugnagao sendo consideradas fraudulentas. O que incluia
imediata ligag@o para o nimero telefonico disponibilizado pela ré para requerer o bloqueio do cartio, e a presenca a agéncia para requerer a
alterag@o da senha e das letras de identificag@o da conta, para movimentagao da conta bancaria.

Em que pesem as alegagdes da parte autora, observo que nio foi comprovada a comunicago imediata a CEF solicitando o bloqueio do carto,
seja por meio de e-mail, atendimento telefonico (o que se comprova por protocolo de atendimento telefonico), ou pessoal. Embora alegue que
compareceu na mesma data da perda do cartio (25/10/2018) a agéncia para bloqueio ndo demonstrou o ocorrido, o boletim de ocorréncia n°5531
foilavrado em 30/11/2018, sendo indicada a data da ocorréncia dia 05/10/2018 (anexo 32), constatando-se incongruéncia das datas indicadas.
Alémdisso, a contestagdo administrativa foi efetuada somente em 03/12/2018 consoante protocolo de carimbo da CEF (fls. 14/16 - anexo 10),
assim a parte autora ndo tomou as providéncias cabiveis para evitar a utilizagao indevida por terceiro do seu cartdo, com a disposicao indevida de
seu patrimonio.

Anote-se que a comunicagio da perda, furtou ou roubo do cartio € obrigacdo do correntista ja que deve o mesmo se atentar a posse de seu
cartdo. E mais, em caso de furto ou roubo, providenciar o imediato cancelamento dos mesmos, com a comunicagao a parte ré.

A parte autora tem, na condi¢@o de cliente do banco, o dever de zelar pelos seus cartdes de crédito e senhas, ndo as comunicando a ninguém, bem
como trocando-as quando necessario - como substituicdo do cartio -, e optar por senhas de maior dificuldade para a descoberta de terceiros. Vejo
que o autor descumpriu com tais deveres, quando diante do ocorrido ndo agiu prontamente em face da parte ré. Além disso, a propria parte autora
no preenchimento da contestagio administrativa reconhece que mantinha a senha anotada (fls. 35— anexo 38).

O que se V€, neste quadro em que faltam indicios favoraveis a parte autora, embora tenha registrado o boletim de ocorréncia e realizado
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contestag@o administrativa, ja que apenas estes documentos, sem respaldos em outros mais robustos, ndo sao suficientes para o pretendido.

Valendo aqui um registro. O boletim de ocorréncia, em regra, ¢ documento que no se presta a provar fatos controversos, a ndo ser que outras
provas venham no mesmo sentido, servindo entéo o boletim mais como um indicio a somar-se a todos os outros dos autos ¢ as provas efetivas.

Nada ampara, por conseguinte o pleito da parte autora, ao mesmo em face das condutas da CEF, que unicamente se limitou & concretizagéo de
sua atividade, de acordo com o que lhe cabe e até onde tem autorizagao legal para agir. Nao se nega que a parte autora teve prejuizo, entrementes
a conduta geradora do prejuizo decorreu da conduta de eventual terceiro e da propria parte autora, ao omitir-se a pronta comunica¢ao a ré para
bloqueio dos cartdes. Faltando tanto ato atribuivel a8 CEF, como ainda faltou nexo causal entre eventual conduta sua e o dano, nio havendo
configuragdo de responsabilidade civil, portanto, na patente falta de elementos juridicos esséncias para tanto.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugdo de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do codigo de processo civilde 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais
federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Sem custas processuais e honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos juizados
especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislago, fazendo-se necessario a representagao por advogado para
tanto. Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0016158-88.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301256984
AUTOR:CLAUDIO DE JESUS SILVA (SP265560 - CAMILA CRISTINE ORTEGA NICODEMO DE FREITAS, SP250484 -
MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, julgo IMPROCEDENTE o pedido.
Sem custas e honorarios nesta instancia.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Anote-se.

Com o transito em julgado, remetam-se os autos ao arquivo.

P.R.L.

0026257-20.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301264585
AUTOR:HERCULES BISPO DE SOUZA (SP419715- RENATA DEPOLE RODRIGUES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, nos termos do artigo 487, inciso I, do Novo Cdédigo de Processo Civil, resolvo o mérito e

Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instancia.
Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0016935-73.2021.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301260387
AUTOR:AUGUSTO LUIZ RIBEIRO (SP310359-JOSE PAULO FREITAS GOMES DE SA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, resolvo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO IMPROCEDENTE o pedido

Sem condenagdo em custas ¢ honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.
P.R.I.

0016159-73.2021.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301264736
AUTOR:ANDRERIVAL CONCEICAO DA HORA (SP170171 - JORGE ANTONIO THOMA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, em sentenga.

A parte autora pleiteia a concessido do beneficio de auxilio-doenga ou, caso preenchidos os requisitos necessarios, de aposentadoria por invalidez.
Requer, ainda, a condenacéo do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros moratorios.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.
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Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.
A parte autora se manifestou acerca do laudo médico pericial, requerendo a procedéncia do pedido.
E orelatério. DECIDO.

Quanto ao postulado na data de 31/08/2021 (arquivo 28), indefiro o pedido de nova pericia por especialista médico em area especifica ou por outro
perito na mesma area, bem como o pedido de esclarecimentos ou novos quesitos, por serem reformulagdo daqueles ja respondidos. O perito
judicial designado € profissional habilitado para realizacéo da pericia indicada, que consiste ndo somente em analisar os exames e relatorios
medicos apresentados pela parte, como também validar, pelo exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos da parte autora em conjunto
com a profissdo por ela exercida, tragando um quadro geral da parte autora, com as devidas analises de suas especificidades.

O expert é habilitado para a realizagio de pericias judiciais, independentemente de qualquer especializagdo decorrente de area médica, posto que
sua indicagdo ocorre por aperfeicoamento na area propria de medicina legal e pericias médicas, dentro da qual vem desenvolvendo sua atuagdo
na Justica.

Outrossim, deixa-se registrado que tanto assim € o reconhecimento de habilidade técnica a partir do conhecimento médico legal e de pericias
medicas, que neste sentido houve a determinag?o legal contida no artigo 1°, paragrafos 3°e 4° da Lein®.13.876/2019, estabelecendo a realizagdo
de apenas uma pericia médica por feito processual.

A nova diretriz adotada pelo legislador e ratificada no dia-a-dia do judiciario vem no intuito de melhor prestar a jurisdi¢ao, atribuindo-lhe eficiéncia
com a celeridade no andamento do feito, pois de uma tinica vez todo o estado de saude do sujeito é analisado por profissional apto a atuar
exatamente em pericias judiciais e a proferir parecer sobre todas as alegagdes de saude tragada pelo periciando.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se
encontra abrangida pela jurisdicao deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo € competente para processar e julgar o presente feito.
Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto & matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio
previdenciario cuja natureza ndo € acidentaria.

Emrelagdo a alegagdo de auséncia de interesse processual por falta de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a
parte autora requereu junto ao INSS a concessao ou restabelecimento do beneficio, o que foi indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinac@o da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que € possivel a renuncia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, desde
que realizada na peti¢do inicial, pois a rentincia em momento posterior ao ajuizamento da acio caracterizaria escolha do Juizo. Nesse sentido,
temos o Enunciado n® 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “N&o cabe renuncia sobre parcelas vincendas para fins de fixagdo
da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagéo de beneficio, referida questao ndo € objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescri¢ao quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende o restabelecimento
do beneficio NB 31/616.003.285-6, cuja cessag@o ocorreu em 19/07/2017 e o ajuizamento a presente a¢ao se deu em 27/04/2021. P ortanto, ndo
transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessdo do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislag@o especifica (Lei 8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenga
dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condi¢do de segurado e sua manutengéo a
época do inicio da incapacidade; (iii) que a doenga incapacitante nio seja preexistente a filiagao do segurado ao RGP S, exceto nos casos de
progressdo e agravamento, ¢ (iv) caréncia de 12 contribuigdes mensais (2 excegdo de algumas hipéteses).

Ja para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente,
insuscetivel de reabilitagao do segurado para atividade diversa que The garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 ¢ ss. da Lei
8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado nio tem condi¢des de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que nio ha
progndstico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos
legais que, enquanto o auxilio-doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-a para
todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na ultima devera ser permanente.
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Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte
tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo sé de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer
atividade que lhe garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenca requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado esteja
incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que nio
advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar a concessio de auxilio-acidente, a titulo de indenizag@o ao trabalhador que, ndo mais
podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificagéo a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “‘como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apos a consolidag@o das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redug@o da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Lei de Beneficios
da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José P aulo Baltazar Junior, Livraria do A dvogado, 2° edi¢do, P orto Alegre, 2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein®8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagao, ao
segurado quando, apos consolidacdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugéo da
capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente ¢ beneficio que dispensa caréncia por for¢a do art. 26,
inciso I, da Lein®8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgdo supramencionada, tendo a “aplicag@o subsidiaria” para a incapacidade parcial e permanente
do auxilio-acidente, ndo ¢ aleatdria, posto que se interpreta aios termos legais "acidente de qualquer natureza" como acambarcador de doencas
que instalem em definitivo uma incapacidade parcial

Adverte-se, no entanto, que nesta configuracdo do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria por
invalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, é desnecessaria a realizacdo de nova pericia, visto que o documento em questio se encontra suficientemente fundamentado
e convincente em suas assertivas, ndo havendo contradi¢cdes e imprecisdes que justifiquem a realizagdo de nova pericia, ndo havendo, por
conseguinte, alegacdes suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes, sem
interesse pessoal na causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em
reapreciacdes. Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discordancias da parte interessada em afastar a concluso pericial apresentem-se
corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiteragéo de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece total
acolhida o laudo pericial.

Como cedico, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e semressalvas, presentes para a concessdo
pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em andlise aos elementos constantes dos autos, é de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuigdes previdenciarias,
laborou ou gozou de beneficio. Assim, consoante Cadastro Nacional Inscricdo Social - CNIS, a parte autora contribuiu individualmente no

periodo de 01/12/2017 a 31/12/2017 ¢ 01/01/2019 a 31/01/2019 e gozou do beneficio auxilio-doenga no periodo de 30/09/2016 a 19/07/2017 ¢
22/02/2019 a 24/05/2019 (fls. 02/03, arquivo 09).

Passo a analisar o requisito legal, atinente a comprovagao da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questdo, a prova pericial era
indispensavel e foi requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora € portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida independente nem
para exercer atividades laborativas, tendo informado o expert em sua conclusdo que ndo restou caracterizada situag@o de incapacidade laborativa,
consoante laudo pericial apresentado em 03/08/2021 (arquivo 24):“(...) V. ANALISE E DISCUSSAO DOS RESULTADOS Trata-se de
periciando com 54 anos de idade, que referiu ter exercido as fungdes de ajudante de pedreiro, balconista e gargom. Ultimo trabalho com registro
de contrato em carteira profissional até 1994. Depois realiza atividades em igreja, na qual é pastor. Recebe “ajuda da igreja”, com valor variavel, a
depender da arrecadagdo. Teve beneficio previdenciario (A uxilio por incapacidade temporaria), concedido nos periodos de 17/03/2014 a
06/087/2014,30/09/2016 a 19/07/2017 e de 22/02/2019 a 24/05/2019. Foi caracterizado apresentar doenca coronariana aterosclerética, com
ocorréncia pregressa de infarto agudo do miocardio. Foi tratado por procedimentos clinicos. A avaliagdo pericial revelou estar em bom estado
geral, sem manifestagdes por descompensagao de doengas. A pressdo arterial esta controlada, e sem sinais de repercussao clinica por
acometimento de 6rgdos ditos como alvo, ou seja, susceptiveis a comprometimento. (...) Emrelagéo a capacidade laborativa, sob o enfoque
técnico cabe ao médico perito avaliar a repercussdo da doenga, as limitagdes impostas por esta e a necessidade ou nio de recomendagdes
especiais. De outro lado ponderar as exigéncias da atividade exercida e frente a tais dados, concluir se ha ou ndo compatibilidade entre as
situacdes (restricdes / recomendacdes x exigéncias). Toda vez que as restrigdes / recomendagdes impedirem o desempenho da fungéo
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profissional estara caracterizada a incapacidade. No caso do periciando, considerando-se as recomendagdes / restricdes impostas pelas doengas
e as exigéncias da atividade exercida, ndo caracterizada situag@o de incapacidade. VI. Com base nos elementos e fatos expostos e analisados,
conclui-se: O estado atual de satide do periciando, apurado por exame clinico que respeita o rigor técnico da propedéutica médico-pericial,
complementado pela andlise dos documentos médicos apresentados, ndo sdo indicativos de restri¢des para o desempenho dos afazeres habituais,
inclusive trabalho ™.

Impugnacdes oferecidas ndo possuem o conddo de afastar o laudo pericial quando se tratam de meras reiteracdes dos posicionamentos e
interesses anteriormente ja narrados e apreciados. E assim o é seja para a desconsideragdo do laudo apresentado, para realizagcdo de nova pericia,
ou ainda para o retorno dos autos ao perito para resposta a quesitos apresentados.

Como ja dito, a pericia médica tem por escopo nio somente analisar os exames e relatdrios médicos apresentados pela parte, mas também validar,
pelo exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos do periciando, tudo a partir dos conhecimentos técnicos do perito judicial.

Deve se ter em vista que a discordancia quanto a conclusdo do perito judicial apenas porque diversa dos médicos da autora, requerendo que o
laudo seja afastado, ndo prospera. O perito judicial que elabora o laudo é imparcial e de confianga deste Juizo e o laudo por ele elaborado
encontra-se claro e bem fundamentado no sentido de ndo haver incapacidade laborativa da autora, razio pela qual o acolho.

A presenga de doenga, lesdo ou deformidade néo € sindnimo de incapacidade, como ficou atestado. P ode-se apresentar doenga, que até dificulte
a vida do periciando, e ainda assim n3o se chegar a ter a incapacidade em termos legais que necessite da protecéo da previdéncia social. Isto
porque ha um escalonamento entre a doenga em si, suas consequéncias e a efetiva incapacitagio.

Dairesultar ndo se mostrar possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de forma que pudesse vir a
ter direito ao beneficio pleiteado neste quesito.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugo de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do Cédigo de Processo Civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais
Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Defiro os beneficios da Justiga Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios,
conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislagao, fazendo-se necessaria
a representagao por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0018818-89.2020.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301265872
AUTOR:GILBERTO TADEU CEZARIA (SP413364 - ANDRE LUIS GARCEZ)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, nos termos do artigo 487, inciso I, do CPC,JULGO IMPROCEDENTE o pedido deduzido por GILBERTO TADEU
CEZARIA.

Defiro a parte autora a gratuidade de justiga.

Dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal, nos termos do artigo 31 da Lein® 8.742/93.

Sobrevindo o transito em julgado, arquive-se.

Publicada e registrada eletronicamente.

Intimem-se.

0015933-68.2021.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301246092
AUTOR:ROSANGELA HENRIQUE FERREIRA (SP125091 - MONICA APARECIDA MORENO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em sentenga.

Trata-se de ag@o proposta por ROSANGELA HENRIQUE FERREIRA representada por sua curadora Monica Henrique Ferreira em face
do Instituto Nacional de Seguro Social - INSS, na qual requer a majoragéo de 25% (vinte e cinco por cento) sobre seus proventos de pensao por
morte.

Narra a parte autora que recebe o beneficio NB 21/1678648535-0, e que por ser portador de enfermidades incapacitantes, necessita da
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assisténcia permanente de terceiros.

Citado o IN'SS apresentou contestagao, pugnando preliminarmente pela incompeténcia deste Juizado emrazio do valor de algada, bem como
prejudicial de mérito a ocorréncia da prescricdo. No mérito, requer a improcedéncia do pedido.

Instado o Ministério Publico Federal, quedou-se inerte.
E o breve relatério. DECIDO.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrado a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinag@o da competéncia do JEF. Quanto a prescri¢do, apenas devem ser atingidas as parcelas anteriores ao periodo de cinco anos que
antecedeu a propositura da presente agio.

A benesse do adicional de 25% esta prevista no artigo 45 da Lei 8213/91, que dispde:

Art. 45. O valor da aposentadoria por invalidez do segurado que necessitar da assisténcia permanente de outra pessoa serd acrescido de 25%
(vinte e cinco por cento).

Paragrafo tinico. O acréscimo de que trata este artigo:

a) sera devido ainda que o valor da aposentadoria atinja o limite maximo legal;

b) sera recalculado quando o beneficio que lhe deu origem for reajustado;

¢) cessara coma morte do aposentado, ndo sendo incorporavel ao valor da penséo.

O sistema previdenciario requer primeiro uma fonte de custeio para em um segundo momento ter a encampagéo de determinado gasto. A tribuir-
se direito ndo constante em lei para segurados, como acréscimo de 25% sobre o valor de outras aposentadorias ou beneficios previdenciarios,
implica precisamente em desrespeitar o prévio custeio que rege este direito. A questdo atuarial ndo € secundaria nesta area, ganhando patamar
primordial na importancia dos temas disciplinados, isto porque sem a fonte de renda néo ha como fazer frente as necessidades dos beneficiados
anos apos anos. O regime previdenciario tem de ser vislumbrado nestes termos, vale dizer, de sua vigéncia infinita, e para tanto requer a mais
precisa contabilidade.

Assim sendo, se o legislador idealizou e concretizou o sistema com a previsao legal de acréscimo de certo percentual para dado beneficio, em
determinada categoria, como os 25% sobre o valor da aposentadoria por invalidez, o fez por ter antes localizado recursos suficientes para tal
criagdo. E mais, sem leindo poderia fazer esta concessao.

Atuar agora o Judiciario para ampliar esta hipotese para outras situagdes ndo enquadradas na lei implica ndo em analogia, mas sim em legislar
positivamente, o que nao lhe € permitido, posto que ao fazé-lo extravasa suas atribuigdes constitucionais, ingressando em seara que néo lhe cabe.

Consequentemente por diferentes angulos que se olhe, afere-se sempre a inviabilidade de assim atuar este Poder. Veja-se. Desrespeita os
principios norteadores do regime previdenciario, age o Judiciario extravasando sua fung@o constitucional, ao legislar positivamente, criando
beneficio ndo existente. E mais, viola o principio da isonomia. Ora, a cria¢do pelo legislador do acréscimo para dada hipdtese tem relagao de ser
com o que delineado naquele momento histérico, justificando a legalidade material da normal, sua vinda para o sistema. A gora, nao ha
justificativas para a criagdo pelo Judiciario de acréscimo somente para aposentadoria por idade, de modo que para qualquer hipétese em que o
beneficiado necessite de amparo de terceiro, a obrigacéo de desrespeitar o ordenamento juridico sera imposta.

Nesse sentido trago em colagéo o entendimento jurisprudencial:

PREVIDENCIARIO.APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. ASSISTENCIA PERMANENTE DE
OUTRA PESSOA.ACRESCIMO DE 25%. ART. 45 DA LEI 8.213/91. IMPOSSIBILIDADE. CONVERSAO EM
APOSENTADORIAPORINVALIDEZ. DOENCA SUPERVENIENTE. IMPOSSIBILIDADE. ATO JURIDICO PERFEITO.
1. Segundo o art. 45 da Lein®8.213/91, o aposentado por invalidez que necessitar da assisténcia permanente de outra pessoa fara jus a um
acréscimo de 25% no valor do beneficio. O mesmo acréscimo ndo foi previsto para os outros tipos de aposentadoria. Dai porque ndo pode o
Judiciario estender a vantagem a outros casos, sob pena de comprometer o equilibrio atuarial e financeiro do sistema previdenciario. 2. Tampouco
é possivel converter a aposentadoria por tempo de contribuicdo em aposentadoria por invalidez para, em seguida, conceder o acréscimo. A final, a
concessio de aposentadoria se constitui em ato juridico perfeito, de forma que a autarquia previdenciaria nio pode ser compelida a rever tal ato
sem que seja apontada nenhuma irregularidade. 3. Apelagdo a que se nega provimento. (TRF5, AC 00051577520124058400, D esembargador
Federal Edilson Nobre, Quarta Turma, DJE - Data: 21/02/2013 - p. 350)

E bem verdade que em um segundo momento o E.STJ, alterando a jurisprudéncia supra, posicionou-se no sentido da ampliagio do beneficio,
devendo os 25% sobre o valor do beneficio serem concedidos ao aposentado que preenchesse os requisitos legais para o adicional,
independentemente da natureza da aposentadoria, vale dizer, ainda que fosse para aposentadoria por idade ou por tempo de contribuigdo. O
entendimento fora proferido na decisdo do Tema 982, nos seguintes termos: “Comprovada a necessidade de assisténcia permanente de terceiro, &
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devido o acréscimo de 25%, previsto no artigo 45 da Lei8.213/1991, em todas as modalidades de aposentadoria, e ndo apenas na hipotese de
aposentadoria por invalidez.

Nada obstante, a discusséo foilevada ao E. STF, pelo Recurso Extraordinario (RE) 1221446, com declarag@o de repercusséo geral,
configurando o Tema 1095. Ao final decidindo a Colenda Corte pela impossibilidade da extensdo do adicional a todas as espécies de
aposentadoria. A tese firmada ao final deu-se nos seguintes termos:

“No ambito do Regime Geralde Previdéncia Social (RGP S), somente lei pode criar ou ampliar beneficios e vantagens previdenciarias, nio
havendo, por ora, previsdo de extenséo do auxilio da grande invalidez a todas as espécies de aposentadoria.

O Ministro Dias Toffoli, relator do recurso, afirmou a impossibilidade da extensdo do “auxilio-acompanhante”, também chamado de auxilio de
grande invalidez, a todos os aposentados que necessitem de ajuda permanente para o desempenho de atividades basicas da vida diaria. Segundo
ele, a jurisprudéncia do Supremo, fixada em diversos julgamentos, ¢ de que o P oder Judiciario ndo pode criar ou ampliar beneficios
previdenciarios, porque, de acordo com a Constituigdo Federal, essa prestacdo social esta sujeita a reserva legal, ou seja, s6 pode ser inovada por
meio de lei.

O relator afastou o argumento do STJ de que o adicional teria natureza assistencial e que, por isso, poderia ser concedido as demais espécies de
aposentadoria. No seu entendimento, o deferimento dos beneficios assistenciais deve observar os requisitos legais, e o carater supostamente
assistencial do “auxilio-acompanhante” ndo afasta a exigéncia de previsio legal, além da imprescindibilidade de atendimento do equilibrio atuarial,
conforme a regra de contrapartida, esculpida no artigo 195, paragrafo 5°, da Constituicdo Federal, que estabelece a necessidade de que a criagdo
ou a extensdo de beneficios seja precedida da indicacdo de uma fonte de custeio. Destacou também o respeito ao principio da distributividade que
marca o regime previdenciario brasileiro, cabendo ao legislador a escolha dos riscos sociais e dos segurados que serdo atendidos por determinado
beneficio.

Destarte, nada mais ampara pleitos no sentido de concessao do adicional de 25% do valor pago ao aposentado para as demais espécies de
aposentadorias que ndo de incapacidade ou qualquer outro beneficio previdenciario, sendo de rigor a improcedéncia do pleito da parte autora.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo, com resolugdo de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso
I, do CPC, combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, Lein® 10.259/2001 e Lein®9.099/1995. Nos termos da mesma
legislagdo, ndo ha condenacdo em custas processuais e honorarios advocaticios, bem como o prazo recursal resta fixado em 10 dias, fazendo-se
necessaria a representacdo por advogado para tanto. Defiro o pedido de gratuidade da Justica.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0008880-36.2021.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301261372
AUTOR:MOACIR RIBEIRO DE SOUZA (SP151699-JOSE ALBERTO MOURA DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

CPC.

Sem custas e sem honorarios neste grau de jurisdigéo (art. 55 da Lei9.099/95).

Com o transito em julgado, arquivem-se o0s autos com baixa na distribuigéo.

Diante do inerente carater estigmatizante da moléstia em questdo, determino a anotagdo de SIGILO nestes autos, com fulcro na preservagio da
intimidade da pessoa do segurado (art. 5°, inc. LX da CF/88), que nesse caso especifico, evidentemente, se sobrepde ao interesse social no
conhecimento dos termos dessa demanda.

CONDENO a parte autora ao pagamento dos honorarios periciais (art. 98, §2°, do CP C/2015), condenagao essa que fica desde ja suspensa pelo
prazo de 5 (cinco) anos na pendéncia de demonstragao, pelo credor, neste prazo, de que deixou de existir a situag@o de insuficiéncia econémica
(art. 98, §3°, do CP C/2015).

Ressalte-se ser a Unido a credora desta verba, eis que os honorarios foram antecipados a conta de orgamento do TRF-3, érgéo ao qual eventual
numerario obtido do autor sera destinado (art. 12, §1°da Lei 10.259/01).

Consigno que, por se tratar de condenacio judicial, eventual execugdo se dara por meio de fase de cumprimento de sentenga, mediante simples
peticdo nestes autos. Em sendo requerida a execugdo pela Unido, intime-se a parte autora pelo prazo de 5 (cinco) dias e voltem-me conclusos
para decisdo. Caso contrario, arquivem-se os autos com baixa na distribuigao.

P.R.I

0037009-51.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301268137
AUTOR: VICTOR LUAN DA SILVA (SP230122 - RICARDO COUTINHO DE LIMA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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Ante o exposto, no que diz respeito ao pedido subsididrio de concessdo de auxilio-doenga, JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM
RESOLUCAO DO MERITO, com fundamento no artigo 485, inciso V1, do Cédigo de Processo Civil, diante da falta de interesse de agir.
Quanto aos demais pedidos, JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora, extinguindo o processo com resolu¢éo do
mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil

Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.
Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0020017-49.2020.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301260263
AUTOR:NALBIA SILVA FERREIRA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em sentenga.

Trata-se de ag@o proposta por NALBIA SILVA FERREIRA em face do Instituto Nacional de Seguro Social - INSS, a qual postula a tutela
jurisdicional para obter a concessao do beneficio de salario maternidade pelo nascimento de seu filho nascido Beijamim Camilo Silva Lesseux, em
20/01/2019.

Narra em sua inicial que requereu a concessao do beneficio NB 80/189.961.200-6 na esfera administrativa em 14/01/2020, sendo indeferido sob o
argumento de responsabilidade pelo pagamento da empresa.

Citado 0 IN'SS contestou o presente feito, arguindo como prejudicial de mérito a ocorréncia da prescrigdo quinquenal. No mérito, requer a
improcedéncia do pedido.

E o breve relatério. DECIDO.

Conheco do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CP C/2015, diante da desnecessidade
de produgio de outras provas, em audiéncia ou fora dela, para a formagao da convicgao deste Juizo.

Afasto prejudicial de mérito de prescrigdo quinquenal, ja que ndo houve decurso do prazo, posto que a parte autora requereu a concessao
administrativamente em 14/01/2020 e ajuizou a presente a¢do em 15/06/2020.

Passo a analise do mérito.

O beneficio postulado encontra-se disciplinado pela Lein®8.213/91 (LBPS), cujo artigo 71 dispde: “Artigo 71 - O salario-maternidade € devido a
segurada da Previdéncia Social, durante 120 (cento e vinte) dias, com inicio no periodo entre 28 (vinte e oito) dias antes do parto e a data de
ocorréncia deste, observadas as situagdes e condigdes previstas na legislagdo no que concerne a protegdo a maternidade.”

Sua aplicagdo deve ainda observar o disposto nos artigos 25 e 26, da LBP' S, in verbis: Artigo 25 - A concessio das prestagdes pecunidrias do
Regime Geral de Previdéncia Social depende dos seguintes periodos de caréncia, ressalvado o disposto no art. 26:(...) III - salario-maternidade
para as seguradas de que tratam os incisos V e VII doart. 11 e o art. 13: dez contribuigdes mensais, respeitado o disposto no paragrafo unico do
art. 39 desta Lei. E artigo 26: “Independe de caréncia a concessdo das seguintes prestacdes: (...) VI - salario-maternidade para as seguradas
empregada, trabalhadora avulsa e empregada doméstica.”

Sua aplicag@o deve ainda observar o disposto no Decreto n° 3.048/99, artigo 97, in verbis: “Art. 97. O salario-maternidade da segurada
empregada sera devido pela previdéncia social enquanto existir relacdo de emprego, observadas as regras quanto ao pagamento desse beneficio
pela empresa. Paragrafo tinico. Durante o periodo de graga a que se refere o art. 13, a segurada desempregada fara jus ao recebimento do
salario-maternidade nos casos de demissdo antes da gravidez, ou, durante a gestag@o, nas hipoteses de dispensa por justa causa ou a pedido,
situacdes em que o beneficio sera pago diretamente pela previdéncia social.”

Assim, a percepgdo desse beneficio depende da demonstragéo dos seguintes requisitos: (i) manutengdo da qualidade de segurada; (ii)
comprovagao da gravidez, se requerido antes do parto, da adogéo ou da guarda; (iii) caréncia de 10 meses para contribuintes individuais; (iv)
nascimento da prole.

Em se tratando de contribuinte individual, em que o recolhimento para a previdéncia € feito pelo proprio segurado, durante o periodo
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correspondente ao salario-maternidade a segurada obviamente ndo devera estar laborando. Tenha-se em mente que o beneficio existe para
prover a manuten¢do da mulher durante a licenga-maternidade, substituindo sua renda em decorréncia do afastamento do labor. Agora, se a
genitora mantém o exercicio laboral, permanecendo na atividade econdmica, ndo faz jus ao beneficio. No caso de segurada contribuinte individual
que se mantém o recolhimento dos valores de contribui¢ao tributaria durante o periodo da licenga-maternidade, presume-se que houve a
manutengio do exercicio profissional, e, portanto da renda.

Ocorre que, em decorréncia da época mais conturbada na qual a mulher se encontra perto do parto, no inicio da licenga-maternidade, por vezes o
recolhimento de contribuintes individuais permanece ocorrendo independentemente da permanéncia no trabalho e recebimento efetivo de renda.
Deste modo, a presungéo inicial de recolhimento para a previdéncia social durante o periodo de licenga-maternidade e direito ao salario-
maternidade implicar em desempenho da atividade econdmica pode ser no caso em concreto afastada.

No caso presente, verifico que restou demonstrado o primeiro requisito, ja que a certiddo de natimorto juntada a fl. 08(arq.mov. 02) comprova o
nascimento e falecimento de Beijamim Camilo Silva Lesseux, nascido e falecido em 20/01/2019.

De outro lado, consta no CNIS (arq.mov. -02-f1.09) e na declarag@o da parte autora (arq. 02-fl. 13) laborou na empresa Timbiras Park Ltda., no
periodo de 04/06/2018 a 14/09/2018, e ndo tendo mas retornado ao sistema RGP S.

Portanto, quando do nascimento de seu filho (20/01/2019), a parte autora ndo tinha cumprido a caréncia exigida nos termos dos artigos 25, inciso
IIT e 27-A, da Lei 8.231/91, alterada pela Medida Proviséria 871, de 18/01/2019, vale dizer, de 10 (dez) contribuigdes, ja que em seu tinico vinculo
laboral somente por 03(trés) meses, sendo que a partir de seu desligamento da empresa em 14/09/2018, a parte autora passar a situacéo de
desempregada, o que faz ela se encaixar na qualidade de contribuinte facultativa. A ssim, para fins de concesséo do beneficio de salario-
maternidade a parte autora deveria ter no minimo 10 (dez) meses de caréncia antes do nascimento de seu filho, o que no caso em testilha ndo
ocorreu.

Desta sorte, no momento do nascimento de seu filho (20/01/2019), a parte autora ndo detinha o nimero de caréncia minima para a concessdo do
beneficio almejado de salario-maternidade, sendo de rigor a improcedéncia do pedido.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, a fim de NEGAR o pedido de concessao do beneficio de salario maternidade,
conforme fundamentagao acima, e, por conseguinte, encerro o processo com a resolug@o de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do
codigo de processo civilde 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais federais, lein®.
10.259/2001 e lein®. 9.0990/1995. Sem custas e honorarios nesta instancia judicial, nos termos do artigo 55 da Lei9.099/95, aplicado aos Juizados
Especiais Federais nos termos do artigo 1°da Lei 10.259/01. Defiro a parte autora os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita. Prazo recursal
de dez dias, com necessidade de representagao por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0051401-93.2021.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301263619
AUTOR:FATIMA MENDES GOMES (SP300676 - JEFERSON OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Dispensado o relatério, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Trata-se de ag@o proposta por FATIMA MENDES GOMES em face do Instituto Nacional do Seguro Social, pleiteando o restabelecimento de
beneficio auxilio doenga ou concessio de aposentadoria por invalidez.

Os beneficios previdenciarios t€m por escopo a cobertura de determinadas contingéncias sociais. Visam, assim, ao atendimento do cidadao que
ndo pode prover as necessidades proprias e de seus familiares de maneira digna e auténoma emrazio da ocorréncia de certas contingéncias
sociais determinadas pelo sistema normativo.

Os beneficios por incapacidade - género no qual podem ser incluidos o auxilio-doenga, o auxilio-acidente e a aposentadoria por invalidez -
destinam-se a substituigdo ou complementagdo da remuneragao do segurado considerado incapaz, definitiva ou temporariamente, para o
exercicio de seu trabalho ou atividade habitual. P or conseguinte, faz-se mister a verificagao e comprovagao da incapacidade, nos termos e na
forma determinada pela legislagdo de regéncia. Persistindo a capacidade para o trabalho ou atividades habituais, inexiste a necessidade de auxilio
estatal para a subsisténcia do segurado e de sua familia.
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O art. 42 da Lei8.213/91 estabelece que a aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenca, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitagdo para o exercicio de atividade que
The garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer nesta condi¢ao.

Por sua vez, o art. 59 do mesmo diploma legal estabelece que o auxilio-doenga sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o
caso, o periodo de caréncia exigido nesta Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15 (quinze) dias
consecutivos.

Conseguintemente, s30 requisitos necessariamente cumulativos para a percepgdo do beneficio de aposentadoria por invalidez: I-) a qualidade de
segurado; I1-) o cumprimento do periodo de caréncia, quando for o caso; I11-) incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que
The garanta a subsisténcia.

Emrelacdo ao beneficio de auxilio-doenga, os requisitos da qualidade de segurado e do cumprimento do periodo de caréncia sdo os mesmos,
sendo que, no tocante a incapacidade, esta devera ser provisoria.

No que se refere ao primeiro requisito, concernente a qualidade de segurado para a percepcdo dos beneficios, constitui decorréncia do carater
contributivo do regime previdenciario tal como foi desenhado pela Constituigdo Federal e pelas normas infraconstitucionais. Assim, deve o
cidaddo estar filiado ao Regime Geral da Previdéncia Social e ter cumprido o periodo de caréncia, isto €, possuir o numero minimo de
contribuicdes mensais indispensaveis para que faca jus ao beneficio.

Quanto a caréncia, os beneficios de aposentadoria por invalidez e de auxilio-doenca requerem o cumprimento do periodo de caréncia
correspondente a 12 (doze) contribuigdes mensais, nos termos do art. 25,1, da Lei 8.213/91. Contudo, o mesmo diploma legal, em seu art. 26, I1,
dispensa o cumprimento do periodo de caréncia nos casos de acidente de qualquer natureza ou causa e de doenga profissional ou do trabalho, bem
como nos casos de segurado que, apos filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social, for acometido de alguma das doengas e afecgdes
especificadas em lista elaborada pelos Ministérios da Satide e do Trabalho e da Previdéncia Social a cada trés anos, de acordo com os critérios de
estigma, deformagao, mutilagao, deficiéncia, ou outro fator que lhe confira especificidade e gravidade que meregam tratamento particularizado.

Constitui, outrossim, condi¢@o inafastavel para a concessao dos beneficios em questdo a incapacidade do segurado para o exercicio de atividade
que lhe garanta a subsisténcia. Por incapacidade deve reconhecer-se a impossibilidade de exercer atividade laborativa em virtude da enfermidade
que acomete o segurado, o que demanda, a evidéncia, producéo de prova pericial. Se € certo que o disposto no art. 42, § 1°,da Lei8.213/91
determina, no &mbito administrativo, a produgéo de prova pericial a cargo do Instituto Nacional do Seguro Social, também € de se reconhecer que
mesmo no bojo do processo judicial o reconhecimento da impossibilidade do exercicio de atividade laborativa depende da producéo de prova
pericial

No caso em testilha, o(a) segurado(a) € filiado(a) ao Regime Geralda Previdéncia Social e havia cumprido o periodo de caréncia anteriormente a
data do inicio da incapacidade (01/2020), conforme comprova o extrato do Cadastro Nacional de Informagdes Sociais anexado aos autos, uma
vez que recolheu como contribuinte individual no periodo de 01/03/2017 a 30/06/2018 e, ainda, esteve em gozo de auxilio doenga NB 623.672.571-
7 no periodo de 18/06/2018 a 02/02/2020.

Emrelacdo a incapacidade, a pericia médica realizada em juizo concluiu que o(a) autor(a) € portador(a) de sequela de fratura do tornozelo direito,
moléstia que lhe acarreta incapacidade laborativa parcial e permanente desde 01/2020, conforme documentos médicos.

E ainda, relatou o perito médico que “P odera exercer a mesma atividade com maior grau de dificuldade.”.

Nesse contexto, necessario ponderar que a interpretacdo sistematica dos arts. 42 ¢ 59 da Lei8.213/91 leva a conclusio de que, embora haja
incapacidade permanente para a atividade habitual, mas ndo estando o segurado incapacitado total e permanente para toda e qualquer atividade
que The garanta a subsisténcia, ou seja, no presente caso, ha possibilidade de realizagio de atividade na mesma fungio de cabelereira, ndo €
cabivel a concessao de auxilio doenga ou aposentadoria por invalidez.

No caso dos autos, verifico que, quanto a incapacidade parcial e permanente, embora tenha a parte autora mantido sua qualidade de segurada
junto a Autarquia Previdencidria, ndo fazjus a concessao do beneficio auxilio-acidente, uma vez que ndo se enquadra nas hipéteses previstas no
Art. 18, § 1°,da Lei8.213/91.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO.

Sem condenag@o em custas e honorarios. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido, extinguindo o processo com resolucio de mérito, nos termos do disposto no artigo
487, inciso I do CPC. Sem condenaciio em custas processuais e honorarios advocaticios nesta instincia. Diante da manifestacéo
da parte autora, defiro os beneficios da Justica Gratuita. Publicada e registrada neste ato. Intimem-se as partes. Caso niio tenha
advogado, fica a parte autora ciente do direito de recorrer desta sentenca, podendo opor embargos de declaracéio no prazo maximo
de 5 dias uteis ou interpor recurso de sentenca no prazo maximo de 10 dias uteis, devendo, para tanto, contratar advogado da sua
confian¢a ou procurar a Defensoria Piblica da Unifo, situada nesta Capital, Rua Teixeira da Silva, 217, Paraiso, Sdo Paulo-SP, tel.
(11) 3627-3400, com a ante ce dé ncia necessaria para cumprir os prazos acima.
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FIM.

0033984-30.2021.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301266571
AUTOR: THIAGO BITENCOURT MANAS MARTINEZ (SP393979 - WASHINGTON LUIZ BATISTA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, em sentenga.

A parte autora pleiteia a concessio do beneficio de auxilio-doenga ou, caso preenchidos os requisitos necessarios, de aposentadoria por invalidez.
Requer, ainda, a condenagao do INSS ao pagamento das diferencas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros moratérios. Fez
o pedido de tutela antecipada, o qual foi indeferido.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

As partes se manifestaram acerca do laudo médico pericial, reiterando seus pedidos iniciais.
E orelatério. DECIDO.

Quanto ao postulado na data de 09/09/2021 (arquivo 22), indefiro o pedido de nova pericia por especialista médico em area especifica ou por outro
perito na mesma area, bem como o pedido de esclarecimentos ou novos quesitos, por serem reformulagdo daqueles ja respondidos. O perito
judicial designado ¢ profissional habilitado para realizacdo da pericia indicada, que consiste ndo somente em analisar os exames e relatorios
médicos apresentados pela parte, como também validar, pelo exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos da parte autora em conjunto
com a profissdo por ela exercida, tragando um quadro geral da parte autora, com as devidas analises de suas especificidades.

O expert ¢é habilitado para a realizagcao de pericias judiciais, independentemente de qualquer especializagao decorrente de area médica, posto que
sua indicag@o ocorre por aperfeigoamento na area propria de medicina legal e pericias médicas, dentro da qual vem desenvolvendo sua atuagio
na Justica.

Outrossim, deixa-se registrado que tanto assim é o reconhecimento de habilidade técnica a partir do conhecimento médico legal e de pericias
médicas, que neste sentido houve a determinag@o legal contida no artigo 1°, paragrafos 3°e 4° da Lein®.13.876/2019, estabelecendo a realizagdo
de apenas uma pericia médica por feito processual.

A nova diretriz adotada pelo legislador e ratificada no dia-a-dia do judiciario vem no intuito de melhor prestar a jurisdi¢@o, atribuindo-lhe eficiéncia
com a celeridade no andamento do feito, pois de uma tnica vez todo o estado de satide do sujeito é analisado por profissional apto a atuar
exatamente em pericias judiciais e a proferir parecer sobre todas as alega¢des de saude tragada pelo periciando.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se
encontra abrangida pela jurisdigdo deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo ¢ competente para processar e julgar o presente feito.
Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto & matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio
previdencirio cuja natureza ndo ¢ acidentaria.

Emrelacdo a alegacdo de auséncia de interesse processual por falta de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a
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parte autora requereu junto ao INSS a concesséo ou restabelecimento do beneficio, o que foi indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinagdo da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que € possivel a rentincia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, desde
que realizada na peti¢do inicial, pois a renincia em momento posterior ao ajuizamento da acdo caracterizaria escolha do Juizo. Nesse sentido,
temos o Enunciado n°® 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “Nao cabe rentincia sobre parcelas vincendas para fins de fixagao
da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a andlise de impossibilidade de cumulagdo de beneficio, referida questio néo € objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescrigdo quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende restabelecer o
beneficio NB 31/629.451.351-4, cuja a cessacdo ocorreu em 18/01/2021 e o ajuizamento a presente acdo se deu em 24/05/2021. P ortanto, ndo
transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessio do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislagdo especifica (Lei8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenga
dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condi¢do de segurado e sua manutengéo a
época do inicio da incapacidade; (iii) que a doenga incapacitante nio seja preexistente a filiagdo do segurado ao RGP S, exceto nos casos de
progressdo e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuigdes mensais (a excegdo de algumas hipéteses).

Ja para a concessao da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente,
insuscetivel de reabilitagdo do segurado para atividade diversa que The garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 ¢ ss. da Lei
8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condi¢des de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que ndo ha
progndstico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos
legais que, enquanto o auxilio-doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-a para
todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na ultima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte
tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo sé de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer
atividade que lhe garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado esteja
incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que ndo
advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar a concesséo de auxilio-acidente, a titulo de indenizacéo ao trabalhador que, ndo mais
podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificacéo a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente € concedido “como pagamento de indenizagao mensal, quando, apds a consolidagdo das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redug@o da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Leide Beneficios
da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do Advogado, 2* edi¢do, P orto Alegre, 2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein®8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagao, ao
segurado quando, apos consolidacdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugéo da
capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente € beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26,
inciso I, da Lein®8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgo supramencionada, tendo a “aplicag@o subsidiaria” para a incapacidade parcial e permanente
do auxilio-acidente, ndo é aleatdria, posto que se interpreta aios termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doengas
que instalem em definitivo uma incapacidade parcial

Adverte-se, no entanto, que nesta configurag@o do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria por
invalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, € desnecessaria a realizacdo de nova pericia, visto que o documento em questdo se encontra suficientemente fundamentado
e convincente em suas assertivas, ndo havendo contradicdes e imprecisdes que justifiquem a realizagdo de nova pericia, ndo havendo, por
conseguinte, alegacdes suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes, sem
interesse pessoal na causa.
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Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em
reapreciagdes. Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discordancias da parte interessada em afastar a concluso pericial apresentem-se
corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiteragdo de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece total
acolhida o laudo pericial.

Como cedico, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e semressalvas, presentes para a concessao
pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em analise aos elementos constantes dos autos, ¢ de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuigdes previdenciarias,
laborou ou gozou de beneficio. Assim, consoante Cadastro Nacional Inscrigao Social - CNIS, a parte autora gozou do beneficio auxilio-doenga
no periodo de 04/09/2019 a 18/01/2021 (fl. 02, arquivo 10).

Passo a analisar o requisito legal, atinente a comprovacao da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questdo, a prova pericial era
indispensavel e foi requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora € portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida independente nem
para exercer atividades laborativas, tendo informado o expert em sua conclusdo que ndo restou caracterizada situago de incapacidade laborativa,
consoante laudo pericial apresentado em 31/08/2021 (arquivo 21): “(...) I. Analise e discusséo dos resultados Autor com 35 anos, vigilante,
atualmente desempregada. Submetida a exame fisico ortopédico, complementado com exames radioldgicos. Nao detectamos ao exame clinico
criterioso atual, justificativas para a queixa alegadas pelo periciando, particularmente Artralgia em Punho Esquerdo (Sequela). Creditando seu
historico, concluimos evolugdo favoravel para os males referidos. O diagndstico de Artralgia em Punho Esquerdo (Sequela) € essencialmente
através do exame clinico. Exames complementares para essa patologia apresentam elevados indices de falsa positividade, carecendo de
validagdo ao achado clinico que fecha o diagndstico. Casos cronicos apresentam altera¢des regionais, particularmente distrofia muscular,
alteragdo da coloracdo e temperatura da pele — caracteristicas ndo observadas no presente exame pericial. I. Com base nos elementos e fatos
expostos ¢ analisados, conclui-se que: Nao caracterizo situagdo de incapacidade para atividade laboriosa habitual (...) .

Impugnagdes oferecidas ndo possuem o conddo de afastar o laudo pericial quando se tratam de meras reiteracdes dos posicionamentos e
interesses anteriormente ja narrados e apreciados. E assim o é seja para a desconsideragdo do laudo apresentado, para realizagcdo de nova pericia,
ou ainda para o retorno dos autos ao perito para resposta a quesitos apresentados.

Como ja dito, a pericia médica tem por escopo ndo somente analisar os exames e relatorios médicos apresentados pela parte, mas também validar,
pelo exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos do periciando, tudo a partir dos conhecimentos técnicos do perito judicial.

Deve se ter em vista que a discordancia quanto a conclusdo do perito judicial apenas porque diversa dos médicos da autora, requerendo que o
laudo seja afastado, ndo prospera. O perito judicial que elabora o laudo € imparcial e de confianga deste Juizo e o laudo por ele elaborado
encontra-se claro e bem fundamentado no sentido de ndo haver incapacidade laborativa da autora, razio pela qual o acolho.

A presenga de doenga, lesdo ou deformidade nfo € sindnimo de incapacidade, como ficou atestado. P ode-se apresentar doenga, que até dificulte
a vida do periciando, e ainda assim ndo se chegar a ter a incapacidade em termos legais que necessite da prote¢éo da previdéncia social. Isto
porque ha um escalonamento entre a doenga em si, suas consequéncias ¢ a efetiva incapacitagao.

Dairesultar ndo se mostrar possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de forma que pudesse vir a
ter direito ao beneficio pleiteado neste quesito.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugio de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do Codigo de Processo Civilde 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais
Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios,
conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislagao, fazendo-se necessaria
a representagdo por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0039972-32.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301272289
AUTOR:JOSEAFONSO DE CARVALHO (SP163111 - BENEDITO ALEXANDRE ROCHA DE MIRANDA, SP376306 -
VICTOR ALEXANDRE SHIMABUKURO DE MIRANDA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido autoral.
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Concedo a parte autora a gratuidade de justica.

Dé-se ciéncia ao Ministério P ublico Federal, nos termos do Estatuto do Idoso.
N3#o ha reexame necessario, nos termos do art. 13 da Lei 10.259/01.

Sem condenag@o em custas e honorarios advocaticios (Lein. 9.099/95, art. 55).
Oportunamente, arquivem-se os autos.

Publique-se. Intime-se. Registrada eletronicamente.

5018614-78.2020.4.03.6100 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301221853
AUTOR:EUGENIA DE OLIVEIRA GOMES NETA (SP291960 - FABIO HENRIQUE PEREIRA DEARAUJO)
REU:FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO (- FABIO VINICIUS MAIA) BANCO DO
BRASILS/A

Vistos, em sentenga.

Trata-se de A¢@o ajuizada por EUGENIA DE OLIVEIRA GOMES NETA em face do Fundo Nacional de Desenvolvimento Estudantil -
FNDE e do Banco do Brasil, em que se pleiteia a revisdo de contrato de abertura de crédito para financiamento estudantil— FIES, bem como a
condenagio em danos morais no montante de R$20.000,00.

Aduz que era estudante regularmente matriculada no curso de Psicologia junto a Universidade de Fortaleza (UNIFOR), tendo aderido ao
Programa de Financiamento Estudantil— FTES, contrato n°347.201.667 desde 03/12/2012. Alega que se estava adimplente com as parcelas do
financiamento, situagéo que perdurou até a conclusio do curso, quando decidiu se mudar de Fortaleza para Sdo Paulo. Emrazio desta mudanca
enfrentou periodo de severas dificuldades financeiras tendo que escolher entre pagar as parcelas do financiamento ou privilegiar a sua propria
sobrevivéncia, motivo pelo qual acabou incorrendo em mora contratual.

Sustenta que tentou solucionar a questao da inadimpléncia para evitar a inscrigdo de seu nome em cadastros de prote¢éo ao crédito, inclusive,
houve tentativa de renegociagao do débito, contudo, a tnica proposta oferecida exigia uma “entrada” em montante totalmente fora de suas
condi¢des econdmicas. Atualmente, encontra-se devedora de uma divida vultosa, abusiva e superinflacionada, a qual jamais tera condi¢des
financeiras para quitar.

Originariamente a a¢éo foi ajuizada perante a 26*Vara Civel, sendo reconhecida a incompeténcia do Juizo e determinada a remessa dos autos ao
Juizado Especial Federal (fl. 03 — anexo 1).

Regularizada a agdo.
O pedido de tutela foi apreciado e indeferido em 08/12/2020.

Citado, 0 Banco do Brasil apresentou contestagao em 08/01/2021, alegando em preliminar a ilegitimidade passiva; falta de interesse de agir ndo
sendo possivel sua responsabilizagio ja que ndo participa do contrato; impugnagao a assisténcia judiciaria. No mérito, impugna as alegagdes da
parte Autora requerendo a improcedéncia da ac¢do. (anexo 20)

O FNDE apresentou contestagao em 18/01/2021, alegando que em consulta ao Sistema Informatizado do FIES (SisFIES), verificou que a
situacdo da inscricdo da autora é de “contratado”, com referéncia inicial ao 1° semestre de 2012, para o curso de Psicologia, constando como
agente financeiro do contrato o Banco do Brasil, para financiar 100% dos encargos educacionais cobrados, cuja modalidade de garantia indicada
¢ a Convencional. Informou que além do semestre de contratagio, 1° semestre de 2012, verificou-se a contratagdo, de forma sequencial, dos
aditamentos de renovagdo do 2° semestre de 2012 a0 2° semestre de 2016. Aiinda, que a contratag¢do do aditamento de dilatagio e sua respectiva
renovacdo no 1°semestre de 2017. O contrato teve seu periodo de utilizagdo encerrado no 2° semestre de 2016, com posterior contratagio da
dilatacdo para o 1° semestre de 2017. Atualmente o contrato se encontra em fase de amortizagao, sendo exigivel as parcelas relacionadas do
financiamento contratado, mensalmente. Impugnou as alegacdes da parte Autora e requereu a improcedéncia da agdo. (anexos 21/22)

Instada a se manifestar sobre as contestacdes, a parte Autora apresentou réplicas (anexos 28 e 30).
Vieram os autos conclusos para sentenga.

E pbreve relatérig. DECIDO. R
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Conheco do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CP C/2015, diante da desnecessidade
de produgio de outras provas, em audiéncia ou fora dela, para a formagao da convicgao deste Juizo.

Afasto as preliminares de ilegitimidade passiva e falta de interesse arguidas pelo Banco do Brasil, considerando que a Instituigdo Bancaria é a
responsavel pela verificagdo da documentagio e celebragdo do contrato e aditamentos, havendo reconhecido o pedido da parte Autora e a
procedéncia da acdo sera necessaria o aditamento do contrato o qual s6 pode ser efetivado pelo Banco do Brasil.

A preliminar de inépcia da inicial quanto a valor revisional pretendido confunde-se com o mérito.

Quanto a impugnac¢3o a justi¢a gratuita arguida pelo Banco do Brasil, afasto a referida preliminar. Ressalta-se que as normas legais ndo exigem
que os requerentes da assisténcia judiciaria sejam miseraveis para recebé-la, sob a forma de isengdo de custas, bastando que comprovem a
insuficiéncia de recursos para custear o processo, ou que nio estdo em condi¢des de pagar custas do processo sem prejuizo proprio ou de sua
familia. Ndo basta a mera alegag@o pela parte R¢é sendo necessario a comprovagio do alegado, o que ndo ocorreu neste caso.

No mérito.

O contrato € negdcio juridico bilateral, pois retrata o acordo de vontades com o fim de criar, modificar ou extinguir direitos, sendo, portanto, fonte
obrigacional, ou seja, trata-se de fato que estabelece relacdo juridica entre credor e devedor, podendo aquele exigir o cumprimento da prestagio
por este assumida. Dai se observar que as obrigagdes nio resultam imediatamente somente da lei— do direito positivo -, mas também de acordo
de vontades, o qual, tanto quanto a lei, tera de ser cumprido. Tendo o individuo que observar a norma preestabelecida, advinda esta do estado ou
das partes.

Cabe, dentro deste contexto, trazer a baila o relevo que aqui adquirem dois principios contratuais devido a finalidade destas avengas. O primeiro
deles ¢ a autonomia de vontade, significando a liberdade das partes para contratar, tendo total faculdade de estabelecer oundo avencas, e
consequentemente, travado o acordo de vontades, torna-se ele obrigatério para as partes, que deverao cumpri-lo conforme o contratado,
possibilitando a parte adversa exigir o cumprimento diante da recusa injustificada daquele que livre, valida e eficazmente se obrigou, tem-se aio
segundo principio a ser ressaltado, o da obrigatoriedade contratual. A autonomia da vontade, em verdade, desdobra-se em dois subprincipios, o
primeiro expresso na liberdade de contratar, acima referido, significa a faculdade que o individuo possui para travar ou nao dada avenga. Em
outras palavras, ninguém pode ser obrigado a tornar-se parte de um contrato, pois isto retiraria sua validade. Somente com livre manifestagcdo de
vontade, no sentido de travar o contrato, assumindo as obrigagdes decorrentes, é que alguém restara pelo mesmo obrigado.

Porém, nio se esgota neste postulado a autonomia de vontade, pois neste principio encontra-se também a liberdade contratual, segundo a qualas
partes podem estabelecer livremente o conteudo do contrato, isto é, as partes contratantes fixam a modalidade para a realizagdo da avenga. Por
conseguinte, por este subprincipio contratual, tem-se a possibilidade de criagao de contratos atipicos, vale dizer, ndo previstos especificamente no
ordenamento juridico, podendo as partes darem-lhe um contetido proprio, desde que observadas a moral, os bons costumes e a lei. Atenta-se que
estabelecida determinada clausula contratual, ndo violadora da lei, dos bons costumes e da ordem publica, sendo validamente aceita, encontrara
aplicacdo, pois as partes podem livremente disciplinar dado contrato, ha o que se denomina de atipicidade contratual, as partes podem criar
conforme entenderem melhor a seus desideratos clausulas contratuais diferenciadas, bastando o respeito aquelas trés ressalvas.

O segundo principio a ganhar relevo, trata-se da “obrigatoriedade contratual”, significando ser o contrato “lei entre as partes”, pois tem forca de
vincular os contratantes ao cumprimento das obrigagdes avencadas. E o que se denomina de pacta sunt servanda — os pactos devem ser
observados. Trata-se, assim, da obrigatoriedade das convengdes, a fim de dar seriedade para as avencas e seguranca juridica quanto ao
estabelecido a titulo de obrigacdo. Logo, qualquer alteracdo somente podera ser bilateral, porque, em principio, o contrato ¢ exigido como
estipulado, ja que livremente pactuado. O contrato impde, entéo, aos contratantes um dever positivo, que se refere ao dever de cumprir coma
prestacdo estabelecida. Consequentemente descumprindo culposamente com este seu dever, respondera civilmente por isto, ressarcindo o
contratante prejudicado.

Havendo motivos cabera a anulag@o de clausula contratual, e justificativa apta a tanto seria aquela que viesse comprovando a abusividade,
desproporgdo, o que ndo ¢ o caso. Alegagdes de irregularidades, ilegalidades, inconstitucionalidades ou outras que sejam em face das clausulas
contratuais, como indices utilizados, forma de pagamento e calculos, juros etc., em nada, absolutamente nada, amparam para levar ao
descumprimento deliberado do contratado. Travou-se o contrato nos exatos termos, sem levantar qualquer ilegalidade antes do recebimento e
utilizagdo dos valores, ndo sendo cabivel que agora, somente apds a demanda, venha efetivar estas alegacdes com o claro objetivo de esquivar-se
ao cumprimento de seu dever obrigacional.

Ja quanto ao contrato travado sob a regulamento do financiamento estudantil FIES, algumas observagdes tém de ser tecidas para bem se
entender a causa e a decisdo. O FIES, criado em 1999, em substituicio ao antigo Programa de Crédito Educativo - PCE/CREDUC -, consiste
emum Programa de Concessao de Financiamento Estudantil, efetivado sob o controle do Ministério da Educacao, destinado a financiar a
graduacdo no Ensino Superior de estudantes que ndo tenham condigdes de arcar com os custos de sua formagdo e estejam regularmente
matriculados em instituicdes ndo gratuitas, desde que estas estejam cadastradas no Programa em questdo, e ainda tenham alcangado avaliagido
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positiva nos processos conduzidos pelo MEC.

O Programa do FIES encontra sua disciplina na lein®. 10.260/2001, por Portarias do Ministério da Educagéo, em especial as de n°. 01, de 22 de
janeiro de 2010, n°. 10, de 30 de abrilde 2010 e n°. 12, de 07 de maio de 2010, bem como por Resolugdes do Conselho Monetario Nacional, n®.
2.647/99, que estabeleceram os prazos, formas de amortizagao, taxa de juros, restando a CEF atribuicdo para dispor apenas sobre as condi¢cdes
gerais de financiamento. Importante frisar que este programa foi estabelecido sem privilégios, decorrendo a concessio dos valores a serem
mutuados de critérios de selecdo impessoais e objetivos.

No que concerne ao procedimento para inscrigdo e contratacdo do financiamento estudantil a ser concedido pelo Fundo de Financiamento ao
Estudante do Ensino Superior (FIES), deve-se atentar para as disposi¢des contidas na P ortaria Normativa n° 10, de 30 de abril de 2010.
Conforme preceitua o referido ato normativo, a inscricio no FIES sera efetuada exclusivamente pela internet, por meio do Sistema
Informatizado do FIES (SisFIES), disponivel nas paginas eletronicas do Ministério da Educagdo (MEC) e do Fundo Nacional de
Desenvolvimento da Educagcdo (FNDE). Para efetuar a inscricdo no FIES, o estudante devera informar seu nimero do CPF, prestando todas
as informagdes solicitadas pelo Sistema, bem como sua concorddncia com as condigdes para o financiamento.

Para a conclusio da inscricdo do estudante no FIES sero verificados o limite de recurso eventualmente estabelecido pela mantenedora da
Instituicdo de ensino e a disponibilidade orgamentaria e financeira do Fundo. Havendo recursos no limite eventualmente estabelecido pela
mantenedora da Instituicdo de Ensino e disponibilidade orgamentéria e financeira no FIES, o valor sera reservado para o estudante a partir da
conclusio da sua inscricdo no SisFIES, observadas as demais normas que regulamentam o Fundo.

Apds a conclusdo da inscrigdo no FIES, o estudante devera validar suas informagdes na Comissédo Permanente de Supervisdo e
Acompanhamento (CP SA), mediante confirmagio das informagdes prestadas pelo estudante, em até dez dias, contados a partir do dia
imediatamente subsequente ao da conclusio da sua inscri¢do, quando entdo sera emitido o Documento de Regularidade de Inscricdo (DRI).
Devera ento se dirigir ao agente financeiro do FIES no prazo indicado no DRI, com toda a documentag@o exigida a fim de formalizar a
contrata¢do do financiamento.

Criou-se um modelo especifico de contrato, com diferentes regras, por exemplo, no que se refere ao pagamento, também quanto a forma de
amortizagéo do financiamento, sempre a fim de viabilizar o Programa por um lado, e por outro, viabilizar ao estudante, sem recursos, tanto que
tendo de valer-se do sistema em questdo, a realizagdo de formagao superior. Diferentes regras quando cotejado com o antigo Programa de
Crédito Educativo existente, corrigindo as imperfei¢cdes 1a verificadas, ao ponto de gerar a insustentabilidade do sistema, por falta do retorno dos
valores mutuados.

Com este Programa, vé-se o Estado na aplicag@o de uma politica publica, tomando medidas concretas para beneficiar o acesso a educacio. Isto
se da na exata criagdo de um sistema que pelos seus termos beneficia aquele que ndo possui condigdes financeiras, no momento de cursar o
ensino superior, a valer-se de recursos publicos, para somente em um segundo momento efetuar o pagamento dos valores, quando, presumiu o
legislador, ja estaria inserido no mercado de trabalho, tanto que os pagamentos vao evoluindo com o tempo, a fim de se alcangar a lidima
adimpléncia da divida. Evolugdo, alias, que melhor se coaduna com a tabela price. Destaca-se, destarte, que as regras criadas pelo sistema por si
s0 ja levam ao atendimento do direito a educacio, sopesando tratar-se de um direito fundamental, a que o Estado tem dever de promover. Este
seu desempenho no caso, da-se para o ensino superior para os necessitados, da forma descrita na legislacao, vale dizer, com juros infimos
considerando a economia brasileira, o custo do dinheiro no pais e os juros incidentes nos demais empréstimos que nao se incluam nesta categoria.

As clausulas contratuais, em principio, devem ser mantidas e respeitadas, com o adequado cumprimento, uma vez que as partes livremente
pactuam o contrato, e nem se diga tratar-se de contrato de adeso, pois ainda ai havera ou ndo a possibilidade de a parte contrata-lo, ja que a
mesma ndo é obrigada, coagida, a trava-lo, mas sim o faz para suprir suas necessidades economicas a época. Ademais, especificamente no caso
de contrato FIES, este vem tracado, ja abstratamente, com normas tendentes ao beneficio do individuo, pois o fim visado é possibilitar o estudo, e
ndo o enriquecer a Instituicdo Financeira, e dentro desta filosofia € que a autora coloca-se. Contudo, por mais benéfico que tente ser o contrato,
ndo é possivel autorizar ao mutuario simplesmente ndo quitar valores devidos, a contrapartida dos valores mutuados, em sua restituicio, €
impositiva, ¢ mais, tem de dar-se nos termos em que estabelecido no contrato.

A gora, poder-se-a averiguar ilegalidades por despropor¢o ou desequilibrio nas especificas clausulas travadas, esbarrando-se, por via de
consequéncia, na execucdo do contrato. Ocorre que, como se vé na sequéncia da decisdo em questio, cada clausula veio em conformidade ndo
s6 com o ordenamento juridico, mas também com as mintcias do contrato de financiamento pactuado entre as partes, ndo havendo qualquer
fundamento para as presentes alega¢des, nem mesmo sob o amparo do Cddigo de Defesa do Consumidor, que, se por um lado tem o fim de
proteger a parte mais fraca na relagdo consumerista, por outro, ndo ampara o mero descumprimento contratual sob sua alegagao, ja que também
as regras do CD C encontram-se dentro do conjunto de normas e principios existentes, os quais nio coadunam com o enriquecimento sem causa,
o que haveria no atendimento dos pleitos presentes, pois apesar de ter se valido do montante mutuado, agora resiste o mutuario ao devido
pagamento, desejando, através do Judicirio, alterar as clausulas contratuais.

Note-se ademais que a alteragdo que se deseja importaria em afetar a propria estrutura do contrato, posto que cada item estabelecido o vemna
consideragdo de outro item estipulado. Destarte, estabelecem-se referidos juros e demais taxas contratuais considerando o prazo, o montante, a
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situag@o econdmica da época, o risco. Ao alterar quaisquer dos itens contratuais, sob a alegagdo de ser a divida impagavel, esta-se
desconsiderando toda a situagao inicial em que o contrato foi lidimamente estabelecido, sem que haja fundamentos para isto. Causando prejuizos
entdo ao mutuante, o que ndo se justifica, posto a liberalidade com que travado o contrato.

Ademais, especificamente no caso de contrato pactuado no seio do FIES, ndo se poderiam contratar juros diferenciados daqueles determinados
pela leia época da concessdo do financiamento. O que de forma alguma prejudica a parte estudante, ja que os juros previstos para o contrato de
financiamento no FIES apresentam percentagem inferior, significativamente, aquela oferecida no mercado financeiro para contratos de
financiamento em geral. Isto porque, reitere-se, ha neste tema o carater de politica publica a ser atendido, possibilitando o estudo em nivel
universitario a mais pessoas, aprimorando o nivel de educagdo dos brasileiros, atendendo as necessidades basicas para o ingresso no mercado de
trabalho.

Variando o percentual em razao da conjuntura do momento em que tragada a politica ptblica, adequando-se a época em que o acordo ¢ firmado.
Destarte, o percentual contratado pondera diversas variaveis implicando nas demais disposicdes contratuais, o que impede sua alteragdo apds a
assinatura do mesmo e inicio de sua execugao.

Pugnando o interessado pelo reconhecimento da existéncia de relagdo de consumo nesta espécie contratual, ndo logra €xito, pois a jurisprudéncia
ja fixou que contrato de financiamento estudantil ndio se amolda a relagio ¢ consumo. E bem verdade que a jurisprudéncia vem inclinando-se a
reconhecer nas relagdes entre Instituicdo Financeira e cliente relagdo de consumo, quanto mais apds a sumula do Egrégio Superior Tribunal de
Justica n°. 297, dispondo que o CDC se aplica aos Bancos, nada obstante, pela peculiaridade e caracterizagio do contrato do FIES, este ndo se
enquadra na seara do CDC.

Nao encontra amparo eventual alegacdo de nulidade de clausula, por se tratar de contrato de adesdo, a que parece nos querer levar as partes
devedoras ao alegarem que ndo tiveram a possibilidade de discutir as clausulas contratuais, que estavam previamente estabelecidas,
caracterizando-a como abusiva, por desvantagem exagerada. Encontrando-se ainda as regras dispostas no novo Cdédigo Civil, em seus artigos
423 e 424. Clausulas Abusivas, dita o artigo supramencionado, sdo as que: “estabelecem obriga¢des consideradas iniquas, abusivas, que coloquem
o consumidor em desvantagem exagerada, ou sejam incompativeis com a boa-fé ou a eqiiidade;”. Tem-se, portanto, por abusiva a clausula que se
mostra notoriamente desfavoravel a parte mais fraca na relagcdo contratual; sendo que sera notoriamente desfavoravel aquela que, valendo-se do
contratante, cause um desequilibrio contratual, com vantagem exclusiva ao agente econdmico — fornecedor -, Instituigdo Financeira. Assim, ndo é
abusiva simplesmente por estar inserida em de contrato de adesao, pois mesmo que o contrato ndo fosse de adesdo poderia ser abusiva se
reconhecida suas caracteristicas. E abusiva por trazer em si esta desvantagem notéria ao consumidor. E mais, este desequilibrio contratual sera
injustificado.

O fato de ndo ter-se a relagdo em questio como consumerista, ndo gera prejuizo algum a parte autora, visto que as regras norteadoras deste
contrato sio insculpidas na execugéo de politica piblica, sendo desde o nascedouro favoraveis aos sujeitos que delas fagam uso. Sendo visivel
diante das regras, direitos e contraprestacdes surgidas da relagao juridica impugnada que se encontram qualquer justificativa para violagao de
direitos, pois, nos termos em que apresentada a demanda, como alhures se viu detidamente, ndo ha qualquer ilegalidade ou violago de direitos
com o método aplicado pela Instituicdo Financeira para a amortizagdo da divida, com os juros contratados, com a forma de célculo, com os
encargos acessorios, pois que, além de decorrerem de possibilidades legalmente conferidas a Instituicdo Financeira, decorremdo FIES,
especifico e diferenciado contrato de financiamento com regras legais a que a CEF esta obrigatoriamente submetida, e nesta esteira atuou, pois
de sua planilha constata-se que nada além do determinado, e na forma como determinado, na lei efetuou seus célculos e atuou na execugio do
contrato. Outrossim, vantagem — segundo a 6tica dos requeridos/reconvintes — alguma se vé nas disposi¢des que ndo correspondam a direto
beneficio da parte mutuaria, de modo que néo ha na relagdo a necessaria despropor¢ao entre as partes, a gerar o mencionado desequilibrio
contratual.

Todos os elementos do contrato do FIES, tendo em vista a execugéo de politica publica, foram tecidos pela leia favor do contratante estudante,
seja quanto aos juros que esta longe dos juros efetivados no mercado financeiro para qualquer outro contrato de financiamento; seja quanto a
forma de célculo e o inicio do pagamento, bem como os valores diferenciados para o inicio dos pagamentos do financiamento, considerando
inclusive a falta de estabilidade e desenvolvimento profissional no primeiro momento, para s6 em meses posteriores passar a exigir-se pagamentos
em volumes maiores.

Considere-se ainda que, no que diz respeito aos juros nominais e juros efetivos, ora, sem qualquer amparo pelas regras matematicas. Nao se trata
nem mesmo de posicionamentos juridicos num ou noutro sentido, mas de pura aplicagdo da propria ciéncia matematica. Os juros efetivos ndo
levam a nulidade por se ter maior percentual em cotejo com os juros nominais, uma vez que entre tais designagdes de juros ha pequena variagdo
propria da incidéncia dos juros nominais contratados ao ano aplicados mensalmente. Vale dizer, ndo se tratam de coisas distintas, mas sim da
considerago e calculo dos juros nominais, que & tomado anualmente, como juros incidente més a més, juros efetivos. E o mesmo juros
considerado em periodos distintos. Pura questio matematica. E um mero calculo matematico, sem qualquer ilegalidade, ja que os juros efetivos
decorrem da aplicacdo mensal da taxa nominal anual estabelecida no contrato. Ademais, a variag@o percentual de um para o outro, quanto mais
no presente caso, ¢ insignificante, nio sendo justificativa para descumprimento obrigacional.

Nao se v€ no caso o anatocismo tal como descrito pela parte autora devedora, ja que esta cumulag@o de juros nfo € insita a tabela price, somente
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se configurando diante do ndo pagamento na €poca correta, contudo, ainda que assim ndo o fosse, tal fato por sis6 ndo qualifica o contrato e sua
execugdo como ilegais. O anatocisma ou juros sobre juros expressa-se pela incorporagao dos juros vencidos ao capital, e a cobranca de juros
sobre o capital assim capitalizado, sucintamente, ter-se-4 a cobranga de juros sobre juros, pois os juros anteriormente computados e devidos
passam a integrar novamente a quantia principal. Alguns juristas dirdo que quando contratados expressamente poderdo incidir, pois decorrentes
da livre manifestagdo de vontade das partes, outros dirdo que ainda que contratados expressamente restam vedados pela nossa legislago, devido
a Leide Usura, Decreto n®. 22.626, de 07/04/1933, proibidora da contagem de juros sobre juros. Surgiram trés simulas dos Tribunais Superiores
aregulamentar o assunto, as Sumulas 121 e 596, ambas do Egrégio Supremo Tribunal Federal, e a Stimula 93 do Egrégio Superior Tribunal de
Justiga. Ditam, respectivamente, que: “E vedada a capitalizagiio de juros, ainda que expressamente convencionadas”. “As disposi¢des do
Decreton. 22.626/33 ndo se aplicam as taxas de juros e aos outros encargos cobrados nas operagdes realizadas por instituicdes publicas ou
privadas, que integram o sistema financeiro nacional”. “A legislag@o sobre cédulas de crédito rural, comercial e industrial admite o pacto de
capitalizacdo de juros”.

Dairesulta que, ainda que as partes contratem juros sobre juros, resta o mesmo vedado, pois a capitalizagdo de juros ndo se coaduna com o
delineamento que se quer estabelecer para o setor econdmico. Segunda conclusdo vem no sentido de que, conquanto a convengdo nao possa
trazer excegdes aos juros sobre juros, ndo podendo pactua-los, pode a legislagdo prevé-los, ainda assim, em sendo lei especial, diante da leide
usura, restara valida a incidéncia de juros sobre juros, pois haveré base legislativa autorizando a cobranga nesta forma. E o que se passou na
sumula 96, do Superior Tribunal de Justi¢a, quando expressamente se reconheceu a ndo aplicagao da regra de impossibilidade da capitalizagao,
prevista no artigo 4°, do Decreto 22.626/33, diante do Decreto-Lei 167, que em seu artigo 5° admite especialmente a capitalizagao de juros.
Ademais, ndo se pode perder de vista que somente havera juros sobre juros se ndo houve adimplemento da obriga¢ao anterior, posto que se esta
foi quitada, o valor ja foi amortizado e igualmente os juros correspondentes. Assim, é o inadimplemento, conduta impropria com a qualndo
corrobora o ordenamento juridico, que possibilita esta espécie de calculo. Mesma situagéo observada diante das Instituicdes Financeiras, nos
termos da Sumula 596, que tem por revogado o Decreto 22.626/33 para as Instituigdes do Sistema Financeiro Nacional, pois para elas vige lei
especifica, qual seja, a Lein®. 4.595. Assim, facil concluir pela correta previsdo no contrato travado entre as partes, bem como na incidéncia dos
juros sobre juros no presente caso, haja vista que ha respaldo legal e jurisprudencial para tanto. Repise-se. Em se tratando de instituicao financeira
vigem as regras previstas na Lein®. 4.595, que € a regente destas, e, assim, estdo tais pessoas juridicas autorizadas a aplicar juros sobre juros.

Estabelecido o financiamento, por meio do crédito viabilizado dentro do FIES, cria-se a obrigag@o ao mutuario de restituir o valor principal
mutuado, acrescido dos juros devidos pela utilizagdo daquele valor, no prazo fixado. No caso, a restituigdo do valor devido ¢ feita por meio de
prestagdes mensais, €, posteriormente, do saldo devedor em aberto. Este pagamento periddico € o que se denomina de amortizagdo. Assim,
amortizagdo pode ser definida como abatimento de divida. No caso em questo, abatimento da divida do financiamento educacional, por meio de
pagamentos mensais, correspondentes a restituigdo de parte do valor principal mutuado, sendo os juros sempre calculados sobre o saldo devedor.
A prestac@o paga neste ambito, para quitar-se contrato de financiamento, sera composta, portanto, de duas parcelas, a amortizagdo, que € a
restituicdo de parte do valor principal mutuado, e dos juros, que representam o custo pela utilizagado do capital alheio, sendo estes, como dito,
calculados sobre o saldo devedor. Conseqiientemente falar-se em Sistema de Amortizagdo é falar-se em como sera calculada a prestagdo
mensal do financiamento educacional, e assim no quanto sera devido a titulo de saldo devedor, pois dependendo do sistema adotado, amortizar-se-
4 mais ou menos, e, portanto, ao final o residuo serd menor ou maior.

E possivel a contratagio de diferentes sistemas de amortizagao, implicando em diferentes formas de restituiio do valor mutuado e dos juros.
Tem-se, entdo, a Tabela Price, instituido pela Leide regéncia do FIES, n°. 10.260/2001, em que o valor das prestagdes mensais corresponde a
amortiza¢do e juros. Neste sistema, 0 mutudrio paga no comeco do financiamento juros integrais sobre o valor do saldo devedor, de modo a ir
diminuindo os futuros juros a ali incidirem, vez que a amortizag@o vai acompanhando-o, inicialmente por um valor baixo, e posteriormente dedicado
maior parte da parcela mensala amortizagao.

Nao ha em nosso ordenamento juridico nenhuma norma que proiba a utilizagao da Tabela Price como formula matematica destinada a calcular as
parcelas de amortizagdo e de juros mensais. A aplicagdo da Tabela Price ¢ comum nos contratos bancarios. Ela ndo gera onerosidade excessiva.
Trata-se de formula matematica destinada a calcular o valor da prestacéo, considerado o periodo determinado periodo de amortizagao e dada
certa taxa de juros. Portanto, ndo constato irregularidade na forma de reajustamento das prestagdes, quanto a esse ponto.

Neste caminhar, a utilizagdo da tabela price para o pagamento na ultima fase contratual ndo gera prejuizos a parte financiada pelo sistema, posto
que correspondera a um plano de amortizagdo com certo valor em prestagdes periddicas, iguais e sucessivas dentro do conceito de termos
vencidos, pagando-se parte do montante principal e parte dos juros. Ora, aqui, quando se passa a ter o sistema de amortizagio pela tabela price,
ndo se tem juros sobre juros, posto que os juros sdo pagos integralmente a cada prestagao e, além desta parcela, paga-se ainda o valor
correspondente a um certo valor para subtragido do montante principal da divida. A alegagao de que a tabela price por siso leva ao juros sobre
juros ndo encontra respaldo legal e muito menos técnico, j& que isto ndo ocorre, pois, como ressaltado, os juros sdo pagos integralmente, ndo
ocorrendo como nas fases anteriores, em que nao se tinha o pagamento da divida, mas de uma pequena quantia que mais servia para manter o
lastro entre as partes, de modo que os juros integravam o saldo devedor. Entretanto, veja que mesmo nas duas etapas iniciais do contrato de
financiamento ndo ha ilegalidade pela reinsercéo dos juros ao saldo devedor. A uma, ndo se tem tabela price nestas etapas. A duas, os juros
integram o saldo devedor, porque nfo esta havendo o pagamento do montante principal, de modo que este continua sobre a utilizagdo do
financiado, justificando os juros que superam os valores (primeiro trimestrais de cinquenta reais e depois mensais) integrarem o saldo devedor.
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Neste diapasdo a consideragdo quanto a substituicao dos juros compostos da tabela price pelos juros simples, sem fundamentos e possibilidades,
posto que, a uma juros compostos ndo se confundem com juros sobre juros; a duas, os juros compostos nao trazem qualquer prejuizo para o
mutuario, sendo proprio da tabela price, tio somente como forma de correto calculos dos frutos civis sobre o montante mutuado durante décadas.

Sobre a pena convencional, ocorre que em momento algum houve esta incidéncia, o que se afere desde logo pelo demonstrativo de débito,
reiterado pelas planilhas e confirmado pelo laudo pericial. Assim, atua para indugéo do Juizo em erro, alegando fatos nem mesmo existentes na
execugdo do contrato. J& no que diz respeito & multa moratéria, plenamente justificada, posto que nos termos da lei civil/consumerista, somado-se
a correta aplicagio, confirmada pelos documentos acostados aos autos, inclusive pericia. Ademais, justificada a penalidade por atraso, ja que
importa em infragdo contratual. No que diz respeito aos juros moratdrios ilegais por aplicagdo concomitante com a comissao de permanéncia,
novamente alega¢ao para indugéo em erro, ja que em momento algum houve previsao para tanto e muito menos execucio pela parte autora neste
sentido. A comiss@o de permanéncia, conquanto superada sua ilegalidade, sendo ja aceita em nosso ordenamento juridico, ndo ha que ser suscita,
posto que em se tratando de FIES ndo utiliza a credora deste indice de corregdo. Tanto que nestes termos a lei, o contrato travado pelas partes e
corroborado pelo laudo pericial.

Outrossim, 0 vencimento antecipado de toda a divida é ndo sé justificado como devido. O devedor o é da divida por inteira, e ndo de apenas partes
sua. Ocorre que os pagamentos sdo contratados para datas periddicas, mas ndo a existéncia da divida, que € uma s6. Assim, sem quitagdo de
valores devidos, qualifica a devedora como inadimplente na divida como um todo, porque a existéncia da divida, em decorréncia da avenga das
partes, o € por inteiro, como dito. Ademais, ndo faria qualquer diferenca esta questéio, a uma, a parte, segundo suas proprias alegacdes, discorda
na totalidade da conduta da parte autora, tanto na execugio do contrato, quanto em suas clausulas; a duas, ndo tem inteng@o de pagar qualquer
valor, tanto assim o €, que nada indicou em momento algum neste sentido.

Repisa-se o que a parte autora opta por apresentar como sua defesa para o descumprimento contratual € a oposi¢do ao sistema em si delineado
para o FIES. Sistema este absolutamente benéfico ao estudante. Com baixos juros, sem pagamentos nas fases iniciais, durante o curso, com
pagamento posterior e amortizagao pela tabela price, sem acréscimos secundarios, sem corre¢ao do saldo devedor.

Compreensivel em termos sociais as dificuldades que a parte, assim como outros devedores, nas mais diferenciadas situagdes, e
independentemente de qual espécie de contrato de financiamento contratado, suporte em momentos especificos e inesperados. P orém tais
acontecimentos ndo s3o causas a serem oponiveis em face dos credores para obriga-los a aceitar outros valores, ou formas diferentes de
pagamentos; nem mesmo para alterar clausulas contratuais legais e legitimas, e muito menos para obriga-los a renegociar a divida. Contratos de
financiamentos sujeitam seus titulares mutuarios exatamente aos imprevistos que podem ocorrer nos longos anos em que tais contratos tendema
existirem, e desde o inicio devem ser sopesados como elemento possivel pelo contratante, pois este por sua vontade, com capacidade para tanto,
opta em correr o risco da assuncdo da responsabilidade pelo uso do dinheiro alheio.

Neste contexto, inadmissivel impor, ainda que por meio do Judiciario, ao mutuante credor obriga¢éo de renegociagéo da divida ndo quitada como
contratada. Ainda mais em se tratando de contrato fixado a partir de regras destinadas a concretizacdo de politicas publicas, em que todo o
cenario é benéfico ao devedor, desde a contratagio, passando por todos os elementos e garantias do contrato, até a execugio e conclusdo do
mesmo.

Nestes termos, inviavel qualquer alega¢do em torno de danos morais por lesdo a esfera juridica da parte autora, estando este pedido prejudicado.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, de modo manter a exigibilidade dos valores, referentes ao contrato de FIES
pactuado, registrado sob n° 23.902.499, correspondente ao 1° semestre de 2013. E encerro o processo resolvendo seu mérito, nos termos do artigo
487, inciso I, do codigo de processo civilde 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais
federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Nos termos da mesma legislag@o regente dos juizados especiais, ndo ha condenacio em custas
processuais e honorarios advocaticios; bem como o prazo recursal resta fixado em 10 dias, fazendo-se necessario a representa¢do por advogado
para tanto.

P.R.L

0009315-10.2021.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301268166
AUTOR:SANDRA LIADO NASCIMENTO (SP130543 - CLAUDIO MENEGUIM DA SILVA)

REU:RIAN PABLO DO NASCIMENTO DOS ANJOS JUAN NASCIMENTO DOS ANJOS INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos em sentenga.

Trata-se de ag¢@o proposta por SANDRA LIA DO NASCIMENTO em face do INSS, Rian Pablo do Nascimento dos Anjos e Juan
Nascimento dos Santos, na qual postula o provimento jurisdicional para que seja concedido o beneficio de pensdo por morte, em razio do
falecimento de Onildo Santos dos Anjos, em 26/07/2020, quando contava com 43 anos de idade.
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A autora, com 57 anos de idade quando do 6bito, narra em sua inicial ter formulado requerimento administrativo, NB 21/196.739.697-0, em
31/08/2020, o qual foi indeferido ante a falta da qualidade de dependente.

Sustenta que viveram em unido estavel em residéncia comum por mais de 18 anos, tiveram dois filhos, € que o beneficio de pensio foi concedido
integralmente a apenas um deles, Rian Pablo do Nascimento. Alega que juntamente com o outro filho menor faz jus a cota parte do referido
beneficio.

Citado, 0 INSS apresentou contestagao, pugnando pela improcedéncia do pedido.

A Defensoria Publica da Unido foi nomeada curadora do corréu Rian, apresentando a respectiva manifestagéo.
Produzidas provas documental e oral.

E o relatério. Decido.

Afasto as preliminares suscitadas pelo INSS. Refuto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a
ultrapassagem do limite estabelecido para determinag@o da competéncia do JEF. A fasto também a prejudicial de mérito de prescrigao quinquenal,
ja que conforme se denota a parte autora requereu a concessao do beneficio em 31/08/2020 e ajuizou a presente agdo em 09/03/2021. P ortanto,
ndo transcorreu o prazo quinquenal.

No mérito.

O pedido do beneficio pensdo por morte encontra respaldo legal nos artigos 74 e seguintes da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991, que assim prevé,
entre outros: “Art. 74. A pensdo por morte sera devido ao conjunto dos dependentes do segurado que falecer, aposentado oundo, a contar: I - do
obito, quando requerida até noventa dias depois deste; (Redacgdo pela Lein® 13.183, de 2015); I1 - do requerimento, quando requerida apos
0 prazo previsto no inciso anterior; I11 - da deciséo judicial, no caso de morte presumida.”

O art. 77 da Lei8.213/91 teve a sua redag@o modificada pelo advento da Lei 13.135/2015, vigente a partir de 18.06.2015, que assim estatui: “Art.
77. A pensao por morte, havendo mais de um pensionista, sera rateada entre todos em parte iguais. § 1° Revertera em favor dos demais a parte
daquele cujo direito a pensdo cessar. § 20 O direito a percepgdo de cada cota individual cessara: I —(...) IT — (...) I1I - para filho ou irméo
invalido, pela cessacdo da invalidez; I'V - pelo decurso do prazo de recebimento de pensio pelo conjuge, companheiro ou companheira, nos
termos do § 5°. 111 - para filho ou irmao invalido, pela cessag@o da invalidez; IV - pelo decurso do prazo de recebimento de pensao pelo conjuge,
companheiro ou companheira, nos termos do § 5°. V - para conjuge ou companheiro: a) se invalido ou com deficiéncia, pela cessacio da invalidez
ou pelo afastamento da deficiéncia, respeitados os periodos minimos decorrentes da aplicagdo das alineas “b” e “c”; b) em 4 (quatro) meses, se 0
obito ocorrer sem que o segurado tenha vertido 18 (dezoito) contribuicdes mensais ou se o casamento ou a unido estavel tiverem sido iniciados em
menos de 2 (dois) anos antes do 6bito do segurado; ¢) transcorridos os seguintes periodos, estabelecidos de acordo com a idade do beneficiario na
data de 6bito do segurado, se 0 6bito ocorrer depois de vertidas 18 (dezoito) contribuigdes mensais € pelo menos 2 (dois) anos apds o inicio do
casamento ou da unido estavel: 1) 3 (trés) anos, com menos de 21 (vinte e um) anos de idade; 2) 6 (seis) anos, entre 21 (vinte e um) e 26 (vinte e
seis) anos de idade; 3) 10 (dez) anos, entre 27 (vinte e sete) e 29 (vinte e nove) anos de idade; 4) 15 (quinze) anos, entre 30 (trinta) e 40 (quarenta)
anos de idade; 5) 20 (vinte) anos, entre 41 (quarenta e um) e 43 (quarenta e trés) anos de idade;  6) vitalicia, com 44 (quarenta e quatro) ou mais
anos de idade. § 20-A. Serdo aplicados, conforme o caso, a regra contida na alinea “a” ou os prazos previstos na alinea “c”’, ambas do inciso V
do § 20, se o dbito do segurado decorrer de acidente de qualquer natureza ou de doenga profissional ou do trabalho, independentemente do
recolhimento de 18 (dezoito) contribuigdes mensais ou da comprovagao de 2 (dois) anos de casamento ou de unido estavel. § 20-B. Apds o
transcurso de pelo menos 3 (trés) anos e desde que nesse periodo se verifique o incremento minimo de um ano inteiro na média nacional tinica,
para ambos os sexos, correspondente a expectativa de sobrevida da populagio brasileira ao nascer, poderao ser fixadas, em nimeros inteiros,
novas idades para os fins previstos na alinea “c” do inciso V do § 20, em ato do Ministro de Estado da Previdéncia Social, limitado o acréscimo na
comparagdo com as idades anteriores ao referido incremento. § 3° Com a extingo da parte do tltimo pensionista a pensdo extinguir-se-a.”

O artigo 16 da aludida Leielenca como dependentes: “Art. 16. Sdo beneficiarios do Regime Geral da Previdéncia Social, na condicdo de
dependentes do segurado: I - o cdnjuge, a companheira, o companheiro e o filho nio emancipado, de qualquer condi¢do, menor de 21 (vinte e um)
anos ou invalido ou que tenha deficiéncia intelectual ou mental que o torne absoluta ou relativamente incapaz, assim declarado judicialmente; I1 -
os pais; I11 - o irmdo ndo emancipado, de qualquer condi¢do, menor de 21 (vinte € um) anos ou invalido ou que tenha deficiéncia intelectual ou
mental que o torne absoluta ou relativamente incapaz, assim declarado judicialmente; (...) § 4° A dependéncia econdmica das pessoas indicadas
no inciso I é presumida e a das demais deve ser comprovada.”

Para a concessdo do beneficio de pensdo por morte € necessaria a qualidade de segurado do de cujus por ocasido do dbito ou havendo a perda
dessa condico, que tenha ele implementado os requisitos para obtengéo de aposentadoria, a luz do artigo 102, da Lei 8.213/91, abaixo transcrito:
“Art. 102. A perda da qualidade de segurado importa em caducidade dos direitos inerentes a essa qualidade. § 1°A perda da qualidade de
segurado ndo prejudica o direito a aposentadoria para cuja concessao tenham sido preenchidos todos os requisitos, segundo a legislagdo em vigor
a época em que estes requisitos foram atendidos. § 2° Ndo sera concedida pensao por morte aos dependentes do segurado que falecer apds a
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perda desta qualidade, nos termos do art. 15 desta Lei, salvo se preenchidos os requisitos para obteng@o da aposentadoria na forma do paragrafo
anterior.”

Assim sendo, os pressupostos para obteng@o do beneficio de pensio por morte pela Lein®8.213/91 sdo: 1) ébito do instituidor; 2) ser o falecido
segurado da Previdéncia Social ou aposentado; se houver perda de qualidade de segurado, devera comprovar que o falecido tinha preenchido os
requisitos para a obtengéo da aposentadoria (§ 2° do artigo 102); 3) ser dependente do falecido, devendo os pais e irmados comprovar a
dependéncia econdmica nos termos do artigo 16.

Além dos requisitos originariamente fixados para a concessao do beneficio de pensao por morte, a nova redagao do art. 77, dada pela Lei
13.135/15 traz a baila novos pressupostos para a manutencao do beneficio de pens@o por morte em prazo maior a 04 meses, quais sejam, que o
segurado tenha vertido um niimero minimo de 18 contribuigdes mensais e que o casamento ou unido estavel tenha perdurado por periodo igual ou
superior a dois anos. Nesse passo, estabeleceu, ainda, um prazo determinado para a percepgao do beneficio, de acordo com a idade do
companheiro ou conjuge, sendo que, somente aos beneficiarios com idade superior a 44 anos a pensdo por morte sera vitalicia.

O conceito de unido estavel ¢ determinado pelo Codigo Civil, que exige a convivéncia publica, continua e duradoura, estabelecida com o objetivo
de constituigio de familia: Art. 1.723. E reconhecida como entidade familiar a unidio estavel entre o homem e a mulher, configurada na
convivéncia publica, continua e duradoura e estabelecida com o objetivo de constituigdo de familia. § 10 A unifio estavel nio se constituira se
ocorrerem os impedimentos do art. 1.521; ndo se aplicando a incidéncia do inciso V1 no caso de a pessoa casada se achar separada de fato ou
judicialmente. § 20 As causas suspensivas do art. 1.523 nio impedirdo a caracterizagdo da unido estavel. (...) Art. 1.727. As relagdes ndo
eventuais entre 0 homem e a mulher, impedidos de casar, constituem concubinato.

A Constituicdo Federal, em seu artigo 226 reconheceu a familia como entidade merecedora de proteg¢do do Estado, incluindo ai a unido estavel,
por forga de seu paragrafo 3°. Atendendo a este mandamento, a legislagdo previdenciaria conferiu aos companheiros 0 mesmo tratamento
conferido aos conjuges. Presumindo relativamente a dependéncia econdmica entre companheiros, assegura-Ihes, reciprocamente, o direito a
pensdo por morte, consoante disposto no artigo 16, inciso I, §§ 3° e 4°. Assim, a concesso do beneficio emtela é condicionada a comprovagdo da
relagdo protegida. O Regulamento da Previdéncia Social em seu artigo 19, §3°, estabelece um rol exemplificativo de documentos que podem ser
utilizados como meio de prova. Nao se trata de um conjunto de provas cuja apresentagao € obrigatoria. A exigéncia varia conforme o caso,
consoante redagdo do proprio dispositivo. Vige aio principio da livre convic¢do do juiz. Ainda que fosse exigivel por lei prova documental, ndo
poderia o Decreto especificar - como ja asseverado - a quantidade e a espécie de forma taxativa, pois cada situacdo particular exige solugdo
especifica.

Bem como, esta condicionada a ndo existéncia de prova que derrube a presungdo relativa de haver dependéncia econdmica entre os envolvidos.
Verifico que a Lei8.213/91 apenas prescreve que a dependéncia econdmica deve ser comprovada nos casos dos incisos 11 e 111, exceto com
relagdo ao inciso I do art. 16, na quala dependéncia é presumida pela propria leino § 4°:“A dependéncia econdmica das pessoas indicadas no
inciso I é presumida e as demais deve ser comprovada.” S que, esta dependéncia tem de ser observada com cuidado. Vale dizer, demonstrada
a unido estavel, a dependéncia econdmica é presumida, nos termos do artigo 16, § 4°., da Lein®8.213/91. Ocorre que esta presuncgdo legal é de
natureza relativa. O que implica em considerar que, independentemente de quais das partes produz a prova, se autora ou réu, o fato ¢ carreado
aos autos para a formagao da convicg@o do Juizo; e assim, pode a parte fazer prova em seu proprio desfavor. Sendo relativa a presuncio legal,
havendo prova em contrario, o Juizo ndo tem autorizagao legal para ignora-la, até porque feriria todos os principios da previdéncia social e do
processo civil. Sucintamente, a parte nio precisa provar sua dependéncia econdmica do falecido, nos casos do inciso I, do artigo 16,da LPB,
porém havendo prova em contrario, suficiente para derrubar a presunco, esta ndo mais se mantém para aquele fim.

NO PRESENTE CASO.

No tocante a morte do segurado, restou esta demonstrada pela certiddo de obito acostada aos autos (fl. 07 — arquivo 02), constando o falecimento
em 24/07/2020. O mesmo se diga da qualidade de segurado do de cujus, visto que, conforme pesquisa no sistema PLENUS e CNIS (arquivos 54
e 55) o falecido manteve a qualidade de segurado: manteve vinculo empregaticio até 05/2020 e possuia mais de 120 contribuigdes até a data do
obito.

Pretende a autora ver reconhecida a unido estavelaté a data do dbito do instituidor, para fim de configuragio da relagido de dependéncia entre ela
¢ o de cujus, e a consequente obtengdo do beneficio de pensio por morte. Na tentativa de comprovar a aludida unido, foram colacionados os
seguintes documentos: anexo 2 - correspondéncias que comprovam residéncia no enderego na Rua Cruzeiro da Fortaleza, 249, Jardim helena,
Sao Paulo/SP, emitidos: em 09/05/2020 (fl. 24) e em 10/11/2015 (fls. 36/37), em 30/09/2015 (fls. 49/50); - correspondéncias que comprovam
residéncia no endere¢o na Rua Talha Mar 40, casa 03, emitidos: em 22/03/2008 (fls. 22/23), em 17/12/2012 (fls. 24/28), em 04/11/2013 (fls.
30/31), em 14/10/2013 (fls. 32/33), em 10/12/2014 (fl. 35), em 09/11/2015 (fls. 38/39), em 05/04/2016 (fls. 40/44), em 18/03/2014 (fls. 45/46);
certiddo de nascimentos dos filhos Juan Nascimento dos Santos e Rian Pablo do Nascimento dos Anjos (fls. 09 e 10); certiddo de obito (fl. 07);
declaragdo de dbito emitida pelo Servigo Funerario de Sao P aulo em 28/07/2020, onde consta o enderego do autor na Rua Talha Mar 40, casa 03,
Sao Paulo/SP, tendo como declarante a parte autora (fl. 12); - termo de rescisdo de contrato de trabalho em 31/05/2020, com enderego na Rua
Talha Mar 40 (fls. 53/54); - requerimento de seguro desemprego de 31/05/2020, com enderec¢o na Rua Talha Mar 40 (1. 55); - CTPS (fls. 68/80);
- relatdrio médico, fichas de internag@o e demais documentos médicos do Hospital Mandaqui, onde consta o endereco na Rua Talha Mar 40 (fls.
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92/340); - copia do processo administrativo do pedido de penséo por morte (fls. 350/381).
A estes documentos materiais seguiu-se a prova oral, colhida em audiéncia pela Magistrada.

No que se refere ao depoimento pessoal, a autora foi questionada sobre elementos basicos, como quando conheceu o falecido e como teria sido a
unido estavel entre ambos. Conforme o seu relato, pediu o beneficio, porém foi indeferido. Mantinha unido estavel com o falecido ha 20 anos, o
qual conheceu em uma festa no Parque Taipas e, apds verificar com conhecidos e que o mesmo era solteiro, iniciou-se o relacionamento do casal.
Indagada sobre o enderego residencial informou o enderego Rua Talha Mar, 40 — casa 3 — Jd. Damasceno, possuindo dois filhos em comum com
o falecido, Rian com 14 anos e Juan com 17 anos. O “de cujus” participava de uma festa em junho/2020, quando sofreu uma agressao fisica
quebrando a coluna, sendo internado e falecendo ao adquirir uma bactéria. Esclareceu que o causador era o anfitrido da festa e que esta
respondendo a processo criminal. O falecido ndo possuia vicios, trabalhava como porteiro, mas foi dispensado ingressando com agio para
recebimento dos direitos trabalhista pois pretendia trabalha em negdcio proprio. P osteriormente, laborou como auténomo vendendo perfumes e
chinelos em uma barraca (anexo 59).

Quanto a oitiva da testemunha Daniella da Silva Suniga Ferreira, esta declarou ¢ amiga da Autora a mais de 20 anos, quando se conheceram
eram vizinhas no Parque Taipas e, agora residemno Jd. Damasceno. Esclareceu que sua genitora e seu padrasto moram no Parque Taipas sendo
que, apos ter se casado mudou para o Jd. Damasceno, local onde a Autora mudou-se também. P erguntada sobre o relacionamento do casal,
informou que conhecia ambos e ndo possufam filhos ainda, posteriormente tiveram Rian e o Juan. Relata que a Autora trabalhou como diarista e,
atualmente, ndo labora. O falecido trabalhou como porteiro e antes do falecimento estava vendendo chinelos que ele fazia. O filho mais velho
Juan trabalha como jovem aprendiz. Ndo sabe o motivo do falecimento, ndo compareceu ao veldrio e nem ao enterro. (anexo 60)

No que tange a oitiva da testemunha Geralda Alves Machado, esta afirmou que ¢ amiga da Autora e conhecia o casal ha muito tempo, se
apresentando como marido e mulher; reside na mesma rua que a testemunha Rua Talha Mar. O falecido trabalhava vendendo chinelo, tendo
laborado como porteiro, desconhecendo os detalhes da morte. Nao foi ao veldrio e enterro pois foi durante a pandemia. Relatou que comprou
varios chinelos para ajudar. (anexo 61)

Cotejando-se todos os elementos trazidos aos autos, vejo que restou demonstrada a existéncia de unido estavel entre a autora e o segurado
instituidor até a data do obito. Os elementos de prova colacionados pela parte autora sdo, em rigor, suficientes a comprovagao dos fatos
articulados. Vejamos.

No tocante a prova documental carreada, a autora apresentou documentos, anterior ao 6bito do segurado, a fim de comprovar a residéncia
comum. Demais disso, registre-se que a autora foia declarante do 6bito e foi consignada a existéncia de unifio estavel entre ela e o falecido em
aludido documento De acordo com a narrativa apresentada nos presentes autos, a autora sustenta ter convivido maritalmente com o segurado
falecido. Diante de tal contexto, depreende-se, a evidéncia, que a prova documental t€m forga probante suficiente a caracterizar a existéncia de
unidio estavel entre a autora e o segurado até o obito.

Quanto ao requisito da dependéncia econdmica, a autora ndo apresentou qualquer meio de prova habil a demonstrar que fosse dependente do
segurado e que este seria o Unico responsavel pelo sustento do lar ou a0 menos seu mantenedor. Segundo narrado pela propria autora em seu
depoimento pessoal, esta afirmou que trabalhava como diarista e o falecido estava desempregado atuando como auténomo na venda de chinelos.
O que se V¢, certamente, € a sua independéncia financeira em relagdo ao segurado.

Ante a auséncia de lastro probatdrio, ndo ha como concluir que o segurado fosse o principal responsavel pelo sustento do lar, e que a autora fosse
dependente desta para prover sua subsisténcia. Conquanto esteja clara a qualidade de segurado do falecido ao tempo do dbito, ndo se afiguraram
presentes os requisitos da existéncia de unido estavel, bem como a aludida dependéncia econémica. Tudo considerado, portanto, a improcedéncia
da demanda ¢ medida que se impde.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugido de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do codigo de processo civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais
federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Sem custas processuais e honorarios advocaticios. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos
termos da mesma legislagdo, fazendo-se necessario a representagao por advogado para tanto. Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

P.R.I.
APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Diante do exposto, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, julgo improcedente o pedido. Sem custas e

honorarios nestainstincia. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Anote-se. Com o transito em julgado, remetam-se os autos ao
arquivo. P.R.I.
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0012448-60.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2021/6301263044
AUTOR:BRUNO DIAS SANTOS (SP335678 - ANA CAROLINANOGUEIRA DE MAGALHAES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0054708-55.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301254029
AUTOR:ANTONIA GOMES DE MELO SOUZA (SP173399 - MARIAISABEL GOMES DOS SANTOS SALVATERRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Isto posto e mais o que dos autos consta, resolvo o mérito nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil e
JULGO IMPROCEDENTE o pedido. Sem condenacfio em custas e honorarios nesta instiancia, nos termos do art. 55 da Lein®
9.099/95. P.R.I.

0013969-40.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301264071
AUTOR:LUCAS LEONIALVES DA SILVA (SP283605 - SHEILA REGINA DE MORAES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0011083-68.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301265967
AUTOR:JOAQUINA DE MATOS SANTOS (SP373144 - SUELI GOMES GARCIA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0012655-59.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301265968
AUTOR: THIAGO CARDOSO FERREIRA (SP 133758 - MARCIANEVES OLIVEIRADA COSTAE SOUSA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0062232-06.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301267380
AUTOR:RICARDO JOHONSON PEREZ (SP 188538 - MARIA APARECIDA PEREIRA FAIOCK DE ANDRADE
MENEZES)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

DISPOSITIVO

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo
Civil.

Sem condenagdo nas custas processuais e honorarios advocaticios nesta instancia judicial.
Defiro o pedido de gratuidade de justica.
Com o transito em julgado, arquivem-se os autos.

Publique-se. Intimem-se. Registrada eletronicamente.

0014671-83.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301264390
AUTOR:ROSIVALPEREIRA (SP371044 - WAGNER BERNARDINO DA SILVA JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, resolvo o mérito nos termos do artigo 487, inciso I, do Novo Cdédigo de Processo Civil, e

Sem condenag@o em custas e honorarios nesta instancia.
Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0079764-90.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301267638
AUTOR:MITZI HASSELMANN DAMASCENO MITTMANN (SP339467 - LUIZ OTAVIO DA CAMARA LEAL SASSI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
UNIAO FEDERAL (PFN) (SP 158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

DISPOSITIVO

Ante o exposto:

JULGO EXTINTO o processo, sem resolugdo do mérito, nos termos do artigo 485, V1, do Cédigo de Processo Civil, comrelagdo ao INSS;
(i) JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado em face da UNTAO FEDERAL, a teor do art. 487, 1, do Cédigo de Processo Civil.
Nio ha reexame necessario (Lei 10.259/2001, art. 13) nem condenacdo em verba de sucumbéncia (Lei9.099/95, art. 55).
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Publique-se. Intimem-se. Registrada eletronicamente.

0009631-23.2021.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301253981
AUTOR:JEANICE FREIRE CACHO GANHO (SP166181 - ODEMIR VALUTO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em sentenga.

Trata-se de ag@o proposta por JEANICE FREIRE CACHO em face do INSS, na qual postula o provimento jurisdicional para que seja
concedido o beneficio de pensio por morte, em razio do falecimento de Benedito Cesar Ganho, em 31/12/2020, quando contava com 54 anos de
idade.

A autora, com 53 anos de idade quando do dbito, narra em sua inicial ter formulado requerimento administrativo, NB 21/196.712.479-2, em
26/01/2021, o qual foi indeferido ante a falta da qualidade de dependente.

Sustenta que a medida adotada pela Autarquia ré foi indevida, pois conquanto tenha se divorciado do falecido em 2012, passou a manter com ele
unido estavel a partir do ano de 2017.

Citado, 0 INSS apresentou contesta¢ao, pugnando pela improcedéncia do pedido.
Produzidas provas documental e oral.
E o relatério. Decido.

Afasto as preliminares suscitadas pelo INSS. Refuto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a
ultrapassagem do limite estabelecido para determinag@o da competéncia do JEF. A fasto também a prejudicial de mérito de prescrigdo quinquenal,
ja que conforme se denota a parte autora requereu a concessdo do beneficio em 31/12/2020 e ajuizou a presente acdo em 11/03/2021. P ortanto,
ndo transcorreu o prazo quinquenal.

No mérito.

O pedido do beneficio pensao por morte encontra respaldo legal nos artigos 74 ¢ seguintes da Lein®8.213 de 24 de julho de 1991, que assim prevé,
entre outros: “Art. 74. A pensdo por morte sera devido ao conjunto dos dependentes do segurado que falecer, aposentado oundo, a contar: I - do
obito, quando requerida até noventa dias depois deste; (Redagdo pela Lein® 13.183, de 2015); I1 - do requerimento, quando requerida apos
0 prazo previsto no inciso anterior; I11 - da decisdo judicial, no caso de morte presumida.”

O art. 77 da Lei 8.213/91 teve a sua redag¢do modificada pelo advento da Lei 13.135/2015, vigente a partir de 18.06.2015, que assim estatui: “Art.
77. A pensao por morte, havendo mais de um pensionista, sera rateada entre todos em parte iguais. § 1° Revertera em favor dos demais a parte
daquele cujo direito a pensdo cessar. § 20 O direito a percepgdo de cada cota individual cessara: I —(...) IT — (...) I1I - para filho ou irméo
invalido, pela cessacdo da invalidez; I'V - pelo decurso do prazo de recebimento de pensdo pelo conjuge, companheiro ou companheira, nos
termos do § 5°. 111 - para filho ou irmao invalido, pela cessag@o da invalidez; IV - pelo decurso do prazo de recebimento de pensao pelo conjuge,
companheiro ou companheira, nos termos do § 5°. V - para conjuge ou companheiro: a) se invalido ou com deficiéncia, pela cessacio da invalidez
ou pelo afastamento da deficiéncia, respeitados os periodos minimos decorrentes da aplicagdo das alineas “b” e “c”; b) em 4 (quatro) meses, se 0
obito ocorrer sem que o segurado tenha vertido 18 (dezoito) contribuicdes mensais ou se o casamento ou a unido estavel tiverem sido iniciados em
menos de 2 (dois) anos antes do 6bito do segurado; ¢) transcorridos os seguintes periodos, estabelecidos de acordo com a idade do beneficiario na
data de dbito do segurado, se o 6bito ocorrer depois de vertidas 18 (dezoito) contribuicdes mensais e pelo menos 2 (dois) anos ap6s o inicio do
casamento ou da unido estavel: 1) 3 (trés) anos, com menos de 21 (vinte e um) anos de idade; 2) 6 (seis) anos, entre 21 (vinte e um) e 26 (vinte e
seis) anos de idade; 3) 10 (dez) anos, entre 27 (vinte e sete) e 29 (vinte e nove) anos de idade; 4) 15 (quinze) anos, entre 30 (trinta) e 40 (quarenta)
anos de idade; 5) 20 (vinte) anos, entre 41 (quarenta e um) e 43 (quarenta e trés) anos de idade;  6) vitalicia, com 44 (quarenta e quatro) ou mais
anos de idade. § 20-A. Serdo aplicados, conforme o caso, a regra contida na alinea “a” ou os prazos previstos na alinea “c”’, ambas do inciso V
do § 20, se 0 dbito do segurado decorrer de acidente de qualquer natureza ou de doenga profissional ou do trabalho, independentemente do
recolhimento de 18 (dezoito) contribuigdes mensais ou da comprovagao de 2 (dois) anos de casamento ou de unido estavel. § 20-B. Apds o
transcurso de pelo menos 3 (tré€s) anos e desde que nesse periodo se verifique o incremento minimo de um ano inteiro na média nacional tnica,
para ambos os sexos, correspondente a expectativa de sobrevida da populagio brasileira ao nascer, poderao ser fixadas, em nimeros inteiros,
novas idades para os fins previstos na alinea “c” do inciso V do § 20, em ato do Ministro de Estado da Previdéncia Social, limitado o acréscimo na
compara¢do com as idades anteriores ao referido incremento. § 3° Com a extingéo da parte do tiltimo pensionista a pensdo extinguir-se-a.”

O artigo 16 da aludida Leielenca como dependentes: “Art. 16. Sdo beneficiarios do Regime Geral da Previdéncia Social, na condigao de
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dependentes do segurado: I - o cdnjuge, a companheira, o companheiro e o filho ndo emancipado, de qualquer condi¢do, menor de 21 (vinte e um)
anos ou invalido ou que tenha deficiéncia intelectual ou mental que o torne absoluta ou relativamente incapaz, assim declarado judicialmente; I1 -
os pais; I11 - o irmio ndo emancipado, de qualquer condi¢do, menor de 21 (vinte e um) anos ou invalido ou que tenha deficiéncia intelectual ou
mental que o torne absoluta ou relativamente incapaz, assim declarado judicialmente; (...) § 4° A dependéncia econdmica das pessoas indicadas
no inciso I é presumida e a das demais deve ser comprovada.”

Para a concessao do beneficio de pensdo por morte € necessaria a qualidade de segurado do de cujus por ocasido do dbito ou havendo a perda
dessa condi¢o, que tenha ele implementado os requisitos para obtengao de aposentadoria, a luz do artigo 102, da Lei 8.213/91, abaixo transcrito:
“Art. 102. A perda da qualidade de segurado importa em caducidade dos direitos inerentes a essa qualidade. § 1°A perda da qualidade de
segurado ndo prejudica o direito a aposentadoria para cuja concessao tenham sido preenchidos todos os requisitos, segundo a legislagdo em vigor
a época em que estes requisitos foram atendidos. § 2° Ndo sera concedida pensao por morte aos dependentes do segurado que falecer apds a
perda desta qualidade, nos termos do art. 15 desta Lei, salvo se preenchidos os requisitos para obten¢ao da aposentadoria na forma do paragrafo
anterior.”

Assim sendo, os pressupostos para obtengdo do beneficio de pensio por morte pela Lein®8.213/91 sdo: 1) dbito do instituidor; 2) ser o falecido
segurado da Previdéncia Social ou aposentado; se houver perda de qualidade de segurado, devera comprovar que o falecido tinha preenchido os
requisitos para a obtengao da aposentadoria (§ 2° do artigo 102); 3) ser dependente do falecido, devendo os pais e irmaos comprovar a
dependéncia econdmica nos termos do artigo 16.

Além dos requisitos originariamente fixados para a concessdo do beneficio de pensio por morte, a nova redagao do art. 77, dada pela Lei
13.135/15 traz a baila novos pressupostos para a manutencao do beneficio de pens@o por morte em prazo maior a 04 meses, quais sejam, que o
segurado tenha vertido um niimero minimo de 18 contribuigdes mensais e que o casamento ou unido estavel tenha perdurado por periodo igual ou
superior a dois anos. Nesse passo, estabeleceu, ainda, um prazo determinado para a percepgao do beneficio, de acordo com a idade do
companheiro ou conjuge, sendo que, somente aos beneficiarios com idade superior a 44 anos a pensdo por morte sera vitalicia.

O conceito de unido estavel ¢ determinado pelo Codigo Civil, que exige a convivéncia publica, continua e duradoura, estabelecida com o objetivo
de constituigdo de familia: Art. 1.723. E reconhecida como entidade familiar a unifio estavel entre o homem e a mulher, configurada na
convivéncia publica, continua e duradoura e estabelecida com o objetivo de constituicdo de familia. § 10 A unifio estdvel nio se constituira se
ocorrerem os impedimentos do art. 1.521; ndo se aplicando a incidéncia do inciso VI no caso de a pessoa casada se achar separada de fato ou
judicialmente. § 20 As causas suspensivas do art. 1.523 nio impedirdo a caracterizagdo da unido estavel. (...) Art. 1.727. As relagdes ndo
eventuais entre 0 homem e a mulher, impedidos de casar, constituem concubinato.

A Constituicdo Federal, em seu artigo 226 reconheceu a familia como entidade merecedora de prote¢do do Estado, incluindo aia unido estavel,
por forga de seu paragrafo 3°. Atendendo a este mandamento, a legislagdo previdenciaria conferiu aos companheiros 0 mesmo tratamento
conferido aos conjuges. Presumindo relativamente a dependéncia econémica entre companheiros, assegura-lhes, reciprocamente, o direito &
pensdo por morte, consoante disposto no artigo 16, inciso I, §§ 3° e 4°. Assim, a concesso do beneficio emtela é condicionada a comprovagdo da
relagdo protegida. O Regulamento da Previdéncia Social em seu artigo 19, §3°, estabelece um rol exemplificativo de documentos que podem ser
utilizados como meio de prova. Nao se trata de um conjunto de provas cuja apresentagao ¢ obrigatoria. A exigéncia varia conforme o caso,
consoante redagio do proprio dispositivo. Vige aio principio da livre convic¢do do juiz. Ainda que fosse exigivel por lei prova documental, ndo
poderia o Decreto especificar - como ja asseverado - a quantidade e a espécie de forma taxativa, pois cada situacdo particular exige solugdo
especifica.

Bem como, esta condicionada a ndo existéncia de prova que derrube a presungdo relativa de haver dependéncia econdmica entre os envolvidos.
Verifico que a Lei8.213/91 apenas prescreve que a dependéncia econdmica deve ser comprovada nos casos dos incisos 11 e 111, exceto com
relagdo ao inciso I do art. 16, na quala dependéncia é presumida pela propria leino § 4°:“A dependéncia econémica das pessoas indicadas no
inciso I é presumida e as demais deve ser comprovada.” S que, esta dependéncia tem de ser observada com cuidado. Vale dizer, demonstrada
a unido estavel, a dependéncia econdmica é presumida, nos termos do artigo 16, § 4°.,da Lein®8.213/91. Ocorre que esta presuncgdo legal é de
natureza relativa. O que implica em considerar que, independentemente de quais das partes produz a prova, se autora ou réu, o fato ¢ carreado
aos autos para a formagao da convicg@o do Juizo; e assim, pode a parte fazer prova em seu proprio desfavor. Sendo relativa a presuncio legal,
havendo prova em contrario, o Juizo nio tem autoriza¢do legal para ignora-la, até porque feriria todos os principios da previdéncia sociale do
processo civil. Sucintamente, a parte nio precisa provar sua dependéncia econdmica do falecido, nos casos do inciso I, do artigo 16,da LPB,
porém havendo prova em contrario, suficiente para derrubar a presunco, esta ndo mais se mantém para aquele fim.

NO PRESENTE CASO.

No tocante & morte do segurado, restou esta demonstrada pela certiddo de obito acostada aos autos (fl. 06 — arquivo 02), constando o falecimento
em 31/12/2020. O mesmo se diga da qualidade de segurado do de cujus, visto que, conforme pesquisa no sistema PLENUS e CNIS (arquivos 16
e 17) o falecido manteve a qualidade de segurado: manteve vinculo empregaticio até 08/01/2019 e possuia mais de 120 contribuigdes até a data do

obito.
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Pretende a autora ver reconhecida a unido estavel até a data do dbito do instituidor, para fim de configuracéo da rela¢éo de dependéncia entre ela
e ode cujus, e a consequente obtencao do beneficio de pensdo por morte. Na tentativa de comprovar a aludida unido, foram colacionados os
seguintes documentos: anexo 2 - envelopes referentes ao Cadastro Unico, em nome do falecido, com datas de postagem em 30/07/2019,
13/12/2018 remetidos para a Rua Tineciro Icibaci, n. 2.649 — Jardim Colonia — Sao Paulo— SP (fls. 14 e 18 - anexo 2); - fatura da SK'Y emitida
emnome do segurado, com data de vencimento em 24/05/2017, remetida para a Rua Tineciro Icibaci, n. 2.649 — Colonia — Sdo Paulo— SP (fl.
16- anexo 2); - copia de conta de agua referente ao més de setembro de 2020, em nome do falecido, remetida para a Rua Tineciro Icibaci, n.
2.649 — Colbnia — Sdo Paulo— SP (fl. 20- anexo 2); - cdpia de conta de energia elétrica emitida em nome do segurado, com data de vencimento
em 18/01/2021 (pds-6bito), remetida para a Rua Tineciro Icibaci, n. 2.649 — casa 01— Colonia — Sdo Paulo— SP (fl. 22- anexo 2); - folha resumo
Cadastro Unico em que consta o falecido como responséavel familiar, em 20/09/2019, Rua Tineciro Icibaci, n. 2.649 — casa 01 - Colonia — Sdo
Paulo— SP (fls. 32- anexo 2).

A estes documentos materiais seguiu-se a prova oral, colhida em audiéncia pela Magistrada.

No que se refere ao depoimento pessoal, a autora foi questionada sobre elementos basicos, como quando conheceu o falecido e como teria sido a
unido estavel entre ambos. Conforme o seu relato, pediu o beneficio, porém foi indeferido. Casou-se em 1985 e se divorciaram em 2012, contudo,
no dia seguinte a separagao o falecido pediu para voltar e retornando a morar juntos. Trabalhando como auxiliar e gerente de limpeza. Indagada
sobre o endereco residencial informou o enderego Rua Tineciro Icibaci, n®2.649, existindo casa 1 e casa 2. Perguntada sobre a existéncia de dois
formularios distintos do Cadunico, em que no primeiro a autora figura como responsavel familiar, em 2019, e no segundo o falecido consta como
responsavel familiar, no mesmo ano de 2019, porém com o complemento casa 01, sendo que a divergéncia decorrente da separagcdo de mudanca
dos reldgios de luz com a separagdo das casas pois uma foi cedida ao filho. O falecido laborava como ajudante geral fazendo varios bicos, sendo
que ultimo vinculo foi junto a PK9 em 2018. Sobre o ébito informou que teve um mal subito em casa e foi socorrido pelo vizinho a0 AMA e foi
encaminhado para Hospital Tiradentes. O declarante do 6bito foi o genro Washington por nio tinha condi¢des de assinar os documentos (anexo
22).

Quanto a oitiva da testemunha José Hélio dos Santos, este declarou ter conhecido o falecido, aproximadamente ha 10 anos, laboravam
esporadicamente com o falecido com servigos de pintura por 4 anos. Relata que conhece a Autora e eram um casal bem unidos, residindo na Rua
Tineciro Icibaci, n° 2.649 — casa 2, possuindo filhos e que sdo casados residindo em outro endereco. Compareceu ao velorio e enterro, o qual teve
conhecimento pela esposa que ¢ integrante da Igreja e, por fim que acredita que a filha cuidou dos preparativos do veldrio. (anexo 23)

No que tange a oitiva da testemunha Leiliane Sabino de Luna, este afirmou ter conhecido o casalna fila da cesta basica; reside proximo ao casal,
sendo vizinha ndo possuindo nenhum vinculo de amizade seja com o casale com os filhos. Relatou que ndo trabalha, cuida da casa e de seus
filhos. Relatou que reside proximo ao comércio e todos os dias via o casal juntos em horarios diversos. Teve conhecimento do dbito do falecido
mas ndo compareceu ao veldrio ou ao enterro. (anexo 24)

Cotejando-se todos os elementos trazidos aos autos, vejo que nio restou demonstrada a existéncia de unido estavel entre a autora e o segurado
instituidor até a data do 6bito. Os elementos de prova colacionados pela parte autora sdo, em rigor, insuficientes a comprovagao dos fatos
articulados. Vejamos.

No tocante a prova documental carreada, a autora ndo apresentou um documento sequer, anterior ao 6bito do segurado, a fim de comprovar a
residéncia comum. Demais disso, registre-se que a autora ndo foia declarante do ébito e ndo foi consignada a existéncia de unido estavel entre ela
e o falecido em aludido documento; tendo figurado como o declarante o Sr. Washington da Costa Santos, genro da Autora. De acordo coma
narrativa apresentada nos presentes autos, a autora sustenta ter convivido maritalmente com o segurado falecido. Contudo, ndo demonstrou a
convivéncia comum, indicando que residiam no mesmo terreno em residéncia distintas diante dos documentos apresentados. Diante de tal
contexto, depreende-se, a evidéncia, que a prova documental carece de forca probante suficiente a caracterizar a existéncia de unido estavel
entre a autora e o segurado até o 6bito.

E nem se alegue que a prova oral foi suficiente a infirmar tal entendimento. A autora, em sua oitiva, ndo apresentou dados que demonstrassem
que efetivamente convivesse com o segurado até a data de seu falecimento. De fato, a autora pouco esclareceu quanto a alegada convivéncia
marital. Além disso, os depoimentos, contraditorios entre si, ndo ha como a prova oral sufragar as alegacdes expendidas na inicial.

As provas produzidas, portanto, nio demonstram de forma inequivoca a existéncia de efetiva unido estavel entre a autora e o segurado.
Aparentemente até se pode vislumbrar alguma espécie de convivéncia amigavel, ndo restando comprovada a convivéncia a fim de formar uma
familia, com a assungéo de todos os direitos e deveres que a identificagdo de uma relag@o nesta espécie de relacionamento legalmente impde.
Este envolvimento, proximo apenas de um namoro, ainda que importasse em uma convivéncia rotineira, fez com que testemunhas os
reconhecessem "sempre juntos". A gora, o "sempre" como visto dos depoimentos ndo se mantém para fins de unido estavel, foi alterado para “as
vezes” quando indaga por esta Magistrada, em que ha muito mais em descrigdes e provas, tal como enderegos e depoimentos condizentes com o
que a propria autora afirmou inicialmente.

Diante deste cenario, ndo ha como reconhecer a alegada unido estavel, de molde a ensejar a concessdo do beneficio previdenciario postulado.
Entendo que nada restou provado quanto a convivéncia publica, duradoura, continua, e ininterrupta entre a autora e o segurado instituidor até o
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obito.

N3o bastassem todos os argumentos acima descritos, ainda que se considerasse a eventual existéncia de unido estavel entre a autora e o falecido,
ndo ficou comprovado o requisito da dependéncia econdmica. A autora nio apresentou qualquer meio de prova habil a demonstrar que fosse
dependente do segurado e que este seria o tinico responsavel pelo sustento do lar ou a0 menos seu mantenedor. Segundo narrado pela propria
autora em seu depoimento pessoal, esta afirmou que trabalha como auxiliar e gerente de limpeza. O que se vé, certamente, € a sua plena
independéncia financeira emrelagcao ao segurado. Além disso, o falecido ndo era economicamente ativo desde 2018, laborando esporadicamente
consoante relatos no depoimento pessoal e da testemunha. Consequentemente ndo ha como identificar o falecido como responsavel pelo sustento
do lar e a parte autora como sua dependente.

Ante a auséncia de lastro probatdrio, ndo ha como concluir que o segurado fosse o principal responsavel pelo sustento do lar, e que a autora fosse
dependente desta para prover sua subsisténcia. Conquanto esteja clara a qualidade de segurado do falecido ao tempo do 6bito, ndo se afiguraram
presentes os requisitos da existéncia de unido estavel, bem como a aludida dependéncia econémica. Tudo considerado, portanto, a improcedéncia
da demanda ¢ medida que se impde.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugido de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do codigo de processo civilde 2015 (lein®. 13.105 e altera¢des posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais
federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Sem custas processuais e honorarios advocaticios. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos
termos da mesma legislagao, fazendo-se necessario a representagao por advogado para tanto. Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

P.R.L

0056606-06.2021.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301266027
AUTOR: EVANGELISTO VILA NOVA (SP430452 - Fernanda Quadros)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, nos termos do artigo 487, inciso I, do CPC,JULGO IMPROCEDENTE o pedido deduzido por EVANGELISTO VILA
NOVA.

Defiro a parte autora a gratuidade de justi¢a.

Dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal, nos termos do artigo 31 da Lein® 8.742/93.

Sobrevindo o transito em julgado, arquive-se.

Publicada e registrada eletronicamente.

Intimem-se.

0016189-11.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301265137
AUTOR:EMILIA SILVA ROCHA (SP098077 - GILSON KIRSTEN)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE EM PARTE o pedido, resolvendo o mérito com amparo no artigo 487, I, do Codigo de Processo
Civil, para condenar o INSS a conceder, em favor de EMILIA SILVA ROCHA, o beneficio de auxilio-doenga NB 706837102-8 de
14/07/2020, mantendo-o ativo, no sistema informatizado do CNIS, até 14/11/2020, com a RMI no valor de R$ 1.045,00 e a RMA no valor de R$
1.045,00, para o més de novembro de 2020.

Condeno, ainda, 0 INSS ao pagamento das prestagdes em atraso, relativas ao periodo de 14/07/2020 a 14/11/2020, com juros e corre¢ao
monetaria, nos termos do Manual de Orienta¢éo de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal, no montante de R$ 1.461,99, atualizado
até o més de outubro de 2021, ja descontados os valores recebidos a titulo de auxilio-emergencial, conforme parecer da contadoria.

Com o transito em julgado, intime-se o INSS para cumprir a obrigagao de fazer no prazo de 30 (trinta) dias, apenas para que o beneficio fique
constando no sistema, sem gerar valores a pagar.

Deixo de conceder a tutela antecipada, tendo em vista que a condenag@o restringe-se ao de pagamento de valores atrasados.

Sem condenagio em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Diante da manifestacdo da parte autora, defiro os beneficios da Justiga Gratuita, nos termos do artigo 5°, LXXIV, da Constituicdo Federale do
artigo 4° da Lei 1.060/50.

Publicada e registrada neste ato.

Intimem-se.

0010970-17.2021.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301265998
AUTOR:JOAO SATELES DE ARAUIJO (SP045683 - MARCIO SILVA COELHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, resolvendo o mérito nos termos do art. 487, inc. I do CPC,
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condenando 0 INSS a proceder da seguinte forma:

Beneficiario(a): JOAO SATELES DEARAUJO

Requerimento de beneficio n® 1230506100

Espécie de beneficio ou revisio determinada: APENAS AVERBACAO

Periodos reconhecidos: 01/01/1981 a 31/12/1982 (rural - segurado especial - apenas tempo de contribuigdo), 06/05/1991 a 25/06/1991 (urbano -
tempo de contribuigdo e caréncia)

Antecipacdo de tutela: SIM — 20 (vinte) dias uteis

Julgo improcedente os demais periodos.

Sem custas e sem honorarios nessa instincia (art. 55 da Lei9.099/95).

P.R.I.

0024917-75.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301267702
AUTOR:ACIENE SANTOS DE ALMEIDA (SP184154- MARCIA APARECIDA BUDIM)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, julgo parcialmente procedente o pedido para condenar o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS a conceder, em favor da
parte autora, beneficio de aposentadoria por incapacidade permanente, com DIB em 16/06/2020, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de
Processo Civil. RMI de R$ 1.045,00 e RMA de RS 1.100,00 (ref. 09/21).

Condeno 0 INSS, ainda, ao pagamento dos valores devidos em atraso, no montante de R$ 18.874,76 (ref. 10/21), descontados os valores pagos
administrativamente, ou por forca de antecipagdo de tutela, com atualizagdo monetaria e juros nos termos da Resolugdo n° 267, de 02/12/2013 do
Conselho da Justica Federal.

No calculo dos atrasados, deverdo ser descontados eventuais outros beneficios percebidos pela parte autora (auxilio emergéncia ou beneficios
previdenciparios), bem como eventuais meses em que houve recolhimento de contribuicao previdenciaria no seu nome, ja que estas indicam que
ela exerceu atividade laborativa - fato incompativel com o recebimento do beneficio, exceto se recolhidas como facultativo.

Tendo em vista a presenga dos requisitos fixados no artigo 311, inciso 11, do Codigo de Processo Civil e considerando o carater alimentar do
beneficio, concedo a antecipacdo dos efeitos da tutela, devendo o mesmo ser implantado no prazo maximo de 15 dias.

Advirto a parte autora sobre a possibilidade de repeti¢do dos valores percebidos mensalmente no caso de eventual reforma da sentenga pela
Turma Recursal (Tema 692 STJ).

Oficie-se.

Defiro o pedido da parte autora de concessao de justiga gratuita, nos termos do art. 5° inciso LXXIV, da Constituicio Federal e do artigo 98 do
CPC.

Sem condenagdo nas custas processuais ou nos honorarios de advogado nesta instancia judicial, nos termos do artigo 55, caput, da Lein®
9.099/1995, combinado com o artigo 1°da Lein® 10.259/2001.

Apds o transito em julgado, expega-se o competente oficio.

Cumpridas as determinagdes, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribuicao.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0002935-68.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301252172
AUTOR:HELIEL MARCOS QUINTINO (SC050180- MURILO BASTOS MELLA, SP347304 - FABRIZIO FERRENTINI
SALEM, RS073409 - EDUARDO KOETZ)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Posto isso:

i) EXTINGO O FEITO sem resolu¢&o do mérito, nos termos do art. 485, inciso VI, CP C, no tocante ao pedido de reconhecimento do periodo
de trabalho urbano comum de 06/06/2006 a 31/08/2012 (empresa: ACADEMIA PAULISTA ANCHIETA), haja vista a falta de interesse de
agir;

i) nos termos do artigo 487,1,do CPC,JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO remanescente para condenar o INSS a:
a) averbar e computar o tempo comum correspondente ao contrato de trabalho urbano estabelecido de 01/09/2012

a24/03/2013 (empresa: ACADEMIA PAULISTAANCHIETA);

b) revisar a renda mensal inicial - RMI do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigio da parte autora (NB 42/185.893.595-1, DIB em
10/09/2019), de modo que a prestagéo previdenciaria passe a equivaler a renda mensal inicial - RMT no importe de R$ 2.642,65 (dois mil,
seiscentos e quarenta e dois reais e sessenta e cinco centavos) e renda mensal atual - RMA no valor de R$ 2.835,71 (dois mil, oitocentos e trinta e
cinco reais e setenta e um centavos), para o més de de setembro/2021;

c) pagar a parte autora os valores devidos em atraso desde a data de inicio do beneficio (10/09/2019), os quais, segundo apurado nos calculos da
Contadoria Judicial, que passam a fazer parte integrante da presente decisdo, totalizam R$ 35.929,28 (trinta e cinco mil, novecentos e vinte e nove
reais e vinte € oito centavos), atualizados até outubro/2021.

de Processo Civil

Sem custas e honorarios advocaticios nesta instancia, a teor do art. 1°da Lein®. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein®. 9.099/95.
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P.R.L

0002991-38.2020.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301265847
AUTOR:MARCO ANTONIO PEREIRA (SP376196 - MIRIA MAGALHAES SANCHES BARRETO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, etc.

Trata-se de ag@o proposta por MARCO ANTONIO PEREIRA em face do Instituto Nacional de Seguridade Social - INSS, em que requer o
reconhecimento de periodos especiais para concessdo do beneficio de aposentadoria, e subsidiariamente, a reafirmag¢do da DER para a data em
que cumprir os requisitos.

Narra em sua inicial que requereu administrativamente a concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicio NB
42/188.403.979-8, em 11/01/2019, o qual foi indeferido sob a alegacdo de falta de tempo de contribuicéo.

Alega que 0 INSS deixou de considerar a especialidade dos periodos de 15/02/1996 a 06/10/2005, na Sudeste Seguranga e Transporte de
Valores Ltda.; de 04/01/2006 a 31/08/2011,na GSV Seguranca e Vigilincia Ltda. e de 12/09/2011 a 17/10/2018, na Albatroz Segurancga e
Vigilancia Ltda..

Citado, 0 INSS apresentou contestagio, alegando preliminarmente a incompeténcia deste Juizado em razio do valor da causa, requerendo, no
mérito, a improcedéncia da demanda.

E o breve relatério. DECIDO.

No que se refere incompeténcia do Juizado Especial Federal, rejeito-a, eis que néo hé indicios nos autos de que o valor da causa ultrapasse o
limite de 60 salarios minimos.

Passo a analise do mérito.

APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO

A1 aposentadoria consiste em beneficio previdenciario destinado ao segurado da Previdéncia Social, que cumpra os requisitos legais, a fim de
substituir a renda auferida até entdo com o labor, garantindo-Ihe meio financeiro de subsisténcia. P or ser um beneficio previdenciario, decorre da
filiagdo que o individuo manteve durante o tempo necessario com o sistema contributivo, sendo a renda auferida como prestacao recebida do
INSS um valor correspondente a todo o periodo que com o sistema contribuiu.

E um direito garantido desde a Constituigio Federal, passando nas tltimas décadas por significativas alteragdes, vale dizer, Emendas
Constitucionais n°. 20/1998,47/2005 e 103/2019, quando entdo se trouxe a Reforma Previdencidria, com expressivas alteragdes para os
segurados. Encontra ainda previsdo na lein® 8.213, artigo 52 e seguintes, e Decretos n°. 3.048/1999, e altera¢des, e n°. 10.410/2020, e alteragdes.

Uma vezrecebida a aposentadoria, torna-se esta irreversivel, de modo que o sujeito ndo encontra amparo legal, e nem mesmo jurisprudencial,
para substituir aposentadoria recebida em determinados moldes e pardmetros por outra, ainda que mais vantajosa, em outros termos a mesma
coisa, a aposentadoria ¢ um beneficio ndo sujeito a desaposentagéo. A ssim como, uma vez pleiteada e levantado o valor da primeira prestagio
disponibilizada pela Autarquia ao segurado, ndo mais havera a possibilidade de rentincia ao beneficio. Artigo 181-B, paragrafo unico, RP S).

Veja-se que retornando ao sistema laboral ndo tera este trabalhador aposentado direito previdenciario emrazio deste novo vinculo, com excegao
do salario-familia e reabilitagao profissional, quando empregado, e ainda salario-maternidade. Artigos 18, §2° da Lei8.213/1991 e 103 da mesma
legislagdo.

Importante destacar que o beneficiado tem o direito de exercé-lo, mesmo se ndo mais mantiver a qualidade de segurado. Vale dizer, vige para esta
prestagdo previdenciaria regra distinta quanto a necessidade da qualidade de segurado para o gozo do beneficio previdenciario. De modo que, se o
individuo preenche os requisitos legais para a concessdo da aposentadoria, mesmo que ndo mais seja filiado a previdéncia neste momento, podera
gozar de seu direito que se torna adquirido ao seu patriménio imaterial. Artigo 102, §1° lein®. 8.213.

Nos termos da legislacdo de regéncia, a aposentadoria por tempo de contribuicio sera devida ao segurado que completar 35 anos de contribuicdo,
se homem, ou 30 anos, se mulher, cumprida a caréncia de 180 meses (art. 201, § 7°, inciso I, da Constituicio Federal de 1988, com a redagdo dada
pela Emenda Constitucional n® 20, de 16 de dezembro de 1998, combinado com o artigo 25, inciso 11, da Lei8.213/91), para aqueles filiados a
previdéncia social, que cumpram com tais exigéncias até 12/11/2019.
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Denominada, por conseguinte, de aposentadoria por tempo de contribuigdo em razio de adquirir-se o direito a este beneficio apds cumprido o
tempo de contribuigdo, isto ¢, a caréncia determinada em lei. A caréncia de 180 contribuigdes vem atenuado para os segurados inscritos na
Previdéncia Social até 24/07/1991, caso em que observa a tabela do artigo 142 da Lein®. 8.213/91 para definir-se a caréncia exigida.

A partir de 13/11/2019 para se ter direito a aposentadoria, que entdo passa a receber a denominagao de A posentadoria Voluntaria, substituindo
tanto a aposentadoria por tempo de contribuicio, quanto a aposentadoria por idade, sera necessario o preenchimento de outros requisitos, a idade
do segurado. Destarte, como regra, passa-se a exigir 20 anos de contribuigdo e 65 anos de idade, se homem; e 15 anos de contribuigdo e 62 anos
de idade, se mulher; com caréncia de 180 contribuigdes.

Como se v¢€, a reforma previdenciaria acrescentou ao requisito de tempo de contribuicio a idade minima impreterivel a ser cumprida pelo
segurado que desejar se aposentar. Valendo a mesma regra de antes, caso o segurado preencha o requisito etario apos deixar o sistema
previdenciario, portanto, sem mais a qualidade de segurado, garantido permanece seu direito. A nova nomenclatura decorre do fato significativo
de ndo estar mais vinculada apenas ao tempo de contribui¢do, e sim a este cumulativamente com a idade do segurado.

Evidencia-se pelos dispositivos transcritos que o beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de contribuigdo exige os seguintes
requisitos, de forma cumulativa: a) a caréncia de 180 contribuicdes mensais; b) o decurso do lapso temporal no labor; ¢) idade minima, a partir de
13/11/2019.

A renda mensal inicial do beneficio, até 12/11/2019 correspondia a 100% do salario de beneficio, também recebeu alteragdo com a nova
previdéncia. O célculo para a fixagao da renda mensal inicial para o direito adquirido ao beneficio apds a vigéncia das novas regras de 2019
apresenta sensivel distingdo quanto ao célculo anterior, de modo que, ou o segurado perfaz todos os requisitos em um regime, ou
imprescindivelmente ficara sujeito as regras de transi¢do ou ao novo regime previdenciario se ndo se enquadrar em nenhuma das regras de
transi¢ao, que sdo cinco.

REGRAS DE TRANSICAO
Aposentadoria por Tempo de Contribuicao

Tais regras aplicam-se para aqueles que ja se encontravam até 12/11/2019 filiados a Previdéncia Social, sem, porém, ter direito adquirido a
aposentadoria por tempo de contribuigdo segundo as regras entéio existentes, e que estavam proximos a adquirem tal direito. Sao elas as
seguintes.

A) Férmula de Pontos Progressiva 86/96, artigo 15 da EC 103/2019. Segurado até 12/11/2019 preencher cumulativamente 35 anos de
contribuicéo, e somando o tempo de contribuicdo com a idade do individuo, obtiver ao menos 96 pontos, se homem. Se mulher, devera ter ao
menos 30 anos de tempo de contribuigio e, somado o tempo de contribuicdo com a idade da segurada, obtiver no minimo 86 pontos. Sendo que a
cada ano, a partir de 01/01/2020, acrescenta-se um ano aos pontos necessarios, até 105 para os homens e 100 para as mulheres.

B) Tempo de Contribuigao Minimo Fixo e Idade Progressiva. Artigo 16 da EC 103. A qui possibilita-se a aposentadoria para aqueles que
apresentarem, se homem, 35 anos de contribuigdo e 61 anos de idade (em vez da regra de 65); e, se mulher, 30 anos de contribuicdo e 56 anos de
idade (em vez da idade regra que € de 62 anos). Fala-se em Formula de P ontos Progressiva quanto a Idade, porque a cada ano, a partir de
01/01/2020, somam-se seis meses a idade, até o total de 65 anos para 0 homem e 62 para a mulher, ja que com tais idades passam a integrar o novo

regime.

C) Tempo de Contribuigdo cumulado com Pedagio. Artigo 17 da EC 103. Ao segurado filiado ao Regime Geral de Previdéncia Social até a data
de entrada em vigor desta Emenda Constitucional e que na referida data contar com mais de 28 (vinte e oito) anos de contribuicdo, se mulher, e 33
(trinta e trés) anos de contribuigdo, se homem, fica assegurado o direito a aposentadoria quando preencher, cumulativamente, os seguintes
requisitos: I - 30 (trinta) anos de contribuicdo, se mulher, e 35 (trinta e cinco) anos de contribui¢ao, se homem; e I1 - cumprimento de periodo
adicional correspondente a 50% (cinquenta por cento) do tempo que, na data de entrada em vigor desta Emenda Constitucional, faltaria para
atingir 30 (trinta) anos de contribui¢do, se mulher, e 35 (trinta e cinco) anos de contribui¢do, se homem.

O calculo deste beneficio opera-se nos termos do paragrafo tinico do mesmo artigo. O beneficio concedido nos termos deste artigo tera seu
valor apurado de acordo com a média aritmética simples dos salarios de contribuigdo e das remuneragdes calculada na forma da lei, multiplicada
pelo fator previdenciario, calculado na forma do disposto nos §§ 7°a 9°do art. 29 da Lein®8.213, de 24 de julho de 1991.

D) Aposentadoria por Idade. Artigo 18 da EC 103. Identifica-se a ligagdo desta regra de transicdo com antiga aposentadoria por idade, ja que o
critério basico sera a idade do sujeito. Disciplina a regra que, podera se aposentar aquele que preencher cumulativamente os seguintes requisitos:
I - 60 (sessenta) anos de idade, se mulher, e 65 (sessenta e cinco) anos de idade, se homem; e I1 - 15 (quinze) anos de contribuigcéo, para ambos os
sexos. Sendo que, como se da em outras regras de transi¢do, a partir de 01/01/2020 a idade supra é acrescida de seis meses para as mulheres, até
o maximo de 62 anos de idade.
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Quanto ao valor do beneficio neste caso, consta que, serd apurado na forma da lei. P ortanto, valor apurado pela média de 100% dos salarios de
contribuigéo, aplicando-se 60%, com acréscimo de 2% para cada ano de contribuigao que exceder o tempo de 20 anos de contribui¢@o para os
homens e de 15 anos de contribuigao para as mulheres.

E) Idade Minima, Tempo de Contribui¢do e Pedagio. Artigo 20 da EC 103. Cumulativamente, quando da entrada em vigor desta EC, o segurado
apresente: A) se mulher, 57 anos de idade, 30 anos de contribui¢do e periodo adicional de contribuicdo ao tempo que na data da entrada em vigor
da EC faltaria para atingir o tempo minimo de contribui¢do supra. B) se homem, 60 anos de idade, 35 anos de contribui¢ao, periodo adicional de
contribui¢do ao tempo que na data da entrada em vigor da EC faltaria para atingir o tempo minimo de contribui¢do supra. De se ver, por
conseguinte, que o pedagio aqui exigido € de 100% ao que faltava de contribui¢@o, quando da vigéncia da EC.

Interessante observar aqui que a renda mensal inicial deste beneficio ¢ 100% da média aritmética simples de todos os salarios de contribuicdo a
partir de julho de 1994. Destarte, aqui ndo se aplica a regra de 60% para a RMI.

DO RECONHECIMENTO DE PERIODOS

01 segurado, empregado, avulso ou doméstico, tem direito ao reconhecimento de todos os periodos que tenha laborado formalmente para dado
empregador ou tomador de servigo. Caso existam divergéncias de sistemas de dados, que podem apresentar incongruéncias; bem como em caso
de falta de recolhimentos das contribuigdes previdenciarias pelo empregador ao INSS; ou divergéncia de anotagdes no CNIS, ha de se analisar
os fatos, posto que tais incongruéncias ndo sdo situagdes definitivas.

Isto porque sabidamente podem ocorrer enganos em recolhimentos nao langados ou mesmo falta de registros no CNIS. Sem olvidar-se que pode
ter ocorrido de o empregador, conquanto descontasse o valor referente a contribuicdo mensal previdenciaria do empregado, ndo a tenha
repassado aos cofres publicos.

Todos estes cenarios, além de outros similares, ndo impedem o reconhecimento de periodo de fato laborado pelo interessado. No entanto, em tais
casos, as provas desde logo presumivel suficientes para a configuragio juridica do fato alegado ndo existira, cabendo ao interessado produzi-las a
contento. Esta demonstracao, conquanto para leigos possa parecer de dificil execugao, ndo o €. Isto porque fatos ocorridos, quando ocorridos
mesmo, deixam marcas, como holerites, declaragdes de impostos de renda; anotagdes semrasuras na CTPS, CTP S emacordo com a lei; fichas
de empregados, etc.

Observando-se que para este reconhecido, em se tratando de empregado, o mesmo ndo pode ter atuado em conluio com o empregador,
acordando de livre vontade o ndo desconto dos valores que deveriam ser destinados a Previdéncia Social, posto que, se este for o cenario, entdo
ha abuso de direito e ndo cabe o reconhecimento do periodo sem as contribuicdes.

Quanto ao segurado contribuinte individual preste servigo a pessoa fisica, segurado especial e segurado facultativo ha a necessidade de o
recolhimento das contribuigdes sociais terem ocorrido sem atraso para que se possa reconhecer o periodo como caréncia. Pagamento das
contribuicdes em atraso ndo preenchem o requisito da caréncia. P odem configurar tempo de contribui¢do, porém nio como caréncia. Artigo 27,
I1, LPS. Ainda que sem as contribuigcdes, para que o trabalho tem efeitos de tempo de servigo devera tais segurados comprovarem o trabalho
realizado no periodo.

Versando de segurado contribuinte individual que preste servigo a pessoa juridica, a partir de abril de 2003, com a vinda da Lein®. 10.666, também
havera a presungdo de que as contribuigdes foram recolhidas corretamente, equiparando-se ao que previsto no inicio deste topico aos
empregados, visto que em tal cenario a obrigacdo pelo recolhimento da contribui¢do do auténomo passou a ser da pessoa juridica. Valendo, assim,
as mesmas observacdes supra quanto a licitude e abuso de direito para tantol.

TEMPO LABORADO EM CONDIGCOES ESPECIAIS

O1 lapso temporal trabalhado em condi¢des especiais, condicdes que agridam a saude ou integridade fisica do sujeito, gera ao trabalhador o direito
ao computo da aposentadoria especial, quando todo o periodo foi laborado nas condi¢des especiais, ou a conversdo deste periodo para contagem
comum, a fim de obter a aposentadoria por tempo de contribui¢do, valendo o periodo especial tempo maior que o tempo de fato laborado, para
compensar o desgaste que sofre em sua satde.

Os segurados que tém direito a este beneficio sdo os empregados, os trabalhadores avulsos, o contribuinte individual, quando filiado a cooperativa
de trabalho ou produgdo; e, ainda, o contribuinte individual quando conseguir comprovar a existéncia dos agentes agressores durante seu labor,
segundo a simula 62 da TN U, 2012. Entendimento firmado diante do fato de o artigo 57 da Lein®. 8.213/1991 nio ter excluido qualquer dos
trabalhadores, desde que fagam a prova da presenca dos requisitos legais.
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As condigdes que caracterizam a diferenciagdo das circunstancias de forma a gerar este beneficio ndo sdo aleatdrias ou subjetivas, nem mesmo
quaisquer condi¢cdes que importem maior onerosidade ao organismo do trabalhador. S&o as causas em que o trabalhador esteja exposto acima de
parametros aceitaveis a agentes nocivos, de natureza quimica, fisica ou bioldgica, ou a associagio destes agentes, prejudiciais a sua satude ou
mtegridade fisica, conforme identificagao legal, por periodo de 15 (quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos, nos termos da lei.

E a legislagdo previdenciaria, muitas vezes complementada pela jurisprudéncia, que define os agentes nocivos ao trabalhador. Tais como os
agentes nocivos definidos nos Decretos 53.831/64 e 83.080/79, réis que permaneceram até 04/03/1997. A partir de 05/03/1997 o rol de agentes
nocivos passou a ser descrito pelo Decreto 2.172. E, posteriormente, pelo anexo IV do Decreto 3.048/1999. De acordo com o agente danoso
presente define a lei o tempo de servigo a ser prestado, 15 anos para agentes, 20 anos para agentes e 25 anos para agentes para a aposentadoria
especial, consequentemente para a aposentadoria por tempo de contribuig@o este periodo sera convertido com indices proporcionais a0 maior ou
menor tempo que seria necessario para a aposentadoria especial.

A nocividade dos agentes inclui a periculosidade, segundo a interpretagao consolidada da jurisprudéncia. A logica da criag@o do beneficio de ter-
se o periodo laborado de fato correspondendo a um periodo legal maior, mais vantajoso, em sua origem esta relacionada ao desgaste que dia a dia
a saude ou integridade fisica do trabalhador suporta pelas condi¢des adversas acima da tolerancia da prestagio do servigo. A jurisprudéncia,
tendo como guia os termos expressos do artigo 57, caput, da lei previdencidria, e antes da reforma previdenciaria de 2019, o texto da Constituicdo
Federal, artigo 201, § 1°, a0 fazerem referéncia a integridade fisica do trabalhador a ser protegida, inclui na protegéo do trabalhador &
aposentadoria especial também o elemento periculosidade, o que amplia a possibilidade desta espécie de aposentadoria para o agente nocivo,
tendo como agente lesivo também a eletricidade e a vigilancia.

Ressalve-se ai que antes ja se discutia com afinco sobre a incluséo ou ndo deste elemento dentre os demais elementos nocivos a serem
protegidos. E, conquanto o texto constitucional apos a Emenda 103/2019 tenha sido alterado, excluindo o elemento “integridade fisica” do
trabalhador a ser protegida, a jurisprudéncia tende a manter a periculosidade como elemento lesivo gerador de aposentadoria especial, ja que ndo
encontrou proibicao constitucional apds a reforma, bem como entendem os Tribunais Superiores ser a norma constitucional, artigo 201 § 1°, pos
EC 103/2019 n3o autoexecutavel, permanecendo, a0 menos por ora, na legislagdo infraconstitucional o termo “integridade fisica”.

A caracterizagdo de periodo especial apenas como decorréncia de categoria profissional ou por determinada ocupacdo ndo mais subsiste na
legislagdo desde 1995. A partir desta data passou-se a viger a identificagdo da atividade como especial apenas pelo critério da nocividade do
agente. Antes, quando bastava a categoria profissional descrita em legislagdes para se ter a atividade como especial, presumia-se a existéncia de
agentes nocivos to s6 emrazio da atividade exercida, sem maiores rigores na identificacdo das especificidades de cada empresa ou da precisa
exposi¢cdo do agente, por quanto tempo, se com ou sem permanéncia etc.

Prova do Tempo Laborado em Condi¢des Especiais e as Sucessdes Legislativas.

O segurado é quem devera demonstrar, juntamente com a comprovagao do tempo de contribuicdo, a efetiva exposicdo a que submetido aos
agentes nocivos identificados em lei. A fim de consolidar as diversas questdes e discussdes quanto a inlimeros tdpicos deste beneficio, abarcando
a jurisprudéncia recente ao definir temas em recursos repetitivos € com repercussao geral, tem-se os seguintes periodos, identificagdes e
documentacdes consequentes para a prova necessaria deste elemento.

I) até a lei 28/04/1995: dois sao os critérios que se considera para a concessdo da aposentadoria especial: 1) a categoria profissional em que
inserido o segurado; 2) a exposi¢do a agentes nocivos definidos em legislagdes.

Até 28/04/1995, quando veio a edigdo da lei9.032, para ter direito ao beneficio de aposentadoria especial (ou reconhecimento do periodo como
laborado em atividade especial), o trabalhador apenas tinha de comprovar o seu enquadramento entre as profissdes relacionadas nos anexos dos
Decretos 53.831/64 e 83.080/79, o que fazia pela apresentagdo da CTPS, simplesmente isto. A CTP S sem rasuras, com anotagdes criveis e sem
indicios de fraudes sdo provas suficientes para o preenchimento do requisito legal de comprovar o exercicio da atividade em condi¢des especiais
geradoras de aposentadoria especial. Para a segunda hipétese, até 28/04/1995, tem-se que qualquer atividade poderia ser considerada especial,
entenda-se, qualquer outra atividade que ndo elencada em algum daqueles decretos, desde que o segurado comprovasse a exposicdo a quaisquer
dos agentes prejudiciais relacionados nos anexos dos decretos suprarreferidos, mediante informagdes prestadas pela empresa em formulario
especifico.

Os documentos dos quais o segurado poderia se valer era o SB-40, DISES SE 5235, DSS 8030 uma vez que estes documentos sdo formularios
que contém as informagdes sobre atividades dos trabalhadores expostos a agentes agressivos, descrevendo as condigdes em que prestaram a
ocupagdo. Vé-se, por conseguinte, que mesmo antes da Lei9.032, de 1995, havia necessidade de documentos, s6 que bem mais informais que
aqueles que se passarama ser determinados com as sucessdes legislativas, ja que sem requisitos quanto a descrigdes detalhadas e profissionais
aptos a confecciona-los, bem como sem especificagdes de detalhes. A questdo é que, além destes documentos serem bem menos rigorosos, era
exigido apenas para a hipdtese de alegagao de especialidade segundo a exposi¢@o a agente nocivo. Tratando-se da hipotese de direito a
aposentadoria especial, e assim ao tempo de contribuicio especial, em razio da categoria profissional, entdo somente a CTP S era o documento
forgoso, porque se presumia emrazao da atividade a exposicéo a agente prejudicial. Sendo o mesmo determinado para atividade equiparada a
alguma das atividades descritas nos decretos. Neste caso do mesmo modo que as atividades expressas, ndo se exigia documentos
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confeccionados pelo empregador, mas tdo s6 a atividade.

Destacando-se desde logo, para que ndo se faga confusdo com periodos futuros, e para evitar-se divergéncia com jurisprudéncia atual que, o
requisito (que sera visto abaixo) “permanéncia” em nenhuma destas hipdteses acima era requerido neste periodo. Assim, ndo existia do requisito
da permanéncia. Tanto para a hipotese de alegacio da especialidade pela categoria profissional, quanto pela hipdtese da alegagdo para exposicdo
a agente nocivo. Nos documentos, para o periodo anterior & 29/04/1995, NA O se ordena ainda a presenca da especificidade do trabalho laborado
com “permanéncia”, vale dizer, ndo era preciso que o trabalhador comprovasse a exposi¢do permanente ao agente nocivo para ter direito ao
beneficio. A Turma Nacional de Uniformizagdo (TNU) de jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais ja firmou entendimento neste sentido,
Stimula 49.

Sem perder de vista aqui relevante jurisprudéncia firmada no sentido de que o rol de atividades e agentes nocivos € de carater meramente
exemplificativo, e ndo taxativo. De modo que tanto atividades quanto agentes danosos ndo descritos nos rois legais sdo aptos a gerarem a
concessao de aposentadoria especial se condizentes com as mesmas presungdes ou provas exigidas.

IT) apos 29/04/1995, com a vigéncia da Lei9.032, o critério de reconhecimento do periodo laborado como especial tdo s6 pela atividade prestada
ndo mais subsiste para os periodos laborados a partir desta data, tornou forcoso sempre a apresentagdo de documentos para a comprovagao da
exposi¢do do segurado a agentes nocivos no ambiente de trabalho. P or conseguinte, passou-se a apreciar a existéncia de tempo especial apenas
emrazao de exposicdo efetiva a agente danoso, ndo mais bastando a alegag@o da atividade profissional. Contudo, a exposicdo aos agentes
nocivos nao se dava ainda com os rigores legais que foram criados apenas em outros momentos.

Os documentos aptos de 29/04/1995 a 04/03/1997 para atender a esta exigéncia legalsdo o SB-40, DISES SE 5235, DSS 8030 uma vez que
estes documentos sdo formularios que contém as informagdes sobre atividades dos trabalhadores expostos a agentes agressivos, descrevendo as
condi¢cdes em que prestaram a atividade. Partindo-se da diretriz para este periodo que, quando comprovada adequadamente a ocorréncia da
presencga do agente nocivo com a exposi¢cao do trabalhador, esta identificacio do estado deve prevalecer, tem-se que outros documentos podem
ser aceitos para este periodo, desde que sem espagos para duvidas e desde que comprovem a efetiva exposi¢do aos agentes danosos,
evidenciando a realidade da prestag@o do servigo no ambiente de trabalho.

Documentos a se enquadrarem nesta hipdtese sdo A) Laudos Técnicos Periciais confeccionados por determinagio judicial, em agdes
trabalhistas de insalubridade e periculosidade, homologados por Juiz Trabalhista. B) Laudos abrangendo todas as dependéncias ou unidades da
empresa onde foram desenvolvidas as atividades, efetuados por Médico do Trabalho ou por Engenheiro de Seguranga do Trabalho, inscritos no
Conselho Regional de Medicina CRM e Conselho Regional de Engenharia e Arquitetura CREA.. C) Laudos Individuais, resultantes da analise
das condi¢cdes ambientais de trabalho do segurado emitido pelos mesmos profissionais supradescritos. Observando-se que os laudos individuais ou
coletivos, emitidos por Engenheiro de Seguranga do Trabalho, solicitados exclusivamente pela empresa ou empregador serdo aceitos desde que
constem dos mesmos o nome e identificagdo do acompanhante da empresa, data e local da realizagdo da pericia. Vale dizer, tais documentos
devem ser criveis, e por isso identificaveis quanto aos elementos que os subsidiaram, sob pena de sdo disporem de robustez para aceitacdo da
especialidade que se pretende.

E a partir deste marco legal, 29/04/1995, com a redagdio dada ao §3°, do artigo 57, da lei 8.213, que se passa a exigir que a ocupagdo tenha sido
prestada com o segurado exposto ao agente nocivo de forma permanente. Destarte, passa aia haver a imprescindibilidade da descrigdo do
trabalhado exercido de forma permanente, sob pena de o documento ndo ser apto a comprovagao da especialidade pretendida. Somente para o
periodo apds 28/04/1995, € que o documento tem de descrever a exposto permanente, o que significa que foi ndo ocasional e nem intermitente, do
trabalhador e a um daqueles agentes prejudiciais descritos nos decretos 53.831/64 ou 83.080/79; ndo mais bastando a indicag¢do de atividade
profissional para estar configurada a especialidade.

I1T) a partir de 05/03/1997, com o advento do Decreto 2.172, que trouxe seu proprio rol de agentes nocivos, passou-se a exigir o Laudo Técnico.
De modo que aqui, para adotar a peculiaridade de que a prova documental deve entdo passar a ter sido confeccionada com embasamento em
laudo técnico, com todos os elementos proprios e carateristicos deste documento, para a comprovagao de periodos laborados a partir desta data
que se queira identificado como especial.

Fica assim estabelecido, harmonizando-se todos os temas paralelos, que, com este Decreto, que regulamentou a medida provisoria 1.523 (e
posteriores reedi¢des), convertida na Lei 9.528/97, passou-se a exigir que a comprovacao da exposi¢do do segurado aos agentes nocivos fosse
feita mediante formulério emitido pela empresa ou seu preposto, COM BASE EM LAUDO TECNICO de condigdes ambientais do trabalho
expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranca do trabalho. Reitere-se. Até a vigéncia do Decreto 2.172, de 05/03/1997, 0
reconhecimento da atividade especial da-se por simples apresentagao de formulario proprio descritivo da atividade do segurado (o SB-40,
DISES SE 5235, DSS 8030 e outros) e do agente nocivo a satide ou integridade fisica, enquadrados nos Decretos 53.831/64 ¢ 83.080/79.
Porém, a partir de 05/03/97 & obrigatoria a apresentagio de LAUDO TECNICO comprobatério da atividade especial, isto &, laudo técnico que
embase o documento produzido pela empresa, sobre a exposicao do trabalhador ao agente nocivo que devera constar do rol do decreto 2.172.

Anote-se que, apesar de a partir deste marco legal ser cogente o laudo técnico para a feitura do formulario descritivo da atividade do segurado
coma presenca do agente insalubre a sua saude ou integridade fisica, conforme o rol do mesmo Decreto, o formulario descritivo ainda poderia ser
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um daqueles mencionados de inicio, por conseguinte, 0 SB-40, DISES SE 5235, DSS 8030. Contudo, estes elementos ndo se confundem com a
determinagao posterior, em outros termos a mesma coisa, mesmo aindo se fazia imprescindivel que a atividade desenvolvida com agente nocivo
fosse delineada com todos os elementos legais em P erfil Profissiografico Previdenciario (PPP).

Ainda sobre o laudo técnico essencial ja deixar registrado que a jurisprudéncia é firme no sentido de admissao da Prova Indireta. Nao sendo
possivela realizag@o da pericia no local em que o servigo que se requer reconhecido como especial foi prestado, aceita-se a confecgo de pericia
indireta ou por similitude, por meio do estudo técnico, em outro estabelecimento. Este outro estabelecimento devera apresentar condigdes de
trabalho semelhantes a que estava submetido o segurado para viabilizar esta espécie de prova. Na mesma linha o laudo pode ser extemporaneo,
desde que siga as mesmas regras acima, vale dizer, seja confeccionado em local que se manteve inalterado, com a descri¢@o do fato pelo perito no
documento. Ou, em se tratando de reconhecimento de periodo passado, a situag@o atual do local pode ser melhor, deixando registrado que no
periodo laborado as condigcdes eram outras e descrevendo-as.

1V) a partir de 01/01/2004, torna-se obrigatdria a apresentagdo do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P), para a devida comprovagio da
submissao do trabalhador ao agente nocivo de forma permanente, agredindo sua satde ou integridade fisica.

Estas so as peculiaridades por vezes mais significativas a resvalar no reconhecimento da atividade como especial nos termos legais, ja que
suscetivel de sequéncia legislativa em constante aprimoramento, ao que se tem de somar ndo s6 a objetividade legal, mas a interpretagio e
pacificagao jurisprudenciais. E a fim de harmonizar, como alhures ja registrado, os temas relacionados, adotam-se estes entendimentos. Indo
adiante.

Tempo P ermanente

O ordenamento juridico fala em tempo permanente, isto significa que o tralhado deve ser exercido de forma ndo ocasional nem intermitente,
estando o trabalhador exposto ao agente agressor durante toda a prestagio do servigo, posto que o agente sera indissociavel da producdo do bem
ou da prestagdo do servigo. Daia “permanéncia”.

Se o agente nocivo a satde ou integridade fisica do trabalhador é imanente a atividade exercida, ja que ndo ha como produzir o bem ou prestar o
servigo sem a presenca daquele, entdo ha a agressido da qual se visa proteger o segurado. A preendendo-se que se esta a exigir que o trabalhador
fique exposto ao elemento nocivo a sua satide ou integridade fisica como elemento prdprio de sua atividade, de modo que este contato se faz
constante e significativo durante toda ocupacio profissional. Em regra, dar-se-a durante todo o periodo de trabalho, nada obstante, pode
acontecer de a exposi¢do ndo ser em periodo integral da prestagao de servigo, mas ser em periodo significativo a gerar a exposi¢ao afetando sua
saude ou integridade fisica, o que bastara em sendo o caso. O que se visa a afastar € a exposicdo ndo didria, mas eventual, ou quando constante,
todos os dias, por pequenos periodos. Nestes casos ndo se tem a permanéncia pretendida.

Segundo a legislagdo inclui-se como tempo permanente exposto ao agente nocivo, e, por conseguinte, computa-se como tempo especial, 0s
periodos de afastamento por incapacidade (auxilio-doenga e aposentadoria por invalidez) acidentarios, assim como o periodo de percepgio do
salario-maternidade, os descansos legais e as férias, desde que em todas estas hipéteses, quando do afastamento, o segurado estivesse exposto
aos fatores de risco. E, para ndo se ter duvidas, deixa-se também registrado que, o periodo de afastamento em razio de incapacidade ndo
acidentaria (auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez) ndo geram a contagem do periodo como especial. Podera ser computado como
periodo comum, em sendo o caso, nos termos da legislagao regente, preenchidos os requisitos entio exigidos, tais como, estar intercalado o
periodo por recolhimentos contributivos, demonstrando o retorno a atividade remunerada, sem emprego de abuso de direito, mas nio se tera o
periodo como especial por ndo ter decorrido do labor especial a incapacitagao.

Do fornecimento de EP1 ou EPC

No que diz respeito ao Equipamento de Protecao Individual (EP1) ou Coletivo (EP C) sobressai-se o elemento para a caracterizar a
especialidade a submissdo ao agente agressivo em limites superiores ao toleravel. Importante ressalva, por conseguinte, ndo € a exposi¢do pura e
simples a determinado elemento listado como agente nocivo, a exposicdo ao elemento precisa dar-se em nivel superior ao que se tem como
toleravel. Logo, se a exposi¢ao do trabalhador for efetivamente neutralizada em sua nocividade, em razdo do fornecimento de tais equipamentos
de protecdo, ndo havera o reconhecimento da atividade como especial. Este o entendimento do Egrégio STF, em Recurso Extraordinario com
Agravo (ARE) 664335, de 2014, com repercusséo geral conhecida.

Destarte, mais uma atualizagdo mantida sobre este tema diz respeito ao fato de que se o equipamento de prote¢éo individual ou coletivo fornecido
em concreto minimizar o agente nocivo a niveis toleraveis, entdo ndo se tem especialidade a ser reconhecida. Este elemento ¢ verificavel pela
declaragio do empregador no PP P sobre a eficacia do EPI fornecido ao trabalhador. Excluindo-se desta hipdtese o elemento ruido. Neste caso,
no mesmo recurso, ratificando entendimento ja exarado pela TN'U, Sumula 09, 0 E. STF decidiu que no caso do elemento nocivo ruido a que
exposto o trabalhador, quando acima dos limites legais de tolerancia, a declaragdo do empregador no &mbito do PP P de que o EP1 fornecido €
eficaz ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para a aposentadoria. Nada obstante, devido a retomada constante deste elemento, em
fundamentagdes de decisdes com mote em outros temas, acabando por ressalvar de forma, ao menos aparente, distinta, fica registrado que o
elemento a se ter em ateng@o ¢ a efetividade da exclusdo do nivel intoleravel. Se duvida houver, entdo permanece a ndo exclusdo da
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especialidade.
Conversao de Tempo Especial em Tempo Comum

Na grande maioria das vezes, todos estes elementos peculiares da aposentadoria especial sdo analisados para consideragdo de periodos tidos
como especiais para na sequéncia converté-los em periodo comum, vez que o tempo especial nesta conversdo ganha contagem privilegiada.
Assim sendo, ha notéria relevancia no direito a conversao de tempo especial em tempo comum. Sobre isto se considere.

N3o existia, até a emenda constitucional 103, qualquer vedagio temporal ao enquadramento de atividade especial, ante o disposto no artigo 70, §
2°,do Decreton°. 3.048/99, com redacdo conferida pelo Decreto n®. 4.827/2003, o qual previa que “as regras de conversao de tempo de
atividades sob condi¢des especiais em tempo de atividade comum constantes deste artigo aplicam-se ao trabalho prestado em qualquer periodo”.
Tal dispositivo reconhecia a possibilidade de enquadramento da atividade como tempo especial independente da época em que prestados os
servigos, o que se aplicava inclusive aos anteriores ao advento da lein®. 3.807/1960.

Quanto a possibilidade de conversdo do tempo de atividade especial em comum, para fins de obtengao de outro beneficio previdenciario, tal como
aposentadoria por tempo de contribuig@o, foi prevista expressamente na redagao original do §3° do artigo 57 da Lein®. 8.213/91. A Lein".
9.032/95, modificando a redag¢ao do dispositivo, manteve a possibilidade de conversdo no §5°na Lein®. 8.213/91. E apesar das idas e vindas
legislativas, através principalmente de medidas provisdrias, prevendo a possibilidade ora ndo desta converséo, o entendimento jurisprudencial
predominante deu-se no sentido de ser possivel a conversao do tempo de atividade especial em comum sem limitagao temporal. Neste sentido,
confira-se AC/SP 1067015, TRF3, Rel. Desembargadora Eva Regina, DJF3 27/05/2009. Outrossim, observe-se que tal posicionamento tem
respaldo do E. STF, uma vez que proposta a declaragéo de inconstitucionalidade da revogacéo do §5°, do artigo 57, da Lein®. 8.213/91, o Colendo
Tribunal ndo apreciou o seu mérito, por entender que o §5° em questao nio fora revogado pela Lein®. 9.711.

Assim sendo, a anterior redacdo do artigo 70, do Decreto n°. 3.048, que proibia a conversdo do tempo de servigo apos 28/05/98, ndo ganhou
espago juridico para sua incidéncia. Tal entendimento foi corroborado pela posterior redagao do artigo 70 do Decreto 3.048/99, determinada pelo
Decreto 4.827/03, prevendo expressamente a possibilidade de conversdo e dispde acerca dos fatores a serem aplicados. A gora, neste aspecto
imperativo advertir que assim o sera até 12/11/2019, uma vez que com a Reforma da Previdéncia, efetivada pela emenda constitucional 103,
restou vedada expressamente a possibilidade de conversio de tempo especial em tempo comum apos sua publicagiol.

VIGILANCIA

Muito] se discutiu e se discute sobre a atividade de vigia/vigilante e o seu reconhecimento como atividade laborada em periodo especial, devido ao
fato de se ter o agente nocivo periculosidade, influenciando o porte ou ndo de arma na atividade.

Ja estabelecido alhures que a nocividade dos agentes inclui a periculosidade, segundo a interpretacéo consolidada da jurisprudéncia. A logica da
criagdo do beneficio em mote em sua origem esta relacionada ao desgaste que dia a dia a satide ou integridade fisica do trabalhador suporta pelas
condi¢des adversas acima da tolerancia da prestagéo do servigo. A jurisprudéncia, tendo como guia os termos expressos do artigo 57, caput, da lei
previdenciaria, e antes da reforma previdenciaria de 2019, o texto da Constituicdo Federal, artigo 201, § 1°, ao fazer referéncia a integridade fisica
do trabalhador a ser protegida, inclui na prote¢éo do trabalhador a aposentadoria especial também o elemento periculosidade, o que amplia a
possibilidade desta espécie de aposentadoria para o agente nocivo em andlise, tendo como agente lesivo também a eletricidade (julgamento pela
primeira secdo do E. STJ, REsp 1.306.113/SC) e a vigildncia.

Basicamente se conclui que a atividade de vigilante seguira a teoria exposta acima, tenha ou ndo na atividade o porte de arma, com as
especificidades apontadas a seguir. Vigilante portando ou ndo portando arma de fogo:

I) até 28/04/1995 a atividade ¢ considerada especial por equiparacéo a atividade elencada nos Decretos 53.831/64 e 83.080/79 de Guarda. Mais
especificamente, Decreto n® 53.831/64, codigo 2.5.7. De modo que para periodo que requeira o reconhecimento deste labor como especial,
bastara a apresentagdo da CTP S, com todos os requisitos desta, como anota¢des sem rasuras etc. Dispensado, por conseguinte, o PP P ou outro
formulario para o enquadramento de atividade especial por categoria profissional.

IT) a partir de 29/04/1995 para o reconhecimento da atividade como periodo laborado na condi¢do de especial, quando ento ja se exige agente
nocivo, com comprovacgao por documento de exposicao efetiva e permanente, requer-se a apresentacdo documentos emitidos pela empresa na

forma supradescrita.

I1T) a partir de 05/03/1997 faz-se necessario a apresentagio de quaisquer dos mesmos documentos do item 1, s6 que devera estar embasado em
laudo pericial, acostado aos autos, e confeccionado de acordo com as determinagdes legais.

1V) a partir de 01/01/2004 faz-se necessaria a apresentagdo do PP P, com todas as especificagdes legais para ser aceito como comprovante da
atividade laborada em periodo especial.
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Ficou decidido pelo Egrégio Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Tema 1.031, que a periculosidade ¢ elemento que configura dano
nocivo ao trabalhador, alcangando protecdo legal, levando a caracterizagio de periodo laborado como especial, desde que comprovada a situagio
de acordo com o periodo requerido. Ipsis litteris: “E admissivel o reconhecimento da especialidade da atividade de Vigilante, com ou sem o uso de
arma de fogo, em data posterior & Lei9.032/1995 e ao Decreto 2.172/1997, desde que haja a comprovagao da efetiva nocividade da atividade, por
qualquer meio de prova até 5.3.1997, momento em que se passa a exigir apresentagdo de laudo técnico ou elemento material equivalente, para
comprovar a permanente, ndo ocasional nem intermitente, exposicao a atividade nociva, que coloque emrisco a integridade fisica do Segurado.”

A ocorréncia a gerar caos neste tema diz respeito a vigilaincia sem porte de arma de fogo, visto que neste cenario a caracterizacio da
periculosidade permanece em uma margem cinzenta sua identifica¢do in concreto. Toma-se, entdo, necessarios alguns elementos para defini-la,
tendo como norte o julgamento referido acima e a jurisprudéncia.

Sera necessario que, quando os documentos, em razio do periodo, ja sejam indispensaveis, isto é, a partir de 29/04/1995, conste deles a descrigdo
pelo empregador de aventar de atividade perigosa; tal qual se daria com qualquer outra atividade nestas circunstancias.

De modo que, seja PP P ou, antes deste, no laudo pericial e documentos com registro da atividade da parte, como SB-40, DISES SE 5235, DSS
8030, mesmo em se tratando de atividade prestada sem arma de fogo, devera delinear que a atividade € perigosa, que foi prestada de forma
permanente e com efetiva exposi¢ao ao agente nocivo, descrevendo a atividade pormenorizadamente, assim como o agente nocivo em questdo,
de modo que a ilagdo possa ser estabelecida pelo julgador.

Veja alguns exemplos, descri¢cdo no documento que registre a atividade prestada sobre as areas em que o vigilante atuava, os bens ou pessoas
submetidos a sua vigildncia; em qual contexto atuava; o que se exigia dele in concreto, em caso de conduta de terceiros contra a integridade de tais
bens ou pessoas se tinha o dever de intervir, ou o contrario. Servia sua presenga meramente como um instrumento pessoal a mais para
complemento de pequenas atividades e até mesmo para uma figura a aparentar observagdo da conduta de terceiros na tentativa de desencoraja-
los a atitudes indevidas, ou ndo, sua presenca visava a atuar de forma intimidadora, ostensiva para representagao clara e certa de protecio
exercida, zelando pelo bem ou pessoa a ser protegido com efetiva atuagdo em sendo o caso, ainda que esta o pusesse emrisco.

Assim, muito se definira no caso concreto, mas fica desde logo registrado a importancia da descrigao da atividade que o sujeito exercia, e todos os
elementos que a circundavaml.

REAFIRMACAO DA DER
(Data de Entrada do Requerimento A dministrativo)

O Irequerimento de beneficio previdenciario implica na realizagdo pelo interessado de pedido de concess@o do beneficio ao INSS, em uma de
suas agéncias destinada ao desenvolvimento do procedimento para a analise do pleito. Este processo administrativo € iniciado por um pedido
formal denominado de requerimento administrativo. Teoricamente neste momento o segurado deveria ter preenchido todos os requisitos
necessarios para a concessdo do beneficio. Logo, este seria o termo a quo da concretizagio do direito do segurado, a partir de quando teria direito
ao recebimento dos valores, e eventuais outras consequéncias existentes, decorrentes de seu beneficio previdenciario.

Com o tempo surgiu a discussdo sobre a possibilidade de o sujeito que, conquanto quando da realizagio do pedido administrativo, com a
formalizagdo de seu interesse e informagao a administracdo, isto €, na data do requerimento administrativo, ndo tivesse completado as condi¢des
para a concessdo do beneficio, ou para a concessao na melhor forma, por exemplo, com melhor renda inicial, mas no decorrer do andamento
processual administrativo ou judicial, portanto em data posterior 8 DER, apresentasse os elementos legais para tanto, poderia ter esta situagédo
benéfica posterior considerada para aquela demanda. De modo a integralizar todos os elementos legais para a concessao do direito ndo quando da
provocagdo da administragao, mas somente em momento posterior, durante a a¢do judicial.

Ocorrendo a observagio da letra da lei em ocasido porvindoura a data que legalmente seria aquela a observar o preenchimento dos requisitos (a
data da DER), poderia a A dministragio ou o Judiciario passar a considerar a data do atendimento do preenchimento dos requisitos legais como a
data da DER (tendo este novo momento como o inicial, como a data da DER), sem exigir do jurisdicionado a movimentacao de outro processo
para o reconhecimento de tais fatos posteriores a propositura da demanda; aproveitando-se, portanto, do procedimento ja em curso? O que se
teria emtal caso, ¢ o que se denomina de reafirma¢do da DER.

Em outros termos a mesma coisa, tal como fixado na tese analisada pelo E. STJ, de representativo de controvérsia: ¢ possivel a reafirmacéo da
DER (data de entrada do requerimento administrativo) para o momento em que implementados os requisitos para a concessao do beneficio,
mesmo que isso se dé no intersticio entre o ajuizamento da agdo e a entrega da prestagao jurisdicional nas instincias ordinarias, nos termos dos
artigos 493 e 933 do CP C/2015, observada a causa de pedir.”.

Em outubro de 2019 o Colendo Tribunal julgou o tema em mote, identificado como tema 995, decidindo ser possivel o jurisdicionado pleitear a
reafirmagio da DER, com o reconhecimento e computo até a segunda instancia jurisdicional, de forma a ter reconhecidas e computadas
contribuicdes vertidas apds o inicio da agao judicial.
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Estabeleceu-se que, nos termos do artigo 493 do CP C/2015, o Juiz deve resolver a lide conforme o estado em que ela se encontre quando do
julgamento, o que implica em considerar fato superveniente que interfira na relagéo juridica, desde que tal fato contenha um liame coma causa de
pedir.

Assim, se quando o jurisdicionado provocou a previdéncia social, realizando o requerimento administrativo, ainda nio apresentasse todas as
contribuicdes previdenciarias forcosas para o direito pleiteado, mas apds este momento, no curso da ac¢éo judicial, houver outros recolhimentos a
serem computados, estes deverdo ser considerados quando do julgamento. E, neste contexto, fixa-se a data de inicio do beneficio para o tempo do
adimplemento dos requisitos legais. Quer dizer, reafirma-se a DER para a data em que o interessado efetivamente atendeu o numero de
contribuicdes necessaria para a concretizagao de seu direito, ou mesmo se acrescentam nos calculos as contribuicdes posteriores para melhor
beneficio, com melhor renda, ser reconhecido em prol do segurado.

Entendeu o E. Tribunal que ndo ha com isto violagdo ao principio da congruéncia entre a sentenca e o delineamento da demanda com a exordial,
posto que ¢ fato superveniente a ser considerado nos termos do artigo 492 do CP C. Bem como que, com este mecanismo, presta-se a jurisdicdo
com obediéncia ao principio da economia processual e eficiéncia jurisdicional. Ressalvando a natureza do direito em discussao, que implica na
presenca do risco social e a necessidade protegao social.

O direito a reafirmag@o da DER, veio delineado pelo E. STJ, de modo que se pode destacar requisitos a serem observados. Primeiramente, tem
de se tratar de fato superveniente que ndo demande instrug@o probatéria complexa, sendo fato comprovado de plano. Consequentemente ndo se
reabre a instrugdo probatdria, até porque o processo dirige-se a um fim, seguindo uma ordem procedimental logica. Interessante a definicdo
empregada aqui pela Corte, qual seja: ““...n3o deve apresentar contraponto ao seu reconhecimento. ”, o que deixa assente que ndo se reabre
discussdo quanto ao periodo entdo alegado como preenchido e a ser computado devido a posteriores contribuicdes recolhidas. Tendo de ser
comprovado sem discussdes, pela apresentagéo de plano pelo interessado de documentos suficientes em si. Ressalvando-se, apresentados pela
propria parte autora, sem intervengdes judiciais, posto que ha o aclaramento estabelecido no julgado que deve ser “de plano” apresentado o
documento sobre o fato posterior alegado.

Outrossim, tem de ser submetido ao contraditrio, portanto, apds a juntada de prova que por sisé tenha o julgador como suficiente para a
corroborago do direito, por se prestar a provar o alegado fato superveniente (contribuigdes posteriores a serem computadas), tem de ser
submetida ao contraditdrio, intimando-se o INSS para manifestagao sobre os documentos e alegacdes. Esclareca-se, que o fato de nio caber
contrapontos e ndo ser possivel nova instrugdo probatoria, com rediscussao de novos fatos, ndo suplanta a for¢osa intimag¢ao da parte ré para
conhecimento da alegagdo e prova trazidas aos autos, sob pena de violagado aos principios processuais constitucionais.

Fixou ainda o E. STJ até quando pode dar-se o reconhecimento de tais fatos supervenientes. Até segunda instincia judicial, mas nio na fase de
execugdo, posto ser imperativo o fim da lide e conclusio do processo, com a formagao do titulo executivo.

A reafirmacdo da DER tem de ser requerida pelo jurisdicionado na demanda, e ndo deve ser motivo para a consideragao de pedido e fato que ndo
guardem relagdo com a causa de pedir ja descrita, e assim estabelecida, com a inicial. Isto €, o fato superveniente a ser considerado deve guardar
pertinéncia coma causa de pedir.

O momento em que se tera como o inicio do direito do jurisdicionado sera entdo o momento em que os requisitos foram atendidos integralmente.
Por conseguinte, a reafirmagdo da DER nio retroage para o momento da propositura da demanda ou o inicio do processo administrativo ou
judicial, mas sim a fixa na ocasido futura, quando a ultima contribuicio necessaria para a existéncia dos requisitos for acatada. Sempre
reafirmando a DER no momento futuro, na ocasio em que o fato em concreto se torna subsumido a previsao legal.

Este item do estabelecimento da tese pelo E. STJ tem grande relevancia para ndo abrir discussdo quanto a valores atrasados. Evidencia-se que
ndo havera valores retroativos a serem pagos ao administrado, quando valer-se da Reafirmacéo da DER, porque o direito somente se concretiza
no curso do processo, apds o ajuizamento da agao, e neste momento em que todos os requisitos legais sdo atendidos é que se identifica a data
inicial para pagamentos. Daipara frente, sem valores devidos antes da integralizagéo dos termos legais.

Ainda que 0 INSS queira alegar violagio a estabilidade processual e inovagio pela parte autora no decorrer da demanda, tais alegagdes ja foram
afastadas pelo Tribunal Superior, com a consideragdo que o INSS ja conhece de tais fatos, a uma, porque a ele cabe guardar tais dados e
informagdes; a duas, porque, inclusive, existe reconhecimento administrativo desta situagao, qual seja, a reafirmacdo da DER.

Este reconhecimento administrativo da possibilidade da Reafirmac@o da Der e, logo, de ndo caracterizacdo de surpresa para a parte ré, decorre
do fato de que ha inclusive atos normativos dispondo quanto a utilizagdo deste instrumento. A instrugdo normativa 45/2010, artigos 621 a 623; e a
instrugdo normativa 77/2015, artigo 690, estabelecendo o dever de o servidor do INSS informar ao segurado a opgéo de reconhecer o direito ao
beneficio, em momento posterior ao inicio do procedimento, como consequéncia de futuro preenchimento dos requisitos legais. Anotando que a
instrugdo normativa de 2016, de nimero 85, ndo impediu a incidéncia deste instrumento ja nas vias administrativas.

Anote-se por fim sobre este tema, que a reafirmacdo da DER da-se sempre dentro do mesmo regime juridico existente. Destarte, apos a
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Emenda Constitucional de 2019, a partir de 13/11/2019, inclusive, ndo se pode mais reafirmar a DER de tempo posterior a esta data, para somar-
se tempo de contribuicdo com requisitos anteriores, previstos em leis ndo mais vigentes. Dentro do mesmo regime juridico posteriormente vigente,
portanto a partir de 13/11/2019, se for necessario poder-se-a reafirmar a DER, quando o direito for integralmente pleiteado nos novos moldes.
Vale dizer, se até a vigéncia das novas regras para aposentadoria, até 12/11/2019, a parte autora ndo tiver de modo integral completado os
requisitos legais, forgosamente também quanto ao tempo de contribuicdo necessario para a aposentadoria, ndo podera considerar periodo
posterior a esta data, pois outros serdo os requisitos a serem considerados; enquadrando-se a parte autora ou nas regras de transi¢ao ou no novo
sistema previdenciario delineado pela Reforma da Previdéncia, como a EC 103/2019 passou a ser conhecida.

Sendo que para gozar deste novo ordenamento juridico, nos moldes em que previsto, deve ser requerido o pedido administrativamente e, caso ndo
alcancado, por resisténcia, pela parte ré, da pretensio da parte autora, ai sim por a¢o judicial, com os devidos topicos legais1.

NO CASO CONCRETO
A parte autora nasceu em 01/08/1965, contando, portanto, com 53 anos de idade na data do requerimento administrativo (11/01/2019).
Requer o reconhecimento da especialidade dos seguintes periodos:

a) de 15/02/1996 a 06/10/2005, na Sudeste Seguranga e Transporte de Valores Ltda.: consta anotagdo em CTPS (fl. 18, arquivo 02) do cargo de
vigilante, em consonancia com demais anotagdes de contribuigdo sindical (fl. 19), alteragdes de salario (fls. 20/21), férias (fl. 22), FGTS (fl. 23) e
anotacdes gerais (fl. 24). Consta, ainda, formulario PP P (fls. 06, arquivo 02), com informagao dos cargos de vigilante; vigilante de carro forte e
fiel de carro forte, portando arma de fogo, porém o documento foi emitido por administrador judicial da massa falida da empresa, sem
embasamento em laudo técnico ambiental, ndo sendo apto a comprovagdo da especialidade na forma da legislacdo previdenciaria. A parte autora
apresentou demonstrativos de pagamento de salario, onde consta o recebimento de adicional de risco a vida, o que demonstra a exposi¢do a
periculosidade de forma habitual e permanente, de janeiro de 2004 a setembro de 2005 (fls. 30/63, arquivo 04 e fls. 01/17, arquivo 06), sendo de
rigor o reconhecimento do referido periodo.

b) de 04/01/2006 a 31/08/2011, na GSV Seguranca e Vigilincia Ltda.: consta anotagdo em CTP S (fl. 27, arquivo 03) do cargo de vigilante, em
consonancia com demais anota¢des de contribuicdo sindical (fl. 29), alteragdes de salario (fls. 30), férias (fl. 31), FGTS (fl. 32) e anotagdes gerais
(fl. 34). Consta, ainda, formulario PP P (fls. 08/09, arquivo 02) com informagao do cargo de vigilante, portando arma de fogo, porém o documento
foi emitido por administrador judicial da massa falida da empresa, sem embasamento em laudo técnico ambiental, ndo sendo apto a comprovagio
da especialidade na forma da legisla¢do previdenciaria. A parte autora apresentou demonstrativos de pagamento de salario, onde consta o
recebimento de adicional de risco a vida (fls. 18/60, arquivo 06 e fls. 01/36, arquivo 07), o que demonstra a exposi¢éo a periculosidade de forma
habitual e permanente, sendo de rigor o reconhecimento do periodo.

c) de 12/09/2011 a 17/10/2018, na Albatroz Seguranca e Vigildncia Ltda.: consta anotagdo em CTPS (fl. 27, arquivo 03) do cargo de vigilante.
Consta, ainda, formulario PP P (fls. 10/14, arquivo 02) com informagao do cargo de vigilante, portando arma de fogo, exposto a periculosidade de
forma habitual e permanente, como € inerente as atividades exercidas, sendo de rigor o reconhecimento do periodo.

Desta sorte, consoante calculos efetuados pela Contadoria do Juizado Especial, considerando os periodos ja averbados pelo INSS e os periodos
ora reconhecidos, apurou-se o tempo total de atividade de 38 anos, 03 meses e 17 dias, fazendo jus a concessao do beneficio de aposentadoria por
tempo de contribuicio NB 42/188.403.979-8, com DER em 11/01/2019, pelas regras anteriores 8 EC 103/2019, mais vantajosas a parte autora,
com coeficiente de 100%, desnecessaria a reafirmacido da DER por ja ter cumprido os requisitos.

Anoto ainda que, os requisitos para a concessao da tutela de evidéncia estido presentes nesta fase processual, pela verossimilhanga das alegagdes,
vale dizer, presenga de todos os requisitos para a percepedo do beneficio, razao pela qual, com fulcro no artigo 4° da Lein® 10.259/2001, é o caso
de concessao da medida.

DISPOSITIVO
Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE a demanda para:

I) Reconhecer a especialidade dos periodos de 01/01/2004 a 30/09/2005, na Sudeste Seguranga e Transporte de Valores Ltda.; de 04/01/2006 a
31/08/2011,na GSV Seguranga e Vigilincia Ltda. e de 12/09/2011 a 17/10/2018, na Albatroz Seguranga e Vigilancia Ltda..

IT) Nao reconhecer a especialidade do periodo 15/02/1996 a 31/12/2003 e de 01/10/2005 a 06/10/2005, na Sudeste Seguranga e Transporte de
Valores Ltda., conforme fundamentado.

IIT) Condenar o INSS ao reconhecimento do inciso I, com todas as consequéncias cabiveis, inclusive implantar o beneficio de aposentadoria por
tempo de contribuicdo NB 42/188.403.979-8, com DIB em 11/01/2019, desnecessaria a reafirmag¢do da DER por ja ter cumprido os requisitos,
comrenda mensal inicial - RMI de R$2.358,51 (DOIS MIL TREZENTOS E CINQUENTA E OITO REAIS E CINQUENTA E UM
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CENTAVOS) e uma renda mensal atual- RMA de R$ 2.598,46 (DOIS MIL QUINHENTOS ENOVENTA E OITO REAIS E
QUARENTAE SEIS CENTAVOS) , em setembro/2021 e pagar as prestacdes em atraso, desde 11/01/2019, que totalizam R$ 91.151,82
(NOVENTA E UM MIL CENTO E CINQUENTA E UM REAIS E OITENTA E DOIS CENTAVOS), atualizado até outubro/2021.

IV) CONCEDER A TUTELA PROVISORIA, nos termos do artigo 311, inciso I'V, do NCP C, determinando o cumprimento imediato de
implantag@o do beneficio de aposentadoria por tempo de contribui¢ao, no prazo de 30 (trinta) dias uteis, sob as penas da lei.

V) Encerrar o processo, resolvendo seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civilde 2015 (lein®. 13.105¢
alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Nos termos da
mesma legislac@o regente dos juizados especiais, ndo ha condenacéo em custas processuais e honorarios advocaticios; bem como o prazo
recursal resta fixado em 10 dias, fazendo-se necessaria a representagio por advogado para tanto. Defiro o pedido de gratuidade da Justica.

Publique-se. Registre-se. Intime-se. Oficie-se.

0013138-89.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301264917
AUTOR:NADIAAPARECIDA DO NASCIMENTO DA SILVA (SP275339 - PRISCILLA LACOTIZ)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, extinguindo o processo com resolugdo do mérito, nos termos do artigo
487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, para o fim de condenar o réu a conceder auxilio-doenga, em favor da parte autora, a partir de
06/08/2021 (DIB), com DIP em 01/10/2021, data de cessago do beneficio em 03/03/2022 (DCB), RMI de R$2.046,32 ¢ RMA de RS
2.046,32 em setembro de 2021.

Condeno 0 INSS a pagar, em favor da parte autora, os valores atrasados de R$ 3.064,46, atualizado até outubro de 2021, desde a DIB até a DIP,
em importe calculado pela contadoria deste Juizo (Eventos 62/63), uma vez transitada em julgado a deciséo.

Reconheco a prescrigdo quinquenal, ou seja, a prescri¢do das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento da
presente agdo (artigo 103, paragrafo tinico, da Lein®8.213/91).

No calculo dos valores atrasados, deverdo ser descontados eventuais periodos em que a parte autora houver recebido beneficio idéntico ao objeto
da condenacao ou incompativel com ele. Nao devem ser descontados, porém, os meses em que houver exercicio de atividade laborativa ou
recolhimento de contribui¢do previdenciaria em nome da parte autora, tudo nos termos da sumula 72 da TN'U.

A correg@o monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora devero incidir nos termos da legislacio previdenciaria, bem como do Manual de
Orientag@o de Procedimentos para os célculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justiga Federal.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, conceda o beneficio de auxilio-doenga em
favor da parte autora, conforme critérios expostos acima, em até 30 dias.

Observo que a parte autora podera formular requerimento perante o proprio INSS para prorrogacéo do beneficio até 15 dias antes da data de
cessagdo acima fixada. Uma vez formulado tal requerimento antes da data de cessag@o acima mencionada, o beneficio devera ser mantido até
que a parte autora seja submetida a pericia administrativa, a ser marcada pelo INSS. A reavaliagdo médica administrativa devera respeitar os
parametros fixados no laudo judicial acolhido nesta sentenga, de modo que somente podera haver cessagdo do beneficio caso o quadro
incapacitante reconhecido pelo perito judicial ndo mais persista.

Caso 0 INSS, em cumprimento a esta sentenga, implante o auxilio-doen¢a em data na qual a parte autora nao tenha mais tempo habil de, no
minimo, 15 dias para requerer a prorroga¢ao, na forma acima explicitada, o beneficio devera ser implantado sem data de cessacdo, devendo a
autarquia proceder imediatamente a convocagao do beneficiario para realizagio de pericia com o fim de reavaliagdo da incapacidade (sem a qual
ndo podera haver cessaco).

Sem condenag@o em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0035218-81.2020.4.03.6301 - ¥ VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301268147

AUTOR: GENARIO CLAUDINO DE LIMA (SP281600- IRENE FUJIE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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Ante o exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o feito, e resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do
Cadigo de Processo Civil, para declarar a inexigibilidade do débito objeto dos autos e determinar que o INSS se abstenha de efetivar cobranga
em face da parte autora com relagao a referido débito, devolvendo eventuais valores indevidamente descontados, que deverao ser atualizados
conforme célculos elaborados de acordo com o Manual de Orientag@o de Procedimentos para os calculos na Justica Federal.

Os valores atrasados serdo pagos judicialmente.

Observo que, conforme consta na consulta DATAPREV (anexo n. 33) ndo hé valores consignados no beneficio ativo da parte autora, relativos
ao débito discutido nos autos.

Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instancia.

Defiro a assisténcia judiciaria gratuita.

Mantenho a decisdo que deferiu a antecipacio de tutela.

P osteriormente, com o transito em julgado, expeca-se oficio requisitorio e, em arquivo provisorio, aguarde-se a comunicagio do pagamento.
Registrada eletronicamente.

Publique-se. Intimem-se.

0031327-18.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301252819
AUTOR:LEVI PORFIRIO SIMAO (SP187783 - KARLA REGINA DE OLIVEIRA BRITO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Posto isso, nos termos do artigo 487, inciso I, do CP C, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO para condenar o INSS a:

1) averbar os periodos de atividade especial, com a respectiva conversdo em comum, de 06/01/1975 a 16/09/1975 (empregador: INDUSTRIA E
COMERCIO PLASTICOS SAO JOAQUIM LTDA) e de 10/02/1976 a 25/02/1980 (empregador: INDUSTRIA COMERCIO
SOBRALS/A);

2) averbar e computar como tempo urbano comum os periodos de janeiro a margo/2015, janeiro/2016, janeiro/2017, janeiro/2018 e janeiro de
2019, nos quais foram vertidas contribui¢des previdenciarias ao Regime Geralna condi¢do de contribuinte individual.

de Processo Civil.

Sem custas e honorarios advocaticios nesta instancia, a teor do art. 1°da Lein®. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein®. 9.099/95.

P.R. 1.

0061616-31.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301270488
AUTOR:KATIA CILENE GRILLO (SP204530- LUCIENE PILOTTO DO NASCIMENTO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE EM PARTE o pedido formulado, com resolugdo do mérito, e condeno o INSS a:
a) conceder auxilio doenga desde 19/08/2021, com RMI ¢ RMA no valor de R$ 2163,21 (posicionada em 09/21);
b) pagar a parte autora as parcelas atrasadas devidas no valor R$ 3.086,19 (em 10/2021).

O beneficio ndo podera ser revogado antes do prazo de recuperagio de 12 meses dias estimados pelo perito, a ser contado a partir da data da
reavaliagdo pericial (27/08/2021)

Findo o prazo, a parte sera notificada administrativamente a comparecer ao INSS para submeter-se a pericia de reavaliagdo médica. A
notificagio sera dirigida ao ultimo endereco que constar nos presentes autos. Caso a parte ndo comparega na data fixada, o beneficio sera
suspenso.

Considerando os termos da presente sentenga, bem como o carater alimentar do beneficio, concedo a tutela de urgéncia e ordeno o
restabelecimento do beneficio em até 30 (trinta) dias.

Nao ha reexame necessario (Lei 10.259/2001, art. 13) nem condenagio em verba de sucumbéncia (Lei9.099/95, art. 55).

Defiro o pedido de gratuidade de justica.

5021782-88.2020.4.03.6100 - 8* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301267628
AUTOR:JULIANA REGINAALMEIDA SANTOS (SP353463 - ANDERSON HENRIQUE RESENDE)

REU:SABIA SUGAYA 1 EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS SPE LTDA. (SP132309- DEAN CARLOS BORGES)
CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Ante o exposto:
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JULGO EXTINTO O PROCESSO, semresolugdo do mérito, nos termos do artigo 485, inciso V1, do Cédigo de Processo Civil, com relagdo
ao pedido de entrega do imével,

JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES OS PEDIDOS, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, e para o
fim de condenar as corrés, solidariamente, ao pagamento de indenizagao por lucros cessantes, no valor mensal de R$ 700,00, com inicio em
25/10/2020 (data do prazo final para a entrega do imovel), bem como ao pagamento de indenizagao por danos morais, no valor de R$ 10.000,00.

Os valores atrasados serdo apurados em sede de cumprimento de sentenga.

A correg@o monetaria e os juros de mora incidirdo nos termos do Manual de Orientagdo de Procedimentos para os calculos da Justica Federal,
aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

Defiro a parte autora os beneficios da Justica Gratuita.

Sem condenag@o em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0033572-36.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301268084
AUTOR:MARIA DO SOCORRO SOUZA LIMA DOS SANTOS (SP 154380 - PATRICIA DA COSTA CACAO, SP298159 -
MAURICIO FERNANDES CACAO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, julgo parcialmente procedentes os pedidos da parte autora, resolvendo o mérito nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de
Processo Civil, para condenar o INSS a:

averbar na contagem de tempo de contribuicao do autor, como tempo especial, em complemento aqueles ja considerados pelo INSS, devidamente
convertido em comum, o periodo de 06/03/97 a 03/11/2003;

Revisar o beneficio de aposentadoria por tempo de contribui¢do a parte autora (NB 42/158.635.933-6), reafirmando a sua DER para 18/06/2015,
com RMI de R$2.276,57 e RMA de R$2.962,96 (ref. 08/21);

pagar os atrasados devidos, no valor de R$ 59.787,14, atualizados até 09/21 com atualizagdo monetaria e juros nos termos da Resolugdo n. 267, de
02/12/13, do Conselho da Justica Federal e ja descontados os valores recebidos em decorréncia do mesmo beneficio concedido com DER em
10/06/13 (vide arq. 24).

Tendo em vista trata-se de revisdo, ausentes os requisitos do artigo 311, inciso I1, do Cddigo de Processo Civil, razio pela qual indefiro o pedido de
antecipagdo dos efeitos da tutela.

Defiro o pedido da parte autora de concessao de justiga gratuita, nos termos do art. 5° inciso LXXIV, da Constituicdo Federale do artigo 98 do
CPC.

Sem condenagdo nas custas processuais ou nos honorarios de advogado nesta instancia judicial, nos termos do artigo 55, caput, da Lein®
9.099/1995, combinado com o artigo 1°da Lein® 10.259/2001.

Apds o transito em julgado, expega-se o competente oficio.

Cumpridas as determinagdes, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribui¢ao.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0080315-70.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301266003
AUTOR:RESERVA EMBU GUACU (SP266987 - RICARDO REIS FRANKLIN)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Ante o exposto, julgo parcialmente procedente o pedido, para condenar a CEF ao pagamento das taxas de condominio referentes ao imovel
identificado na inicial, vencidas a partir de 18/08/2016, em decorréncia da prescrigdo reconhecida, bem como das demais prestagdes que se
vencerem no curso desta ac¢éo, até o transito em julgado, corrigidas monetariamente, acrescidas de juros moratdrios de 1% (um por cento) ao
més, a contar do vencimento de cada obrigacéo, e de multa de 2% (dois por cento) sobre o valor total do débito, corrigidas monetariamente, a
partir do vencimento.

O calculo dos valores efetivamente devidos sera realizado em fase execugdo com os parametros juridicos acima fixados, critério que se adota
para atender aos principios da celeridade e economia processuais, que informam o procedimento dos Juizados Especiais Federais, sem que isso
caracterize a prolacdo de sentenca iliquida, pois todos os pardmetros para a apurag@o do devido se encontram delineados no dispositivo da
sentenga, bastando apenas, para execucio, a realizagdo do calculo respectivo de acordo com o Enunciado 32 do FONAJEF (“A decisio que
contenha os pardmetros de liquidagéo atende ao disposto no art. 38, paragrafo tinico, da 1e19.099/95”).

Sem condenagio em custas ¢ honorarios.

Publicada e registrada neste ato.

Intimem-se as partes.

0043352-63.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301266581
AUTOR:DINA MARIA CURTI MARQUES (SP220411A - FLAVIO BIANCHINI DE QUADROS)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP 158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)
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Em face do exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil,e JULGO
PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido formulado na inicial, para:

declarar a possibilidade de inclusdo das parcelas denominadas “contribuigdes extraordinarias” da entidade de previdéncia complementar da quala
autora ¢ participante, dentre as dedugdes a base de calculo do IRPF que tem como fundamento legal o artigo 8°, 11, “e”, da Lein®9.250/95,
limitada a dedutibilidade dessas parcelas, isoladas ou em cumulagéo a contribuicdes ditas “ordindrias”, ao percentual de 12% (doze por cento)
previsto no artigo 11 da Lein®9.532/97; ¢

condenar a Unido a repetigdo dos valores recolhidos a maior pela autora a titulo de IRPF, por descumprimento do item “a” supra, observada a
prescri¢do quinquenal, em valor a ser liquidado apos o transito em julgado da presente decisdo, pela propria autora, nos termos da fundamentagio.
Tratando-se de repeti¢do de indébito tributdrio, sobre o montante devido devera incidir a taxa SELIC, a titulo de juros moratdrios e corre¢ao
monetaria, calculada a partir da data da retencdo indevida, e vedada sua cumulag@o com outro indice de atualizagio.

Sem condenag@o em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Concedo os beneficios da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0045738-66.2021.4.03.6301 - & VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301270464
AUTOR:ANTONIO AUGUSTO BARBOSA SANTOS (SP360233 - GLAUCO LUIZ DE OLIVEIRA CARNEIRO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE EM PARTE o pedido formulado, com resolugdo do mérito, e condeno o INSS a:
restabelecer o NB 6326978495 a partir de 12/11/2020, com RMI de R$ 3.134,89 e RMA de R$ 3239,59 (posicionado em 09/21);
b) pagar a parte autora as parcelas atrasadas devidas no valor R$ 36.988,33 (em 10/2021).

O beneficio ndo podera ser revogado antes do prazo de recuperagdo de 3 meses estimados pelo perito, a ser contado a partir da data da
reavaliagdo pericial (19/08/2021)

Considerando a proximidade do termo final estimado pelo P erito, autorizo que o INSS convoque imediatamente a parte autora para realizacdo de
pericia administrativa.

A parte sera notificada administrativamente a comparecer ao INSS para submeter-se a pericia de reavaliagdo médica. A notificagdo sera
dirigida ao ultimo enderego que constar nos presentes autos. Caso a parte nio comparega na data fixada, o beneficio serd suspenso.

Considerando os termos da presente sentenga, bem como o carater alimentar do beneficio, concedo a tutela de urgéncia e ordeno o
restabelecimento do beneficio em até 30 (trinta) dias.

Nao ha reexame necessario (Lei 10.259/2001, art. 13) nem condenacdo em verba de sucumbéncia (Lei9.099/95, art. 55).

Defiro o pedido de gratuidade de justica.

Publique-se. Intimem-se. Registrada eletronicamente.

0087022-54.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301272255

AUTOR:INES DE FATIMA ERNESTO (SP175831 - CARLA VERONICA ROSCHEL)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

DISPOSITIVO
Diante do exposto:

I) Quanto aos periodos de 02/08/2007 a 30/09/2009 ¢ 01/10/2009 a 13/03/2010 (recebimento de auxilio-doenga NB 31/537.617.135-0), JULGO
EXTINTO O FEITO,SEM RESOLUCAO DO MERITO, nos termos do art. 485, VI, do Caddigo de Processo Civil.

I1) JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO,COM RESOLUCAO DO MERITO, nos termos do art. 487, 1, do
Cadigo de Processo Civil, para condenar o INSS a averbar o periodo comum de 14/03/2010 a 19/10/2010.

IIT) JULGO IMPROCEDENTES OS DEMAIS PEDIDOS, comresolugao do mérito, na forma do art. 487, I, do Cédigo de Processo
Civil.
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Sem condenagdo nas custas processuais e honorarios advocaticios nesta instadncia judicial.
Defiro o pedido de gratuidade de justiga.

Publique-se. Intimem-se. Registrada eletronicamente.

0008859-60.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301252343
AUTOR:MAGALI VIEIRA (SP088485 - JOSE ITAMAR FERREIRA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO, nos termos do
art. 485, inciso VI, do CP C, quanto aos periodos de 01/07/2008 a 08/01/2014 e de 03/05/2016 a 15/03/2019; resolvo o mérito, nos termos do artigo
487, inciso I, do Novo Codigo de Processo Civil, concedo a tutela de urgéncia e JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido

RAMOS - CORRETORA DE CAMBIO E TITULOS LTDA), de 01/11/1967 a 13/08/1969 (CORRETORA SOUZA BARROS —
CAMBIO E TITULOS S/A) e de 09/01/2014 a 02/05/2016 (auxilio-doenga), e condenar o INSS ao cumprimento da obrigago de fazer
consistente na concessio da aposentadoria por idade, desde a DER (15/03/2019) no valor de R$ 1.100,00 (UM MIL CEM REAIS) para
setembro de 2021.

Em consequéncia, condeno também a autarquia a pagar as parcelas vencidas, desde a DER, no montante de R$ 37.904,83 (TRINTA E SETE
MILNOVECENTOS E QUATRO REAIS E OITENTA E TRES CENTAVOS) atualizado até outubro de 2021, no prazo de 60
(sessenta) dias apds o transito em julgado.

Ressalto que os calculos para a fixagdo dos valores acima foram elaborados pela Contadoria desse Juizado Especial Federal, com base na
Resolugdo do Conselho da Justica Federal ora vigente.

Sem custas e honorarios advocaticios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0046042-36.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301241076
AUTOR:JOSE ROBERTO FERNANDES (SP262710- MARI CLEUSA GENTILE SCARPARO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto: (a) com fundamento no artigo 485, inciso V1, do Cddigo de Processo Civil, julgo extinto o processo sem resolugao do mérito,
emrelagdo a pretensdo de contagem reciproca do tempo de contribuicéo vertido ao RPPS do Governo do Estado de Sao Paulo para fins de
concessio de beneficio perante o RGPS; e (b) com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, resolvo o mérito e JULGO
PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido remanescente formulado por José Roberto Fernandes para condenar o Instituto Nacional do
Seguro Social a proceder a averbagéo e computo do tempo comum alusivo ao periodo de 03/08/1993 a 26/01/1994 (empregador: Instituto
Educacional Stagium S/C Ltda).

de Processo Civil.

Sem custas e honorarios advocaticios nesta instancia, a teor do art. 1°da Lein®. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein®. 9.099/95.

Publicada e registrada nesse ato. Intimem-se.

0007058-12.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301243752
AUTOR:IVSON DIAS COSTA (SP320766 - AMANDA VIANA LEITE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO, nos termos do
artigo 485, inciso V1, do CP C, quanto aos periodos de 01/04/1993 a 31/12/1995; 01/10/1996 a 15/04/1998; 01/05/1998 a 30/09/2003; 01/08/2004 a
30/04/2005; 01/10/2006 a 31/03/2007; 01/12/2011 a 28/05/2012; € 01/12/2017 a 30/09/2018, de 01/11/2018 a 30/06/2019 e de 01/08/2019 a

31/08/2019; resolvo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, concedo a tutela de urgéncia e JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE

01/10/2003 a 31/10/2003 (Alessandra S de Camargo) e 01/07/2012 a 24/10/2014 (Benjamin Jafet Neto), e condeno o INSS ao cumprimento da
obrigacdo de fazer consistente na concessio de aposentadoria por tempo de contribuigdo desde DER, com renda mensal inicial no valor de R$
1.473,34 (UM MIL QUATROCENTOS E SETENTA E TRéS REAIS E TRINTA E QUATRO CENTAVOS) e renda mensal atual de
R$ 1.541,26 (UM MIL QUINHENTOS E QUARENTA E UM REAIS E VINTE E SEIS CENTAVOS) para setembro de 2021.

Em consequéncia, condeno a autarquia a pagar as diferengas devidas desde a DER, no montante de R$20.317,44 (VINTE MIL
TREZENTOS E DEZESSETE REAIS E QUARENTA E QUATRO CENTAVOS) atualizado até outubro de 2021, no prazo de 60
(sessenta) dias apds o transito em julgado. Sobre os atrasados, a partir da presente data, incidirdo juros e corre¢do monetaria, nos termos da
Resolucdo atual do Conselho da Justica Federal.

Sem custas e sem honorarios.
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Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0001726-64.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301267709
AUTOR:MARCIO MORENO DA SILVA (SP 147941 - JAQUES MARCO SOARES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

resolvendo o mérito nos termos do art. 487, 1, do Cddigo de Processo Civil, e condeno o INSS a conceder o beneficio previdenciario de auxilio
doenga por incapacidade temporaria — NB 31/632.553.314-7, a partir de 25/05/2020 (DIB),com RMI de R$ 1.714,51 e RMA de R$ 1.802,29
(ref. 09/21), mantendo o beneficio até 27/01/2022 (DCB).

Observo, porém, que a parte autora podera formular requerimento perante o proprio INSS para prorrogacio do beneficio. E, uma vez formulado
tal requerimento antes da data de cessag@o acima mencionada, o beneficio devera ser mantido até que a parte autora seja submetida a pericia
administrativa, a ser marcada pelo INSS. A reavaliagdo médica administrativa devera respeitar os pardmetros fixados no laudo judicial acolhido
nesta sentenc¢a, de modo que somente podera haver cessagcao do beneficio caso o quadro incapacitante reconhecido pelo perito judicial ndo mais
persista (inciso I, do paragrafo 2°, do artigo 304 da IN 77/2015 do INSS).

Condeno 0 INSS, também, apds o transito em julgado, a0 pagamento das presta¢des vencidas no valor de R$ 28.175,86 (ref. 10/2021), nos
termos do parecer da Contadoria Judicial que fica fazendo parte desta sentenga, respeitada a prescricdo quinquenal, e atualizadas nos termos da
Resolugdo 267/2013 do CJF em vigéncia, com desconto de eventuais quantias recebidas no periodo emrazio da percepgio de beneficio.

No calculo dos valores atrasados, deverdo ser descontados eventuais periodos em que a parte autora houver recebido beneficio idéntico ao objeto
da condenacio ou incompativel comele.

N3ao devem ser descontados, porém, os meses em que houver exercicio de atividade laborativa ou recolhimento de contribuicdo previdenciaria em
nome da parte autora, tudo nos termos da stimula 72 da TNU.

Nomeio como curador especial do autor o senhor A parecido Rodrigues da Silva, CPF 658.859.298-15, nos moldes e circunstancias acima
apontados.

Tendo em vista a presenga dos requisitos fixados no artigo 311, inciso 11, do Codigo de Processo Civil e considerando o carater alimentar do
beneficio, concedo a antecipacio dos efeitos da tutela, devendo o mesmo ser implantado no prazo maximo de 30 dias. Oficie-se.

Adpvirto a parte autora sobre a possibilidade de repeti¢do dos valores percebidos mensalmente no caso de eventual reforma da sentenga pela
Turma Recursal (Tema 692 STJ).

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput, da Lein®9.099/95.

Defiro o pedido da parte autora de concessao de justiga gratuita, nos termos do art. 5° inciso LXXIV, da Constituicio Federal e do artigo 98 do
CPC.

Cumpridas as determinagdes, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribuicao.

Publique-se, registre-se e oficie-se. Intimem-se as partes.

0082063-40.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301265962
AUTOR:MARIA DA GRACA MOREIRA DA SILVA (SP254702 - EDUARDO GERALDO FORNAZIER, SP273265 -
OSWALDO COLAS NETO)

REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Diante do exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil,e JULGO
PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO para o fim de condenar a Caixa Econdmica Federala pagar a parte autora, apos o transito
em julgado, o valor de R$9.489,98, referente as transagdes indevidas realizadas em sua conta bancaria, no dia 21/07/2021 (transagdes que
compdem o objeto desta lide - R$4.999,99 ¢ R$4.489,99 - fl. 17 do arquivo 2), valor esse devidamente atualizado e com incidéncia de juros de
mora a partir do evento danoso, ou seja, a partir da data em que as transagdes foramrealizadas.

A Caixa Econdmica Federal devera, ainda, desbloquear o montante equivalente a transag¢@o indevida TED, no valor de R $4.999,88, na conta
bancaria da parte autora.

A titulo de indenizagio por danos morais, condeno a Caixa Econémica Federal a pagar a parte autora a quantia de R $5.000,00, atualizada
monetariamente e acrescida de juros de mora a contar da prolagdo desta sentenga.

A correg@o monetaria e os juros de mora incidirdo nos termos do Manual de Orienta¢do de Procedimentos para os calculos da Justica Federal,
aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

Defiro a tutela de urgéncia para determinar que a parte ré efetue o desbloqueio do montante equivalente a transagéo indevida TED, no valor de
R$4.999,88, na conta bancaria da parte autora. Oficie-se para cumprimento no prazo de 5 dias.

A correg@o monetaria e os juros de mora incidirdo nos termos do Manual de Orientacéo de Procedimentos para os célculos da Justica Federal,
aprovado pelo Conselho da Justiga Federal.

Concedo os beneficios da Justica Gratuita.

Sem condenag@o em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.
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0001638-60.2020.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301265853
AUTOR:SERGIO DA SILVA CUNHA (SP412361 - CAMILA VIEIRAIKEHARA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos, etc.

Trata-se de ag@o proposta por SERGIO DA SILVA CUNHA em face do Instituto Nacional de Seguridade Social - INSS, em que requer o
reconhecimento de periodos especiais para concessdo do beneficio de aposentadoria especial, ou subsidiariamente, aposentadoria por tempo de
contribuigio.

Narra em sua inicial que requereu administrativamente a concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicio NB
42/190.156.306-2, em 29/07/2019, o qual foi indeferido sob a alegagdo de falta de tempo de contribuigao.

Alega que 0 INSS deixou de considerar a especialidade dos periodos de 16/10/1990 a 21/06/1991, na Pargon Engenharia e Industria Ltda.; de
02/09/1991 a 23/09/1992, na Etig Empresa Técnica de Instalagdes Gerais Ltda.; de 18/02/1993 a 06/12/1994, na Intermacos A dministradora
Ltda.; de 15/09/1995 a 27/09/1995, nas Lojas Americanas S.A.; de 02/10/1995 a 25/08/1996, na Altron Industria E Comércio de Equipamentos
Ltda.; de 14/03/1997 a 08/08/1997, no Condominio do Shopping Center Morumbi, de 16/03/1998 a 05/02/1999, na Engevill Manutenggo de
Equipamentos Industriais Ltda., de 02/06/1999 a 31/05/2004, na Muralha Seguranga Privada Ltda., de 15/12/2004 a 31/05/2013 e de 02/04/2010
a 19/05/2013, na Gocil Servigo de Vigilincia e Seguranga Ltda.; de 11/07/2013 a 02/08/2013, G4s Interativa Service Ltda.; de 10/08/2013 a
03/06/2014,na HP Vigilancia Ltda.; de 08/07/2014 a 31/03/2015 e de 01/04/2015 a atual, na Verzani & Sandrini Seguranga P atrimonial Ltda..

Citado, 0 INSS apresentou contestagio, alegando preliminarmente a auséncia de interesse processual, a incompeténcia deste Juizado emrazio
do valor da algada e a ocorréncia de prescri¢do, requerendo, no mérito, a improcedéncia da demanda.

E o breve relatério. DECIDO.

Nao ha que se falar em auséncia de interesse processual, uma vez que a parte autora comprovou o nao reconhecimento do pedido pelas vias
administrativas. No que se refere incompeténcia do Juizado Especial Federal, rejeito-a, eis que ndo hé indicios nos autos de que o valor da causa
ultrapasse o limite de 60 saldrios minimos.

No que dizrespeito a prescrigdo quinquenal, conquanto a mesma nio seja preliminar ao mérito, neste momento ja se deixa registrado que, em
razdo de expressa disposicao legal, deve ser acolhida, ficando desde ja ressaltado que, quando da execug@o de eventuais calculos, deverdo ser
excluidas prestagdes vencidas no quinquénio anterior ao ajuizamento da ag@o, em caso de procedéncia do pedido.

No mérito.
PERIODOS LABORADOS PELO TRABALHADOR

O1 segurado, empregado, avulso ou doméstico, tem direito ao reconhecimento de todos os periodos que tenha laborado formalmente para dado
empregador ou tomador de servigo. Caso existam divergéncias de sistemas de dados, que podem apresentar incongruéncias; bem como em caso
de falta de recolhimentos das contribuigdes previdenciarias pelo empregador ao INSS; ou divergéncia de anotagdes no CNIS, ha de se analisar
os fatos, posto que tais incongruéncias ndo sdo situagdes definitivas.

Isto porque sabidamente podem ocorrer enganos em recolhimentos nio langados ou mesmo falta de registros no CNIS. Sem olvidar-se que pode
ter ocorrido de o empregador, conquanto descontasse o valor referente a contribuicdo mensal previdencidria do empregado, ndo a tenha
repassado aos cofres publicos.

Todos estes cenarios, além de outros similares, ndo impedem o reconhecimento de periodo de fato laborado pelo interessado. No entanto, em tais
casos, as provas desde logo presumivel suficientes para a configuragdo juridica do fato alegado ndo existira, cabendo ao interessado produzi-las a
contento. Esta demonstragio, conquanto para leigos possa parecer de dificil execug@o, ndo o €. Isto porque fatos ocorridos, quando ocorridos
mesmo, deixam marcas, como holerites, declaragdes de impostos de renda; anotagdes semrasuras na CTPS, CTP S em acordo coma lei; fichas
de empregados, etc.

Observando-se que para este reconhecido, em se tratando de empregado, o mesmo néo pode ter atuado em conluio com o empregador,
acordando de livre vontade o ndo desconto dos valores que deveriam ser destinados a Previdéncia Social, posto que, se este for o cenario, entdo
ha abuso de direito e ndo cabe o reconhecimento do periodo sem as contribuigdes.

Quanto ao segurado contribuinte individual preste servigo a pessoa fisica, segurado especial e segurado facultativo ha a necessidade de o
recolhimento das contribuigdes sociais terem ocorrido sem atraso para que se possa reconhecer o periodo como caréncia. Pagamento das
contribuicdes em atraso ndo preenchem o requisito da caréncia. P odem configurar tempo de contribui¢éo, porém nio como caréncia. Artigo 27,
I, LPS. Ainda que sem as contribuigcdes, para que o trabalho tem efeitos de tempo de servigo devera tais segurados comprovarem o trabalho
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realizado no periodo.

Versando de segurado contribuinte individual que preste servigo a pessoa juridica, a partir de abril de 2003, com a vinda da Lein®. 10.666, também
havera a presungdo de que as contribuigdes foram recolhidas corretamente, equiparando-se ao que previsto no inicio deste topico aos
empregados, visto que em tal cenario a obriga¢do pelo recolhimento da contribui¢do do auténomo passou a ser da pessoa juridica. Valendo, assim,
as mesmas observacdes supra quanto a licitude e abuso de direito para tantol.

APOSENTADORIA ESPECIAL

Tempo laborado em condi¢des especiais.

A aposentadoria especial assemelha-se a, e ndo deixa de ser uma forma de, aposentadoria por tempo de contribui¢o, ja que vinculada a uma
quantidade de tempo laborada. O que a diferencia é que o lapso temporal trabalhado tem de dar-se em condi¢des especiais, condicdes que
agridam a satude ou integridade fisica do sujeito, de modo a garantir-The o beneficio em tempo de contribuicdo menor que a regra geral trazida na
espécie aposentadoria por tempo de contribuig@o.

E, a aposentadoria especial, um beneficio previdencirio concedido ao segurado que labore por periodo em condi¢des nocivas por prejudicarem
sua saude ou integridade fisica. Encontra previsdo no artigo 201, § 1°, Constituicdo Federa; artigos 57 ¢ 58 da Lei8.213/91; artigos 64 a 70 do
Decreto 3.048/99 (64 a 69, Decreto 10.410/2020).

Os segurados que tém direito a este beneficio sdo os empregados, os trabalhadores avulsos, o contribuinte individual, quando filiado a cooperativa
de trabalho ou produgdo; e, ainda, o contribuinte individual quando conseguir comprovar a existéncia dos agentes agressores durante seu labor,
segundo a simula 62 da TN U, 2012. Entendimento firmado diante do fato de o artigo 57 da Lein®. 8.213/1991 néo ter excluido qualquer dos
trabalhadores, desde que fagam a prova da presenca dos requisitos legais.

As condi¢cdes que caracterizam a distingdes das circunstancias de forma a gerar este beneficio ndo séo aleatorias ou subjetivas, nem mesmo
quaisquer condi¢des que importem maior onerosidade ao organismo do trabalhador. S30 as causas em que o trabalhador esteja exposto acima de
parametros aceitaveis a agentes nocivos, de natureza quimica, fisica ou bioldgica, ou a associagio destes agentes, prejudiciais a sua satide ou
integridade fisica, conforme identificagdo legal, por periodo de 15 (quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos, nos termos da lei.

E a legislagdo previdenciaria, muitas vezes complementada pela jurisprudéncia, que define tias agentes. Inicialmente agentes foram definidos
pelos Decretos 53.831/64 € 83.080/79, o que permaneceu até 04/03/1997. A partir de 05/03/1997 o rol de agentes nocivos passou a ser descrito
pelo Decreto 2.172. E, posteriormente, pelo anexo I'V do Decreto 3.048/1999. De acordo com o agente danoso presente, define a lei o tempo de
servico a ser laborado (15 anos, 20 anos ou 25 anos).

A nocividade dos agentes inclui a periculosidade, segundo a interpretagdo consolidada da jurisprudéncia. A logica da criagdo do beneficio em
mote em sua origem esta relacionada ao desgaste que dia a dia a satude ou integridade fisica do trabalhador suporta pelas condicdes adversas
acima da tolerancia da prestagio do servigo. A jurisprudéncia, tendo como guia os termos expressos do artigo 57, caput, da lei previdenciaria, e
antes da reforma previdenciaria de 2019, o texto da Constituicdo Federal, artigo 201, § 1° ao fazerem referéncia a integridade fisica do
trabalhador a ser protegida, inclui na protegao do trabalhador a aposentadoria especial também o elemento periculosidade, o que amplia a
possibilidade desta espécie de aposentadoria para o agente nocivo, tendo como agente lesivo também a eletricidade e a vigilincia.

Ressalve-se ai que antes ja se discutia com afinco sobre a inclusdo ou ndo deste elemento dentre os demais elementos nocivos a serem
protegidos. E, conquanto o texto constitucional apos a Emenda 103/2019 tenha sido alterado, excluindo o elemento “integridade fisica” do
trabalhador a ser protegida, a jurisprudéncia tende a manter a periculosidade como elemento lesivo gerador de aposentadoria especial, ja que ndo
encontrou proibicao constitucional apds a reforma, bem como entendem os Tribunais Superiores ser a norma constitucional, artigo 201 § 1°, pos
EC 103/2019 ndo autoexecutavel, permanecendo, a0 menos por ora, na legisla¢do infraconstitucional o termo “integridade fisica”.

A caracterizagio de periodo especial apenas como decorréncia de categoria profissional ou por determinada ocupacdo ndo mais subsiste na
legislagdo desde 1995. A partir desta data passou-se a viger a identificacdo da atividade como especial apenas pelo critério da nocividade do
agente. Antes, quando bastava a categoria profissional descrita em legislagdes para se ter a atividade como especial, presumia-se a existéncia de
agentes nocivos t3o s6 emrazdo da atividade exercida, sem maiores rigores na identificagdo das especificidades de cada empresa ou da precisa
exposicao do agente, por quanto tempo, se com ou sem permanéncia etc.

Prova do Tempo Laborado em Condi¢des Especiais € as Sucessdes Legislativas.

O segurado é quem devera demonstrar, juntamente com a comprovagao do tempo de contribuicdo, a efetiva exposicdo a que submetido aos
agentes nocivos identificados em lei.
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A fim de consolidar as diversas questdes e discussdes quanto a inimeros tdpicos deste beneficio, abarcando a jurisprudéncia recente ao definir
temas em recursos repetitivos e com repercussio geral, tem-se os seguintes periodos, identificagcdes e documentagdes consequentes para a prova
necessaria deste elemento.

I) até a lei 28/04/1995: dois sdo os critérios que se considera para a concessio da aposentadoria especial: 1) a categoria profissional em que
nserido o segurado; 2) a exposicao a agentes nocivos definidos em legislacdes.

Até 28/04/1995, quando veio a edigdo da lei9.032, para ter direito ao beneficio de aposentadoria especial (ou reconhecimento do periodo como
laborado em atividade especial), o trabalhador apenas tinha de comprovar o seu enquadramento entre as profissdes relacionadas nos anexos dos
Decretos 53.831/64 e 83.080/79, o que fazia pela apresentagdo da CTPS, simplesmente isto. A CTP S sem rasuras, com anotagdes criveis e sem
indicios de fraudes sdo provas suficientes para o preenchimento do requisito legal de comprovar o exercicio da atividade em condigdes especiais
geradoras de aposentadoria especial.

Para a segunda hipétese, até 28/04/1995, tem-se que qualquer atividade poderia ser considerada especial, entenda-se, qualquer outra atividade
que ndo elencada em algum daqueles decretos, desde que o segurado comprovasse a exposi¢do a quaisquer dos agentes prejudiciais relacionados
nos anexos dos decretos suprarreferidos, mediante informagdes prestadas pela empresa em formulario especifico.

Os documentos dos quais o segurado poderia se valer era o SB-40, DISES SE 5235, DSS 8030 uma vez que estes documentos sdo formularios
que contém as informagdes sobre atividades dos trabalhadores expostos a agentes agressivos, descrevendo as condigdes em que prestaram a
ocupagao.

Vé-se, por conseguinte, que mesmo antes da Lei9.032, de 1995, havia necessidade de documentos, s6 que bem mais informais que aqueles que
se passaram a ser determinados com as sucessdes legislativas, ja que sem requisitos quanto a descri¢des detalhadas e profissionais aptos a
confecciona-los, bem como sem especificagdes de detalhes. A questio é que, além destes documentos serem bem menos rigorosos, era exigido
apenas para a hipdtese de alegacio de especialidade segundo a exposi¢ao a agente nocivo. Tratando-se da hipétese de direito a aposentadoria
especial emrazio da categoria profissional, entdo somente a CTP S era o documento for¢oso, porque se presumia em razio da atividade a
exposicao a agente prejudicial. Sendo o mesmo determinado para atividade equiparada a alguma das atividades descritas nos decretos. Neste
caso do mesmo modo que as atividades expressas, ndo se exigia documentos confeccionados pelo empregador, mas tdo sé a atividade.

Destacando-se desde logo, para que ndo se faga confusdo com periodos futuros, e para evitar-se divergéncia com jurisprudéncia atual que, o
requisito (que sera visto abaixo) “permanéncia” em nenhuma destas hipdteses acima era requerido neste periodo. A ssim, ndo existia do requisito
da permanéncia. Tanto para a hipotese de alegagio da especialidade pela categoria profissional, quanto pela hipdtese da alegagdo para exposicdo
a agente nocivo.

Nos documentos, para o periodo anterior & 29/04/1995, NA O se ordena ainda a presenca da especificidade do trabalho laborado com
“permanéncia”, vale dizer, ndo era preciso que o trabalhador comprovasse a exposicdo permanente ao agente nocivo para ter direito ao beneficio.
A Turma Nacional de Uniformizagédo (TNU) de jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais ja firmou entendimento neste sentido, Simula
49.

Exemplificativo. Sem perder de vista aqui relevante jurisprudéncia firmada no sentido de que o rol de atividades e agentes nocivos € de carater
meramente exemplificativo, e ndo taxativo. De modo que tanto atividades quanto agentes danosos ndo descritos nos rois legais sdo aptos a
gerarem a concessao de aposentadoria especial se condizentes com as mesmas presungdes ou provas exigidas.

IT) apds 29/04/1995, com a vigéncia da Lei9.032, o critério de reconhecimento do periodo laborado como especial tdo sé pela atividade prestada
ndo mais subsiste para os periodos laborados a partir desta data, tornou forcoso sempre a apresentagdo de documentos para a comprovagao da
exposicao do segurado a agentes nocivos no ambiente de trabalho.

Por conseguinte, passou-se a apreciar a existéncia de tempo especial apenas emrazio de exposicdo efetiva a agente danoso, ndo mais bastando a
alegacdo da atividade profissional. Contudo, a exposi¢cao aos agentes nocivos nio se dava ainda com os rigores legais que foram criados apenas
em outros momentos.

Os documentos aptos de 29/04/1995 a 04/03/1997 para atender a esta exigéncia legal sdo o SB-40