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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* RE GIAO
Edicao n°210/2021 — Sao Paulo, quarta-feira, 17 de novembro de 2021

JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS

PUBLICACOES JUDICIAIS I- JEF
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO
TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DATURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301002564

ACORDAO -6

0010249-02.2020.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172818
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:CARLOS LOPES LEAL (SP272528 - JUARES OLIVEIRA LEAL)

III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado
Especial Federal da Terceira Regifo — Sec¢éo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade dar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais, Alexandre Cassettari, Uilton Reina Cecato e Clécio Braschi.

Sao Paulo, 9 de novembro de 2021 (data do julgamento).

0008661-62.2017.4.03.6301 - 11° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301173319

RECORRENTE:ABIGAIL DUTRA DIAS (SP283542- JANE APARECIDA GOMES LUZ MALVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal

Civelda Terceira Regio — Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso da parte autora, nos termos do
voto-ementa do Juiz Federal Relator Dr. Uilton Reina Cecato. Participaram do julgamento os Juizes Federais Dr. Alexandre Cassettarie Dr.
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Clécio Braschi.

Sao Paulo, 9 de novembro de 2021. (data do julgamento)

5005265-16.2021.4.03.6183 - 6* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172820
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RICARDO DA CRUZ MACEDO (SP288105 - PATRICIADOS SANTOS ROSA)

III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal Civel do Juizado
Especial Federal da Terceira Regifo — Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto
do Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Alexandre Cassettari, Uilton Reina Cecato e Clécio Braschi.

Sao Paulo, 9 de novembro de 2021 (data do julgamento).

0003855-42.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301173318

RECORRENTE:MARIA APARECIDA SANTANA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal
Civelda Terceira Regido— Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da autora, nos termos do voto do Juiz
Relator. Participaram do julgamento os(as) Excelentissimos(as) Juizes(as) Uilton Reina Cecato, Alexandre Cassettarie Clécio Braschi.

Séao Paulo, 09 de novembro de 2021 (data do julgamento).

0002667-14.2021.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172930

RECORRENTE: CUSTODIO BRAGA FAUSTINO (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo decidiu, por unanimidade, negar
provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Relator, Juiz Federal Clécio Braschi. Participaram do julgamento os
Excelentissimos Juizes Federais Uilton Reina Cecato, Alexandre Cassettarie Clécio Braschi.

Séao Paulo, 09 de novembro de 2021 (data de julgamento).

0005639-54.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172821

RECORRENTE: MARIA APARECIDA DA SILVA (SP211735- CASSIA MARTUCCI MELILLO BERTOZO, SP331120 -
RAFAELAUGUSTO DE PIERE, SP 188752 - LARISSA BORETTI MORESSI, SP206949 - GUSTAVO MARTIN TEIXEIRA
PINTO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

-ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado

Especial Federal da Terceira Regido - Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais, Alexandre Cassettari, Uilton Reina Cecato e Clécio Braschi.

Sao Paulo, 9 de novembro de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SE AOSPROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
ACORDAO A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regidio - Seciio Judiciaria de Siio Paulo
decidiu, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator, Juiz Federal Clécio Braschi.
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Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Uilton Reina Cecato, Alexandre Cassettarie Clécio Braschi.
Séo Paulo, 09 de novembro de 2021 (data de julgamento).

0012143-76.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172932

RECORRENTE:FLORENCIO ROSADOS SANTOS (SP361933 - THIAGO DO ESPIRITO SANTO, SP368568 - DIEGO DE
CASTRO BARBOSA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0016649-95.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172915

RECORRENTE:ALEKSANDER APARECIDO DOS SANTOS (SP342940 - ANDRE VINICIUS SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0046951-10.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172917

RECORRENTE:MARIA DA CONCEICAO BARBOZA (SP086775- MAGALI TERESINHA SELEGHINIT ALVES, SP312839
-FERNANDAIRIS KUHL)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0047503-72.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172933

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: MARIA CRISELENA LIMA DO NASCIMENTO SANTOS (SP253250- EDILSON FERRAZ DA SILVA,
SP218284 - KATIA LEITE FIGUEIREDO)

0050326-53.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172918

RECORRENTE:AROLDO JOSE DOS SANTOS (SP074168 - MARIA ELENA DE SOUZA SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0051251-15.2021.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172919

RECORRENTE:ANTONIO CARLOS DE ASSIS (SP285704 - KATIA BONACCI BESERRA DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0053023-86.2016.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172920
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JESSICA LIMA E SILVA (SP299930 - LUCIANA ROSSI)

0053175-95.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172928

RECORRENTE:ROBERTO DE OLIVEIRA (SP206933 - DEMIS ROBERTO CORREIA DE MELO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0009441-60.2021.4.03.6301 - " VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172913

RECORRENTE:ANA SANDERLEIA PEREIRA NOVAES (SP300676 - JEFERSON OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

0003877-58.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301172911

REQUERENTE:GERALDO VIEIRA DA SILVA (SP158873 - EDSON ALVES DOS SANTOS)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo decidiu, por unanimidade, negar
provimento ao agravo, nos termos do voto do Relator, Juiz Federal Clécio Braschi. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes
Federais Uilton Reina Cecato, Alexandre Cassettarie Clécio Braschi.

Séao Paulo, 09 de novembro de 2021 (data de julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III—-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que sfo partes as acima indicadas, decide a Segunda
Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Secéo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade negar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais,
Alexandre Cassettari, Uilton Reina Cecato e Clécio Braschi. Sdo Paulo, 9 de novembro de 2021 (data do julgamento).
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0001697-14.2021.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172817

RECORRENTE:RAIMUNDO DE LIMA ASSUNCAO (SP242054- RODRIGO CORREA NASARIO DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0008772-07.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172953
RECORRENTE:JOSE MOREIRA DOS SANTOS JUNIOR (BA044827- BARBARA BRAGA GALVAO)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

FIM.

0001610-79.2021.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301172899

REQUERENTE: WILLIAM DE SOUSA SANTOS (SP276964 - ALAN EDUARDO DE PAULA)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢ao Judiciaria de Sao P aulo decidiu, por unanimidade, negar
provimento aos agravos, nos termos do voto do Relator, Juiz Federal Clécio Braschi. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes
Federais Uilton Reina Cecato, Alexandre Cassettarie Clécio Braschi.

Sao Paulo, 09 de novembro de 2021 (data de julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal
da Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do(a) juiz(iza) federal
relator(a). Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Clécio Braschi, Uilton Reina Cecato e Alexandre
Cassettari. Sdo Paulo, 09 de novembro de 2021 (data do julgamento).

0000077-85.2021.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301172898
REQUERENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
REQUERIDO:ALINE CECILIA GULIM (SP145315B - ADRIANA MONTEIRO)

0003721-70.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301172910

REQUERENTE:ROSALHIO PEREIRA DE OLIVEIRA (SP236437- MARIANO MASAYUKI TANAKA)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0003658-45.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301172901
REQUERENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
REQUERIDO:MAGALI PAULA DOMINGUES ZAVA (SP143911 - CARLOS ALBERTO BRANCO)

0003684-43.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301172904
REQUERENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
REQUERIDO: WAGNER VINIER FRANCA (SP368643 - KARINA ALVES SILVA FRANCA)

FIM.

0046302-79.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172925
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FLAVIAPETRACCO BARRA DE LUCCA (SP284410- DIRCEU SOUZA MATA)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Secdo Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator, Juiz Federal Clécio Braschi. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes
Federais Uilton Reina Cecato, Alexandre Cassettarie Clécio Braschi.

Sao Paulo, 09 de novembro de 2021 (data de julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sfo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal
do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido — Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso da parte autora, nos termos do voto-ementa do Juiz Federal Relator Dr. Uilton Reina Cecato. Participaram do julgame nto
os Juizes Federais Dr. Alexandre Cassetari e Dr. Clécio Braschi. Sdo Paulo, 09 de novembro de 2021. (data do julgamento)

0009482-27.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301173322

RECORRENTE:LUCIANA DE OLIVEIRAPALOMARES COTA (SP233521 - LEILA CRISTINA CAIRES PIRES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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0007547-49.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301173321

RECORRENTE: TATIANA JANAINA DE SOUZA CASTRO (SP369453 - DALETE BISPO VIANA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

0034389-03.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172922

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: SONIA MARIA VICENTE (SP 138649 - EUNICE MENDONCA DA SILVA DE CARVALHO, SP332295 -
PATRICIAMENDONCA DE CARVALHO)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Secéo Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, negar
provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Relator, Juiz Federal Clécio Braschi. Participaram do julgamento os Excelentissimos
Juizes Federais Uilton Reina Cecato, Alexandre Cassettari e Clécio Braschi.

Séao Paulo, 09 de novembro de 2021 (data de julgamento).

0001171-47.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172819
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LAUDECI CLARO DA SILVA (SP350268 - LUANA RODRIGUES FERREIRA DAMASCENO)

I -ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal Civel do Juizado
Especial Federal da Terceira Regido— Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Alexandre Cassettari, Uilton Reina Cecato e Clécio Braschi.

Sao Paulo, 9 de novembro de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal
da Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, nio conhecer o agravo interno, nos termos do voto do(a) juiz(iza) federal
relator(a). Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Clécio Braschi, Uilton Reina Cecato e Alexandre
Cassettari. Sdo Paulo, 09 de novembro de 2021 (data do julgamento).

0003681-88.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301172902
REQUERENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
REQUERIDO:ENEA LUCIA DE OLIVEIRA (SP313345- MARCUS VINICIUS MARINO DE ALMEIDA BARROS)

0004173-80.2020.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301172912
REQUERENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
REQUERIDO:NEZIO DAROCHA GABRIEL (SP214055- EVANDRO JOSE LAGO)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal
do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regifio — Sec¢do Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso da parte autora, nos termos do voto-ementa do Juiz Federal Relator Dr. Uilton Reina Cecato. Participaram do julgamento
os Juizes Federais Dr. Alexandre Cassettari e Dr. Clécio Braschi. Sdo Paulo, 09 de novembro de 2021. (data do julgamento)

0061548-52.2019.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301173325

RECORRENTE:LUIZETE SANTOS DE OLIVEIRA (SP283542 - JANE APARECIDA GOMES LUZ MALVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0003925-93.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301173324

RECORRENTE:SEVERINO FERREIRA BARBOSA (FALECIDO) (SP417368 - MARCELO DE ALMEIDA) EDILEUZA
MARIA FERREIRA BARBOSA (SP176872 - JENIFFER GOMES BARRETO, SP417368 - MARCELO DE ALMEIDA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

0041545-42.2020.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172923
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ROSILDA MARIA BATISTA SOARES (PR070463 - ADRIANO CELSO DE SOUZA)
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ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifo - Secdo Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, negar
provimento ao recurso do INSS na parte conhecida e negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Relator, Juiz Federal
Clécio Braschi. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Uilton Reina Cecato, Alexandre Cassettarie Clécio Braschi.
Sao Paulo, 09 de novembro de 2021 (data de julgamento).

0030133-80.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301173323
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SANDRA REGINA MACHADO SOUSA (SP255909 - MARIA FIDELES MARTINS)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal
Civelda Terceira Regido— Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto-ementa
do Juiz Federal Relator Dr. Uilton Reina Cecato. Participaram do julgamento os Juizes Federais Dr. Alexandre Cassettarie Dr. Clécio
Braschi.

Sao Paulo, 09 de novembro de 2021. (data do julgamento)

0013197-14.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172914
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARCOS SERGIO DA SILVA (SP266524 - PATRICIA DETLINGER)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo decidiu, por unanimidade, negar
provimento ao recurso do réu e dar provimento ao recurso do autor, nos termos do voto do Relator, Juiz Federal Clécio Braschi. Participaram do
julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Uilton Reina Cecato, Alexandre Cassettari e Clécio Braschi.

Sao Paulo, 09 de novembro de 2021 (data de julgamento).

0002148-60.2021.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301172900
REQUERENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
REQUERIDO:JOSE CASSIMIRO DOS SANTOS (SC009399 - CLAITON LUIS BORK)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Sec¢@o Judiciaria de Sao P aulo decidiu, por unanimidade, ndo
conhecer do agravo, nos termos do voto do Relator, Juiz Federal Clécio Braschi. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais
Uilton Reina Cecato, Alexandre Cassettarie Clécio Braschi.

Sao Paulo, 09 de novembro de 2021 (data de julgamento).

0051913-13.2020.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172927

RECORRENTE:ROGERIO DA SILVA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

ACORDAO

A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido - Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo decidiu, por unanimidade, dar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator, Juiz Federal Clécio Braschi. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes
Federais Uilton Reina Cecato, Alexandre Cassettarie Clécio Braschi.

Sao Paulo, 09 de novembro de 2021 (data de julgamento).

0014607-73.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301173320

RECORRENTE:DAVI FERREIRA DOS SANTOS (SP432504 - WILLIAM DOS SANTOS RIBEIRO, SP439432 - ALINE DE
OLIVEIRA SANTOS)

RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU) SOCIEDADE DE EDUCACAO TIRADENTES SA (SE005622 - JOSE LUCIO
FLAVIO SOBREIRA CORREIA JUNIOR)

ACORDAO
A Segunda Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido— Secdo Judiciaria de Sao Paulo, decidiu por unanimidade, deu
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provimento ao recurso da parte autora para ANULAR a sentenga, nos termos do voto-ementa do Juiz Federal Relator Uilton Reina Cecato.
Participaram do julgamento os Juizes Federais Alexandre Cassettarie Clécio Braschi.
Séao Paulo, 09 de novembro de 2021 (data de julgamento).

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIiZES DATURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301002565

ACORDAO -6

0001263-46.2021.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301172729
RECORRENTE:MAURICIO LEITE (SP378872 - PAULO FERNANDO BERTOLASO PONTES)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Nona Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido— Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do
julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Alessandra de Medeiros Nogueira Reis, Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassetarie Ricardo
Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo, 11 de novembro de 2021.).

0038325-36.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172721

RECORRENTE: LARISSA CLEMENTE LEOCADIO DA SILVA (SP427814- PALOMA CRISTINA OLIVEIRA DE
ARAUJO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que séo partes as acima indicadas, decide a Nona Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido— Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do
julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Alessandra de Medeiros Nogueira Reis, Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassetarie Ricardo
Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo, 11 de novembro de 2021.).

0049129-63.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172720
RECORRENTE:MARIADOSANJOS DE OLIVEIRA PEREIRA (SP251439- PAULAMOURA DE ALBUQUERQUE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Nona Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido— Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do presente voto da Relatora.
Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Alessandra de Medeiros Nogueira Reis, Marisa Regina Amoroso Quedinho
Cassettari e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.
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Sao Paulo, 11 de novembro de 2021.).

0017100-57.2020.4.03.6301 - * VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172723

RECORRENTE:ADENILSON GOMES DE FRANCA (SP206941 - EDIMAR HIDALGO RUIZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que séo partes as acima indicadas, decide a Nona Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido— Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do
Jjulgamento os Meritissimos Juizes Federais Alessandra de Medeiros Nogueira Reis, Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassettarie Ricardo
Geraldo Rezende Silveira.

S&o Paulo, 11 de novembro de 2021.).

5022847-21.2020.4.03.6100 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172647
RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO/RECORRENTE:BARBARA SOFFA THEODOROVICZ (PR024489 - BENOIT SCANDELARI BUSSMANN)

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Nona Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regido — Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da CEF e dar provimento ao
recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Marisa
Regina Amoroso Quedinho Cassettari, Alessandra de Medeiros Nogueira Reis e Ricardo Geraldo Rezende Silveira..

Sao Paulo, 11 de novembro de 2021 (data de julgamento).

0006441-52.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172601

RECORRENTE:PAULA CRISTINA DO CARMO SANTOS (SP440381 - GIOVANA GALVAO BOESSO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Nona Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regifio — Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso da parte autora, nos termos do
voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassettari,
Alessandra de Medeiros Nogueira Reis e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo, 11 de novembro de 2021 (data de julgamento).

0008453-10.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172605
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: TRANSPORTADORA MINI COPA LTDA (SP358330- MARLENE SOUZA SIMONAE)

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Nona Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regido — Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, exercer juizo de retratagao, nos termos do voto da Juiza Federal
Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassettari, Alessandra de
Medeiros Nogueira Reis e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo, 11 de novembro de 2021 (data de julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que s#o partes as acima indicadas, decide a Nona Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Secio Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Marisa
Regina Amoroso Quedinho Cassettari, Alessandra de M edeiros Nogueira Reis e Ricardo Geraldo Rezende Silveira. Sdo Paulo,
11 de novembro de 2021 (data do julgamento).
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0023030-56.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172467

RECORRENTE:MARCIA CRISTINA SINI (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0052854-60.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172476

RECORRENTE:FRANCISCO NELSON DA SILVA (SP330784 - LUCIANO BENONI DE MORAES DUARTE, SP316201 -
KELLY SALES LEITE DUARTE)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

0026480-07.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172649
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CICERA JOSEFAALVES DE LIMA (SP151834- ANA CRISTINA SILVEIRA MASINI)

I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Nona Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.
Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassettari, Alessandra de Medeiros
Nogueira Reis e Ricardo Geraldo Rezende Silveira..

Sao Paulo, 11 de novembro de 2021 (data do julgamento).

0001874-96.2021.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301172727

RECORRENTE:ISMAELALVES DA SILVA (SP391947 - FRANCISCO ELIAS ALVES FILHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Nona Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido— Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram
do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Alessandra de Medeiros Nogueira Reis, Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassetari e
Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo, 11 de novembro de 2021.).

0001797-87.2021.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301172627
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:LOURDES CORREA (SP327502- CLAYTON DE SOUZA FRANQUINTI)

IV-EMENTA:DIREITO CIVIL, CONSUMIDOR E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO DE MEDIDA CAUTELAR.
CONTRATO DE SEGURO. SUSPENSAO DOS DESCONTOS DENOMINADO “SEGURADORA”,NA CONTA
CORRENTE DAAUTORA. INEXISTENCIA DE PROVA DA CONTRATACAO, TAMPOUCO AUTORIZACAO
EXPRESSA DA PARTE AUTORA PARA O DEBITO AUTOMATICO. INVERSAO DO ONUS DA PROVA.

PROVA DE FATO NEGATIVO DE DIFICIL,SE NAO IMPOSSIVEL,PRODUCAO POR PARTE DO CONSUMIDOR.
RECURSO DA CEF IMPROVIDO.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Nona Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regifo — Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza
Federal Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassettari, Alessandra de
Medeiros Nogueira Reis e Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira.

Sao Paulo, 11 de novembro de 2021 (data de julgamento).

0008800-72.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301173249

RECORRENTE:IREMAR NASCIMENTO SANTOS (SP187189- CLAUDIA RENATAALVES SILVA INABA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Nona Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regifo — Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, ndo conhecer do recurso da parte autora, nos termos do voto da
Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Marisa R egina Amoroso Quedinho Cassettari,
Alessandra de Medeiros Nogueira Reis e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo, 11 de novembro de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

IV-EMENTA: PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO DE MEDIDA CAUTELAR. BENEFiCIO
POR INCAPACIDADE. REQUISITO DA INCAPACIDADE. PERICIAMEDICA REALIZADA PELO INSS SE
REVESTE DE PRESUNCAO DE LEGITIMIDADE. NECESSIDADE DE DILACAO PROBATORIA. RECURSO DO
INSS PROVIDO.ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que s#o partes as acima indicadas,
decide a Nona Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Sec¢éo Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os
Excelentissimos Juizes Federais Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassettari, Alessandra de Medeiros Nogueira Reis e
Ricardo Geraldo Rezende Silveira. Sdo Paulo, 11 de novembro de 2021 (data de julgamento).

0001534-55.2021.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301172659
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARINA DIAS JARDIM (SP293526 - DAYANY CRISTINA DE GODOY GALATI)

0001734-62.2021.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301172842
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARLENE SILVA DE ALMEIDA (SP254888 - FABIANI BERTOLO GARCIA)

FIM.

0023365-12.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172479
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VICENTE FERREIRA DUETE FILHO (SP235324- LEANDRO DE MORAES ALBERTO)

ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Nona Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do IN'SS, nos termos do voto da Juiza Federal
Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassettari, Alessandra de
Medeiros Nogueira Reis e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo, 11 de novembro de 2021 (data de julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sfo partes as acima indicadas, decide a Nona Turma
Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regifo — Secéo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao
recurso do INSS, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais
Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassettari, Alessandra de M edeiros Nogueira Reis e Ricardo Geraldo Rezende Silveira. Sao
Paulo, 11 de novembro de 2021 (data de julgamento).

0019387-90.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172607
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SEVERINO DA CRUZ PEREIRA (SP275451 - DAVID CARVALHO MARTINS)

0064835-23.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172466
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANA CLAUDIADOS SANTOS NUNES (SP163290- MARTA APARECIDA SILVA SOUZA REAL)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III—ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a Nona Turma Recursal
do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio — Secéio Judicidria de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso,
nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Alessandra de Medeiros
Nogueira Reis, M arisa Regina Amoroso Quedinho Cassetari e Ricardo Geraldo Rezende Silveira. Sdo Paulo, 11 de novembro de
2021.).

0001853-02.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172728

RECORRENTE:MARIA TERESA DA SILVA (SP390785 - RODRIGO GRINBERG RIBEIRO MAROJA, SP393913 -
RODRIGO DA SILVA ALVES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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0012565-51.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172724

RECORRENTE:LUIZ FABIANO REIS (SP351825- CLICIE RAPOSO RESENDE AZEVEDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

0007600-30.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172725

RECORRENTE:ALICE MARIANO DA SILVA (SP342940 - ANDRE VINICIUS SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

111 -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Nona Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido— Segdo Judiciaria de Sao P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram
do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Alessandra de Medeiros Nogueira Reis, Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassetarie
Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo, 11 de novembro de 2021.).

0051448-04.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172475

RECORRENTE:ARNALDO DOSANJOS PINHEIRO (SP120557- SOLANGE FERREIRA LEITE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletrdnicos, em que sao partes as acima indicadas, decide a Nona Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regido — Secao Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto
da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Marisa R egina Amoroso Quedinho Cassettari,
Alessandra de Medeiros Nogueira Reis e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sdo Paulo, 11 de novembro de 2021 (data do julgamento).

0035453-92.2013.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172646

RECORRENTE:MARIAAPARECIDA DE CASTRO SILVA (SP298256 - PAULO FRANCISCO PESSOA VIDAL, SP268811 -
MARCIAALEXANDRAFUZATTIDOS SANTOS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Nona Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regifo — Secao Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza
Federal Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassettari, Alessandra de
Medeiros Nogueira Reis e Ricardo Geraldo Rezende Silveira..

Sao Paulo, 11 de novembro de 2021 (data do julgamento).

0004740-56.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172726
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALENTINAALVES VIANA (SP445986 - ANDRE FRANCISCO DA SILVA)

111 -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Nona Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido— Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da Juiza
Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Alessandra de Medeiros Nogueira Reis, Marisa Regina A moroso
Quedinho Cassetari e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo, 11 de novembro de 2021.).
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0001926-92.2021.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301172662
REQUERENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
REQUERIDO:LOURDES CORREA (SP327502- CLAYTON DE SOUZA FRANQUINI)

IV-EMENTA:DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. OFENSA AOS PRINCIiPIOS DA TAXATIVIDADE
E SINGULARIDADE RECURSAL. NEGADO SEGUIMENTO.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos eletronicos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Nona Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da Terceira Regido — Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar seguimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza
Federal Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassettari, Alessandra de
Medeiros Nogueira Reis e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo, 11 de novembro de 2021 (data de julgamento).

0051085-80.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172477

RECORRENTE:MARIA SUELY SOARES SILVA (SP329803 - MAIBE CRISTINA DOS SANTOS VITORINO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

II-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Nona Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido - Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto da Juiza
Federal Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Marisa Regina Amoroso Quedinho Cassettari, Alessandra de
Medeiros Nogueira Reis e Ricardo Geraldo Rezende Silveira.

Sao Paulo, 11 de novembro de 2021 (data de julgamento).

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DATURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301002567

ACORDAO-6

0002441-09.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301171120

RECORRENTE: LAMARTINE GONCALVES FILHO (SP210565 - CINTIA FILGUEIRAS DE OLIVEIRA DA SILVA,
SP188941 - EDSON MITSUO SAITO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

111 -ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Terceira Regido, Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por maioria, dar provimento ao recurso interposto, nos termos do relatério
e voto da Relatora, Juiza Federal Gabricla Azevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado. Vencido o Juiz
Federal Jodo Carlos Cabrelon de Oliveira.

Sao Paulo, 28 de outubro de 2021 (data do julgamento).

0055445-97.2017.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301160367
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ERISVALDO DE JESUS SILVA (SP243266 - MAGDA ARAUJO DOS SANTOS)

II1-ACORDAO
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 17/11/2021  12/899



Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Terceira Regido, Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso interposto pela parte
autora e dar provimento ao recurso interposto pelo IN'SS, nos termos do relatdrio e voto da Relatora, Juiza Federal Gabriela Azevedo Campos
Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 28 de outubro de 2021 (data do julgamento).

0046689-94.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172403

RECORRENTE: VALERIA APARECIDA GOUVEIA CUNHA (SP168279 - FABIO EDUARDO BERTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido— Segdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz
Federal Relator Jodo Carlos Cabrelon de Oliveira.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III—ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a 13” Turma Recursal
do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio — Secdo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso,
nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jodo Carlos Cabrelon de Oliveira.

0021426-60.2020.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301171908

RECORRENTE:LIAMAR DE SOUZA (SP301379- RAQUEL MIYUKI KANDA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0065463-12.2019.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172414

RECORRENTE:HENRIQUE PEREIRA (SP261180 - SHEILA SOARES PADOVAM)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0051553-78.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172410

RECORRENTE:JULIANA DA SILVAMONTEIRO (SP108141 - MARINA DA SILVA MAIAARAUIJO, SP307610- ALECIO
MAIAARAUJO)

RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

0000060-28.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301171891

RECORRENTE: SHIRLEY RODRIGUES (SP122485- CLAUDIO TOLEDO SOARES PEREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0044754-19.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172398
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DANIELLE ALVES GALDINO (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)

0034221-98.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172388

RECORRENTE:ADEMILSON JOSE DE ASSIS (SP 154380 - PATRICIA DA COSTA CACAO, SP298159 - MAURICIO
FERNANDES CACAO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0032209-14.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172385

RECORRENTE:ARIANE RODRIGUES (SP375170 - WALISSON IGOR VELLOSO EUZEBIO ABADIA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0027813-91.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301171914
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO CIRINO (SP 180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)

0020811-70.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301171907

RECORRENTE:IDALINO JOSE DOS SANTOS (SP244357 - PRISCILA DOS SANTOS COZZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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0016571-38.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172360

RECORRENTE:JOSE DAMIAO SOUSA COSTA (SP417749 - GRACIELLE MELLO DE SOUZA) ANDERSON KAUADE
SOUSA COSTA (SP417749 - GRACIELLE MELLO DE SOUZA, SP386341 - JONATHAN GUCCIONE BARRETO) JOSE
DAMIAO SOUSA COSTA (SP419236 - GRACIELE DOS SANTOS SOUZA, SP386341 - JONATHAN GUCCIONE
BARRETO)ANDERSON KAUA DE SOUSA COSTA (SP419236 - GRACIELE DOS SANTOS SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0015045-36.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172377
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FRANCISCO FERREIRA DE LIMA (SP299825 - CAMILA BASTOS MOURA DALBON)

0007653-45.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172374

RECORRENTE:LAURA DA SILVA QUIRINO DE SOUZA (SP220640 - FRANCISCO CARLOS NOBRE MACHADO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0008301-25.2020.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172375

RECORRENTE:NELI ANA DA SILVA (SP271092 - SILVIO ALVES SANTOS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0007769-17.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301171894

RECORRENTE: FRANCISCO IVANILDO OLIVEIRA SILVA (SP427298 - ODAIR GOMES DOS SANTOS , SP 182799 -
IEDA PRANDI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

0000087-45.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301171814

RECORRENTE:MARIA JOSE PINTO ANACLETO (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

[I1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Terceira Regido, Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso interposto, nos termos do
relatdrio e voto da I Relatora, Juiza Federal Gabriela Azevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 28 de outubro de 2021 (data do julgamento).

0052188-35.2015.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301160381

RECORRENTE:DORVALINA GONCALVES DA SILVA (SP177326 - PATRICIA EVANGELISTA DE OLIVEIRA, SP385975
- GISELE VASQUI PENICHE)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Ante o exposto, dou provimento ao recurso da parte autora e reformo a sentenga para julgar procedente o pedido formulado na inicial e condenar
oINSSa:

a) averbar o exercicio de atividade urbana comum, na qualidade de empregada doméstica de Jos¢ Luiz Baptista Bezerra, entre 01.09.2001 e
04.09.2007;

b) condenar o INSS a conceder aposentadoria por idade NB 41/172.890.550-5, em favor da parte autora com inicio (DIB) na data do
requerimento administrativo (12.06.2015);

¢) apds o transito em julgado, pagar as prestacdes vencidas a partir da DIB ora fixada até a implantacdo administrativa do beneficio concedido,
respeitada a prescri¢do quinquenal, atualizadas e acrescidas de juros, com desconto de eventuais quantias recebidas no periodo emrazio de
antecipacgdo dos efeitos da tutela, da concessao do beneficio administrativamente ou da concessao de beneficio inacumulavel

Tendo em vista a natureza alimentar do beneficio pleiteado e o requerimento expresso da parte autora, antecipo parcialmente os efeitos da tutela
jurisdicional, com fulcro no art. 4°da Lein. 10.259/01 c.c. arts. 300 e 497 do CP C, determinando & autarquia a imediata implantacdo do beneficio
e pagamento das prestagdes vincendas. A presente medida antecipatdria ndo inclui o pagamento de atrasados. Oficie-se.

Sem condenacdo ao pagamento de honorarios advocaticios, nos termos do art. 55 da Lein. 9.099/95 e do Enunciado n. 97 do FONAIJEF (“o
provimento, ainda que parcial, de recurso inominado afasta a possibilidade de condenag@o do recorrente ao pagamento de honorarios de
sucumbéncia”).
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E o voto.
Sao Paulo, 28 de outubro de 2021 (data do julgamento).

0005102-92.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301160923

RECORRENTE:REGINA MARIA FERREIRA DA SILVA (SP251572- FERNANDA RODRIGUES NIGRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

1I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que séo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da 3* Regido — Seg¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do relatorio e voto da
Juiza Federal Relatora, Gabriela Azevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 28 de outubro de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 -ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regifo, Secéo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar
provimento ao recurso interposto, nos termos do relatério e voto da Relatora, Juiza Federal Gabriela Azevedo Campos Sales,
que ficam fazendo parte integrante do presente julgado. Sio Paulo, 28 de outubro de 2021 (data do julgamento).

0002286-40.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301171232

RECORRENTE:REGINA DA SILVA (SP312140- RONALDO OLIVEIRA FRANCA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0007174-52.2020.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301171728

RECORRENTE:SAMUEL REIS DIAS DE SOUZA (SP168579 - ROBERTO CARLOS DEAZEVEDO E BALBINO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0011191-34.2020.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301171982

RECORRENTE:EDUARDO JONATHAN DA SILVA FREITAS (SP371146 - RODRIGO HENRIQUE FERREIRA
OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0019232-87.2020.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301170824

RECORRENTE:JAMILLE OLIVEIRA DA SILVA (SP257340 - DEJAIR DE ASSIS SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0022212-07.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301171223
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE RUBENS DA SILVA (SP436324 - KEITY DE MACEDO SANTOS)

0024155-59.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301170798

RECORRENTE: GABRIEL HENRIQUE DE SOUSA AUGUSTO (SP423003 - DULCIDIO FABRO NETO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0041765-40.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301171656
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CLOVISANTONIO RODRIGUES (SP392268 - GUSTAVO BEI VIEIRA)

0047452-95.2020.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301171642

RECORRENTE:CLOVIS DOSSO (SP385689 - DENIS COSTA DE PAULA REZECK)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0049748-90.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301171557

RECORRENTE:ELIAS BATISTA (SP259699 - FABIANA RODRIGUES DA SILVA SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

5014921-31.2020.4.03.6183 - 6 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301170494

RECORRENTE:AUGUSTAROSA DA CONCEICAO DE FREITAS (SP233837 - FABIO DE FREITAS NASCIMENTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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FIM.

0037111-10.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172391

RECORRENTE:ALEXANDRE BERNADO DA SILVA (SP120292 - ELOISA BESTOLD)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

111 -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido— Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jodo
Carlos Cabrelon de Oliveira.

0037676-71.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301160385
RECORRENTE:MARIAAPARECIDA RAMALHO (SP275451 - DAVID CARVALHO MARTINS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Terceira Regido, Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso interposto pela parte autora,
nos termos do relatdrio e voto da Relatora, Juiza Federal Gabriela Azevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente

julgado.
Sao Paulo, 28 de outubro de 2021 (data do julgamento).

0001769-98.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172361
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: WILSON PORFIRIO DA SILVA (SP282450- IGOR FRANCES ALVES DE OLIVEIRA)

111 -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido— Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso da CEF, nos termos do voto do Juiz
Federal Relator Jodo Carlos Cabrelon de Oliveira.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1—ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal
do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio — Secéio Judicidria de Sio Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao
recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jodo Carlos Cabrelon de Oliveira.

0032861-31.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172386

RECORRENTE:MARIA MOREIRA DOS SANTOS (SP432961 - ALEXANDRE MARQUES DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0034960-71.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172390

RECORRENTE: SEVERINO GOMES DE ANDRADE (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO
JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0042432-26.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172355

RECORRENTE: PAMELA ANJOS DO MONTE (SP257340 - DEJAIR DE ASSIS SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0044304-76.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172397
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JACIRA COELHO DE SANTANA PEREIRA (SP239300 - THIAGO DIOGO DE FARIA)

0065407-76.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301171922

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MANOEL OLIVEIRA DE MIRANDA (SP357975- EVERALDO TITARA DOS SANTOS, SP419127 - MARIA
CAROLINA DA SILVA, SP276964 - ALAN EDUARDO DE PAULA)

FIM.
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0038335-80.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301171917
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDSON DA SILVA (SP259276 - ROBERVAL DE ARAUJO PEDROSA)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido— Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jodo
Carlos Cabrelon de Oliveira.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, Secdo Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade, dar parcial
provimento ao recurso interposto, nos termos do relatério e voto da Relatora, Juiza Federal Gabriela Azevedo Campos Sales,
que ficam fazendo parte integrante do presente julgado. Sdo Paulo, 28 de outubro de 2021 (data do julgamento).

0009541-83.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301160855
RECORRENTE:ANDRE JULIAN DIAS GOMES (SP385953-DOUGLAS HENRIQUE DE GODOI)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

0014892-03.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162755

RECORRENTE:EVANDRO FRANCISCO DOS SANTOS (SP234019- JOSE IRINEU ANASTACIO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0018045-44.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161028

RECORRENTE: GENILSON DE SOUZA DIAS (SP329972 - DENIS GUSTAVO PEREIRA DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0038939-41.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301160391

RECORRENTE: ISRAELNUNES (SP367471 - MARIA DE LOURDES ALVES BATISTA MARQUES, SP443844 - ANANDA
RAPHAELA MARQUES GOMES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0053075-77.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162589
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:BENILSON FERREIRA DA SILVA (SP281600 - IRENE FUJIE)

5022516-73.2019.4.03.6100 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301170126
RECORRENTE:LUIS GUSTAVO DA SILVA TRINCA (SP379144 - ISGISLANE SANTOS DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: CATXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

0003444-33.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172365
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MANOEL LOPES FERREIRA (SP357147- DANIELLE LIMA DE ANDRADE
FRANZOLIN)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido— Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS e dar provimento ao recurso da parte
autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jodo Carlos Cabrelon de Oliveira.

0024929-89.2020.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301171951

RECORRENTE: MANUELLA LUIZA DA SILVA (SP262363 - ELISNARZARETE ALCANTARA DOS ANJOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso interposto, nos termos do
relatorio e voto da Relatora, Juiza Federal Gabriela Azevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 28 de outubro de 2021 (data do julgamento).
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0023867-14.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301171912
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:NANCY YUMIKO NAGATANI (SP356264 - VIVIANE REGINA VIEIRA LUCAS)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido— Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS e dar parcial provimento ao recurso
da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jodo Carlos Cabrelon de Oliveira.

0020162-08.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162741
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA DE FATIMA DE LIMA (SP227995 - CASSIANA RAPOSO BALDALIA)

[11-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Terceira Regido, Secdo Judiciaria de Sao Paulo, por maioria, dar provimento ao recurso interposto pela autora e negar
provimento ao recurso interposto pelo réu, nos termos do relatorio e voto da Relatora, Juiza Federal Gabriela Azevedo Campos Sales, que ficam
fazendo parte integrante do presente julgado. Vencido o Juiz Federal Jodo Carlos Cabrelon de Oliveira.

Séao Paulo, 28 de outubro de 2021 (data do julgamento).

0033140-17.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301170587
RECORRENTE:OLAVO PREVIATTINETO (SP021543 - LAURO PREVIATTI)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Terceira Regido, Secéo Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso interposto, nos
termos do relatorio e voto da Juiza Federal Relatora, Gabriela A zevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.
Séao Paulo, 28 de outubro de 2021 (data do julgamento).

0028694-05.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301171915
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:EUCLIDES PEREIRA DA SILVA (SP180393- MARCOS BAJONA COSTA)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sao partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido— Segdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora e dar provimento ao recurso do
INSS, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jodo Carlos Cabrelon de Oliveira.

0013965-37.2020.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172685
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MIRIAN HERMINIA DA SILVA (SP324366 - ANDREIA DOS ANJOS SANTOS)

111 -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sao partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial
Federalda 3" Regido — Secdo Judicidria do Estado de Sao Paulo, por maioria, dar parcial provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto da
relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff, vencido, em parte, o Juiz Federal Jodo Carlos Cabrelon de Oliveira.

Séao Paulo, 28 de outubro de 2021 (data do julgamento).

0040344-15.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301160999
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: EUGENIO GOMES DE OLIVEIRA (SP268187- FRANCISCO FERREIRA DOS SANTOS)

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Terceira Regido, Secéo Judiciaria de Sdo P aulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso interposto pela
autora e negar provimento ao recurso interposto pelo réu, nos termos do relatdrio e voto da Relatora, Juiza Federal Gabriela Azevedo Campos
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Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.
Sao Paulo, 28 de outubro de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III—ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal
do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio — Secéio Judicidria de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso,
nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jodo Carlos Cabrelon de Oliveira.

0005163-50.2020.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172370

RECORRENTE: JOSE HILSON NUNES DE MORALIS (SP 045683 - MARCIO SILVA COELHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0007025-56.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172372

RECORRENTE:RODRIGO FRANCISCO MANSINI (SP382028 - FERNANDO SOARES MARTINS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0041560-45.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172394

RECORRENTE:MAGNA MIGUEL TRINDADE (SP327326 - CAROLINE MEIRELLES LINHARES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0042934-62.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172395

RECORRENTE:ANDRE LUIZ SOUZA LOPESDEAZEVEDO (SP045683 - MARCIO SILVA COELHO, SP278448 -
DANIELA LAPA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0047263-20.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172405

RECORRENTE: DIEGO ROSATI DE SOUSA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1-ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que siio partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal
do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio — Secéio Judicidria de Sio Paulo, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos
termos do voto do Juiz Federal Relator Joso Carlos Cabrelon de Oliveira.

0004526-02.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301171892

RECORRENTE: REBECA DE OLIVEIRA SANTOS (SP314754 - AIRILISCASSIA SILVA DA PAIXAO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0017794-26.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301171900

RECORRENTE:AGOSTINHO FERREIRA (SP132314- MARIA MARA DAS DOURES NOGUEIRA DE SALES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

0036539-54.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172420
RECORRENTE:ANTONIO SACOMANO (SP 125644 - CRISTIANE DA SILVA LIMA DE MORAES)
RECORRIDO: CATXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

111 -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido— Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por maioria, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz Federal
Relator. Jodo Carlos Cabrelon de Oliveira, vencida a Juiza Federal Gabriela Azevedo Campos Sales.

0011049-93.2021.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172599

RECORRENTE:ISAAC PEREIRA (SP 149664 - VANUSA ALVES DE ARAUJO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

III-ACORDAO
Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial
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Federal da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do
voto da relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff.
Séo Paulo, 28 de outubro de 2021 (data do julgamento).

0026887-13.2020.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162730

RECORRENTE:ROSEMARY DOS SANTOS OLIVEIRA MEDINA (SP253135- SAMUEL BARBOSA SOARES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial
Federal da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do relatério e voto
da Relatora, Juiza Federal Gabriela Azevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 28 de outubro de 2021(data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

II1 - ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, Secfo Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso interposto, nos termos do relatério e voto da Juiza Federal Relatora, Gabriela Azevedo Campos Sales,
que ficam faze ndo parte integrante do presente julgado. Sao Paulo, 28 de outubro de 2021 (data do julgamento).

0003144-71.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301160928

RECORRENTE:MARIA DO CEU RODRIGUES (SP238473 - JOSE APARECIDO ALVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0026143-18.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301170118

RECORRENTE: EDILDE APARECIDA DE MELO (SP276384 - DANGEL CANDIDO DA SILVA, SP390164 - DIEGO
WASILJEW CANDIDO DA SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

0063820-19.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172413
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO: SOLANGE CRISTINAMACHADO GOMES (SP417595 - FELIPE ROGERIO NEVES)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sao partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido— Segdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da Unido, nos termos do voto do Juiz Federal
Relator Jodo Carlos Cabrelon de Oliveira.

0020131-85.2020.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301171904

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:JOSE ERONILDO DA SILVA (SP376201 - NATALIA MATIAS MORENO, SP395541 - PATRICIA MARTINS
COSTA, SP372460 - SERGIO MORENO)

[I1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido— Se¢ao Judiciaria de Sao P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Joao
Carlos Cabrelon de Oliveira.

0008267-16.2021.4.03.6301 - * VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172598

RECORRENTE:MARIA DO SOCORRO RIBEIRO (SP109729 - ALVARO PROIETE, SP364033 - CARLOS EDUARDO
GARUTTIJUNIOR, SP335193 - SERGIO DURAES DOS SANTOS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial
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Federal da 3* Regido — Se¢do Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por maioria, negar provimento ao recurso da autora, nos termos do voto da
relatora Juiza Federal Isadora Segalla A fanasieff, vencida a Juiza Federal Dra. Gabriela Azevedo Campos Sales.
Séo Paulo, 28 de outubro de 2021 (data do julgamento).

0019919-64.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172379

RECORRENTE: RENATA SANTOS RUFINO (SP309670 - LUCIANE DOS SANTOS SILVA, SP315165- ADRIANO DE
SOUZA JAQUES)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) FACEBOOK
SERVICOS ONLINE DO BRASILLTDA. (SP138436- CELSO DE FARIA MONTEIRO)

111 -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido— Segdo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto do Juiz
Federal Relator. Jodo Carlos Cabrelon de Oliveira.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que séo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regifo, Secfo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso interposto, nos termos do relatério e voto da Relatora, Juiza Federal Gabriela Azevedo Campos Sales,
que ficam fazendo parte integrante do presente julgado. Sio Paulo, 26 de outubro de 2021 (data do julgamento).

0001080-54.2021.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301169455

RECORRENTE: MARIA DO SOCORRO DE CARVALHO MARCELINO (PR092543 - DIEGO ARTHUR IGARASHI
SANCHEZ)

RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

0006877-45.2020.4.03.6301 - ¥ VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301169309

RECORRENTE:JORGE AMERICO ALVES (SP267242- OSVALDO JOSE LAZARO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, Secao Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do relatorio e voto da Relatora, Juiza Federal Gabriela Azevedo Campos Sales, que ficam
fazendo parte integrante do presente julgado. Sdo Paulo, 28 de outubro de 2021 (data do julgamento).

0001639-32.2021.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301169126
RECORRENTE:PRISCILADAS DORES (SP433976 - PRISCILA DAS DORES)
RECORRIDO: CATXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0001798-72.2021.4.03.9301 - - ACORDAO Nr. 2021/9301170033
RECORRENTE:HIGINO DA SILVA PAIVA (SC056140 - GUSTAVO FERRARI CORREA)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III—ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal
do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio — Secéo Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento aos
recursos, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Joao Carlos Cabrelon de Oliveira.

0021708-98.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301171909
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:LUIZ FERNANDO IASI KELLER (SP314461 - WILSON SILVA ROCHA, SP401189 - DAVID
ALEXANDREALOTA)

0066952-84.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172415
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:RITA DE CASSIAALVES CABRERA (SP216438 - SHELA DOS SANTOS LIMA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento aos recursos interpostos, nos termos do relatério e voto da Relatora, Juiza Federal Gabriela Azevedo Campos Sales,
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que ficam fazendo parte integrante do presente julgado. Sdo Paulo, 28 de outubro de 2021 (data do julgamento).

0022122-33.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301171513
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: WILSON DE MORAES BORDIN (SP 154488 - MARCELO TAVARES CERDEIRA)

0041508-15.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301160995
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:SILAS PADUAM (SP313052- EDVALDO APARECIDO DOS SANTOS, SP404386 - EDNAI
MICAELE ALVES DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III-ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, Secfo Judicidria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar
provimento ao recurso interposto, nos termos do relatério e voto da Relatora, Juiza Federal Gabriela Azevedo Campos Sales,
que ficam fazendo parte integrante do presente julgado. Siio Paulo, 28 de outubro de 2021 (data do julgamento).

0010836-24.2020.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301169457
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SOLANGE FURTADO LISBOA (SP264692 - CELIA REGINA REGIO)

0030286-50.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301170175

RECORRENTE:JOSE ALVES NERI (SP 127108 - ILZA OGI CORSI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0040791-03.2020.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301169525

RECORRENTE:ALAN OLIVEIRA SANTOS (SP392360 - TATIANE CECILIA FERREIRA DA SILVA) JESSICA
ANSELMO SANTOS (SP392360 - TATIANE CECILIA FERREIRA DA SILVA) ALAN OLIVEIRA SANTOS (SP 146831 -
VITOR CAVALCANTI DA SILVA)

RECORRIDO: CAIXAECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0042708-57.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301169499
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:MICHEL DE BARCELOS SANTOS (SP216270- CARLOS EDUARDO DEARRUDA FLAITT)

0044556-79.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301169306

RECORRENTE: DELINI FERREIRA DOS SANTOS (SP 166576 - MARCIA HISSA FERRETTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0044619-07.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301169458

RECORRENTE:LICILDA DOS SANTOS FERREIRA (SP357479 - TAYNAH PIMENTEL CARVALHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0052056-02.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301169463

RECORRENTE: LUIZ KELWIN BATISTA DA SILVA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO
JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0047154-69.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301169512
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CARMELITA RIGONI (SP254710- IVETE QUEIROZ DIDI)

0068591-69.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301169456

RECORRENTE: EUFRODISIO FERNANDES DE LIMA (SP317920 - JULIANA CALDEIRA COSTA BATISTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

5013656-49.2020.4.03.6100 - 6* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301170177

RECORRENTE:ALAM LIZARDO DA CUNHA (SP145717- CLAUDIA REGINA RIBEIRO SILVA)

RECORRIDO: SABIA SUGAYA 1 EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS SPE LTDA. CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

III—ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sio partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal
do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio — Secéio Judicidria de Sio Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso,
nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jodo Carlos Cabrelon de Oliveira.
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0047516-08.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172406

RECORRENTE:CELIAMAZETTI (SP183598 - PETERSON PADOVANI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0031243-51.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172384

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: MARIA DO SOCORRO MOURA MARQUES (SP268811 - MARCIA ALEXANDRA FUZATTI DOS
SANTOS)

0032549-55.2020.4.03.6301 - * VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172352

RECORRENTE:JOSE DIAS RIBEIRO (SP257340 - DEJAIR DE ASSIS SOUZA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0032679-45.2020.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301171916

RECORRENTE: GERALDO PEREIRA DEALMEIDA (SP388275- ALEXANDRE MANOEL GALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0034735-51.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172389

RECORRENTE:NELSON DE FREITAS GOUVEIA (SP207088 - JORGE RODRIGUES CRUZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0035340-94.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172353

RECORRENTE: VILMAR RODRIGUES JARDIM (SP242054 - RODRIGO CORREA NASARIO DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0039645-24.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172393

RECORRENTE:MARIA DE LOURDES RIBEIRO CORDEIRO (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0039804-64.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301171918
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO BATISTADOS SANTOS (SP221160- CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR)

0039807-19.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172354

RECORRENTE:ELIZABETE TEIXEIRA DO CARMO LOPES (SP287515-1ZILDA MARIA MATIAS DE BARROS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0043060-15.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172396

RECORRENTE:MARIA ROSAAPPELT DE ARRUDA (SP218034- VIVIANE ARAUJO BITTAR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0029701-95.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172382

RECORRENTE:MARIA ELENA DE SOUZA TAVARES (SP242054 - RODRIGO CORREA NASARIO DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0045558-84.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172400

RECORRENTE:EDNA HELENA BRITO SOUZA (SP377487- RODRIGO DA SILVA CARDOSO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0046409-26.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172401

RECORRENTE:MARIA SEBASTIANA DE LIMA (SP138687- MARCELO EUGENIO NUNES, SP284549 - ANDERSON
MACOHIN)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0048609-40.2019.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172356

RECORRENTE:MARCO AURELIO DA SILVA GALHARDO (SP 112348 - LUCAS GOMES GONCALVES, SP303418 -
FABIO GOMES DE OLIVEIRA, SP257244- EDUARDO RODRIGUES GONCALVES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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0049376-44.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172408

RECORRENTE:HOMERO GONZAGA FERREIRA NETO (SP073433 - FLAVIO NUNES DE OLIVEIRA, SP209643 -
KRISHNAMURTI REIS NUNES DE OLIVEIRA)

RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

0049639-76.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301171920

RECORRENTE:LIGIA DE LOURDES GOMES DA SILVA (SP296333 - VANESSA GORETE DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0050003-82.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172409

RECORRENTE: LAUDICEA ARLINDA GUEDES DA SILVA (SP268811 - MARCIA ALEXANDRA FUZATTI DOS
SANTOS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0065352-28.2019.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301171921

RECORRENTE: CARLOS EDUARDO ARCARI (SP172607 - FERNANDA RUEDA VEGA PATIN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0065989-76.2019.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301171923

RECORRENTE: JESIEL FERREIRA DE JESUS (SP324366 - ANDREIA DOS ANJOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0067475-96.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172418
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CLAUDIO VICTORINO (SP367706 - JULIANA DE OLIVEIRA LEITE)

0001950-02.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172362
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO APARECIDO BENISIO DOS SANTOS (SP316224 - LUIS FERNANDO DEANDRADE ROCHA)

0013435-33.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172347

RECORRENTE: VILMA DE SOUZA SANTOS (SP 149480 - ANDREA DE LIMA MELCHIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0003311-54.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172364

RECORRENTE: GISELLE GOMES DA SILVA ROTA (SP 177306 - LAWRENCE GOMES NOGUEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0003939-77.2020.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172367

RECORRENTE: CELIA RIBEIRO DA SILVA (SP377110- ADRIANA MARTINS LIMA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0005095-03.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301171893
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RICARDO TADEU PASSOS (SP402967 - LETICIA MEIER SOARES DE OLIVEIRA)

0005141-89.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172359

RECORRENTE:JOSE SILVA BARBOSA (SP226818 - EDSON NOVAIS GOMES PEREIRA DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0006363-92.2020.4.03.6301 - * VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172333

RECORRENTE:KATIA MARTINS E SILVA (SP268811 - MARCIAALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0006860-72.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172371

RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)

RECORRIDO: WLADIMIR MAURO DA CRUZ (SC036180 - RODRIGO RIBEIRO LEITAO, RS060607 - ANDRE
PEDREIRA IBANEZ)

0007779-95.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172345

RECORRENTE: SOLANGE GONCALVES DOS SANTOS FERREIRA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO
LOPES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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0008792-32.2020.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301171895
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIAADEUZIR EUGENI XIMENES (SP228119- LUCIANO GONCALVES DE OLIVEIRA)

0012467-03.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172346

RECORRENTE: CELIA REGINA DE SOUZA (SP327569 - MARCUS VINICIUS DO COUTO SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0038434-50.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172392

RECORRENTE: VALMIR MARCO PIMENTEL (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0013771-37.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172348

RECORRENTE:MARIA OSENIRA DE SOUSA SILVA (SP241326-RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0014546-52.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172349

RECORRENTE: ELIZARIO DE LIMA (SP365845 - VIVIANE CABRAL DOS SANTOS REIS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0016018-88.2020.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301171899

RECORRENTE:JOAO DO NASCIMENTO (SP159517 - SINVAL MIRANDA DUTRA JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0019435-49.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172378

RECORRENTE:IONE DE FATIMA DO NASCIMENTO (SP269737 - RODRIGO SILVA ALMEIDA, SP092048 - MARIA
AUGUSTADOS SANTOS LEME)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0022854-77.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301171911

RECORRENTE:MARCIO NUNES PONTES (SP171055- MARCIA SANTOS BRITO NEVES, SP133294 - ISAIAS NUNES
PONTES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0022589-75.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301171910
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ELIAS FERREIRA BARBOSA (SP378009 - ROBSON CELESTINO DA FONSECA)

0023078-49.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172350

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MARIA DE LOURDES NEVES AMARAL RIBEIRO (SP288639 - ROSEMEIRE APARECIDA DA
FONSECA)

0024643-14.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172380

RECORRENTE: VALDEMIR RODRIGUES CAVALCANTI (SP327763 - RENATO MONTEIRO SANTIAGO, SP346614 -
ANAPAULA MONTEIRO SANTIAGO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0026625-63.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301171913

RECORRENTE:FERNANDA MARCHI CHIARELLA (SP123545A - VALTER FRANCISCO MESCHEDE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

0051114-67.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301170178

RECORRENTE: TEREZA CRISTINA DA SILVA (SP180393 - MARCOS BAJONA COSTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Terceira Regido, Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso interposto, nos termos do
relatdrio e voto da Relatora, Juiza Federal Gabriela Azevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 17/11/2021 ~ 25/899



Sao Paulo, 28 de outubro de 2021 (data do julgamento).

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

111 -ACORDAO Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sio partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regifo, Secfo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar

provimento ao recurso interposto, nos termos do relatério e voto da Relatora, Juiza Federal Gabriela Azevedo Campos Sales,
que ficam fazendo parte integrante do presente julgado. Sio Paulo, 28 de outubro de 2021 (data do julgamento).

0039687-73.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301170077

RECORRENTE: GUILHERME EDUARDO DIAS RIBEIRO (SP402465 - PRISCILLA ALVES ARIANO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

5004575-47.2018.4.03.6100 - 10° VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301170103

RECORRENTE: [VANILDO ESTEVAM (SP 113811 - MARCO ANTONIO AGUIAR NICOLATTI, SP234268 - EDSON DE
JESUS)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0066932-93.2019.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161708

RECORRENTE:KATIA LUCIAALVES DONNANGELO (SP331798 - FELIPE ROMEU ROSENDO DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0050331-75.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301160950

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:REGINALDO OLIVEIRA DE SOUZA (SP350022 - VALERIA SCHETTINI LACERDA, SP339850 - DANILO
SCHETTINI RIBEIRO LACERDA)

0045185-87.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301161951

RECORRENTE:ANDRE DE SOUZA SANTOS (SP332427 - MARIANA PAULO PEREIRA DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000532-63.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301170181

RECORRENTE: SENHORINHA XAVIER REIS (SP275451 - DAVID CARVALHO MARTINS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0038817-28.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162506

RECORRENTE:LEO FRANCISCO LEMES RIBEIRO (SP387238 - ANTONIO CESAR DA SILVA SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0022766-39.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301160821

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP195467- SANDRA LARA CASTRO) (SP195467- SANDRA LARA
CASTRO, SP132648 - ERIKA CHIARATTI MUNHOZ MOYA)

RECORRIDO:MISLAINE ALVES ROSA (SP328513 - ANDREIA CAREM FERLIM)

0009349-19.2020.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301170084

RECORRENTE: VALDECI LOPES DOS SANTOS (SP 155766 - ANDRE RICARDO RAIMUNDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0010664-82.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301162598

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:JOSE MARIA RODRIGUES (SP321661 - MARCIO ROBERTO GONCALVES VASCONGE, SP379268 -
RODRIGO MANCUSO)

0002990-53.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301170080

RECORRENTE:NICOLY CRISTINA DOS SANTOS MACHADO (SP 180393 - MARCOS BAJONA COSTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

0003846-17.2020.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172366
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO ROMAO DOS SANTOS (CE031469 - SARA LEITE TORQUATO)

I -ACORDAO
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Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido— Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS, nos termos do voto do Juiz Federal
Relator Jodo Carlos Cabrelon de Oliveira.

0045117-40.2019.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172399

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)

RECORRIDO:ROBERTO RIBEIRO DE LUCA (SP350135- JULIANA DE SOUZA OLIVEIRA, SP259673 - AGNALDO
APARECIDO BUENO DE OLIVEIRA, SP187417- LU{S CARLOS GRALHO, SP250035 - ISIS TAVARES DOS SANTOS
VAICHEN)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido— Segdo Judiciaria de Sao P aulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Juiz Federal Relator.
Jodo Carlos Cabrelon de Oliveira.

0020406-97.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301170121

RECORRENTE:SERGIO ARCHIMEDES CERRUTI (SP018454 - ANIS SLEIMAN)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Terceira Regido, Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, por unanimidade, anular, de oficio, a sentenga recorrida e declinar da
competéncia em favor do Juizado Especial Federal do domicilio do autor, nos termos do relatdrio e voto da Relatora, Juiza Federal Gabriela
Azevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 28 de outubro de 2021(data do julgamento).

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I11 - ACORDAO Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal
do Juizado Especial Federal da Terceira Regifio — Secéio Judiciaria de Sio Paulo, por unanimidade, converter o julgamento em
diligé ncia, nos termos do voto do Juiz Federal Relator Jodo Carlos Cabrelon de Oliveira.

0003161-10.2020.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172363

RECORRENTE: SILVIA REGINA BAIRAO LEITE (SP177855- SHIRLEY BARBOSA RAMOS MARTINS DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0066378-61.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172357

RECORRENTE: KATHERINE APARECIDA DA SILVA (SP366558 - MARCIA CRISTINA RAMOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0067305-27.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172416

RECORRENTE:JOSEALVES LOPES - FALECIDO (SP 174898 - LUCIANA DOS SANTOS PEREIRA) MARIAALVES
LOPES (SP174898 - LUCIANA DOS SANTOS PEREIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

0031891-31.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301169452
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NILDA BARRETO DA SILVA (SP391412 - VICTOR BARRETO DA SILVA PINTO)

111 -ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Terceira Turma Recursal do Juizado Especial
Federalda 3* Regiao — Secdo Judicidria do Estado de Sao P aulo, por unanimidade, sobrestar o feito, nos termos do relatério e voto da Juiza
Federal Relatora, Gabriela Azevedo Campos Sales, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 28 de outubro de 2021 (data do julgamento).
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0005030-08.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301172369

RECORRENTE:RENATO ALMEIDA DE SENA (SP386527- VICENTE DE PAULO ALBUQUERQUE MOTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido— Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, anular a sentenca e julgar extinto o feito sem resolugao de mérito, nos termos
do voto do Juiz Federal Relator Jodo Carlos Cabrelon de Oliveira.

0009142-20.2020.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2021/9301171897

RECORRENTE:JULIETA FERNANDES DE CARVALHO ARAUJO (SP353317- HERBERT PIRES ANCHIETA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

II1-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 13* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido— Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, anular a sentenga, de oficio, e extinguir o feito sem resolu¢do de mérito, nos
termos do voto do Juiz Federal Relator Jodo Carlos Cabrelon de Oliveira.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301002569

ATO ORDINATORIO -29

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Combase no art. 203, § 4° do CPC e, considerando a interposicéio de agravo, fica a parte agravada intimada para que apresente
contrarrazdes ao recurso, no prazo de 15 (quinze) dias.

0010688-44.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301048934
RECORRENTE:ADAUTO BIATO (SP 195291 - SHEILA APARECIDA MARTINS MARCUSSI, SP206300 - MARIA
APARECIDA DAS NEVES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0065658-02.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301048944
RECORRENTE:FERNANDO MATEUS DA SILVA (SP 198325 - TTAGO DE GOIS BORGES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0055554-48.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301048943

RECORRENTE: VIPMED SERVICOS MEDICOS LTDA - EPP (SP206593 - CAMILA ANGELA BONOLO) (SP206593 -
CAMILA ANGELA BONOLO, SP183531 - ANTONIO ESTEVES JUNIOR)

RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

0006550-34.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301048930
RECORRENTE:RONALDO CORREIA MENDES (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0008395-07.2019.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301048931
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:PAULO CAETANO DUARTE (SP264800- LEANDRO TEIXEIRARAMOS DA SILVA)
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0016195-52.2020.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301048936
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CLEONICE MARIA DA CRUZ (SP290906 - MARIAUREA GUEDES ANICETO)

0027402-82.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301048940
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE CICERO DO NASCIMENTO (SP221160- CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR)

0011227-76.2020.4.03.6301 - * VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301048935
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FLORESDELES ESTEVAM DA ANUNCIACAO GOMES (SP037209 - IVANIR CORTONA)

0024711-61.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301048938

RECORRENTE:CICERO DIAS PINHEIRO (SP088829 - MARIA APARECIDA FERREIRA LOVATO, SP074901 - ZENAIDE

FERREIRA DE LIMA POSSAR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0019641-63.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301048937

RECORRENTE:LUIZ SANTANA MARCAL (SP229916 - ANDERSON KENNEDY ANTONUCCI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0024965-68.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301048939

RECORRENTE: LADJANE RAULINO DA COSTA (SP253747- SAMANTHA DA CUNHA MARQUES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0050168-66.2018.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301048942
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU) ESTADO DE SAO PAULO MUNICIPIO DE SAO PAULO (SP137657 -
VIVIANE TERESA HAFFNER GASPAR)

RECORRIDO:ENZO PEREIRA CORREA (MG178515- ALINE DA COSTA COELHO)

0010206-62.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301048933
RECORRENTE: CELIAMACAROFF TOMADOCE (SP133791 - DAZIO VASCONCELOS)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

0008508-55.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301048932
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO DE OLIVEIRA TIANO (SP108170-JOAO PEREIRA DA SILVA, SP282027 - ANDREY
RODRIGO CHINAGLIA)

0036488-43.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301048941

RECORRENTE: DULCE MARIA DOS REIS (SP180393 - MARCOS BAJONA COSTA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001827-35.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301048929
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUIZ RICARDO MONTI VIEIRA (SP376052 - GABRIELE LEITE MONTI VIEIRA)

FIM.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301002571

DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA -8

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 17/11/2021

29/899



0055011-89.2009.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301172955
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 184538 - ITALO SERGIO PINTO) (SP184538 - ITALO SERGIO
PINTO, SP245676 - TIAGO MASSARO DOS SANTOS SAKUGAWA)

RECORRIDO:MARIA AMELIA DE JESUS LOPES (SP221160- CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR) SANDRA
REGINA LOPES ROQUE (SP221160- CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR) CARLOS LOPES - ESPOLIO (SP221160 -
CARLOSAFONSO GALLETI JUNIOR)

Tendo em vista a concordincia da parte autora com o acordo ofertado pelo réu (evento 33), HOMOLOGO, para que produza seus juridicos e
legais efeitos, 0 acordo judicial firmado pelas partes.

Apos o transito em julgado, remetam-se os autos ao juizo de origem para inicio da execugao.
Evento 34: Anote-se.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002668-20.2021.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301173375

IMPETRANTE:DENNER MIRANDA ALTINO (SP338390 - EDSON BISPO DE SOUZA) GICELIA MIRANDA (SP338390 -
EDSON BISPO DE SOUZA)

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, impetrado contra ato de Juiz Federal do Juizado Especial Federal da Subsecéo
Judiciaria de Sao Paulo, consubstanciado na prolagdo de decisdo que indeferiu o pedido de cumprimento de sentenga, apresentado apds o transito
em julgado da sentenca que declarara extinta a execucdo em razio do restabelecimento do beneficio assistencial e do pagamento administrativo
do crédito, ao fundamento de que a pesquisa TER A revela a suspensio do beneficio por nio comparecimento para saque no lapso temporal de
60 dias, cabendo a parte autora regularizar a situag@o administrativamente.

E o relatério. Decido.
A Lein. 12.016/09 dispde sobre hipoteses de inadmissibilidade de mandado de seguranga nos seguintes termos:

Art. S50 Nao se concedera mandado de seguranga quando se tratar:

I - de ato do qual caiba recurso administrativo com efeito suspensivo, independentemente de caucio;
I1 - de decisdo judicial da qual caiba recurso com efeito suspensivo;

I1I - de decisao judicial transitada em julgado.

Em que pese o entendimento firmado pela Turma Regional de Uniformizagéo de Jurisprudéncia desta Regifo pelo ndo cabimento de mandado
de seguranga no ambito dos Juizados Especiais Federais (Sumula n. 20), a jurisprudéncia dos tribunais patrios vem admitido a utilizagdo do
remédio processual, em casos excepcionais de flagrante ilegalidade ou de decisdes teratologicas.

No caso emtela, o juiz impetrado assim decidiu:

“Peticdo da parte autora (anexo 93): ao contrario do alegado, o beneficio foi suspenso por nio comparecimento por lapso temporal superior a 60
(sessenta) dias, conforme pesquisa TER A juntada nesta data (anexo 94).

Esclarego a parte autora que assuntos pertinentes ao recebimento de seu beneficio deverdo ser tratados em ambito administrativo.

Saliento, inclusive, que a execugdo foi extinta por sentenga transitada em julgado.

Cabia ao autor, na eventual insurgéncia, recorrer pelas vias processuais adequadas a tempo e modo, 0 que néo ocorreu no presente caso.

Dessa forma, retornem os autos ao arquivo.

Intimem-se.”

Em que pese a argumentagdo da parte impetrante, verifico ndo ser a hipdtese de cabimento de mandado de seguranga, visto que a decisao
impugnada foi devidamente fundamentada com base em consulta ao sistema TER A, que confirmou os oficios em que o INSS informa o
restabelecimento do beneficio e o pagamento dos atrasados diretamente a parte, por meio de complementos positivos de crédito nas
competéncias de junho e agosto de 2020, respectivamente nos valores de R$ 26.520,99 e R$ 2.090,00. A decisido ainda corretamente esclareceu
a parte autora de que o desbloqueio do beneficio e dos valores deve se dar na esfera administrativa, razio pela qual incabivel a impugnagao pela
via do mandado de seguranga.

Além disso, o cabimento do mandado de seguranga ¢ bastante restrito, enquanto sucedaneo recursal, sendo necessaria a presenga de decisao
teratologica, o que ndo se observa em concreto.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 17/11/2021 ~ 30/899



Ante o exposto, INDEFIRO A PETICAO INICIAL e extingo o processo sem resolu¢io do mérito, nos termos do art. 10°da Lein.
12.016/09.

Sem condenag@o em honorarios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lein. 12.016/09 e da Sumula 105 do Superior Tribunal de Justiga.
Apos as formalidades legais, dé-se baixa dos autos desta Turma Recursal, observadas as cautelas de estilo.

Publicada e registrada neste ato. Intime-se. Cumpra-se.

0012325-62.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301173327
RECORRENTE:REGIANE SANCHES DA SILVANUNES (SP083016- MARCOS ABRILHERRERA, SP099836 - ROGERIO
DE ALMEIDA SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Trata-se de recurso interposto em face da r. sentenga que julgou parcialmente procedentes os pedidos apresentados na inicial.

A parte autora requer a reforma, para fins de reconhecimento da especialidade da atividade especial, concedendo-Ihe aposentadoria especial
Vieram os autos a esta 10 cadeira da 4* Turma Recursal.

Em suma, o relatorio.

Nos termos do disposto no artigo 932, 1V e V, do Codigo de Processo Civil de 2015, estéo presentes os requisitos para a prolagéo de decisdo
monocratica, porque as questdes controvertidas ja estdo consolidadas nos tribunais, havendo entendimento dominante sobre o tema (vide stimula
n° 568 do Superior Tribunal de Justica).

Tal qual o pretérito 557 do CP C de 1973, a regra do artigo 932,1V e V, do Novo CP C reveste-se de plena constitucionalidade, ressaltando-se
que alegacdes de descabimento da decisdo monocratica ou nulidade perdem o objeto com a mera submissao do agravo ao crivo da Turma
(mutatis mutandis, vide STJ-Corte Especial, REsp 1.049.974, Min. Luiz Fux, j. 2.6.10, DJ 3.8910).

Aplica-se a regra do artigo 2°, § 2°, da Resolucéo 347/2015 (CJF), com a redag@o dada pela Resolugdo 417/2016.

Conhego do recurso, porque presentes os requisitos de admissibilidade.

A aposentadoria especial foi instituida pela Lei 3.807/60, art. 31, e exigia idade minima de 50 anos (15,20 ou 25 anos de atividades perigosas,
penosas ou insalubres).

E beneficio decorrente do trabalho realizado em condigdes prejudiciais a satide (perfeito equilibrio biologico do ser humano) ou 4 integridade
fisica (preservacdo integral do organismo, sem afetagao prejudicial por a¢éo exterior) do segurado, como nas atividades penosas, perigosas ou
insalubres, de acordo com a previsao da lei.

Cuida-se de beneficio de natureza extraordinaria, uma espécie do género aposentadoria por tempo de servigo (da qual a aposentadoria do
professor € uma subespécie).

Difere-se também da aposentadoria por invalidez, porquanto nesta o fato gerador € a incapacidade para o trabalho, ao passo que na
aposentadoria especial esse fato inexiste.

Segundo Sérgio Pinto Martins, o art. 57 da LB ndo distingue que espécie de segurado que tera direito a referida aposentadoria, o que importa
dizer que pode ser qualquer um.

Mas, segundo Wladimir Novaes Martinez, nem todos os segurados t€m direito a aposentadoria especial, estando excluidos o doméstico e o
eclesiastico, emrazio do mister e ambiente de labor, ¢ o facultativo, em razdo de ndo exercer atividade. Raros auténomos e poucos empresarios
fardo jus ao beneficio.

A contagem diferenciada do tempo de servico emrazio da exposi¢@o do segurado a agentes nocivos encontra fundamento no art. 201, § 1°da
Constituigdo Federal.

Por conseguinte, o tempo de trabalho sob condi¢des especiais podera ser convertido em comum, observada a legislacio aplicada a época na qual
o trabalho foi prestado. Além disso, os trabalhadores assim enquadrados podiam fazer a conversdo dos anos trabalhados a "qualquer tempo",
independentemente do preenchimento dos requisitos necessarios a concesso da aposentadoria.

O tempo de servigo especial anterior 8 EC 103/2019 pode ser convertido em tempo de servico comum, com acréscimo, para a obtencéo de
beneficio previdenciario diverso da aposentadoria especial, nos termos do art. 57 da Lei8.213/1991.

A partir de 14.11.2019 essa conversdo ndo ¢ mais possivel, conforme art. 25, § 2°da EC 103/2019. Editado em 3 de setembro de 2003, o Decreto
n. 4.827 alterou o artigo 70 do Regulamento da Previdéncia Social, aprovado pelo Decreto n. 3.048, de 6 de maio de 1999.

Ademais, em razio do novo regramento, encontram-se superadas a limitagdo temporal, prevista no artigo 28 da Lein. 9.711/98, e qualquer
alegacdo quanto a impossibilidade de enquadramento e conversao dos lapsos anteriores a vigéncia da Lein. 6.887/80.

Mercé do principio tempus regit actum, enquanto o direito ao beneficio previdenciario ¢ adquirido de acordo com a lei vigente quando do
implemento de todos os requisitos, o direito a contagem do tempo de servigo € adquirido de acordo com a legislagdo vigente no momento em que o
servigo € prestado (STJ, 6* Turma, REsp. 410.660/R S, Relator Ministro Hamilton Carvalhido, DJ 10.03.2003, p. 328).

Enfim, o artigo 25, §2°,da EC 103/2019 admite a conversio de tempo especial em comum, na forma do artigo 57, §5° da lein. 8.213/91,a0
segurado do RGP S que comprovar o exercicio de atividade sujeita a condi¢des especiais que efetivamente prejudiquem a saude, cumprido até a
data de entrada em vigor da Emenda Constitucional (13/11/2019), mas vedada a conversao para o tempo cumprido a partir de 14/11/2019.

Em prosseguimento, o Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P), criado pelo art. 58, § 4°, da Lei9.528/97, € documento que retrata as

caracteristicas de cada emprego do segurado. Desde que identificado o engenheiro ou perito responsavel pela avaliagdo das condi¢des de
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trabalho, sera apto para comprovar o exercicio de atividade sob condicdes especiais.

O Decreton.® 3.048/99 autoriza a comprovagio da natureza especial do tempo de servigo/contribuigdo para fins previdencidrios por meio de
formulério (emitido pelo empregador) denominado “P P P — Perfil Profissiografico Previdenciario”, cujo preenchimento deve estar
obrigatoriamente embasado por laudo técnico pericial elaborado por Médico do Trabalho ou Engenheiro de Seguranga do Trabalho, e que deve
indicar expressamente o(s) profissional(ais) responsavel(eis) pelos registros ambientais e monitoragéo bioldgica.

Noutro passo, antes da entrada em vigor do Decreton. 2.172, de 5 de margo de 1997, regulamentador da Lein. 9.032, de 28 de abril de 1995, ndo
se exigia (exceto em algumas hipéteses) a apresentagio de laudo técnico para a comprovacao do tempo de servigo especial, pois bastava o
formulario preenchido pelo empregador (SB40 ou DSS8030) para atestar a existéncia das condi¢des prejudiciais. A jurisprudéncia majoritaria, a
qual passo a adotar, tanto no TRF da 3* Regido, quanto no e. STJ, assentou-se no sentido de que o enquadramento apenas pela categoria
profissional é possivel tdo-somente até 28/4/1995 (Lein. 9.032/95). Nesse sentido: STJ, Aglnt no AREsp 894.266/SP, Rel. Ministro
HERMAN BENJAMIN, 2* T., julgado em 06/10/2016, DJe 17/10/2016.

Para a demonstracdo do exercicio de atividade especial cujo agente agressivo seja o ruido, sempre houve a necessidade da apresentacio de
laudo pericial, independentemente da época de prestacio do servigo.

Nesse contexto, a exposicao superior a 80 decibéis era considerada atividade insalubre até a edigdo do Decreto n. 2.172/97, que majorou o nivel
para 90 decibéis. Isso porque os Decretos n. 83.080/79 e n. 53.831/64 vigoraram concomitantemente até o advento do Decreton. 2.172/97. Com
a edicdo do Decreto n. 4.882, de 18/11/2003, o limite minimo de ruido para reconhecimento da atividade especial foi reduzido para 85 decibéis
(art. 2° do Decreto n. 4.882/2003, que deu nova redagdo aos itens 2.0.1,3.0.1 ¢ 4.0.0 do Anexo I'V do Regulamento da Previdéncia Social,
aprovado pelo Decreto n. 3.048/99).

Quanto a esse ponto, a mingua de expressa previsao legal, ndo ha como conferir efeito retroativo a norma regulamentadora que reduziu o limite
de exposicao para 85 dB(A) a partir de novembro de 2003. Sobre essa questdo, o STJ julgou o Recurso Especialn. 1.398.260, sob o regime do
art. 543-C do CPC (D1J 14/05/2014).

Portanto, até 5 de margo de 1997 sera efetuado o enquadramento quando a exposigio for superior a 80 decibéis; no periodo compreendido entre
06/03/1997 e 18/11/2003, ha de ser considerado, para fins de reconhecimento de atividade especial, o labor submetido & pressao sonora superior a
90 decibéis, nos termos dos Decretos n.° 2.172/97 e 3.048/99; e, a partir de 19/11/2003, com a edigdo do Decreto n°4.882, o limite de tolerancia
ao agente fisico ruido sera 85 decibéis.

Quanto a técnica de medi¢cao do ruido, a Turma Nacional de Uniformizag@o, no Tema 174, firmou a seguinte Tese: “a) "A partir de 19 de
novembro de 2003, para a aferi¢do de ruido continuo ou intermitente, € obrigatoria a utilizagao das metodologias contidas na NHO-01 da
FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medi¢éo de exposi¢cao durante toda a jornada de trabalho, vedada a medi¢ao pontual, devendo
constar do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) a técnica utilizada e a respectiva norma"; (b) "Em caso de omissdo ou duvida quanto a
indica¢do da metodologia empregada para afericdo da exposi¢do nociva ao agente ruido, o PP P ndo deve ser admitido como prova da
especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LTCAT), para fins de demonstrar a técnica utilizada na medi¢do, bem como
arespectiva norma".

Ja, segundo o julgado pela Turma Regional de Uniformiza¢ao da 3* Regido, no Pedido de Uniformizagdo n® 0001089-45.2018.403.9300, foram
assentadas as seguintes teses: a) A técnica da dosimetria para a aferi¢do do ruido tem previsdo na NR-15do MTE e na NHO-01 da
FUNDACENTRO, devendo ser observadas as metodologias previstas nessas normas a partir de 19 de novembro de 2003 (Decreto n°
4.882/2003), conforme Tema 174 da TNU; b) Qualquer que seja a técnica mencionada no Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP), se
houver incompatibilidade de seus dados com outros elementos de prova, fundada duvida sobre as afirmagdes desse documento laboral ou, ainda,
omissdo de informagdes que nele deveriam constar, conforme prudente e fundamentada avaliagdo dos fatos pelo 6rgao julgador, exigir-se-a o
laudo técnico (LTC AT ou equivalente) com base no qual foi elaborado o PP P.

Com a edi¢do da Medida Proviséria n. 1.729/98 (convertida na Lein. 9.732/98), foi inserida na legislacdo previdenciaria a exigéncia de
informag@o, no laudo técnico de condigcdes ambientais do trabalho, quanto a utilizagdo do Equipamento de Prote¢ao Individual (EPT).

Desde entdo, com base na informagao sobre a eficacia do EPI, a autarquia deixou de promover o enquadramento especial das atividades
desenvolvidas posteriormente a 3/12/1998. Sobre a questdo, entretanto, o C. Supremo Tribunal Federal, ao apreciar o ARE n. 664.335,em
regime de repercussao geral, decidiu que: (i) se o EP1 for realmente capaz de neutralizar a nocividade, ndo havera respaldo ao enquadramento
especial; (i) havendo, no caso concreto, divergéncia ou divida sobre a real eficacia do EPI para descaracterizar completamente a nocividade,
deve-se optar pelo reconhecimento da especialidade; (i) na hipdtese de exposi¢do do trabalhador a ruido acima dos limites de tolerancia, a
utilizacdo do EPI nao afasta a nocividade do agente.

Desde 01.01.2004 a comprovagdo da natureza especial da atividade se faz mediante a apresentagio de Perfil Profissional Previdenciario— PPP,
a ser emitido pelo empregador e fornecido ao trabalhador por ocasido da rescisdo do contrato de trabalho (art. 58, § 4°da Lei8.213/1991).
Sublinhe-se o fato de que o campo "EP1 Eficaz (S/N)" constante no Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) € preenchido pelo empregador
considerando-se, tao somente, se houve ou ndo atenuagao dos fatores de risco, consoante determinam as respectivas instrugdes de
preenchimento previstas nas normas regulamentares. Vale dizer: essa informagao néo se refere a real eficacia do EP1 para descaracterizar a
nocividade do agente.

Eventual discordancia do segurado quanto as informagdes do PP P deve ser dirimida pela Justica do Trabalho, pois se trata de controvérsia afeta
arelagdo empregaticia. Apresentado o PP P, dispensavel, a principio, a juntada do respectivo LTCAT (STJ, 1* Se¢do, Pet 10.262/R S, Relator
Ministro Sérgio Kukina, DJe 16.02.2017).

O fato de o laudo técnico ndo ser contemporaneo a data do trabalho exercido em condigdes especiais ndo pode prejudicar o trabalhador, vez que
sua confeccdo € de responsabilidade da empresa. Cabe referéncia & Stimula n.° 68 das Turmas Nacionais de Uniformiza¢do de Jurisprudéncia
dos Juizados Especiais Federais: “O laudo pericial ndo contemporaneo ao periodo trabalhado ¢ apto a comprovagao da atividade especial do
segurado.”
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Emrelagdo ao Tema 208 da TNU: “1. Para a validade do Perfil Profissiografico Previdenciario (P P P) como prova do tempo trabalhado em
condicdes especiais nos periodos em que ha exigéncia de preenchimento do formulario com base em Laudo Técnico das Condicdes Ambientais
de Trabalho (LTCAT), € necessaria a indicagéo do responsavel técnico pelos registros ambientais, sendo dispensada a informagao sobre
monitoracdo bioldgica. 2. A auséncia da informac¢éo no PP P pode ser suprida pela apresentagdo de LTCAT ou por elementos técnicos
equivalentes, cujas informagdes podem ser estendidas para periodo anterior ou posterior a sua elaborago, desde que acompanhados da
declaragdo do empregador sobre a inexisténcia de alteragcdo no ambiente de trabalho ou em sua organizagao ao longo do tempo.” (PEDILEF
0500940-26.2017.4.05.8312/PE, relator Juiz Atanair Nasser Ribeiro Lopes).

No caso dos autos, com base na regra do art. 46 da Lein. 9.099/95, mantendo a muitissimo bem fundamentada sentenca pelos proprios
fundamentos, porquanto compativeis com os seguintes temas consolidados na jurisprudéncia superior:

Tema 238: “Para fins de reconhecimento do tempo especial de servigo dos trabalhadores de servigos gerais em limpeza e higienizagao de
ambientes hospitalares € exigivel a prova de exposicdo aos agentes bioldgicos previstos sob o cédigo 1.3.2 do quadro anexo ao Decreto n°
53.831/64, que deve ser realizada por meio dos correspondentes laudos técnicos e/ou formularios previdenciarios, ndo se admitindo o
reconhecimento por simples enquadramento de categoria profissional.”

Tema 211: “Para aplicag@o do artigo 57, §3.°, da Lein.® 8.213/91 a agentes biologicos, exige-se a probabilidade da exposi¢do ocupacional,
avaliando-se, de acordo com a profissiografia, o seu carater indissociavel da produg@o do bem ou da prestag@o do servico, independente de tempo
minimo de exposi¢do durante a jornada.”

Tema 205: “a) para reconhecimento da natureza especial de tempo laborado em exposi¢@o a agentes bioldgicos ndo é necessario o
desenvolvimento de uma das atividades arroladas nos Decretos de regéncia, sendo referido rol meramente exemplificativo; b) entretanto, é
necessaria a comprovagio em concreto do risco de exposi¢do a microorganismos ou parasitas infectocontagiosos, ou ainda suas toxinas, em
medida denotativa de que o risco de contamina¢do em seu ambiente de trabalho era superior ao risco em geral, devendo, ainda, ser avaliado, de
acordo com a profissiografia, se tal exposi¢do tem um carater indissociavel da producdo do bem ou da prestacao do servigo, independentemente
de tempo minimo de exposi¢do durante a jornada (Tema 211/TNU).”

Ha necessidade, apenas, de corregao de erros de calculo, de modo que acolho a manifestagdo da Contadoria, cujos fundamentos integram esta
decisdo, da seguinte forma:

“Excelentissimo (a) Senhor (a) Juiz (a) Federal Relator (a): Em cumprimento ao determinado no r. Despacho (evento n° 40), formalizo as
seguintes consideracdes: Trata-se de acdo em que a parte autora solicita concessao de aposentadoria especial com DER em 09/11/2020,
portanto antes do regramento da EC 103/2019. Elaboramos contagem de tempo de servigo, a partir dos dados do CN1IS, da contagem do
processo administrativo (evento n° 02, fls. 118/123) e do periodo especial determinado na r. Sentenga (evento n° 15). Assim, encontramos o
tempo: 1. Até a DER (09/11/2020) — 25 anos e 04 dias, Autora preencheu os requisitos a concessdo de aposentadoria especial com coeficiente
de 100%. Sendo o que cabia a0 momento informar, submetemos o presente parecer a anlise e deliberag@o.” (evento 44).

Quanto aos critérios de corregdo monetaria e juros de mora, incide o atual Manual de Orienta¢do de Procedimentos para os Calculos na Justica
Federal (Resolugao CJF 658/2020), tendo em vista que, ao afastar a TR, estd em harmonia com o entendimento fixado peloc. STF no RE
870.947.

Honorarios de advogado indevidos (artigo 55 da Lei9.099/95).

Diante do exposto, nos termos do artigo 2°, § 2°, da Resolug@o 347/2015 (CJF), com a redagdo dada pela Resolucdo 417/2016 c.c. artigo 932, 1V,
“a”e ‘D’ e V,“b”,do CPC, dou parcial provimento ao recurso da parte autora, para condenar o réu a concessao da aposentadoria especial, com
DIB em 09.11.2020, na forma acima estabelecida.

Antecipo, de oficio, a tutela jurisdicional, nos termos do artigo 300, do Codigo de Processo Civil, para determinar ao INSS a implantagéo do
beneficio, no prazo de 30 dias, tendo em vista o carater alimentar do beneficio, observado o disposto no art. 115,11,da LBP S, coma atual
redacdo, em caso de reforma deste julgado. Oficie-se com urgéncia para cumprimento.

Publique-se. Intimem-se.

0007347-28.2010.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301172956
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO: BENEDITO BENINI (PR246004 - ESTEVAN NOGUEIRA PEGORARO, PR293402 - PAULO AMARAL
AMORIM)

Tendo em vista a concordincia da parte autora com o acordo ofertado pelo réu (evento 31), HOMOLOGO, para que produza seus juridicos e
legais efeitos, o acordo judicial firmado pelas partes.

Apds o transito em julgado, remetam-se os autos ao juizo de origem para inicio da execugéo.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002683-86.2021.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301173302
REQUERENTE:ANTONIO PAULINO DA SILVA (SP441332 - Rosana Maria Leite)

REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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Recebo o recurso inominado interposto em face da sentenga proferida nos autos da agdo n®. 0054308-41.2021.4.03.6301, eis que tempestivo.
Comunique-se ao juizo de origem informando o teor da presente decisdo, devendo o recurso em tela ser anexado aos autos principais, observadas
as formalidades de praxe.

0002680-34.2021.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301173359
REQUERENTE:MARIAAPARECIDA DE SOUZA SANTANA (MS020040 - GILBERTO MARIN DAUZACKER)
REQUERIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Trata-se de embargos de declaragdo protocolados como agdo auténoma.

Tendo em vista a inadequag@o da via de protocolo utilizada pela embargante, cancele-se a distribuicdo dos presentes autos, ficando a
embargante intimada com a publica¢do da presente decisdo de que devera proceder a juntada dos embargos nos autos em que proferida a
decis@o embargada, ndo havendo devolugéo de prazo ou suspensdo emrazio do seu equivoco.

Intime-se. Cumpra-se. Cancele-se a distribuig@o.

0002682-04.2021.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301173368
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:UBALDO JOSE DOS SANTOS (SP237476 - CLEBER NOGUEIRA BARBOSA)

Trata-se de recurso de medida cautelar interposto pela parte autora em face da decisdo do MM® Juizo de origem, que, em fase de cumprimento
de sentenca, assim determinou: “Peti¢@o da ré — evento 97: Afasto a impugnacdo apresentada pela ré. Os calculos apresentados pela contadoria
judicial para apurag¢do da RMI estdo em conformidade com o julgado, tendo-se observado para a reafirmacido da DER a data do implemento dos
requisitos para a concessao da aposentadoria, em 06/11/2017. Oficie-se ao IN'SS para que comprove nos autos, no prazo de 10 (dez) dias, a
adequag@o do beneficio com a RMI apurada pela contadoria. Intimem-se.”

O recorrente requer seja reformado o julgado, a fim de “seja mantida a implantag@o da aposentadoria nos termos delineados pela autarquia, isto €,
com DIB/DER em 03/07/2017 ¢ RMI de R$ 1.929.01;”.

E o relatério.

Nos termos do disposto no artigo 932, TV e V, do Codigo de Processo Civil de 2015, estéo presentes os requisitos para a prolagéo de decisdo
monocratica, porque as questdes controvertidas ja estdo consolidadas nos tribunais, havendo entendimento dominante sobre o tema (vide stimula
n° 568 do Superior Tribunal de Justica).

Tal qual o pretérito 557 do CP C de 1973, a regra do artigo 932,1V e V, do Novo CP C reveste-se de plena constitucionalidade, ressaltando-se
que alegacdes de descabimento da decisdo monocratica ou nulidade perdem o objeto com a mera submissao do agravo ao crivo da Turma
(mutatis mutandis, vide STJ-Corte Especial, REsp 1.049.974, Min. Luiz Fux, j. 2.6.10, DJ 3.8910).

Aplica-se a regra do artigo 2°, § 2°, da Resolucao 347/2015 (CJF), com a redag@o dada pela Resolugao 417/2016.Conheco do recurso, porquanto
presentes os requisitos de admissibilidade

No sistema dos Juizados Especiais Federais apenas excepcionalmente € cabivel recurso, nos termos do art. 5°da Lei 10.259/2001.

No caso em exame, o recurso interposto deve ser apreciado, ante o cunho cautelar da decisdo interlocutoéria impugnada.

Os fundamentos da decisdo pretérita deste relator continuam pertinentes.

E que o segurado faz jus ao beneficio mais vantajoso.

O art. 122 da Lei 8.213/91 prevé que: “Se mais vantajoso, fica assegurado o direito a aposentadoria, nas condi¢des legalmente previstas na data
do cumprimento de todos os requisitos necessarios a obtengao do beneficio, ao segurado que, tendo completado 35 anos de servigo, se homem, ou
trinta anos, se mulher, optou por permanecer em atividade.”

O art. 554 da Instrugdo Normativa do INSS 77/2015 estabelece sobre a necessidade da agéncia da previdéncia social elaborar calculo
comparativo de beneficios ndo acumulaveis possiveis para que permita o interessado identificar qual € o mais vantajoso e facilitar a sua opgéao.

E o enunciado 5 do Conselho de Recursos da Previdéncia Socialrea que: “a Previdéncia Social deve conceder o melhor beneficio a que o
segurado fizer jus, cabendo ao servidor orienta-lo nesse sentido.”

De fato, o direito ao melhor beneficio decorre do direito adquirido, podendo fazer valer o seu direito a qualquer momento. O Supremo Tribunal
Federal sumulou essa questdo: Sumula 359. Ressalvada a revisdo prevista em lei, os proventos da inatividade regulam-se pela lei vigente ao
tempo em que o militar, ou o servidor civil, reuniu os requisitos necessarios.

O STF foi mais explicito no Recurso Extraordinario n.° 630.501/RS (repercusséo geral), no sentido de que esse direito adquirido deve ser
respeitado, mesmo que o requerimento da aposentadoria ocorra posteriormente: APOSENTADORIA - PROVENTOS — CALCULO.
Cumpre observar o quadro mais favoravel ao beneficiario, pouco importando o decesso remuneratorio ocorrido em data posterior ao implemento
das condi¢des legais. Consideragdes sobre o instituto do direito adquirido, na voz abalizada da relatora — ministra Ellen Gracie —, subscritas pela
maioria.

A tinica restri¢@o ao reconhecimento do beneficio mais vantajoso € a decadéncia. Digno de nota o teor do julgamento proferido pelo Superior
Tribunal de Justiga no TEMA REPETITIV O 966, que teve a seguinte conclusio: INCIDENCIA DO PRAZO DECADENCIAL
PREVISTO NO CAPUTDO ARTIGO 103 DA LEI 8.213/1991 PARA RECONHECIMENTO DO DIREITO ADQUIRIDO AO
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BENEFICIO PREVIDENCIARIO MAIS VANTAJOSO. Inaplicavel, porém, o Tema Repetitivo 966 do ST1J.

Logo, a medida cautelar ndo ¢ de ser concedida.

Ante o0 exposto, nos termos do art. 932, IV, “b”,do CPC c/c art. 2°, § 2°, da Resolugao 347/2015 (CJF), com a redag@o dada pela Resolugdo
417/2016, conhego do recurso e The nego seguimento.

Honorarios de advogado indevidos (art. 55 da Lei9.099/95).

Publique-se. Intimem-se.

0016137-49.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301173332
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA DO ROZARIO VERNEK DE OLIVEIRA (SP236023 - EDSON JANCHIS GROSMAN)

Trata-se de recurso interposto pelo INSS em face da r. sentenga com o seguinte dispositivo: “P osto isso, nos termos do artigo 487,1,do CPC,
julgo procedente o pedido para condenar o INSS a: (i) proceder a averbagao do periodo de trabalho rural da parte autora, na condicdo de
segurada especial, correspondente a 01/06/1978 a 30/11/1990; (i) implantar e a pagar o beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de
contribuicdo integral, de acordo com as regras anteriores a promulgacdo da EC 103/19, com data de inicio - DIB fixada no momento do
requerimento administrativo - DER (14/11/2019), com renda mensal inicial - RMI de R$ 1.470,63 (mil quatrocentos e setenta reais e sessenta e
trés centavos) e renda mensal atual - RMA de R$ 1.578,22 (mil quinhentos e setenta e oito reais e vinte ¢ dois centavos — junho de 2021); e (iii)
pagar as diferencas devidas desde a data do requerimento administrativo - DER, que totalizam o montante de R$ 34.062,96 (trinta e quatro mil e
sessenta e dois reais e noventa e seis centavos - julho de 2021), consoante calculos elaborados pela Contadoria Judicial (evento 48), que passam
a ser parte integrante desta sentenga. Considerando a probabilidade do direito e a dada a natureza alimentar da verba pleiteada, CONCEDO A
ANTECIPACAO DE TUTELA, na forma do art. 4°, da Leido 10.259/01, determinando a implantago da aposentadoria por tempo de
contribuicdo em favor da parte autora, no prazo de 25 (vinte e cinco) dias, sob as penas da lei. Defiro o beneficio da justica gratuita a parte autora,

il

advocaticios nesta instancia, a teor do art. 1°da Lein®. 10.259/01 c.c. oart. 55, caput da Lein®. 9.099/95. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.’
Nas razdes, o recorrente requer a reforma, alegando precipuamente que nio ha inicio de prova material bastante para o reconhecimento de todo
o periodo de atividade rural pretendido, de modo a The assegurar a concessao de ATC.

Com contrarrazdes, os autos vierama esta 10* cadeira da 4* Turma Regional.

Em suma, o relatorio.

Nos termos do disposto no artigo 932,1V e V, do Cddigo de Processo Civil de 2015, estdo presentes os requisitos para a prolagdo de decisao
monocratica, porque as questdes controvertidas ja estdo consolidadas nos tribunais, havendo entendimento dominante sobre o tema (vide stimula
n° 568 do Superior Tribunal de Justiga).

Tal qual o pretérito 557 do CP C de 1973, a regra do artigo 932,1V e V, do Novo CP C reveste-se de plena constitucionalidade, ressaltando-se
que alegacdes de descabimento da decisdo monocratica ou nulidade perdem o objeto com a mera submissao do agravo ao crivo da Turma
(mutatis mutandis, vide STJ-Corte Especial, REsp 1.049.974, Min. Luiz Fux, j. 2.6.10, DJ 3.8910).

Aplica-se a regra do artigo 2°, § 2°, da Resolug@o 347/2015 (CJF), com a redagdo dada pela Resolugido 417/2016.

Conhego do recurso, porque presentes os requisitos de admissibilidade.

A aposentadoria por idade, rural e urbana, ¢ garantida pela Constituicdo Federal em seu artigo 201, § 7°, inciso 11, para os segurados do regime
geral de previdéncia social (RGP S), nos termos da leie desde que obedecidas as seguintes condigdes:

"[I - sessenta e cinco anos de idade, se homem, e sessenta anos de idade, se mulher, reduzido em cinco anos o limite para os trabalhadores rurais
de ambos 0s sexos e para os que exergam suas ativ idade s em regime de economia familiar, nestes incluidos o produtor rural, o garimpeiro ¢ o
pescador artesanal; "

Discute-se o atendimento das exigéncias a concessdo de aposentadoria por idade ao ruricola, a saber: a comprovagao da idade minima e o
desenvolvimento de atividade rural no periodo imediatamente anterior ao requerimento, consoante o disposto na Lein. 8.213/91.

A questdo relativa & comprovacao de atividade rural se encontra pacificada no Superior Tribunal de Justi¢a, que exige inicio de prova materiale
afasta por completo a prova exclusivamente testemunhal (Sumula 149 do STJ).

Ressalta-se que o inicio de prova material, exigido pelo § 3° do artigo 55 da Lei8.213/91, ndo significa que o segurado devera demonstrar més a
més, ano a ano, por meio de documentos, o exercicio de atividade na condi¢@o de ruricola, pois isto importaria em se exigir que todo o periodo de
trabalho fosse comprovado documentalmente, sendo de nenhuma utilidade a prova testemunhal para demonstracéo do labor rural.

Ha varias simulas da TN'U sobre a matéria:

Stmula 5
A prestagdo de servigo rural por menor de 12 a 14 anos, até o advento da Lei 8.213, de 24 de julho de 1991, devidamente comprovada, pode ser
reconhecida para fins previdenciarios.

Stmula 6
A certiddo de casamento ou outro documento idoneo que evidencie a condigio de trabalhador rural do conjuge constitui inicio razoavel de prova
material da atividade ruricola.

Stmula 14
Para a concessdo de aposentadoria rural por idade, ndo se exige que o inicio de prova material, corresponda a todo o periodo equivalente a
caréncia do beneficio.

Stmula 24
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O tempo de servigco do segurado trabalhador rural anterior ao advento da Lein®8.213/91, sem o recolhimento de contribui¢des previdencirias,
pode ser considerado para a concessao de beneficio previdenciario do Regime Geral de Previdéncia Social (RGP S), exceto para efeito de
caréncia, conforme a regra do art. 55, §2° da Lein®8.213/91.

Stmula 30

Tratando-se de demanda previdenciaria, o fato de o imével ser superior ao moédulo rural ndo afasta, por sisé, a qualificacdo de seu proprietario
como segurado especial, desde que comprovada, nos autos, a sua exploragdo em regime de economia familiar.

Stmula 34

Para fins de comprovagao do tempo de labor rural, o inicio de prova material deve ser contemporaneo a época dos fatos a provar.

Admite-se, ainda, a extensdo da qualificagio de lavrador de um conjuge ao outro. Para além, segundo a stimula n° 73 do Tribunal Regional
Federal da 4* Regiao: “A dmite-se como inicio de prova material do efetivo exercicio de trabalho rural, em regime de economia familiar,
documentos de terceiros, membros do grupo parental”.

De acordo com o que restou definido quando do julgamento do REsp. 1.321.493/P R, realizado segundo a sistematica de recurso representativo
da controvérsia (CP C, art. 543-C), aplica-se a simula acima aos trabalhadores rurais denominados "boias-frias", sendo imprescindivel a
apresentacdo de inicio de prova material, corroborada com provas testemunhal, para comprovagéo de tempo de servigo.

No mais, segundo julgamento levado a efeito no Superior Tribunal de Justiga, realizado segundo a sistematica de recurso representativo da
controvérsia (CP C, art. 543-C), é necessaria a comprovagio do tempo de atividade rural no periodo imediatamente anterior a aquisicao da idade
(RECURSO ESPECIALN®1.354.908 - SP (2012/0247219-3), RELATOR: MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES,D]J
09/09/2015)."

Emrelagdo as contribuigdes previdencidrias, é assente o entendimento de serem desnecessarias, sendo suficiente a comprovagao do efetivo
exercicio de atividade no meio rural (STJ, REsp 207.425, 5* Turma, j. em 21/9/1999, v.u., DJ de 25/10/1999, p. 123, Rel. Ministro Jorge
Scartezzini; ¢ STJ, RESP n. 502.817, 5 Turma, j. em 14/10/2003, v.u., DJ de 17/11/2003, p. 361, Rel. Ministra Laurita Vaz).

No caso dos autos, a r. sentenga recorrida, baseando-se na prova dos autos, foi clara e muito bem fundamentada, com uma linha de raciocinio
razoavel e coerente.

Eis alguns fundamentos (transcritos sem formatagao original):

“Considerando que, no caso posto, a parte autora alega ter preenchido todos os requisitos necessarios ao gozo da aposentadoria por tempo de
contribui¢do, de acordo com a normatizagao disciplinada pela Emenda Constitucional 20/98 e pela Lein. 8.213/91, a analise sera feita em
conformidade com estes regramentos, sem incursdo nas alteragdes promovidas pela Emenda Constitucional 103/19. DA ATIVIDADE
RURAL O artigo 55, § 2°, do atual Plano de Beneficios da Previdéncia Social autoriza o reconhecimento do tempo de servigo do trabalhador
rural, anterior a data de inicio de vigéncia da Lein®8.213/91, independentemente do recolhimento de contribui¢des A ssinado digitalmente por
SABRINA BONFIM DE ARRUDA PINTO:10446 Documento N°2021/630100929199-48112 Consulte a autenticidade em
http//web.trf3.jus.br/autenticacaojef previdenciarias, para fins de ulterior aposentadoria no regime geral de previdéncia social, exceto para
preenchimento de caréncia (nimero minimo de contribuicdes). A proposito do tema, vale transcrever a Sumula n° 24 da Turma Nacional de
Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais: “O tempo de servigo do trabalhador rural anterior ao advento da Lein®. 8.213/91,semo
recolhimento de contribui¢des previdenciarias, pode ser considerado para a concessao de beneficio previdencidrio do Regime Geral de
Previdéncia Social (RGP S), exceto para efeito de caréncia, conforme a regra do art. 55, §2° da Lein. 8.213/91”. Ainda sobre o reconhecimento
de atividade campesina, o artigo 55, § 3° da Lei8.213/91, estabelece que a comprovagao do tempo de servigo s6 produzira efeito quando baseada
em inicio de prova material, ndo sendo admitida prova exclusivamente testemunhal, salvo na ocorréncia de motivo de forga maior ou caso fortuito.
No sentido exposto, cito a Sumula n° 149 do Superior Tribunal de Justiga: “A prova exclusivamente testemunhal no basta a comprovagao da
atividade ruricola, para efeito da obtengao de beneficio previdenciario.” Postos os balizamentos legais acerca do tema que envolve o pleito da
parte autora, cumpre verificar se ha subsuncao dos fatos narrados na iniciala eles. DO CASO CONCRETO Na hipétese vertente, a parte
autora pretende ver reconhecido o trabalho rural, na condi¢ado de segurada especial, no periodo de 01/06/1978 a 30/11/1990, exercido em regime
de economia familiar no Sitio Cérrego Rio Preto, no Distrito de Sdo Sebastido da Anta/MG, pertencente ao Municipio de Inhapim/MG. Para
tanto, foram apresentados os seguintes documentos (evento 002): a) CTPS da parte autora expedida em 15/04/1991, a indicar o inicio de sua vida
profissional urbana (fls. 13/29); b) Certidio de Nascimento da requerente, ocorrido em domicilio, no Municipio de Inhapim/MG (fl. 42); c)
escritura de registro de imével identificado pela matricula n°® 6.065, referente a propriedade rural titulada pela avo materna da promovente, Sra.
Celina Peixoto Werneck (fls. 46/48); d) certiddo de casamento dos genitores da postulante, ocorrido em 22/05/1965, consignando o respectivo pai
como lavrador (fls. 49/50); e) ficha de inscricdo no Sindicato dos Trabalhadores Rurais de Imbé de Minas/MG, referente a mae da autora, com
admiss@o em 09/12/1997, indicando a qualificac@o de lavradora, juntamente com comprovante de pagamento das respectivas contribuigdes no
mtervalo de dezembro/1997 a setembro/2002 (fl. 57). No que toca a este inicio de prova material, frios que certiddes de casamento/
nascimento/6bito, bem como demais registros indicadores da profissao ruricola de algum interessado, propiciam, emregra, a extensao de tal
qualidade aos respectivos consortes, pais e filhos, desde que o contexto fatico-probatério denote a manutencio do desempenho daquele oficio e a
continuidade da convivéncia familiar. A par disto, tenho como inicio de prova material, por extensdo, os documentos comprobatorios da condigdo
ruricola dos genitores e avo da autora (itens, "c" "d" e "e" supramencionados), os quais, reforcados pela prova oral, firme e veemente, comprovam
o exercicio de atividade rural, no Municipio de Imbé de Minas/MG, em regime de economia familiar. A proposito da mencionada prova oral,
consigno os seus principais pontos. A parte autora, em seu depoimento, afirmou que, em tenra idade (aproximadamente aos 9 anos de idade),
iniciou os trabalhos na lavoura, no vilarejo denominado Cérrego Rio Preto, no municipio de Imbé de Minas/MG. Esclareceu que sempre
trabalhou nas terras de sua avo, Sra. Celina Peixoto Werneck, na plantagio de feijao, milho, arroz e café, atividade esta que era executada em
regime de economia familiar (pais e cinco filhos), sem o auxilio de empregados ou uso de maquinario. Também asseverou ter estudado até a 4*
série do ensino fundamental, periodo em que exercia o labor campesino no turno vespertino, indo & escola no horario das 10h00 as 14h00. P or fim,
aduziu ter trabalhado no ambiente rural até¢ 1990, mudando-se, logo em seguida, para S&o Paulo, passando a exercer atividades urbanas. As trés
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testemunhas ouvidas em Juizo nasceram em Minas Gerais e conhecem a postulante desde a juventude desta. Todas elas confirmaram o labor
ruricola da parte autora, asseverando, inclusive, que, naquela regido, o meio de trabalho preponderante era o rural, sendo usual que as pessoas,
desde criangas, dedicassem-se as fungdes campesinas. Acerca do periodo em que permaneceu no campo, afirmaram os trés depoentes que,
aproximadamente no ano de 1990, a parte autora mudou-se para Sao Paulo, cidade onde permanece até hoje. Nesse panorama, reputo que a
prova oral foi habil a atribuicdo de efeitos prospectivos e retrospectivos aos documentos materiais supracitados, motivo por que deve ser
reconhecido o periodo de atividade rural desempenhado pela promovente, na condi¢do de segurada especial, de 01/06/1978 a 30/11/1990.
Ressalto que a circunstincia de menoridade do autor a época do inicio do trabalho - quando contava aproximadamente 12 anos de idade - ndo
constitui 6bice a considerac¢do do tempo de trabalho. Isso porque a proibigdo de execugdo de atividade profissional por pessoa menor de 16
(dezesseis) anos - exceto em se tratando de trabalho de aprendiz, admitido a partir dos 14 (catorze) anos - visa a prote¢do da infancia e da
juventude, e ndo ao seu prejuizo, o que inevitavelmente ocorreria caso ndo se reconhecesse, para fins previdenciarios, o trabalho em tal condigéo.
Portanto, com fundamento no expendido, reputo comprovada a atividade rural da promovente, como segurada especial, no intervalo de
01/06/1978 a 30/11/1990, conforme postulado na inicial.”

Sendo assim, utilizando-me do disposto no artigo 46 da Lein. 9.099/95, combinado com o artigo 1°da Lein. 10.259/01, entendo que a decisdo
recorrida deve ser mantida por seus proprios fundamentos, os quais adoto como razdes de decidir.

A propdsito, que o Supremo Tribunal Federal concluiu que a adogéo pelo 6rgao revisor das razdes de decidir do ato impugnado ndo implica
violagdo ao artigo 93, inciso I X, da Constituicdo Federal, em razio da existéncia de expressa previsao legal permissiva. Nesse sentido, trago a
colagdo o seguinte julgado: STF, 2* Turma, AgRgem AT 726.283/RJ, Relator Ministro Eros Grau, julgado em 11/11/2008, votagdo unanime, DJe
de 27/11/2008.

Enfim, no caso em analise, acolho integralmente os fundamentos da sentenga, na forma do art. 46 da Lei9.099/95.

Cabe, assim, a este relator negar provimento ao recurso monocraticamente, no afa de imprimir celeridade ao feito, nos termos da legislagdo
vigente (artigo 932, 1V, “b”, do Novo CPC).

Diante do exposto, nos termos do art. 2°, § 2°, da Resolugdo 347/2015 (CJF), com a redagio dada pela Resolugdo 417/2016, NEGO
SEGUIMENTO AO RECURSO.

No caso de a parte autora estar assistida por advogado, condeno a parte recorrente ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10%
do valor da causa, nos termos do art. 85, em especial seus paragrafos 2°, 3°e 4° do Codigo de Processo Civil vigente, bem como art. 55 da Lein®
9099/95, suspensa a cobranca mercé da justica gratuita.

Publique-se. Intimem-se.

DECISAO MONOCRATICAEM EMBARGOS - 18

0016655-39.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS Nr. 2021/9301172674
RECORRENTE:MILTON BENEDITO DOS SANTOS JUNIOR (SP276603 - PEDRO SANTIAGO DE FREITAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de embargos de declaragéo interpostos pela parte autora contra decisdo proferida por este Juizo.

DECIDO.

Ab initio, consigno que sdo incabiveis os embargos de declaragio contra deciséo do juizo a quo de admissibilidade em recursos extraordinarios,
que devem ser desafiados pelo meio recursal proprio, consoante pacifica jurisprudéncia das Cortes Superiores:

EMENTA Embargos de declarag@o no recurso extraordinario com agravo. Conversio dos embargos declaratdrios em agravo regimental.
Intempestividade. Embargos declaratdrios incabiveis. Nao suspensio ou interrupgo do prazo recursal. Precedentes. 1. Embargos de
declaragdo recebidos como agravo regimental. 2. Os embargos de declarag@o opostos contra decisdo em que o Presidente do Tribunal de origem
ndo admite o recurso extraordinario, por serem incabiveis, ndo suspendem ou interrompem o prazo para a interposicdo do agravo. 3. Agravo
regimental ndo provido. (STF, ARE 685997 ED, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 28/11/2017, PROCESSO
ELETRONICO DJe-082 DIVULG 26-04-2018 PUBLIC 27-04-2018)

De todo modo, apos detida analise, observo ndo ter a parte trazido argumentos aptos a modificar a decisdo embargada, que deve ser mantida por
seus proprios fundamentos.

Na verdade, a parte apresenta mero inconformismo e, por conseguinte, pretensao de rediscutir matéria devidamente examinada e decidida. Tal
pretensdo, contudo, ndo se coaduna com os aclaratdrios. Neste sentido:

EMBARGOS DE DECLARACAO —INOCORRENCIA DE CONTRADICAO,OBSCURIDADE, OMISSAO OU
AMBIGUIDADE - PRETENDIDO REEXAME DA CAUSA - CARATER INFRINGENTE — INADMISSIBILIDADE NO
CASO-EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS. OS EMBARGOS DE DECLARACAO NAO SEREVESTEM,
ORDINARIAMENTE, DE CARATER INFRINGENTE — Nio se revelam cabiveis os embargos de declaragio quando a parte
recorrente — a pretexto de esclarecer uma inexistente situagao de obscuridade, omiss@o, contradi¢do ou ambiguidade (CPC, art. 1.022) — vema
utiliza-los com o objetivo de infringir o julgado e de, assim, viabilizar um indevido reexame da causa. Precedentes. (STF, RE 1019172 AgR-ED,
Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 20/02/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-053 DIVULG 19-03-
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2018 PUBLIC 20-03-2018)

Anoto que para chegar a conclusio diversa do acérdio, no sentido de que ha prova da exposicdo mediante LTC AT, seria imprescindivel revisitar
0 acervo probatorio, o que encontra obice na Sumula 42/TNU.

Ante do exposto, nos termos do artigo 1.024, § 2°, do CP C, nego provimento aos embargos de declaragao.

Com o transito, certifique-se e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

5000203-68.2016.4.03.6183 - 3* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS Nr. 2021/9301173166
RECORRENTE: VALMIR ALVES CAVALCANTE (SP336199-ALEXANDER BENJAMIN COL GUTHER, SP354355 -
EMANUELE PARANAN BARBOSA GUTHER)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de embargos de declaracdo interpostos pela parte autora contra decis@o proferida por este Juizo.

DECIDO.

Ab initio, consigno que sao incabiveis os embargos de declaragio contra decisdo do juizo a quo de admissibilidade em recursos extraordinarios,
que devem ser desafiados pelo meio recursal proprio, consoante pacifica jurisprudéncia das Cortes Superiores:

EMENTA Embargos de declarago no recurso extraordinario com agravo. Conversao dos embargos declaratdrios em agravo regimental.
Intempestividade. Embargos declaratdrios incabiveis. Ndo suspensio ou interrupgo do prazo recursal. Precedentes. 1. Embargos de
declaragdo recebidos como agravo regimental. 2. Os embargos de declarag@o opostos contra decisdo em que o Presidente do Tribunal de origem
ndo admite o recurso extraordinrio, por serem incabiveis, ndo suspendem ou interrompem o prazo para a interposicdo do agravo. 3. Agravo
regimental ndo provido. (STE, ARE 685997 ED, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 28/11/2017, PROCESSO
ELETRONICO DJe-082 DIVULG 26-04-2018 PUBLIC 27-04-2018)

De todo modo, apos detida analise, observo ndo ter a parte trazido argumentos aptos a modificar a decisdo embargada, que deve ser mantida por
seus proprios fundamentos.

Na verdade, a parte apresenta mero inconformismo e, por conseguinte, pretensdo de rediscutir matéria devidamente examinada e decidida. Tal
pretensdo, contudo, no se coaduna com os aclaratdrios. Neste sentido:

EMBARGOS DE DECLARACAO —INOCORRENCIA DE CONTRADICAO, OBSCURIDADE, OMISSAO OU
AMBIGUIDADE - PRETENDIDO REEXAME DA CAUSA - CARATER INFRINGENTE — INADMISSIBILIDADE NO
CASO -EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS. OS EMBARGOS DE DECLARAGCAO NAO SE REVESTEM,
ORDINARIAMENTE, DE CARATER INFRINGENTE - N#o se revelam cabiveis os embargos de declaragdo quando a parte
recorrente — a pretexto de esclarecer uma inexistente situacéo de obscuridade, omissdo, contradicdo ou ambiguidade (CP C, art. 1.022) — vema
utiliza-los com o objetivo de infringir o julgado e de, assim, viabilizar um indevido reexame da causa. Precedentes. (STF,RE 1019172 AgR-ED,
Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 20/02/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-053 DIVULG 19-03-
2018 PUBLIC 20-03-2018)

Anoto que, na sistematica dos recursos repetitivos, a analise quanto a adequagao do acérdio a determinada tese prescinde de aspectos formais
menores. Assim, detectada possivel contrariedade entre o acérddo e um tema representativo da controvérsia, o feito deve retornar a Turma para
eventual juizo de retrataco.

Ante do exposto, nos termos do artigo 1.024, § 2°,do CP C, nego provimento aos embargos de declaragao.

Remetam-se os autos ao Gabinete do Juiz Federal Relator.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIiZES DATURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301002572

DESPACHO TR/TRU -17
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0003083-15.2017.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301173310
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: TEREZINHA DE FATIMA DOS SANTOS (SP244187- LUIZ LYRA NETO)

Informa o INSS o cumprimento da ordem judicial que determinou a implantagéo do beneficio.
Assim, certifique-se o transito em julgado e devolvam-se os autos a0 MM JEF de origem o quanto antes.
Pub.

0007058-11.2018.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301173358
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDER FAHL (SP289898 - PEDRO MARCILLI FILHO)

Vista as partes pelo prazo comum de 10(dez) dias acerca dos documentos anexados pela empresa oficiada.

Intimem-se.

0005480-48.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301172958

RECORRENTE: ERICK TEIXEIRA SANTOS (SP237786 - CRISTIANE FONSECA ESPOSITO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Eventos 91 e 92: Defiro o pedido de dilagao pelo prazo de 30 dias.
Apds, tornem os autos conclusos para inclusdo em pauta de julgamento.
Int.

0001453-09.2021.4.03.9301 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301173381

RECORRENTE: BRUNO FERNANDO FERREIRA MARTINS (SP449209 - THAIRANY RIBEIRO RIBAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Peticdo do evento 15: Tendo em vista a orientag@o constante da recomendacdo 8013702 DFJEF/GACO e da determinagdo GACO 8140546,
aguarde-se a migragdo do mesmo para o PJe para fins de julgamento.
Intime-se.

0010885-31.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301172959
RECORRENTE:ROSANGELA DOS SANTOS FERREIRA (SP365952- RAQUEL MEDEIROS DA SILVA EMILIANO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Evento 33: Encaminhem-se os autos 8 CECON, conforme despacho (evento 29).
Int.

0000854-20.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301172954

RECORRENTE:JOSEFA MARIABARBOSA DE ALMEIDA (SP231498 - BRENO BORGES DE CAMARGO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Eventos 76/78: Vista ao INSS.

Nada requerido, defiro o pedido de habilitagdo dos herdeiros relacionados na mencionada peti¢do, devendo a Secretaria proceder as devidas
anotac¢des.

Apos, aguarde-se oportuna inclusdo em pauta de julgamento.

Int.
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TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301002573

DECISAO TR/TRU -16

0002690-78.2021.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173417

RECORRENTE:ANDREIA CRISTINA DE SOUZA (SP444154- MARCELO AUGUSTO AMARO DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Ante o exposto, indefiro a tutela recursal requerida, uma vez ausentes seus requisitos.
Intime-se a recorrente da presente decisdo, bem como o recorrido para manifestagio no prazo de 10 dias.

Cumpra-se.

0001485-07.2009.4.03.6303 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173400
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL )
RECORRIDO:ANDRESSA SCOMPARIN (SP239173 - MAGUIDA DE FATIMA ROMIO)

Peticdo da Caixa Econdmica Federal anexada em 10/11/2021: Determino seja reativado o presente processo.

Manifeste-se a parte autora sobre a proposta de acordo formulada pela Caixa Economica Federal (eventos — 12//13), no prazo de 05 (cinco)
dias.

O siléncio sera interpretado como discordancia, com retorno do processo ao sobrestamento

Intimem-se.

0001839-32.2009.4.03.6303 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173401
RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO/RECORRENTE:LISETE FLORIPES ROSSI (SP225619- CARLOS WOLK FILHO)

Peticdo da Caixa Econdmica Federal anexada em 10/11/2021: Determino seja reativado o presente processo.

Manifeste-se a parte autora sobre a proposta de acordo formulada pela Caixa Econoémica Federal (eventos — 26/27), no prazo de 05 (cinco) dias.
O siléncio sera interpretado como discordancia, com retorno do processo ao sobrestamento

Intimem-se.

0050196-20.2007.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301172626
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: GUILHERME COTOMACCI (SP105100 - GERALDO PEREIRA DE SANTANA)

Tendo em vista o disposto no art. 840 do Codigo Civil, as diretrizes do Cédigo de Processo Civile a Resolugdo n® 125/2010 do Conselho da
Justica Federal, no tocante a conciliagdo como solugdo mais agil dos processos, tanto em primeiro, quanto em segundo grau de jurisdicao,
encaminhe-se o presente feito a Central de Conciliagdo de Sdo Paulo— CECON para andlise e eventual tentativa de composi¢cdo amigavel
entre as partes.

Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

No caso em andlise, ndo verifico prima facie o risco de perecimento do direito, vez que a concesséo de tutela ante cipada nfio exime
aresponsabilidade de devoluciio dos valores recebidos pela parte autora, nos termos da juris prudé ncia pacificada pelo Superior
Tribunal de Justica no julgamento do Resp 1.401.560, sob o rito dos recursos repetitivos, ao contrario do alegado pelo recorrente
aurgéncia da tutela concedida nos autos principais se associa a situacio fitica descrita pela parte autora. A demais, o rito
processual dos Juizados Especiais Federais é abreviado pela simplicidade em consonéncia com o principio da celeridade, razio
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pela qual ndo vislumbro o periculum in mora alegado. Ante o exposto, INDEFIRO O PEDIDO DE EFEITO SUSPENSIVO
AQO RECURSO. Intimem-se. Apos, aguarde-se ainclusio em pauta de julgamento.

0002661-28.2021.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173407
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUZIA SALETE DIAS DA CUNHA (SP363644 - LEANDRO DA SILVA CARNEIRO CARLETTI)

0002650-96.2021.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173405
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARLENE GOMES DOS SANTOS (SP449063 - ESTFERSON GOMES VIEIRA)

FIM.

0074595-25.2021.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173421
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JORGE ADENAUER DUARTE DIAS (SP312232-JESSICAANDRADE DOS SANTOS DIAS)

Vistos.

Peticiona a parte autora informando que o INSS ndo cumpriu integralmente a tutela de concedida em sentenga no tocante ao pagamento dos
atrasados referentes ao periodo de 03/05/2021 a 31/07/2021.

Analisando o feito, verifico que a sentenca proferida em 30/08/2021, concedeu em favor da autora o beneficio de aposentadoria por idade desde a
DER (03/05/2021) mediante reconhecimento de periodos de atividade comum, com condenag¢@o do réu ao pagamento de atrasados.

Foi interposto recurso inominado pelo INSS pendente de julgamento.

Decido.

Pela leitura da sentenga o que se verifica é foi concedida tutela especifica para determinar a implantag@o do beneficio independentemente do
transito em julgado, determinag@o devidamente cumprida pelo INSS conforme oficio anexado aos autos em 15/10/2021 (evento 34).

Naio ha tutela para pagamento imediato dos atrasados.

Caso seja mantida a sentenca quando do julgamento do recurso interposto pelo INSS, o pagamento das parcelas em atraso, deduzidos os valores
ja pagos do beneficio, ocorrera apos o transito em julgado através de requisig@o de pequeno valor — RPV nos termos do artigo 100 da
Constituigdo Federal.

Ressalte-se ndo haver outro modo de pagamento. Eventuais valores que deveriam ter sido pagos, mas nio foram ao seu tempo constituem saldo
a ser pago nos termos mencionados.

Assim fica indeferido o requerido pela parte autora.

Voltem conclusos a este relator para oportuna inclusdo em pauta de julgamento do recurso interposto pelo INSS.

Publique-se. Intime-se.

5024153-25.2020.4.03.6100 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173447
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:JOSE DONIZETTIAPARECIDO DE OLIVEIRA FILHO (SP280455 - ALEX MARTINS LEME)

Eventos 58/59: A quitagdo dos débitos tributarios incidentes sobre o veiculo ndo demonstra, por si so, o cumprimento do que foi determinado na
sentenga, verbis:

“Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE em parte o pedido inicial para condenar a CEF nas seguintes obrigagdes:

I - pagar danos morais a parte autora, fixados, com base nos critérios acima apontados, em R$ 15.000,00, acrescidos da taxa SELIC, que ja
embute 0s juros e a corre¢do monetaria, incidindo a partir da data desta sentenga (art. 406, CC, e Sumula 362 do STJ);

IT — adotar todas as providéncias necessarias para transferir o veiculo para seu nome, ou a quem de direito, e a pagar todos os gravames
incidentes sobre o veiculo até a data da transferéncia.

Em consequéncia, julgo extinto o feito com resolugdo do mérito, nos termos do art. 487, I, do Codigo de Processo Civil.

Considerando a procedéncia do pedido, a urgéncia da medida e os largos anos em que a parte autora ja esteve prejudicada pela CEF, concedo a
antecipag¢ao da tutela, para que a CEF, no prazo de 60 dias, comprove nos autos a transferéncia da propriedade do veiculo para seu nome, ou para
quem de direito, e a quitagdo de todos os gravames incidentes até a data da transferéncia, sob pena de multa que desde logo fixo em R$ 1.000,00,
com acréscimo de R$ 50,00 por dia adicional de atraso.

Saliento que o prazo de 60 dias € mais do que razoavel para que a CEF ultime todas as diligéncias — que, a rigor, ja deveria ter adotado no curso do
processo — e que a fixagdo de multa ¢ indispensavel para assegurar o cumprimento pela CEF, considerada a sua inércia, em prejuizo da parte
autora, por tao longo lapso temporal.”

Com efeito, o protesto também constitui gravame a ser baixado pela CEF.

Dessa forma, promova a CEF, no prazo de 5 (cinco) dias, a baixa dos protestos, conforme determinado na sentenga (item I1, segunda parte), sob
pena de aplicacdo da multa fixada para o caso de descumprimento.

Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJFe 3/2016 CJF3R. Trata-se de agravo interposto pela parte autora contra
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acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéo Judiciaria de Sdao Paulo. E o breve relatério.
Decido. A impugnacfo nio merece transito Dispde o artigo 1.021 do Codigo de Processo Civil: Art. 1.021. Contra decisio
proferida pelo relator cabera agravo interno para o respectivo 6rgio colegiado, observadas, quanto ao processamento, as regras
do regimento interno do tribunal. §1° Na peticio de agravo interno, o recorrente impugnara espe cificadamente os fundamentos da
decisfio agravada. §2° O agravo sera dirigido ao relator, que intimara o agravado para manifestar-se sobre o recurso no prazo de 15
(quinze) dias, ao final do qual, nfio havendo retratagio, o relator le vi-lo-4 a julgamento pelo 6rgio colegiado, com inclusfio em
pauta. §3° E vedado ao relator limitar-se a reproducio dos fundamentos da decisio agravada para julgar improcedente o agravo
interno. §4° Quando o agravo interno for de clarado manifestamente inadmissivel ou improcedente em votaciio uninime, o 6rgiio
colegiado, em decis o fundamentada, condenara o agravante a pagar ao agravado multa fixada entre um e cinco por cento do valor
atualizado da causa. §5° A interposicio de qualquer outro recurso esta condicionada ao depdsito prévio do valor da multa prevista
no § 40, a excec¢io da Fazenda Publica e do beneficiario de gratuidade da justica, que fario o pagamento ao final. No caso concreto,
a parte apresenta agravo contra A cordio, decisio colegiada por exceléncia, niio desafiavel pela espécie recursal eleita. O recurso
¢, assim, manifestamente incabivel. De acordo com a doutrina, acerca do principio da singularidade, “cada decis 4o jurisdicional
desafia o seu contraste por ume s6 por um recurso. Cada recurso, por assim dizer, tem aptidiio de viabilizar o controle de
determinadas decisdes jurisdicionais com exclusio dos demais, sendo vedada— é este o ponto nodal do principio — a interposicio
concomitante de mais de um recurso para o atingimento de uma mesma finalidade”. (BUENO, C. S., M anual de Direito
Processual Civil. v. u. 4. ed. ampl. atual e rev. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, p. 787). Neste sentido: PROCESSUAL CIVIL.
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.AGRAVO INTERNO
INTERPOSTO CONTRADECISAO COLEGIADA DA 4* TURMA.ART. 1.021 DO NCPC.NAO CABIMENTO.
MULTA DO ART. 1.021, § 4°, DO CPC/2015APLICADA.NECESSIDADE DE RECOLHIMENTO PREVIO A
INTERPOSICAO DE QUALQUER OUTRO RECURSO.AUSENCIA.AGRAVO INTERNO NAO CONHECIDO. 1.
Nos termos do art. 1.021, caput, do C6digo de Processo Civil de 2.015, o agravo interno somente é cabivel contra decisfo
monocriatica, nao sendo, portanto, possivel sua interposicio contra decisdo proferida por 6rgio colegiado, como ocorrido na
espécie. 2. Nao merecem ser conhecidos os embargos de declaragdo uma vez que a parte nio efetuou o recolhimento da multa
processual imposta pelo acordao embargado com fundamento no artigo 1.021, § 4°, do Cddigo de Processo Civil de 2015. 3.
Segundo a clara diccfio do artigo 1.021, § 5°, do Cddigo de Processo Civil de 2015, o prévio recolhimento da multa previstano § 4°
do referido artigo é pressuposto objetivo de admissibilidade de qualquer impugnacéo recursal, ndo se conhecendo do recurso
mane jado sem esse pagamento. 4. Agravo interno nao conhecido. (STJ,AgInt no Aglnt no AREsp 1197937/SP, Rel. Ministro
LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 26/06/2018, DJe 29/06/2018) Ante o exposto, NAO
CONHECO do agravo interposto pela parte autora. Certifique-se o transito em julgado e baixem os autos ime diatamente a
origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003208-05.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173251

REQUERENTE:ITALO PANTALEAO LIMA (SP071323 - ELISETE BRAIDOTT)

REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0003175-15.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173254

REQUERENTE: CIRLENE DA SILVA SIQUEIRA (SP193746 - MELANIA CHRISTIANINI NICACIO)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

0002687-26.2021.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173410

RECORRENTE: SANDRA GLAY DE SOUZA LIMA (SP407879 - CESAR LONGHI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos em decisdo.
Trata-se de recurso com pedido cautelar interposto pela parte autora, Sandra Glay de Souza Lima em face da decisdo que indeferiu a tutela
antecipada nos autos do processo principal, visando a concess@o de pensio por morte emrazao do falecimento de companheiro, ocorrido em
/11/2018.
Alega a recorrente que apesar de ter convivido em unido estavel com o Sr. Givanildo Severino da Silva, a pens@o por morte foi indeferida
administrativamente.
Sustenta que ha prova robusta da unido estavel, fazendo jus ao recebimento da pensao, pleiteando a antecipagdo da tutela em razio da situagdo
econdmica que enfrenta e da natureza alimentar do beneficio previdencidrio, alegando que no pode aguardar pela data da audiéncia de instrug@o
agendada.
E o breve relato. Decido.
A concessao de efeito suspensivo ao recurso depende da comprovagio da plausibilidade do direito alegado e do "periculum in mora".
A analise dos fatos, contudo, ndo permite aferir neste juizo de cogni¢do sumaria a verossimilhanga do alegado, uma vez que transporta para a
sede recursal ndo uma analise juridica da situag@o concreta, mas sim uma analise fatica. Essa analise fatica ndo permite aferir de plano a unido
estavel alegada pela autora com o falecido Sr. Givanildo, que seré objeto da instrug@o probatéria nos autos principais, com a realizacio de
audiéncia e oitiva de testemunhas. Enfraquece, ainda, a argumentagao da autora posta nesse momento processual de andlise sumaria, o ndo
reconhecimento administrativo da unido estavel, em razio da auséncia de documentos suficientes para comprovar a unifo. Além disso, no caso
concreto foi concedida pensao por morte a uma das filhas dependentes do de cujus, NB 21/200.615.879-6, ¢ a tutela de urgéncia traria
consequéncias econdmicas a dependente, sendo necessario o regular devido processo legal para a apuragio das alegacdes faticas, emrazio da
fragilidade aparente da prova documental.
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Ante todo o exposto, indefiro neste momento processual o efeito suspensivo requerido, em virtude da auséncia de elementos que comprovem de
plano a alegada unido estavel para fins de recebimento do beneficio.

Vista a recorrida para resposta, no prazo legal.

Intime-se.

0018728-47.2021.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173402
RECORRENTE:JOSEFA JUSTINO DOS SANTOS (SP171260 - CARLOS HENRIQUE MENDES DIAS)
RECORRIDO: CATXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

1. Trata-se de agdo ajuizada em face da Caixa Economica Federal (CEF) e da Unido Federal objetivando a revisdo de contrato de
financiamento estudantil, “declarando a nulidade das cldusulas abusivas, com a declarag@o de inexisténcia dos débitos exorbitantes imputados ao
Autor”, requerendo a retirada de seu nome junto ao SERASA — SCPC — CADIN, a condenagio do requerido a pagar ao requerente o valor
correspondente a repeticdo de indébito no total de R$ 10.000,00, acrescidos de juros e corre¢des, bem como que seja renegociada a divida
restante, sem os juros abusivos em parcelas ndo superiores as parcelas que vinha adimplindo.

2. Segundo narra a inicial, o autor celebrou com a ré, no ano de 2013, contrato de financiamento estudantil junto ao (FIES), o qual no conseguiu
honrar diante de sua precaria situagéo financeira. Relata que buscou a ré para refinanciar a divida com descontos, sem sucesso, € que teve
langada uma divida tmica junto a0 SCPC, SERASA e CADIN, no valor de R$ R$ 8.902,69. Sustenta que esta sendo onerada de “juros
extorsivos, taxas abusivas e unilaterais”. Requer a inversdo do 6nus da prova “determinando ao Réu que apresente extratos de toda a
contratualidade do A utor, bem como apresente em planilhas discriminadas os percentuais de juros, multas e demais taxas incidentes”, requerendo
concessdo de liminar para que “o Réu cesse imediatamente os descontos na Conta Corrente do Autor das parcelas ndo reconhecidas e retire
imediatamente o nome do A utor nos érgéos de protecdo ao crédito”.

3. Na sentenca, o feito foi extinto sem resolugcdo do mérito, com fundamento no artigo 485, I'V, do Cddigo de Processo Civil, combinado com o
artigo 51, caput, e § 1°,da Lein®9.099/95, uma vez que a autora, intimada trés vezes a regularizar a peti¢do inicial, apresentando o contrato de
financiamento e aditamentos realizados, deixou de fazé-lo.

4. O autor recorre, afirmando ter anexado aos autos todos os documentos necessarios a analise da demanda. Requer a concesso do beneficio
da Justica Gratuita.

5. Empeti¢do protocolizada na data de hoje, 12/11/2021, o autor requer liminarmente a retirada de negativagdes de seu nome que alega serem
indevidas.

6. Defiro o pedido da parte autora de concesso do beneficio de justica gratuita, nos termos do art. 5° inciso LXXIV, da Constituicdo Federal e
do art. 99 do Cédigo do Processo Civil/2015.

7. De acordo com art. 300 do Codigo de Processo Civil, referéncia legislativa propria do artigo 4°da Lein. 10.259/2001, a tutela de urgéncia sera
concedida quando houver elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado util do processo.

8. Numa analise inicial, propria deste momento processual, ndo ha prova suficiente para considerar indevida a inclusdo do nome da parte autora
nos cadastros de prote¢do ao crédito. Com efeito, a documentagio juntada aos autos € escassa, tanto que o feito foi extinto sem resolugéo do

9. E imprescindivel a analise do contrato de financiamento, aditamentos, bem como discriminativo da divida e pagamentos efetuados, para que se
verifique a plausibilidade dos argumentos expostos na peticdo inicial. Entretanto, mesmo tendo a Caixa Econdmica Federal disponibilizado a
segunda via do contrato para retirada em agéncia, conforme comunicagao eletronica juntada na fl. 6 do arquivo n. 12, referido documento néo foi
juntado aos autos nem mesmo em fase recursal.

10. Ante o exposto, ausente a probabilidade do direito, indefiro o pedido de antecipacdo dos efeitos da tutela recursal.
11. A guarde-se oportuna inclusdo em pauta de julgamento.

12. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Tendo em vista o despacho n. 8140546/2021 - DFJEF/GACO, proferido pelo Desembargador Federal Coordenador dos
Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, no processo SEI n. 0016930-92.2021.4.03.8001, e considerando a de terminacio
de que o SISJEF néo mais seja utilizado paranovas inclusdes em pauta e em mesa, determino que se aguarde a efetivacio da
migraciio para inclusfo do feito em pauta de julgamento. O processo sera pautado no PJE, oportunamente. Intime-se.
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0019223-28.2020.4.03.6301 - % VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173389

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:FELICIO DE MORAES (SP420090B - PEDRO FERREIRA DE SOUZA PASSOS, SP138321 - ALESSANDRO
JOSE SILVA LODI)

0034475-71.2020.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173386
RECORRENTE:ADRIANO PEREIRA RAMOS (SP225532- SULIVAN LINCOLN DA SILVA RIBEIRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0004748-33.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173394
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUZIA DOS SANTOS FERREIRA (SP269276 - VALTER DOS SANTOS RODRIGUES)

0001662-51.2021.4.03.6302 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173396

RECORRENTE:REGIS IRINEU RODRIGUES ALVES (SP254291 - FERNANDO LUIS PAULOSSO MANELLA, SP251801 -
EZEQUIEL GONCALVES DE SOUSA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0032535-71.2020.4.03.6301 - 1> VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173387

RECORRENTE: MARCO ANTONIO DE FARIAS SANDES (SP 190404 - DANIELLA GARCIA SANDES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0034932-69.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173385
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MATHEUS JAIME DOS SANTOS SILVA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)

0010344-29.2020.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173392

RECORRENTE:ANDRE WILSON RODRIGUES (SP283713- CARLOS EDUARDO BOSCO CUSINATO, SP 060088 -
GETULIO TEIXEIRA ALVES, SP258253 - NADIA CAROLINA H. T. ALVES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0018093-66.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173390

RECORRENTE:JACKSON ARAUJO MARCAL (SP094932- VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0035368-62.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173384
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DONIZETE GOMES CARDOSO (SP300676 - JEFERSON OLIVEIRA)

0021511-12.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173388

RECORRENTE: ELIZABETE MACEDO DA SILVA (DF044784 - HILQUIAS NUNES SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0011474-57.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173391
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ALEXANDRE PEREIRA DA SILVA (SP234235- CLAUDIO DA SILVA LOPES)

0002631-90.2021.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173395

RECORRENTE:DORYS CAVALCANTE DOS SANTOS COSTA (SP424032- MURILO DE OLIVEIRA PERIM SANCHES,
SP250484- MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0008836-17.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173393
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ALUIZIO FERREIRA DA SILVA FILHO (SP329972 - DENIS GUSTAVO PEREIRA DOS
SANTOS)

0000913-34.2021.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173397

RECORRENTE:PAULO CESAR DA SILVA (SP412898 - LUCIANO BOTELHO LIMA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.
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0037958-12.2020.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173419
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUCIANA TAMISARI FERREIRA (SP263146- CARLOS BERKENBROCK)

Observo que o STJ, quando da analise da ProAfR no REsp n®1.870.793/RS (Controvérsia 198 - Rel. Ministro Sérgio Kukina), submeteu o
feito a julgamento como representativo de controvérsia, para analisar questao atinente a “(Im)possibilidade de soma das contribuigdes
previdenciarias para integrar o salario-de-contribuicéo, nos casos de atividades concomitantes (artigo 32 da Lein. 8.213/91), apos o advento da
Lei9.876/99, que extinguiu as escalas de salario base.”.

Referido acorddo determinou “a suspensio da tramitag@o, em todo territorio nacional, de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos,
que versem sobre a questdo ora afetada (art. 1.037,11,do CPC)”.

Desta feita, determino o sobrestamento deste processo, no aguardo da fixagao pela jurisprudéncia do STJ para que a tutela jurisdicional seja
dotada de efetividade e igualdade.

Acautelem-se os autos em pasta propria.

Intimem-se. Cumpra-se.

0037491-67.2019.4.03.6301 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173413

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:BRUNO RAMIRES PIVATO (SP288018 - MARIA CECILIA DE ARAUJO ASPERTI, SP071441 - MARIA
LIMA MACIEL)

Vistos em decisdo.

Oficie-se novamente o INSS para que cumpra integralmente a decisdo antecipatoria da tutela, de 12/08/2021, que assegurou o beneficio pelo
prazo minimo de 6 (seis) meses, no prazo de 10 (dez) dias.

Indepentemente da observancia de prazo, encaminhem-se os autos ao Juizado Especial Federal de origem, para a realizagdo da audéncia de
nstrug@o determinada pelo colegiado desta 5* Turma Recursal.

Cumpra-se com urgéncia.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301002574

DECISAO TR/TRU-16

0003095-06.2015.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301172868
RECORRENTE:MANOELAGUILAARTERO -FALECIDO (SP308435- BERNARDO RUCKER)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que faz jus a readequagao do valor do beneficio uma vez que limitada inicialmente a renda, deve-se aplicar o
excedente recuperado para seu incremento mesmo que o resultado ndo sofra mais limitagdo em face dos tetos entéo previstos.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 14, IV, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados a Turma de origem para eventual juizo de
retratag@o, quando o acdrdio recorrido divergir de entendimento consolidado:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou
pelo Superior Tribunal de Justica;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizagéo de interpretagdo de lei
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dirigido ao Superior Tribunal de Justiga;

¢) emincidente de resolugido de demandas repetitivas ou em incidente de assungéo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

d) em simula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de
Uniformizagao.

No caso concreto, a discussdo levantada refere-se aos Temas 76 e 930, julgados pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos
repetitivos.

Na oportunidade, firmaram-se as seguintes teses:

TEMA 76/STF

EMENTA: DIREITOS CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ALTERACAO NO TETO
DOS BENEFICIOS DO REGIME GERAL DE PREVIDENCIA. REFLEXOS NOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES
DAALTERACAO. EMENDAS CONSTITUCIONAIS N. 20/1998 E 41/2003. DIREITO INTERTEMPORAL:ATO JURIDICO
PERFEITO.NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DA LEI INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE OFENSAAOQO
PRINCIPIO DA IRRETROATIVIDADE DAS LEIS. RECURSO EXTRAORDINARIO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Ha pelo menos duas situagdes juridicas em que a atuagdo do Supremo Tribunal Federal como guardido da Constituig@o da Republica demanda
mterpretacdo da legislacdo infraconstitucional: a primeira respeita ao exercicio do controle de constitucionalidade das normas, pois ndo se declara
a constitucionalidade ou inconstitucionalidade de uma lei sem antes entendé-la; a segunda, que se da na espécie, decorre da garantia
constitucional da prote¢do ao ato juridico perfeito contra lei superveniente, pois a solug@o de controvérsia sob essa perspectiva pressupde sejam
interpretadas as leis postas em conflito e determinados os seus alcances para se dizer da existéncia ou auséncia da retroatividade
constitucionalmente vedada. 2. Nao ofende o ato juridico perfeito a aplicagdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucionaln. 20/1998 e do art.
5°da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da
vigéncia dessas normas, de modo a que passem a observar o novo teto constitucional. 3. Negado provimento ao recurso extraordinario. (RE
564354, Relator(a): CARMEN LUCIA, Tribunal P leno, julgado em 08/09/2010, REPERCUS SAO GERAL - MERITO DJe-030
DIVULG 14-02-2011 PUBLIC 15-02-2011 EMENT VOL-02464-03 PP-00487 RTJ VOL-00233-01 P P-00262, transitado em julgado em
28/02/2011).

TEMA 930/STF

“Ementa: Direito previdenciario. Recurso extraordinario. Readequacao de beneficio concedido entre 05.10.1988 e 05.04.1991 (buraco negro).
Aplicagdo imediata dos tetos instituidos pelas EC’s n°20/1998 e 41/2003. Repercusséo geral. Reafirmagéo de jurisprudéncia. 1. Ndo ofende o
ato juridico perfeito a aplicagdo imediata dos novos tetos instituidos pelo art. 14 da EC n°20/1998 e do art. 5°da EC n°41/2003 no ambito do
regime geral de previdéncia social (RE 564.354, Rel. Min. Carmen Licia, julgado em regime de repercusséio geral). 2. No foi determinado
nenhum limite temporal no julgamento do RE 564.354. Assim, os beneficios concedidos entre 05.10.1988 e 05.04.1991 (buraco negro) nio estio,
emtese, excluidos da possibilidade de readequag@o, segundo os tetos instituidos pelas EC’s n° 20/1998 ¢ 41/2003. O eventual direito a diferengas
deve ser aferido caso a caso, conforme os parametros ja definidos no julgamento do RE 564.354. 3. Repercussdo geral reconhecida, com
reafirmacdo de jurisprudéncia, para assentar a seguinte tese: “os beneficios concedidos entre 05.10.1988 e 05.04.1991 (periodo do buraco negro)
ndo estdo, emtese, excluidos da possibilidade de readequacdo segundo os tetos instituidos pelas EC’s n°20/1998 e 41/2003, a ser aferida caso a
caso, conforme os parametros definidos no julgamento do RE 564.354, em regime de repercussao geral”. (RE 937595 RG, Relator(a):
ROBERTO BARROSO, Tribunal Pleno, julgado em 02/02/2017, PROCESSO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO
DJe-101 DIVULG 15-05-2017 PUBLIC 16-05-2017, transito em julgado em 10/06/2017).

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida.

Ante o exposto, nos termos do artigo 14,1V, “a”, da Resolugao 586/2019 - CJF, determino a devolugao dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal
Relator(a) para realizagdo de eventual juizo de retratag@o.

Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, § 7°, da Resolugao 586/2019 — CJF, “a nova decisio proferida pela Turma de origem substitui a anterior,
ficando integralmente prejudicados os pedidos de uniformiza¢éo de interpretacdo de lei federal anteriormente interpostos”.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0043434-02.2018.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173333
RECORRENTE:EDUARDO RODRIGUES DOS SANTOS (SP222641 - RODNEY ALVES DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido regional de uniformizagio de interpretacéo de lei federal, dirigido a Turma Regional de Uniformizag¢ao, e pedido nacional de
uniformizacao de lei federal interpostos pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega em ambos os recursos, em apertada sintese, ter direito ao reconhecimento do tempo especial para: a) a fungio de aprendiz de vidraceiro,
exercida no periodo de 19/09/1979 a 30/07/1983, porquanto deve ser enquadrada na categoria profissional prevista no c6digo 2.5.5 do Anexo 11
do Decreto n. 83.080/79; e b) as fun¢des de ajudante de producio e ajudante geral, exercidas nos periodos de 01/02/1984 a 03/04/1985 (Persico
Pizzamiglio S/A), 08/04/1985 a 06/02/1991 (Companhia Nitro Quimica Brasileira), 13/07/1992 a 01/12/1994 (Companhia Niquel Tocantins),
10/02/1995 a 28/08/1995 (Borlem S/A Empreendimentos Industriais), visto que indevidamente afastados por mera auséncia de procuragio.
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E o breve relatério.

Decido.

O recurso deve ser admitido.

O artigo 14, caput e §§ 1°e 2°,da Lein. 10.259/2001 estabelece as hipdteses de cabimento do pedido de uniformizagao de interpretagao de lei
federal:

Art. 14. Cabera pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

§1° O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunido conjunta das Turmas em conflito, sob a
presidéncia do Juiz Coordenador.

§2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a stmula ou
jurisprudéncia dominante do STJ sera julgado por Turma de Uniformizagio, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do
Coordenador da Justica Federal.

Por sua vez, dispde o artigo 30 da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R que “a Turma Regional de Uniformizagdo— TR U compete processar e julgar o
incidente de uniformizacao, quando apontada divergéncia, em questo de direito material, entre julgados de diferentes Turmas Recursais da 3*
Regido”.

Discute-se na pega recursal a controvérsia juridica acerca do direito ao reconhecimento da especialidade do labor mediante exposi¢do a agente
carcinogénico (hidrocarboneto estireno), ainda que utilizado EPI eficaz.

O Acérdao recorrido, proferido pela Sexta Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais de Sdo Paulo, manteve a sentenga por seus
proprios fundamentos, cujos trechos principais reproduzo abaixo:

“(..)

a) 19/09/1979 a 30/07/1983 — Multividro Industria e Comércio Ltda. (aprendiz de vidraceiro);

b) 01/02/1984 a 03/04/1985 — Persico P izzamiglio S/A (ajudante de produg@o) — exposto ao agente nocivo ruido;

¢) 08/04/1985 a 06/02/1991 — Companhia Nitro Quimica Brasileira (ajudante de produgio) — exposto ao agente nocivo ruido;

d) 13/07/1992 a 01/12/1994 — Companhia Niquel Tocantins (ajudante geral) — exposto ao agente nocivo ruido; e

e) 10/02/1995 a 28/08/1995 — Borlem S/A Empreendimentos Industriais (ajudante geral) — exposto ao agente nocivo ruido.

Passo a analisar os periodos invocados:

1—19/09/1979 a 30/07/1983 — Multividro Industria e Comércio Ltda. (aprendiz de vidraceiro):

A parte autora requereu o reconhecimento da natureza especial do vinculo diante do enquadramento da categoria profissional.

Ocorre que a profissdo de aprendiz de vidraceiro ndo esta prevista nem no anexo do Decreto n. 53.831/1964, nem no anexo do Decreto n.
83.080/1979.

Dessa forma, ndo ha falar em reconhecimento da natureza especial da referida atividade profissional.

2—01/02/1984 a 03/04/1985 — Persico P izzamiglio S/A:

A fim de demonstrar a natureza especial da atividade desempenhada pela parte autora, foi juntado o formulario constante das fls. 54/55, com as
mesmas informagdes de um formulario DSS-8030, dentre as quais a informago de que a parte autora esteve submetida ao nivel de ruido de 86,7
dB(A).

O referido documento foi assinado por Sidnei Scavanacca Moreno, que ndo consta de nenhum documento que informe ter ele poderes para
subscrever o formulario.

Dessa forma, ndo ha falar em reconhecimento da natureza especial da referida atividade profissional.

3—08/04/1985 a 06/02/1991 — Companhia Nitro Quimica Brasileira:

A fim de demonstrar a natureza especial da atividade desempenhada pela parte autora, foi juntado o formulario DSS-8030 constante da fl. 56 do
arquivo 2, do qual consta a informagao de que a parte autora esteve submetida ao nivel de ruido de 86,7 dB(A).

O referido documento foi assinado por Rosiane da Silva, que ndo consta de nenhum documento que informe ter ela poderes para subscrever o
formulario.

O laudo constante das fls. 60/67 foi elaborado em 01/06/2004 e nao esta subscrito.

Foitambém juntado o PP P constante das fls. 79/80, o qual atestou que, nesse periodo, a parte autora teria estado submetida a um nivel de ruido
de 91 dB(A).

Ocorre que o referido documento foi subscrito por Pamella T. M. Maximiano, que também ndo consta de nenhum documento que ateste ter ela
poderes para subscrevé-lo.

Dessa forma, ndo ha falar em reconhecimento da natureza especial da referida atividade profissional.

4—13/07/1992 a 01/12/1994 — Companhia Niquel Tocantins:

A fim de demonstrar a natureza especial da atividade desempenhada pela parte autora, foi juntado o PP P constante das fls. 68/69 do arquivo 2,
do qual consta a informagao de que a parte autora esteve submetida ao nivel de ruido de 81,3 dB(A).

O referido documento foi assinado por pessoa desconhecida e ndo contém o carimbo do empregador.

Dessa forma, ndo ha falar em reconhecimento da natureza especial da referida atividade profissional.

5—10/02/1995 a 28/08/1995 — Borlem S/A Empreendimentos Industriais:

A fim de demonstrar a natureza especial da atividade desempenhada pela parte autora, foi juntado o PP P constante das fls. 70/71 do arquivo 2,
do qual consta a informagao de que a parte autora esteve submetida ao nivel de ruido de 92 dB(A).

O referido documento foi assinado por José Osvaldo Pereira, que ndo figura na procuragio juntada na fl. 72 do mesmo arquivo, de modo que nio
se pode inferir ter ele poderes para subscrever o formulario.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 17/11/2021 ~ 47/899



Dessa forma, ndo ha falar em reconhecimento da natureza especial da referida atividade profissional.

Diante do exposto, com fundamento no art. 487, I, do Codigo de Processo Civil, julgo improcedente o pedido.

(..).”

No entanto, os acordos paradigmas colacionados pelo recorrente tratam das questdes de forma diversa. Vejamos:

“(..)

No caso dos autos, a controvérsia cinge-se ao reconhecimento da especialidade dos seguintes periodos:

1) 03.11.1978 a 11.02.1984 — Portugal S/A Vidros e Metais para [luminago, como ajudante de rodaria/‘Bolador natural’, conforme CTPS de
fls. 11 e 14 do evento 14.

O periodo em comento deve ser reconhecido como atividade especial por enquadramento no codigo 2.5.2 do quadro anexo do Decreto n.
53.834/64 e no codigo 2.5.5 do Decreto 83.080/79, posto que a parte autora era trabalhadora na industria de vidro.

2) 07.05.1985 a 22.05.1991 — Cristaleria Kennedy Ltda/Comercial e Industrial Nunez Ltda., inicialmente, como bolador, conforme CTP'S de fls.
17 doevento 14 e PPP de fls. 48/49 do evento 2.

Ha anotagdo a fls. 23, datada de 03/03/1986 de que o autor passou a exercer a atividade de vidreiro e, em 01/05/1989, houve a mudanga de
fung@o no campo correspondente (vide fls. 19 do evento 14).

De acordo com o PP P durante todo o periodo, houve exposi¢ao ao agente ruido de 90,6 dB(A) e a calor de 28,0°C.

Assim, comprovada a exposicdo a ruido acima do limite legal, deve ser reconhecida a especialidade do periodo em comento.

Ressalte-se que a extemporaneidade do laudo ndo afasta a possibilidade de reconhecimento da especialidade do labor conforme fundamentagdo
supra.

3) 06.03.1992 a 04.05.1992 — Multividro Ind. E Com. Ltda, como ajudante geral, conforme CTPS de fls. 17 do evento 14 e formulario
DIRBEN 8030 de fIs. 09 do evento 10.

De acordo com o formulario, suas atividades consistiam em:

O periodo em comento ndo deve ser reconhecido como atividade especial, pois a atividade exercida ndo enseja o enquadramento pela categoria
profissional e, ndo obstante o formulario indique a exposi¢do ao agente calor, ndo informou o nivel da exposigao.

4) 15.06.1992 a 12.08.1993 — Cristaleria Mundial Ind. E Com. De Vidros Ltda., como vidreiro, conforme CTPS de fls. 17 do evento 14¢ PPP
de fls. 04/05 do evento 10.

O PPP informa o exercicio da atividade de vidreiro e a exposicdo ao agente calor de 29,0 IBTU (sem anotagio do responsavel pelos registros
ambientais).

A atividade de vidreiro comporta enquadramento pela atividade profissional até 05/03/1997, pelo codigo 2.5.5 do Decreto n. 83.080/79. Apds
essa data, deve haver a efetiva exposi¢do a agentes nocivos, bem como no periodo de 29/04/1995 a 05/03/1997 (entre a vigéncia da Lein®
9.032/95 e antes da entrada em vigor do Decreto n®2.172/97), ha que se comprovar a nocividade do trabalho, através de formularios.

Para trabalhos exercidos a partir de 06/03/1997, ha que se comprovar a nocividade do trabalho, através de formularios embasados em laudo
técnico, ou por meio de pericia técnica.

Assim, comprovado o exercicio da atividade de vidreiro, deve ser reconhecida a especialidade do periodo em comento.

5)29.04.1995a 13.11.1999— PP Y Perfumes Ltda., como vidreiro, conforme CTPS de fls. 17 do evento 14.

O periodo ora analisado deve ser mantido como tempo comum, pois nao houve a apresentagao de formulario comprovando o exercicio da
atividade de vidreiro nem de exposic@o a eventual agente nocivo, conforme fundamentagao supra.

6) 10.01.2006 a 17.02.2006 — Multi Glass Vidraria Ltda, como vidreiro, conforme CTPS de fls. 27 do evento 14 e PPP de fls. 10/11 do evento
10.

De acordo com o PPP, as atividades eram realizadas com exposi¢do a ruido de 84 dB(A) e calor de 30,7°C.

Suas atividades consistiam em:

O agente fisico calor esta previsto nos codigos 1.1.1 do anexo ao Decreto n® 53.831/64, 1.1.1 do Anexo I do Decreto n° 83.080/79, 2.0.4 do

Anexo IV ao Decreton®2.172/97 ¢ 2.0.4 do Anexo I'V ao Decreto n° 3.048/99.

Conforme o teor do Decreto n® 53.831/64, ¢ considerado especial o trabalho submetido a temperaturas acima de 28°C.

A partir de 06/03/1997, com o advento do Decreto n®2.172/97, os limites de tolerancia passaram a ser os fixados na NR-15 da Portaria n°

3.214/78, do Ministro de Estado do Trabalho

O nivel de tolerancia é o fixado em termos do “Indice de Bulbo Umido Termémetro de Globo’ ou ‘IBUTG’ no Anexo n°3 da NR-15 da Portaria

n°3.214/78, do Ministro de Estado do Trabalho, que aprovou ‘as Normas Regulamentadoras - NR - do Capitulo V, Titulo I1, da Consolida¢do

das Leis do Trabalho, relativas a Seguranga e Medicina do Trabalho’.

Da analise da documentagdo apresentada, verifico que o formuldrio apresentado indica medicao pelo Indice de Bulbo Umido Termdmetro de

Globo’ ou ‘IBUTG’. Todavia, conforme a descricao das atividades desenvolvidas pela parte autora, que seria servico em ‘movimento, trabalho

moderado de levantar e empurrar’, ou seja, trabalho moderado, conclui-se que houve superagéo do limite legal (acima de 27,5°C).

Destarte, deve ser reconhecida a especialidade do periodo em comento.

Por fim, também deve constar do dispositivo o reconhecimento da especialidade dos periodos incontroversos enquadrados pela sentenca:

01/03/1993 a 28/04/1995, 20/01/2003 a 30/03/2005 e de 19/10/2005 a 09/01/2006.

(...)

Ante todo o exposto, dou parcial provimento ao recurso da parte autora para reconhecer a especialidade dos periodos de 03.11.1978 a

11.02.1984, 07.05.1985 a 22.05.1991; de 15.06.1992 a 12.08.1993 e de 10.01.2006 a 17.02.2006, bem como para enquadrar os periodos de
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01/03/1993 a 28/04/1995, 20/01/2003 a 30/03/2005 e de 19/10/2005 a 09/01/2006 (reconhecidos em sentenga) € determinar a revisao da
aposentadoria com o pagamento dos atrasados desde a DER, nos termos da fundamentagdo acima.

Sem honorarios advocaticios, nos termos do artigo 55, da Lein®9.099/95.

E o voto.

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Décima Turma Recursal do Juizado Especial Federal
da 3* Regifo — Sec¢ao Judiciaria do Estado de Sao P aulo, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza
Federal Relatora. Participaram do julgamento os(as) Juizes(as) Federais Lin PeiJeng, Claudia Hilst Menezes e Caio Moysés de Lima.”
(Processon. 0012250-57.2020.4.03.6301, Relatora: Juiza Federal Lin PeiJeng, julgado em 23-10-2020—- PARADIGMA DE
ENQUADRAMENTO DAATIVIDADE DE VIDREIRO/APRENDIZ DE VIDRACEIRO)

“(..)

Da Regularidade do Formulario:

De acordo com o disposto no art. 272, § 12° da Instrug@o Normativa n°45/2010,do INSS, o PPP devera ser assinado por representante legal da
empresa, com poderes especificos outorgados por procuragio, contendo a indicag¢@o dos responsaveis técnicos legalmente habilitados, por
periodo, pelos registros ambientais e resultados de monitoragéo bioldgica.

Nos termos do art. 262 da Instru¢do Normativa INSS/PRES n° 77, de 21/01/2015, o formulario/laudo devera ser assinado por engenheiro de
seguranca do trabalho ou por médico do trabalho, indicando os registros profissionais para ambos.

Do mesmo modo, o artigo 264 da mesma Instrugcdo Normativa INSS/PRES n° 77, de 21/01/2015 assim prevé quanto ao preenchimento do
formulario PPP:

..y

A IN 85/2016 alterou o §2° do art. 264 da IN'S 77/2015 para dispensar que conste no referido carimbo da empresa a sua razio sociale CNPJ.
Note-se que a partir de 2004, ano em que o PP P passou a ser necessario a comprovagio do tempo de contribuig@o especial, as instrugdes
normativas do INSS passaram a exigiram a procura¢io com poderes especificos do representante legal da empresa para firmar o referido
documento. No entanto, tal exigéncia deve ser mitigada, de modo que o PP P deve ser considerado prova idénea ao reconhecimento da
especialidade dos periodos laborados, desde que devidamente assinado e carimbado pela pessoa juridica. Tal assinatura é suficiente para tornar o
PPP idoneo como meio de prova.

Diferente seria o caso, se se tratasse de PP P sem o responsavel técnico legalmente habilitado, visto que nesse caso, é ele o engenheiro ou
meédico do trabalho que fara a analise do agente nocivo no ambiente laboral. Sem ele, de fato o PP P é irregular. Mas a extemporaneidade do
formulario ou a auséncia de procuracéo do representante legal que o assinou, por siso, ndo invalida o PPP.

Em sede de doutrina e jurisprudéncia, o entendimento se firmou no sentido de que, excetuados os casos de exposicao do trabalhador ao ruido e
calor, para quais sempre foram exigidos o laudo técnico, somente apos a edicdo da Medida Proviséria 1.523/1996, ou apos sua conversio na Lei
9.528/1997, podera ser exigido o laudo pericial (LTC AT) para a comprovagao efetiva da exposicdo do segurado aos agentes nocivos.

(...)

Do caso concreto:

Nas razdes recursais, a autarquia previdenciaria impugna o enquadramento como especial dos periodos de 01/03/2007 a 31/10/2011 e de
01/07/2012 a 27/03/2018, exposto ao agente nocivo frio.

(..)

Portanto, verifica-se que a atividade fim (atividade principal) do autor era exercida na maior parte do tempo no balcdo do agougue (no ambiente
regular do agougue) e somente de forma esporadica e secundaria, era exercida dentro da cAmara fria (apenas para pegar a carne a ser
manipulada), o que torna a exposi¢@o ao frio intermitente e eventual.

()

Diante do exposto, dou provimento ao recurso da parte ré para reformar a sentenga, julgando IMPROCEDENTE o pedido.

(...) ’ i

III-ACORDAO

Vistos, relatados e discutido este processo, a Décima Quarta Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido— Sec¢éo
Judiciaria de Sao Paulo decidiu, por unanimidade, dar provimento ao recurso da parte ré, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora Fernanda
Souza Hutzler.”

(Processon. 0005995-40.2018.4.03.6338, Relatora: Juiza Federal Fernanda Souza HutZler, julgado em 20-05-2021 - PARADIGMA DE
DESNECESSIDADE DE PROCURACAO PARA VALIDADE DE PPP E FORMULARIOS PREVIDENCIARIO S)

“(..)

No caso, a autora comprovou o trabalho sob condigdes especiais prejudiciais a sua satide, de modo habitual e permanente, nos seguintes periodos
dea)de 1.5.19872 5.12.1989 (CONGREGACAO DAS FILHAS DE NOSSA SENHORA STELLA MARIS),b) de 14.7.1989 a
17.1.1994 IRMANDADE DA SANTA CASA DE MISERICORDIA DE GUARULHOS), ¢) de 7.10.1991 a 2.8.2000 (CENTRO
ESPIRITANOSSO LAR CASASANDRE LUIZ) e de d) de 2.8.2001 a 12.8.2013 (HOSPITAL CARLOS CHAGAS), conforme
detalhamento:

-1.5.19872 5.12.1989 (CONGREGACAO DAS FILHAS DE NOSSA SENHORA STELLA MARIS): através de Perfil
Profissiografico Previdenciario onde consta que a parte autora no periodo de 01.05.1987 a 30.06.1988 exerceu a fungdo de copeira e de
01.07.1988 a 05.12.1989 de atendente de enfermagem e estava exposta aos agentes biologicos: virus, bactérias e micro-organismo (fl. 62 do
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arquivo 1).

Neste sentido, confira-se:

(..)

Cabe salientar ainda, que o fato de o PP P ndo estar acompanhado de procuragdo ou declaragéo da empresa nao é motivo para ndo aceita-lo
como prova material do tempo especial em comento.

No presente caso, o P PP foi subscrito pela representante legal da empresa empregadora e traz o nome do profissional responsavel pelos
registros ambientais e, sendo assim, ao contrario do que constou da sentenga, 0 mesmo vale como prova material do tempo especial em comento.
(...)

Assim, € possivel o enquadramento da atividade como especial até 28.04.1995 — advento da lei 9.032/95 - quando passou a ser necessaria a
comprovacdo de exposi¢do habitual e permanente, ndo ocasional nem intermitente.

Cabe acrescentar, que os PP P(s) se encontram assinados pelos representantes legais das empresas e apresentam os nomes dos responsaveis
pelos registros ambientais, sendo irrelevante se traz a indicac@o de responsavel pelos registros para todo o periodo pleiteado, uma vez que foi
preenchido com informagdes extraidas de laudo técnico elaborado a partir de avaliagdo pericial realizada na propria empresa e considerando
atividades exercidas pelo autor durante o longo vinculo laboral, ou seja, em periodos anteriores. Dessa forma, considero comprovada a condi¢éo
ambiental do local de trabalho da parte autora.

(..)

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso interposto pelo INSS e dou provimento ao recurso da parte autora para reformar a sentenga e
reconhecer como especial o periodo compreendido entre 01.05.1987 a 30.06.1988, pelo que determino sua averbagao aos demais periodos
reconhecidos na sentenga e administrativamente pelo INSS. A elaboragio dos calculos da RMI e RMA fica a cargo do Juizo de origem.

(..) ’ i

III-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a Nona Turma Recursal do Juizado Especial Federal da
Terceira Regido— Se¢do Judicidria de Sao Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS e dar provimento ao recurso da parte
autora, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Alessandra de Medeiros Nogueira
Reis, Danilo Almasi Vieira Santos e Luiz Renato Pacheco Chaves de Oliveira.”

(Processo n. 0005468-48.2014.4.03.6332, Relatora: Juiza Federal Alessandra de Medeiros Nogueira Reis, julgado em 26-07-2018 —
PARADIGMA DE DESNECESSIDADE DE PROCURACAO PARA VALIDADE DE PPP E FORMULARIOS
PREVIDENCIARIOS)

Compulsando os autos, verifico que o recurso é tempestivo e preenche os demais requisitos formais de admissibilidade. Dessa forma, deve ser
remetido a Instancia Superior, para que a Turma Regional exerca a sua fungdo institucional, definindo a interpretacéo juridica definitiva a ser
conferida a hipdtese dos autos.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 10, IV, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, ADMITO o pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei
federal.

Remetam-se os autos a Turma Regional de Uniformizacéo, com as homenagens de estilo.

Caso seja mantida a decisdo pela Turma Regional de Uniformizagdo, encaminhem-se os autos a Turma Nacional de Uniformizagio.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004651-32.2018.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301172935
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALDIR DE CASTRO BUENO (SP110545- VALDIR PEDRO CAMPOS)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido regional de uniformizagao de interpretagéo de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma
Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judicidria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que deve ser reconhecido como tempo especial o periodo laborado de 19/11/2003 a 31/01/2006, uma vez que
reformada a sentenga em seu prejuizo, para afastar metodologia definida na NR-15, to isenta quanto a definida na NHO-01 da
FUNDACENTRO.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14, 1V, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados a Turma de origem para eventual juizo de
retratacdo, quando o acérddo recorrido divergir de entendimento consolidado:

a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou
pelo Superior Tribunal de Justiga;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagédo ou em pedido de uniformizagao de interpretagio de lei
dirigido ao Superior Tribunal de Justiga;

¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungéo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

d) em simula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de
Uniformizagao.

No caso concreto, a discussao levantada refere-se ao Tema 174, julgado pela Turma Nacional de Uniformizag@o, sob a sistematica dos recursos
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repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“(a) A partir de 19 de novembro de 2003, para a afericao de ruido continuo ou intermitente, € obrigatdria a utilizagdo das metodologias contidas na
NHO-01 da FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medi¢@o de exposi¢ao durante toda a jornada de trabalho, vedada a medigao
pontual, devendo constar do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) a técnica utilizada e a respectiva norma; (b) Em caso de omisséo ou
duvida quanto a indicagio da metodologia empregada para aferigdo da exposi¢do nociva ao agente ruido, o PP P ndo deve ser admitido como
prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LT CAT), para fins de demonstrar a técnica utilizada na medigao,
bem como a respectiva norma.”

(PEDILEF 0505614-83.2017.4.05.8300/P E, Orgdo Julgador: Turma Nacional de Uniformizagio, Relator: Juiz Federal Fabio Cesar dos
Santos Oliveira, Relator para o acérddo: Juiz Federal Sérgio de Abreu Brito, julgado em 21/11/2018, DJe 21/03/2019, Transito em Julgado em
08/05/2019).

No mesmo sentido a Turma Regional de Uniformizag¢ao consolidou o entendimento acerca da matéria, quando do julgamento do Tema 44/2019,
para fixar tese nesses termos:

a) A técnica da dosimetria para a afericdo do ruido tem previsdo na NR-15 do MTE e na NHO-01 da FUNDACENTRO, devendo ser
observadas as metodologias previstas nessas normas a partir de 19 de novembro de 2003 (Decreto n°4.882/2003), conforme Tema 174 da TN'U;
b) Qualquer que seja a técnica mencionada no Perfil Profissiografico Previdenciario (P P P), se houver incompatibilidade de seus dados com
outros elementos de prova, fundada davida sobre as afirma¢des desse documento laboral ou, ainda, omissdo de informa¢des que nele deveriam
constar, conforme prudente e fundamentada avaliagdo dos fatos pelo drgéo julgador, exigir-se-a o laudo técnico (LT CAT ou equivalente) com
base no qual foi elaborado o PPP.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdio combatido se encontra em aparente desconformidade com as teses referidas, uma vez que ndo
foi dada oportunidade a parte para a juntada do respectivo LTCAT.

Ante o0 exposto, nos termos do artigo 14, IV, “b”, da Resoluc@o 586/2019 - CJF, determino a devolu¢éo dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal
Relator(a) para realizagdo de eventual juizo de retratag@o.

Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, § 7°, da Resolugao 586/2019 — CJF, “a nova decisio proferida pela Turma de origem substitui a anterior,
ficando integralmente prejudicados os pedidos de uniformizagéo de interpretacdo de lei federal anteriormente interpostos”.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0017590-84.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173457
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:LIDIO VERONEZ DA CRUZ (SP360233 - GLAUCO LUIZ DE OLIVEIRA CARNEIRO)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacéo de interpretagéo de lei federal interposto pela parte autora contra acordao proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, direito a reafirmacgdo da DER, para fins de aposentadoria, consoante fixado na sentenga. Invoca, no ponto, os
precisos termos do Tema 995 do ST1J.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizago de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolu¢io n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizacéo de interpretacao de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagéo sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a
decisdorecorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag3o.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizag&o é, assim, uniformizar teses de direito material no
microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instincias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste
sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORALIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA.SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinria, & luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do
livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatério dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte
autora, emrazao da demora na liberagdo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
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indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagao de matéria probatdria, invidvel em recurso
especial (Stumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe
08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussio sobre alegado direito a reafirmacéo da DER, para fins de aposentagao, porquanto
supostamente preenchidos os requisitos de beneficio previdenciario na data pretendida.

Semrazio, contudo.

No ponto, por elucidativo, colhem-se do v. acérddo objurgado:

“Comrelagio ao(s) mal(es) incapacitante(s), pericia médica judicial, realizada em 01.10.2019, consignou portar o autor hérnia discal extrusa,
com comprometimento radicular, protese de quadril a esquerda e alteragdes de forga em membros direitos por conta de sequelas de AVC ,
atestando sua incapacitagdo laborativa total e permanente, sem possibilidade de reabilitagao.

Uma vez comprovadas, nos moldes da Lei8.213/91, a condi¢do de segurado, a caréncia minima exigida, a incapacidade e a insuscetibilidade de
reabilitagdo permanente para o trabalho, é de ser concedida aposentadoria por invalidez ao requerente.

No que se refere a data de inicio do beneficio, ante o apurado pela pericia judicial (resposta a quesitacdo “k”, formulado pelo juizo) e respeitado os
limites do pleito inicial, entendo deva corresponder ao dia imediatamente posterior a cessagdo administrativa do auxiliodoenga de n. 6225212330,
ou seja, 20.01.2019.

Tendo em vista a impossibilidade de reabilitagdo do autor, resta prejudicada a fixagdo de data de cessagao do beneficio”

Ora, a vedag@o ao reexame de prova nio impede que se conhega de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do
acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da
prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagao de
Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE
RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag¢éo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TN'U se d4 pela indicagio, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser
admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informa¢des na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno
caso concreto dos autos. Mas ndo é papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o
que esta dentro da valoracao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concre¢ao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar
a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplica¢do do disposto na Sumula n. 42/TN'U: “N&o se conhece de incidente de uniformizacéo que implique reexame
de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolucdo n. 586/2019 — CJF, NAO ADMITO os pedidos regional e nacional de
uniformizacao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0014134-58.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301172891

RECORRENTE: EDNILSON CELSO TARGA (SP271978 - PAULO CESAR NEVES, SP370674 - ROSEMEIRE MACHADO
LIMA)

RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacio de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora contra decisio proferida por Juiz Federal de
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser conhecido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacéo):

Art. 12. O pedido de uniformizagéo de interpretacdo de lei federal enderegado @ Turma Nacional de Uniformizagio serd interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a
decis@orecorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,
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b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

De acordo com o principio da singularidade (ou unirrecorribilidade), “]...] torna-se obrigatdrio o emprego do recurso cabivel no tribunal de
segundo grau para viabilizar os recursos subsequentes para o STF e o STJ” (ASSIS, Araken de. Manual dos Recursos. 8. ed. rev. atual. e
ampl. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 110).

Além disso, € inadmissivel o recurso interposto no lugar de outro (salvo em caso de duvida objetiva, diante do corolario da fungibilidade).

Nesta esteira, considerando o microssistema do Juizado Especial Federal, somente decisdes colegiadas sdo desafiadas por pedido de
uniformizagao, conforme inteligéncia do artigo 14 da Lein. 10.259/2001 (“decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais™).

No caso concreto, todavia, a irresignagio da parte recorrente dirige-se contra decisdo monocratica, contra a qual caberia o manejo de agravo, na
forma do artigo 1.021 do Cdédigo de Processo Civil. Logo, ndo houve exaurimento da via recursal ordindria, 6bice intransponivel ao
processamento do pedido de uniformizagio. Neste sentido:

Trata-se de agravo interposto contra deciséo que inadmitiu o incidente de uniformizag@o nacional suscitado por GEBDIEL GONCALVES

de mandado de seguranca por ele impetrado. E o relatério. Preliminarmente, conhego do agravo, tendo em vista o cumprimento dos requisitos de
admissibilidade, e passo a analisar o pedido de uniformizagao. O referido recurso ndo merece prosperar. Cumpre salientar, primeiramente, que o
Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao, ao tratar do cabimento do Incidente de Uniformizag@o de Jurisprudéncia, consigna
que: "Compete a Turma Nacional de Uniformizagdo processar e julgar pedido de uniformiza¢éo de interpretacdo de lei federal, quanto a questdo
de direito material: I - fundado em divergéncia entre decisdes de Turmas Recursais de diferentes Regides; 11 - em face de decisdo de Turma
Recursal proferida em contrariedade a stimula ou jurisprudéncia dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de
Uniformizagao; ou I11 - em face de decisdo de Turma Regional de Uniformizagao proferida em contrariedade a simula ou jurisprudéncia
dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagdo." Observa-se, portanto, que o pedido de uniformizag¢do
somente pode ser interposto contra decisdo de Turma Recursal ou Turma Regional de Uniformizagio, decisio esta que, consequentemente,
deve ser colegiada. No caso concreto, no entanto, o incidente foi interposto em face de decisdo monocratica proferida pela juiza relatora da
causa. Logo, entendo que o recurso ndo pode ser admitido, tendo em vista 0 ndo exaurimento de instincias, ante a auséncia de interposi¢do, na
origem, de recurso previsto no art. art. 1.021, do CP C/2015. Ante o exposto, conheco do agravo e nego seguimento ao incidente, com
fundamento no art. 16,1, a,do RITNU. Intimem-se. (Pedido de Uniformiza¢do de Interpretagao de Lei(Presidéncia) 5022004-
66.2016.4.04.7200, MAURO LUIZ CAMPBELL MARQUES - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)

Dessa forma, por ser manifestamente incabivel, com fulcro no artigo 14, I, da Resolugéo n. 586/2019 - CJE,NAO CONHECO o recurso
nterposto.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0010173-75.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173426
RECORRENTE:MARDONIO LIMEIRA (SP268308 - NILTON CESAR CAVALCANTE DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretacdo de lei federal interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Secéo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, a impossibilidade de reconhecimento da especialidade de periodo pretendido pela parte autora, pela auséncia no PPP
de informagdes sobre o responsavel pelos registros ambientais.

Assevera que " A Turma Recursal considerou como especial o interregno de /10/1996 e 19/09/2011.., todavia ndo houve medi¢éo valida por
responsavel técnico. Ocorre que o periodo acima questionado ndo pode ser convertido, ja que inexiste o responsavel técnico atestando a
nocividade do ambiente laboral no periodo reconhecido. Com efeito, o PP P apresentado ((fls. 16/17 do evento 07) informa o responséavel pelos
registros ambientais somente a partir de 2018".

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, 111, da Resolucdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagdo de interpretagéo de lei
federal interposto contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal
ou pelo Superior Tribunal de Justiga;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagéo ou em pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei
dirigido ao Superior Tribunal de Justica;

(c) emincidente de resolug@o de demandas repetitivas ou em incidente de assun¢éo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou
(d) em stmula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussao refere-se ao Tema 208, julgado pela Turma Nacional de Uniformizag@o, sob a sistematica dos recursos
repetitivos/repercussao geral.
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Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“]. Para a validade do Perfil Profissiografico Previdencirio (P P P) como prova do tempo trabalhado em condi¢des especiais nos periodos em
que ha exigéncia de preenchimento do formulario com base em Laudo Técnico das Condigdes Ambientais de Trabalho (LTCAT), € necessaria a
indicagio do responsavel técnico pelos registros ambientais para a totalidade dos periodos informados, sendo dispensada a informagéo sobre
monitoracio bioldgica. 2. A auséncia total ou parcial da indicagdo no PP P pode ser suprida pela apresentagdo de LTCAT ou por elementos
técnicos equivalentes, cujas informagdes podem ser estendidas para periodo anterior ou posterior a sua elaboragio, desde que acompanhados da
declaragdo do empregador ou comprovada por outro meio a inexisténcia de alteracdo no ambiente de trabalho ou em sua organizagéo ao longo do
tempo. Tese comredagao alterada em sede de embargos de declaragdo.”

O acérdio recorrido:

“Outrossim, cabe ressaltar que ¢ possivel o reconhecimento da especialidade nos casos em que ndo ha assinatura do responsavel ambiental em
todo o periodo requerido desde haja a observagao por parte da empresa de que o layout da empresa ndo se alterou, o que ocorreu no caso dos
autos, conforme informa¢&o da empresa no campo “OBSERVACOES” do PPP (fls. 17, evento 7).”

Assim, o acérdio recorrido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, 111, “a” e “b”, da Resolugao 586/2019 - CJE, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0006965-19.2016.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173456

RECORRENTE: FERNANDO SIMAO STELLA (SP078619 - CLAUDIO TADEU MUNIZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora contra acdrdio proferido por
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, tempo de servigo sob condi¢des especiais, impondo-se o seu reconhecimento, conversdo e respectivo computo para
fins de aposentadoria.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14, V, “a” e “b”, da Resolugao n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagéo de interpretacio de lei federal ndo sera
admitido quando desatendidos os seus requisitos, notadamente se ndo for indicado paradigma valido, com a devida identificagdo do processo em
que proferido, ou nio for juntada copia do acérdio paradigma, salvo quando se tratar de julgado proferido em recurso repetitivo pelo Superior

Tribunal de Justica ou recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao.

Nessa toada, entende a jurisprudéncia que:

“[...] a divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham
os casos confrontados, com indicagéo da similitude fatica e juridica entre eles. Indispensavel a transcri¢@o de trechos do relatorio e do voto dos
acordaos recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretacdo legal divergente.”
(REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN).

Efetuada detida analise das razdes recursais, verifica-se ndo constar, expressamente, o paradigma sobre o qual se assenta o recurso. Ndo esta,
pois, demonstrada a divergéncia jurisprudencial, conditio sine qua non para o processamento do recurso. Neste sentido:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA

ESPECIAL. RUIDO. MEDICAO COM BASE EM MEDIAS, ENAO EM PICOS DE RUIDO. AUSENCIA DE
PARADIGMA. AUSENCIA DE CONTROVERSIA. INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizagao de
Interpretacdo de Lei(Turma) 0043755-13.2013.4.03.6301, BIANOR ARRUDA BEZERRA NETO - TURMA NACIONALDE
UNIFORMIZACAO.)

Destarte, com fulcro no artigo 14, V, “a” e “b”, da Resolucdo n. 586/2019 - CJF, NAOADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0014144-68.2020.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173409
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROGERIO LIMA DE ANDRADE (SP372149 - LUCIANO GAROZZI)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretacdo de lei federal interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Secéo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que a simples meng¢éo no PPP do termo "dosimetria" ndo observa o julgamento do tema pela TNU no tema 174
diante da auséncia de indicagcdo da NR-15 e NHO-01 como metodologias utilizadas.
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Observo do acérdio recorrido que a matéria foi tratada da seguinte forma:

“10. A Turma Regional de Uniformizagéo, no julgamento do Pedido de Uniformizagdo Regional n.0001089-45.2018.4.03.9300, em 11 de
setembro de 2019, entendeu que “A técnica da dosimetria para a aferi¢éo do ruido tem previsdo na NR-15do MTE e na NHO-01 da
FUNDACENTRO, devendo ser observadas as metodologias previstas nessas normas a partir de 19 de novembro de 2003 (Decreto n®
4.882/2003), conforme Tema 174 da TNU”’;

11. No caso dos autos, 0 PPP de fls. 1 e 2 do evento 38 da inicial, indica que autor laborou exposto ao agente nocivo ruido com intensidade de 92
dB (acima dos limites fixados pelo C.STJ), de forma habitual e permanente, observada a medi¢do pela técnica da “Dosimetria de acordo com
critérios da NR-157;

12. Nos termos do que dispde o art. 264, incisos e §§1° e 2°da Instrugdo Normativa INSS/PRES n.° 85/2016, o PP P foi devidamente expedido,
pois esta preenchido com: os dados administrativos da empresa e do trabalhador; os registros ambientais; os resultados de monitoragao biologica;
e os responsaveis pelas Informagdes. Indicou, ainda, 0 nome, cargo e NIT do responséavel pela assinatura do documento, bem como o carimbo
da empresa; (...)"”

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso nao deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizago de interpretagéo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacao):

Atrt. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acdérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto & questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a
decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag3o.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, ao mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a
existéncia de acdérddo divergente a justificar a atuacdo da TNU com a finalidade de estabelecer qual a interpretagéo a ser observada; e (ii)
material, isto é, comparacdo analitica dos julgados, a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico
diferente (BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao pontificou que:

“Como se sabe, para a configuracdo da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para
situacdes analogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica).

E para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo desta similitude, o recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizagéo, dever,
obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve demonstrar onde o acérdio recorrido, ao apreciar caso analogo, aplicou solugio
juridica distinta.” (PEDILEF 05003071620154058108, Relator Juiz Federal RONALDO JOSE DA SILVA,j. 21/06/2018)

No caso concreto, porém, esses requisitos nio foram observados, haja vista que as razdes de recurso nada tém a ver com o caso concreto. Da
leitura dos autos ¢ possivel perceber que se trata de peca recursal sem conex@o coma res in judicium deducta, imprestavel para demonstracéo da
similitude fatica e da divergéncia juridica apontada. Neste sentido:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. RAZOES DISSOCIADAS DO ACORDAO
IMPUGNADO. INCIDENTE NAO CONHECIDO. 1. CONFORME ENTENDIMENTO CONSOLIDADO NA
JURISPRUDENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL (ENUNCIADO N. 284:"E INADMISSIVEL O RECURSO
EXTRAORDINARIO, QUANDOA DEFICIENCIA NA SUA FUNDAMENTACAO NAO PERMITIR A EXATA
COMPREENSAO DA SUA CONTROVERSIA). NOS TERMOS DO ENUNCIADO N. 162, DA SUMULA DA
JURISPRUDENCIA DO SUPERIOR TRIBUNALDE JUSTICA: "E INVIAVEL O AGRAVO DO ART. 545 DO CPC QUE
DEIXA DE ATACAR ESPECIFICAMENTE OS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA". 2. INCIDENTE DE
UNIFORMIZAGAO NAO CONHECIDO,POISAS RAZOES ESTAO DISSOCIADAS DAQUELASADOTADAS NA
DECISAO RECORRIDA. (Pedido 00139115020104013400, FABIO CESAR DOS SANTOS OLIVEIRA - TURMA NACIONAL
DE UNIFORMIZACAO)

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da andlise do dissidio jurisprudencial, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da
Resolugio n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0014686-86.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173406
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:BERNABE LIMA DE SOUZA (SP327569 - MARCUS VINICIUS DO COUTO SANTOS)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretagao de lei federal interposto pela parte ré contra acordao proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Secéo Judiciaria de Sdo Paulo.
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Alega, em apertada sintese, a impossibilidade de reconhecimento do periodo de 01/12/1989 a 23/05/2019 por exposi¢do genérica a agentes
quimicos (graxa e dleo lubrificante), sem qualquer quantificagao, por presumir tratar-se de hidrocarbonetos, bem como, por ndo haver
responsavel por registros ambientais medico ou engenheiro de seguranga do trabalho (com indicacdo de CRM ou CREA), conforme PP P
acostado aos autos.

Observo do acérdio recorrido que a matéria foi tratada da seguinte forma:

“No caso emtela, insurge-se o INSS quanto ao reconhecimento do periodo especial de 01.12.1989 a 23.05.2019, o que ndo merece acolhida,
diante da exposicéo a graxas e dleos hidrocarbonetos, na fungado de 2 oficial mecanico, comprovada pelo PP P de fls. 32/33 da inicial, documento
formalmente em ordem e com indicag@o dos responsaveis técnicos por sua elaboragido. Nos termos do citado precedente da TN'U, ndo ha limites
considerados seguros para exposicao a hidrocarbonetos e outros compostos de carbono descritos no Anexo 13 da NR 15.”

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizago de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019— CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagéo de interpretacdo de lei federal enderecado @ Turma Nacional de Uniformizagio serd interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérdio recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a
decisdorecorrida e:

a) deciso proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag3o.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizag&o é, assim, uniformizar teses de direito material no
microssistema do Juizado Especial Federal, semretirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste
sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORALIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA.SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagio da prova e do
livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte
autora, emrazao da demora na liberagdo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, invidvel em recurso
especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe
08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova de que nio restou comprovada a exposicao da parte autora a agente
nocivo acima dos limites legais, para o periodo de 01/12/1989 a 23/05/2019.

Ora, a vedag@o ao reexame de prova nio impede que se conhega de incidente de uniformiza¢éo, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do
acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da
prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagao de
Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE
RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢éo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO.(...) O papel uniformizador da TN'U se d4 pela indicagéo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser
admitida como inicio razoadvel de prova material, quando traz informac¢des na qualificacdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno
caso concreto dos autos. Mas ndo é papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o
que esta dentro da valoracdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concrecdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar
a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplica¢do do disposto na Sumula n. 42/TNU: “N4&o se conhece de incidente de uniformiza¢éo que implique reexame
de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugéo n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizago.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0022947-11.2018.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173458
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GIDENILSON DO SOCORRO (SP268187- FRANCISCO FERREIRADOS SANTOS)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora contra acdrdio proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, tempo de servico especial, requerendo, no ponto, o reconhecimento, conversio e computo dos interregnos ora
vindicados, para fins de aposentadoria.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizago de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019— CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagéo de interpretacdo de lei federal enderecado @ Turma Nacional de Uniformizagéo serd interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérdio recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a
decisdorecorrida e:

a) deciso proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag3o.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizag&o é, assim, uniformizar teses de direito material no
microssistema do Juizado Especial Federal, semretirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste
sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORALIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA.SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordindria, & luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do
livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte
autora, emrazio da demora na liberagéo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, invidvel em recurso
especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe
08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova da alegada exposicdo a condigdes degradantes de labor, requerendo o
reconhecimento do referido tempo de contribuigdo com os acréscimos legais e a concessio de aposentadoria integral.

Ora, a vedag@o ao reexame de prova nio impede que se conhega de incidente de uniformizacéo, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do
acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicag@o em concreto da
prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagao de
Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE
RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢ao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO.(...) O papel uniformizador da TN'U se d4 pela indicagdo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser
admitida como inicio razodvel de prova material, quando traz informagdes na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no
caso concreto dos autos. Mas ndo é papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o
que esta dentro da valoracdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que néo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concrecao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar
a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplica¢do do disposto na Sumula n. 42/TNU: “N&o se conhece de incidente de uniformiza¢éo que implique reexame
de matéria de fato”.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolucdo n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizago.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Vistos, nos termos das Resolucées n. 586/2019 - CJFe 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizacio de interpretacio de
lei federal interposto pela parte ré contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secio
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Judicidria de Sdo Paulo. Alega, em apertada sintese, que ndo constano PPP responsavel técnico para os periodos reconhecidos.
E o breve relatério. Decido. O recurso nio deve ser admitido. Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de
uniformizacéio de interpretacio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material
proferidas por Turmas Recursais na interpretacio dalei. Em complemento, dispde o artigo 12 da Resoluciio n. 586/2019 — CJF
(Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformiza¢éo): Art. 12. O pedido de uniformizacio de interpretaciio de lei federal
enderecado a Turma Nacional de Uniformizagéo ser4 interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15
(quinze) dias a contar da data da intimacdo do acérdio recorrido. § 1° O recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito
material, a existéncia de divergéncia na interpretagfo dalei federal entre a decisio recorrida e: a) decisfo proferida por turma
recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal; b) siimula ou entendime nto dominante do Superior Tribunal de
Justica ou da Turma Nacional de Uniformizacio. Anote-se que, para a configuracio da divergéncia juridica apta a sustentar um
Pedido de Uniformizacdo, é imprescindivel a manifestacio expressa da Turma Recursal sobre a matéria ventilada no recurso.
Neste sentido: PEDIDO DE UNIFORMIZACAO NACIONAL.ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO.
MEDICO.REDUCAO DO ADICIONALDE TEMPO DE SERVICO.ATRASADOS. PRESCRICAO DE FUNDO DE
DIREITO.AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA QUESTAO DE ORDEM N°10 E 35/TNU.
INCIDENTE NAO CONHECIDO. 1. A controvérsia apontada pela Uniio ndo fora devidamente prequestionada. Com efeito, a
questdo acerca do afastamento da prescricéio do fundo de direito néio foi discutida no A cérdiao impugnado e nem cuidou a Unifio de
interpor Embargos de Declaracdo com vistas a sanar possivel omissfo. 2. Tem-se, pois, por desatendido re quisito formal de
conhe cimento, conforme se depreende das Questdes de Ordemn® 10 e 35 desta TNU. 3. Incidente nio conhecido. A Turma
Nacional de Uniformizacéo, por unanimidade, decidiu NEGAR CONHECIMENTO ao incidente. (PEDILEF
00202382720144025151, GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA-TURMANACIONALDE
UNIFORMIZACAO.) No caso concreto, a parte recorrente apresenta tese juridica inovadora, ndo alegada nas fases anteriores
do processo e sobre a qual nfio se pronunciou expressamente a Turma Recursal no acérdao recorrido, o que se enquadra no 6bice
apontado na Questio de Ordemn. 10/TNU. Por conseguinte, impde-se a aplicacio do disposto na Questio de Ordemn. 35/TNU:
“O conhecimento do pedido de uniformizacdo pressupde a efetiva apreciacdo do direito material controvertido por parte da Turma
de que emanou o acérdao impugnado”. Ressalte-se que nio cabe a aplicacio do previsto no artigo 1.025 do CPC para efeitos de
prequestionamento quando a alegaciio é feita apenas nos embargos de declaraciio do acérdio, sem que se tenha ventilado a
inconformidade no recurso inominado (tantum de volutum quantum appelattum). De acordo com a juris prudéncia, o
“prequestionamento tardio” niio supre o requisito legal para admissibilidade de recurso excepcional. Neste sentido: RECURSO
EXTRAORDINARIO.AGRAVO INTERNO. PREQUESTIONAMENTO TARDIO. INADMISSIBILIDADE.
SUMULAS 282 E 356 DO STF. VERBA HONORARIA. MAJORACAO.AGRAVO INTERNO DESPROVIDO. I — Nio
debatida previamente a matéria constitucional alegadamente contrariada, resta ausente o necessario prequestionamento. A
oposicio posterior de embargos de declaraciio com tal fito configura o inadmissivel pre questionamento tardio. Enunciados 282 e
356 da Simula/STF. I1 — Ao amparo do § 11 do art. 85 do CPC, majora-se em 1% (um por cento) a verba honoraria fixada pelas
instincias de origem, observados os limites previstos nos §§ 2°e 3°. II1 — Agravo interno ao qual se nega provimento. (ARE
1261599 AgR, Relator(a): NUNES MARQUES, Segunda Turma, julgado em 15/03/2021, PROCESSO ELETRONICO DJe-
058 DIVULG 25-03-2021 PUBLIC 26-03-2021) Essa ¢ ainteligéncia da Questio de Ordemn. 36/TNU: “A interposiciio dos
embargos de declaraciio para fins de prequestionamento faz-se necessaria somente quando a matéria niio tenhasido apreciada a
despeito de previamente suscitada.” Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, da Resolucdo n. 586/2019 - CJF,NAO
ADMITO o pedido de uniformizagfo. Transcorrido o prazo legal, certifique-se o trinsito em julgado e baixem os autos a origem.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0029475-27.2019.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173168
RECORRENTE:ADINUBIA TEIXEIRA DA SILVA (SP256608 - TATIANE CRISTINA LEME BERNARDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0012119-82.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173420

RECORRENTE:JOSE MARCONES SIMOES (SP329972 - DENIS GUSTAVO PEREIRA DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301002575

DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA -8
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0039287-16.2007.4.03.6301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301172704

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL WASHINGTON SIMOES JUNIOR (SP 160801 - PATRICIA CORREA
VIDALDE LIMA, SP250740- DANUSA BORGES VIEIRA DE CARVALHO)

RECORRIDO:KOICHI OYAFUSO (FALECIDO) (SP 160801 - PATRICIA CORREA VIDAL DE LIMA, SP250740 - DANUSA
BORGES VIEIRADE CARVALHO)

A parte autora moveu a presente agdo em face da Caixa Econoémica Federal, objetivando a condenag@o do réu ao pagamento de diferengas de
corre¢do monetaria de depdsitos em caderneta de poupanga.

Apresentada proposta de acordo pela CEF, houve aceitacdo pela parte autora.

Decido.

Tendo em vista que as partes restaram conciliadas, HOMOLOGO o acordo celebrado entre as partes e, por conseguinte, EXTINGO o
processo, comresolugcdo do mérito, nos termos dos arts. 487, inciso 111, alinea "b", e 354 do Codigo de Processo Civil

Certifique-se o transito em julgado.

Intimem-se.

DECISAO TR/TRU -16

5021179-49.2019.4.03.6100 - 8* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301171620

RECORRENTE:MARCIA RODRIGUES GOMES DA SILVA (SP200074 - DANIELLA FERNANDA DE LIMA) CARLOS
ALBERTO DA SILVA (SP200074 - DANIELLA FERNANDA DE LIMA, SP242633 - MARCIO BERNARDES) MARCIA
RODRIGUES GOMES DA SILVA (SP242633 - MARCIO BERNARDES)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP182831-LUIZ GUILHERME PENNACHI DELLORE) (SP 182831 -
LUIZ GUILHERME PENNACHI DELLORE, SP082402 - MARIA MERCEDES OLIVEIRA F DE LIMA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 3/2016 CJF3R e n. 586/2019— CJFE.

Trata-se de agravo apresentado contra decisdo que ndo admitiu recurso especial interposto contra acérdio proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Secéo Judiciaria de Sdo Paulo.

DECIDO.

Prevé o art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil que da decisdo de inadmissibilidade de recurso extraordinario ou de recurso especial proferida
com fundamento no inciso V desse mesmo artigo - que trata da realizagdo de juizo negativo de admissibilidade sem a aplica¢@o de precedente
julgado sob a sistematica da repercussio geral ou dos recursos repetitivos descrito nos incisos I e I11 - cabera agravo ao tribunal superior, in
verbis:

“Art. 1.030. Recebida a petigdo do recurso pela secretaria do tribunal, o recorrido sera intimado para apresentar contrarrazdes no prazo de 15
(quinze) dias, findo o qual os autos serdo conclusos ao presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido, que devera:

I — negar seguimento:

a) a recurso extraordinario que discuta questao constitucional @ qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de
repercussdo geral ou a recurso extraordinario interposto contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal
Federal exarado no regime de repercussao geral;

b) a recurso extraordinario ou a recurso especial interposto contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal

Federal ou do Superior Tribunal de Justi¢a, respectivamente, exarado no regime de julgamento de recursos repetitivos;

IT — encaminhar o processo ao orgao julgador para realizagdo do juizo de retratag@o, se o acdrddo recorrido divergir do entendimento do
Supremo Tribunal Federal ou do Superior Tribunal de Justiga exarado, conforme o caso, nos regimes de repercussio geral ou de recursos
repetitivos;

I11 — sobrestar o recurso que versar sobre controvérsia de carater repetitivo ainda ndo decidida pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior
Tribunal de Justica, conforme se trate de matéria constitucional ou infraconstitucional;

IV — selecionar o recurso como representativo de controvérsia constitucional ou infraconstitucional, nos termos do § 6° do art. 1.036;

V —realizar o juizo de admissibilidade e, se positivo, remeter o feito ao Supremo Tribunal Federal ou ao Superior Tribunal de Justi¢a, desde que:

a) o recurso ainda ndo tenha sido submetido ao regime de repercussao geral ou de julgamento de recursos repetitivos;

b) o recurso tenha sido selecionado como representativo da controvérsia; ou

¢) o tribunal recorrido tenha refutado o juizo de retratagéo.

§ 1°Da decisdo de inadmissibilidade proferida com fundamento no inciso V cabera agravo ao tribunal superior, nos termos do art. 1.042.

§ 2° Da decisdo proferida com fundamento nos incisos I e 111 cabera agravo interno, nos termos do art. 1.021.”

Deixando de reproduzir essa sistematica, a Resolugao n. 3/2016 do Conselho da Justiga Federal da 3" Regido e a Resolugdo n. 586/2019 — CJF
ndo preveem a interposicao de recurso especial, tampouco de agravo referente a inadmissibilidade deste.

Todavia, é possivel extrair das referidas normas do Cddigo de Processo Civil que o agravo em recurso especial tem como destinatario o Superior
Tribunal de Justi¢a, ademais, o agravo deve ser julgado pelo Juizo ad quem, sob pena de que a analise sumaria da admissibilidade extrapole os
seus limites e a retengéo de recurso incabivel pelo Juizo a quo configure usurpacdo de competéncia.
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Emanélise da decisdo de inadmissibilidade, verifico que néo houve a aplicacéo de precedente obrigatdrio, descrito no artigo 1.030,1 e 111, do
Cédigo de Processo Civil, de maneira que o recurso cabivel € o agravo nos proprios autos dirigido ao Superior Tribunal de Justica.

Por fim, comrelacdo as razdes expendidas no recurso, considero que sdo insuficientes para a reconsideracéo do decisum. Desse modo, deixo de
exercer o juizo de retratag@o.

Ante o exposto, com fulcro no art. 1.030, §1°, do CP C, remetam-se os autos ao Superior Tribunal de Justica para apreciacdo do agravo a ele
dirigido.

Cumpra-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolucéio n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acérdio
proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secio Judicidria de Sio Paulo. Alega, emsintese, a
impossibilidade de cdmputo do tempo de recebimento de beneficios por incapacidade (auxilio-doenga e aposentadoria por
invalidez), intercalados entre periodos contributives, como caréncia, pois coloca em risco a norma basilar sobre a qual se alicerca o
Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS, qual seja: o equilibrio financeiro e atuarial. £ o breve relatério. Decido. O recurso
niio merece seguimento. Nos termos do artigo 1.030, I, do Cédigo de Processo Civil, sera negado seguimento a recurso
extraordinario interposto contra acérdio que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado
no regime de repercussio geral ou de recursos repetitivos. No caso concreto, a discussio levantada no recurso extraordinario
refere-se ao Tema 1125, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussio geral. Na
oportunidade, firmou-se a seguinte tese: “E constitucional o computo, para fins de caréncia, do periodo no qual o segurado esteve
em gozo do beneficio de auxilio-doenca, desde que intercalado com atividade laborativa.” Da detida leitura dos autos, verifico que
0 acordfio combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo raziio para o prosseguimento do recurso.
Ante o exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a” e “b”, do Cédigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso
extraordinario. Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem. Publique-se. Intime-se.
Cumpra-se.

0019593-07.2020.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173372

RECORRENTE:MARIA LUIZA FRANCELINO MARTINS (SP334756 - AILTON PEREIRA DE SOUSA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000112-58.2020.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173444
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANGELITA MARIA DO BONFIM CORREA (SP244960 - JOICE SILVA LIMA)

0018569-41.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173371
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ROSANA MARIA FERREIRA (SP112348 - LUCAS GOMES GONCALVES, SP257244- EDUARDO
RODRIGUES GONCALVES, SP303418 - FABIO GOMES DE OLIVEIRA)

FIM.

SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE
TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE

TURMARECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2021/9201001225

DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA - 8

0000234-67.2021.4.03.9201 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9201013111

REQUERENTE: TEREZINHA FERREIRA LORENZI (MS011217- ROMULO GUERRA GAI)

REQUERIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)
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Ante o exposto, NAO CONHECO do presente A gravo interposto, com fulcro no art. 932, incisos 111 ¢ I'V, alinea ¢, do CPC.
Intime-se.
Apo6s o decurso in albis do prazo recursal, arquive-se com as cautelas de estilo.

TURMARECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2021/9201001228

DECISAO TR-16

0000236-37.2021.4.03.9201 - - DECISAO TR Nr. 2021/9201013112

REQUERENTE:PEDRO DA SILVA PINTO (MT027101 - KARINA PIMENTEL KHALIL)

REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

PEDRO DA SILVA PINTO, ora recorrente, inconformado com a decisdo interlocutoria que indeferiu o pedido de tutela de urgéncia
formulado, interpds AGRAVO DE INSTRUMENTO em face da decisdo do juizo de primeiro grau, proferida nos autos 5006779-
68.2021.4.03.6000.

Colaciono abaixo a decisdo recorrida datada de 11.10.2021:

1. A parte autora opds embargos de declaraco, alegando que ndo foi apreciado o pedido de tutela proviséria. Busca a parte autora a concessio
de beneficio previdenciario por incapacidade.

Decido.

I1. Inicialmente, destaco ndo ter havido omissado, uma vez que o pedido nio foi analisado por forga da Ordem de Servico JEF-2n°01/2018.
Tendo em vista a excepcionalidade do momento causada pela pandemia da covid-19, deixo de aplicar, por ora, o referido ato normativo, para
analisar o pedido da parte autora.

A concessao da antecipagdo da tutela de urgéncia pressupde a coexisténcia dos requisitos elencados no art. 300, do Codigo de Processo Civil,
consubstanciados na probabilidade do direito e o perigo do dano ou o risco ao resultado ttil do processo, que possibilite, em andlise sumaria, a
constatagdo do direito pleiteado na exordial.

Nao vislumbro a presenca dos requisitos previstos no art. 300, tampouco no inciso II do art. 311, ambos do CP C. Isso porque ndo restou
demonstrada a probabilidade do direito, tampouco a prova documental das alega¢des da parte autora.

E necesséria a produgio de prova pericial (realizagio de pericia médica), a fim de aferir a incapacidade da parte autora. Os documentos
carreados aos autos traduzem prova unilateral e ndo podem ser considerados prova plena.

II1. Isto posto, indefiro o pedido de tutela provisoria.

Em caso de alterac@o do quadro fatico desde o indeferimento/cessacao do beneficio objeto de questionamento neste feito, podera o segurado
requerer novamente o beneficio ao INSS, a quem cabe a analise primaria sobre a existéncia de direito.

Intime-se.

I'V. Aguarde-se a realizagdo da pericia médica.

Requer a agravante seja restabelecido o beneficio de auxilio-doenga, cessado na esfera administrativa.

E o breve relato. Decido.

Passo a analisar a admissibilidade do recurso manejado.

Inicialmente, quanto ao cabimento, registro que o recurso adequado contra decisdo que apreca tutela de urgéncia, no ambito do Juizado Especial
Federal, ¢ o Recurso de Medida Cautelar (vide art. 4°da Lein. 10.259/01 c/c art. 27,1, da Res. CJF3R n. 03/16). Todavia, em razio dos
principio da informalidade e da simplicidade (art. 2° da Lein. 9.099/95), que regem o procedimento do JEF, recebo o presente A gravo de
Instrumento como Recurso de Medida Cautelar.

No que tange a tempestividade, de logo, destaco que o recurso néo foi instruido com nenhuma das pecas necessarias a comprovagao de sua
tempestividade. Nada obstante, novamente, considerados os principio da informalidade e da simplicidade, este requisito sera examinado com
base nos documentos constantes nos autos eletronicos principais, aos quais este relator teve acesso.

Nessa seara, de inicio, registro que o prazo de interposi¢@o do Recurso de Medida Cautelar € de 10 (dez) dias, nos termos do Enunciado n. 10 das
Turmas Recursais do JEF/SP.
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Esclarego, em sede de adendo, que ainda que a parte tenha interposto o Recurso de A gravo de Instrumento, recebido como Recurso de Medida
Cautelar, a analise da tempestividade deve tomar em consideragéo o prazo deste, em detrimento daquele (STJ, Aglnt no RMS 62073, Primeira
Turma, julgado em 01.03.2021).

Pois bem. No caso dos autos, a decisdo impugnada foi proferida em 13.10.2021 e publicada no dia 19 do mesmo més (eventos 15 e 16 dos autos
principais). O prazo para manejo do recurso, ento, teve inicio no dia seguinte - na forma do art. 224, caput, ¢/c art. 231, VII, ambos do CPC -
findando-se em 05.11.2021. Ja considerados, nesse calculo, a contagem exclusivamente dos dias uteis (art. 219 do CPC c/c art. 12-A da Lein.
9.099/95) e os feriados previstos na Portaria CJF3R n. 428/20.

Considerando que o presente recurso somente foi interposto na data de hoje (12.11.2021), reputo-o intempestivo, portanto, inadmissivel.

Resta consignar, por oportuno, que a intempestividade do recurso € causa de sua recusa, que, nos termos do art. 932, 111, do CP C c/c art. 9°, X1,
da Res. CJF3R n. 03/16, pode ser reconhecida monocraticamente, pelo respectivo relator.

Ante o exposto, monocraticamente, nego seguimento ao presente recurso.

Sem condenacéo em custas processuais e honorarios de advogado.

P.R.I.

Decorrido o prazo recursal, sem manifestagao, arquivem-se.

SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO
JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE SAO PAULO

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL SAO PAULO
1*SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/6301000435

SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO -2

0083098-35.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301279586
AUTOR:ANDERSON FABIANO CAETANO RIBEIRO (PR092543 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Diante do exposto, RECONHECO A PRESCRICAO das pretensdes formuladas pela parte autora e resolvo o mérito na forma do artigo 487,
inciso I1, do Codigo de Processo Civil.

Sem condenacio em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0109722-24.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301279276
AUTOR:LUIZ FARIAS (SP202074- EDUARDO MOLINA VIEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Chamo o feito a ordem.

Observa-se que o autor pretende a revisdo de sua aposentadoria por tempo de contribuicio, concedida a partir de 19/06/2001(DIB). Por
conseguinte, o presente feito deve ser extinto, com resolugéio de mérito, em razio do reconhecimento da decadéncia.

Em sua redacdo original, o art. 103 da Lei 8.213/91 dispunha ao seguinte: Sem prejuizo do direito ao beneficio, prescreve em 5 (cinco) anos o
direito as prestagdes nio pagas nem reclamadas na época propria, resguardados os direitos dos menores dependentes, dos incapazes ou dos
ausentes.

A Medida Provisoria 1.523-9/1997, publicada em 28 de junho de 1997, convertida na Lei9.528/1997, alterou a redago do dispositivo, passando
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a prever, ao lado do prazo prescricional, o prazo decadencial:

Att. 103. E de dezanos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou agdo do segurado ou beneficidrio para a revisdo do ato de concessdo
de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira presta¢ao ou, quando for o caso, do dia em que tomar
conhecimento da decisdo indeferitéria definitiva no ambito administrativo.

Paragrafo unico. Prescreve em cinco anos, a contar da data em que deveriam ter sido pagas, toda e qualquer agao para haver prestagdes
vencidas ou quaisquer restituigdes ou diferengas devidas pela Previdéncia Social, salvo o direito dos menores, incapazes e ausentes, na forma do
Cédigo Civil.

P osteriormente, o prazo decadencial foi reduzido para cinco anos pela Medida Proviséria 1.663-15/1998, publicada em 23.10.1998 e convertida
na Lei9.711/1998, sendo que houve o restabelecimento do prazo decenal pela Medida Proviséria 138/2003, convertida na Lei 10.839/2004.

A leique criou o prazo decadencial ndo pode ter efeitos retrospectivos, de forma a fulminar, pelo simples fato de sua edi¢@o, o direito potestativo
entdo existente pela contagem do prazo legalmente previsto a partir do ato de concess@o do beneficio. Contudo, criado o prazo extintivo, em razao
dos efeitos prospectivos proprios da lei, a partir de sua edi¢@o inicia—se o curso do prazo de extingo.

Nao ha que se falar em direito adquirido a inexisténcia de prazos extintivos de direitos potestativos ou de pretensdes. A estabilizagdo das relagdes
juridicas, publicas ou privadas, justifica a criagdo de prazos para o exercicio do direito e a incorporagao do direito ao patrimdnio juridico do seu
titular somente gera a protecao contra a irretroatividade da lei. Deste modo, o direito ao proprio beneficio previdenciario, dado seu cunho
essencialmente social, ndo esta sujeito a prazo extintivo, o qual pode colher, pela passagem do tempo, as prestagdes vencidas, mas a revisdo do
ato concessivo, que toca ao regime juridico, pode estar sujeito ao prazo decadencial

A seu turno, outro argumento sustenta a exegese no sentido da aplicagdo do novo prazo decadencial também para os beneficios concedidos antes
da edicdo da leique o criou. Com efeito, seria atentatdria a isonomia a existéncia de duas espécies de beneficios previdenciarios: os sujeitos a
revisdo sem qualquer limitagdo de ordem temporal e aqueles outros sujeitos ao prazo decadencial criado pela Medida Provisoria 1.523-9/1997. O
critério de discriminagao entre os beneficios — 0o momento da concessao — ndo se mostra razoavel para autorizar o tratamento dessemelhante
entre eles.

Conseguintemente, deve-se aplicar, também aos beneficios concedidos antes da edi¢do das referidas normas, o novel prazo decadencial, mas,
impedindo que a lei tenha efeitos retrospectivos, mormente sem intengéo legislativa clara, e preservando a seguranga juridica, nestes casos o
termo inicial da fluéncia do prazo sera o da vigéncia da 1.523-9/1997, convertida na Lei9.528/97.

No mesmo sentido, confiram-se os seguintes julgados do Superior Tribunal de Justica:

PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. CONCESSAO ANTERIOR A MEDIDA PROVISORIA 1.523-9/97E A
LEIN. 9.528/97. DECADENCIA. CONFIGURACAO. TERMO A QUO DO PRAZO DECADENCIAL. VIGENCIA DA LEIL
MATERIA SUBMETIDA AO RITO DO ART. 543-C DO CPC.ANALISE DE VIOLACAO DE DISPOSITIVOS 1. A Primeira
Secdo do STJ, no julgamento do REsp 1.309.529/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, submetido ao rito dos recursos repetitivos, nos termos do
art. 543-C do CPC e Resolugao 08/2008, consolidou o entendimento segundo o qual o prazo decadencial disposto na nova redacao do art. 103,
caput, da Lein. 8.213/91, introduzido pela Medida Proviséria n. 1.523-9, de 27.6.1997, ndo pode retroagir para incidir sobre o tempo transcorrido
antes de sua vigéncia, mas ressaltou que sua eficacia se perfaz a partir da entrada em vigor da nova norma. 2. Caso em que o beneficio foi
concedido antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e decorrido mais de dez anos entre a publicagdo da norma e o ajuizamento da agdo
revisional. Decadéncia caracterizada. 3. Nao cabe ao STJ, na via estreita do recurso especial, a analise de suposta violagdo de dispositivos e
principios constitucionais, sob pena de usurpagao da competéncia do STF. A gravo regimental improvido. (AgRgno REsp 1.420.347/SC, Rel.
Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 24.3.2014).

PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.(I) RECONHECIMENTO DE
REPERCUSSAO GERAL DA MATERIA, PELO STE,NO RE 626.489. INVIABILIDADE DE SOBRESTAMENTO DO
JULGAMENTO DO RECURSO ESPECIAL. (I1) REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DO BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. PRAZO DECADENCIAL. TERMO INICIAL DA CONTAGEM DO PRAZO DECADENCIAL: DATA
DA VIGENCIA DA LEI 9.528/97, QUE ALTEROU A REDACAO DO ARTIGO 103 DA LEI 8.213/91. RESSALVA DO PONTO
DE VISTADO RELATOR. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. O fato de tramitar Recurso Extraordinario no STF, em que
se discute a mesma questdo aqui controvertida, ndo implica prejudicialidade externa nem impde a suspensao do Recurso Especial. Precedente
deste egrégio Superior Tribunal de Justica: AgR g no REsp. 1.184.365/PR, 6T, Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES, DJe 10.02.2014. 2. A
Primeira Se¢do desta Corte, no julgamento do Recurso Especial Representativo da Controvérsia 1.309.529/PR, Rel. Min. HERMAN
BENJAMIN, DJe 4.6.2013, firmou o entendimento de que a data de edi¢do da Lei19.528/97 deve ser considerada como marco inicial para a
contagem do prazo decadencial para a revisao de beneficios previdenciarios concedidos antes de sua vigéncia. 3. Desta forma, as agdes que
buscam revisao de beneficios previdenciarios concedidos em momento anterior ao referido ato normativo devem ser ajuizada até 28.6.2007,
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respeitando-se o prazo decadencial decenal. 4. No caso dos autos, tendo sido a agao ajuizada em 2.3.2011, configurou-se a decadéncia do pedido
inicial. 5. A gravo Regimental desprovido. (AgRgno AREsp 257.937/RJ, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Turma, DJe
7.3.2014).

O Supremo Tribunal Federal também, no julgamento do Recurso Extraordinario 626.489, Rel. Ministro R oberto Barroso, ainda pendente de
publicagio, solidificou o entendimento no mesmo sentido, de que, inexistindo direito adquirido a inexisténcia de prazos extintivos do direito, sejam
prescricionais ou decadenciais, e negando efeitos retroativos a lei que institui novos prazos de extingdo, para aqueles beneficios concedidos antes
da edigdo da Lei9.528/97, ¢ a medida provisdria que a antecedeu, o prazo decadencial decenal tem inicio a partir da sua edigéo.

No caso em tela, pretendendo o autor autora a revisdo da RMI de beneficio concedido em data posterior a Lei9.528/97, tem-se que a contagem
do prazo de dez anos se iniciou no dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagao (26/12/2001 — cf. arquivo 07), isto é, em
01/01/2002.

Assim, visto que o prazo decenal findou em 01/01/2012, observa-se que a decadéncia fulminou a pretensdo revisional, dado o ajuizamento da
presente agdo somente em novembro/2021.

Deve ser referido, demais disso, que, mesmo nos casos de agdes revisionais se aplica o prazo decadencial, ainda que inexista comprovacao de
que a matéria objeto da revisao tenha sido objeto de cogni¢do no processo administrativo que deu origem a concesséo do beneficio. Entendimento
em sentido diverso implicaria negar vigéncia a norma que prevé os prazos extintivos, em prejuizo ao principio da seguranga juridica.

Também nesse sentido decidiu o Superior Tribunal de Justica:

PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. TERMO INICIAL. ATO DE CONCESSAO. QUESTAO
NAOANALISADANO PROCESSO ADMINISTRATIVO. IRRELEVANCIA. EXEGESE DO ENTENDIMENTO
FIRMADO EM RECURSO REPETITIVO (1.309.529/PR E 1.326.114/SC) E EM REPERCUSSAO GERAL (RE 626.489/SE). 1.
O Tribunal de origem consignou que a pretensao de revisdo do beneficio concedido se submete aos preceitos doart. 103 da Lei8.213/91,
de modo que, concedido o beneficio antes da MP 1.523/97, que introduziu o prazo decadencialna LBPS, a fluéncia do prazo de 10 (dez) anos
se da a contar da vigéncia da medida provisoria. 2. Afastar os efeitos da decadéncia emrazio da auséncia e debate de questdes de fatoe/ou
de direito no processo administrativo de concessdo do beneficio é viabilizar, de forma transversa, que o segurado possa, sob o palio de tal
argumentagdo, promover,a qualquer tempo, discussdo sobre o ato de concessao, tornando letra morta o preceito legal instituido no art. 103 da
Lei8.213/91 pela redagdo dada pela MP 1.523-9/1997 (convertida na Lei9.528/97), que visa salvaguardar instituto tao relevante quanto a
decadéncia, que,ao fim e ao cabo, assim como a prescri¢do, intentam evitar a eternizagdo de litigios e promover seguranga juridica e
estabilidade nas relagdes sociais. 3. Entendo que ndo se trata de promover "revisdo" da jurisprudéncia do STJ, mas sim de restabelecer a efetiva
eficacia da exegese dos entendimentos firmados em recurso repetitivo (1.309.529/PR e 1.326.114/SC) e emrepercussdo geral (RE
626.489/SE). Agravo interno improvido. (A glnt no REsp 1.589.295/PR, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 25.08.2016).

Diante do exposto, EXTINGO O PROCESSO, COM RESOLUCAO DO MERITO, nos termos do art. 487,11, c.c. art. 332, § 1°,do
Cédigo de Processo Civil.

Sem custas e honorarios. Defiro os beneficios da justica gratuita.
Apds o transito em julgado, ndo havendo manifestagio das partes, arquivem-se.
PR.L
0087978-70.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301279431
AUTOR: WALTENES DA SILVA VIANA (PR092543 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ, SP451980 - DIEGO

ARTHUR IGARASHI SANCHE?Z)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Diante do exposto, JULGO EXTINTO O FEITO COM RESOLUCAO DO MERITO, tendo em vista a ocorréncia de prescri¢do, nos
termos do artigo 487, 11, do Cddigo de Processo Civil.

Sem condenacio em custas e honorarios advocaticios.
Concedo ao autor as benesses da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.
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0044018-98.2020.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301278876
AUTOR:MARIAALBANIDO PRADO (SP152224- LUIZ CARLOS ALENCAR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Isso posto, com fundamento no art. 487, inciso 11, do Cddigo de Processo Civil, acolho a prejudicial de prescricao e julgo extinto o processo com
resolu¢do do mérito.

Sem condenacdo em custas ou honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput, da Lein®9.099/95.
Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.
Transitada em julgado, arquivem-se.

Sentenga Registrada Eletronicamente. Publique-se. Intimem-se.

0070481-43.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301279678
AUTOR:JOSE ROBERTO SPOSITO (SP444423 - CLEITON ASSIS DOMINGOS)

REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
BANCO C6S.A.(SP320370- FELICIANO LYRA MOURA)

Vistos em sentenga.

Relatério dispensado na forma da lei.

Tendo em vista o acordo pactuado entre a parte autora e o corré Banco C6 S/A juntado aos arquivos 30 e 31, impde-se a extingdo do processo,
com resolugdo do mérito, inclusive emrelagédo ao corréu Caixa Econdmica Federal.

Veja-se que a parte autora foi intimada para esclarecer se ainda havia algo a reclamar em face deste corréu, porém deixou transcorrer o prazo
sem manifestacdo, razio pela qual o feito esta extinto em relagio a todos os corréus.

Ante o exposto, HOMOLOGO O ACORDO celebrado entre as partes e resolvo o mérito na forma do artigo 487, inciso I11, “b”, do Cddigo de
Processo Civil

Julgo extinto o processo em relag@o a todos os corréus.

Sem condenac¢éo em honorarios, diante do acordo a que chegaram as partes.

Com o transito em julgado, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

HOMOLOGO o acordo celebrado entre as partes, pelo que EXTINGO o processo, com resolucdo do mérito, com fundame nto
no art. 487, inciso I11, do Codigo de Processo Civil. Sem custas e honorarios. Certifique-se o transito em julgado, tendo em vista
o disposto no art. 41, caput, da Lein® 9.099/9S, combinado com o art. 1° da Lein® 10.259/2001. Publique-se. Registre-se.
Intimem-se.

0085336-27.2021.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301278030
AUTOR:MARCIO GOMES HERNANDES (PR092543 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

0083262-97.2021.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301278031
AUTOR:LEDA MARIA BEZERRA (PR092543 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein® 9.099/95. Tendo em vista a comprovacio do cumprimento integral da
condenacio, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924, inciso I, do Cédigo de Processo Civil. Apés o
transito em julgado, observadas as formalidades le gais, remetam-se os autos ao arquivo. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

5010420-26.2019.4.03.6100 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301264695
AUTOR: WILSON KENJI SAITO (SP 154695 - ANTONIO DE PADUA NOTARIANO JUNIOR) EDNA MARIA
BARBASTEFANO (SP 154695 - ANTONIO DE PADUA NOTARIANO JUNIOR)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0052386-82.2009.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301277395
AUTOR:HISAKO KAWASHITA (SP246004 - ESTEVAM NOGUEIRA PEGORARO) MITSUYOSHI KAWASHITA
(SP246004 - ESTEVAM NOGUEIRA PEGORARO) HISAKO KAWASHITA (SP216241 - PAULO AMARALAMORIM)
MITSUYOSHI KAWASHITA (SP216241 - PAULO AMARAL AMORIM)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
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0028487-40.2018.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301277437
AUTOR:AMAURI ANTONIO RIBEIRO MARTINS (SP 105984 - AMAURI ANTONIO RIBEIRO MARTINS)
REU:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS (SP078566 - GLORIETE APARECIDA CARDOSO
FABIANO)

0042683-25.2012.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301265642
AUTOR:ANDRE DA ROCHA SILVA (SP292351 - VALDECI FERREIRA DA ROCHA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0071956-34.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301279985
AUTOR:FERNANDO GONCALVES JUNIOR (SP126075- ANA PAULAALVES PEREIRA)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

FIM.

0020613-33.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301279477
AUTOR:GUSTAVO VENANCIO DE LIMA (SP315236 - DANIEL OLIVEIRA MATOS)
REU:CAIXAECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Peticdo da parte autora - eventos 85/86: Nao foi comprovado pela parte autora que a ré ndo cumpriu a obrigagio de fazer.

De acordo com os documentos anexados pela CEF (anexo 64), e nos termos exarados no despacho retro, a CEF comprovou que cumpriu a
obrigacdo de fazer consistente na liberagéo para saque do valor limitado a R$ 5.175,00, nos termos do acérddo. Houve, inclusive a liberagdo para
saque ¢ o levantamento de R$ 1.045,00 pelo autor, em setembro de 2020.

Os extratos apresentados pela propria parte autora (evento 86) comprovam a existéncia de saldo suficiente para o levantamento dos valores,
objeto da condenagdo nestes autos.

Tendo em vista a comprovagio do cumprimento integral da condenagio DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924,
inciso I1, do Codigo de Processo Civil.

Apds o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0036584-29.2018.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301280174
AUTOR:JOSE CORREIA DE LIMA (SP 154380 - PATRICIA DA COSTA CACAO, SP298159 - MAURICIO FERNANDES
CACAO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Relatorio dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

Peticdo da parte autora — eventos 79/80: Indefiro.

Verifica-se pelos documentos anexados pelo INSS no oficio de cumprimento (eventos 71/72) que os valores das diferengas das competéncias de
02/2019 a 05/2021 relativas a revisdo do NB 42/164.872.195-5 foram pagas em complemento positivo (vide TERA - fls. 03 — evento 71).

Tendo em vista a comprovagio do cumprimento integral da condenagio, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924,
inciso I1, do Cddigo de Processo Civil.

Apds o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0005767-45.2019.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301276015
AUTOR:PAULO ROBERTO CAMPERLINGO PEREIRA (SP234330- CAMILAANDRAOS MARQUEZIN GIACON)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)
UNIAO FEDERAL (PFN) (SP 158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Recebo a peticdo anexada aos autos nos eventos 153/154 como pedido de reconsideragao, tendo em vista que os embargos declaratdrios
somente podem ser opostos em face de sentenga, nos termos do art. 5°da Lein® 10.259/2001.

O requerimento ora pleiteado ndo pode properar.
Em peti¢do anexada no evento 136, a propria ré aduz que decorrido o prazo de 30 dias, sem manifestagao, haveria concordancia com os

calculos apresentados pela parte autora. Apos 2(dois) meses o INSS foi intimado a se manifestar no prazo de 10 (dez) dias, tendo se manifestado
apos quase 1(um) més, portanto, totalmente fora do prazo.
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Tratando-se de discussdo travada no &mbito judicial, as informagdes ora trazidas pela ré deveriam constar no dossié administrativo.
Os célculos foram devidamente homologados, tendo sido expedido o RP'V e os valores ja foram levantados pela parte autora.

Assim, diante da letargia da ré, e do transcurso regular do feito com o término da prestacao juridicional, nada mais a apreciar comrelagéo aos
valores objeto da execug@o, ora findada.

Relatorio dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

Tendo em vista que o réu comprovou o cumprimento da obrigac@o de fazer e considerando o depdsito do montante objeto de RP V/precatdrio,
DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924, inciso I1, do Cédigo de Processo Civil

Friso ser desnecessario aguardar a comprovagao do levantamento dos valores depositados, porque os saques, em regra, independem de
mtervencdo judicial (§ 1° do art. 40 da Resolucéo 458/2017, do E. Conselho da Justica Federal) e diante do que dispde o art. 44, caput, da
Resolugio mencionada. P ortanto, reconsidero eventual determinagao proferida por este Juizo em sentido contrario.

Apos o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se

0041631-13.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301279386
AUTOR:ROSILENE DE OLIVEIRA LIOTERIO (SP257141 - RONALDO RODRIGUES DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Peticdo anexada no evento 74: mantenho a decisdo exarada no evento 72, por seus proprios fundamentos.

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

Tendo em vista a comprovagio do cumprimento integral da condenagio, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924,
inciso I1, do Codigo de Processo Civil.

Apos o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Relatoério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95. Tendo em vista que o réu comprovou o cumprimento da obrigagéo
de fazer e considerando o depésito do montante objeto de RPV/Precatério, DECLARO EXTINTAA EXECUCAO, nos termos
do art. 924, inciso 11, do Codigo de Processo Civil. Friso ser desnecessario aguardar a comprovacio do levantamento dos valores
depositados, porque os saques, em regra, independem de intervencéo judicial (arts. 40, §1° e 44, caput, ambos da Resolucéo n°
458/2017, do E. Conselho da Justica Federal). Apés o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os
autos ao arquivo. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0039023-76.2019.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301275904
AUTOR:MILTON CEZAR ZUCCHI FILHO (SP187130- ELISABETH DE JESUS MORA DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0027487-05.2018.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301275925
AUTOR:RICARDO FERREIRA DE JESUS (SP265479 - RENATO CARLOS FERREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0044847-16.2019.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301275895
AUTOR:LUIZ MANOEL DA SILVA (SP200868 - MARCIA BARBOSA DA CRUZ)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0026698-35.2020.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301275927
AUTOR:IVONE MARQUES DE PAULA (SP104773 - ELISETE APARECIDA PRADO SANCHES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0013085-26.2012.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301279434
AUTOR:FERNANDO BARROS VIEIRA (SP313432 - RODRIGO DA COSTA GOMES) MARIA BARROS VIEIRA -
FALECIDA (SP313432- RODRIGO DA COSTA GOMES) JOAO FERNANDES VIEIRANETO (SP313432- RODRIGO DA
COSTA GOMES) VILMA FERNANDES VIEIRA (SP313432 - RODRIGO DA COSTA GOMES)

REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.
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Tendo em vista que o réu comprovou o cumprimento da obrigag@o de fazer e considerando o depdsito do montante objeto de RP V/precatério,
DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924, inciso I1, do Cédigo de Processo Civil.

Friso ser desnecessario aguardar a comprovacao do levantamento dos valores depositados, porque os saques, em regra, independem de
intervengdo judicial (§ 1° do art. 40 da Resolucéo 458/2017, do E. Conselho da Justica Federal) e diante do que dispde o art. 44, caput, da
Resolugdo mencionada. Portanto, reconsidero eventual determinagao proferida por este Juizo em sentido contrario.

Apos o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0052206-80.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301280130
AUTOR:JOAQUIM FRANCISCO DOS SANTOS (SP297032 - ADRIANO SANTOS DE SOUSA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

Peticdo da parte autora — eventos 76/77: nada a decidir.

A natureza transitoria dos beneficios por incapacidade permite ao INSS cessar tais beneficios sempre que constatada a recuperacio da
capacidade laborativa do segurado (autor), por meio de pericia médica, que possa avaliar a evolugéo da doenga.

Dessa forma, ndo houve afronta a coisa julgada, sendo que houve o restabelecimento do beneficio e o comunicado para comparecimento a
pericia no INSS (doc. Evento 51).

Eventual irresignag@o podera ser questionada administrativamente ou, se for o caso, judicialmente através de nova acao.

Tendo em vista a comprovagio do cumprimento integral da condenagio, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924,
inciso 11, do Cddigo de Processo Civil.

Apds o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0086864-96.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301280226
AUTOR: WALCIR ALBERTO JUNIOR (SP451980- DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ,PR092543 - DIEGO ARTHUR
IGARASHI SANCHE?Z)

REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Vistos em sentenga.

Relatério dispensado na forma da lei.

Tendo em vista a proposta de acordo ofertada pela ré e a aceitacio da parte autora, impde-se a extingdo do processo com resolugao do mérito.
Ante o exposto, HOMOLOGO O ACORDO celebrado entre as partes e resolvo o mérito na forma do artigo 487, inciso 111, “b”, do Cddigo de
Processo Civil.

Sem condenacdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Concedo os beneficios da Justiga Gratuita.

Oficie-se para o cumprimento do acordo a que chegaram as partes. Intime-se a Unido para a liberag@o das parcelas do seguro-desemprego, no
prazo de 30 dias.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

HOMOLOGO o acordo celebrado entre as partes, com fundamento no art. 487, inciso 111, "b", do Cédigo de Processo Civil.
Sem custas e honoririos. Certifique-se o trinsito em julgado, tendo em vista o disposto no art. 41, caput, da Lein® 9.099/95,
combinado como art. 1° da Lein®10.259/2001. Publique-se. Registre-se.

0054759-66.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901006711
AUTOR:LUCIANO PAULINO DA SILVA (SP339662 - FELIPE DOS SANTOS LOMEU) MARIAAPARECIDA BARBOSA
(SP339662 - FELIPE DOS SANTOS LOMEU)

REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0016285-26.2021.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901006710
AUTOR: EVANDRO PATRICIO SENA (SP221328 - ALEXANDRE AUGUSTO LANZONI) MARIA DE LOURDES
PATRICIO SENA (SP221328 - ALEXANDRE AUGUSTO LANZONI) JOSE ANDERSON PATRICIO SENA (SP221328 -
ALEXANDRE AUGUSTO LANZONI) EMERSON PATRICIO SENA (SP221328 -ALEXANDRE AUGUSTO LANZONI)
ANDREIA PATRICIO SENA DOS SANTOS (SP221328 - ALEXANDRE AUGUSTO LANZONI) MARIA DE LOURDES
PATRICIO SENA (SP449007 - ALINE ALVES RODRIGUES) EMERSON PATRICIO SENA (SP449007 - ALINE ALVES
RODRIGUES) JOSE ANDERSON PATRICIO SENA (SP449007 - ALINE ALVES RODRIGUES) ANDREIA PATRICIO
SENA DOS SANTOS (SP449007 - ALINE ALVES RODRIGUES) EVANDRO PATRICIO SENA (SP449007 - ALINE ALVES
RODRIGUES)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

FIM.
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APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Trata-se de demanda em que as partes se compuseram amigavelmente. Fundamento e decido. Tendo as partes livre me nte
manifestado intencéio de por termo alide de maneira consensual, homologo por sentenca o acordo realizado, com fundame nto no
art. 487, 111, “b”, do Cédigo de Processo Civil. Certifique-se o trinsito em julgado, tendo em vista o disposto no art. 41, caput, da
Lein®9.099/9S, combinado com o art. 1° dalein® 10.259/2001. Por oportuno, ressalto que o levantamento do valor depositado
deve serrealizado diretamente na instituicio bancaria pela parte autora, sem necessidade de expedicio de ordem ou alvara
judicial. Registre-se. Cumpra-se. Arquive-se.

0052266-39.2009.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901006712
AUTOR:MELINA TAMY TAKAHASHI (SP090968 - LUIZ GUSTAVO MENDES) EDGARD TEITI TAKAHASHI (SP 090968
-LUIZ GUSTAVO MENDES) EDILBERTO TETSUO TAKAHASHI (SP090968 - LUIZ GUSTAVO MENDES) MARLENE
YURIKO TAKAHASHI - FALECIDA (SP090968 - LUIZ GUSTAVO MENDES) MELINA TAMY TAKAHASHI (SP 162280 -
GISELA LIMA DE LUCIA) EDGARD TEITI TAKAHASHI (SP 162280 - GISELA LIMA DE LUCIA)

REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0006998-59.2009.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901006714
AUTOR:MATHILDE HOVAGHIAN (SP082596 - MARIA CRISTINA MARCELLO RAMALHO ARVATE)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0008398-11.2009.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6901006713
AUTOR:MARIA DE LOURDES NAVARRO (SP198155- DEYSE OL{VIA PEDRO RODRIGUES DO PRADO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

FIM.

5014299-70.2021.4.03.6100 - ¢ VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301279390
AUTOR:YMASSESSORIA,CONSULTORIA EINTERMEDIACAO DE NEGOCIOS - EIRELI (SP176456 - CELSO LUIZ
GOMES)

REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

HOMOLOGO o acordo celebrado entre as partes (anexos 24/27), pelo que EXTINGO o processo, com resolugao do mérito, com fundamento
no art. 269, inciso 111, do Cddigo de Processo Civil.

Sem custas e honorarios.

Certifique-se o transito em julgado, tendo em vista o disposto no art. 41, caput, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/2001.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0009415-62.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301279339
AUTOR:REGINALDO PEREIRA DE JESUS (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Dispensado o relatdrio, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Trata-se de ac¢do proposta pela parte autora em face do Instituto Nacional do Seguro Social, pleiteando o restabelecimento de auxilio doenga ou
concessdo de aposentadoria por invalidez com 25% de acréscimo ou auxilio acidente.

Os beneficios previdencidrios tém por escopo a cobertura de determinadas contingéncias sociais. Visam, assim, ao atendimento do cidadéo que
ndo pode prover as necessidades proprias e de seus familiares de maneira digna e auténoma em razao da ocorréncia de certas contingéncias
sociais determinadas pelo sistema normativo.

Os beneficios por incapacidade - género no qual podem ser incluidos o auxilio-doenga, o auxilio-acidente e a aposentadoria por invalidez -
destinam-se a substituicdo ou complementagao da remunerag¢ao do segurado considerado incapaz, definitiva ou temporariamente, para o
exercicio de seu trabalho ou atividade habitual. P or conseguinte, faz-se mister a verificagdo e comprovacéo da incapacidade, nos termos e na
forma determinada pela legislagao de regéncia. Persistindo a capacidade para o trabalho ou atividades habituais, inexiste a necessidade de auxilio
estatal para a subsisténcia do segurado e de sua familia.

O art. 42 da Lei8.213/91 estabelece que a aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitagio para o exercicio de atividade que
lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer nesta condi¢ao.

Por sua vez, o art. 59 do mesmo diploma legal estabelece que o auxilio-doenga sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o

caso, o periodo de caréncia exigido nesta Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15 (quinze) dias
consecutivos.
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Conseguintemente, so requisitos necessariamente cumulativos para a percepgao do beneficio de aposentadoria por invalidez: I-) a qualidade de
segurado; I1-) o cumprimento do periodo de caréncia, quando for o caso; I11-) incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que
The garanta a subsisténcia.

Emrelagdo ao beneficio de auxilio-doenga, os requisitos da qualidade de segurado e do cumprimento do periodo de caréncia sdo os mesmos,
sendo que, no tocante a incapacidade, esta devera ser provisoria.

No que se refere ao primeiro requisito, concernente a qualidade de segurado para a percepcao dos beneficios, constitui decorréncia do carater
contributivo do regime previdenciario tal como foi desenhado pela Constituicdo Federal e pelas normas infraconstitucionais. Assim, deve o
cidadio estar filiado ao Regime Geral da Previdéncia Social e ter cumprido o periodo de caréncia, isto é, possuir o niimero minimo de
contribuicdes mensais indispensaveis para que faga jus ao beneficio.

Quanto a caréncia, os beneficios de aposentadoria por invalidez e de auxilio-doenca requerem o cumprimento do periodo de caréncia
correspondente a 12 (doze) contribuicdes mensais, nos termos do art. 25,1, da Lei 8.213/91. Contudo, 0 mesmo diploma legal, em seu art. 26, I1,
dispensa o cumprimento do periodo de caréncia nos casos de acidente de qualquer natureza ou causa e de doenca profissional ou do trabalho,
bem como nos casos de segurado que, apds filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social, for acometido de alguma das doengas e afecc¢des
especificadas em lista elaborada pelos Ministérios da Satde e do Trabalho e da Previdéncia Social a cada trés anos, de acordo com os critérios
de estigma, deformagao, mutilagio, deficiéncia, ou outro fator que The confira especificidade e gravidade que merecam tratamento
particularizado.

Constitui, outrossim, condi¢@o inafastavel para a concessao dos beneficios em questio a incapacidade do segurado para o exercicio de atividade
que lhe garanta a subsisténcia. P or incapacidade deve reconhecer-se a impossibilidade de exercer atividade laborativa em virtude da
enfermidade que acomete o segurado, o que demanda, a evidéncia, produgdo de prova pericial. Se € certo que o disposto no art. 42, § 1°,da Lei
8.213/91 determina, no &mbito administrativo, a produc@o de prova pericial a cargo do Instituto Nacional do Seguro Social, também ¢ de se
reconhecer que mesmo no bojo do processo judicial o reconhecimento da impossibilidade do exercicio de atividade laborativa depende da
produgdo de prova pericial.

No caso emtestilha, o segurado € filiado ao Regime Geral da Previdéncia Social e havia cumprido o periodo de caréncia anteriormente a data de
inicio da incapacidade (10/09/2018), conforme comprova o extrato do Cadastro Nacional de Informag¢des Sociais anexado aos autos, uma vez
que mantém vinculo empregaticio coma empresa GR - GARANTIA REAL SEGURANCA LTDA desde 11/03/2010, com ultima
remuneragdo em 09/05/2017 e, ainda, esteve em gozo de beneficio NB 620.761.597-6 (01/11/2017 a 05/02/2018).

Emrelacdo a incapacidade, a pericia médica realizada em juizo concluiu que o autor apresenta miastenia gravis, moléstia que lhe acarreta
incapacidade laborativa parcial e permanente desde 10/09/2018, conforme documentos médicos.

Informa o perito médico, ainda que pela fadigabilidade inerente a enfermidade, ha necessidade de realizar repouso por intervalos breves, a cada
02 horas e que ele pode realizar as mesmas atividade laborativas habituais, para as quais esta capacitado, com limitagdo para permanecer em pé
por 02 horas.

Nesse contexto, necessario ponderar que a interpreta¢do sistematica dos arts. 42 e 59 da Lei 8.213/91 leva a conclusdo de que, embora haja
incapacidade permanente para a atividade habitual, mas nfo estando o segurado incapacitado total e permanente para toda e qualquer atividade
que lhe garanta a subsisténcia, ou seja, havendo possibilidade de reabilitagdo para a outra profissdo ou realizagdo da mesma atividade o qual esta
habituado, ndo é cabivel a concessdo de aposentadoria por invalidez nem de auxilio-doenca.

Emrelagio a incapacidade parcial e permanente, observe-se que a interpretagdo sistematica dos artigos 86 da Lein® 8.213/91 leva a conclusio
de que: “O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagao, ao segurado quando, apds a consolidagao das lesdes decorrentes de acidente de
qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugéo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia”.

Pois bem, por acidente de qualquer natureza, a teor da norma do art. 30, paragrafo unico, do Decreto n° 3.048/99, deve-se entender “(...) aquele
de origem traumatica e por exposicdo a agentes exdgenos (fisicos, quimicos e bioldgicos), que acarrete lesdo corporal ou perturbagio funcional
que cause a morte, a perda, ou a redugdo permanente ou temporaria da capacidade laborativa”.

Assim, em que pese a incapacidade parcial e permanente, ficou demonstrado no laudo médico pericial anexado que o autor é portador de
miastenia gravis, portanto, nio decorre de acidente de qualquer natureza. Sendo assim, ndo é cabivel a concessao de auxilio acidente.

No mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Tribunal Regional Federal da 3* Regifo:

PREVIDENCIARIO. AUXILIO-ACIDENTE. INCAPACIDADE QUE NAO DECORRE DE ACIDENTE. AUSENCIA DOS

REQUISITOS PARA A CONCESSAO DO BENEFICIO.- Pedido de concessio de auxilio-acidente.- O auxilio-acidente, beneficio

previdenciario previsto no art. 86 da Lein®. 8.213/91, comredagdo dada pela Lein®. 9.528/97, sera devido ao segurado que, apos a consolidagéo
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das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, apresentar sequelas que impliquem reducédo da capacidade para o trabalho que
habitualmente exercia.- O laudo, inicialmente, atestou que a parte autora apresenta perda da visdo do olho direito em decorréncia de acidente, por
descolamento da retina. Foi submetida a duas cirurgias e ndo houve melhora do quadro. Ha reducéo permanente da capacidade laborativa em
decorréncia do acidente.- Em esclarecimentos, no entanto, o perito retificou sua conclusao e informou que o descolamento da retina no teve
como causa o dleo quente que possa ter atingido o olho direito da autora, mas sim outros fatores, tais como idade, descolamento posterior do
vitreo, historia familiar etc.- Informou, ainda, que a lesdo corneana sofrida pela autora (queimadura por dleo quente) nao foi suficiente para
causar o descolamento da retina, pois, conforme exame de biomicroscopia apresentado, ndo foi evidenciada nenhuma sequela por trauma local
tdo grave.- Neste caso, o perito foi claro ao afirmar que a patologia apresentada pela parte autora ndo decorre de acidente.- Nao ha que se falar
na concessao de auxilio-acidente, vez que a doenca que acomete a autora possui carater regmatogénico (lesdo preexistente) e ndo ha relagéo
com o acidente sofrido.- Em suma, ndo comprovado o preenchimento dos requisitos legais para concessio de auxilio-acidente, previstos na Lein®
8.213/91, com as altera¢des introduzidas pela Lein®9.528/97, o direito que persegue a parte autora ndo merece ser reconhecido.- Apelagdo da
parte autora improvida. (DESEMBARGADORA FEDERAL TANIA MARANGONI, TRF3 - OITAVA TURMA, e-DJF3 Judicial 1

D ATA:09/05/2017..FONTE_REPUBLICACAO:)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO.
Sem condenag@o em custas e honorarios. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0008200-85.2020.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301279001
AUTOR:BENJAMIM ALVES LAURENTINO (SP393592- CLAUDIO ALVES DA CRUZ)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, extinguindo o feito com resolugdo do mérito, nos termos do art. 487, inc. I, do
Cédigo de Processo Civil de 2015.

Sem condenac¢do em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/1995.

Deferidos os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0047394-92.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301278883
AUTOR:JOSE LUIZ DE SANTANA (SP255783- MARCOS ALVES FERREIRA, SP 186226 - ANALICE LEMOS DE
OLIVEIRA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Relatodrio dispensado, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

O Autor, JOSE LUIZ DE SANTANA, ajuizou a presente agdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
pleiteando a condenacgéo do Réu a concessao do beneficio de aposentadoria a pessoa portadora de deficiéncia. Reque, também, reconhecimento
de periodo laborado sob condigdes especiais.

[-DO RECONHECIMENTO DO TEMPO DE SERVICO LABORADO SOB CONDICOES NOCIVAS A SAUDE E/OU A
INTEGRIDADE FISICA

O art. 57, § 3° da Lei 8.213/91, de 24 de julho de 1991, em sua redagio original, previa a possibilidade de conversdo de tempo de servigo prestado
em condigdes especiais em comum, in verbis: “O tempo de servigo prestado alternadamente em atividade comum e em atividade profissional sob
condicdes especiais que sejam ou venham a ser consideradas prejudiciais a satide ou a integridade fisica sera somado, apos a respectiva
conversdo, segundo critérios de equivaléncia estabelecidos pelo ministério do trabalho e da previdéncia social, para efeito de qualquer beneficio.”
P osteriormente, praticamente a mesma redagdo foidada ao art. 57, § 5°,da Lei 8.213/91, pela Lei9.032/95, de 28 de abril de 1995.

O § 5°doart. 57 a Lei8.213/91 foirevogado pelo art. 32 da Medida Proviséria 1.663-15, de 22 de outubro de 1998, convertida na Lei9.711, de 20
de novembro de 1998, que dispunha em seu artigo 28 que “O P oder Executivo estabelecera critérios para a conversao do tempo de trabalho
exercido até 28 de maio de 1998, sob condigdes especiais que sejam prejudiciais a satde ou a integridade fisica, nos termos do art. 57 ¢ 58 da Lei
8.213 de 1991, na redacgdo dada pelas Leis n°9.032, de 28 de abril de 1995, e 9.528, de 10 de dezembro de 1997 e de seu regulamento, em tempo
de trabalho exercido em atividade comum, desde que o segurado tenha implementado percentual do tempo necessario para a obtengéo da
respectiva aposentadoria especial, conforme estabelecido no regulamento.”

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 17/11/2021 ~ 71/899



Todavia, a Lei9.711/98, resultado da conversdo da Medida Proviséria 1.663-15, ndo mais trouxe em seu bojo a revogagao do art. 57, § 5°, da Lei
8213/91. Vale dizer, quando da conversdo da medida provisoria em lei, deixou o cenario juridico a norma revogadora do art. 57, § 5°,da Lei
8.213/91, ndo existindo dbice legal a conversdo de tempo trabalhado sob condi¢des prejudiciais a saude e a integridade fisica em tempo de servigo
comum. O art. 70 do Decreto 3.048, de 6 de maio de 1999, com redacéo dada pelo Decreto 4.827/2003, prevé a possibilidade de conversao, nos
termos seguintes: “A conversdo de tempo de atividade sob condigdes especiais em tempo de atividade comum dar-se-a de acordo com a seguinte
tabela:

TEMPO A CONVERTER MULTIPLICADORES
MULHER (PARA 30) HOMEM (PARA 35)

DE 15ANOS 2,002,33

DE20ANOS 1,50 1,75

DE 25ANOS 1,20 1,40

A Instrugao Normativa INSS/PRES, n°45, de 6 de agosto de 2010, também possibilita a conversdo de tempo de servigo prestado em condigcdes
especiais em comum, independentemente da época em que laborou o segurado:

Art. 267. Somente sera permitida a conversdo de tempo especial em comum, sendo vedada a conversdo de tempo comum em especial.

Art. 268. O tempo de trabalho exercido sob condigdes especiais prejudiciais a satide ou a integridade fisica do trabalhador, conforme a legislagao
vigente a época da prestagdo do servigo, sera somado apos a respectiva conversdo ao tempo de trabalho exercido em atividade comum, qualquer
que seja o periodo trabalhado, aplicando-se para efeito de concessao de qualquer beneficio, a tabela de conversdo constante no Anexo XXVIII.

Art. 269. Para o segurado que houver exercido sucessivamente duas ou mais atividades sujeitas a condi¢des especiais prejudiciais a saude ou a
integridade fisica, sem completar em qualquer delas o prazo minimo exigido para a aposentadoria especial, os respectivos periodos serdo
somados, apds a conversao do tempo relativo as atividades ndo preponderantes, cabendo, dessa forma, a concessdo da aposentadoria especial
com o tempo exigido para a atividade preponderante ndo convertida.

Paragrafo unico. Sera considerada atividade preponderante aquela que, apos a conversao para um mesmo referencial, tenha maior niimero de
anos.

Destarte, ¢ imperioso o reconhecimento da possibilidade de converséo da atividade especial em comum, em razio dos dispositivos legais que
conferem tal direito aos segurados e ddo concretude ao preceito constitucional que admite a adogao de requisitos e critérios diferenciados para a
concessdo de aposentadoria em caso de atividades exercidas sob condigdes especiais que prejudiquem a saude ou a integridade fisica (art. 201, §
1°,da Constituicdo Federal).

No que tange & comprovagéo do tempo do tempo de servigo prestado em condi¢des especiais, sob a égide dos Decretos 53.831, de 25 de margo
de 1964, e 83.080, de 24 de janeiro de 1979, o enquadramento das atividades dava-se por grupos profissionais e pelo rol dos agentes nocivos,
sendo que se a categoria profissional & qual pertencesse o segurado se encontrasse entre aquelas descritas nos anexos dos decretos, a concessao
de aposentadoria especial, caso houvesse implementag&o de todos os requisitos legais, independia de comprovagao da efetiva exposicao aos
agentes nocivos, exceto para a exposicao a ruidos e calor, que sempre exigiu prova pericial. Para a comprovagéo das atividades exercidas pelo
segurado, foi criado o “SB 40”, formulario no qual constavam as atividades especiais exercidas, bem como suas especificagdes.

A partir da vigéncia da Lei9.032/95, que alterou o § 4°do art. 57 da Lei8.213/91, passou-se a exigir do segurado, para a obtengao do beneficio de
aposentadoria especial, a comprovagado da exposicdo aos agentes nocivos quimicos, fisicos, bioldgicos ou associag@o de agentes prejudiciais a
saude ou a integridade fisica, pelo periodo equivalente ao exigido para a concessio do beneficio.

Finalmente, apos a edi¢do do Decreto 2.172 de 05-03-97, que regulamentou a Medida Proviséria n° 1523/96, posteriormente convertida na Lei
9.528/97, exige-se o laudo técnico para a comprovagdo do tempo de servigo prestado em condigdes especiais.

O Instituto Nacional do Seguro Social, na referida Instrugado Normativa n° 77/2015, resumiu os diversos diplomas legislativos aplicaveis a
matéria em seu artigo 258, conforme se verifica a seguir:

Art. 258. Para caracterizar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais o segurado empregado ou trabalhador avulso devera
apresentar, original ou copia autenticada da Carteira Profissional - CP ou da Carteira de Trabalho e Previdéncia Social - CTP S, observado o
art. 246, acompanhada dos seguintes documentos:

I - para periodos laborados até 28 de abril de 1995, véspera da publicagdo da Lein®9.032, de 28 de abril de 1995:

a) os antigos formularios de reconhecimento de periodos laborados em condi¢des especiais emitidos até 31 de dezembro de 2003, e quando se
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tratar de exposi¢@o ao agente fisico ruido, sera obrigatoria a apresentagdo, também, do Laudo Técnico de Condigdes Ambientais do Trabalho -
LTCAT; ou

b) Perfil Profissiografico Previdenciario - PP P emitido a partir de 1 de janeiro de 2004;

I - para periodos laborados entre 29 de abril de 1995, data da publicacdo da Lein®9.032, de 1995, a 13 de outubro de 1996, véspera da publicagio
da MP n°1.523, de 11 de outubro de 1996:

a) os antigos formularios de reconhecimento de periodos laborados em condigdes especiais emitidos até 31 de dezembro de 2003, e quando se
tratar de exposicdo ao agente fisico ruido, sera obrigatoria a apresentagio do LTCAT ou demais demonstragdes ambientais arroladas no inciso
V do caput do art. 261; ou

b) Perfil Profissiografico Previdencirio - PP P emitido a partir de 1 de janeiro de 2004;

111 - para periodos laborados entre 14 de outubro de 1996, data da publicagdo da MP n° 1.523, de 11 de outubro de 1996 a 31 de dezembro de
2003, data estabelecida pelo INSS em conformidade com o determinado pelo § 3°do art. 68 do RPS:

a) os antigos formularios de reconhecimento de periodos laborados em condigdes especiais emitidos até 31 de dezembro de 2003 e, LTCAT para
exposicdo a qualquer agente nocivo ou demais demonstragdes ambientais arroladas no inciso V do caput do art. 261; ou
b) Perfil Profissiografico Previdenciario - PP P emitido a partir de 1 de janeiro de 2004;

'V - para periodos laborados a partir de 1° de janeiro de 2004, o documento a ser apresentado devera ser o P P P, conforme estabelecido por meio
da Instrugdo Normativa INSS/DC n° 99, de 5 de dezembro de 2003, em cumprimento ao § 3°do art. 68 do RPS.

Emsintese, “Até o advento da Lei9.032/95, em 29-04-95, era possivel o reconhecimento do tempo de servigo especial, com base na categoria
profissional do trabalhador. A partir desta Norma, a comprovacéo da atividade especial é feita por intermédio dos formularios SB-40 e DSS-
8030, até a edi¢do do Decreto 2.172 de 05-03-97, que regulamentou a MP 1523/96 (convertida na Lei9.528/97), que passou a exigir o laudo
técnico. (...)” (Superior Tribunal de Justica, REsp 625.900/SP, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, j. 6.5.2004, DJ 7.6.2004, p. 282).

No que se refere a comprovagio atual da exposi¢do aos agentes nocivos que justificam a contagem diferenciada do tempo de contribui¢do, a Lei
9.527,de 10 de dezembro de 1997, alterou a redacdo do art. 58, § 1°,da Lei 8.213/91, que passou a dispor o seguinte: A comprovagao da efetiva
exposicdo do segurado aos agentes nocivos sera feita mediante formulario, na forma estabelecida pelo Instituto Nacional do Seguro Social —
INSS, emitido pela empresa ou seu preposto, com base em laudo técnico de condigdes ambientais do trabalho expedido por médico do trabalho
ou engenheiro de seguranca do trabalho. P osteriormente, o referido dispositivo foi novamente alterado pela Lei9.732/98, que passou a ter a
seguinte redacdo: A comprovagio da efetiva exposicdo do segurado aos agentes nocivos sera feita mediante formulario, na forma estabelecida
pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, emitido pela empresa ou seu preposto, com base em laudo técnico de condigdes ambientais do
trabalho expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho nos termos da legislagao trabalhista.

Conseguintemente, em tempos atuais a comprovacio da exposicdo ao agente nocivo se da por intermédio do perfil profissiografico, que Segundo
oart. 68, § 9°do Decreto 3.048/99, constitui o documento histéricolaboral do trabalhador, segundo modelo instituido pelo INSS, que, entre outras
informagdes, deve conter o resultado das avaliagdes ambientais, o nome dos responsaveis pela monitorag¢éo bioldgica e das avaliagdes
ambientais, os resultados de monitoragao biologica e os dados administrativos correspondentes.

Naio ha exigéncia legal no sentido de que o perfil profissiografico seja acompanhado de laudo pericial para a comprovagao da exposi¢do aos
agentes nocivos, desde que seja subscrito por médico do trabalho ou engenheiro de seguranca do trabalho. Sem a identificagao do responséavel
pela identificagdo das condicdes ambientais de trabalho, o perfil profissiografico ndo tem o condio de comprovar o periodo tido como especial.

No mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Tribunal Regional do Trabalho da 3* Regido:

PROCESSO CIVIL-AGRAVO PREVISTO NO §1°ART. 557DO CPC - ATIVIDADE ESPECIAL - AUXILIAR DE
ENFERMAGEM - EXPOSICAO DE FORMA HABITUAL E PERMANENTE - PERFIL PROFISSIOGRAFICO
PREVIDENCIARIO.I - O Perfil Profissiografico Previdenciario - P P P, instituido pelo art. 58, §4°, da Lei9.528/97, ¢ documento que retrata
as caracteristicas do trabalho do segurado, e traz a identificacdo do engenheiro ou perito responsavel pela avaliagdo das condi¢des de trabalho,
sendo apto para comprovar o exercicio de atividade sob condi¢des especiais, fazendo as vezes do laudo técnico. I1 - Deve ser tido como especial
o periodo de 05.05.1997 a 08.10.2010, no qual a autora exerceu a funcéo de auxiliar de enfermagem, na Associagcdo de Assisténcia a Crianca
Deficiente, tendo em vista a exposi¢do a agentes bioldgicos patogénicos, conforme c6digo 2.1.3, anexo 11, do Decreto 83.080/79 e codigo 1.3.4,
anexo I, do Decreto 83.080/79, com base, ainda, no P erfil Profissiografico Previdenciario que atesta a exposi¢ao aos agentes agressivos de
forma habitual e permanente. I11 - Agravo do INSS, previsto no art. 557, §1°,do CP C, improvido.” (AP ELREEX 0003629-31.2012.403.6114,
Décima Turma, Relator Desembargador Federal Sérgio Nascimento, e-DJF3 8.1.2014, grifos do subscritor).
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Para resguardar o direito adquirido dos segurados, os tribunais tém decidido que “‘o segurado que presta servigo em condigdes especiais, nos
termos da legislag@o entdo vigente, e que teria direito por isso a aposentadoria especial, faz jus ao computo do tempo nos moldes previstos a época
em que realizada a atividade. Isso se verifica a medida em que se trabalha. Assim, eventual alteragdo no regime ocorrida posteriormente, mesmo
que ndo mais reconhega aquela atividade como especial, ndo retira do trabalhador o direito a contagem do tempo de servigo na forma anterior,
porque ja inserida em seu patrimdnio juridico (...).” (AgRgnos EDclno REsp 637.839/PR, Rel. Min. Felix Fisher, Quinta Turma, j. 8.3.2005,
DJ 4.4.2005, p. 339, grifamos).

No regime do Decreto 53.831/64, a exposicdo a ruido acima de 80 dB ensejava a classificagdo do tempo de servigo como especial, nos termos do
item 1.1.6 de seu anexo. Nesse sentido, decidiu o Superior Tribunal de Justica: “A Terceira Se¢do desta Corte entende que ndo s6 o periodo de
exposicao permanente a ruido acima de 90 dB deve ser considerado como insalubre, mas também o acima de 80 dB, conforme previsto no
Anexo do Decreto 53.831/64, que, juntamente com o Decreto 83.080/79, foram validados pelos arts. 295 do Decreto 357/91 e 292 do Decreto
611/92”. (REsp 514.921/R S, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, j. 6.9.2005, DJ 10.10.2005, p. 412, grifamos).

P osteriormente, foi editado do Decreto 2.172, de 5 de margo de 1997, que em seu Anexo IV, item 2.0. 1, previa como atividade especial aquela
em que o trabalhador estava exposto a niveis de ruido superiores a 90 dB. Em 18 de novembro de 2003, sobreveio o Decreto 4.882, que reduziu o
nivel de ruido para 85 decibéis.

Apos o advento do Decreto 4.882/03 surgiu certa discussao acerca de sua aplicagdo retroativa, uma vez que, se a propria A dministragdo Pblica
reconheceu que a exposi¢o a ruido acima de 85 dB era prejudicial a saude, tornava-se incongruente considerar, em periodo pretérito, o limite
superior de 90dB.

Contudo, depois de certa celeuma, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica orientou-se no sentido de que se aplica, ao reconhecimento da
atividade especial, o principio tempus regit actum, de forma que néo se pode emprestar ao Decreto 4.882/03 eficacia retroativa.

Confira-se, no mesmo sentido, o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justi¢a:

PREVIDENCIARIO. INCIDENTE DE UNIFORMIZAGAO DE JURISPRUDENCIA. INDICE MINIMO DE RUIDO A SER
CONSIDERADO PARA FINS DE CONTAGEM DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. APLICACAO RETROATIVA DO
INDICE SUPERIOR A 85 DECIBEIS PREVISTO NO DECRETO N. 4.882/2003. IMPOSSIBILIDADE. TEMPUS REGIT
ACTUM. INCIDENCIA DO iINDICE SUPERIOR A 90 DECIBEIS NA VIGENCIA DO DECRETO N. 2.172/97.
ENTENDIMENTO DA TNU EM DESCOMPASSO COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR. 1. Incidente de
uniformiza¢3o de jurisprudéncia interposto pelo INSS contra acérdao da Turma Nacional de Uniformizagéo dos Juizados Especiais Federais
que fez incidir ao caso o novo texto do enunciado n. 32/TNU: O tempo de trabalho laborado com exposi¢cao a ruido é considerado especial, para
fins de conversdo em comum, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64 e, a contar de 5 de margo de 1997,
superior a 85 decibéis, por forca da edi¢do do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a A dministragéo Publica reconheceu e
declarou a nocividade a saude de tal indice de ruido. 2. A contagem do tempo de trabalho de forma mais favoravel aquele que esteve submetido a
condicdes prejudiciais a saude deve obedecer a lei vigente na época em que o trabalhador esteve exposto ao agente nocivo, no caso ruido. Assim,
na vigéncia do Decreton. 2.172, de 5 de margo de 1997, o nivel de ruido a caracterizar o direito a contagem do tempo de trabalho como especial
deve ser superior a 90 decibéis, s6 sendo admitida a reducdo para 85 decibéis apds a entrada em vigor do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de
2003. Precedentes: AgRg nos EREsp 1157707/R S, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, Corte Especial, DJe 29/05/2013; AgRgno REsp
1326237/SC, Rel. Min. Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 13/05/2013; REsp 1365898/R S, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe
17/04/2013; AgRgno REsp 1263023/SC, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, DJe 24/05/2012; ¢ AgRgno REsp 1146243/R S, Rel. Min.
Maria Thereza de Assis Moura, DJe 12/03/2012. 3. Incidente de uniformizag@o provido.” (Pet 9059/RS, RE1 Ministro Benedito Gongalves,
Primeira Se¢do, DJe 9.9.2013).

O incidente de uniformizagao referido acima deu ensejo ao cancelamento da sumula 32 da Turma Nacional de Uniformizacao, que dispunha de
maneira diversa, em sessio ordinaria de 9 de outubro de 2013.

Em suma, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64, o limite de exposi¢do a ser considerado ¢ de 80 decibéis; apos 5 de margo de 1997, em razio do
advento do Decreto 2.172, deve ser observado o limite de 90 dB, reduzido pelo Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, para 85 dB.

Quanto ao uso de Equipamento de Protegao Individual vale destacar o julgamento do STF no Recurso Extraordinario com A gravo (ARE)
664335 de 04 de dezembro de 2014: “o direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposi¢do do trabalhador a agente nocivo a sua satde,
de modo que se o Equipamento de Protegdo Individual (EPT) for realmente capaz de neutralizar a nocividade, ndo havera respaldo a concessdo
constitucional de aposentadoria especial”.

No mesmo julgamento também foi fixada a tese de que “na hipdtese de exposicao do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerancia, a
declarag@o do empregador no ambito do P erfil profissiografico Previdenciario (PP P), no sentido da eficacia do Equipamento de Protecao
Individual (EPT), ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria”.
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Nota-se, portanto, que a comprovagio da eficacia do EPI — tdo somente para o caso de ruido - devera se dar por intermédio de laudo técnico, de
modo que o segurado ndo devera ser prejudicado pela apresentagdo PP P sem o laudo, tendo em vista a auséncia de exigéncia legal nesse
sentido.

Requer a parte autora o reconhecimeto de atiidade especial laborado para CIA JAGUARI DE ENERGIA, de 19/10/1981 a 02/01/1995.

Como se sabe, 0 agente fisico eletricidade estava previsto no item 1.1.8 do anexo do Decreto n® 53.831/64. E, muito embora nio tenha sido
previsto apds a edigdo do Decreto n® 2.172/97, entendo ser possivel o reconhecimento da especialidade de periodos posteriores, desde que
comprovada a efetiva submissao a referido agente. O Superior Tribunal de Justiga ja decidiu o tema na forma do artigo 543-C do Cddigo de
Processo Civil. Confira-se:

PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL. APOSENTADORIA. CONVERSAO DE TEMPO DE SERVICO
ESPECIALEM COMUM. AGENTE NOCIVO A SAUDE OU A INTEGRIDADE FISICA. EXPOSICAO A
ELETRICIDADE. POSSIBILIDADE. 1. As normas regulamentadoras, que prevéem os agentes e as atividades consideradas insalubres,
perigosas ou penosas, s3o meramente exemplificativas e, havendo a devida comprovagao de exercicio de outras atividades que coloquem em
risco a satde ou a integridade fisica do obreiro, ¢ possivel o reconhecimento do direito & conversdo do tempo de servigo especial em comum. 2.
Comprovada a exposicdo a eletricidade, ainda que tal agente ndo conste do rol de atividades do Decreton.®2.172/97, € de ser reconhecida a
especialidade do labor. Precedente: Resp 1.306.113/SC, Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Se¢do, DJe 7/3/2013, processo submetido
aorito do art. 543-C do CP C. 3. A gravo regimental improvido. (A GRESP 201200557336, SERGIO KUKINA, STJ - PRIMEIRA
TURMA, DJE DATA :27/05/2013)

Nao basta, porém, o exercicio da atividade de eletricista para que haja o reconhecimento da especialidade. Isso porque o item 1.1.8 do anexo do
Decreton® 53.831/64 ja exigia a submissdo a tensdo superior a 250 volts. Veja-se o entendimento do Tribunal R egional Federal da Terceira
Regidlo sobre o assunto:

PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. RECONHECIMENTO
DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL PARA MAJORACAO DA RMI. ELETRICIDADE. PROCEDENCIA. (...)Paraa
atividade exercida como eletricista, ndo basta simples mengao em CTP S, sendo necessario que haja prova de que o trabalhador esteve
submetido a tensdo superior a 250 volts, nos termos do Decreto n® 53.831/64, codigo 1.1.8. (APELREEX 00038167020054036183,
DESEMBARGADORA FEDERAL THEREZINHA CAZERTA, TRF3 - OITAVA TURMA, e-DJF3 Judicial | D ATA:09/08/2013)

No presente caso, observa-se no PP P anexado aos autos, fls.82/84 — evento 02, que a profissdo da parte autora no periodo 19/10/1981 a
02/01/1995 era de auxiliar de escritorio e escriturario, atividades ndo sujeitas ao agente nocivo eletricidade, sendo invidvel o reconhecimento da
especialidade invocada.

II-APOSENTADORIA A PESSOA PORTADORA DE DEFICIENCIA.

O art. 201, § 3° da Constituicdo Federal, estabelece que ¢ vedada a adogdo de requisitos e critérios diferenciados para a concessao de
aposentadoria aos beneficiarios do regime geral de previdéncia social, ressalvados os casos de atividades exercidas sob condigcdes especiais que
prejudiquem a satde ou a integridade fisica e quando se tratar de segurados portadores de deficiéncia, nos termos definidos em lei complementar.

O dispositivo foi regulamentado pela Lei Complementar 142, de 8 de maio de 2013, que previu duas modalidades de beneficio previdenciario, a
saber: aposentadoria por tempo de contribui¢ao e aposentadoria por idade.

O segurado deficiente podera se aposentar, por tempo de contribui¢o, aos 25 (vinte e cinco) anos de tempo de contribui¢do, se homem, e 20
(vinte) anos, se mulher, no caso de segurado com deficiéncia grave; aos 29 (vinte e nove) anos de tempo de contribui¢do, se homem, e 24 (vinte e
quatro) anos, se mulher, no caso de segurado com deficiéncia moderada; e aos 33 (trinta e tr€s) anos de tempo de contribui¢@o, se homem, e 28
(vinte e oito) anos, se mulher, no caso de segurado com deficiéncia leve.

Por seu turno, podera obter o beneficio de aposentadoria por idade aos 60 (sessenta) anos de idade, se homem, e 55 (cinquenta e cinco) anos de
idade, se mulher, independentemente do grau de deficiéncia, desde que cumprido tempo minimo de contribuigio de 15 (quinze) anos e
comprovada a existéncia de deficiéncia durante igual periodo.

Acrescente-se, ademais, que, pela dicgao legal, os periodos de contribuicdo referidos para ambos os beneficios deverdo dar-se na condicao de
deficiente, o que deve ser comprovado por pericia médica e social.

N3o basta, contudo, a existéncia da deficiéncia fisica para que se justifique a concessdo do beneficio em analise. Com efeito, o art. 2°da Lei
Complementar 142/2013 considera como pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica, mental,
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intelectual ou sensorial, os quais, em interacdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participag@o plena e efetiva na sociedade em igualdade
de condi¢des com as demais pessoas.

Por conseguinte, o impedimento de que é portadora a pessoa - fisico, mental, intelectual ou sensorial — somente autoriza o reconhecimento da
deficiéncia, nos termos da lei, se a interacdo social for prejudicada ou diminuida, de forma a obstruir a participagdo plena e efetiva na sociedade
em igualdade de condi¢des com as demais pessoas. Caso contrario, o impedimento ndo permitira a obtengdo do beneficio em condi¢des diversas
daquelas existentes para os demais segurados do Regime Geral de Previdéncia Social.

Assim, para a legislagdo de regéncia, o conceito de deficiéncia é essencialmente interacional e dindmico.
No caso em questio a pericia médica realizada deixou claro que foi caracterizada situag@o de deficiéncia fisica na parte autora de natureza leve.

Assim, remetidos os autos a contadoria deste Juizado apurou- se um totalaté a DER 06/03/19 um total de 27 anos 7 meses 22 dias; até 13/11/19:
28 anos 3 meses 29 dias e até 10/01/20 (data de saida do ultimo vinculo)um total de 28 anos 5 meses 22 dias, ndo contando com tempo de
servigo/contribuicdo para a aposentadoria por tempo de contribuicdo da pessoa com deficiéncia (deficiéncia leve — necessarios 33 anos de
servigco/ contribuicao).

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO.

Sem condenacdo em custas e honorarios. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

0038015-93.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301279020
AUTOR:LUZANI MARIA DA CRUZ (SP285676 - ISRAELAUGUSTO DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, resolvo o mérito nos termos do artigo 487, inciso I, do Novo Codigo de Processo Civil, e

pagamento de multa por litigdncia de ma-fé no valor de 10% sobre o valor da causa, nos termos do art. 81 do CPC, a qual devera ser executada
independentemente da concessdo dos beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, porquanto tratam-se de institutos diversos e ndo ha imunidade
ao beneficiario da AJG para a pratica de atos abusivos, consoante ja decidido pelo STJ.

Honorarios advocaticios e custas indevidas nesta instancia.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0031371-37.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301279125
AUTOR:GERALDO CAVALCANTE DE CARVALHO (SP439480 - IOLANDA MARTINS BURAGOSQUE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTES os pedidos formulados pela parte autora, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cddigo de
Processo Civil, motivo pelo qual extingo o feito com analise do mérito.

N3&o ha condenagdo em custas processuais ou em honorarios de advogado no &mbito dos Juizados Especiais Federais, nos termos do artigo 55,
caput, da Lein®9.099/1995, combinado com o artigo 1°da Lein® 10.259/2001.

Concedo os beneficios da justiga gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0085468-84.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301275792
AUTOR:JOCELIA SOUZA RIBEIRO (SP292085 - KIRLIA MARA BRANDAO TELES BARBOSA RODRIGUES DE
SOUZA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora, extinguindo o processo com resolugdo do mérito, nos termos do
artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil.

Nao ha condenacdo em custas processuais ou em honorarios de advogado no ambito dos Juizados Especiais Federais, nos termos do artigo 55,
caput, da Lein. 9.099/1995, combinado com o art. 1°da Lein. 10.259/2001.

Concedo os beneficios da Justica Gratuita.
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Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0036804-22.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301279659
AUTOR:INACIO DIONIZIO DA PAIXAO (SP273772 - APARECIDA DE LOURDES QUEIROZ)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatério, na forma do artigo 38 da Lein®9.099/95.
O autor pleiteia a concessio do beneficio aposentadoria por tempo de contribuicdo, com data de inicio em 18/02/2019 (DER).

Rejeito a preliminar aduzida genericamente pela ré, atinente a incompeténcia absoluta emrazio do valor da causa, uma vez que, dados os
parametros estabelecidos pelo pedido inicial, ndo ha superacéo do valor de algada.

Passo a analise do mérito, reconhecendo, desde ja, a prescrigéo quinquenal das parcelas eventualmente devidas (artigo 103, paragrafo tinico, da
Lein®8.213/1991).

Os requisitos para a concessdo de aposentadoria por tempo de contribuicao nos termos do art. 201, § 7°, da Constituicdo Federal e art. 25,11, da
Lei8.213/91, sdo: 35 (trinta e cinco) anos de contribui¢do e idade minima de 65 (sessenta e cinco) anos, se homem, e 30 (trinta) anos de
contribuicio e idade minima de 60 (sessenta) anos, se mulher, e cumprimento do periodo de caréncia, em qualquer hipétese, de 180 (cento e
oitenta) contribuicdes mensais.

Ressalte-se que a Emenda Constitucional 20/98, em seu art. 9°, ressalvou a situacdo dos segurados ja filiados ao regime geral de previdéncia
social até a data da promulgacdo da citada emenda, criando regras transitdrias para a concessao desse beneficio, anteriormente denominado de
aposentadoria por tempo de servigo.

Alega a parte Autora que requereu administrativamente o beneficio previdenciario de aposentadoria por contribuigdo em 18/02/2019, sob o
numero NB: 192.890.343-3, uma vez que ja contava com 37 anos, 11 meses e 16 dias. Entretanto o beneficio restou indeferido sob alegagdo que
a parte Autora ndo possuia tempo de contribui¢do suficiente na ocasido. Contudo, afirma o autor que tal decisdo ndo condiz coma verdade e
requer a procedéncia da agdo com a implantagdo do beneficio requerido desde 18/02/2019.

Diante de tais afirmagdes foi determinada expedicao de oficio ao INSS para que se manifestasse acerca da ndo concessio do beneficio ao
autor.

Emresposta (evento 25),0 INSS comunicou nos autos a implantag@o do beneficio pretendido pelo autor NB 192.890.343-3 - DIB 18/02/2019.

Instada a se manifestar, a parte autora alega que a autarquia implantou o beneficio do Autor com DIP aos 01/08/2021 e DIB: 18/02/2019,
restando o pagamento dos valores atrasados no periodo de 18/02/2019 a 31/07/2021.

Entretanto, observa-se no histérico de créditos anexado aos autos (eventos 31/32) que os valores atrasados ja foram devidamente creditados
ao autor.

Diante do exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido.

Sem custas (art. 54 da Lei9.099/95). Sem honorarios.

Defiro os beneficios da justica gratuita.

Transitado em julgado, certifique-se e remetam-se os autos ao arquivo com baixa na distribuigao.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0045189-95.2017.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301280402

AUTOR:JOAO JOSE DE PAULA SOARES (SP178061 - MARIA EMILIA DE OLIVEIRARADZEVICIUS DIAS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, resolvendo o mérito, nos termos do artigo 487,1,do CPC.
REVOGOATUTELAANTECIPADA CONCEDIDANO EV. 13.
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OFICIE-SE.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1.°da Lein.® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein.®9.099/95.
Concedo o beneficio da justica gratuita, a teor do artigo 98 do CPC.

Publicada e registrada nesta data. Int.

0042285-97.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301274301
AUTOR:ELTANA MARIA DE JESUS (SP303418 - FABIO GOMES DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, e mais o que dos autos consta, resolvo o mérito nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civile JULGO
IMPROCEDENTE o pedido formulado por ELIANA MARIA DE JESUS.

Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

P.R.I.

0013441-06.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301279400
AUTOR:ELEANAALVES LEAL (SP401378 - MAURILIO TAVARES LIMA, SP401240 - FERNANDO ZEFERINO ALVES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo improcedentes os pedidos, extinguindo o processo com resolugado de mérito, nos termos do disposto no artigo 487, inciso I do
CPC.

Sem condenacéo em custas e honorarios nos termos dos artigos 55 da Lein®9.099/95 ¢ 1°da Lein® 10.259/01.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Defiro a prioridade requerida nos termos do Estatuto do Idoso, respeitando-se a ordem cronoldgica em relagéo aos jurisdicionados em mesma
situacéo e que tenham ingressado com suas demandas antes da parte autora, por respeito ao principio da isonomia, a ser observado emrelagdo as
pessoas em iguais condi¢des.

Publique-se. Intimem-se.

0069571-16.2021.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301265868
AUTOR:LUCILENE MARIANO DA SILVA (SP363040 - PAULO CESAR FERREIRA PONTES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

CPC.

Sem custas e sem honorarios neste grau de jurisdigdo (art. 55 da Lei9.099/95).

Com o transito em julgado, arquivem-se os autos com baixa na distribui¢do.

CONDENO a parte autora ao pagamento dos honorarios periciais (art. 98, §2° do CP C/2015), condenagio essa que fica desde ja suspensa
pelo prazo de 5 (cinco) anos na pendéncia de demonstragéo, pelo credor, neste prazo, de que deixou de existir a situagdo de insuficiéncia
econdmica (art. 98, §3° do CPC/2015).

Ressalte-se ser a Unido a credora desta verba, eis que os honorarios foram antecipados a conta de orgcamento do TRF-3, 6rgdo ao qual eventual
numerario obtido do autor sera destinado (art. 12, §1°da Lei 10.259/01).

Consigno que, por se tratar de condenagao judicial, eventual execugao se dara por meio de fase de cumprimento de sentenga, mediante simples
peticdo nestes autos. Em sendo requerida a execugdo pela Unido, intime-se a parte autora pelo prazo de 5 (cinco) dias e voltem-me conclusos
para decisdo. Caso contrario, arquivem-se os autos com baixa na distribui¢do.

P.R.I.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Em face do exposto, julgo improcedente o pedido formulado na inicial, nos termos do art. 487, inc. I, do Cédigo de Processo Civil.
Defiro os beneficios da justica gratuita. Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1° da Lein®. 10.259/01 C.C. o art. 55,
caput da Lein®. 9.099/95. Sentenca registrada eletronicamente. P.R.I.

0063694-95.2021.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301279401
AUTOR:MARIADAS DORES SILVA DOS SANTOS (SP422172 - LUCIMARA URSINI)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0033216-07.2021.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301279405
AUTOR:GILVANDA LIMA DOS SANTOS (SP386342 - JORGE PAULO SOUSA CAVALCANTE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0063241-03.2021.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301279402
AUTOR:EDRIANO COELHO DA SILVA (SP378395- ADALBERTO CANDEIA DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0033362-48.2021.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301279404
AUTOR:CAMILA DEALENCAR OLIVEIRA (SP329085 - JULIANA DEALMEIDA BARBOSA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0061498-55.2021.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301279403
AUTOR:ARISTIDES ESTRELLA FACHINI (SP399634 - FABIO ROCHA RODRIGUES CILLI, SP343566 - OCTAVIO
MARCELINO LOPES JUNIOR, SP267549 - RONALDO FERNANDEZ TOME)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0015316-11.2021.4.03.6301 - %* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301279407
AUTOR:RITADE CASSIAJACYSYN (SP189817-JULIANA AMORIM LEME)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0017128-88.2021.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301276831
AUTOR:MILTON LAUREANO LOVATO (SP284771 - ROMULO FRANCISCO TORRES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Relatério dispensado, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

O Autor, MILTON LAUREANO LOVATO, ajuizou a presente agdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL pleiteando a condenago do Réu a concessdo do beneficio de aposentadoria a pessoa portadora de deficiéncia. Requer, também,
reconhecimento de periodo laborado sob condi¢des especiais.

1-DO RECONHECIMENTO DO TEMPO DE SERVICO LABORADO SOB CONDICOES NOCIVAS A SAUDE E/OU A
INTEGRIDADE FiSICA

O art. 57, § 3°,da Lei 8.213/91, de 24 de julho de 1991, em sua redagdo original, previa a possibilidade de conversdo de tempo de servigo prestado
em condigdes especiais em comum, in verbis: “O tempo de servigo prestado alternadamente em atividade comum e em atividade profissional sob
condicdes especiais que sejam ou venham a ser consideradas prejudiciais a satide ou a integridade fisica sera somado, apos a respectiva
conversdo, segundo critérios de equivaléncia estabelecidos pelo ministério do trabalho e da previdéncia social, para efeito de qualquer beneficio.”
P osteriormente, praticamente a mesma redacdo foidada ao art. 57, § 5°,da Lei 8.213/91, pela Lei9.032/95, de 28 de abril de 1995.

O § 5°doart. 57 a Lei8.213/91 foirevogado pelo art. 32 da Medida Provisdria 1.663-15, de 22 de outubro de 1998, convertida na Lei9.711, de 20
de novembro de 1998, que dispunha em seu artigo 28 que “O P oder Executivo estabelecera critérios para a conversdo do tempo de trabalho
exercido até 28 de maio de 1998, sob condigdes especiais que sejam prejudiciais a satde ou a integridade fisica, nos termos do art. 57 ¢ 58 da Lei
8.213 de 1991, na redagdo dada pelas Leis n°9.032, de 28 de abril de 1995, ¢ 9.528, de 10 de dezembro de 1997 e de seu regulamento, em tempo
de trabalho exercido em atividade comum, desde que o segurado tenha implementado percentual do tempo necessario para a obtengao da
respectiva aposentadoria especial, conforme estabelecido no regulamento.”

Todavia, a Lei9.711/98, resultado da conversdo da Medida Proviséria 1.663-15, ndo mais trouxe em seu bojo a revogacdo do art. 57, § 5° da Lei
8213/91. Vale dizer, quando da conversdo da medida provisoria em lei, deixou o cenario juridico a norma revogadora do art. 57, § 5°,da Lei
8.213/91, ndo existindo dbice legal a conversado de tempo trabalhado sob condi¢des prejudiciais a saude e a integridade fisica em tempo de servigo
comum. O art. 70 do Decreto 3.048, de 6 de maio de 1999, com redacdo dada pelo Decreto 4.827/2003, prevé a possibilidade de conversio, nos
termos seguintes: “A conversao de tempo de atividade sob condi¢des especiais em tempo de atividade comum dar-se-a de acordo com a seguinte
tabela:

TEMPO A CONVERTER MULTIPLICADORES
MULHER (PARA 30) HOMEM (PARA 35)

DE 15ANOS 2,002,33

DE20ANOS 1,501,75

DE 25ANOS 1,20 1,40

A Instrugdo Normativa INSS/PRES, n°45, de 6 de agosto de 2010, também possibilita a conversdo de tempo de servigo prestado em condi¢cdes
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especiais em comum, independentemente da época em que laborou o segurado:

Art. 267. Somente sera permitida a conversao de tempo especial em comum, sendo vedada a conversao de tempo comum em especial.

Art. 268. O tempo de trabalho exercido sob condi¢des especiais prejudiciais a saude ou a integridade fisica do trabalhador, conforme a legislagéo
vigente a época da prestacdo do servigo, sera somado apos a respectiva conversdo ao tempo de trabalho exercido em atividade comum, qualquer
que seja o periodo trabalhado, aplicando-se para efeito de concessao de qualquer beneficio, a tabela de conversao constante no Anexo XXVIII.

Art. 269. Para o segurado que houver exercido sucessivamente duas ou mais atividades sujeitas a condigdes especiais prejudiciais a satide ou a
integridade fisica, sem completar em qualquer delas o prazo minimo exigido para a aposentadoria especial, os respectivos periodos serdo
somados, apds a conversao do tempo relativo as atividades ndo preponderantes, cabendo, dessa forma, a concesso da aposentadoria especial
com o tempo exigido para a atividade preponderante ndo convertida.

Paragrafo unico. Sera considerada atividade preponderante aquela que, apos a conversdo para um mesmo referencial, tenha maior niimero de
anos.

Destarte, ¢ imperioso o reconhecimento da possibilidade de converséo da atividade especial em comum, em razio dos dispositivos legais que
conferem tal direito aos segurados e ddo concretude ao preceito constitucional que admite a adogao de requisitos e critérios diferenciados para a
concessdo de aposentadoria em caso de atividades exercidas sob condigdes especiais que prejudiquem a saude ou a integridade fisica (art. 201, §
1°,da Constituicdo Federal).

No que tange a comprovacdo do tempo do tempo de servigo prestado em condigdes especiais, sob a égide dos Decretos 53.831, de 25 de margo
de 1964, e 83.080, de 24 de janeiro de 1979, o enquadramento das atividades dava-se por grupos profissionais e pelo rol dos agentes nocivos,
sendo que se a categoria profissional a qual pertencesse o segurado se encontrasse entre aquelas descritas nos anexos dos decretos, a concessio
de aposentadoria especial, caso houvesse implementago de todos os requisitos legais, independia de comprovagao da efetiva exposicao aos
agentes nocivos, exceto para a exposicao a ruidos e calor, que sempre exigiu prova pericial. Para a comprovacao das atividades exercidas pelo
segurado, foi criado o “SB 40”, formulario no qual constavam as atividades especiais exercidas, bem como suas especificagdes.

A partir da vigéncia da Lei9.032/95, que alterou o § 4°do art. 57 da Lei8.213/91, passou-se a exigir do segurado, para a obtengao do beneficio de
aposentadoria especial, a comprovagio da exposi¢ao aos agentes nocivos quimicos, fisicos, biologicos ou associag@o de agentes prejudiciais a
saude ou a integridade fisica, pelo periodo equivalente ao exigido para a concessido do beneficio.

Finalmente, apos a edi¢do do Decreto 2.172 de 05-03-97, que regulamentou a Medida Provisdria n° 1523/96, posteriormente convertida na Lei
9.528/97, exige-se o laudo técnico para a comprovagdo do tempo de servigo prestado em condigdes especiais.

O Instituto Nacional do Seguro Social, na referida Instrugdo Normativa n° 77/2015, resumiu os diversos diplomas legislativos aplicaveis a
matéria em seu artigo 258, conforme se verifica a seguir:

Art. 258. Para caracterizar o exercicio de atividade sujeita a condi¢des especiais o segurado empregado ou trabalhador avulso devera
apresentar, original ou copia autenticada da Carteira Profissional - CP ou da Carteira de Trabalho e Previdéncia Social- CTP S, observado o
art. 246, acompanhada dos seguintes documentos:

I - para periodos laborados até 28 de abril de 1995, véspera da publicacio da Lein®9.032, de 28 de abril de 1995:

a) os antigos formularios de reconhecimento de periodos laborados em condigdes especiais emitidos até 31 de dezembro de 2003, e quando se
tratar de exposi¢@o ao agente fisico ruido, sera obrigatoria a apresentagao, também, do Laudo Técnico de Condigdes Ambientais do Trabalho -
LTCAT; ou

b) Perfil Profissiografico Previdenciario - PP P emitido a partir de 1 de janeiro de 2004;

IT - para periodos laborados entre 29 de abril de 1995, data da publicacdo da Lein®9.032, de 1995, a 13 de outubro de 1996, véspera da publicagio
da MP n°1.523, de 11 de outubro de 1996:

a) os antigos formularios de reconhecimento de periodos laborados em condigdes especiais emitidos até 31 de dezembro de 2003, e quando se
tratar de exposi¢@o ao agente fisico ruido, sera obrigatoria a apresentag@o do LTC AT ou demais demonstra¢des ambientais arroladas no inciso
V do caput do art. 261; ou

b) Perfil Profissiografico Previdenciario - PP P emitido a partir de 1 de janeiro de 2004;

I11 - para periodos laborados entre 14 de outubro de 1996, data da publicagdo da MP n° 1.523, de 11 de outubro de 1996 a 31 de dezembro de
2003, data estabelecida pelo INSS em conformidade com o determinado pelo § 3°do art. 68 do RPS:
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a) os antigos formularios de reconhecimento de periodos laborados em condigdes especiais emitidos até 31 de dezembro de 2003 e, LTCAT para
exposicdo a qualquer agente nocivo ou demais demonstracdes ambientais arroladas no inciso V do caput do art. 261; ou
b) Perfil Profissiografico Previdencidrio - PP P emitido a partir de 1 de janeiro de 2004;

IV - para periodos laborados a partir de 1° de janeiro de 2004, o documento a ser apresentado devera ser o PP P, conforme estabelecido por meio
da Instrugdo Normativa INSS/DC n° 99, de 5 de dezembro de 2003, em cumprimento ao § 3°do art. 68 do RPS.

Emsintese, “Até o advento da Lei9.032/95, em 29-04-95, era possivel o reconhecimento do tempo de servigo especial, com base na categoria
profissional do trabalhador. A partir desta Norma, a comprovagdo da atividade especial € feita por intermédio dos formularios SB-40 ¢ DSS-
8030, até a edi¢do do Decreto 2.172 de 05-03-97, que regulamentou a MP 1523/96 (convertida na Lei9.528/97), que passou a exigir o laudo
técnico. (...)” (Superior Tribunal de Justica, REsp 625.900/SP, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, j. 6.5.2004, DJ 7.6.2004, p. 282).

No que se refere a comprovagao atual da exposicdo aos agentes nocivos que justificam a contagem diferenciada do tempo de contribuicdo, a Lei
9.527,de 10 de dezembro de 1997, alterou a redacdo do art. 58, § 1°,da Lei 8.213/91, que passou a dispor o seguinte: A comprovagao da efetiva
exposicao do segurado aos agentes nocivos sera feita mediante formulario, na forma estabelecida pelo Instituto Nacional do Seguro Social —
INSS, emitido pela empresa ou seu preposto, com base em laudo técnico de condigdes ambientais do trabalho expedido por médico do trabalho
ou engenheiro de seguranca do trabalho. P osteriormente, o referido dispositivo foi novamente alterado pela Lei9.732/98, que passou a ter a
seguinte redacdo: A comprovagio da efetiva exposicdo do segurado aos agentes nocivos sera feita mediante formulario, na forma estabelecida
pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, emitido pela empresa ou seu preposto, com base em laudo técnico de condigdes ambientais do
trabalho expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho nos termos da legislagao trabalhista.

Conseguintemente, em tempos atuais a comprovacéo da exposicao ao agente nocivo se da por intermédio do perfil profissiografico, que Segundo
oart. 68, § 9°do Decreto 3.048/99, constitui o documento histéricolaboral do trabalhador, segundo modelo instituido pelo INSS, que, entre outras
informagdes, deve conter o resultado das avaliacdes ambientais, o nome dos responsaveis pela monitoracéo bioldgica e das avaliagdes
ambientais, os resultados de monitoragéo biologica e os dados administrativos correspondentes.

Nao ha exigéncia legal no sentido de que o perfil profissiografico seja acompanhado de laudo pericial para a comprovagéo da exposicao aos
agentes nocivos, desde que seja subscrito por médico do trabalho ou engenheiro de seguranca do trabalho. Sem a identificag@o do responsavel
pela identificagdo das condicdes ambientais de trabalho, o perfil profissiografico ndo tem o condéo de comprovar o periodo tido como especial.

No mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Tribunal Regional do Trabalho da 3* Regido:

PROCESSO CIVIL-AGRAVO PREVISTO NO §1°ART. 557DO CPC - ATIVIDADE ESPECIAL - AUXILIAR DE
ENFERMAGEM - EXPOSICAO DE FORMA HABITUAL E PERMANENTE - PERFIL PROFISSIOGRAFICO
PREVIDENCIARIO.I - O Perfil Profissiografico Previdenciario - P P P, instituido pelo art. 58, §4°, da Lei9.528/97, ¢ documento que retrata
as caracteristicas do trabalho do segurado, e traz a identificacdo do engenheiro ou perito responsavel pela avaliagdo das condi¢des de trabalho,
sendo apto para comprovar o exercicio de atividade sob condi¢des especiais, fazendo as vezes do laudo técnico. I1 - Deve ser tido como especial
o periodo de 05.05.1997 a 08.10.2010, no qual a autora exerceu a fungdo de auxiliar de enfermagem, na Associagdo de Assisténcia a Crianca
Deficiente, tendo em vista a exposi¢do a agentes bioldgicos patogénicos, conforme codigo 2.1.3, anexo 11, do Decreto 83.080/79 e codigo 1.3.4,
anexo I, do Decreto 83.080/79, com base, ainda, no Perfil Profissiografico Previdenciario que atesta a exposicdo aos agentes agressivos de
forma habitual e permanente. I11 - A gravo do INSS, previsto no art. 557, § 1° do CP C, improvido.” (APELREEX 0003629-31.2012.403.6114,
Décima Turma, Relator Desembargador Federal Sérgio Nascimento, e-DJF3 8.1.2014, grifos do subscritor).

Para resguardar o direito adquirido dos segurados, os tribunais tém decidido que ““o segurado que presta servico em condi¢des especiais, nos
termos da legislag@o entdo vigente, e que teria direito por isso a aposentadoria especial, faz jus ao computo do tempo nos moldes previstos a época
em que realizada a atividade. Isso se verifica 8 medida em que se trabalha. Assim, eventual alterag@o no regime ocorrida posteriormente, mesmo
que ndo mais reconhega aquela atividade como especial, nio retira do trabalhador o direito a contagem do tempo de servigo na forma anterior,
porque ja inserida em seu patrimdnio juridico (...).” (AgRgnos EDclno REsp 637.839/PR, Rel. Min. Felix Fisher, Quinta Turma, j. 8.3.2005,
DJ 4.4.2005, p. 339, grifamos).

No regime do Decreto 53.831/64, a exposicdo a ruido acima de 80 dB ensejava a classificagdo do tempo de servigo como especial, nos termos do
item 1.1.6 de seu anexo. Nesse sentido, decidiu o Superior Tribunal de Justica: “A Terceira Se¢do desta Corte entende que ndo s6 o periodo de
exposicao permanente a ruido acima de 90 dB deve ser considerado como insalubre, mas também o acima de 80 dB, conforme previsto no
Anexo do Decreto 53.831/64, que, juntamente com o Decreto 83.080/79, foram validados pelos arts. 295 do Decreto 357/91 e 292 do Decreto
611/92”. (REsp 514.921/R S, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, j. 6.9.2005, DJ 10.10.2005, p. 412, grifamos).

P osteriormente, foi editado do Decreto 2.172, de 5 de margo de 1997, que em seu Anexo IV, item 2.0.1, previa como atividade especial aquela
em que o trabalhador estava exposto a niveis de ruido superiores a 90 dB. Em 18 de novembro de 2003, sobreveio o Decreto 4.882, que reduziu o
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nivel de ruido para 85 decibéis.

Apo6s o advento do Decreto 4.882/03 surgiu certa discussdo acerca de sua aplicagcdo retroativa, uma vez que, se a propria Administragdo Publica
reconheceu que a exposi¢o a ruido acima de 85 dB era prejudicial a saude, tornava-se incongruente considerar, em periodo pretérito, o limite
superior de 90dB.

Contudo, depois de certa celeuma, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga orientou-se no sentido de que se aplica, ao reconhecimento da
atividade especial, o principio tempus regit actum, de forma que nao se pode emprestar ao Decreto 4.882/03 eficacia retroativa.

Confira-se, no mesmo sentido, o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justiga:

PREVIDENCIARIO. INCIDENTE DE UNIFORMIZAGCAO DE JURISPRUDENCIA. INDICE MiINIMO DE RU{DO A SER
CONSIDERADO PARA FINS DE CONTAGEM DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. APLICACAO RETROATIVA DO
INDICE SUPERIOR A 85 DECIBEIS PREVISTO NO DECRETO N. 4.882/2003. IMPOSSIBILIDADE. TEMPUS REGIT
ACTUM. INCIDENCIA DO iINDICE SUPERIOR A 90 DECIBEIS NA VIGENCIA DO DECRETO N. 2.172/97.
ENTENDIMENTO DA TNU EM DESCOMPASSO COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR. 1. Incidente de
uniformizaco de jurisprudéncia interposto pelo INSS contra acérdio da Turma Nacional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais Federais
que fez incidir ao caso o novo texto do enunciado n. 32/TNU: O tempo de trabalho laborado com exposi¢cao a ruido é considerado especial, para
fins de conversdo em comum, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64 e, a contar de 5 de margo de 1997,
superior a 85 decibéis, por forca da edigdo do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a A dministragdo Publica reconheceu e
declarou a nocividade a satde de tal indice de ruido. 2. A contagem do tempo de trabalho de forma mais favoravel aquele que esteve submetido a
condi¢des prejudiciais a saude deve obedecer a lei vigente na época em que o trabalhador esteve exposto ao agente nocivo, no caso ruido. Assim,
na vigéncia do Decreton. 2.172, de 5 de marco de 1997, o nivel de ruido a caracterizar o direito & contagem do tempo de trabalho como especial
deve ser superior a 90 decibéis, s6 sendo admitida a reducdo para 85 decibéis apds a entrada em vigor do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de
2003. Precedentes: AgRgnos EREsp 1157707/RS, Rel. Min. Joao Otéavio de Noronha, Corte Especial, DJe 29/05/2013; AgRgno REsp
1326237/SC, Rel. Min. Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 13/05/2013; REsp 1365898/R S, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe
17/04/2013; AgRgno REsp 1263023/SC, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, DJe 24/05/2012; e AgRgno REsp 1146243/RS, Rel Min.
Maria Thereza de Assis Moura, DJe 12/03/2012. 3. Incidente de uniformizagdo provido.” (Pet 9059/RS, RE1 Ministro Benedito Gongalves,
Primeira Se¢do, DJe 9.9.2013).

O incidente de uniformizagao referido acima deu ensejo ao cancelamento da sumula 32 da Turma Nacional de Uniformizacao, que dispunha de
maneira diversa, em sessio ordinaria de 9 de outubro de 2013.

Em suma, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64, o limite de exposi¢ao a ser considerado € de 80 decibéis; apos 5 de marco de 1997, emrazio do
advento do Decreto 2.172, deve ser observado o limite de 90 dB, reduzido pelo Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, para 85 dB.

Quanto ao uso de Equipamento de Prote¢do Individual vale destacar o julgamento do STF no Recurso Extraordinario com A gravo (ARE)
664335 de 04 de dezembro de 2014: “o direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposi¢do do trabalhador a agente nocivo a sua saude,
de modo que se o Equipamento de Prote¢do Individual (EPT) for realmente capaz de neutralizar a nocividade, ndo havera respaldo a concessdo
constitucional de aposentadoria especial”.

No mesmo julgamento também foi fixada a tese de que “na hipdtese de exposicao do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerancia, a
declarag@o do empregador no ambito do Perfil profissiografico Previdenciario (PP P), no sentido da eficacia do Equipamento de Prote¢do
Individual (EPT), ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria”.

Nota-se, portanto, que a comprovagio da eficacia do EPI — tdo somente para o caso de ruido - devera se dar por intermédio de laudo técnico, de
modo que o segurado ndo devera ser prejudicado pela apresentagdo PP P sem o laudo, tendo em vista a auséncia de exigéncia legal nesse
sentido.

Requer a parte autora o reconhecimeto de atividade especial laborado para CIA JAGUARI DE ENERGIA, de 19/10/1981 a 02/01/1995.
Como se sabe, 0 agente fisico eletricidade estava previsto no item 1.1.8 do anexo do Decreto n® 53.831/64. E, muito embora nio tenha sido
previsto apds a edigdo do Decreto n® 2.172/97, entendo ser possivel o reconhecimento da especialidade de periodos posteriores, desde que
comprovada a efetiva submissao a referido agente. O Superior Tribunal de Justica ja decidiu o tema na forma do artigo 543-C do Cédigo de
Processo Civil. Confira-se:

PREVIDENCIARIO.AGRAVO REGIMENTAL. APOSENTADORIA. CONVERSAO DE TEMPO DE SERVICO
ESPECIAL EM COMUM. AGENTE NOCIVO A SAUDE OU A INTEGRIDADE FiSICA. EXPOSICAO A
ELETRICIDADE. POSSIBILIDADE. 1. As normas regulamentadoras, que prevéem os agentes e as atividades consideradas insalubres,
perigosas ou penosas, sao meramente exemplificativas e, havendo a devida comprovagao de exercicio de outras atividades que coloquem em
risco a saude ou a integridade fisica do obreiro, € possivel o reconhecimento do direito a conversao do tempo de servigo especial em comum. 2.
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Comprovada a exposi¢do a eletricidade, ainda que tal agente ndo conste do rol de atividades do Decreton.®2.172/97, € de ser reconhecida a
especialidade do labor. Precedente: Resp 1.306.113/SC, Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Se¢do, DJe 7/3/2013, processo submetido
aorito do art. 543-C do CPC. 3. Agravo regimental improvido. (AGRESP 201200557336, SERGIO KUKINA, STJ - PRIMEIRA
TURMA, DJE DATA :27/05/2013)

Nio basta, porém, o exercicio da atividade de eletricista para que haja o reconhecimento da especialidade. Isso porque o item 1.1.8 do anexo do
Decreton® 53.831/64 ja exigia a submissdo a tensdo superior a 250 volts. Veja-se o entendimento do Tribunal Regional Federal da Terceira
Regido sobre 0 assunto:

PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. RECONHECIMENTO
DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL PARA MAJORACAO DA RMI. ELETRICIDADE. PROCEDENCIA. (...) Paraa
atividade exercida como eletricista, ndo basta simples mengao em CTP S, sendo necessario que haja prova de que o trabalhador esteve
submetido a tensao superior a 250 volts, nos termos do Decreto n® 53.831/64, cddigo 1.1.8. (APELREEX 00038167020054036183,
DESEMBARGADORA FEDERAL THEREZINHA CAZERTA, TRF3 - OITAVA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 D ATA :09/08/2013)

No presente caso, observa-se no PP P anexado aos autos, fls.82/84 — evento 02, que a profissdo da parte autora no periodo 19/10/1981 a
02/01/1995 era de auxiliar de escritorio e escriturario, atividades ndo sujeitas ao agente nocivo eletricidade, sendo inviavel o reconhecimento da
especialidade invocada.

II-APOSENTADORIA A PESSOA PORTADORA DE DEFICIENCIA.

O art. 201, § 3° da Constituicao Federal, estabelece que ¢ vedada a adogdo de requisitos e critérios diferenciados para a concessdo de
aposentadoria aos beneficiarios do regime geral de previdéncia social, ressalvados os casos de atividades exercidas sob condigcdes especiais que
prejudiquem a saude ou a integridade fisica e quando se tratar de segurados portadores de deficiéncia, nos termos definidos em lei complementar.

O dispositivo foi regulamentado pela Lei Complementar 142, de 8 de maio de 2013, que previu duas modalidades de beneficio previdenciario, a
saber: aposentadoria por tempo de contribui¢@o e aposentadoria por idade.

O segurado deficiente podera se aposentar, por tempo de contribui¢do, aos 25 (vinte e cinco) anos de tempo de contribui¢do, se homem, ¢ 20
(vinte) anos, se mulher, no caso de segurado com deficiéncia grave; aos 29 (vinte e nove) anos de tempo de contribuigdo, se homem, e 24 (vinte e
quatro) anos, se mulher, no caso de segurado com deficiéncia moderada; e aos 33 (trinta e trés) anos de tempo de contribui¢io, se homem, e 28
(vinte e oito) anos, se mulher, no caso de segurado com deficiéncia leve.

Por seu turno, podera obter o beneficio de aposentadoria por idade aos 60 (sessenta) anos de idade, se homem, e 55 (cinquenta e cinco) anos de
idade, se mulher, independentemente do grau de deficiéncia, desde que cumprido tempo minimo de contribuig@o de 15 (quinze) anos e
comprovada a existéncia de deficiéncia durante igual periodo.

Acrescente-se, ademais, que, pela dicg¢do legal, os periodos de contribuigdo referidos para ambos os beneficios deverdo dar-se na condigdo de
deficiente, o que deve ser comprovado por pericia médica e social.

Naio basta, contudo, a existéncia da deficiéncia fisica para que se justifique a concessao do beneficio em analise. Com efeito, o art. 2°da Lei
Complementar 142/2013 considera como pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica, mental,
intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participacio plena e efetiva na sociedade em igualdade
de condicdes com as demais pessoas.

Por conseguinte, o impedimento de que é portadora a pessoa - fisico, mental, intelectual ou sensorial — somente autoriza o reconhecimento da
deficiéncia, nos termos da lei, se a interagdo social for prejudicada ou diminuida, de forma a obstruir a participagdo plena e efetiva na sociedade
em igualdade de condi¢des com as demais pessoas. Caso contrario, o impedimento ndo permitira a obteng@o do beneficio em condi¢des diversas
daquelas existentes para os demais segurados do Regime Geral de Previdéncia Social.

Assim, para a legislag@o de regéncia, o conceito de deficiéncia ¢ essencialmente interacional e dindmico.
No caso em questdo a pericia médica realizada deixou claro que foi caracterizada situag@o de deficiéncia fisica na parte autora de natureza leve.
Assim, remetidos os autos a contadoria deste Juizado apurou-se um total de 19 anos e 26 dias de servigo/contribuicdo, ndo contando com tempo
de servigo/contribuicio para a aposentadoria por tempo de contribuicdo da pessoa com deficiéncia (deficiéncia leve — necessarios 33 anos de

servico/ contribuicao).

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO.
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Sem condenagdo em custas e honorarios. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.
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REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Vistos.

Trata-se de agfio ajuizada por DANIEL LUIZ RAMPIM em face da UNIAO FEDERA L, objetivando obter provimento jurisdicional que
determine o pagamento do Bonus de Eficiéncia e Produtividade na Atividade Tributaria e Aduaneira, previsto na Lein.® 13.464/17, em paridade
com os servidores da ativa, com pagamento das parcelas vencidas e vincendas.

Narra a parte autora que, na qualidade Auditora Fiscal Aduaneira aposentada, fazjus a integralidade dos proventos e a paridade remuneratdria
emrelacdo aos servidores ativos, conforme estabelecido pela Emenda Constitucional n.° 47 de 2005.

Citada, a Unifo Federal apresentou contestacgéo, arguindoa ocorréncia de prescrigdo em relagao as parcelas relativas aos cinco anos anteriores
ao da propositura da agdo. No mérito, defende a improcedéncia do pedido.

E o relatério. Decido.

Conquanto as questdes postas nestes autos sejam de direito e de fato, ndo € necessaria a produgao de provas em audiéncia, comportando o feito o
julgamento antecipado da lide a que se refere o art. 355, 1, do Cédigo de Processo Civil

Quanto a prescri¢do, em caso de procedéncia do pedido, devera ser observado o prazo quinquenal, previsto no art. 1°do Decreto n®20.910/32.
Constato que esto presentes as condi¢des da agdo, nada se podendo contrapor quanto a legitimidade das partes. Da mesma maneira, estdo
presentes os pressupostos de desenvolvimento valido e regular do processo, em virtude do que passo ao exame do mérito.

Em apertada sintese, a parte requerente ajuizou a presente agao em face da Unifio Federal objetivando o pagamento do denominado Bonus de
Eficiéncia e Produtividade, desde a data de sua aposentadoria, nos mesmos pontos ou percentuais concedidos aos servidores ativos,
monetariamente corrigidos, e a manutencio deste novo valor em favor da parte autora.

Convém delinear, inicialmente, a regra de extensao aos inativos das melhorias da remuneragéo dos correspondentes servidores em atividade.

A Emenda Constitucional n° 20, de 15/12/1998, previa que os proventos de aposentadoria e as pensdes seriam revistos na mesma propor¢ao e na
mesma data, sempre que modificada a remunerag@o dos servidores em atividade. Desta forma, seria estendido aos aposentados e aos
pensionistas quaisquer beneficios ou vantagens posteriormente concedidas aos servidores em atividade, inclusive quando decorrentes da
transformagéo ou reclassificagdo do cargo ou fungdo em que se deu a aposentadoria ou que serviu de referéncia para a concessdo da pensio.
Posteriormente, com a edigdo da Emenda Constitucional n® 41/2003, a regra de paridade entre a remuneragéo dos servidores da ativa e os
proventos de aposentadoria e penséo foi suprimida. Contudo, o art. 6° garantiu aposentadoria € pensdo com proventos integrais aos que
ingressaram no servigo publico até a data de publicagdo da emenda, além de paridade de reajustamento as aposentadorias e pensdes em
manuten¢do na data da alterag@o constitucional.

Com a edicdo da Emenda Constitucional n°47/2005 restabeleceu-se a garantia de proventos integrais e de paridade de reajustamento aqueles
que ingressaram no servigo publico antes da Emenda Constitucional n®41/2003.

A Emenda Constitucional n® 70/2012, por sua vez, acrescentou o art. 6°-A a Emenda Constitucional n®41/2003, garantindo as pessoas que
ingressaram no servigo publico até a data de publicagdo da EC n°41/03, e que aposentaram por invalidez, proventos calculados com base na
remunerag¢do do cargo efetivo em que se deu a aposentadoria e paridade de reajustamento. A mesma regra foi estendida as pensdes derivadas de
proventos desses servidores.

Assim, extrai-se da legislacdo mencionada que o calculo de proventos de aposentadoria ou pensdo com base na remuneragio do cargo efetivo
ocupado pelo servidor a época da concessdo e a paridade de reajustamento nio consideram a data de concessdo dos beneficios, mas sim a data
em que o servidor aposentado ou o instituidor do beneficio ingressou no servigo pablico.

Portanto, se o servidor aposentado ou o instituidor do beneficio ingressou antes da Emenda Constitucional n® 41/2003, aplica-se a regra de
paridade.

Nesse sentido cito trecho do voto proferido no RE Recurso Extraordinario n® 590.260, relatado pelo Ministro Ricardo Lewandowski:

“os servidores que ingressaram no servico publico antes da EC 41/2003, mas que se aposentaram apds a referida emenda, possuem direito a
paridade remuneratdria e a integralidade no calculo de seus proventos, desde que observadas as regras de transi¢@o especificadas nos arts. 2°e
3°da EC 47/2005.” (DJe 23.10.2009).

Destarte, estabelecidas essas premissas passo a analise da Gratificagao relativa ao Bonus de Eficiéncia e Produtividade.

A gratificag@o em questdo, assim como esta pacificado na jurisprudéncia relativamente a tantas outras de suas precursoras, ¢ gratificacdo de
carater genérico e, portanto, deve ser estendida aos inativos, por forga do disposto no § 8° do art. 40 da Constituicao, na redagédo da EC n. 20/98,
e doart. 7°da EC n. 41/2003.

Sendo, vejamos.

Verifico que no comprovante de rendimento apresentado nos autos, consta o pagamento do Bonus de Eficiéncia e Produtividade a autora, o que
leva a conclus@o de que ingressou no servigo publico anteriormente a entrada em vigor das Emendas Constitucionais, 41/03 e 45/07, fazendo jus a
paridade, nos termos do art. 7 da EC 41/03 (f1. 20 do anexo n° 02).

Necessario observar que o E. STF, emregime de repercussao geral (temas 54, 67, 139, 153, 260, 351,409, 410,447, 664, 983), fixou a tese de

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 17/11/2021 ~ 84/899



extensdo dos beneficios e vantagens de natureza genérica, devidas a servidores ativos, aos servidores inativos, com direito a paridade
remuneratoria.

Em outras palavras, as vantagens pecunidrias que, por sua natureza, somente podem ser atribuidas aos servidores em atividade (vantagens
pessoais), ndo se estendem aos inativos, ainda que preencham os requisitos da paridade constitucional.

A Lein® 13.464/2017, instituiu o Programa de Produtividade da Receita Federal e o Bonus de Eficiéncia e Produtividade na A tividade Tributaria
e Aduaneira, com o objetivo de incrementar a produtividade nas areas de atuagéo dos ocupantes dos cargos de Auditor-Fiscal da Receita
Federal do Brasil e de Analista Tributario da Receita Federal do Brasil. O art. 6° do referido dispositivo estabeleceu critérios para o pagamento
do respectivo bonus, conforme segue:

“(..)

Art. 6° Sdo instituidos o Programa de Produtividade da Receita Federal do Brasil e o Bonus de Eficiéncia e Produtividade na Atividade
Tributéria e Aduaneira, com o objetivo de incrementar a produtividade nas areas de atuagéo dos ocupantes dos cargos de Auditor-Fiscal da
Receita Federal do Brasil e de Analista Tributario da Receita Federal do Brasil.

§ 1°O Programa de que trata o caput deste artigo sera gerido pelo Comité Gestor do Programa de Produtividade da Receita Federal do Brasil,
composto de representantes do Ministério da Fazenda, do Ministério do Planejamento, Desenvolvimento e Gestao e da Casa Civil da
Presidéncia da Republica, nos termos a serem definidos em ato do P oder Executivo federal.

§ 2°0O valor global do Bonus de Eficiéncia e Produtividade na Atividade Tributaria e A duaneira sera definido pelo indice de eficiéncia
nstitucional, mensurado por meio de indicadores de desempenho e metas estabelecidos nos objetivos ou no planejamento estratégico da
Secretaria da Receita Federal do Brasil.

§ 3°Ato do Comité Gestor do Programa de Produtividade da Receita Federal do Brasil sera editado até 1°de margo de 2017, o qual estabelecera
a forma de gestdo do Programa e a metodologia para a mensuragdo da produtividade global da Secretaria da Receita Federal do Brasil e fixara o
indice de eficiéncia institucional.

§ 4° O valor global do Bénus de Eficiéncia e Produtividade na Atividade Tributaria e Aduaneira a ser distribuido aos beneficiarios do Programa
corresponde a multiplicagio da base de calculo do Bonus pelo indice de eficiéncia institucional.

§ 5°(VETADO).

§ 6°(VETADO).

§ 7(VETADO).

Art. 7° Os servidores terdo direito ao valor individual do Bonus de Eficiéncia e Produtividade na Atividade Tributaria e A duaneira por servidor,
na propor¢do de:

I - 1 (um inteiro), para os Auditores-Fiscais da Receita Federal do Brasil;

I1 - 0,6 (seis décimos), para os Analistas Tributarios da Receita Federal do Brasil.

§ 1°Os servidores ativos em efetivo exercicio receberdo o Bonus proporcionalmente ao periodo em atividade, de acordo com os percentuais de
bonificag¢do definidos na tabela a do Anexo I11 desta Lei, aplicaveis sobre a propor¢ao prevista no caput deste artigo.

§ 2° Os aposentados receberdo o Bonus correspondente ao periodo em inatividade, de acordo com os percentuais de bonificacéo definidos na
tabela a do Anexo IV desta Lei, aplicaveis sobre a propor¢do prevista no caput deste artigo.

§ 3°Os pensionistas fardo jus ao Bonus de Eficiéncia e Produtividade na Atividade Tributaria e Aduaneira da seguinte forma, aplicavel sobre a
proporg¢ao prevista no caput deste artigo:

I - para as pensdes instituidas em decorréncia do falecimento do servidor na atividade, o valor do Bonus sera pago observado o disposto na tabela
a do Anexo I1I desta Lei, aplicando-se o disposto na tabela a do Anexo I'V desta Leipara fins de redugio proporcional da pensdo a partir do
momento em que for instituida;

II - para as pensdes instituidas em decorréncia do falecimento do servidor na inatividade, o valor do Bonus serd o mesmo valor pago ao inativo,
observado o tempo de aposentadoria, conforme o disposto na tabela a do Anexo IV desta Lei.

..y’

Nos termos do art. 7° ¢ de se notar que para o calculo do valor individual do bonus, para o servidor ativo, serdo considerados o cargo ocupado e o
tempo de efetivo exercicio no cargo, de forma que, quanto maior o tempo de carreira tiver o servidor, maior sera o percentual do seu bonus.

Para os servidores inativos, serdo considerados o cargo e o tempo como aposentado, de modo que, quanto maior o tempo de inatividade, menor
sera o bonus.

O artigo 11 do referido diploma legal estabeleceu valores fixos a serem concedidos a titulo de antecipagido de cumprimento de metas, até que
fosse estabelecida a metodologia para a mensuragéo da produtividade global da Secretaria da Receita Federal e a fixacdo do indice de eficiéncia
institucional. Vejamos:

“Art. 11. Para os meses de dezembro de 2016 e de janeiro de 2017, sera devida aos ocupantes dos cargos da carreira Tributaria e Aduaneira da
Receita Federal do Brasil parcela do Bonus de Eficiéncia e Produtividade na Atividade Tributaria e A duaneira nos valores de:

I-R$7.500,00 (sete mil e quinhentos reais), para os ocupantes do cargo de Auditor-Fiscal da Receita Federal do Brasil;

IT - R$ 4.500,00 (quatro mil e quinhentos reais), para os ocupantes do cargo de Analista Tributario da Receita Federal do Brasil.

§ 1°Os valores constantes dos incisos do caput deste artigo serdo concedidos a titulo de antecipagio de cumprimento de metas para o periodo
previsto no caput deste artigo, fixadas pelo Secretario da Receita Federal do Brasil, e estardo sujeitos a ajustes no periodo subsequente.

§ 2° A partir do més de fevereiro de 2017 até o més de produg@o dos efeitos do ato referido no § 3°do art. 6° desta Lei, serdo pagos,
mensalmente, os valores de R$ 3.000,00 (trés mil reais) aos ocupantes do cargo de Auditor-Fiscal da Receita Federal do Brasil e de R$ 1.800,00
(mil e oitocentos reais) aos ocupantes do cargo de Analista Tributdrio da Receita Federal do Brasil, concedidos a titulo de antecipagéo de
cumprimento de metas, sujeitos a ajustes no periodo subsequente.
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§ 3° Os valores previstos nos incisos do caput e no § 2° deste artigo observarao os limites constantes dos Anexos I11 e I'V desta Lei.

§ 4° O resultado institucional nos periodos de que tratam o caput e o § 2° deste artigo sera considerado para a instituigdo do indice de eficiéncia
mstitucional, de que trata o § 2°do art. 6°desta Lei”.

De acordo com os dispositivos acima, constata-se que nem todos os servidores ativos sdo recompensados com o bonus de eficiéncia e
produtividade, e, mesmo aqueles que fazem jus, nem sempre o recebem no valor integral, na medida que o percentual/valor maximo a ser
recebido por cada um esta condicionado ao tempo como servidor ativo no cargo.

Dessa forma, ndo ha que se falar que o bonus de eficiéncia e produtividade tem carater permanente e geral, ndo sendo pago de maneira indistinta
para todos os servidores em atividade, tendo em vista a diferenciag@o no percentual/valor maximo do bonus.

Neste ponto, cumpre se ressaltar que o Bonus de Produtividade e Eficiéncia trata-se de uma gratificagéo pro labore faciendo, pois, o seu
pagamento esta condicionada a efetiva obtengao de resultados na prestagdo de determinados servigos estabelecidos pela A dministragéo, de
modo que apenas os valores estabelecidos por liberalidade do legislador serdo efetivamente devidos.

Nesse sentido, confira-se os seguintes precedentes:

EMENTA ADMINISTRATIVO.EMBARGOS DE DECLARACAO. PENSIONISTA DE SERVIDOR PUBLICO
FEDERAL. BONUS DE EFICIENCIA E PRODUTIVIDADE. LEI N°13.464/2017. PARIDADE ENTRE ATIVOS E
INATIVOS.NAO CABIMENTO. CONTRADICAO. OMISSAO. OBSCURIDADE. INOCORRENCIA. - Nio se constata a
presenca de contradigdes, obscuridades ou omissdes a serem supridas, uma vez que o v. acdrdio embargado, de forma clara e precisa concluiu
que o bodnus de eficiéncia e produtividade ndo tem carater permanente e geral, ndo sendo pago de maneira indistinta para todos os servidores em
atividade, tendo em vista que ha diferencia¢@o no percentual maximo do bonus, tendo natureza de vantagem pessoal. - O julgado ainda fez
constar que nem todos os servidores ativos sdo recompensados com o bonus de eficiéncia e produtividade de que trata a Lein® 13.464/2017, e,
mesmo aqueles fazem jus, nem sempre o recebem no valor integral, na medida que o percentual/valor maximo a ser recebido por cada um esta
condicionado ao tempo como servidor ativo no cargo. Assim,a bonificagdo ndo se estende ao inativo por conta da paridade remuneratdria, mas
sim por liberalidade do legislador infraconstitucional, que contemplou inclusive o servidor que ndo possui direito a paridade. - A gasalhado ov.
acordio recorrido em fundamento consistente, nio se encontra o magistrado obrigado a exaustivamente responder a todas as alegacdes das
partes, nem tampouco ater-se aos fundamentos por elas indicados ou, ainda, a explanar acerca de todos os textos normativos propostos, ndo
havendo, portanto, qualquer violagao ao artigo 1.022 do CPC. - O Recurso de embargos de declaragdo ndo ¢ meio habil ao reexame da causa. -
A explanagao de matérias com finalidade tinica de estabelecer prequestionamento a justificar cabimento de eventual recurso nao elide a
inadmissibilidade dos embargos declaratérios quando ausentes os requisitos do artigo 1.022 do CP C. - Embargos de declaragio improvidos.
(TRF 3,2* Turma, 50030726220184036141 ApCiv., Rel. Des. José Carlos Francisco, DJF 27/11/2020)

EMEN TA CIVIL. PROCESSO CIVIL. SERVIDOR. BONUS DE EFICIENCIA E PRODUTIVIDADE. PAGAMENTO
INTEGRALA INATIVOS. PARIDADE. AUSENCIA DE CARATER GERAL. AP ELACAO PROVIDA. 1. O presente caso
refere-se a possibilidade de pagamento aos servidores inativos do bénus de eficiéncia e produtividade na atividade tributaria aduaneira em
percentual maximo, em valor idéntico ao pago aos servidores ativos. 2. Conforme se verifica dos autos, o autor foi aposentado no cargo de Fiscal
Federal Previdenciario e, por forga da Lein® 11.457/07, passou a integrar a carreira de Auditor Fiscal da Receita Federal, no cargo de Fiscal de
Contribuigdes Previdenciarias, por meio da Portaria/IAPAS/SPDP n°2.313/2013, de 19/08/1983, publicado no D.O.U. de 30/08/1983. 3.
Assim, tendo em vista que a aposentadoria do autor foi concedida em 19/08/1983, antes da vigéncia das Emendas Constitucionais n°20/1998, n°
41/2003 e n°45/2007, faz jus & manutengdo da paridade, consoante o disposto no art. 7°,da EC n°41/2003. 4. Vale ressaltar que sobre o tema, o
STF, emregime de repercussio geral, fixou a tese de que os beneficios e vantagens de natureza genérica devidas a servidores ativos estendem-
se aos inativos com direito a paridade remuneratdria. 5. De acordo com o art. 6° da referida Lei, o pagamento do bonus esta condicionado a
efetiva obtengdo de resultados pelos servidores ativos, mensurado por meio de indicadores de desempenho e metas estabelecidos nos objetivos
ou no planejamento estratégico da Secretaria da Receita Federal do Brasil. 6. O art. 7°,da Lein® 13.464/2017 prevé que, para o calculo do valor
individual do bonus para o servidor ativo, serdo considerados o cargo ocupado e o tempo de efetivo exercicio no cargo, conforme percentuais de
bonificagdo definidos na tabela "a" do Anexo 11, de forma que, quanto maior o tempo de carreira tiver o servidor, maior sera o percentual do seu
bonus. 7. J& para os aposentados, serdo considerados o cargo e o tempo como inativo, conforme os percentuais de bonificagio definidos na
Tabela "a" do Anexo 'V, de modo que, quanto maior o tempo de inatividade, menor sera o bonus. 8. Ademais, os §§ 1°e 2°do art. 11, definem que
os valores fixados no caput para os meses de dezembro/2016 e janeiro/2017 serdo concedidos a titulo de antecipagdo de cumprimento de meta e
estdo sujeitos a ajustes no periodo subsequente. Por sua vez, o §3° previu expressamente que esses valores devem observar os limites constantes
nos Anexos I11 e IV da Lei. 9. Dessa forma, independentemente da instauragdo do Comité Gestor e da fixagdo do indice de eficiéncia
institucional, o valor do bonus de eficiéncia e produtividade a ser pago, tanto para os servidores ativos como inativos, esta condicionado aos
percentuais previstos nos Anexo I11 e IV da Lein® 13.464/17, que variam entre 0% e 100% para os servidores ativos e entre 35% e 100% para
os aposentados e pensionistas, consoante disposto no art. 11, §3° da Lein® 13.464/2017. 10. Sendo assim, conclui-se que o referido bonus ndo
possuinatureza geral e permanente, e ndo é pago indistintamente a todos os servidores em atividade, tendo em vista a diferenciagcao contida nos
anexos da Lei, pelo que ndo deve ser concedido aos inativos por conta da paridade. 11. Sendo assim, deve ser reformada a sentenca recorrida
para afastar o pagamento do bonus de eficiéncia e produtividade no valor maximo concedido aos servidores ativos também para os inativos. 12.
Apelagdo a que se da provimento. (TRF 3, 1* Turma, 50026456720184036108, ApCiv., DJF 04/11/2020, Rel. Des. Fed. Valdecidos Santos).
Saliente-se que o direito dos aposentados e pensionistas a0 mesmo valor dos servidores da ativa encontra termo final com a efetiva realizagio das
avaliacdes de desempenho previstas em lei, vale dizer, o pagamento do bonus esta condicionado a efetiva obtengéo de resultados pelos servidores
ativos, mensurado por meio de indicadores de desempenho e metas estabelecidos.
Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO IMPROCEDENTE
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O PEDIDO formulados pela parte autora.

Sem condenag¢io em custas, tampouco em honorarios advocaticios.
Apos o transito em julgado, arquivem-se os autos.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0094544-35.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301279219
AUTOR:MICHELLE MENEZES DE SOUZA (SP207088 - JORGE RODRIGUES CRUZ)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatdrio, nos termos do art. 38 da Lei 9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Trata-se de a¢@o proposta em face do Instituto Nacional do Seguro Social em que a parte autora pleiteia a concessao de beneficio por
incapacidade.

Os beneficios previdenciarios tém por escopo a cobertura de determinadas contingéncias sociais. Visam, assim, ao atendimento do cidadao
que ndo pode prover as necessidades proprias e de seus familiares de maneira digna e autonoma em razio da ocorréncia de certas contingéncias
sociais determinadas pelo sistema normativo.

Os beneficios por incapacidade — género no qual podem ser incluidos o auxilio-doenga, o auxilio-acidente e a aposentadoria por invalidez—
destinam-se a substituicdo ou complementagéo da remuneracéo do segurado considerado incapaz, definitiva ou temporariamente, para o
exercicio de seu trabalho ou atividade habitual. P or conseguinte, faz-se mister a verificagdo e comprovagdo da incapacidade, nos termos e na
forma determinada pela legislacdo de regéncia. Persistindo a capacidade para o trabalho ou atividades habituais, inexiste a necessidade de auxilio
estatal para a subsisténcia do segurado e de sua familia.

O art. 42 da Lei8.213/91 estabelece que a aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitacdo para o exercicio de atividade que
lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer nesta condi¢@o.

Conseguintemente, sdo requisitos necessariamente cumulativos para a percepgéo do beneficio de auxilio-doenga: I-) a qualidade de segurado;
I1-) o cumprimento do periodo de caréncia, quando for o caso; I11-) incapacidade proviséria para o exercicio de atividade que The garanta a
subsisténcia.

No que se refere ao primeiro requisito, concernente a qualidade de segurado para a percepcdo do beneficio, constitui decorréncia do carater
contributivo do regime previdencidrio tal como foi desenhado pela Constituicdo Federal e pelas normas infraconstitucionais. Assim, deve o
cidaddo estar filiado ao Regime Geral da Previdéncia Social e ter cumprido o periodo de caréncia, isto €, possuir o nimero mi nimo de
contribuicdes mensais indispensaveis para que o beneficiario faga jus ao beneficio.

O beneficio de aposentadoria por invalidez requer, para a sua concessdo, do cumprimento do periodo de caréncia correspondente a 12 (doze)
contribuicdes mensais, nos termos do art. 25, I, da Lei8.213/91. Contudo, o mesmo diploma legal, em seu art. 26, I1, dispensa o cumprimento do
periodo de caréncia nos casos de acidente de qualquer natureza ou causa e de doenga profissional ou do trabalho, bem como nos casos de
segurado que, apds filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social, for acometido de alguma das doengas e afecgdes especificadas em lista
elaborada pelos Ministérios da Saude e do Trabalho e da Previdéncia Social a cada trés anos, de acordo com os critérios de estigma,
deformagao, mutilagdo, deficiéncia, ou outro fator que lhe confira especificidade e gravidade que meregam tratamento particularizado.

Constitui, outrossim, condigao inafastavel para a concessao da aposentadoria por invalidez incapacidade total e permanente para o exercicio de
atividade que lhe garanta a subsisténcia. Por incapacidade deve reconhecer-se a impossibilidade de exercer atividade laborativa em virtude da
enfermidade que acomete o segurado, o que demanda, a evidéncia, produgdo de prova pericial. Se ¢ certo que o disposto no art. 42, § 1°,da Lei
8.213/91 determina, no &mbito administrativo, a producdo de prova periciala cargo do Instituto Nacional do Seguro Social, também e de se
reconhecer que mesmo no bojo do processo judicial o reconhecimento da impossibilidade do exercicio de atividade laborativa depende da
produgdo de prova pericial.

A pericia realizada em juizo concluiu pela inexisténcia de incapacidade que justifique a concessdo do beneficio.

Por outro lado, a impugnacio oferecida pela parte autora ndo possui o conddo de afastar os laudos periciais. A manifestagdo retro ndo apresenta
informagao ou fato novo que justifique a desconsidera¢éo dos laudos apresentados ou a realizagdo de nova pericia. A presenca de enfermidade,
lesdo ou deformidade ndo € sindnimo de incapacidade e ndo retira, por siso, a capacidade de a parte autora exercer atividade laborativa e a mera
discordincia emrelagdo a conclusio dos peritos judiciais ou mesmo a divergéncia em cotejo com as conclusdes dos peritos das partes nio é
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causa suficiente para se afastar o laudo que baseia o decreto de improcedéncia.
Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO.
Sem condenacdo em custas e honorarios. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0078688-31.2021.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301277996
AUTOR:MARCELO DE PAOLA (SP200992 - DANIELA SILVA PIMENTEL PASSOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em Sentenga.

A parte autora pleiteia a concessao do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por
invalidez. Requer, ainda, a condenagéo do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros
moratorios.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.
Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.
E orelatério. DECIDO.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se
encontra abrangida pela jurisdi¢do deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo ¢ competente para processar e julgar o presente feito.
Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio
previdenciario cuja natureza ndo é acidentaria.

Emrelagdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora
requereu junto ao IN'SS a concessao do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinacdo da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que ¢ possivel a renuncia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, desde
que realizada na petigao inicial, pois a renincia em momento posterior ao ajuizamento da a¢éo caracterizaria escolha do Juizo. Nesse sentido,
temos o Enunciado n® 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “N&ao cabe rentncia sobre parcelas vincendas para fins de fixagao
da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagdo de beneficio, referida questio ndo € objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescrigdo quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende o restabelecimento
do beneficio NB 633.981.973-0, cuja cessagdo ocorreu em 10/06/2021 e o ajuizamento da presente agdo em 09/08/2021. P ortanto, ndo
transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessao do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislac@o especifica (Lei8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenca
dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condi¢@o de segurado e sua manuteng@o
a época do inicio da incapacidade; (iii) que a doenga incapacitante nio seja preexistente a filiagdo do segurado ao RGP S, exceto nos casos de
progressdo e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuigdes mensais (a excegdo de algumas hipoteses).

Ja para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente,
insuscetivel de reabilitagdo do segurado para atividade diversa que The garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 ¢ ss. da Lei
8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condigdes de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que ndo ha
prognostico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos
legais que, enquanto o auxilio-doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-a para
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todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na ltima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte
tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio nio sé de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer
atividade que lhe garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado esteja
incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que ndo
advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar a concessdo de auxilio-acidente, a titulo de indenizag&o ao trabalhador que, ndo
mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entédo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificagdo a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “como pagamento de indenizag@o mensal, quando, apds a consolidagao das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redugéo da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Leide
Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do A dvogado, 2°* edicdo, Porto Alegre,
2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagio, ao
segurado quando, apds consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugéo da
capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente é beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26,
inciso I, da Lein®8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgao supramencionada, tendo a “aplicagdo subsidiaria” para a incapacidade parcial e permanente
do auxilio-acidente, ndo € aleatoria, posto que se interpreta aios termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doencas
que instalem em definitivo uma incapacidade parcial

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragio do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria por
invalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, € desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questdo se encontra suficientemente fundamentado
e convincente em suas assertivas, ndo havendo contradi¢des e imprecisdes que justifiquem a realizagdo de nova pericia, ndo havendo, por
conseguinte, alegagdes suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes, sem
interesse pessoal na causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em
reaprecia¢des. Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discordancias da parte interessada em afastar a conclusdo pericial apresentem-se
corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiterag@o de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece total
acolhida o laudo pericial.

Como cedico, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessao
pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em analise aos elementos constantes dos autos, é de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuicdes previdenciarias,
laborou ou gozou de beneficio, consoante Cadastro Nacional Inscrigdo Social - CNIS, a parte autora gozou do beneficio de auxilio-doenga NB
633.981.973-0, de 09/02/2021 a 10/06/2021 (arquivo 09).

Acostado o processo administrativo (arquivo 09), bem como a data da DCB 10/06/2021, NB-31/633.981.973-0, (arquivo 02; f1.16).

Passo a analisar o requisito legal, atinente & comprovacao da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questdo, a prova pericial era
indispensavel e foi requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora é portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida independente nem
para exercer atividades laborativas, consoante laudo pericial apresentado em 04/10/2021 (arquivo 18): “Trata-se de periciando com 55 anos de
idade, que referiu ter exercido as fungdes de ajudante geral e motorista (Fiorino). Teve beneficio previdenciario (A uxilio por incapacidade
temporaria), concedido nos periodos de 07/07/2019 a 11/09/2019 a 09/02/2021 a 10/06/2021. Foi caracterizado apresentar doenga coronariana
aterosclerdtica, com a ocorréncia pregressa de eventos coronarianos agudos (em 23/06/2019, 24/06/2020 e 04/05/2020). Recebeu tratamento
clinico e minimamente invasivo (angioplastias com implantes de stents em 24/06/2019, 04/05/2020 e 24/06/2020). Evoluiu sem manifestagdes de
complicagdes e com fungdo ventricular esquerda preservada. A avaliagdo pericial revelou estar em bom estado geral, sem manifestagdes por
descompensagao de doengas. A pressdo arterial esta controlada, e sem sinais de repercussao clinica por acometimento de érgaos ditos como
alvo, ou seja, susceptiveis a comprometimento.(...) Nao foram apresentados outros exames que fazem parte da rotina do seguimento do individuo
portador de doenga coronariana, tais como teste ergométrico ou cintilografia miocardica, que tem o objetivo de avaliar a efetividade do
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procedimento terapéutico e analisar se a doenga esta evoluindo com progressao, além da dbvia necessidade de manter seguimento assistencial,
com avaliagdes periddicas para a detecgdo precoce de eventuais complicagdes. Do visto, baseado nos dados apresentados, caracterizada a
ocorréncia de restrigdes para o desempenho de atividades que demandem grandes esfor¢cos. Emrelagéo a capacidade laborativa, sob o enfoque
técnico cabe ao médico perito avaliar a repercussdo da doenga, as limitagdes impostas por esta e a necessidade ou ndo de recomendagdes
especiais. De outro lado ponderar as exigéncias da atividade exercida e frente a tais dados, concluir se ha ou ndo compatibilidade entre as
situacdes (restrigdes / recomendagdes x exigéncias). Toda vez que as restricdes / recomendagdes impedirem o desempenho da fungéo
profissional estara caracterizada a incapacidade. No caso do periciando, considerando-se as recomendagdes / restrigdes e as exigéncias da
atividade exercida (motorista de fiorino na entrega de material elétrico leve), ndo caracterizada situagdo de incapacidade. V1. Com base nos
elementos e fatos expostos e analisados, conclui-se: O estado atual de saude do periciando, apurado por exame clinico que respeita o rigor técnico
da propedéutica médico-pericial, complementado pela analise dos documentos médicos apresentados, ndo sdo indicativos de restrigdes para o
desempenho dos afazeres habituais, inclusive trabalho”.

Impugnagdes oferecidas ndo possuem o condio de afastar o laudo pericial, em se tratando de meras reiteragdes dos posicionamentos e
iteresses anteriormente ja narrados e apreciados. E assim o € seja para a desconsiderac@o do laudo apresentado, a realizagdo de nova pericia,
ou ainda o retorno dos autos ao perito para resposta aos quesitos apresentados.

A pericia médica tem por escopo ndo somente analisar os exames e relatorios médicos apresentados pela parte, como também validar, pelo
exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos do periciando, tudo a partir dos conhecimentos técnicos do perito judicial

Deve se ter em vista que a discorddncia quanto a conclusio do perito judicial ou porque este apresenta conclusdo diversa dos médicos da autora
que o laudo deve ser afastado. O perito judicial elabora o laudo é imparcial e de confianga deste Juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se
claro e bem fundamentado no sentido de ndo haver incapacidade laborativa da autora, razio pela qual o acolho.

A presenca de doenga, lesdo ou deformidade nio é sinénimo de incapacidade, como ficou atestado. P ode-se apresentar doenga, que até dificulte
a vida do periciando, e ainda assim néo se chegar a ter a incapacidade em termos legais para a prote¢ao da previdéncia social. Isto porque ha um
escalonamento entre a doenga em si, suas consequéncias e a efetiva incapacitagao.

Dairesultar ndo se mostrar possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de forma que pudesse vir a
ter direito ao beneficio pleiteado neste quesito.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolug@o de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do NCP C, combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Defiro os beneficios
da Justica Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10
dias, igualmente nos termos da mesma legislacao, fazendo-se necessaria a representag@o por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0073521-33.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301275824
AUTOR:KARINA PINHO SATURNINO (SP290047 - CELIO OLIVEIRA CARVALHO FILHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Dispensado o relatério, nos termos do artigo 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Trata-se de acdo ajuizada pela parte autora em face do Instituto Nacional do Seguro Social, pleiteando a concessao de beneficio assistencial de
prestagdo continuada ao deficiente.

O beneficio de prestagdo continuada da Assisténcia Social esté lastreado no inciso V do artigo 203 da Constituicdo Federal, cuja regulamentacdo
se deu pela Lei 8.742/1993 (Lei Organica da Assisténcia Social), nos artigos 20 a 21-A.

Referido beneficio tem por finalidade precipua garantir aos idosos e as pessoas com deficiéncia condigdes minimas a uma vida digna, desde que
comprovem ndo possuir meios de prover sua propria manutengo ou té-la provida por sua familia. E o que dispe o artigo 20, caput, da LOAS -
O beneficio de prestagdo continuada é a garantia de um salario-minimo mensala pessoa com deficiéncia e ao idoso com 65 (sessenta e cinco)
anos ou mais que comprovem nao possuir meios de prover a propria manutengdo nem de té-la provida por sua familia.

No mesmo sentido, preceitua o artigo 34, caput, da Lei 10.741/2003 (Estatuto do Idoso), ser assegurado ao idoso, a partir de 65 (sessenta e cinco)
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anos, o beneficio mensal de um salario-minimo vigente, nos termos da LOAS.

Por sua vez, as leis 12.435/2011 e 12.470/2011 consideram pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza
fisica, intelectual ou sensorial, os quais, em interag@o com diversas barreiras, podem obstruir sua participacéo plena e efetiva na sociedade em
igualdade de condicdes com as demais pessoas, considerando impedimentos de longo prazo aqueles que incapacitam a pessoa com deficiéncia
para a vida independente e para o trabalho pelo prazo minimo de 2 anos.

A incapacidade exigida para fins de concessdo do beneficio assistencial em questio, portanto, diverge daquela que se exige para fins de
concessio de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga; o conceito de “pessoa com deficiéncia”, para a LOAS, deve ser entendido de forma
a abranger circunstancias e impedimentos que obstem ao individuo a participagdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com as
demais pessoas.

Emrelagio ao requisito da miserabilidade, o § 3° do artigo 20 da Lei 8.742/93 exige que, para a concessio do beneficio, a renda per capita da
familia seja inferior a 4 do salario minimo. Trata-se, todavia, de critério objetivo recentemente considerado inconstitucional pelo plenario do STF,
no julgamento dos Recursos Extraordinarios 567.985/MS e 580.963/PR, com repercussdo geral reconhecida. Nessas decisdes, considerando
que, nos ultimos anos, houve uma proliferacdo de “leis que estabeleceram critérios mais elasticos para a concessao de outros beneficios
assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a
Alimentacéo; a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei9.533/97, que autoriza o P oder Executivo a conceder apoio financeiro a
municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas”, o STF indicou a utilizagdo do critério
objetivo da renda familiar no valor de > salario minimo per capita como referéncia na analise do requisito da hipossuficiéncia econdmica, a ser
analisado em conjunto com as peculiaridades do caso concreto.

Ressalte-se, ademais, que, para fins de afericdo da renda per capita familiar, revela-se possivel a subtracdo dos beneficios previdenciarios ou
assistenciais no valor de até um salario minimo eventualmente percebidos por qualquer membro do nicleo familiar, por aplicagdo analdgica do
paragrafo unico do artigo 34 do Estatuto do Idoso.

No mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justica:

AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO ESPECIAL. BENEFiCIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LOAS.
ASSISTENCIA SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFERICAO DA CONDICAO ECONOMICA POR OUTROS
MEIOS LEGITIMOS. VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULAN.°7/ST].
INCIDENCIA. 1. Este Superior Tribunal de Justiga pacificou entendimento no sentido de que o critério de aferi¢do da renda mensal previsto
no § 3.°do art. 20 da Lein.® 8.742/93 devera ser observado como um minimo, ndo excluindo a possibilidade de o julgador, ao analisar o caso
concreto, langar mao de outros elementos probatorios que afirmem a condi¢@o de miserabilidade da parte e de sua familia. 2. "A limitacdo do
valor da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a unica forma de se comprovar que a pessoa nio possui outros meios para prover a
propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, pois € apenas um elemento objetivo para se aferir a necessidade, ou seja, presume-se
absolutamente a miserabilidade quando comprovada a renda per capita inferior a 1/4 do salario minimo." (REsp 1.112.557/MG, Rel. Min.
NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SECAO, DJe 20/11/2009). 3. "Em respeito aos principios da igualdade e da
razoabilidade, deve ser excluido do célculo da renda familiar per capita qualquer beneficio de valor minimo recebido por maior de 65 anos,
independentemente se assistencial ou previdenciario, aplicando-se, analogicamente, o disposto no paragrafo unico do art. 34 do Estatuto do
Idoso." (Pet 2.203/PE, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, TERCEIRA SECAOQ, DJe 11/10/2011). 4. Agravo
regimental a que se nega provimento.(AgRgno Ag 1.394.595/SP, Rel. Ministro Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 09/05/2012).

Cumpre esclarecer que a defini¢do de referida miserabilidade no caso concreto jamais sera estrita, uma vez que ha inimeras variantes a
influenciar tal julgamento, desde eventuais peculiaridades do grupo familiar (por exemplo, enfermidades, despesas mensais extraordinarias etc.),
até o ambiente social, econdmico e politico no qual o grupo esta inserido. Em outras palavras, embora o critério renda seja importante, ante sua
objetividade, ndo € suficiente para atestar ou excluir a miserabilidade.

Eis a razio pela qual deve ser considerada relativa a presungao de existéncia ou auséncia de miserabilidade derivada do enquadramento da renda
do grupo familiar no limite de %% salario minimo per capita, vez que € possivel a produg@o de prova em contrario em relagio a situacéo de
miserabilidade, seja para atesta-la, seja para exclui-la.

Dessa forma, se, no caso concreto, ainda que superado o critério objetivo indicado, restar evidenciada a hipossuficiéncia econdmica da familia
para prover a manutengao do deficiente ou idoso, a miserabilidade estara suficientemente comprovada. P or outro lado, caso se verifique que as
condi¢des de habitagdo da familia ou as despesas realizadas sdo incompativeis com a miserabilidade alegada, sinalizando a existéncia de renda
ndo declarada ou de capacidade econémica da familia para prover a manutencao do requerente, ndo havera que se falar em concessio do
beneficio.

Oportuno transcrever as recentes sumulas da Turma Regional de Uniformizag¢&o dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido:
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Stmula n° 21 - Na concessao do beneficio assistencial, devera ser observado como critério objetivo a renda per capita de 2 salario minimo
gerando presungdo relativa de miserabilidade, a qual podera ser infirmada por critérios subjetivos em caso de renda superior ou inferior a 2
salario minimo.

Stmula n° 23 - O beneficio de prestagdo continuada (LO A S) é subsidiario e para sua concessdo ndo se prescinde da analise do dever legal de
prestar alimentos previsto no Cddigo Civil

Por fim, no que pertine & composicao do grupo familiar, o § 1°do art. 20 da LOAS estabelece que compdem o grupo familiar: o requerente, o
conjuge ou companheiro, os pais e, na auséncia de um deles, a madrasta ou o padrasto, os irmaos solteiros, os filhos e enteados solteiros e os
menores tutelados, desde que vivam sob 0 mesmo teto.

Assim, os familiares que constituiram nova familia — assim como suas respectivas rendas - ndo devem ser considerados na analise da
composicao do grupo familiar. No entanto, o dispositivo em comento deve ser interpretado a luz do art. 229 da CF, que cuida do dever de sustento
entre pais e filhos, bem como dos arts. 1.694 e seguintes do Codigo Civil, que tratam do dever de alimentos, de modo que, repita-se, havendo
sinais de capacidade econémica dos familiares, ndo havera que se falar em concessao do beneficio assistencial.

Nesses termos, dois s30 os requisitos necessarios a obtengdo do beneficio assistencial ora vindicado: 1) idade minima de 65 (sessenta e cinco)
anos ou deficiéncia de longo prazo, fisica ou mental, que incapacite a parte autora para o trabalho e vida independente; e 2) miserabilidade.

Colocadas tais premissas, passa-se a analise do caso concreto.

A pericia médica realizada em juizo concluiu que a parte autora apresenta impedimentos de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial de
longo prazo - periodo igual ou superior a dois anos - que impossibilitem sua participacéo plena na sociedade em igualdade de condi¢des com os
demais individuos, portanto, enquadra-se no conceito de deficiente estabelecido no artigo 20, §§ 2°e 10 da Lein.® 8.742/93, com as altera¢des
introduzidas pela Lein.® 12.470/2011.

Preenchido, portanto, o primeiro dos requisitos exigidos para que faga jus ao beneficio pleiteado.

Passo a analisar o requisito de miserabilidade. A pericia socioecondémica realizada em juizo constatou que a familia estudada é composta pela
autora, Karina Pinho Saturnino (41 anos), sua mie, Adolfa Carvalho Pinho (58 anos) e, sua irmd, Karla P inho Saturnino (36 anos, solteira). E
ainda, a filha da autora que reside em outro endereco: Kathelen Lorrayne Pinho Saturnino (24 anos).

Conforme estudo socioeconomico, a familia reside em imovel alugado ha 02 anos. Composto por sala, cozinha, dois dormitdrios, banheiro e area
de servigo.

De acordo com o estudo social, a renda mensal declarada da familia provém de pensao por morte recebida da mae da autora, Sra. Adolfa, no
valor de R$ 3.000,00 (valor declarado) e de salarioda irma da autora, Sra. Karla, no valor de R$ 1.400,00. Com renda per capita familiar no
valor de R$ 1.466,66.

Declarou como despesas: aluguel, apresentou contrato: R$ 1.200,00; empréstimos, (valor declarado pela mae): R$ 2.000,00; agua, (valor
declarado): R$ 50,00; energia elétrica, (valor declarado): R$ 115,00; gas de cozinha (utiliza um botijio a cada 45 dias): R$ 120,00; alimentos,
produtos de higiene, limpeza, (valor declarado): R$ 700,00; medicag¢do da Sra. A dolfa, (valor declarado);: R$ 150,00. Totalizando o valor de R$
4.335,00.

Em seu estudo, a perita concluiu que a parte autora: ... Diante dos fatos colhidos, nossa analise e observagao, concluimos tecnicamente que a
autora Karina P inho Saturnino, ndo possui renda propria e no momento suas necessidades basicas no que se refere principalmente a saude,
alimentos e moradia, estdo sendo acessados com apoio da mae e irma.”.

Enfim, de todo o contexto descrito, conclui-se que ndo ha miserabilidade neste caso concreto, e que a renda mensal auferida € suficiente ao
atendimento das necessidades basicas do nucleo familiar, mesmo porque nao se verificou a existéncia de quaisquer despesas extraordinarias
aptas a justificar a intervengao assistencial do Estado.

Ademais, cumpre mencionar que, sob o aspecto assistencial, cabe ao conjunto familiar - veja-se que néo se esta falando do niicleo familiar
previstono § 1° do artigo 20 da Lei 8.742/93, mas sim de todas as pessoas da familia, ainda que ndo vivam sob 0 mesmo teto e ndo se enquadrem
em referido conceito - suprir as necessidades dos mais proximos, s se admitindo a intervengao estatal quando a situagdo econémica nio o
possibilitar. Inexistindo nos autos elementos de prova que autorizem a concluséo de que ndo ha capacidade econdmica emrelagio a nenhum dos
membros do grupo familiar, o Estado ndo pode ser chamado. A intervencgao Estatal é, pois, subsidiaria ao conjunto familiar, conforme bem
preconizam os artigos 1.694 e seguintes do Cddigo Civil, ao tratarem do direito a alimentos, e conforme se depreende do artigo 229 da
Constituigdo Federal, que destaca o dever de assisténcia entre pais e filhos. Neste caso concreto, ndo se evidencia que a requerente nao se
encontre suficientemente amparada por sua familia.
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Por outro lado, a impugnacio oferecida pela parte autora nao possui o conddo de afastar o laudo socioeconémico. A perita judicial que elaborou o
laudo em referéncia é imparcial e de confianga deste juizo e o laudo por ela elaborado encontra-se claro e bem fundamentado no sentido de néo
existir nenhuma contradi¢do, uma vez que as informagdes ali constantes foram declaradas pela propria autora, a qual relatou a perita social que
sua filha, Sra. Kathelen, mora em outro endereco, portanto ndo podera ser contada como membro da familia para efeitos de renda per capita
familiar e, sua mie e irma, percebem respectivamente R$ 3.000, 00 e R$ 1.400,00, com renda per capita familiar no valor de 4.400,00, bem como
declarou despesas no valor de R$ 4.335,00. Ademais, ainda que admitisse a filha da autora para fins de célculo da renda per capita familiar, ainda
assim totaliza o valor de R$ 1.100,00, portanto, inexiste miserabilidade derivada do enquadramento da renda do grupo familiar no limite de %2
salario minimo per capita, razao pela qual o acolho.

Assim, ndo restando suficientemente comprovada nos autos a miserabilidade do demandante, condi¢@o exigida pela Lei 8.742/93 para justificar a
tervencdo estatal, ndo ha como conceder o beneficio assistencial pleiteado.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO.
Sem condenacdo em custas e honorarios. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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SENTENCA

Vistos, em Sentenga.

A parte autora pleiteia a concessdo do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por
invalidez. Requer, ainda, a condenagéo do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros
moratorios.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.
Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.
E orelatério. DECIDO.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se
encontra abrangida pela jurisdi¢do deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo ¢ competente para processar e julgar o presente feito.
Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio
previdenciario cuja natureza ndo é acidentaria.

Emrelagdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora
requereu junto ao INSS a concessdo do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinacdo da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que ¢ possivel a renuncia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, desde
que realizada na petigao inicial, pois a rentincia em momento posterior ao ajuizamento da a¢éo caracterizaria escolha do Juizo. Nesse sentido,
temos o Enunciado n® 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “N&ao cabe rentncia sobre parcelas vincendas para fins de fixagdo
da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagéo de beneficio, referida questio ndo € objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescrigdo quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende a concessdo do
beneficio NB 635.669.871-7, cujo requerimento ocorreu em 07/07/2021 e o ajuizamento da presente agdo em 13/08/2021. P ortanto, nio
transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessao do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislacdo especifica (Lei8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenca
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dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condi¢éo de segurado e sua manuteng@o
a época do inicio da incapacidade; (iii) que a doenga incapacitante ndo seja preexistente a filiagdo do segurado ao RGP S, exceto nos casos de
progressdo e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuigdes mensais (a excegdo de algumas hipéteses).

Ja para a concessao da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente,
insuscetivel de reabilitagdo do segurado para atividade diversa que The garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 e ss. da Lei
8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado nfo tem condigdes de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que no ha
progndstico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos
legais que, enquanto o auxilio-doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-a para
todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na ltima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte
tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio nio sé de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer
atividade que lhe garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenca requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado esteja
incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que ndo
advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar a concess@o de auxilio-acidente, a titulo de indenizagéo ao trabalhador que, ndo
mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entéo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificagdo a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “como pagamento de indenizag@o mensal, quando, apds a consolidagao das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redugao da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Leide
Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do A dvogado, 2°* edicdo, Porto Alegre,
2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagio, ao
segurado quando, apds consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugéo da
capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente é beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26,
inciso I, da Lein®8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgao supramencionada, tendo a “aplicagdo subsidiaria” para a incapacidade parcial e permanente
do auxilio-acidente, ndo € aleatoria, posto que se interpreta aios termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doencas
que instalem em definitivo uma incapacidade parcial

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragio do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria por
invalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, € desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questdo se encontra suficientemente fundamentado
e convincente em suas assertivas, ndo havendo contradi¢des e imprecisdes que justifiquem a realizagdo de nova pericia, ndo havendo, por
conseguinte, alegagdes suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes, sem
interesse pessoalna causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em
reaprecia¢des. Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discordancias da parte interessada em afastar a conclusdo pericial apresentem-se
corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiterag@o de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece total
acolhida o laudo pericial.

Como cedico, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessao
pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em analise aos elementos constantes dos autos, é de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuicdes previdenciarias,
laborou ou gozou de beneficio, consoante Cadastro Nacional Inscrigdo Social - CNIS, a parte autora labora na empresa LUCRE
COMERCIO E CONSTRUCOES LTDA., desde 11/01/2021 (arquivo 10).

Acostado o processo administrativo (arquivo 10), bem como a data da DER 07/07/2021, NB-31/635.669.871-7, (arquivo 02; f1.24).
Passo a analisar o requisito legal, atinente a comprovagao da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questao, a prova pericial era

indispensavel e foi requerida pelas partes e deferida pelo juizo.
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No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora é portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida independente nem
para exercer atividades laborativas, consoante laudo pericial apresentado em 04/10/2021 (arquivo 17): “Os documentos anexados ao processo
revelam que o autor apresenta cegueira do olho D por atrofia do bulbo ocular, situag@o denominada Phthisis Bulbi. O periciando apresenta ao
exame: 1. Visdo normal do olho esquerdo com acuidade visual de 20/25 com a melhor corregdo. 1. Cegueira do olho direito. 1. Phthisis. Bulbi olho
direito. A cegueira do olho direito é devida a atrofia e desorganizac¢ao do bulbo ocular, conhecida por Phthisis Bulbi, com diminui¢&o de sua
dimensao, da pressdo ocular e possivelmente com descolamento de retina associado. A Phthisis Bulbi €, portanto, uma cicatrizago atréfica e
desorganizada do bulbo ocular que resulta de grande variedade de lesdes oculares, sendo o traumatismo uma delas, que parece ter sido o caso do
autor (sem documentagio nos autos). Tal processo pode ter sido consequéncia também a varias crises inflamatdrias ocorridas por glaucoma com
faléncia do corpo ciliar ou por outro processo inflamatdrio cronico ou cicatricial associado. A les@o do olho direito esta consolidada e é
irreversivel. O periciando apresenta visio normalno olho esquerdo nio sendo encontradas, no exame oftalmoldgico, alteragdes ou patologias que
pudessem interferir com a fungéo visual desse olho, além de vicio de refrag@o corrigido com o uso dos 6culos, obrigatdrios por se tratar de
individuo presbita. Essa conclusdo vem corroborada pela imagem do exame de Retinografia de 12/05/21 (pg. 31). A acuidade visual do olho
esquerdo obtida no exame pericial alcanca 20/25 (95% de eficiéncia visual), confirmada pela visdo de perto ao atingir J2 na escala de Jaegger
(100% capacidade) com a adi¢@o apropriada. A pressdo ocular encontra-se dentro dos limites da normalidade. Em exame realizado no Hospital
Cema em 25/06/21 a acuidade visual do olho E alcangou 20/30 (90% capacidade), valores concordes aos achados na pericia atual (pg. 27). A
perda da visdo de um olho traz prejuizos para a fungdo da visdo binocular a qual pode acarretar certas dificuldades em manusear objetos, porém
estas dificuldades variam de individuo para individuo e cedem com o passar do tempo. Na presente situagao o Autor tem déficit tanto no campo
visual binocular (conjunto de imagens percebidas), como também na estereopsia (nogao de profundidade). No caso da estereopsia, embora haja
déficit pela falta de visdo de um dos olhos, ela ndo depende, entretanto, exclusivamente da presenca de visdo dos dois olhos, pois é também
composta pelas informagdes recebidas, por exemplo, pelo tamanho aparente dos objetos (0s pequenos situam-se mais distantes, os maiores, mais
proximos), pela sobreposi¢do de contornos (os mais proximos se sobrepdem aos mais distantes), etc. Com a auséncia de visdo de um dos olhos ¢
necessaria uma readaptacéo sensorial, que ocorre com o tempo. Vinculado, exerce atividade de ajudante geral, atividade que nio necessita da
visdo binocular podendo ser realizada com visdo monocular. Como apresenta visdo normal do olho esquerdo o periciando € capaz de exercer
atividades profissionais que lhe garantam sua subsisténcia. O periciando apresenta condi¢des de exercer atividades laborativas, nas quais o
quadro oftalmoldgico ndo acarreta repercussdes incapacitantes, ndo ficando caracterizada incapacidade laborativa atual, exceto para fungdes
que necessitam visdo binocular. COM BASE NOS ELEMENTOS E FATOS EXPOSTOS EANALISADOS, CONCLUI-SE:Néo
caracterizada situag@o de incapacidade atual para sua atividade laborativa. A lesdo do olho direito esta consolidada e ¢ irreversivel.”

Impugnagdes oferecidas ndo possuem o conddo de afastar o laudo pericial, em se tratando de meras reiteragdes dos posicionamentos e
interesses anteriormente ja narrados e apreciados. E assim o € seja para a desconsiderag@o do laudo apresentado, a realizagdo de nova pericia,
ou ainda o retorno dos autos ao perito para resposta aos quesitos apresentados.

A pericia médica tem por escopo ndo somente analisar os exames e relatdrios médicos apresentados pela parte, como também validar, pelo
exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos do periciando, tudo a partir dos conhecimentos técnicos do perito judicial

Deve se ter em vista que a discordancia quanto a conclusao do perito judicial ou porque este apresenta conclusdo diversa dos médicos da autora
que o laudo deve ser afastado. O perito judicial elabora o laudo € imparcial e de confianga deste Juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se
claro e bem fundamentado no sentido de néo haver incapacidade laborativa da autora, razio pela qual o acolho.

A presenca de doenga, lesdo ou deformidade ndo é sinénimo de incapacidade, como ficou atestado. P ode-se apresentar doenga, que até dificulte
a vida do periciando, e ainda assim ndo se chegar a ter a incapacidade em termos legais para a protegao da previdéncia social. Isto porque hd um
escalonamento entre a doenga em si, suas consequéncias e a efetiva incapacitagao.

Dairesultar ndo se mostrar possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de forma que pudesse vir a
ter direito ao beneficio pleiteado neste quesito.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolu¢@o de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do NCP C, combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Defiro os beneficios
da Justigca Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10
dias, igualmente nos termos da mesma legislagio, fazendo-se necessaria a representagdo por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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AUTOR:MARIA DAS GRACAS DA SILVA (SP213538 - FLAVIA TRAVANCA CRUZ TAVARES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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Dispensado o relatdrio, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Trata-se de agéo proposta em face do Instituto Nacional do Seguro Social em que a parte autora pleiteia a concessao de beneficio por
incapacidade.

Os beneficios previdenciarios tém por escopo a cobertura de determinadas contingéncias sociais. Visam, assim, ao atendimento do cidadao
que ndo pode prover as necessidades proprias e de seus familiares de maneira digna e auténoma em razio da ocorréncia de certas contingéncias
sociais determinadas pelo sistema normativo.

Os beneficios por incapacidade — género no qual podem ser incluidos o auxilio-doenca, o auxilio-acidente e a aposentadoria por invalidez—
destinam-se a substituicdo ou complementagio da remuneracio do segurado considerado incapaz, definitiva ou temporariamente, para o
exercicio de seu trabalho ou atividade habitual. P or conseguinte, faz-se mister a verificagdo e comprovacéo da incapacidade, nos termos e na
forma determinada pela legislagao de regéncia. Persistindo a capacidade para o trabalho ou atividades habituais, inexiste a necessidade de auxilio
estatal para a subsisténcia do segurado e de sua familia.

O art. 42 da Lei8.213/91 estabelece que a aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitacdo para o exercicio de atividade que
lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer nesta condi¢ao.

Conseguintemente, sdo requisitos necessariamente cumulativos para a percepgao do beneficio de auxilio-doenga: I-) a qualidade de segurado;
I1-) o cumprimento do periodo de caréncia, quando for o caso; I11-) incapacidade provisoria para o exercicio de atividade que lhe garanta a
subsisténcia.

No que se refere ao primeiro requisito, concernente a qualidade de segurado para a percepgo do beneficio, constitui decorréncia do carater
contributivo do regime previdenciario tal como foi desenhado pela Constituicdo Federal e pelas normas infraconstitucionais. Assim, deve o
cidadio estar filiado ao Regime Geral da Previdéncia Social e ter cumprido o periodo de caréncia, isto é, possuir o niimero minimo de
contribuicdes mensais indispensaveis para que o beneficiario faga jus ao beneficio.

O beneficio de aposentadoria por invalidez requer, para a sua concessao, do cumprimento do periodo de caréncia correspondente a 12 (doze)
contribuigdes mensais, nos termos do art. 25,1, da Lei 8.213/91. Contudo, 0 mesmo diploma legal, em seu art. 26, I1, dispensa o cumprimento do
periodo de caréncia nos casos de acidente de qualquer natureza ou causa e de doenga profissional ou do trabalho, bem como nos casos de
segurado que, apds filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social, for acometido de alguma das doengas e afec¢des especificadas em lista
elaborada pelos Ministérios da Saude e do Trabalho e da Previdéncia Social a cada trés anos, de acordo com os critérios de estigma,
deformagao, mutilagdo, deficiéncia, ou outro fator que lhe confira especificidade e gravidade que meregam tratamento particularizado.

Constitui, outrossim, condi¢@o inafastavel para a concessdo da aposentadoria por invalidez incapacidade total e permanente para o exercicio de
atividade que The garanta a subsisténcia. Por incapacidade deve reconhecer-se a impossibilidade de exercer atividade laborativa em virtude da
enfermidade que acomete o segurado, o que demanda, a evidéncia, produgdo de prova pericial. Se € certo que o disposto no art. 42, § 1°,da Lei
8.213/91 determina, no &mbito administrativo, a producdo de prova pericial a cargo do Instituto Nacional do Seguro Social, também e de se
reconhecer que mesmo no bojo do processo judicial o reconhecimento da impossibilidade do exercicio de atividade laborativa depende da
produgdo de prova pericial.

A pericia realizada em juizo concluiu pela inexisténcia de incapacidade que justifique a concessdo do beneficio.
Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO.
Sem condenacdo em custas e honorarios. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0007974-46.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301279546
AUTOR:FRANCISCO DE ASSIS METON DA SILVA (SP281600 - IRENE FUJIE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, julgo improcedentes os pedidos, extinguindo o processo com resolugdo de mérito, nos termos do disposto no artigo 487, inciso I do
CPC.
Sem condenacio em custas e honorarios nos termos dos artigos 55 da Lein®9.099/95 e 1°da Lein® 10.259/01.
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Defiro os beneficios da Justica Gratuita.
Publique-se. Intimem-se.

0018793-76.2020.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301280188
AUTOR:JOSE MARTINS LIBERATO (SP115094 - ROBERTO HIROMI SONODA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, julgo improcedente o pedido, resolvendo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do CPC.

Sem custas e honorarios advocaticios nesta instancia, a teor do art. 1°da Lein®. 10.259/01 c.c. oart. 55, caput da Lein®. 9.099/95.
Defiro o pedido de justica gratuita.

Publicada e registrada nesta data.

Int.

0008234-26.2021.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301278659
AUTOR:FRANCISCO HELMER LIMA (SP235573 - JULIO CESAR DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, etc.

Trata-se de acdo proposta por FRANCISCO HELMER LIMA em face do Instituto Nacional de Seguridade Social - INSS, em que requer o
reconhecimento de periodos comuns e especiais para concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribui¢do, e subsidiariamente, a
reafirmagido da DER para a data em que cumprir os requisitos.

Narra em sua inicial que requereu administrativamente a concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicio NB
42/190.041.711-9, em 29/05/2019, o qual foi indeferido sob a alegagao de falta de tempo de contribuigao.

Alega que 0 INSS deixou de considerar a especialidade dos periodos de 01/07/1991 a 17/04/1995, na Forjafrio Industria de Pecas Ltda.; de
10/07/2000 a 30/06/2001, na TB Servigos Transporte, Limpeza, Gerenciamento e Recursos Humanos S. A..; de 22/06/2001 a 15/12/2011, na
Sustentare Servigos Ambientais S.A. ¢ de 16/12/2011 a 31/03/2019,na SPE SOMA — Solugdes em Meio Ambiente Ltda..

Citado, 0 INSS apresentou contestacdo, alegando preliminarmente a incompeténcia deste Juizado emrazio do valor da algada e a ocorréncia de
prescri¢do, requerendo, no mérito, a improcedéncia da demanda.

E o breve relatério. DECIDO.

No que se refere incompeténcia do Juizado Especial Federal, rejeito-a, eis que néo ha indicios nos autos de que o valor da causa ultrapasse o
limite de 60 salarios minimos.

No que diz respeito a prescrigdo quinquenal, conquanto a mesma ndo seja preliminar ao mérito, neste momento ja se deixa registrado que, em
razdo de expressa disposicdo legal, deve ser acolhida, ficando desde ja ressaltado que, quando da execugao de eventuais calculos, deverao ser
excluidas prestagdes vencidas no quinquénio anterior ao ajuizamento da ag¢do, em caso de procedéncia do pedido.

Passo a analise do mérito.

APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO

A1 aposentadoria consiste em beneficio previdenciario destinado ao segurado da Previdéncia Social, que cumpra os requisitos legais, a fim de
substituir a renda auferida até entdo com o labor, garantindo-Ihe meio financeiro de subsisténcia. P or ser um beneficio previdencidrio, decorre da
filiagao que o individuo manteve durante o tempo necessario com o sistema contributivo, sendo a renda auferida como prestagao recebida do
INSS um valor correspondente a todo o periodo que com o sistema contribuiu.

E um direito garantido desde a Constituigdo Federal, passando nas tltimas décadas por significativas alteragdes, vale dizer, Emendas
Constitucionais n°. 20/1998, 47/2005 e 103/2019, quando entdo se trouxe a Reforma Previdenciaria, com expressivas alteragdes para os
segurados. Encontra ainda previsdo na lein®8.213, artigo 52 e seguintes, e Decretos n°. 3.048/1999, e alteragdes, e n°. 10.410/2020, e alteragdes.

Uma vezrecebida a aposentadoria, torna-se esta irreversivel, de modo que o sujeito ndo encontra amparo legal, e nem mesmo jurisprudencial,
para substituir aposentadoria recebida em determinados moldes e pardmetros por outra, ainda que mais vantajosa, em outros termos a mesma
coisa, a aposentadoria ¢ um beneficio ndo sujeito a desaposentagao. A ssim como, uma vez pleiteada e levantado o valor da primeira prestagao
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disponibilizada pela Autarquia ao segurado, ndo mais havera a possibilidade de rentincia ao beneficio. Artigo 181-B, paragrafo unico, RP S).

Veja-se que retornando ao sistema laboral ndo tera este trabalhador aposentado direito previdenciario em razio deste novo vinculo, com exce¢io
do salario-familia e reabilitagdo profissional, quando empregado, e ainda salario-maternidade. Artigos 18, §2°, da Lei8.213/1991 e 103 da mesma
legislagdo.

Importante destacar que o beneficiado tem o direito de exercé-lo, mesmo se ndo mais mantiver a qualidade de segurado. Vale dizer, vige para
esta prestacdo previdencidria regra distinta quanto a necessidade da qualidade de segurado para o gozo do beneficio previdenciario. De modo
que, se o individuo preenche os requisitos legais para a concessao da aposentadoria, mesmo que ndo mais seja filiado a previdéncia neste
momento, podera gozar de seu direito que se torna adquirido ao seu patrimonio imaterial. Artigo 102, §1°, lein®. 8.213.

Nos termos da legislacdo de regéncia, a aposentadoria por tempo de contribui¢do sera devida ao segurado que completar 35 anos de contribuigo,
se homem, ou 30 anos, se mulher, cumprida a caréncia de 180 meses (art. 201, § 7°, inciso I, da Constituigdo Federal de 1988, com a redagéo
dada pela Emenda Constitucional n® 20, de 16 de dezembro de 1998, combinado com o artigo 25, inciso I1, da Lei 8.213/91), para aqueles filiados
a previdéncia social, que cumpram com tais exigéncias até 12/11/2019.

Denominada, por conseguinte, de aposentadoria por tempo de contribuicdo emrazdo de adquirir-se o direito a este beneficio apés cumprido o
tempo de contribuigcdo, isto é, a caréncia determinada em lei. A caréncia de 180 contribuicdes vem atenuado para os segurados inscritos na
Previdéncia Social até 24/07/1991, caso em que observa a tabela do artigo 142 da Lein®. 8.213/91 para definir-se a caréncia exigida.

A partir de 13/11/2019 para se ter direito a aposentadoria, que entdo passa a receber a denominagdo de A posentadoria Voluntaria, substituindo
tanto a aposentadoria por tempo de contribuigdo, quanto a aposentadoria por idade, sera necessario o preenchimento de outros requisitos, a idade
do segurado. Destarte, como regra, passa-se a exigir 20 anos de contribuigdo e 65 anos de idade, se homem; e 15 anos de contribuigdo e 62 anos
de idade, se mulher; com caréncia de 180 contribuigdes.

Como se V¢, a reforma previdencidria acrescentou ao requisito de tempo de contribui¢@o a idade minima impreterivel a ser cumprida pelo
segurado que desejar se aposentar. Valendo a mesma regra de antes, caso o segurado preencha o requisito etario apos deixar o sistema
previdenciario, portanto, sem mais a qualidade de segurado, garantido permanece seu direito. A nova nomenclatura decorre do fato significativo
de ndo estar mais vinculada apenas ao tempo de contribui¢do, e sim a este cumulativamente com a idade do segurado.

Evidencia-se pelos dispositivos transcritos que o beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de contribuicdo exige os seguintes
requisitos, de forma cumulativa: a) a caréncia de 180 contribuigdes mensais; b) o decurso do lapso temporal no labor; ¢) idade minima, a partir de
13/11/2019.

A renda mensal inicial do beneficio, até 12/11/2019 correspondia a 100% do salario de beneficio, também recebeu alteragdo com a nova
previdéncia. O célculo para a fixagdo da renda mensal inicial para o direito adquirido ao beneficio apos a vigéncia das novas regras de 2019
apresenta sensivel distingao quanto ao célculo anterior, de modo que, ou o segurado perfaz todos os requisitos em um regime, ou
imprescindivelmente ficara sujeito as regras de transicdo ou ao novo regime previdenciario se ndo se enquadrar em nenhuma das regras de
transica o, que sdo cinco.

REGRAS DE TRANSICAO
Aposentadoria por Tempo de Contribuigdo

Tais regras aplicam-se para aqueles que ja se encontravam até 12/11/2019 filiados a Previdéncia Social, sem, porém, ter direito adquirido &
aposentadoria por tempo de contribuigdo segundo as regras entdo existentes, € que estavam proximos a adquirem tal direito. S3o elas as
seguintes.

A) Férmula de Pontos Progressiva 86/96, artigo 15 da EC 103/2019. Segurado até 12/11/2019 preencher cumulativamente 35 anos de
contribuicdo, e somando o tempo de contribuigdo com a idade do individuo, obtiver ao menos 96 pontos, se homem. Se mulher, devera ter ao
menos 30 anos de tempo de contribuigdo e, somado o tempo de contribuicdo com a idade da segurada, obtiver no minimo 86 pontos. Sendo que a
cada ano, a partir de 01/01/2020, acrescenta-se um ano aos pontos necessarios, até 105 para os homens e 100 para as mulheres.

B) Tempo de Contribuigdo Minimo Fixo ¢ Idade Progressiva. Artigo 16 da EC 103. Aqui possibilita-se a aposentadoria para aqueles que
apresentarem, se homem, 35 anos de contribuicio e 61 anos de idade (em vez da regra de 65); e, se mulher, 30 anos de contribui¢do e 56 anos de
idade (em vez da idade regra que ¢ de 62 anos). Fala-se em Férmula de P ontos Progressiva quanto a Idade, porque a cada ano, a partir de
01/01/2020, somam-se seis meses a idade, até o total de 65 anos para o homem e 62 para a mulher, ja que com tais idades passam a integrar o
novo regime.

C) Tempo de Contribuicdo cumulado com Pedagio. Artigo 17 da EC 103. Ao segurado filiado ao Regime Geral de Previdéncia Social até a data
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de entrada em vigor desta Emenda Constitucional e que na referida data contar com mais de 28 (vinte e oito) anos de contribuicdo, se mulher, e
33 (trinta e trés) anos de contribuicdo, se homem, fica assegurado o direito & aposentadoria quando preencher, cumulativamente, os seguintes
requisitos: I - 30 (trinta) anos de contribui¢@o, se mulher, e 35 (trinta e cinco) anos de contribuicao, se homem; e I1 - cumprimento de periodo
adicional correspondente a 50% (cinquenta por cento) do tempo que, na data de entrada em vigor desta Emenda Constitucional, faltaria para
atingir 30 (trinta) anos de contribuicao, se mulher, e 35 (trinta e cinco) anos de contribuicdo, se homem.

O calculo deste beneficio opera-se nos termos do paragrafo unico do mesmo artigo. O beneficio concedido nos termos deste artigo tera seu
valor apurado de acordo com a média aritmética simples dos salarios de contribuigcdo e das remuneragdes calculada na forma da lei, multiplicada
pelo fator previdenciario, calculado na forma do disposto nos §§ 7°a 9°do art. 29 da Lein®8.213, de 24 de julho de 1991.

D) Aposentadoria por Idade. Artigo 18 da EC 103. Identifica-se a ligagcao desta regra de transi¢do com antiga aposentadoria por idade, ja que o
critério basico sera a idade do sujeito. Disciplina a regra que, podera se aposentar aquele que preencher cumulativamente os seguintes requisitos:
I - 60 (sessenta) anos de idade, se mulher, e 65 (sessenta e cinco) anos de idade, se homem; e 11 - 15 (quinze) anos de contribuigdo, para ambos
os sexos. Sendo que, como se d4 em outras regras de transi¢o, a partir de 01/01/2020 a idade supra ¢ acrescida de seis meses para as mulheres,
até o maximo de 62 anos de idade.

Quanto ao valor do beneficio neste caso, consta que, sera apurado na forma da lei. P ortanto, valor apurado pela média de 100% dos salarios de
contribui¢éo, aplicando-se 60%, com acréscimo de 2% para cada ano de contribuig@o que exceder o tempo de 20 anos de contribuicdo para os
homens e de 15 anos de contribuigdo para as mulheres.

E) Idade Minima, Tempo de Contribuigcio e Pedagio. Artigo 20 da EC 103. Cumulativamente, quando da entrada em vigor desta EC, o segurado
apresente: A) se mulher, 57 anos de idade, 30 anos de contribuicio e periodo adicional de contribui¢do ao tempo que na data da entrada em vigor
da EC faltaria para atingir o tempo minimo de contribui¢@o supra. B) se homem, 60 anos de idade, 35 anos de contribui¢ao, periodo adicional de
contribuicdo ao tempo que na data da entrada em vigor da EC faltaria para atingir o tempo minimo de contribui¢do supra. De se ver, por
conseguinte, que o pedagio aqui exigido € de 100% ao que faltava de contribui¢éo, quando da vigéncia da EC.

Interessante observar aqui que a renda mensal inicial deste beneficio ¢ 100% da média aritmética simples de todos os salarios de contribuicéo a
partir de julho de 1994. Destarte, aqui ndo se aplica a regra de 60% para a RMI.

DO RECONHECIMENTO DE PERIODOS

01 segurado, empregado, avulso ou doméstico, tem direito ao reconhecimento de todos os periodos que tenha laborado formalmente para dado
empregador ou tomador de servigo. Caso existam divergéncias de sistemas de dados, que podem apresentar incongruéncias; bem como em caso
de falta de recolhimentos das contribuicdes previdenciarias pelo empregador ao INSS; ou divergéncia de anotagdes no CNIS, ha de se analisar
os fatos, posto que tais incongruéncias ndo sdo situacdes definitivas.

Isto porque sabidamente podem ocorrer enganos em recolhimentos ndo langados ou mesmo falta de registros no CNIS. Sem olvidar-se que pode
ter ocorrido de o empregador, conquanto descontasse o valor referente a contribuigdo mensal previdenciaria do empregado, ndo a tenha
repassado aos cofres publicos.

Todos estes cenarios, além de outros similares, ndo impedem o reconhecimento de periodo de fato laborado pelo interessado. No entanto, em tais
casos, as provas desde logo presumivel suficientes para a configuracéo juridica do fato alegado néo existira, cabendo ao interessado produzi-las a
contento. Esta demonstrag@o, conquanto para leigos possa parecer de dificil execug@o, ndo o é. Isto porque fatos ocorridos, quando ocorridos
mesmo, deixam marcas, como holerites, declaragdes de impostos de renda; anotagdes semrasuras na CTPS, CTP S emacordo com a lei; fichas
de empregados, etc.

Observando-se que para este reconhecido, em se tratando de empregado, 0 mesmo néo pode ter atuado em conluio com o empregador,
acordando de livre vontade o ndo desconto dos valores que deveriam ser destinados a Previdéncia Social, posto que, se este for o cenario, entdo
ha abuso de direito e ndo cabe o reconhecimento do periodo sem as contribui¢des.

Quanto ao segurado contribuinte individual preste servigo a pessoa fisica, segurado especial e segurado facultativo ha a necessidade de o
recolhimento das contribuigdes sociais terem ocorrido sem atraso para que se possa reconhecer o periodo como caréncia. Pagamento das
contribuigdes em atraso ndo preenchem o requisito da caréncia. P odem configurar tempo de contribui¢@o, porém ndo como caréncia. Artigo 27,
II,LPS. Ainda que sem as contribuigcdes, para que o trabalho tem efeitos de tempo de servigo devera tais segurados comprovarem o trabalho
realizado no periodo.

Versando de segurado contribuinte individual que preste servigo a pessoa juridica, a partir de abril de 2003, com a vinda da Lein®. 10.666, também
havera a presung@o de que as contribuigcdes foram recolhidas corretamente, equiparando-se ao que previsto no inicio deste topico aos
empregados, visto que em tal cenario a obrigagio pelo recolhimento da contribuicdo do auténomo passou a ser da pessoa juridica. Valendo, assim,

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 17/11/2021  99/899



as mesmas observagdes supra quanto a licitude e abuso de direito para tantol.

TEMPO LABORADO EM CONDICOES ESPECIAIS

O1 lapso temporal trabalhado em condigdes especiais, condigdes que agridam a satde ou integridade fisica do sujeito, gera ao trabalhador o
direito ao computo da aposentadoria especial, quando todo o periodo foi laborado nas condi¢cdes especiais, ou a conversao deste periodo para
contagem comum, a fim de obter a aposentadoria por tempo de contribui¢do, valendo o periodo especial tempo maior que o tempo de fato
laborado, para compensar o desgaste que sofre em sua saude.

Os segurados que tém direito a este beneficio sdo os empregados, os trabalhadores avulsos, o contribuinte individual, quando filiado a cooperativa
de trabalho ou producio; e, ainda, o contribuinte individual quando conseguir comprovar a existéncia dos agentes agressores durante seu labor,
segundo a simula 62 da TN'U, 2012. Entendimento firmado diante do fato de o artigo 57 da Lein®. 8.213/1991 nio ter excluido qualquer dos
trabalhadores, desde que fagam a prova da presenga dos requisitos legais.

As condigdes que caracterizam a diferenciagéo das circunstancias de forma a gerar este beneficio ndo sio aleatorias ou subjetivas, nem mesmo
quaisquer condi¢des que importem maior onerosidade ao organismo do trabalhador. Sao as causas em que o trabalhador esteja exposto acima de
parametros aceitaveis a agentes nocivos, de natureza quimica, fisica ou bioldgica, ou a associag@o destes agentes, prejudiciais a sua saude ou
integridade fisica, conforme identificacéo legal, por periodo de 15 (quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos, nos termos da lei.

E a legislagdo previdenci4ria, muitas vezes complementada pela jurisprudéncia, que define os agentes nocivos ao trabalhador. Tais como os
agentes nocivos definidos nos Decretos 53.831/64 e 83.080/79, réis que permaneceram até 04/03/1997. A partir de 05/03/1997 o rol de agentes
nocivos passou a ser descrito pelo Decreto 2.172. E, posteriormente, pelo anexo 'V do Decreto 3.048/1999. De acordo com o agente danoso
presente define a lei o tempo de servigo a ser prestado, 15 anos para agentes, 20 anos para agentes e 25 anos para agentes para a aposentadoria
especial, consequentemente para a aposentadoria por tempo de contribuig@o este periodo sera convertido com indices proporcionais ao maior ou
menor tempo que seria necessario para a aposentadoria especial.

A nocividade dos agentes inclui a periculosidade, segundo a interpretagdo consolidada da jurisprudéncia. A logica da criagdo do beneficio de ter-
se o periodo laborado de fato correspondendo a um periodo legal maior, mais vantajoso, em sua origem esta relacionada ao desgaste que dia a dia
a saude ou integridade fisica do trabalhador suporta pelas condigdes adversas acima da tolerancia da prestacéo do servigo. A jurisprudéncia,
tendo como guia os termos expressos do artigo 57, caput, da lei previdencidria, e antes da reforma previdenciaria de 2019, o texto da Constituicdo
Federal, artigo 201, §1°, ao fazerem referéncia a integridade fisica do trabalhador a ser protegida, inclui na protecéo do trabalhador &
aposentadoria especial também o elemento periculosidade, o que amplia a possibilidade desta espécie de aposentadoria para o agente nocivo,
tendo como agente lesivo também a eletricidade e a vigilancia.

Ressalve-se ai que antes ja se discutia com afinco sobre a inclusdo ou ndo deste elemento dentre os demais elementos nocivos a serem
protegidos. E, conquanto o texto constitucional apés a Emenda 103/2019 tenha sido alterado, excluindo o elemento “integridade fisica” do
trabalhador a ser protegida, a jurisprudéncia tende a manter a periculosidade como elemento lesivo gerador de aposentadoria especial, ja que ndo
encontrou proibicao constitucional apds a reforma, bem como entendem os Tribunais Superiores ser a norma constitucional, artigo 201 § 1°, pos
EC 103/2019 ndo autoexecutavel, permanecendo, ao menos por ora, na legislagao infraconstitucional o termo “integridade fisica”.

A caracterizagdo de periodo especial apenas como decorréncia de categoria profissional ou por determinada ocupagdo ndo mais subsiste na
legislacdo desde 1995. A partir desta data passou-se a viger a identificacdo da atividade como especial apenas pelo critério da nocividade do
agente. Antes, quando bastava a categoria profissional descrita em legislagdes para se ter a atividade como especial, presumia-se a existéncia de
agentes nocivos tdo s6 emrazio da atividade exercida, sem maiores rigores na identificacéio das especificidades de cada empresa ou da precisa
exposicao do agente, por quanto tempo, se com ou sem permanéncia etc.

Prova do Tempo Laborado em Condigdes Especiais € as Sucessdes Legislativas.

O segurado é quem devera demonstrar, juntamente com a comprovagdo do tempo de contribuicdo, a efetiva exposicéo a que submetido aos
agentes nocivos identificados em lei. A fim de consolidar as diversas questdes e discussdes quanto a inimeros topicos deste beneficio, abarcando
a jurisprudéncia recente ao definir temas em recursos repetitivos € com repercussao geral, tem-se os seguintes periodos, identificagdes e
documentagdes consequentes para a prova necessaria deste elemento.

I) até a lei 28/04/1995: dois sdo os critérios que se considera para a concessao da aposentadoria especial: 1) a categoria profissional em que
mserido o segurado; 2) a exposi¢do a agentes nocivos definidos em legislacdes.

Até 28/04/1995, quando veio a edicdo da lei9.032, para ter direito ao beneficio de aposentadoria especial (ou reconhecimento do periodo como
laborado em atividade especial), o trabalhador apenas tinha de comprovar o seu enquadramento entre as profissdes relacionadas nos anexos dos
Decretos 53.831/64 e 83.080/79, o que fazia pela apresentagdo da CTP S, simplesmente isto. A CTP S sem rasuras, com anotagdes criveis e
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sem indicios de fraudes sio provas suficientes para o preenchimento do requisito legal de comprovar o exercicio da atividade em condi¢des
especiais geradoras de aposentadoria especial. Para a segunda hipdtese, até 28/04/1995, tem-se que qualquer atividade poderia ser considerada
especial, entenda-se, qualquer outra atividade que ndo elencada em algum daqueles decretos, desde que o segurado comprovasse a exposicdo a
quaisquer dos agentes prejudiciais relacionados nos anexos dos decretos suprarreferidos, mediante informagdes prestadas pela empresa em
formulario especifico.

Os documentos dos quais o segurado poderia se valer era o SB-40, DISES SE 5235, DSS 8030 uma vez que estes documentos sdo formularios
que contém as informag¢des sobre atividades dos trabalhadores expostos a agentes agressivos, descrevendo as condi¢des em que prestaram a
ocupacgdo. Vé-se, por conseguinte, que mesmo antes da Lei9.032, de 1995, havia necessidade de documentos, s6 que bem mais informais que
aqueles que se passarama ser determinados com as sucessdes legislativas, ja que sem requisitos quanto a descri¢des detalhadas e profissionais
aptos a confecciona-los, bem como sem especificagdes de detalhes. A questio € que, além destes documentos serem bem menos rigorosos, era
exigido apenas para a hipdtese de alegacio de especialidade segundo a exposi¢@o a agente nocivo. Tratando-se da hipdtese de direito a
aposentadoria especial, e assim ao tempo de contribui¢do especial, em razio da categoria profissional, entdo somente a CTP'S era o documento
forcoso, porque se presumia em razio da atividade a exposi¢do a agente prejudicial. Sendo o mesmo determinado para atividade equiparada a
alguma das atividades descritas nos decretos. Neste caso do mesmo modo que as atividades expressas, ndo se exigia documentos
confeccionados pelo empregador, mas tdo so6 a atividade.

Destacando-se desde logo, para que ndo se faga confusdo com periodos futuros, e para evitar-se divergéncia com jurisprudéncia atual que, o
requisito (que sera visto abaixo) “permanéncia” em nenhuma destas hipoteses acima era requerido neste periodo. A ssim, ndo existia do requisito
da permanéncia. Tanto para a hipdtese de alegacio da especialidade pela categoria profissional, quanto pela hipotese da alegag@o para exposi¢do
a agente nocivo. Nos documentos, para o periodo anterior  29/04/1995, NA O se ordena ainda a presenca da especificidade do trabalho laborado
com “permanéncia”, vale dizer, ndo era preciso que o trabalhador comprovasse a exposi¢do permanente ao agente nocivo para ter direito ao
beneficio. A Turma Nacional de Uniformizacdo (TNU) de jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais ja firmou entendimento neste sentido,
Stmula 49.

Sem perder de vista aqui relevante jurisprudéncia firmada no sentido de que o rol de atividades e agentes nocivos € de carater meramente
exemplificativo, e ndo taxativo. De modo que tanto atividades quanto agentes danosos ndo descritos nos rois legais sdo aptos a gerarema
concessdo de aposentadoria especial se condizentes com as mesmas presungdes ou provas exigidas.

IT) apds 29/04/1995, com a vigéncia da Lei9.032, o critério de reconhecimento do periodo laborado como especial tdo s6 pela atividade prestada
ndo mais subsiste para os periodos laborados a partir desta data, tornou forgoso sempre a apresentacdo de documentos para a comprovagio da
exposicdo do segurado a agentes nocivos no ambiente de trabalho. P or conseguinte, passou-se a apreciar a existéncia de tempo especial apenas
emrazao de exposicao efetiva a agente danoso, ndo mais bastando a alegag@o da atividade profissional. Contudo, a exposi¢do aos agentes
nocivos ndo se dava ainda com os rigores legais que foram criados apenas em outros momentos.

Os documentos aptos de 29/04/1995 a 04/03/1997 para atender a esta exigéncia legal sao o SB-40, DISES SE 5235, DSS 8030 uma vez que
estes documentos sdo formularios que contém as informagdes sobre atividades dos trabalhadores expostos a agentes agressivos, descrevendo as
condicdes em que prestaram a atividade. Partindo-se da diretriz para este periodo que, quando comprovada adequadamente a ocorréncia da
presenca do agente nocivo com a exposi¢ao do trabalhador, esta identificagado do estado deve prevalecer, tem-se que outros documentos podem
ser aceitos para este periodo, desde que sem espagos para duvidas e desde que comprovem a efetiva exposicao aos agentes danosos,
evidenciando a realidade da prestagdo do servigo no ambiente de trabalho.

Documentos a se enquadrarem nesta hipotese sdo A) Laudos Técnicos Periciais confeccionados por determinacio judicial, em agdes
trabalhistas de insalubridade e periculosidade, homologados por Juiz Trabalhista. B) Laudos abrangendo todas as dependéncias ou unidades da
empresa onde foram desenvolvidas as atividades, efetuados por Médico do Trabalho ou por Engenheiro de Seguranca do Trabalho, inscritos no
Conselho Regional de Medicina CRM e Conselho Regional de Engenharia e Arquitetura CREA. C) Laudos Individuais, resultantes da analise
das condi¢cdes ambientais de trabalho do segurado emitido pelos mesmos profissionais supradescritos. Observando-se que os laudos individuais
ou coletivos, emitidos por Engenheiro de Seguranga do Trabalho, solicitados exclusivamente pela empresa ou empregador serdo aceitos desde
que constem dos mesmos o nome e identificagao do acompanhante da empresa, data e local da realizag@o da pericia. Vale dizer, tais documentos
devem ser criveis, e por isso identificaveis quanto aos elementos que os subsidiaram, sob pena de sio disporem de robustez para aceitagdo da
especialidade que se pretende.

E a partir deste marco legal, 29/04/1995, com a redagfio dada ao §3°, do artigo 57, da lei8.213, que se passa a exigir que a ocupago tenha sido
prestada com o segurado exposto ao agente nocivo de forma permanente. Destarte, passa aia haver a imprescindibilidade da descrigdo do
trabalhado exercido de forma permanente, sob pena de o documento nio ser apto a comprovagao da especialidade pretendida. Somente para o
periodo apds 28/04/1995, é que o documento tem de descrever a exposto permanente, o que significa que foi ndo ocasional e nem intermitente, do
trabalhador e a um daqueles agentes prejudiciais descritos nos decretos 53.831/64 ou 83.080/79; nido mais bastando a indicag@o de atividade
profissional para estar configurada a especialidade.

I1T) a partir de 05/03/1997, com o advento do Decreto 2.172, que trouxe seu proprio rol de agentes nocivos, passou-se a exigir o Laudo Técnico.
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De modo que aqui, para adotar a peculiaridade de que a prova documental deve entao passar a ter sido confeccionada com embasamento em
laudo técnico, com todos os elementos proprios e carateristicos deste documento, para a comprovagao de periodos laborados a partir desta data
que se queira identificado como especial.

Fica assim estabelecido, harmonizando-se todos os temas paralelos, que, com este Decreto, que regulamentou a medida provisoria 1.523 (e
posteriores reedi¢des), convertida na Lei9.528/97, passou-se a exigir que a comprovagdo da exposi¢do do segurado aos agentes nocivos fosse
feita mediante formulrio emitido pela empresa ou seu preposto, COM BASE EM LAUDO TECNICO de condigdes ambientais do trabalho
expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho. Reitere-se. Até a vigéncia do Decreto 2.172, de 05/03/1997, 0
reconhecimento da atividade especial da-se por simples apresentagido de formulario proprio descritivo da atividade do segurado (o SB-40,
DISES SE 5235, DSS 8030 e outros) e do agente nocivo a satde ou integridade fisica, enquadrados nos Decretos 53.831/64 e 83.080/79.
Porém, a partir de 05/03/97 & obrigatéria a apresentagio de LAUDO TECNICO comprobatério da atividade especial, isto ¢, laudo técnico que
embase o documento produzido pela empresa, sobre a exposicéo do trabalhador ao agente nocivo que devera constar do rol do decreto 2.172.

Anote-se que, apesar de a partir deste marco legal ser cogente o laudo técnico para a feitura do formulario descritivo da atividade do segurado
coma presenga do agente insalubre a sua saude ou integridade fisica, conforme o rol do mesmo Decreto, o formuldrio descritivo ainda poderia
ser um daqueles mencionados de inicio, por conseguinte, o SB-40, DISES SE 5235, DSS 8030. Contudo, estes elementos ndo se confundem
com a determinag@o posterior, em outros termos a mesma coisa, mesmo ai ndo se fazia imprescindivel que a atividade desenvolvida com agente
nocivo fosse delineada com todos os elementos legais em P erfil Profissiografico Previdenciario (PP P).

Ainda sobre o laudo técnico essencial ja deixar registrado que a jurisprudéncia é firme no sentido de admissao da Prova Indireta. Nao sendo
possivel a realizagdo da pericia no local em que o servigo que se requer reconhecido como especial foi prestado, aceita-se a confecg¢do de pericia
indireta ou por similitude, por meio do estudo técnico, em outro estabelecimento. Este outro estabelecimento devera apresentar condigdes de
trabalho semelhantes a que estava submetido o segurado para viabilizar esta espécie de prova. Na mesma linha o laudo pode ser extemporaneo,
desde que siga as mesmas regras acima, vale dizer, seja confeccionado em local que se manteve inalterado, com a descri¢do do fato pelo perito
no documento. Ou, em se tratando de reconhecimento de periodo passado, a situag@o atual do local pode ser methor, deixando registrado que no
periodo laborado as condi¢cdes eram outras e descrevendo-as.

1V) a partir de 01/01/2004, torna-se obrigatoria a apresentagdo do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P), para a devida comprovagio da
submissao do trabalhador ao agente nocivo de forma permanente, agredindo sua satide ou integridade fisica.

Estas sdo as peculiaridades por vezes mais significativas a resvalar no reconhecimento da atividade como especial nos termos legais, ja que
suscetivel de sequéncia legislativa em constante aprimoramento, ao que se tem de somar ndo so6 a objetividade legal, mas a interpretagdo e
pacificagdo jurisprudenciais. E a fim de harmonizar, como alhures ja registrado, os temas relacionados, adotam-se estes entendimentos. Indo
adiante.

Tempo Permanente

O ordenamento juridico fala em tempo permanente, isto significa que o tralhado deve ser exercido de forma nfo ocasional nem intermitente,
estando o trabalhador exposto ao agente agressor durante toda a prestagao do servigo, posto que o agente sera indissociavel da produgdo do bem
ou da prestagdo do servigo. Daia “permanéncia”.

Se o agente nocivo a saude ou integridade fisica do trabalhador ¢ imanente a atividade exercida, ja que nfo ha como produzir o bem ou prestar o
servico sem a presenga daquele, entfio ha a agressdo da qual se visa proteger o segurado. A preendendo-se que se esta a exigir que o trabalhador
fique exposto ao elemento nocivo a sua satde ou integridade fisica como elemento proprio de sua atividade, de modo que este contato se faz
constante e significativo durante toda ocupagao profissional. Em regra, dar-se-a durante todo o periodo de trabalho, nada obstante, pode
acontecer de a exposi¢do ndo ser em periodo integral da prestagdo de servigo, mas ser em periodo significativo a gerar a exposi¢do afetando sua
saude ou integridade fisica, o que bastara em sendo o caso. O que se visa a afastar € a exposi¢@o ndo diaria, mas eventual, ou quando constante,
todos os dias, por pequenos periodos. Nestes casos ndo se tem a permanéncia pretendida.

Segundo a legislagdo inclui-se como tempo permanente exposto ao agente nocivo, e, por conseguinte, computa-se como tempo especial, os
periodos de afastamento por incapacidade (auxilio-doenca e aposentadoria por invalidez) acidentarios, assim como o periodo de percep¢ao do
salario-maternidade, os descansos legais e as férias, desde que em todas estas hipoteses, quando do afastamento, o segurado estivesse exposto
aos fatores de risco. E, para ndo se ter dividas, deixa-se também registrado que, o periodo de afastamento em razio de incapacidade ndo
acidentéria (auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez) ndo geram a contagem do periodo como especial. Podera ser computado como
periodo comum, em sendo o caso, nos termos da legislagdo regente, preenchidos os requisitos entdo exigidos, tais como, estar intercalado o
periodo por recolhimentos contributivos, demonstrando o retorno a atividade remunerada, sem emprego de abuso de direito, mas ndo se terd o
periodo como especial por ndo ter decorrido do labor especial a incapacitagio.

Do fornecimento de EPI ou EPC
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No que dizrespeito ao Equipamento de Prote¢do Individual (EPI) ou Coletivo (EP C) sobressai-se o elemento para a caracterizar a
especialidade a submissdo ao agente agressivo em limites superiores ao toleravel. Importante ressalva, por conseguinte, nio é a exposicao pura e
simples a determinado elemento listado como agente nocivo, a exposicéo ao elemento precisa dar-se em nivel superior ao que se tem como
toleravel. Logo, se a exposi¢ao do trabalhador for efetivamente neutralizada em sua nocividade, em razao do fornecimento de tais equipamentos
de protecdo, ndo havera o reconhecimento da atividade como especial. Este o entendimento do Egrégio STF, em Recurso Extraordinario com
Agravo (ARE) 664335, de 2014, com repercussao geral conhecida.

Destarte, mais uma atualizagdo mantida sobre este tema diz respeito ao fato de que se o equipamento de protegio individual ou coletivo fornecido
em concreto minimizar o agente nocivo a niveis toleraveis, entdo ndo se tem especialidade a ser reconhecida. Este elemento € verificavel pela
declarag@o do empregador no PP P sobre a eficacia do EPI fornecido ao trabalhador. Excluindo-se desta hipdtese o elemento ruido. Neste caso,
no mesmo recurso, ratificando entendimento ja exarado pela TN'U, Sumula 09, 0 E. STF decidiu que no caso do elemento nocivo ruido a que
exposto o trabalhador, quando acima dos limites legais de tolerancia, a declaracdo do empregador no &mbito do PP P de que o EPI fornecido é
eficaz nfo descaracteriza o tempo de servigo especial para a aposentadoria. Nada obstante, devido a retomada constante deste elemento, em
fundamentagdes de decisdes com mote em outros temas, acabando por ressalvar de forma, ao menos aparente, distinta, fica registrado que o
elemento a se ter em atengdo € a efetividade da exclusdo do nivel intoleravel. Se diivida houver, entdo permanece a ndo exclusdo da
especialidade.

Conversio de Tempo Especial em Tempo Comum

Na grande maioria das vezes, todos estes elementos peculiares da aposentadoria especial sdo analisados para consideracao de periodos tidos
como especiais para na sequéncia converté-los em periodo comum, vez que o tempo especial nesta converséo ganha contagem privilegiada.
Assim sendo, ha notéria relevancia no direito a conversao de tempo especial em tempo comum. Sobre isto se considere.

Naio existia, até a emenda constitucional 103, qualquer vedagao temporal ao enquadramento de atividade especial, ante o disposto no artigo 70, §
2°,do Decreton®. 3.048/99, comredagéo conferida pelo Decreto n°. 4.827/2003, o qual previa que “as regras de conversédo de tempo de
atividades sob condig¢des especiais em tempo de atividade comum constantes deste artigo aplicam-se ao trabalho prestado em qualquer periodo”.
Tal dispositivo reconhecia a possibilidade de enquadramento da atividade como tempo especial independente da época em que prestados os
servigos, o que se aplicava inclusive aos anteriores ao advento da lein®. 3.807/1960.

Quanto a possibilidade de conversao do tempo de atividade especial em comum, para fins de obtengao de outro beneficio previdenciario, tal como
aposentadoria por tempo de contribuigéo, foi prevista expressamente na redagio original do §3°do artigo 57 da Lein®. 8.213/91. A Lein®.
9.032/95, modificando a redagdo do dispositivo, manteve a possibilidade de conversdono §5°na Lein®. 8.213/91. E apesar das idas e vindas
legislativas, através principalmente de medidas provisdrias, prevendo a possibilidade ora ndo desta conversio, o entendimento jurisprudencial
predominante deu-se no sentido de ser possivel a converséo do tempo de atividade especial em comum sem limitagéo temporal. Neste sentido,
confira-se AC/SP 1067015, TRF3, Rel. Desembargadora Eva Regina, DJF3 27/05/2009. Outrossim, observe-se que tal posicionamento tem
respaldo do E. STF, uma vez que proposta a declaragio de inconstitucionalidade da revogagao do §5° do artigo 57, da Lein®. 8.213/91, o Colendo
Tribunalndo apreciou o seu mérito, por entender que o §5°, em questao nao fora revogado pela Lein®. 9.711.

Assim sendo, a anterior redagao do artigo 70, do Decreto n°. 3.048, que proibia a conversdo do tempo de servigo apds 28/05/98, ndo ganhou
espaco juridico para sua incidéncia. Tal entendimento foi corroborado pela posterior redagéo do artigo 70 do Decreto 3.048/99, determinada pelo
Decreto 4.827/03, prevendo expressamente a possibilidade de converséo e dispde acerca dos fatores a serem aplicados. A gora, neste aspecto
imperativo advertir que assim o serd até 12/11/2019, uma vez que com a Reforma da Previdéncia, efetivada pela emenda constitucional 103,
restou vedada expressamente a possibilidade de converséo de tempo especial em tempo comum ap6s sua publicagiol.

AGENTE NOCIVO RUIDO

Importante realizar algumas observagdes em relagdo ao agente nocivo ruido, cuja comprovacéo sempre demandou a apresentagdo de laudo
técnico de condigdes ambientais, independentemente da legislagéo vigente a época.

Nos periodos anteriores a vigéncia do Decreto n°®. 2.172/97 ¢ possivel o enquadramento em razdo da submissio ao agente nocivo ruido quando o
trabalhador esteve exposto a intensidade superior a 80 dB. Isso porque a Lein®. 5.527, de 08 de novembro de 1968 restabeleceu o Decreto n°.
53.831/64. Nesse passo, o conflito entre as disposicdes do Decreto n®. 53.831/64 e do Decreto n°. 83.080/79 ¢ solucionado pelo critério
hierarquico em favor do primeiro, por ter sido revigorado por uma lei ordinaria; assim, nos termos do cddigo 1.1.6,do Anexo [, ao Decreto
53831/64, o ruido superior a 80 db permitia o enquadramento da atividade como tempo especial.

Com o advento do Decreto n®. 2.172/1997 foram revogados expressamente os Anexos I e I1 do Decreto n®. 83.080/1979 e, deste modo, a partir
de 06.03.1997, entrou em vigor o c6digo 2.0.1 do anexo I'V ao Decreto n®. 2.172, de 05.03.1997, passando-se a ser exigido, para caracterizar a
insalubridade, exposicéo a ruido superior a 90 (noventa) decibéis. Contudo, nova alteracao legislativa surgiu posteriormente, ja que em
18.11.2003, data da Edi¢do do Decreto 4.882/2003, passou a ser considerada insalubre a exposi¢do ao agente ruido acima de 85 decibéis.
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A respeito, a Turma Nacional de Uniformizacdo editou a Sumula n° 32 com o seguinte enunciado a respeito dos niveis de ruido: “superior a 80
decibéis, na vigéncia do Decreton. 53.831/1964 e, a contar de 05 de margo de 1997, superior a 85 decibéis, por for¢a da edigdo do Decreto n.
4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a A dministragéo Publica reconheceu e declarou a nocividade a saude de tal indice de ruido”.

Todavia, a partir do julgamento da petigdo n.° 9.059-R S, proferido pelo Superior Tribunal de Justica em 28/03/2013, o teor da simula 32 da TNU
foi cancelado, conforme ementa que segue:

PREVIDENCIARIO. INCIDENTE DE UNIFORMIZAGCAO DE JURISPRUDENCIA. INDICE MINIMO DE RUIDO A SER
CONSIDERADO PARA FINS DE CONTAGEM DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. APLICACAO RETROATIVA DO
INDICE SUPERIOR A 85 DECIBEIS PREVISTO NO DECRETO N. 4.882/2003. IMPOSSIBILIDADE. TEMPUS REGIT
ACTUM. INCIDENCIA DO iINDICE SUPERIOR A 90 DECIBEIS NA VIGENCIA DO DECRETO N. 2.172/97.
ENTENDIMENTO DA TNU EM DESCOMPASSO COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR.

1. Incidente de uniformizag¢éo de jurisprudéncia interposto pelo INSS contra acérddo da Turma Nacional de Uniformizagdo dos Juizados
Especiais Federais que fez incidir ao caso o novo texto do enunciado n. 32/TNU: O tempo de trabalho laborado com exposi¢éo a ruido ¢
considerado especial, para fins de conversdo em comum, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreton. 53.831/64 ¢, a
contar de 5 de marco de 1997, superior a 85 decibéis, por forga da edicdo do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a
Administrag@o Pblica reconheceu e declarou a nocividade a saude de tal indice de ruido.

2. A contagem do tempo de trabalho de forma mais favoravel aquele que esteve submetido a condi¢des prejudiciais a saude deve obedecer a lei
vigente na época em que o trabalhador esteve exposto ao agente nocivo, no caso ruido. Assim, na vigéncia do Decreton. 2.172, de 5 de marco de
1997, o nivel de ruido a caracterizar o direito a contagem do tempo de trabalho como especial deve ser superior a 90 decibéis, s6 sendo admitida a
reducdo para 85 decibéis apds a entrada em vigor do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003. Precedentes: AgRgnos EREsp
1157707/R S, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, Corte Especial, DJe 29/05/2013; AgRgno REsp 1326237/SC, Rel. Min. Sérgio Kukina,
Primeira Turma, DJe 13/05/2013; REsp 1365898/R S, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 17/04/2013; AgRgno REsp
1263023/SC, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, DJe 24/05/2012; e AgRg no REsp 1146243/R S, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura,
DJe 12/03/2012.

3. Incidente de uniformizagao provido.

No mesmo sentido, foi proferida (em maio de 2014) decisdo em sede de recurso especial julgado na sistematica dos recursos repetitivos, segundo
o artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil (RESP 1.398.260-P R), conforme informativo n.° 541 do Superior Tribunal de Justiga. Neste julgado
o Egrégio Tribunal decidiu pela impossibilidade de retroacdo da previsdo do Decreto 4.882/2003, prevendo limite de ruido em 85 dB, com
fundamento de que isto violaria a regra de que o tempo de servigo é regido pela lei vigente quando efetivamente prestado. Assim, no periodo de
vigéncia do Decreto 2.171/1997, para a caracterizagdo de prestag@o de servigo em condigdes especiais, devido a exposi¢do do sujeito a excesso
de ruido, devera haver pelo menos a exposicdo a 90 dB.

Dessa forma, fica estabelecido que, o agente nocivo ruido sera considerado especial de acordo com os seguintes parametros:

- até 05/03/1997 - superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/1964;

- a partir de 06/03/1997, superior a 90 decibéis, conforme Decreto 2.172, e;

- a partir de 18/11/2003, superior a 85 decibéis, de acordo com o Decreto 4.882, quando a A dministragdo Publica reconheceu e declarou a
nocividade & satide de tal indice de ruido.

NO CASO CONCRETO
A parte autora nasceu em 08/03/1961, contando, portanto, com 58 anos de idade na data do requerimento administrativo (29/05/2019).
Requer o reconhecimento da especialidade dos seguintes periodos:

a) de 01/07/1991 a 17/04/1995, na Forjafrio Indistria de Pecas Ltda.: consta anotagcdo em CTP S (fl. 42, arquivo 02) do cargo de operador
maquinas, em consondncia com demais anotagdes de contribui¢do sindical (fl. 43), alteragdes de salario (fls. 44/48), férias (fl. 49) e FGTS (flL
50). Consta, ainda, formulario PP P (fls. 84/85, arquivo 02) com informagéo do cargo de operador de maquinas, exposto ao agente agressivo
ruido em intensidade de 88,9 dB, porém consta das observagdes a informagao de que nio ha documentos da época do labor, e portanto, a
indicacdo de exposicdo a ruido ndo encontra embasamento em laudo técnico, restando invidvel o reconhecimento do periodo.

b) de 10/07/2000 a 30/06/2001, na TB Servigos Transporte, Limpeza, Gerenciamento e Recursos Humanos S.A..: consta anotagdio em CTP S
(fl. 54, arquivo 02) do cargo de ajudante, corroborada por demais anotagdes de contribuiggo sindical (fl. 55), alteragdes de salario (fl. 56), FGTS
(fl. 57) e anotagdes gerais (fl. 58). Consta, ainda, formulario PP P (fls. 86/87, arquivo 02), com informagao do caro de ajudante, exposto a
postura, que ndo configura agente agressivo na forma da legislagcao previdenciaria, além de agentes bioldgicos (fungos, virus, bactérias),
entretanto, ndo se verifica pela descrigdo das atividades que tenha havido exposi¢do a tais agentes de forma habitual e permanente, conforme
previsdo normativa dos decretos n.° 53.831/64 e 83.080/79, que contemplam os agentes biologicos para trabalhadores em contato com doentes,
de maneira que resta inviavel o reconhecimento do periodo.
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c¢) de 22/06/2001 a 15/12/2011, na Sustentare Servicos Ambientais S.A.: consta formulario PP P (fls. 91/92, arquivo 02) com informagéo do
cargo de varredor, exposto a agentes agressivos quimicos (poeira respiravel, poeira total e silica livre cristalina), além de ruido em intensidade de
77dB, ou seja, abaixo dos pardmetros normativos, ndo havendo, pela descricéo das atividades, qualquer indicagao de habitualidade e permanéncia
da exposicao a quimicos conforme previsdo normativa, restando inviavel o reconhecimento do periodo.

d) de 16/12/2011 a 31/03/2019,na SPE SOMA — Solu¢des em Meio Ambiente Ltda.: consta formulario PP P (fls. 188/190, arquivo 02) com
informag@o do cargo de varredor de ruas, exposto a radiagdo ndo ionizante, além do agente agressivo ruido em intensidades de 71,2 a 73,9 dB, ou
seja, sempre abaixo dos pardmetros normativos; e agentes quimicos (particulado total, particulado respiravel) sendo que ndo ha indicagio do
elemento quimico que compde o particulado, além de néo se verificar, pela descricao das atividades e pelas informagdes do documento, que havia
habitualidade e permanéncia da exposi¢do conforme previsdo normativa, de maneira que resta inviavel o reconhecimento do periodo.

Importante mencionar que o reconhecimento da especialidade por meio de enquadramento da categoria profissional somente € possivel para
periodos anteriores a 28/04/1995, quando entrou em vigor a lei 9.032/95 que passou a exigir a comprovagdo da efetiva exposicdo a agentes
agressivos, por meio de laudos e formularios, na forma da legislag@o previdencidria, o que ndo ocorreu no presente caso.

Os formularios PP P devem ser preenchidos atentando-se aos requisitos legais exigidos na Instrugao Normativa do INSS n.° 77/2015 para que
sejam documentos aptos a comprovagio da efetiva exposi¢do, devendo ser fundamentados em laudo técnico ambiental e indicar a habitualidade e
permanéncia da exposi¢ao.

Ressalto que a comprovagéo de periodos especiais se da pela prova documental, nos termos da legislagao vigente, através de laudos e
formularios, sendo inviavel a produg@o de prova pericial para comprovagio de exposi¢ao a agentes agressivos em periodo pretérito, ja que ndo é
possivel reproduzir com exatidio as condi¢des laborativas do autor na época, nem tampouco avaliar, pelas condigcdes atuais, se havia exposi¢do a
agentes agressivos no periodo pleiteado. A demais, o Juizado nio conta com profissionais aptos a realizac@o da diligéncia, que inclusive
demandaria maior instrug@o probatoria, incompativel com os principios da celeridade e economia processual que os regem. Por sua vez, a prova
testemunhal ndo € capaz de avaliar tecnicamente a intensidade e habitualidade da exposicéo a agentes agressivos, sendo incabivel para fins de
comprovacdo da alegada especialidade.

Observo que a parte autora esta representada por profissional qualificado, devidamente inscrito nos quadros da Ordem dos A dvogados do Brasil
e com prerrogativas para tomar as providéncias necessarias de instrug@o do processo, sem que possa simplesmente alegar impedimento.
administrativo, ja que sio essenciais a prova de suas alegacdes, sendo Onus da parte autora trazé-los aos autos, nos termos do art. 373,1 do
CPC/2015.

Portanto, ante o conjunto probatdrio dos autos, ndo € possivel o reconhecimento da especialidade dos periodos de 01/07/1991 a 17/04/1995, na
Forjafrio Indtstria de Pegas Ltda.; de 10/07/2000 a 30/06/2001, na TB Servigos Transporte, Limpeza, Gerenciamento e Recursos Humanos
S.A..; de 22/06/2001 a 15/12/2011, na Sustentare Servigos Ambientais S.A. e de 16/12/2011 a 31/03/2019,na SPE SOMA — Solugdes em Meio
Ambiente Ltda.. Consequentemente, a parte autora mantém a mesma contagem de tempo e caréncia apurados pelo INSS quando do
indeferimento do beneficio NB 42/190.041.711-9, com DER em 29/05/2019, ndo fazendo jus a concesséo do beneficio de aposentadoria por
tempo de contribui¢ao.

Quanto ao pedido de reafirmagdo da DER, verifica-se que a contagem administrativa somou apenas 30 anos, 05 meses e 23 dias de contribui¢do
em 29/05/2019 (1. 205, arquivo 02), e portanto, mesmo considerando eventuais periodos de contribuigdo posteriores, a parte autora ndo somaria
até a presente data os 35 anos necessarios a aposentac¢ao, restando prejudicado este e os demais pedidos.

DISPOSITIVO

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda encerrando o processo com a resolugcao de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do Cddigo de Processo Civil de 2015 (Lein.® 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais
Federais, Lein.® 10.259/2001 e Lein.® 9.099/1995. Nos termos da mesma legislagdo, ndo ha condenagao em custas processuais e honorarios
advocaticios, bem como o prazo recursal resta fixado em 10 dias, fazendo-se necessaria a representagao por advogado para tanto. Defiro o
pedido de gratuidade da Justiga. Com o transito em julgado, arquivem-se os autos com baixa na distribuigao.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0039908-22.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301272664
AUTOR:ROSANGELA APARECIDAARAUJO DOS SANTOS (SP234868 - CARLOS LOPES CAMPOS FERNANDES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Dispensado o relatdrio, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.
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FUNDAMENTO E DECIDO.

Trata-se de a¢@o proposta em face do Instituto Nacional do Seguro Social em que a parte autora pleiteia a concessao de beneficio por
incapacidade.

Os beneficios previdenciarios tém por escopo a cobertura de determinadas contingéncias sociais. Visam, assim, ao atendimento do cidadao
que ndo pode prover as necessidades proprias e de seus familiares de maneira digna e autonoma em razio da ocorréncia de certas contingéncias
sociais determinadas pelo sistema normativo.

Os beneficios por incapacidade — género no qual podem ser incluidos o auxilio-doenga, o auxilio-acidente e a aposentadoria por invalidez—
destinam-se a substituicdo ou complementagao da remuneracéo do segurado considerado incapaz, definitiva ou temporariamente, para o
exercicio de seu trabalho ou atividade habitual. P or conseguinte, faz-se mister a verificagdo e comprovagdo da incapacidade, nos termos e na
forma determinada pela legislacdo de regéncia. Persistindo a capacidade para o trabalho ou atividades habituais, inexiste a necessidade de auxilio
estatal para a subsisténcia do segurado e de sua familia.

O art. 42 da Lei8.213/91 estabelece que a aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitacdo para o exercicio de atividade que
lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer nesta condi¢@o.

Conseguintemente, sdo requisitos necessariamente cumulativos para a percepgdo do beneficio de auxilio-doenga: I-) a qualidade de segurado;
11-) o cumprimento do periodo de caréncia, quando for o caso; I11-) incapacidade proviséria para o exercicio de atividade que The garanta a
subsisténcia.

No que se refere ao primeiro requisito, concernente a qualidade de segurado para a percepcdo do beneficio, constitui decorréncia do carater
contributivo do regime previdencidrio tal como foi desenhado pela Constituicdo Federal e pelas normas infraconstitucionais. Assim, deve o
cidaddo estar filiado ao Regime Geral da Previdéncia Social e ter cumprido o periodo de caréncia, isto é, possuir o niimero minimo de
contribuigdes mensais indispensaveis para que o beneficiario faga jus ao beneficio.

O beneficio de aposentadoria por invalidez requer, para a sua concessdo, do cumprimento do periodo de caréncia correspondente a 12 (doze)
contribuicdes mensais, nos termos do art. 25,1, da Lei8.213/91. Contudo, o mesmo diploma legal, em seu art. 26, I1, dispensa o cumprimento do
periodo de caréncia nos casos de acidente de qualquer natureza ou causa e de doenga profissional ou do trabalho, bem como nos casos de
segurado que, apds filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social, for acometido de alguma das doengas e afecgdes especificadas em lista
elaborada pelos Ministérios da Saude e do Trabalho e da Previdéncia Social a cada trés anos, de acordo com os critérios de estigma,
deformagao, mutilagdo, deficiéncia, ou outro fator que lhe confira especificidade e gravidade que meregam tratamento particularizado.

Constitui, outrossim, condigao inafastavel para a concessao da aposentadoria por invalidez incapacidade total e permanente para o exercicio de
atividade que lhe garanta a subsisténcia. Por incapacidade deve reconhecer-se a impossibilidade de exercer atividade laborativa em virtude da
enfermidade que acomete o segurado, o que demanda, a evidéncia, produgdo de prova pericial. Se ¢ certo que o disposto no art. 42, § 1°,da Lei
8.213/91 determina, no &mbito administrativo, a producdo de prova pericial a cargo do Instituto Nacional do Seguro Social, também e de se
reconhecer que mesmo no bojo do processo judicial o reconhecimento da impossibilidade do exercicio de atividade laborativa depende da
produgdo de prova pericial.

Emrelagio a incapacidade, a pericia médica realizada em juizo, concluiu que a autora é portadora de transtorno ansioso nio especificado
(F41.9), transtorno depressivo recorrente (F33), episddio depressivo grave sem sintomas psicoticos (F32.2), moléstia que The acarreta
incapacidade laborativa total e temporaria desde 03/11/2020, conforme relatério médico.

Deste modo, da anélise do conjunto probatdrio, especialmente do CNIS (anexado aos autos), infere-se que a autora manteve vinculo
empregaticio coma empresa BRADESCO VIDA E PREVIDENCIA S.A. desde 01/08/2004, com ultima remuneragdo em 30/04/2005 e,
apds isso, esteve em gozo de beneficio NB 505.663.582-7 no periodo de 17/08/2005 a 25/07/2019, vindo a perder a qualidade de segurada em
15/09/2020. Assim, de acordo com laudo médico — baseado em relatdrios médicos - a data da instalag@o da incapacidade total e temporaria se
deu a partir 03/11/2020, quando ndo tinha qualidade de segurada.

Por outro lado, a impugnagdo oferecida pela parte autora ndo possui o conddo de afastar os laudos periciais. A manifestagao retro ndo apresenta
informag3o ou fato novo que justifique a desconsideragéo dos laudos apresentados ou a realizagdo de nova pericia. A presenca de enfermidade,
les@o ou deformidade néo € sinénimo de incapacidade e no retira, por siso, a capacidade de a parte autora exercer atividade laborativa e a mera
discordancia emrelagdo a conclusio dos peritos judiciais ou mesmo a divergéncia em cotejo com as conclusdes dos peritos das partes nio é
causa suficiente para se afastar o laudo, motivo pelo qual o acolho.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO.
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Sem condenacio em custas e honorarios. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Diante do exposto, resolvo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civile JULGO

do art. 55 daLein®9.099/95. P.R.I.

0046980-60.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301276433
AUTOR:JOSEFAALVES DE CARVALHO (SP418555- GUILHERME HENRY BICALHO CEZAR MARINHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0010072-04.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301274308
AUTOR:RICARDO SILVA BARBOSA (SP362158 - FERNANDA DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0049366-63.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301275284
AUTOR:LUZIA OLIVEIRA SOUZA (SP328056 - ROSELI POGGERE DA ROSA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0069199-67.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301278720
AUTOR:ANDREA FERREIRA MONTEIRO (SP330962 - CAMILA DA SILVA SASAKI)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0010007-09.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301277722
AUTOR:DOUGLAS COSTA DE ARAUJO (SP320677-JOAO APARECIDO BERTI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, nos termos do art. 487, inciso I, do CPC.
Defiro a parte autora os beneficios da assisténcia judiciaria.

Sem custas e honorarios, na forma da lei.

Apds o transito em julgado, arquivem-se os autos.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0068127-45.2021.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301279108
AUTOR:PAULA DANIELLE RIBEIRO GONCALVES (SP378728 - DIEGO SAMPAIO SOUSA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em Sentenga.

A parte autora pleiteia a concessao do beneficio de auxilio-acidente. Requer, ainda, a condenagéo do INSS ao pagamento das diferencas
apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros moratdrios.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

E orelatério. DECIDO.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se
encontra abrangida pela jurisdi¢do deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo ¢ competente para processar e julgar o presente feito.
Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio

previdencirio cuja natureza ndo ¢ acidentaria.

Emrelagdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora
requereu junto ao INSS a concessao do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinacdo da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que € possivel a renuncia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, desde

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 17/11/2021  107/899



que realizada na peticdo inicial, pois a renincia em momento posterior ao ajuizamento da agio caracterizaria escolha do Juizo. Nesse sentido,
temos o Enunciado n® 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “N&o cabe rentncia sobre parcelas vincendas para fins de fixagdo
da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagdo de beneficio, referida questio ndo € objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescrig@o quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende a concessao do
beneficio do auxilio-acidente a partir da cessacdo NB 31-633.509.592-4, cuja cessacdo ocorreu em 11/06/2021 e o ajuizamento da presente agado
em 15/07/2021. P ortanto, ndo transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “como pagamento de indenizag@o mensal, quando, apds a consolidagao das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a reducéo da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Leide
Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do Advogado, 2* edicdo, Porto Alegre,
2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagio, ao
segurado quando, apds consolidagio das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugéo da
capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente é beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26,
inciso I, da Lein®8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgao supramencionada, tendo a “aplicagdo subsidiaria” para a incapacidade parcial e permanente
do auxilio-acidente, ndo € aleatoria, posto que se interpreta aios termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doencas
que instalem em definitivo uma incapacidade parcial

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragio do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria por
invalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, € desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questdo se encontra suficientemente fundamentado
e convincente em suas assertivas, ndo havendo contradi¢des e imprecisdes que justifiquem a realizagdo de nova pericia, ndo havendo, por
conseguinte, alegagdes suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes, sem
interesse pessoal na causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em
reaprecia¢des. Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discordancias da parte interessada em afastar a conclusdo pericial apresentem-se
corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiterag@o de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece total
acolhida o laudo pericial.

Como cedico, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessao
pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em analise aos elementos constantes dos autos, é de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuicdes previdenciarias,
laborou ou gozou de beneficio, consoante Cadastro Nacional Inscrigdo Social - CNIS, a parte autora labora na empresa Drogaria Sao Paulo
S/A, desde 08/04/2015, bem como gozou do beneficio de auxilio-doenga NB 31/6335095924, de 13/01/2021 a 11/06/2021 (arquivo 08).

Acostado o processo administrativo (arquivo 08), bem como a data da DCB 11/06/2021, NB-31-633.509.592-4, (arquivo 02; {1.04).

Passo a analisar o requisito legal, atinente & comprovacéo da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questdo, a prova pericial era
indispensavel e foi requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora é portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida independente nem

para exercer atividades laborativas, consoante laudo pericial apresentado em 05/10/2021 (arquivo 17): “Pericianda com 24 anos de idade,

atendente de farmacia, sofreu acidente de motocicleta em 28/12/2020, acarretando fratura de ossos da perna esquerda (dito planalto tibial),

tratada cirurgicamente naquela época seguindo acompanhamento ambulatorial ortopédico e fisioterapico até alta médica e retorno ao trabalho na

mesma fungéo em junho de 2021, sem apresentar manifestagdes clinicas importantes ou alteragdes corporeas reflexas (distrofias musculares,

sinais inflamatorios agudos, sinais de ma consolidaga@o 6ssea, bloqueios articulares significativos, etc.) que justifiquem seus sintomas atuais, apos

detalhado exame fisico, descrito acima. Elucidando, portanto, existe a fratura clinicamente estabilizada neste momento, que apds o tratamento

citado ndo evidenciou progresséao clinica insatisfatoria, consequentemente ndo caracterizando incapacidade para sua atividade laborativa

habitual. Com base nos elementos e fatos expostos e analisados, conclui-se: NAO CARACTERIZADA REDUCAO FUNCIONAL OU
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 17/11/2021  108/899



INCAPACIDADE LABORATIVA.”

Impugnagdes oferecidas ndo possuem o condio de afastar o laudo pericial, em se tratando de meras reiteragdes dos posicionamentos e
interesses anteriormente ja narrados e apreciados. E assim o é seja para a desconsiderac¢do do laudo apresentado, a realizagdo de nova pericia,
ou ainda o retorno dos autos ao perito para resposta aos quesitos apresentados.

A pericia médica tem por escopo ndo somente analisar os exames e relatorios médicos apresentados pela parte, como também validar, pelo
exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos do periciando, tudo a partir dos conhecimentos técnicos do perito judicial

Deve se ter em vista que a discorddncia quanto a conclusio do perito judicial ou porque este apresenta conclusdo diversa dos médicos da autora
que o laudo deve ser afastado. O perito judicial elabora o laudo € imparcial e de confianga deste Juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se
claro e bem fundamentado no sentido de ndo haver incapacidade laborativa da autora, razio pela qual o acolho.

A presenga de doenga, lesdo ou deformidade ndo ¢ sinénimo de incapacidade, como ficou atestado. P ode-se apresentar doenca, que até dificulte
a vida do periciando, e ainda assim ndo se chegar a ter a incapacidade em termos legais para a protegio da previdéncia social. Isto porque ha um
escalonamento entre a doenga em si, suas consequéncias e a efetiva incapacitagao.

Dairesultar ndo se mostrar possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de forma que pudesse vir a
ter direito ao beneficio pleiteado neste quesito.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugéo de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do NCP C, combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Defiro os beneficios
da Justica Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10
dias, igualmente nos termos da mesma legislagdo, fazendo-se necessaria a representag@o por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0047423-11.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301275597
AUTOR:ELIZABETH DELL OSSO (SP 147028 - JEFFERSON APARECIDO COSTA ZAPATER)

REU:ADELINA DELLOSSO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES
ARRAISALENCAR)

Dispensado o relatdrio, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

A Autora, ELIZABETH DELL OSSO, ajuizou a presente agdo em face do Instituto Nacional do Seguro Social, pleiteando a condenagao do
Réu a concessdo do beneficio de pensio por morte emrazio do 6bito de seu genitor, BENJAMIM DELL OSSO, que faleceu em 30/07/2000.
Esclarece que seu requerimento administrativo, apresentado em 23/02/2021, foi indeferido pela autarquia previdenciaria emrazio da ndo
comprovacdo da qualidade de dependente, bem como pelo fato falta de comprovagao de invalidez da parte autora.

O beneficio de pensao por morte sera devido ao conjunto de dependentes do falecido segurado da Previdéncia Social, independentemente de
cumprimento de caréncia, nos termos dos arts. 74 e seguintes e 26, I, da Lei8.213/91.

Sobre os dependentes, dispde o art. 16 da Lei8.213/91:

Art. 16. Sdo beneficiarios do Regime Geral de Previdéncia Social, na condi¢do de dependentes do segurado:

I - o conjuge, a companheira, o companheiro e o filho ndo emancipado, de qualquer condigdo, menor de 21 (vinte € um) anos ou invalido;

I1 - os pais;

I1T - 0 irmdo ndo emancipado, de qualquer condi¢éo, menor de 21 (vinte € um) anos ou invalido;

§ 1°A existéncia de dependente de qualquer das classes deste artigo exclui do direito as prestagdes os das classes seguintes.

§ 2°.0 enteado e o menor tutelado equiparam-se a filho mediante declaragio do segurado e desde que comprovada a dependéncia econdmica na
forma estabelecida no Regulamento.

§ 3° Considera-se companheira ou companheiro a pessoa que, sem ser casada, mantém unifio estavel com o segurado ou com a segurada, de
acordo como § 3°do art. 226 da Constituicdo Federal.

§ 4° A dependéncia econdmica das pessoas indicadas no inciso I € presumida e a das demais deve ser comprovada.
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Portanto, para a concesséo de pensdo por morte aos filhos do segurado, a legislagdo de regéncia presume a dependéncia econdmica (art. 16, §
4°). Assim, faz-se mister a observancia cumulativa dos seguintes requisitos: I-) qualidade de segurado no momento do dbito; 11-) menoridade ou
invalidez do filho.

A dependéncia econdmica prevista pela legislagao previdencidria, a evidéncia, ndo necessita ser completa e exclusiva, vale dizer, ndo se exige
que o pleiteante viva as expensas exclusivamente do segurado, mas que sua contribuigdo para a formagao do orgamento do niicleo familiar seja
relevante, de tal forma que sua auséncia provoque uma diminui¢ao consideravel no nivel socioeconémico de vida da familia e do dependente.

A este respeito, decidiu o Tribunal Regional Federal da 4* Regido: “PREVIDENCIARIO. EMBARGOS INFRINGENTES. PENSAO
POR MORTE DE FILHO. DEPENDENCIA ECONOMICA. EXCLUSIVIDADE. DESNECESSIDADE. REQUISITOS
PREENCHIDOS. - Comprovada a dependéncia econdmica, ainda que ndo exclusiva, é de ser concedida a pensdo a mée do segurado.”
(ETAC 2000.04.01.070778-5/R S, Terceira Se¢do, Rel. Des. Federal Victor Luiz dos Santos Laus, DJU 15.3.2006, p. 349).

No caso em questio, a autora pleiteia a condenagdo do Réu a concessdo do beneficio de pensdo por morte, em razio do 6bito de seu genitor.

Uma questio prévia, contudo, dever ser dirimida e se refere ao momento em que o dependente ficou invalido.

Com efeito, em relag@o ao filho ou irmao invalido, a lei previdenciaria ndo estabelece qualquer restrigdo referente a idade em que tal invalidez
tenha ocorrido. Ao aplicar a leiao caso concreto, o juiz deve levar em consideragdo a real intengéo do legislador. No caso em questdo, o
legislador ndo estabeleceu para os filhos ou irmaos invalidos nenhuma outra condigdo que ndo a comprovagao de sua invalidez, ndo podendo
norma infralegal, a despeito de regulamentar a lei, estabelecer requisitos outros que nio estejam presentes na lei.

O que se exige € que a invalidez seja preexistente ao obito do segurado, mas se entremostra desimportante, para a finalidade legal, que a tenha
ocorrido depois de se atingir a maioridade.

No mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO PREVISTO NO § 1°DO ARTIGO 557DO CPC. PEN SAO POR
MORTE. FILHA INVALIDA. CONDICAO DE DEPENDENTE COMPROVADA. I - A legislagdo ndo estabelece, para os filhos
invalidos, exigéncia cumulativa de que a invalidez seja anterior a maioridade. Na verdade, o que justifica a manutengio do beneficio de penséo
por morte € a situagdo de invalidez do requerente e a manutengéo de sua dependéncia econdmica para coma pensio deixada pelo instituidor,
sendo irrelevante o momento em que a incapacidade para o labor tenha surgido, ou seja, se antes da maioridade ou depois. IT - Ante o conjunto
probatério constante dos autos, restou configurada a invalidez da autora a época do dbito de seu genitor. 11 - Cumpre esclarecer que a leindo
veda a concessdo simultdnea de pensdo por morte e aposentadoria por invalidez, bem como que a dependéncia econoémica de filho nvalido €
presumida e, no caso, ndo se pode afirmar que o beneficio ja percebido pela autora possa garantir sua subsisténcia e cobrir todo o custo com
tratamentos e medicacdo. I'V - Agravo do INSS improvido (artigo 557, § 1°,do CPC). (AC 00149516220144039999, Rel. Desembargador
Federal Sérgio Nascimento, Décima Turma, e-DJF3 24.9.2014).

A pericia realizada em juizo concluiu que: “ Considerando a possibilidade de recuperagdo mediante tratamento cirtirgico de transplante renal,
constato a incapacidade temporaria estimada em 2 anos...” E, quanto a data do inicio da incapacidade, o perito médico fixou-a aos 01/03/2021,
data do exame que comprova o agravo da doenca renal cronica...”

Portanto, uma vez que o 6bito do genitor da parte autora ocorreu aos 30/07/2000 e a invalidez ndo é preexistente a data do dbito, ndo fazjus a
Autora ao beneficio de pensdo por morte.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido.
Sem condenag¢io em custas e honorarios, nos termos do art. 55 da Lei9.099/95. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Apos o transito em julgado, ndo havendo manifestagdo das partes, arquivem-se.

0025196-27.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301280005
AUTOR:PAULO CESAR PEREIRA MIRANDA (MG136517- WENDEL BARBOSA DE PAULO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, resolvo o méritoe JULGO IMPROCEDENTE o
pedido.

Defiro a parte autora os beneficios da gratuidade judicial, conforme arts. 98 e seguintes da lei processual.

Sem condenag@o em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Publicada e registrada nesse ato. Intimem-se.
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APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora, extinguindo o processo comresolucéo do
mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil. Sem condenaciio em custas, tampouco em honorarios
advocaticios. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0063164-91.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301278971
AUTOR: VALDIRENE FERREIRA PINHEIRO (SP340293 - PAULA ROBERTA DIAS DE SOUZA ANDRADE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0056439-86.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301277465
AUTOR:JOSE ARTHUR GUEDES DE FREITAS (SP319911 - LUCIMAR JOSE DE ARAUJO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0052937-42.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301278018
AUTOR:MARIAAPARECIDA SOARES DA SILVA PROFETA (SP070756 - SAMUEL SOLOMCA JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0063306-95.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301275796
AUTOR:ANA MARIA MAXIMIANO (SP242054 - RODRIGO CORREA NASARIO DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0017175-62.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301274484
AUTOR:JOSINETE DA SILVADOS SANTOS (SP242685 - RODOLFO RAMER DA SILVAAGUIAR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0072854-47.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301278949
AUTOR:MARCIO FRANCISCO DE OLIVEIRA (SP371362 - KATIANE MARA ANTONIO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0042588-77.2021.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301278973
AUTOR:CLERIA DE OLIVEIRA DA SILVA (SP098077 - GILSON KIRSTEN)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0048082-20.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301275800
AUTOR:FABIO ANIVALDO FERNANDES DA SILVA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0015950-07.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301275807
AUTOR:JORGE DA SILVA CARVALHO (SP268811 - MARCIA ALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0067940-37.2021.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301278975
AUTOR:MARCELO HENRIQUE ALVES DE MIRANDA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0061360-88.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301275797
AUTOR:LEONORA DIAS RIBEIRO (SP345325- RODRIGO TELLES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0055815-37.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301277505
AUTOR:ELIANA APARECIDA CAMILO OLARIO (SP094932- VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0034924-92.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301275804
AUTOR:JOSE RENILDE DIAS DAMASIO (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0031918-77.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301275805
AUTOR:LUIZ FABIO PINHEIRO DE ALMEIDA (SP340293 - PAULA ROBERTA DIAS DE SOUZA ANDRADE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0013401-24.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301277040
AUTOR:MILTON MARQUES DE OLIVEIRA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0059108-15.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301279000
AUTOR:MARIA HELENAALVES DE SOUZA DA SILVA (SP357975- EVERALDO TITARADOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0039363-49.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301277430
AUTOR:CARLOS ALBERTO MORAIS FREITAS (SP248763 - MARINA GOIS MOUTA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0057472-14.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301278961
AUTOR:MARIA SINELZA MARCOLINO (SP125436- ADRIANE BRAMANTE DE CASTRO LADENTHIN)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0084854-79.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301278997
AUTOR:JESSICA FERREIRA RIBEIRO (SP175198 - SONIA MARQUES DA CUNHA CYPRIANO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0054018-26.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301279003
AUTOR:DAVI RIBEIRO (SP232421 - LUIZ WAGNER LOURENCO MEDEIROS FERNANDES, SP374124-JOAO LUIZ
MANICA, SP222002 - JULIO CESAR DE SOUZA GALDINO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0015810-70.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301275808
AUTOR:MARIVANE ALVES DOS SANTOS (SP180152- MARCELO DINIZARAUJO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0037210-77.2020.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301275803
AUTOR:BENEDITO ROBERTO DE OLIVEIRA (SP366038 - ERIVELTO JUNIOR DE LIMA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0051806-32.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301278955
AUTOR:LEONARDO GOMES DE CASTRO (SP200868 - MARCIA BARBOSA DA CRUZ)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0078550-64.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301275793
AUTOR:EMILIO DIAS DAMACENO (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0074887-10.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301274513
AUTOR:MICHELLE SIQUEIRA MATA (SP197532 - WASHINGTON LUIZ DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0070894-56.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301275795
AUTOR: GERSON GOMES DA SILVA (SP215808 - NAILE DE BRITO MAMEDE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0038626-46.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301275802
AUTOR:JOSE BESERRA FILHO (SP204140 - RITA DE CASSIA THOME)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0031736-91.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301275806
AUTOR:CLAUDINEI ROSABESERRA DE LIMA (SP 130043 - PAULO BELARMINO CRISTOVAO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0073828-84.2021.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301275794
AUTOR:DENISE ALIPIO (SP262268 - MAXIMIANO BATISTA NETO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0039546-20.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301275801
AUTOR:CARLOS ROBERTO GONCALVES (SP228071 - MARCOS PAULO DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTES os pedidos, extinguindo o processo com resolugio de mérito, nos termos do
disposto no artigo 487, inciso I do CPC. Sem condenacfio em custas processuais e honorarios advocaticios nesta instincia, nos
termos do art. 55, caput, da Lei 9.099/1995, c/c o art. 1° da Lei 10.259/2001. Publicada e registrada neste ato. Intimem-se as
partes.

0027205-59.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301279605
AUTOR:MARCOS PAULO LIMA BIZARRO (SP113424 - ROSANGELA JULIAN SZULC)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0002445-46.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301279609
AUTOR:EDSON MAURICIO FRANCISCO (SP164061 - RICARDO DE MENEZES DIAS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0030922-79.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301279603
AUTOR:DIVALDINA ROSA DE OLIVEIRA (SP279833 - ELIANE MARTINS DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0017823-42.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301279608
AUTOR:FRANCISCO JOSE DA SILVANETO (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0035312-92.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301279601
AUTOR:ANA LUCIA DA SILVATANNANTUONTI (SP208427 - MARILENA GAVIOLTI HAND)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0028873-65.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301279604
AUTOR: WILSON FERREIRADEALBUQUERQUE (SP290243 - FLAVIO ANISIO BENEDITO NOGUEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0054898-18.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301280524
AUTOR: VIVIANE NICACIO DE OLIVEIRA (SP259591 - MILENA MARIA MARTINS SCHEER)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0023423-44.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301279606
AUTOR:IVALDETE SILVA MELO (SP284578 - MARLENE APARECIDA FERREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0054695-56.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301280506
AUTOR:IVAREGINA SOUZA FERRAO (SP356176 - GABRIELA DE MENEZES SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0062774-24.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301280504
AUTOR:ANTONIO CARLOS DE FREITAS (SP085541 - MARCIA CUNHA FERREIRA DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0019064-51.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301279607
AUTOR:RAFAELJORGE DE SOUZA (SP 187545 - GIULIANO GRANDO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0038623-91.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301280507
AUTOR:ATAIDE DOS SANTOS AGUIAR (SP366429 - DENISE FERREIRA DE ANDRADE, SP427612 - VALDELI DOS
SANTOS GOMES)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0060842-98.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301280505
AUTOR:MARIA JOSE DO NASCIMENTO SILVA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0032483-41.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301279602
AUTOR: WELLINGTON TENORIO DA SILVA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0014755-84.2021.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301278857
AUTOR:EVA MARIA DA SILVA LIMA (SP421081 - ROBISON DONIZETI DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos.

Dispensado o relatdrio, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.

FUNDAMENTO E DECIDO.

Trata-se de acdo proposta por EVA MARIA DA SILVA LIMA em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS, objetivando a concessdo de pensio por morte emrazdo do falecimento de seu esposo, Edilson Manoel de Lima, ocorrido em 19/08/2020
(fl. 04 doev. 07).

Afasto as preliminares suscitadas em contestacao, porquanto deduzidas de forma genérica e/ou sem aplicagdo ao caso dos autos.

Passo a analise do mérito, reconhecendo, desde ja, a prescricdo das parcelas eventualmente devidas no quinquénio anterior ao ajuizamento da
presente demanda (artigo 103, paragrafo tinico, da Lein® 8.213/1991).

O beneficio de pensao por morte sera devido ao conjunto de dependentes do falecido segurado da Previdéncia Social, independentemente de
cumprimento de caréncia, nos termos dos arts. 74 ¢ seguintes e 26, I, da Lei 8.213/91.
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Sobre os dependentes, dispde o art. 16 da Lei8.213/91:
Art. 16. Sao beneficiarios do Regime Geral de Previdéncia Social, na condicdo de dependentes do segurado:

I - o conjuge, a companheira, o companheiro e o filho ndo emancipado, de qualquer condigdo, menor de 21 (vinte e um) anos ou invalido ou que
tenha deficiéncia intelectual ou mental ou deficiéncia grave; (Redacdo dada pela Lein® 13.146,de 2015)  (Vigéncia)

I1 - os pais;

III - o irmao ndo emancipado, de qualquer condigdo, menor de 21 (vinte e um) anos ou invalido ou que tenha deficiéncia intelectual ou mental ou
deficiéncia grave; (Redacdo dada pela Lein® 13.146, de 2015)  (Vigéncia)

Iv- (Revogada pela Lein®9.032, de 1995)
§ 1°A existéncia de dependente de qualquer das classes deste artigo exclui do direito as prestacdes os das classes seguintes.

§ 2°.0 enteado e o menor tutelado equiparam-se a filho mediante declaracéo do segurado e desde que comprovada a dependéncia econdmica na
forma estabelecida no Regulamento. (Redagdo dada pela Lein®9.528,de 1997)  (Vide ADIN 4878) (Vide ADIN 5083)

§ 3° Considera-se companheira ou companheiro a pessoa que, sem ser casada, mantém unido estavel com o segurado ou com a segurada, de
acordo como § 3°do art. 226 da Constituicdo Federal.

§ 4° A dependéncia econdmica das pessoas indicadas no inciso I € presumida e a das demais deve ser comprovada.

§ 5°As provas de unifio estavel e de dependéncia econdmica exigem inicio de prova material contemporanea dos fatos, produzido em periodo ndo
superior a 24 (vinte e quatro) meses anterior a data do 6bito ou do recolhimento a prisdo do segurado, ndo admitida a prova exclusivamente
testemunhal, exceto na ocorréncia de motivo de for¢a maior ou caso fortuito, conforme disposto no regulamento. (Incluido pela Lein® 13.846, de
2019)

§ 6°Na hipdtese da alinea c do inciso V do § 2°do art. 77 desta Lei, a par da exigéncia do § 5° deste artigo, devera ser apresentado, ainda, inicio
de prova material que comprove unido estavel por pelo menos 2 (dois) anos antes do obito do segurado. (Incluido pela Lein® 13.846, de 2019)

§ 7° Sera excluido definitivamente da condi¢ao de dependente quem tiver sido condenado criminalmente por sentenga com transito em julgado,
como autor, coautor ou participe de homicidio doloso, ou de tentativa desse crime, cometido contra a pessoa do segurado, ressalvados os
absolutamente incapazes e os inimputaveis. (Incluido pela Lein® 13.846, de 2019)

Bem e vé, destarte, que para a concessao de pensao por morte ao conjuge/companheiro(a) a legislagao de regéncia presume a dependéncia
econdmica (art. 16, § 4°). Por conseguinte, para a obteng@o do beneficio, faz-se mister a comprovago da unido estavele da qualidade de

segurado no momento do dbito.

No caso dos autos, verifica-se que a autora comprovou a condicao de dependente, na qualidade de esposa do falecido, por intermédio de certiddo
de casamento (fl. 05 do ev. 07).

Contudo, o requerimento administrativo da pensdo por morte NB 196.580.924-0, formulado em 11/01/2021 (DER), restou indeferido pelo INSS
sob o argumento de que o 6bito ocorreu apos a perda da qualidade de segurado (fl. 61 do ev. 07).

Com efeito, evidencia o relatorio CNIS (ev. 12) que a tiltima contribui¢do previdenciaria do falecido, em razio de vinculo empregaticio,
corresponde a competéncia julho/2015 (fl. 07 do ev. 08). Assim, ainda que aplicadas as hipdteses de extensdo do periodo de graca, que nio
restaram concretamente demonstrada nos autos (art. 15, §§1°e 2°, Lein®8.213/1991), o instituidor j& ndo ostentaria a qualidade de segurado na

data do falecimento (19/08/2020).

Ademais, note-se que o de cujus ndo preencheu os requisitos exigidos para concessdo de qualquer aposentadoria até o dbito, sendo certo, ainda,
que a autora ndo alegou e/ou comprovou eventual direito do falecido a beneficio por incapacidade.

Por fim, ressalte-se que o IN'SS apresentou sua contestagdo em 11/06/2021, anteriormente, portanto, ao decurso do prazo legal. Nao obstante,
importa esclarecer que os efeitos da revelia ndo se aplicamao INSS, por se tratar de autarquia, cujo patriménio é indisponivel.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido.
Sem condenag@o em custas e honorarios, nos termos do art. 55 da Lei9.099/95. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.
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Apds o transito em julgado, ndo havendo manifestagao das partes, arquivem-se.

P.R.L

0067562-81.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301279642
AUTOR:MARIAAPARECIDA FRANCA RIBEIRO (SP094932 - VLADIMIR RENATO DEAQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido autoral.

Concedo a parte autora a gratuidade de justica.

N3ao ha reexame necessario, nos termos do art. 13 da Lei 10.259/01.

Sem condenagdo em custas e honorarios advocaticios (Lein. 9.099/95, art. 55).
Dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal, nos termos do Estatuto do Idoso.
Oportunamente, arquivem-se 0s autos.

Publique-se. Intime-se. Registrada eletronicamente.

0061656-13.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301279631
AUTOR:RITA DE CASSIADOS SANTOS AMANCIO (SP276200 - CAMILA DE JESUS SANTOS)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Diante do exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil,e JULGO
IMPROCEDENTE O PEDIDO formulado na inicial.

N3&o ha condenagdo em custas processuais ou em honorarios de advogado no &mbito dos Juizados Especiais Federais, nos termos do artigo 55,
caput, da Lein®9.099/1995, combinado com o artigo 1°da Lein® 10.259/2001.

Concedo os beneficios da justiga gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO
IMPROCEDENTES OS PEDIDOS formulados pela parte autora. Sem condenacéio em custas, tampouco em honorarios
advocaticios. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0050363-46.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301280120
AUTOR:ZERIVAL GOMES VARJAO (SP266205 - ANDRE RODRIGUES DIAS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0061140-90.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301280099
AUTOR:ROGERIO DOS SANTOS (SP241326 - RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0054281-58.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301279966
AUTOR: TAMARA BIANCA DE CAMARGO (SP285780 - PATRICIA DE BARROS RAMOS TEIXEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0064153-97.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301279554
AUTOR: TELMA NASCIMENTO PONTES (SP426848 - GABRIEL SCHMITZ MARCONDES, SP446514 - CRISTOFFER
RAMIRES)

REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
CAIXA SEGURADORA SA (SP344647 - ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO TAVARES PEREIRA)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos e dou por resolvido o mérito.
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Sem condenacio em custas e honorarios, nos termos dos artigos 55 da Lein®9.099/95 e 1°da Lein® 10.259/01.
Apds o transito em julgado, tomadas as devidas providéncias, dé-se baixa.

P.R.L

0055862-11.2021.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301278399
AUTOR:ALEXANDRE PEDRINO GOMES (SP451980 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

SENTENCA
Vistos, em sentenga.

Trata-se de ag@o proposta por ALEXANDRE PEDRINO GOMES em faca da Unidlo Federal, o qual postula a tutela jurisdicional para obter
o pagamento do beneficio de seguro desemprego.

Narra em sua inicial que emrazio da rescisdo contratual do trabalho perante a empresa EMPREITEIRA TECNEW SS LTDA, no periodo
de 04/08/2015 a 15/06/2016 e da empresa BIANCHI & TEIXEIRA CONSTRUGCOES E REFORMAS LTDA ., de 18/05/2018 a
30/05/2019, solicitou administrativamente o Seguro Desemprego no dia 27/06/2016.

Citada a Unido Federal contestou o feito, requerendo a improcedéncia do pedido.
E o breve relatério. DECIDO.

Conheco do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CP C/2015, diante da desnecessidade
de produg@o de outras provas, em audiéncia ou fora dela, para a formago da convicg@o deste Juizo.

A Constituigdo Federal traz as seguintes disposi¢des a respeito do seguro-desemprego:
Art. 7° Sdo direitos dos trabalhadores urbanos e rurais, além de outros que visem a melhoria de sua condigéo social:
IT - seguro-desemprego, em caso de desemprego involuntario;

Art. 201. A previdéncia social sera organizada sob a forma de regime geral, de carater contributivo e de filiagao obrigatéria, observados critérios
que preservem o equilibrio financeiro e atuarial, e atendera, nos termos da lei, a:...
I11 - protecdo ao trabalhador em situag@o de desemprego involuntario;

No plano legal, a Lei 7.998/90 com todas suas posteriores alteragdes dispde sobre a finalidade do seguro-desemprego, assim como prevé os
requisitos que devem estar presentes para gerar o direito ao beneficio, respectivamente artigos 2° e 3°.

“Art. 2° O Programa de Seguro-Desemprego tem por finalidade:

I - prover assisténcia financeira temporaria ao trabalhador desempregado em virtude de dispensa sem justa causa, inclusive a indireta, e ao
trabalhador comprovadamente resgatado de regime de trabalho forgado ou da condig@o analoga a de escravo;

I - auxiliar os trabalhadores na busca ou preservagio do emprego, promovendo, para tanto, agdes integradas de orientagio, recolocagio e
qualificag@o profissional.

Art. 3° Tera direito a percepgdo do seguro-desemprego o trabalhador dispensado sem justa causa que comprove:

I - ter recebido salarios de pessoa juridica ou pessoa fisica a ela equiparada, relativos a:

a) pelo menos 12 (doze) meses nos ultimos 18 (dezoito) meses imediatamente anteriores a data de dispensa, quando da primeira solicitacao;
(Incluido pela Lein® 13.134, de 2015);

b) pelo menos 9 (nove) meses nos ultimos 12 (doze) meses imediatamente anteriores a data de dispensa, quando da segunda solicitagao; e
(Incluido pela Lein® 13.134, de 2015);

c¢) cada umdos 6 (seis) meses imediatamente anteriores a data de dispensa, quando das demais solicitagdes; (Incluido pela Lein® 13.134, de
2015)

11 revogado

I1I - ndo estar em gozo de qualquer beneficio previdenciario de prestag@o continuada, previsto no R egulamento dos Beneficios da Previdéncia
Social, excetuado o auxilio-acidente e o auxilio suplementar previstos na Lein® 6.367, de 19 de outubro de 1976, bem como o abono de
permanéncia em servico previsto na Lein® 5.890, de 8 de junho de 1973;

IV - ndo estar em gozo do auxilio-desemprego; e
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V - ndo possuir renda propria de qualquer natureza suficiente a sua manutengéo e de sua familia.

VI - matricula e frequéncia, quando aplicavel, nos termos do regulamento, em curso de formagao inicial e continuada ou de qualificagio
profissional habilitado pelo Ministério da Educacao, nos termos do art. 18 da Leino 12.513, de 26 de outubro de 2011, ofertado por meio da Bolsa-
Formagao Trabalhador concedida no &mbito do Programa Nacional de A cesso ao Ensino Técnico e Emprego (P ronatec), instituido pela Leino
12.513, de 26 de outubro de 2011, ou de vagas gratuitas na rede de educagéo profissional e tecnologica. (Incluido pela Lein® 13.134, de 2015)

Regulamentagdes foram, e sdo, necessarias para a execugdo da legislagdo em questdo, dai vindo o CODEFAT (Conselho Deliberativo do
Fundo de Amparo ao Trabalhador), precisamente com a atribuicao de criar meios, procedimentos, para a execugdo do direito em questdo. E na
expressdo desta atribuicdo € que o Conselho, determinou que o pagamento desse beneficio seria efetuado com o procedimento delineado na
Resolugdo N°467/2005, nos seguintes termos:

Art. 14. Os documentos de que trata o artigo anterior deverao ser encaminhados pelo trabalhador a partir do 7° (sétimo) e até o 120° (centésimo
vigésimo) dias subsequentes a data da sua dispensa ao Ministério do Trabalho e Emprego por intermédio dos postos credenciados das suas
Delegacias, do Sistema Nacional de Emprego - SINE e Entidades Parceiras.

Assim, superado, por falta de pedido ou ndo impugnacéo de cassacdo posterior & concessao, os 120 dias descritos na legislag@o, o pedido €
extemporaneo e ndo ha mais direito a ser concretizado, caracterizando-se a decadéncia do mesmo.

Em principio a legitimidade da fixagdo de um prazo para o exercicio deste direito decorre de sua propria natureza e fim, o que apenas serve para
corroborar o procedimento criado. Inclusive quanto ao periodo dentro do qual o direito deve ser exercido.

Até se poderia entender que o decurso do prazo de 120 dias nfo se prestaria a extinguir o direito ao recebimento de seguro-desemprego. Nada
obstante, para tanto, isto &, para as conclusdes relativas ao prazo e ao direito a ser exercido, ha de se ter em vista um equilibrio entre o exercicio
deste direito e o tempo para que este exercicio se concretize, frente a finalidade legal de viabilizar temporariamente o sustento do individuo até
entdo empregado, mas que de repente vé-se sem possibilidades de garantir seu sustento. Vale dizer, a finalidade assistencial propria deste
instituto.

O exercicio deste direito apds certo lapso temporal superior aos 120 dias descritos efetivamente demonstra o seu ndo cabimento, deixando certo
que a subsisténcia que o beneficio assistencial visava viabilizar ha muito esgotou-se. Nao havendo mais amparo ao pleito. Ademais ndo se pode
deixar de cotejar a situagdo peculiar que levou a parte autora a ndo exercer seu direito em tempo habil - considerando-se ai "tempo habil" como
aquele dentro de um periodo condizente com a manutengéo do fim do instituto. Se o beneficio foi indeferido na via administrativa, caberia a parte
autora usar dos meios legais para demonstrar a suposta abusividade, vale dizer, promover o ajuizamento de agao judicial competente. De tal
forma, percebe-se que pela dtica que se olhe o cenario concreto, ndo encontra lugar fatico-juridico a concessao do beneficio para a parte autora,
posto que, esta sobreviveu sem o auxilio do beneficio postulado na presente agéo.

Veja-se que se tem o mesmo cenario quando o individuo ndo requerer dentro do periodo o seguro-desemprego, ou quando requerendo ndo o
obtém ou obtendo, com posterior cassagdo ndo atua novamente dentro do prazo de 120 dias. O principio € 0o mesmo vigente para todas as demais
regras prescricionais e decadéncias de interrupcao do prazo e nova contagem.

De outro modo néo se poderia concluir vez que o seguro-desemprego visa viabilizar um modo de sustento do ex-trabalhador involuntariamente
sem vinculo e renda que garanta sua subsisténcia e de sua familia. Se o periodo acima descrito se completou sem requerimentos ou impugnagdes,
de modo logico se presume que por outros meios financeiros o interessado tinha como sustentar-se, afastando seu direito.

Além disso, se ndo fosse o prazo previsto na Resolugdo n. 467/2005, de 120 dias, o beneficio postulado também esta atingindo pela decadéncia
para exercicio de direitos em face da administracdo, haja vista que se tratando de pleito dirigido contra Unido Federal, ha que se examinar o prazo
quinquenal estabelecido no artigo 1° do Decreto n®20.910/32 que assim dispde:

Artigo 1° As dividas passivas da Unido, dos Estados e dos Municipios, bem assim todo e qualquer direito ou agio contra a Fazenda federal,
estadual ou municipal, seja qual for a sua natureza, prescrevem em 5 (cinco) anos, contados da data do ato ou fato do qual se originarem. ”
(Grifei)

No presente caso, postula-se o pagamento do beneficio de seguro-desemprego, requerido e indeferido em 27/06/2016, sendo que a presente agdo
foi proposta em 07/07/2021, assim atingindo o prazo decadencial previsto no artigo 1° do Decreto 20.910/32.

Decidiu a A dministragio que: “ponderando os fatos narrados e o conjunto probatdrio, verifico que a parte autora teve seu beneficio de seguro-
desemprego indeferido, referente aos vinculos EMPREITEIRA TECNEW SS LTDA..”, de 04/08/2015 até 15/06/2016 e perante a empresa
BIANCHI & TEIXEIRA CONSTRUCOES E REFORMAS LTDA, de 18/05/2018 a 30/05/2019, j4 que niio demonstrou que a empresa —
A.GOMES COMERCIO DE MATERIAL DE CONSTRUCAO EM GERAL LTDA., a qual consta em seu nome como sdcio, se
encontrava inativa, posto que apresentou como prova a declaragao simplificada da pessoa juridica — Inativa somente do ano de 2019 (arq. mov.-
2-fls. 39), encaminhada em destempo, vale dizer, em 18/06/2021.”
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Com efeito, o desempenho ou registro da atividade empresarial exatamente no periodo em que rescindido o vinculo laboral faz presumir ter sido
auferida alguma renda pela parte autora, o que faz conjecturar que de alguma forma possuia renda propria de qualquer natureza suficiente a sua
manutengio e de sua familia, o que se enquadra no disposto no artigo 3°, alinea “f”, da Lei 7.998/90.

Contudo, como se sabe, referida presungdo ndo ¢ absoluta, podendo a parte impugnar a decisdo administrativa e concretizar seu direito. O que
tem de ser feito dentro do prazo legal, o que ndo ocorreu.

De tal forma, percebe-se que pela 6tica que se olhe o cenario concreto, ndo encontra lugar fatico-juridico a concessio do beneficio para a parte
autora.

DISPOSITIVO:

Ante 0 exposto, RECONHECO A DECADENCIA e DECLARO EXTINTA a demanda, com resolugdo de mérito, nos termos do artigo
487,11, do Codigo de Processo Civil, com relagao ao pedido de seguro desemprego do vinculode EMPREITEIRA TECNEW SSLTDA, no
periodo de 04/08/2015 a 15/06/2016 e JULGO IMPROCEDENTE a demanda, em face do pedido de seguro-desemprego do vinculo
BIANCHI & TEIXEIRA CONSTRUCOES E REFORMAS LTDA ., de 18/05/2018 a 30/05/2019. Sem custas e honorarios advocaticios
sucumbenciais, ante a previsdo do art. 1.°da Lein® 10.259/2001 c/c artigos 54 e 55, da Lein®9.099/1995, restando deferidos os beneficios da
Justiga gratuita. O prazo para interposicao de eventual recurso ¢ de 10 (dez) dias.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Dispensado o relatério, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95. FUNDAMENTO E DECIDO. Trata-se de acfio proposta em face
do Instituto Nacional do Seguro Social em que a parte autora pleiteia a concessio de beneficio por incapacidade. Os beneficios
previdenciarios té m por escopo a cobertura de determinadas contingéncias sociais. Visam, assim, ao ate ndimento do cidadao que
nio pode prover as necessidades proprias e de seus familiares de maneira digna e autonoma em razio da ocorréncia de certas
contingéncias sociais determinadas pelo sistema normativo. Os beneficios por incapacidade — género no qual podem ser incluidos
o auxilio-doenca, o auxilio-acidente e a aposentadoria por invalidez— destinam-se a substituicio ou complementacio da
remuneracio do segurado considerado incapaz, definitiva ou te mporariamente, para o exercicio de seu trabalho ou atividade
habitual. Por conseguinte, faz-se mister a verificacio e comprovacio da incapacidade, nos termos e na forma de terminada pela
legislacdo de regéncia. Persistindo a capacidade para o trabalho ou atividades habituais, inexiste a necessidade de auxilio estatal
para asubsisténcia do segurado e de sua familia. O art. 42 da Lei8.213/91 estabelece que a aposentadoria por invalidez, uma vez
cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao segurado que, estando ou nio em gozo de auxilio-doenca, for
considerado incapaz e insusceptivel de reabilitacdo para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga
enquanto permanecer nesta condiciio. Conseguintemente, sio requisitos necessariamente cumulativos para a percepcéo do
beneficio de auxilio-doenca: I-) a qualidade de segurado; I1-) o cumprimento do periodo de caréncia, quando for o caso; I11-)
incapacidade provisoria para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia. No que se refere ao primeiro requisito,
concernente a qualidade de segurado para a percepg¢éo do beneficio, constitui decorréncia do carater contributivo do regime
previdenciario tal como foi desenhado pela Constituicio Federal e pelas normas infraconstitucionais. Assim, deve o cidaddo estar
filiado ao Regime Geral da Previdéncia Social e ter cumprido o periodo de caréncia, isto é, possuir o nimero minimo de
contribuicdes mensais indispensaveis para que o beneficiario faca jus ao beneficio. O beneficio de aposentadoria por invalidez
requer, para a sua concessio, do cuamprimento do periodo de caréncia correspondente a 12 (doze) contribuicdes mensais, nos
termos do art. 25,1, da Lei8.213/91. Contudo, 0 mesmo diploma legal, emseu art. 26, I1, dispensa o cumprimento do periodo de
caréncia nos casos de acidente de qualquer natureza ou causa e de doenca profissional ou do trabalho, bem como nos casos de
segurado que, apos filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social, for acometido de alguma das doencas e afeccdes
especificadas em lista elaborada pelos Ministérios da Satide e do Trabalho e da Previdéncia Social a cada trés anos, de acordo com
os critérios de estigma, de formaciio, mutilacfio, deficié ncia, ou outro fator que lhe confira especificidade e gravidade que mere¢am
tratamento particularizado. Constitui, outrossim, condicio inafastiavel para a concessao da aposentadoria por invalidez
incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia. Por incapacidade deve reconhecer-
se aimpossibilidade de exercer atividade laborativa em virtude da enfermidade que acomete o segurado, o que demanda, a
evidéncia, producio de prova pericial. Se é certo que o disposto no art. 42, § 1°, da Lei 8.213/91 determina, no Ambito
administrativo, a producgio de prova pericial a cargo do Instituto Nacional do Seguro Social, também e de se reconhecer que
mesmo no bojo do processo judicial o reconhe cimento da impossibilidade do exercicio de atividade laborativa depende da
produciio de prova pericial. A pericia realizada e m juizo concluiu pela inexis té ncia de incapacidade que justifique a concesséo do
beneficio. Por outro lado, a impugnacio oferecida pela parte autora niio possui o condio de afastar os laudos periciais. A
manifestacio retro nfio apresenta informacio ou fato novo que justifique a desconsideracio dos laudos apresentados ou a
realizacio de nova pericia. A presenc¢a de enfermidade, lesio ou de formidade nfio € sindnimo de incapacidade e nio retira, por si
s0, a capacidade de a parte autora exercer atividade laborativa e a mera dis cordancia em relagfio a conclusio dos peritos judiciais
ou mesmo adivergéncia em cotejo com as conclusdes dos peritos das partes niio é causa suficiente para se afastar o laudo que
baseia o decreto de improcedéncia. Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO. Sem condenacio em custas e
honoriarios. Defiro os beneficios da assisténcia judicidria gratuita. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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0075799-07.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301278138
AUTOR:ALEXANDRE SILVA LEITE (SP340293 - PAULA ROBERTA DIAS DE SOUZA ANDRADE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0082851-54.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301279220
AUTOR:MARIA DURCELIA MOREIRA SOBRAL (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0074975-48.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301274526
AUTOR:CLAYTON MELO GOMES TEODORO TOLENTINO (SP251152- DANILO BOLONHINI CITA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0077027-17.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301279221
AUTOR:JOZILENE TEIXEIRA DA CONCEICAO (SP045683 - MARCIO SILVA COELHO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0079659-16.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301279880
AUTOR:SILVIO MANOEL DOS SANTOS (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0085448-93.2021.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301278135
AUTOR:PABLO ALESSANDRO SANTOS RIBAROLA DIAS (SP260472 - DAUBER SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0082957-16.2021.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301278137
AUTOR:IVONE CEDRO DA SILVA (SP177777 - JOSE ARIVAN DOS SANTOS, SP427894 - ELLEN JULIANA CARDOSO
LIMA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0087353-36.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301278100
AUTOR:MANOEL FERREIRA DA SILVA (SP254710- IVETE QUEIROZ DIDI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatorio, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Trata-se de agéo proposta em face do Instituto Nacional do Seguro Social em que a parte autora pleiteia a concessdo de beneficio por
incapacidade.

Os beneficios previdenciarios tém por escopo a cobertura de determinadas contingéncias sociais. Visam, assim, ao atendimento do cidadio
que ndo pode prover as necessidades proprias e de seus familiares de maneira digna e autonoma em razio da ocorréncia de certas contingéncias
sociais determinadas pelo sistema normativo.

Os beneficios por incapacidade — género no qual podem ser incluidos o auxilio-doenga, o auxilio-acidente e a aposentadoria por invalidez—
destinam-se a substituigdo ou complementagio da remuneracéo do segurado considerado incapaz, definitiva ou temporariamente, para o
exercicio de seu trabalho ou atividade habitual. P or conseguinte, faz-se mister a verificagdo e comprovago da incapacidade, nos termos e na
forma determinada pela legislagao de regéncia. Persistindo a capacidade para o trabalho ou atividades habituais, inexiste a necessidade de auxilio
estatal para a subsisténcia do segurado e de sua familia.

O art. 42 da Lei8.213/91 estabelece que a aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitacdo para o exercicio de atividade que
Ihe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer nesta condi¢@o.

Conseguintemente, sdo requisitos necessariamente cumulativos para a percepgéo do beneficio de auxilio-doenga: I-) a qualidade de segurado;
I1-) o cumprimento do periodo de caréncia, quando for o caso; I11-) incapacidade proviséria para o exercicio de atividade que The garanta a
subsisténcia.

No que se refere ao primeiro requisito, concernente a qualidade de segurado para a percepcédo do beneficio, constitui decorréncia do carater
contributivo do regime previdenciario tal como foi desenhado pela Constituigdo Federal e pelas normas infraconstitucionais. Assim, deve o
cidaddo estar filiado ao Regime Geral da Previdéncia Social e ter cumprido o periodo de caréncia, isto é, possuir o niimero minimo de
contribuigdes mensais indispensaveis para que o beneficiario faga jus ao beneficio.

O beneficio de aposentadoria por invalidez requer, para a sua concessdo, do cumprimento do periodo de caréncia correspondente a 12 (doze)
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contribuicdes mensais, nos termos do art. 25,1, da Lei8.213/91. Contudo, o mesmo diploma legal, em seu art. 26, I1, dispensa o cumprimento do
periodo de caréncia nos casos de acidente de qualquer natureza ou causa e de doenga profissional ou do trabalho, bem como nos casos de
segurado que, apds filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social, for acometido de alguma das doengas e afec¢des especificadas em lista
elaborada pelos Ministérios da Saude e do Trabalho e da Previdéncia Social a cada trés anos, de acordo com os critérios de estigma,
deformagao, mutilagdo, deficiéncia, ou outro fator que lhe confira especificidade e gravidade que meregam tratamento particularizado.

Constitui, outrossim, condi¢@o inafastavel para a concessdo da aposentadoria por invalidez incapacidade total e permanente para o exercicio de
atividade que The garanta a subsisténcia. Por incapacidade deve reconhecer-se a impossibilidade de exercer atividade laborativa em virtude da
enfermidade que acomete o segurado, o que demanda, a evidéncia, produgdo de prova pericial. Se € certo que o disposto no art. 42, § 1°,da Lei
8.213/91 determina, no Ambito administrativo, a producdo de prova pericial a cargo do Instituto Nacional do Seguro Social, também e de se
reconhecer que mesmo no bojo do processo judicial o reconhecimento da impossibilidade do exercicio de atividade laborativa depende da
produgdo de prova pericial.

A pericia realizada em juizo concluiu pela inexisténcia de incapacidade que justifique a concessdo do beneficio.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO.
Sem condenag¢@o em custas e honorarios. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0054322-25.2021.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301278328
AUTOR:SERVINA CANDIDA DA SILVA (SP272001 - TATTANA TEIXEIRA SOARES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em Sentenga.

A parte autora pleiteia a concessao do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por
invalidez. Requer, ainda, a condenac@o do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros
moratorios.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.
Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.
E orelatério. DECIDO.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se
encontra abrangida pela jurisdi¢do deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo € competente para processar e julgar o presente feito.
Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio
previdenciario cuja natureza ndo é acidentaria.

Emrelagdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, nio merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora
requereu junto ao INSS a concessao do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinacdo da competéncia do JEF. A demais, ressalta-se que € possivel a renincia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, desde
que realizada na peticdo inicial, pois a renuncia em momento posterior ao ajuizamento da agio caracterizaria escolha do Juizo. Nesse sentido,
temos o Enunciado n® 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “N&o cabe rentncia sobre parcelas vincendas para fins de fixagédo
da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagdo de beneficio, referida questio ndo € objeto dos autos.
Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescrigdo quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende a concessdo do

beneficio NB 31/6320232769, cujo requerimento ocorreu em 15/04/2021 e o ajuizamento da presente acdo em 23/06/2021. P ortanto, ndo
transcorreu o prazo quinquenal.
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Passo a analise do mérito.

A concessdo do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislagao especifica (Lei8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenca
dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condi¢@o de segurado e sua manuteng@o
a época do inicio da incapacidade; (iii) que a doenga incapacitante nio seja preexistente a filiagdo do segurado ao RGP S, exceto nos casos de
progressdo e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuigdes mensais (a excegdo de algumas hipdteses).

Ja para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente,
insuscetivel de reabilitacdo do segurado para atividade diversa que lhe garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 e ss. da Lei
8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condigdes de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que néo ha
progndstico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos
legais que, enquanto o auxilio-doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-a para
todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na tiltima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte
tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio nio s6 de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer
atividade que lhe garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado esteja
incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que ndo
advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar a concessio de auxilio-acidente, a titulo de indenizagéo ao trabalhador que, ndo
mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificagdo a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “como pagamento de indenizag@o mensal, quando, apds a consolidacéo das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redug@o da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Leide
Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do A dvogado, 2° edi¢do, Porto Alegre,
2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagio, ao
segurado quando, apds consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugéo da
capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente é beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26,
incisoI,da Lein®8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgao supramencionada, tendo a “aplicacéo subsidiaria” para a incapacidade parcial e permanente
do auxilio-acidente, ndo € aleatdria, posto que se interpreta ai os termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doengas
que instalem em definitivo uma incapacidade parcial

Adverte-se, no entanto, que nesta configuracao do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenca ou aposentadoria por
invalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, é desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questio se encontra suficientemente fundamentado
e convincente em suas assertivas, ndo havendo contradigdes e imprecisdes que justifiquem a realizagido de nova pericia, ndo havendo, por
conseguinte, alegagdes suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes, sem
interesse pessoalna causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em
reapreciacdes. Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discordancias da parte interessada em afastar a conclusdo pericial apresentem-se
corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiteragdo de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece total
acolhida o laudo pericial

Como cedico, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessao
pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em anélise aos elementos constantes dos autos, é de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuicdes previdenciarias,
laborou ou gozou de beneficio, consoante Cadastro Nacional Inscrigdo Social - CNIS, a parte autora gozou do beneficio de auxilio-doenga NB
31/6320232769, de 10/12/2019 a 02/03/2021 (arquivo 13).

Acostado o processo administrativo (arquivo 13), bem como a data da DER 15/04/2021, NB-31/6320232769, (arquivo 10; f1.56).
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Passo a analisar o requisito legal, atinente & comprovagao da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questo, a prova pericial era
indispensavel e foi requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora € portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida independente nem
para exercer atividades laborativas, consoante laudo pericial apresentado em 20/09/2021 (arquivo 28): “Apds avaliagdo criteriosa da historia,
exame fisico e exames complementares, concluo que a autora € portadora de: -Lesdo de manguito rotador bilateral CID: M75 -Gonartrose
bilateral CID: M 17 -Acidente vascular cerebral. Trata-se de uma pericianda de 62 anos de idade, relatando que em 2007 iniciou quadro de dores
emregido de ombros, joelhos, pernas e quadris; procurou atendimento no SUS, aonde vem realizando tratamento medicamentoso, fisioterapia
motora e acupuntura. Nunca realizou abordagem cirtirgica ortopédica. Relata ter sofrido acidente vascular cerebral em 2020, no trouxe
documentagéo para comprovagio exata do ocorrido. A pericianda nio apresenta sinais de atrofia muscular, limitagdo funcional e nem déficit de
forca ao exame fisico realizado, levando em conta a idade. As alteragdes dos exames de imagem ndo condizem com o quadro atual da autora. As
queixas da autora nio sdo compativeis no momento com os dados objetivos apresentados em seu exame clinico. Apods exame clinico detalhado e
analise da documentacdo apresentada, ndo foram encontradas moléstias que justificassem incapacidade no presente momento, para funcao atual
declarada. Com base nos elementos e fatos expostos e analisados, conclui-se: Nao caracterizada situagao de incapacidade laborativa atual, do
ponto de vista médico pericial.”

O expert prestou esclarecimentos (arq. 33), ratificando sua conclusdo acerca da inexisténcia da incapacidade.

Impugnagdes oferecidas ndo possuem o condio de afastar o laudo pericial, em se tratando de meras reiteragdes dos posicionamentos e
interesses anteriormente ja narrados e apreciados. E assim o € seja para a desconsiderag@o do laudo apresentado, a realizagio de nova pericia,
ou ainda o retorno dos autos ao perito para resposta aos quesitos apresentados.

A pericia médica tem por escopo ndo somente analisar os exames e relatdrios médicos apresentados pela parte, como também validar, pelo
exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos do periciando, tudo a partir dos conhecimentos técnicos do perito judicial

Deve se ter em vista que a discorddncia quanto a conclusao do perito judicial ou porque este apresenta conclusdo diversa dos médicos da autora
que o laudo deve ser afastado. O perito judicial elabora o laudo é imparcial e de confianga deste Juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se
claro e bem fundamentado no sentido de ndo haver incapacidade laborativa da autora, razio pela qual o acolho.

A presenca de doenga, lesdo ou deformidade no é sinénimo de incapacidade, como ficou atestado. P ode-se apresentar doenga, que até dificulte
a vida do periciando, e ainda assim ndo se chegar a ter a incapacidade em termos legais para a prote¢éo da previdéncia social. Isto porque ha um

escalonamento entre a doenga em si, suas consequéncias e a efetiva incapacitagao.

Dairesultar nfo se mostrar possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de forma que pudesse vir a
ter direito ao beneficio pleiteado neste quesito.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolug@o de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do NCPC, combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Defiro os beneficios
da Justica Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10
dias, igualmente nos termos da mesma legislacao, fazendo-se necessaria a representag@o por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0089244-92.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301278933

AUTOR:JOSE VITOR DOS SANTOS (SP152532- WALTER RIBEIRO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo
Civil.

Sem condenacio nas custas processuais e honorarios advocaticios nesta instancia judicial
Defiro ao autor a gratuidade de justica.

Com o transito em julgado, arquivem-se os autos.
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Publique-se. Intimem-se. Registrada eletronicamente.

0096027-03.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301280143
AUTOR:NIVIAROSA VIEIRA (SP299825 - CAMILA BASTOS MOURA DALBON)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido, com resolugido de mérito, nos termos do art. 487, 1, do novo Codigo de Processo Civil.
Indevidas custas e honorarios advocaticios nesta instancia.
Publique-se. Intimem-se. Sentenga registrada eletronicamente.

0006388-71.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301279831
AUTOR:MARCIA REGINAALVES COELHO (SP437633 - KESSIA DE LIMA COSTA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, extinguindo o processo com resolugdo do mérito, a teor do que dispde o art. 487, inciso
I, do Cédigo de Processo Civil.

Sem condenagdo em custas processuais ou honorarios advocaticios nesta instancia judicial, nos termos do art. 55, caput, da Lein®9.099/1995,
combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/2001.

Defiro o pedido da parte autora de concessao de justica gratuita, nos termos do art. 5°, LXXIV, da Constituicdo Federal e do art. 4°da Lein®
1.060/1950.

Apds o transito em julgado, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribuic@o.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Diante do exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, resolvo o mérito e JULGO
IMPROCEDENTE o pedido. Defiro a parte autora os beneficios da gratuidade judicial, conforme artigos 98 e seguintes dalei
processual. Sem condenacfo em custas e honorarios nesta instincia, nos termos do art. 55 da Lein® 9.099/95. Publicada e
registrada nesse ato. Intimem-se.

0081886-76.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301280003
AUTOR:IVONE DO NASCIMENTO SOUZA SANTOS (PB004007 - MARCOS ANTONIO INACIO DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0054618-47.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301280004
AUTOR:MARCIO ALEXANDRE DOS SANTOS FELIX (SP251439- PAULA MOURA DEALBUQUERQUE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0011338-26.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301280006
AUTOR:SIDNEY NEVES DE SOUZA (SP 180545 - ANTONIO CARLOS LUKENCHUKIIT) MARTIA CLAUDIA GOMES
FERREIRA DE SOUZA SIDNEY NEVES DE SOUZA (SP436038- DANIELAANDRADE SANTOS)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0087555-13.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301278099
AUTOR:SEVERINO DO RAMO GOMES (SP328056- ROSELI POGGERE DA ROSA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatdrio, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Trata-se de a¢o proposta em face do Instituto Nacional do Seguro Social em que a parte autora pleiteia a concessao de beneficio por
incapacidade.

Os beneficios previdenciarios tém por escopo a cobertura de determinadas contingéncias sociais. Visam, assim, ao atendimento do cidadao
que ndo pode prover as necessidades proprias e de seus familiares de maneira digna e autonoma em razio da ocorréncia de certas contingéncias
sociais determinadas pelo sistema normativo.

Os beneficios por incapacidade — género no qual podem ser incluidos o auxilio-doenga, o auxilio-acidente e a aposentadoria por invalidez—
destinam-se a substituicdo ou complementagio da remuneracéo do segurado considerado incapaz, definitiva ou temporariamente, para o
exercicio de seu trabalho ou atividade habitual. P or conseguinte, faz-se mister a verificag@o e comprovagao da incapacidade, nos termos e na
forma determinada pela legislacdo de regéncia. Persistindo a capacidade para o trabalho ou atividades habituais, inexiste a necessidade de auxilio
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estatal para a subsisténcia do segurado e de sua familia.

O art. 42 da Lei8.213/91 estabelece que a aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitacdo para o exercicio de atividade que
The garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer nesta condig¢@o.

Conseguintemente, sdo requisitos necessariamente cumulativos para a percepgao do beneficio de auxilio-doenga: I-) a qualidade de segurado;
I1-) o cumprimento do periodo de caréncia, quando for o caso; I11-) incapacidade proviséria para o exercicio de atividade que lhe garanta a
subsisténcia.

No que se refere ao primeiro requisito, concernente a qualidade de segurado para a percepgao do beneficio, constitui decorréncia do carater
contributivo do regime previdenciario tal como foi desenhado pela Constituicdo Federal e pelas normas infraconstitucionais. Assim, deve o
cidaddo estar filiado ao Regime Geral da Previdéncia Social e ter cumprido o periodo de caréncia, isto é, possuir o niimero minimo de
contribuigdes mensais indispensaveis para que o beneficiario faga jus ao beneficio.

O beneficio de aposentadoria por invalidez requer, para a sua concessao, do cumprimento do periodo de caréncia correspondente a 12 (doze)
contribuicdes mensais, nos termos do art. 25,1, da Lei8.213/91. Contudo, o mesmo diploma legal, em seu art. 26, I1, dispensa o cumprimento do
periodo de caréncia nos casos de acidente de qualquer natureza ou causa e de doenga profissional ou do trabalho, bem como nos casos de
segurado que, apds filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social, for acometido de alguma das doengas e afecgdes especificadas em lista
elaborada pelos Ministérios da Satde e do Trabalho e da Previdéncia Social a cada trés anos, de acordo com os critérios de estigma,
deformagao, mutilagdo, deficiéncia, ou outro fator que lhe confira especificidade e gravidade que meregam tratamento particularizado.

Constitui, outrossim, condi¢do inafastavel para a concessdo da aposentadoria por invalidez incapacidade total e permanente para o exercicio de
atividade que lhe garanta a subsisténcia. Por incapacidade deve reconhecer-se a impossibilidade de exercer atividade laborativa em virtude da
enfermidade que acomete o segurado, o que demanda, a evidéncia, producéo de prova pericial. Se € certo que o disposto no art. 42, § 1° da Lei
8.213/91 determina, no &mbito administrativo, a produc@o de prova pericial a cargo do Instituto Nacional do Seguro Social, também e de se
reconhecer que mesmo no bojo do processo judicial o reconhecimento da impossibilidade do exercicio de atividade laborativa depende da
produgdo de prova pericial.

A pericia realizada em juizo concluiu pela inexisténcia de incapacidade que justifique a concessdo do beneficio.
Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO.
Sem condenagdo em custas e honorarios. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0051986-82.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301279658
AUTOR: GIOVANNA MARITANO PEREIRA RODRIGUES (SP 178588 - GLAUCE MONTEIRO PILORZ) MIGUEL
MARIANO PEREIRA RODRIGUES (SP 178588 - GLAUCE MONTEIRO PILORZ)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO
IMPROCEDENTES OS PEDIDOS formulados pela parte autora.

Sem condenag¢io em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Concedo os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

5015113-82.2021.4.03.6100 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301223721
AUTOR:MARIA EDITE FREIRE DEANDRADE (SP127107- ILDAMARA SILVA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Vistos.

O relatdrio esta dispensado, nos termos estabelecidos pelo art. 38 da Lei9.099/1995 e pelo art. 1°da Lei 10.259/2001.

A Caixa apresentou contestagdo. Requereu a improcedéncia do pedido e informou que a parte autora aderiu a sistematica de saque aniversario
em 06/11/2019, as 20h21m15s. Ressaltou, ainda, que em 29/06/2020, houve débito na conta vinculada da parte autora referente ao valor de R$
1.045,00, autorizado pelo Governo Federal, motivos pelos quais a agdo deve ser julgada improcedente (anexo n°21).

DECIDO.

Conquanto as questdes postas nestes autos sejam de direito e de fato, ndo é necessaria a producdo de provas em audiéncia, comportando o feito o
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julgamento antecipado da lide a que se refere o art. 355, inciso I, do Cédigo de Processo Civil

Presentes as condi¢des da a¢do, nada se podendo objetar quanto a legitimidade das partes e a presenca do interesse processual. Estdo
igualmente presentes os pressupostos de desenvolvimento valido e regular do processo, em virtude do que passo ao exame do mérito.

Com efeito, os valores recolhidos a conta vinculada ao FGTS passam a constituir um patriménio do trabalhador, no entanto, em vista de seu nitido
carater social e para evitar a sua dilapidagdo em detrimento do proprio obreiro, a lei impde limitagdes ao seu uso e gozo.

Em contrapartida, as hipdteses de saque dos valores existentes em conta vinculada ao FGTS sao previstas em lei, mais precisamente no artigo 20
da Lein. 8.036/1990, in verbis:

“Art. 20. A conta vinculada do trabalhador no FGTS poder? ser movimentada nas seguintes situacdes:

I - despedida sem justa causa, inclusive a indireta, de culpa reciproca e de for¢a maior;

IT - extingdo total da empresa, fechamento de quaisquer de seus estabelecimentos, filiais ou agéncias, supressdo de parte de suas atividades,
declarag@o de nulidade do contrato de trabalho nas condi¢des do art. 19-A, ou ainda falecimento do empregador individual sempre que qualquer
dessas ocorréncias implique rescisdo de contrato de trabalho, comprovada por declaragao escrita da empresa, suprida, quando for o caso, por
decisdo judicial transitada em julgado;

I11 - aposentadoria concedida pela Previdéncia Social;

IV - falecimento do trabalhador, sendo o saldo pago a seus dependentes, para esse fim habilitados perante a Previdéncia Social, segundo o
critério adotado para a concessao de pensdes por morte. Na falta de dependentes, fardo jus ao recebimento do saldo da conta vinculada os seus
sucessores previstos na lei civil, indicados em alvara judicial, expedido a requerimento do interessado, independente de inventario ou arrolamento;
V - pagamento de parte das prestagdes decorrentes de financiamento habitacional concedido no &mbito do Sistema Financeiro da Habitagdo
(SFH), desde que:

a) o mutuario conte com o minimo de 3 (trés) anos de trabalho sob o regime do FGTS, na mesma empresa ou em empresas diferentes;

b) o valor bloqueado seja utilizado, no minimo, durante o prazo de 12 (doze) meses;

¢) o valor do abatimento atinja, no maximo, 80 (oitenta) por cento do montante da prestagao;

VI - liquidag@o ou amortizacio extraordinaria do saldo devedor de financiamento imobilidrio, observadas as condicdes estabelecidas pelo
Conselho Curador, dentre elas a de que o financiamento seja concedido no dmbito do SFH e haja intersticio de miimo de 2 (dois) anos para cada
movimentagao;

VII — pagamento total ou parcial do prego de aquisigdo de moradia propria, ou lote urbanizado de interesse social ndo construido, observadas as
seguintes condigdes:

a) o mutuario dever contar com o minimo e 3 (trés) anos de trabalho sob o regime do FGTS, na mesma empresa ou empresas diferentes;

b) seja a operagdo financidvel nas condi¢des vigentes para o SFH;

VIII - quando o trabalhador permanecer trés anos ininterruptos, a partir de 1? de junho de 1990, fora do regime do FGTS, podendo o saque,
neste caso, ser efetuado a partir do més de aniversario do titular da conta.

IX - extingdo normal do contrato a termo, inclusive o dos trabalhadores temporarios regidos pela Lei 6.019, de 3 de janeiro de 1974;

X - suspensao total do trabalho avulso por periodo igual ou superior a 90 (noventa) dias, comprovada por declaragdo do sindicato representativo
da categoria profissional.

XI - quando o trabalhador ou qualquer de seus dependentes for acometido de neoplasia maligna.

XII - aplicag@o em quotas de Fundos Mutuos de Privatizagao, regidos pela Lei 6.385, de 7 de dezembro de 1976, permitida a utilizagdo maxima
de 50 % (cinqiienta por cento) do saldo existente e disponivel em sua conta vinculada do Fundo de Garantia do Tempo de Servigo, na data em que
exercer a opgao.

XIII - quando o trabalhador ou qualquer de seus dependentes for portador do virus HI'V;

XIV - quando o trabalhador ou qualquer de seus dependentes estiver em estagio terminal, em razio de doenga grave, nos termos do regulamento;
XV - quando o trabalhador tiver idade igual ou superior a setenta anos.

XVT - necessidade pessoal, cuja urgéncia e gravidade decorra de desastre natural, conforme disposto em regulamento, observadas as seguintes
condicdes:

a) o trabalhador dever ser residente em areas comprovadamente atingidas de Municipio ou do Distrito Federal em situagido de emergéncia ou em
estado de calamidade publica, formalmente reconhecidos pelo Governo Federal;

b) a solicitagdo de movimentagdo da conta vinculada ser admitida até 90 (noventa) dias apds a publicagdo do ato de reconhecimento, pelo
Governo Federal, da situagcdo de emergéncia ou de estado de calamidade publica; e

¢) o valor maximo do saque da conta vinculada ser definido na forma do regulamento.

XVII - integralizagdo de cotas do FI-FGTS, respeitado o disposto na alinea ido inciso XIII do art. 5o desta Lei, permitida a utilizagdo maxima
de 30% (trinta por cento) do saldo existente e disponivel na data em que exercer a opgao.

XVIII - quando o trabalhador com deficiéncia, por prescrigdo, necessite adquirir ortese ou protese para promogao de acessibilidade e de inclusdo
social

Assim, inciso X VT do artigo 20, da Lei 8.036/1990 prevé a movimentago da conta vinculada do trabalhador no FGT'S na hipétese de
necessidade pessoal fundada em desastre natural, assim definido em regulamento.

No caso em testilha, porém, observo que a leitura art. 20, X V1, letra “b”, da Lei 8.036/90 revela-se que basta a este Juizo, para autorizagido do
saque, a publicagio de ato de reconhecimento, pelo Governo Federal, da situagdo de emergéncia ou do estado de calamidade publica”. Frise-se
que o caput do dispositivo é expresso no sentido de que a hipdtese ensejadora de liberagdo € de necessidade pessoal, cuja urgéncia e gravidade
decorra de desastre natural. Em que pese a situagdo critica envolvendo o COVID-19, que exige, dentre outras medidas, o isolamento social,
trata-se de problema de saude pu?blica e ndo de desastre natural.
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Além disso, foi editada a Medida Provisoria n. 946/2020, a qual, em seu art. 1°, autorizou expressamente a movimentagao dos saldos de FGTS
pelos seus titulares até o limite de R$ 1.045,00, o que ndo apenas detém o condio de aliviar a instabilidade econdmica individual acarretada pelo
problema de saude publica, mas também se trata de norma especial em relag@o a generalidade da disposi¢do que se encontra no inciso XVI do
art. 20 a parte A da Lei8.036/1990.

Nao obstante o alegado pela parte autora, bem como os documentos apresentados no anexo n° 02, ndo ha nos autos demonstraco, quanto a
alterag@o significativa de situagao por conta da pandemia a ponto de comprometer a sua propria subsisténcia.

Com fundamento nesses fatos e no disposto no art. 20, inciso X V1, da Lei 8.036/1990, entendo que ndo foram preenchidos os requisitos para que
a parte autora faca uso do dinheiro relativo ao FGTS.

Em face do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, nos termos do art. 487, 1, do Cédigo de Processo Civil.

Sem condenag@o em custas e honorarios nesta instancia judicial.

Defiro os beneficios da gratuidade da justica em favor da parte autora, nos termos do disposto no art. 99, § 2?, do Cddigo de Processo Civil.
Com o transito em julgado, remetam-se os autos ao arquivo.

P.R.I.

0061120-02.2021.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301279114
AUTOR:MARLETE LIMA DOS SANTOS (SP398669 - ADRIANO LIMA DOS REIS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em Sentenga.

A parte autora pleiteia a concessao do beneficio de auxilio-doenca ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por
invalidez. Requer, ainda, a condenag@o do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros
moratorios.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.
Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.
E orelatério. DECIDO.

Inicialmente, quanto ao postulado na data de 08/10/2021 (arquivo 23), indefiro o pedido de nova pericia por especialista médico em area
especifica ou por outro perito. O perito Judicial designado € profissional habilitado para realizacdo da pericia indicada, que consiste ndo somente
em analisar os exames e relatorios médicos apresentados pela parte, como também validar, pelo exame clinico, os resultados e impressoes dos
médicos da parte autora em conjunto com a profissdo por ela exercida. Tragando um quadro geral da parte autora, com as devidas analises de
suas especificidades.

O expert é habilitado para a realizagdo de pericias judiciais, independentemente de qualquer especializagdo decorrente de area médica, posto que
sua indicacdo ocorre por aperfeicoamento na area propria de medicina legal e pericias médicas; dentro da qual vem desenvolvendo sua atuagéo
na Justica.

Outrossim, deixa-se registrado que tanto assim o é, o reconhecimento de habilidade técnica a partir do conhecimento médico legale de pericias
médicas, que neste sentido houve a determinagao legal contida no artigo 1°, paragrafos 3° e 4°,da Lein®.13.876/2019, estabelecendo a realizagio
de apenas uma pericia médica por feito processual.

A nova diretriz adotada pelo legislador e ratificada no dia-a-dia do judicidrio vem no intuito de melhor prestar a jurisdi¢@o, atribuindo-Ihe eficiéncia
coma celeridade no andamento do feito; pois de uma tinica vez todo o estado de satide do sujeito é analisado por profissional apto a atuar
exatamente em pericias judiciais e a proferir parecer sobre todas as alegagdes de saude tragcada pelo periciando.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se
encontra abrangida pela jurisdigdo deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo ¢ competente para processar e julgar o presente feito.
Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio
previdencidrio cuja natureza ndo é acidentaria.

Emrelacdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora
requereu junto ao INSS a concessdo do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que nao restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinacdo da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que € possivel a renuncia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, desde
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que realizada na peticdo inicial, pois a renuncia em momento posterior ao ajuizamento da agdo caracterizaria escolha do Juizo. Nesse sentido,
temos o Enunciado n® 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “Nao cabe rentncia sobre parcelas vincendas para fins de fixagao
da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagdo de beneficio, referida questio ndo € objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescri¢do quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende a concessdo do
beneficio NB 31/634.897.974-1, cujo requerimento ocorreu em 29/04/2021 e o ajuizamento da presente agdo em 02/07/2021. P ortanto, ndo
transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessao do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislagdo especifica (Lei8.213/1991, art. 59 e ss.), a presencga
dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condi¢éo de segurado e sua manuteng@o
a época do inicio da incapacidade; (iii) que a doenga incapacitante ndo seja preexistente a filiagao do segurado ao RGPS, exceto nos casos de
progressdo e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuigdes mensais (a excegdo de algumas hipéteses).

Ja para a concessao da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente,
insuscetivel de reabilitacdo do segurado para atividade diversa que lhe garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 e ss. da Lei
8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado nfo tem condigdes de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que nio ha
progndstico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos
legais que, enquanto o auxilio-doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-a para
todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na tltima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte
tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo so de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer
atividade que lhe garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado esteja
incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que ndo
advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar a concessao de auxilio-acidente, a titulo de indenizagéo ao trabalhador que, no
mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificaco a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente € concedido “como pagamento de indenizag@o mensal, quando, apds a consolidagao das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redugéo da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Leide
Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do A dvogado, 2 edicdo, Porto Alegre,
2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagio, ao
segurado quando, apds consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugéo da
capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente é beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26,
inciso I, da Lein®8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgio supramencionada, tendo a “aplicagio subsidiaria” para a incapacidade parcial e permanente
do auxilio-acidente, ndo € aleatoria, posto que se interpreta aios termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doengas
que instalem em definitivo uma incapacidade parcial

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragio do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria por
invalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, € desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questio se encontra suficientemente fundamentado
e convincente em suas assertivas, ndo havendo contradi¢des e imprecisdes que justifiquem a realizagido de nova pericia, ndo havendo, por
conseguinte, alegagdes suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes, sem
iteresse pessoal na causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em
reapreciacdes. Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discorddncias da parte interessada em afastar a conclusio pericial apresentem-se
corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiteragdo de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece total
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acolhida o laudo pericial.

Como cedico, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessao
pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em analise aos elementos constantes dos autos, é de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuicdes previdenciarias,
laborou ou gozou de beneficio, consoante Cadastro Nacional Inscricdo Social - CNIS, a parte autora laborou na empresa Plataforma
Terceirizagdo de Servicos, de 03/04/2017 a 05/11/2020 (arquivo 14).

Acostado o processo administrativo (arquivo 14), bem como a data da DER 29/04/2021, NB-31/634897974-1(arquivo 02; f1.15).

Passo a analisar o requisito legal, atinente a comprovacéo da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questo, a prova pericial era
indispensavel e foi requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora € portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida independente nem
para exercer atividades laborativas, consoante laudo pericial apresentado em 29/09/2021 (arquivo 22): “A presente Pericia se presta a auxiliar a
instrugdo de acdo para restabelecimento de Auxilio Doengca que MARLETE LIMA DOS SANTOS move em face do Instituto Nacional do
Seguro Social. A elaboragdo do presente trabalho pericial seguiu os principios que respeitam critérios propedéuticos médico-periciais, com:
anamnese, exame clinico, analise dos documentos médicos legais, especializagdo medica e conhecimento médico sobre a fisiopatologia. Trata-se
de pericianda com quadro de Sindrome do Manguito Rotador, além de lombalgia cronica e quadro de Fibromialgia e Depressao. Realiza
acompanhamento ambulatorial. Ndo foi apresentado qualquer relatorio evolutivo em relagdo a patologia psquiatrica, assim como nao foram
apresentadas receitas médicas ou comprovantes do acompanhamento psicoldgico referido. A sindrome do impacto no ombro ¢ uma patologia
inflamatdria caracterizada por impactagdo mecanica dos tenddes do manguito rotador ao arco acromioclavicular, causando um processo
inflamatério crénico que pode evoluir inclusive para o rompimento destes tenddes. Os tenddes que compde o manguito rotador sdo os tenddes dos
musculos supraespinhal, infraespinal, redondo menor e subescapular. Suaprincipal fungéo € a de rodar interna e externamente o membro
superior. P ode estar associada a outros processos como a bursite de ombro, que ¢ a inflamagéo da bursa subacromial e/ou subdeltoidea, quadro
que provoca dor local que piora com a mobilizagdo do ombro. E a doenga mais comum da cintura escapular com prevaléncia superior em
individuos com idade entre 40 e 50 anos. Mais de 50% dos individuos com mais de 60 anos tem algum tipo de laceracdo do Manguito. A etiologia
¢ diversa, os fatores traumaticos como atividades laborais ou esportivas em que haja elevacdo constante e/ou repetitiva do membro sdo
considerados os mais importantes. O tratamento conservador da Sindrome do Impacto envolve um conjunto de procedimentos como medidas
analgésicas, anti-inflamatoérias e fisioterapia , além da identificacao de fatores que possam causar a Sindrome. Nos casos de insucesso no
tratamento conservador, a cirurgia podera ser indicada. Em relagdo ao quadro de lombalgia, ndo foram apresentados exames subsidiarios. O
exame fisico ndo demostra defict funcional ou sinais de dor incapacitante, estando a pericianda, conforme descrito, com excelente trofismo
muscular. Apesar da dor referida, ndo faz tratamento que caracterize tratamento para dor cronica e incapacitante. Também ndo realiza qualquer
tipo de terapias visando melhora funcional. Analisando a documentagdo médica anexado aos autos observamos que nao apresenta passagens por
atendimento médico de urgéncia ou internagdes médicas, portanto ndo ha documentacdes que indiquem agudizagdo da patologia. P ortanto apds
proceder exame detalhado da pericianda, ndo observamos disfungdes anatomofuncionais que possam caracterizar incapacidade laborativa para
suas atividades habituais.7. CONCLUSAO Nio foi caracterizada situagdo de incapacidade ou redugdo da capacidade laborativa para a
atividade habitual.”

Impugnagdes oferecidas ndo possuem o conddo de afastar o laudo pericial, em se tratando de meras reiteragdes dos posicionamentos e
interesses anteriormente ja narrados e apreciados. E assim o € seja para a desconsiderag@o do laudo apresentado, a realizagdo de nova pericia,
ou ainda o retorno dos autos ao perito para resposta aos quesitos apresentados.

A pericia médica tem por escopo ndo somente analisar os exames e relatdrios médicos apresentados pela parte, como também validar, pelo
exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos do periciando, tudo a partir dos conhecimentos técnicos do perito judicial

Deve se ter em vista que a discorddncia quanto a conclusio do perito judicial ou porque este apresenta conclusdo diversa dos médicos da autora
que o laudo deve ser afastado. O perito judicial elabora o laudo € imparcial e de confianga deste Juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se
claro e bem fundamentado no sentido de néo haver incapacidade laborativa da autora, razio pela qual o acolho.

A presenca de doenga, lesdo ou deformidade ndo é sinénimo de incapacidade, como ficou atestado. P ode-se apresentar doenga, que até dificulte
a vida do periciando, e ainda assim ndo se chegar a ter a incapacidade em termos legais para a protegao da previdéncia social. Isto porque hd um

escalonamento entre a doenga em si, suas consequéncias e a efetiva incapacitagao.

Dairesultar ndo se mostrar possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de forma que pudesse vir a
ter direito ao beneficio pleiteado neste quesito.

DISPOSITIVO:
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Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugéo de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do NCP C, combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Defiro os beneficios
da Justica Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10
dias, igualmente nos termos da mesma legislagio, fazendo-se necessaria a representagdo por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0004649-63.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301275596
AUTOR:NOEMIA TEIXEIRA DE BRITO (SP358165-JOYCE LENI TRINDADE DE SOUSA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatdrio, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.

Inicialmente, rejeito a preliminar aduzida pela ré, atinente a incompeténcia absoluta emrazio do valor da causa, uma vez ndo ultrapassado o valor
de algada na data do ajuizamento da ac3o.

Passo a analise do mérito.

Trata-se a¢do ajuizada pela parte autora em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, pleiteando a concesséo de pensdo por morte
emrazao do 6bito de seu genitor, FELICIANO DE BRITO, falecido em 23/12/1984. Esclarece que o requerimento administrativo apresentado
em 13/10/2020 (DER) foi indeferido pela ré por falta de qualidade de dependente da autora.

Inicialmente, destaco que o beneficio de penséo por morte € devido ao conjunto de dependentes do falecido segurado da Previdéncia Social,
independentemente de cumprimento de caréncia, nos termos dos arts. 74 e seguintes e 26, I, da Lei8.213/91.

Sobre os dependentes, dispde o art. 16 da Lei8.213/91:

Art. 16. Sdo beneficiarios do Regime Geral de Previdéncia Social, na condi¢do de dependentes do segurado:

I - o conjuge, a companheira, o companheiro e o filho ndo emancipado, de qualquer condi¢@o, menor de 21 (vinte e um) anos ou invalido;

IT - os pais;

III - o irm3o ndo emancipado, de qualquer condigdo, menor de 21 (vinte € um) anos ou invalido;

§ 1°A existéncia de dependente de qualquer das classes deste artigo exclui do direito as prestacdes os das classes seguintes.

§ 2°.0 enteado e o menor tutelado equiparam-se a filho mediante declarag@o do segurado e desde que comprovada a dependéncia econdmica na
forma estabelecida no Regulamento.

§ 3° Considera-se companheira ou companheiro a pessoa que, sem ser casada, mantém unido estavel com o segurado ou com a segurada, de
acordo como § 3°do art. 226 da Constituigdo Federal.

§ 4° A dependéncia econdmica das pessoas indicadas no inciso I ¢ presumida e a das demais deve ser comprovada.

Portanto, para a concessdo de pensdo por morte aos filhos do segurado, a legislagdo de regéncia presume a dependéncia econdmica (art. 16, §
4°). Assim, faz-se mister a observancia cumulativa dos seguintes requisitos: I-) qualidade de segurado no momento do dbito; 11-) menoridade ou
invalidez do filho.

A pericia judicial atestou de modo claro e bem fundamentado que: *“... N&o foi constatada a presenga de refratariedade ao tratamento clinico para
a epilepsia ou incapacidade decorrente de suas crises epilépticas. Desta forma, o nexo causal de incapacidade laborativa decorrente da epilepsia,
unicamente por ser a pericianda portadora desta enfermidade, ndo se caracteriza de maneira temporal indefinida ou permanente. VI. Com base
nos elementos expostos e analisados, conclui-se: Nao foi constatada incapacidade...”

E, ainda, em relatério de esclarecimentos, indagado se retificava ou mantinha suas conclusdes periciais anteriores, respondeu que: “A pericianda
apresenta controle de crises ap0ds a cirurgia efetuada. - Nao foram identificados elementos médicos adicionais que permitam definir incapacidade
decorrente de qualquer outra etiologia. Ratifico o laudo pericial em sua totalidade”.

Por outro lado, a impugnac@o oferecida pela parte autora ndo possui o conddo de afastar os laudos periciais. A manifestagdo retro ndo apresenta
informag3o ou fato novo que justifique a desconsideragéo dos laudos apresentados ou a realizagdo de nova pericia. A presenca de enfermidade,
les@o ou deformidade néo € sinénimo de incapacidade e ndo retira, por siso, a capacidade de a parte autora exercer atividade laborativa e a mera
discordancia emrelagdo a conclusio dos peritos judiciais ou mesmo a divergéncia em cotejo com as conclusdes dos peritos das partes nio é
causa suficiente para se afastar o laudo que baseia o decreto de improcedéncia.

Assim, tendo em vista que ndo comprovada a invalidez ndo faz jus a autora ao beneficio de pensao por morte.
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Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido.
Sem condenag@o em custas e honorarios (artigos 54 e 55 da Lei9.099/95). Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.
Apos o transito em julgado, ndo havendo manifestagao das partes, arquivem-se.

P.R.I.C.

0062680-76.2021.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301278334
AUTOR:EDER DE PAULA (SP094932- VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em Sentenga.

A parte autora pleiteia a concessao do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por
invalidez. Requer, ainda, a condenagéo do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros
moratorios.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.
Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.
E orelatério. DECIDO.

Inicialmente, indefiro o postulado no dia 25/10/2021 (arq.mov.27), haja vista que os quesitos complementares contém questionamentos
semelhantes aqueles apresentados ja amplamente respondidos no laudo pericial, que se encontra bastante claro e coerente em sua conclusio.
Ademais o perito Judicial designado € profissional habilitado para realizagdo da pericia médica indicada, que consiste ndo somente em analisar os
exames e relatorios médicos apresentados pela parte, como também validar, pelo exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos da parte
autora em conjunto com a profissdo por ela exercida.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se
encontra abrangida pela jurisdicdo deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo € competente para processar e julgar o presente feito.
Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio
previdenciario cuja natureza ndo é acidentaria.

Emrelagdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora
requereu junto ao INSS a concessao do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que nao restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinacdo da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que € possivel a renuncia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, desde
que realizada na peticdo inicial, pois a renuncia em momento posterior ao ajuizamento da agdo caracterizaria escolha do Juizo. Nesse sentido,
temos o Enunciado n® 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “Nao cabe rentncia sobre parcelas vincendas para fins de fixagao
da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagdo de beneficio, referida questio ndo € objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescri¢do quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende a concessdo do
beneficio NB 31-633.334.412-9, cujo requerimento ocorreu em 23/03/2020 e o ajuizamento da presente acdo em 05/07/2021. P ortanto, ndo
transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessao do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislagdo especifica (Lei8.213/1991, art. 59 e ss.), a presencga
dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condi¢éo de segurado e sua manuteng@o
a época do inicio da incapacidade; (iii) que a doenga incapacitante ndo seja preexistente a filiagdo do segurado ao RGPS, exceto nos casos de
progressdo e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuigdes mensais (a excegdo de algumas hipéteses).
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Ja para a concessao da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente,
msuscetivel de reabilitacdo do segurado para atividade diversa que lhe garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 e ss. da Lei
8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condi¢des de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que nio ha
progndstico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos
legais que, enquanto o auxilio-doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-a para
todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na tiltima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte
tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio nio s6 de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer
atividade que lhe garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado esteja
incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que ndo
advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar a concessao de auxilio-acidente, a titulo de indenizac@o ao trabalhador que, ndo
mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificacdo a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apds a consolidagio das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a reduco da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Leide
Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do A dvogado, 2 edi¢do, Porto Alegre,
2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein®8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagéo, ao
segurado quando, apds consolidagao das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugéo da
capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente é beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26,
inciso I, da Lein®8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgao supramencionada, tendo a “aplica¢do subsidiaria” para a incapacidade parcial e permanente
do auxilio-acidente, ndo € aleatoria, posto que se interpreta aios termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doengas
que instalem em definitivo uma incapacidade parcial.

Adverte-se, no entanto, que nesta configuracio do auxilio-acidente, como previamente se estard a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria por
invalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, é desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questio se encontra suficientemente fundamentado
e convincente em suas assertivas, nao havendo contradigdes e imprecisdes que justifiquem a realizagido de nova pericia, ndo havendo, por
conseguinte, alegagdes suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes, sem
interesse pessoal na causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em
reapreciacdes. Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discordancias da parte interessada em afastar a conclusdo pericial apresentem-se
corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiteragdo de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece total
acolhida o laudo pericial.

Como cedico, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessao
pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em analise aos elementos constantes dos autos, é de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuicdes previdenciarias,
laborou ou gozou de beneficio, consoante Cadastro Nacional Inscricdo Social - CNIS, a parte autora contribuiu individualmente, no periodo de
01/12/2019 a 31/12/2020 (arquivo 11).

Acostado o processo administrativo (arquivo 11), bem como a data da DER 23/03/2020, NB-31-633.334.412-9, (arquivo 02; f1.10).

Passo a analisar o requisito legal, atinente a comprovacéo da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questo, a prova pericial era
indispensavel e foi requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora ¢ portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida independente nem
para exercer atividades laborativas, consoante laudo pericial apresentado em 23/09/2021 (arquivo 19/20): “A presente pericia se presta a auxiliar
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a instrug@o de acdo que EDER DE PAULA move em face do Instituto Nacional de Seguridade Social— INSS. A elaboracio do presente
trabalho pericial seguiu principios que respeitam critérios propedéuticos médico-periciais, com: anamnese; exame clinico; analise dos documentos
médicos legais; especializacdo médica; conhecimento médico sobre fisiopatologia e da modalidade pericial. Neste trabalho € desejavel que se
responda trés questdes fundamentais: se o requerente apresenta lesdo ou doenga, e sua caracterizagio; qual o tipo de atividade ou profissdo do
periciando; e se ha interferéncia da eventual doenca/lesdo nesta atividade laboral. O periciado apresenta discopatia na coluna lombar e linfedema
em membros inferiores, atualmente com o quadro clinica detectavel no exame clinico pericial para caracterizar uma incapacidade laboral. O
periciado ndo apresenta sianis clinicos de infec¢ao nas pernas atuais (erisipela), com mobilidade articular preservada e marcha preservada. Apos
o exame médico pericial do periciado de 55 anos com grau de instrugéo ensino superior completo ( Engenharia) e com experiéncia profissional
no(s) cargo(s) de engenheiro elétrico e instalagdo de equipamento de seguranga, ndo observo repercussdes clinicas para caracterizar
incapacidade laboral para suas atividades laborais habituais. 6. CONCLUSAO: Diante do exposto conclui-se que: No foi caracterizada
incapacidade laborativa para suas atividades laborais habituais.”

O expert prestou esclarecimentos (arq. 23), ratificando sua conclusdo acerca da inexisténcia da incapacidade.

Impugnagdes oferecidas ndo possuem o conddo de afastar o laudo pericial, em se tratando de meras reiteracdes dos posicionamentos e
interesses anteriormente ja narrados e apreciados. E assim o € seja para a desconsiderag@o do laudo apresentado, a realizagdo de nova pericia,
ou ainda o retorno dos autos ao perito para resposta aos quesitos apresentados.

A pericia médica tem por escopo ndo somente analisar os exames e relatdrios médicos apresentados pela parte, como também validar, pelo
exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos do periciando, tudo a partir dos conhecimentos técnicos do perito judicial

Deve se ter em vista que a discorddncia quanto a conclusio do perito judicial ou porque este apresenta conclusdo diversa dos médicos da autora
que o laudo deve ser afastado. O perito judicial elabora o laudo € imparcial e de confianga deste Juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se
claro e bem fundamentado no sentido de ndo haver incapacidade laborativa da autora, razio pela qual o acolho.

A presenca de doenga, lesdo ou deformidade no é sindnimo de incapacidade, como ficou atestado. P ode-se apresentar doenga, que até dificulte
a vida do periciando, e ainda assim ndo se chegar a ter a incapacidade em termos legais para a protecao da previdéncia social. Isto porque hd um
escalonamento entre a doenga em si, suas consequéncias e a efetiva incapacitagao.

Dairesultar ndo se mostrar possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de forma que pudesse vir a
ter direito ao beneficio pleiteado neste quesito.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolug@o de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do NCP C, combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Defiro os beneficios
da Justica Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursalde 10
dias, igualmente nos termos da mesma legislacio, fazendo-se necessaria a representag@o por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Dispensado o relatério, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95. FUNDAMENTO E DECIDO. Trata-se de acfio proposta em face
do Instituto Nacional do Seguro Social em que a parte autora pleiteia a concessio de beneficio por incapacidade. Os beneficios
previdencidrios té m por escopo a cobertura de determinadas contingéncias sociais. Visam, assim, ao atendimento do cidadiio que
niio pode prover as necessidades proprias e de seus familiares de maneira digna e autbnoma em razio da ocorréncia de certas
contingéncias sociais determinadas pelo sistema normativo. Os beneficios por incapacidade — género no qual podem ser incluidos
o auxilio-doenca, o auxilio-acidente e a aposentadoria por invalidez— destinam-se a substituicio ou comple mentacéo da
remuneracio do segurado considerado incapaz, definitiva ou temporariamente, para o exercicio de seu trabalho ou atividade
habitual. Por conseguinte, faz-se mister a verificacio e comprovacio da incapacidade, nos termos e na forma de terminada pela
legislacéio de regéncia. Persistindo a capacidade para o trabalho ou atividades habituais, inexiste a necessidade de auxilio estatal
para a subsisténcia do segurado e de sua familia. O art. 42 da Lei 8.213/91 estabelece que a aposentadoria por invalidez, uma vez
cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao segurado que, estando ou nio em gozo de auxilio-doenca, for
considerado incapaz e insusceptivel de reabilitacio para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga
enquanto permanecer nesta condi¢io. Conseguintemente, sio requisitos necessariamente cumulativos para a percepcio do
beneficio de auxilio-doenca: I-) a qualidade de segurado; I1-) o cumprimento do periodo de caréncia, quando for o caso; I11-)
incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia. No que se refere ao primeiro
requisito, concernente a qualidade de segurado para a percepcéo do beneficio, constitui de corréncia do carater contributivo do
regime previdenciario tal como foi desenhado pela Constituicio Federal e pelas normas infraconstitucionais. Assim, deve o
cidadio estar filiado ao Regime Geral da Previdéncia Social e ter cumprido o periodo de caréncia, isto é, possuir o niime ro minimo
de contribuicdes mensais indis pensaveis para que o beneficiario faga jus ao beneficio. O beneficio de aposentadoria por invalidez
requer, para a sua concesso, do cuamprimento do periodo de caréncia correspondente a 12 (doze) contribui¢cdes mensais, nos
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termos do art. 25,1, da Lei8.213/91. Contudo, 0 mesmo diploma legal, emseu art. 26, 11, dispensa o cumprimento do periodo de
caréncia nos casos de acidente de qualquer natureza ou causa e de doenca profissional ou do trabalho, bem como nos casos de
segurado que, apos filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social, for acometido de alguma das doencas e afec¢des
especificadas em lista elaborada pelos Ministérios da Saide e do Trabalho e da Previdéncia Social a cada trés anos, de acordo com
os critérios de estigma, de formaciio, mutilacfio, deficié ncia, ou outro fator que lhe confira especificidade e gravidade que mere¢am
tratame nto particularizado. Constitui, outrossim, condi¢éo inafastavel para a concessio da aposentadoria por invalidez
incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia. Por incapacidade deve reconhecer-
se aimpossibilidade de exercer atividade laborativa em virtude da enfermidade que acomete o segurado, o que demanda, a
evidéncia, produciio de prova pericial. Se é certo que o disposto no art. 42, § 1°, da Lei 8.213/91 determina, no Ambito
administrativo, a producgio de prova pericial a cargo do Instituto Nacional do Seguro Social, também e de se reconhecer que
mesmo no bojo do processo judicial o reconhecimento da impossibilidade do exercicio de atividade laborativa depende da
produciio de prova pericial. A pericia realizada em juizo concluiu pela inexisténcia de incapacidade que justifique a concesséo do
beneficio. Por outro lado, aimpugnacio oferecida pela parte autora nio possui o condiio de afastar os laudos periciais. A
manifestagio retro nfio apresenta informacio ou fato novo que justifique a desconsideracio dos laudos apresentados ou a
realizacio de nova pericia. A presenca de enfermidade, lesio ou deformidade néo é sindnimo de incapacidade e néo retira, por si
s6, a capacidade de a parte autora exercer atividade laborativa e a mera discordincia em relacéio a concluséo dos peritos judiciais
ou mesmo a divergéncia em cotejo com as conclusdes dos peritos das partes niio é causa suficiente para se afastar o laudo que
baseia o decreto de improcedéncia. Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO. Sem condenacio em custas e
honoriarios. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0062838-34.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301274795
AUTOR:ELZA EIKO HASHIMOTO (SP183970 - WALTER LUIS BOZA MAYORAL)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0052731-28.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301277075
AUTOR:ROSANGELA TORRES DA SILVA (MS022313-JOAO DA CRUZ OLIVEIRA DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0009743-89.2021.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301280002
AUTOR:SANDRA CRISPINA SILVA DE OLIVEIRA (SP 198201 - HERCILIA DA CONCEICAO SANTOS CAMPANHA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatdrio, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Trata-se de a¢do proposta por SANDRA CRISPINA SILVA DE OLIVEIRA em face do Instituto Nacional do Seguro Social, pleiteando o
restabelecimento de beneficio auxilio doenca ou concessdo de aposentadoria por invalidez.

Os beneficios previdenciarios tém por escopo a cobertura de determinadas contingéncias sociais. Visam, assim, ao atendimento do cidadao que
ndo pode prover as necessidades proprias e de seus familiares de maneira digna e autonoma emrazao da ocorréncia de certas contingéncias
sociais determinadas pelo sistema normativo.

Os beneficios por incapacidade - género no qual podem ser incluidos o auxilio-doenga, o auxilio-acidente e a aposentadoria por invalidez -
destinam-se a substituicdo ou complementagao da remuneragio do segurado considerado incapaz, definitiva ou temporariamente, para o
exercicio de seu trabalho ou atividade habitual. P or conseguinte, faz-se mister a verificagdo e comprovagao da incapacidade, nos termos e na
forma determinada pela legislacdo de regéncia. Persistindo a capacidade para o trabalho ou atividades habituais, inexiste a necessidade de auxilio
estatal para a subsisténcia do segurado e de sua familia.

O art. 42 da Lei8.213/91 estabelece que a aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitacdo para o exercicio de atividade que
Ihe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer nesta condi¢@o.

Por sua vez, o art. 59 do mesmo diploma legal estabelece que o auxilio-doenga sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o
caso, o periodo de caréncia exigido nesta Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15 (quinze) dias
consecutivos.

Conseguintemente, sdo requisitos necessariamente cumulativos para a percepcéo do beneficio de aposentadoria por invalidez: I-) a qualidade de
segurado; I1-) o cumprimento do periodo de caréncia, quando for o caso; I11-) incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que
lhe garanta a subsisténcia.

Emrelacdo ao beneficio de auxilio-doenga, os requisitos da qualidade de segurado e do cumprimento do periodo de caréncia sdo os mesmos,
sendo que, no tocante a incapacidade, esta devera ser provisoria.
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No que se refere ao primeiro requisito, concernente a qualidade de segurado para a percepgao dos beneficios, constitui decorréncia do carater
contributivo do regime previdencidrio tal como foi desenhado pela Constituigdo Federal e pelas normas infraconstitucionais. Assim, deve o
cidaddo estar filiado ao Regime Geral da Previdéncia Social e ter cumprido o periodo de caréncia, isto €, possuir o nimero minimo de
contribuicdes mensais indispensaveis para que faga jus ao beneficio.

Quanto a caréncia, os beneficios de aposentadoria por invalidez e de auxilio-doenca requerem o cumprimento do periodo de caréncia
correspondente a 12 (doze) contribuicdes mensais, nos termos do art. 25,1, da Lei 8.213/91. Contudo, 0 mesmo diploma legal, em seu art. 26, I1,
dispensa o cumprimento do periodo de caréncia nos casos de acidente de qualquer natureza ou causa e de doenca profissional ou do trabalho,
bem como nos casos de segurado que, apds filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social, for acometido de alguma das doengas e afecgdes
especificadas em lista elaborada pelos Ministérios da Satde e do Trabalho e da Previdéncia Social a cada trés anos, de acordo com os critérios
de estigma, deformacao, mutilagao, deficiéncia, ou outro fator que The confira especificidade e gravidade que merecam tratamento
particularizado.

Constitui, outrossim, condigao inafastavel para a concessao dos beneficios em questdo a incapacidade do segurado para o exercicio de atividade
que lhe garanta a subsisténcia. P or incapacidade deve reconhecer-se a impossibilidade de exercer atividade laborativa em virtude da
enfermidade que acomete o segurado, o que demanda, a evidéncia, produgdo de prova pericial. Se ¢ certo que o disposto no art. 42, § 1°,da Lei
8.213/91 determina, no &mbito administrativo, a producdo de prova pericial a cargo do Instituto Nacional do Seguro Social, também é de se
reconhecer que mesmo no bojo do processo judicial o reconhecimento da impossibilidade do exercicio de atividade laborativa depende da
produgdo de prova pericial.

No caso emtestilha, o(a) segurado(a) ¢ filiado(a) ao Regime Geral da Previdéncia Social e havia cumprido o periodo de caréncia anteriormente
a data do inicio da incapacidade (06/02/2020), conforme comprova o extrato do Cadastro Nacional de Informacdes Sociais anexado aos autos,
uma vez que manteve vinculo empregaticio com a empresa INSTITUTO HERMES PARDINI S/A desde 04/12/2017, com ultima
remuneragdo em 16/03/2020 e depois disso, esteve em gozo de auxilio doenga NB 626.301.337-4 (31/01/2019 a 06/02/2020).

Emrelagdo a incapacidade, a pericia médica realizada em juizo concluiu que o(a) autor(a) é portador(a) de pés-operatorio tardio de artrodese de
coluna lombar, em tratamento fisioterapico pds-operatorio, moléstia que lhe acarreta incapacidade laborativa parcial e permanente desde
06/02/2020, data da altima DCB de beneficio relacionado com o fato.

E ainda, relatou o perito médico que “Podera exercer a mesma atividade com maior grau de dificuldade.”.

Nesse contexto, necessario ponderar que a interpretagio sistematica dos arts. 42 e 59 da Lei 8.213/91 leva a conclusdo de que, embora haja
incapacidade permanente para a atividade habitual, mas ndo estando o segurado incapacitado total e permanente para toda e qualquer atividade
que lhe garanta a subsisténcia, ou seja, no presente caso, ha possibilidade de realizagio de atividade na mesma fungao de ajudante geral, ndo é
cabivel a concessao de auxilio doenga ou aposentadoria por invalidez.

Emrelacdo a incapacidade parcial e permanente, observe-se que a interpretagdo sistematica dos artigos 86 da Lein®8.213/91 leva a conclusio
de que: “O auxilio-acidente sera concedido, como indenizag3o, ao segurado quando, apds a consolidagao das lesdes decorrentes de acidente de
qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem reducéo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia”.

Pois bem, por acidente de qualquer natureza, a teor da norma do art. 30, paragrafo unico, do Decreto n° 3.048/99, deve-se entender “(...) aquele
de origem traumatica e por exposi¢do a agentes exogenos (fisicos, quimicos e biologicos), que acarrete lesdo corporal ou perturbagio funcional
que cause a morte, a perda, ou a redugio permanente ou temporaria da capacidade laborativa”.

Assim, em que pese a incapacidade parcial e permanente, ficou demonstrado no laudo médico pericial anexado que a autora é portadora de pds-
operatorio tardio de artrodese de coluna lombar, em tratamento fisioterapico pos-operatdrio, portanto, ndo decorre de acidente de qualquer
natureza. Sendo assim, ndo ¢ cabivel a concessao de auxilio acidente.

No mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

PREVIDENCIARIO. AUXILIO-ACIDENTE. INCAPACIDADE QUENAO DECORRE DE ACIDENTE. AUSENCIADOS
REQUISITOS PARA A CONCESSAO DO BENEFICIO.- Pedido de concessio de auxilio-acidente.- O auxilio-acidente, beneficio
previdencidrio previsto no art. 86 da Lein®. 8.213/91, comredagdo dada pela Lein®. 9.528/97, sera devido ao segurado que, apds a consolidagio
das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, apresentar sequelas que impliquem redugdo da capacidade para o trabalho que
habitualmente exercia.- O laudo, inicialmente, atestou que a parte autora apresenta perda da vis@o do olho direito em decorréncia de acidente, por
descolamento da retina. Foi submetida a duas cirurgias e ndo houve melhora do quadro. Ha redugéo permanente da capacidade laborativa em
decorréncia do acidente.- Em esclarecimentos, no entanto, o perito retificou sua conclusdo e informou que o descolamento da retina ndo teve
como causa o dleo quente que possa ter atingido o olho direito da autora, mas sim outros fatores, tais como idade, descolamento posterior do
vitreo, histdria familiar etc.- Informou, ainda, que a lesdo corneana softrida pela autora (queimadura por 6leo quente) ndo foi suficiente para
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causar o descolamento da retina, pois, conforme exame de biomicroscopia apresentado, ndo foi evidenciada nenhuma sequela por trauma local
tdo grave.- Neste caso, o perito foi claro ao afirmar que a patologia apresentada pela parte autora ndo decorre de acidente.- Nao ha que se falar
na concessao de auxilio-acidente, vez que a doenca que acomete a autora possui carater regmatogénico (lesdo preexistente) e ndo ha relagéo
com o acidente softrido.- Em suma, ndo comprovado o preenchimento dos requisitos legais para concesso de auxilio-acidente, previstos na Lein®
8.213/91, com as altera¢des introduzidas pela Lein®9.528/97, o direito que persegue a parte autora ndo merece ser reconhecido.- Apelagdo da
parte autora improvida. (AC DESEMBARGADORA FEDERAL TANIA MARANGONI, TRF3 - OITAVA TURMA, e-DJF3
Judicial 1 DATA:09/05/2017..FONTE_REPUBLICACAO:.)

Pois bem. Diante do acima exposto e, indefiro o pedido dos beneficios pleiteados.
Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO.
Sem condenagdo em custas e honorarios. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Diante do exposto, resolvo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civile JULGO

Federal e do artigo 98 do CPC. Sem condenacio em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein® 9.099/95.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0012927-53.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301279266
AUTOR:JOSEFA ALICE DA SILVA (SP377509 - TALITA MARIA FERNANDES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0048226-28.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301279265
AUTOR: WASHINGTON BARBOSA CARVALHO (SP178989 - ELOISE CRISTINA DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0062332-58.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301279856
AUTOR:RAQUEL SANTOS DE ALMEIDA (SP222852 - ELIANA MENDES DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0071339-74.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301279854
AUTOR:LATANE BENTO DE SOUZA (SP166145 - VALDEREZ ANDRADE GOMES SIMENSATTO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0062117-82.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301279857
AUTOR:ALEXSANDRA SOARES DE SOUZA (SP170171 - JORGE ANTONIO THOMA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0052462-86.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301279264
AUTOR:INGRID JEANNY SILVA DA CONCEICAO (SP345661 - VIVIAN NASCIMENTO NOGUEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0017350-56.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301279858
AUTOR:EWERTON VINICIUS DE OLIVEIRA SANTOS (SP 175788 - GUILHERME AUGUSTO CASSIANO CORNETTI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0064430-16.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301279855
AUTOR:DUCINEIA ALVES DOS SANTOS (SP349725 - PATRICIA ELISUA DE OLIVEIRA FERREIRA BASSETTO DE
CASTRO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0072564-32.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301279853
AUTOR:LAODICEA TRINDADE APARECIDA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0073598-42.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301279852
AUTOR:LUIZ SHIGUEMASSA FURUCHO (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0083915-02.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301279263
AUTOR:TEREZA DE JESUS NAZARE (SP183598 - PETERSON PADOVANI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.
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APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

artigo 487, 1 do CPC. Sem custas e sem honorarios neste grau de jurisdicéo (art. 55 da Lei 9.099/95). Com o transito em julgado,
arquivem-se os autos com baixa na dis tribuicio. CONDENO a parte autora ao pagamento dos honoririos periciais (art. 98, §2°,
do CPC/2015), condenacio essa que fica desde jasuspensa pelo prazo de 5 (cinco) anos na pendéncia de de monstracéo, pelo
credor, neste prazo, de que deixou de existir a situaciio de insuficié ncia economica (art. 98, §3°, do CPC/2015). Ressalte-se sera
Unifo a credora desta verba, eis que os honorarios foram ante cipados a conta de or¢amento do TRF-3, 6rgéo ao qual eventual
numerario obtido do autor sera destinado (art. 12, §1° da Lei 10.259/01). Consigno que, por se tratar de condenacio judicial,
eventual execucio se dara por meio de fase de cumprimento de sentenca, mediante simples peticio nestes autos. Em sendo
requerida a execucio pela Unifio, intime-se a parte autora pelo prazo de 5 (cinco) dias e voltem-me conclusos para decisio. Caso
contrario, arquivem-se os autos com baixa na distribuicéo. P.R.I.

0042887-54.2021.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301277603
AUTOR:JOSENILDO FIRMINO DA SILVA (SP113319- SANDRA BATISTA FELIX)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0066208-21.2021.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301277628
AUTOR:SILVIADOS SANTOS TOSTA (SP177945 - ALINE ORSETTI NOBRE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

5005314-57.2021.4.03.6183 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301277620
AUTOR:DAVIAPARECIDO DE SOUZA SERRANO (SP359211 - JESSICA GEREMIAS VENDRAMINTI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0018456-53.2021.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301277598
AUTOR:ROSEANE ALVES SANTOS (SP093736 - LUCIANE CRISTINA DA SILVA FEITOSA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0084897-16.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301278004
AUTOR:SEBASTIAO VICENTE FILHO (SP420101 - BRUNNO DIEGO PERES FORTE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTES os pedidos formulados pela parte autora, extinguindo o processo com resolugdo do mérito, nos
termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil.

Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.
Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0080228-17.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301279445
AUTOR:MARCOS ROGERIO DEALMEIDA COUTO (SP079958 - LOURDES MARTINS DA CRUZ FERAZZINI, SP459218
-PABLO HENRIQUE SANTOS DE SOUZA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, resolvo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil e julgo improcedente o pedido formulado na

artigo 5°, inciso LXXIV, da Constituigao Federal e do artigo 98 do Cddigo de Processo Civil.
Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.
P.R.I.

0053821-71.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301274414
AUTOR:ANTONIO XAVIER DE SOUZA JUNIOR (SP272433 - ELIZA DE CASSIAANTUNES FUSSEK)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP 158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Dispensado o relatdrio, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Trata-se de a¢fio ajuizada por ANTONIO XAVIER DE SOUZA JUNIOR em face da UNIAO FEDERAL, por meio da qual pleiteia o
reconhecimento da isengdo do imposto de renda incidente sobre os proventos de sua aposentadoria, bem como a restituicdo dos valores pagos e
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retidos na fonte a titulo de imposto de renda.
Afasto as preliminares suscitadas em contestagao, porquanto deduzidas de forma genérica e/ou sem aplicag@o ao caso dos autos.

Reconhece-se, em tese, a prescricdo das parcelas eventualmente devidas (artigo 103, paragrafo tinico, da Lein®8.213/1991) que sejam
anteriores ao quinquénio legal antecedente a data do ajuizamento da ago (22.06.2021).

O art 6°, inciso XIV, da Lein®7.713/98, com a redagdo dada pela Lein® 11.052/2004, determina que:

“Art. 6° Ficam isentos do imposto de renda os seguintes rendimentos percebidos por pessoas fisicas:

(...)

XIV — os proventos de aposentadoria ou reforma motivada por acidente em servigo e os percebidos pelos portadores de moléstia profissional,
tuberculose ativa, alienagdo mental, esclerose multipla, neoplasia maligna, cegueira, hanseniase, paralisia irreversivel e incapacitante, cardiopatia
grave, doenca de Parkinson, espondiloartrose anquilosante, nefropatia grave, hepatopatia grave, estados avancados da doenga de Paget (osteite
deformante), contaminagdo por radiagio, sindrome da imunodeficiéncia adquirida, com base em conclusdo da medicina especializada, mesmo
que a doenga tenha sido contraida depois da aposentadoria ou reforma;”

No caso dos autos, alega o demandante ter sofrido lesdo em sua coluna vertebral, decorrente do exercicio de sua atividade laboral (agente de
tranporte/motorista) e caracterizadora de quadro irreversivel e permanente.

Contudo, ndo obstante a documentacdo carreada pelo autor, a pericia médica judicial, realizada por especialista em ortopedia e traumatologia,
concluiu pela auséncia de doengas graves ou moléstias incapacitantes de origem ocupacional, atestando o acometimento por moléstias passiveis
de controle (pds-operatdrio de artrodese de coluna cervical e discopatia em coluna lombar). Ademais, registrou o perito no laudo (ev. 22):

“(...) Trata-se de um periciando de 59 anos de idade, relatando que em 2002 iniciou quadro de dores em regido de coluna cervical e coluna lombar,
procurou atendimento no convénio, aonde vem realizando tratamento medicamentoso, fisioterapia motora e acupuntura. Como nao apresentou
melhoras foi submetido a cirurgia em coluna cervical dia 28/10/2010. O periciando ndo apresenta sinais de atrofia muscular, limitagao funcional e
nem déficit de forga ao exame fisico realizado. As queixas do autor nao sdo compativeis no momento com os dados objetivos

apresentados em seu exame clinico.(...)” (negritei)

Note-se ainda que, diante da impugnagao ao laudo ofertada pelo demandante, teceu o perito médico os seguintes esclarecimentos (ev. 36):

“(...) Analisando detalhadamente a manifestag@o da parte autora anexada no evento n° 30/31e reavaliando todo processo, saliento que todas as
patologias foram avaliadas, bem como toda documentacéo anexada nos autos. Na pericia entendeu-se que o periciando nao apresenta sinais de
atrofia muscular, limitagao funcional e nem déficit de forga ao exame fisico realizado. Nao houve embasamento técnico para conclusdo de
presenca de patologiasgraves, de acordo coma legislacéo, tais como:doenca ocupacional incapacitante tuberculose ativa, hanseniase, alienagéo
mental, neoplasia maligna, cegueira, paralisia irreversivel e incapacitante, cardiopatia grave, doenca de Parkinson, espondilite ancilosante,
nefropatia grave, estado avangado de doenca de Paget (osteite deformante), sindrome de deficiéncia imunoldgica adquirida-AIDS,
contaminagao por radiagdo e hepatopatia grave. Diante do exposto, ndo ha embasamento técnico para retificar o laudo pericial. (...)” (negritei)

Importa ressaltar que a pericia judicial foi conduzida por profissional de confianga deste juizo e equidistante das partes, com base em exame
clinico e analise da documentacdo apresentada pelo autor, resultando em laudo pericial claro e bem fundamentado. Outrossim, ndo constato a
existéncia de vicios que autorizem o afastamento de suas conclusdes.

Portanto, uma vez nao comprovado o diagnostico de patologia prevista na Lein®7.713/98, em desatendimento, ainda, ao 6nus probatorio imposto
pelo artigo 373, inciso I, do CP C, ndo fazjus o autor ao acolhimento dos pedidos formulados.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda.
Sem condenag@o em custas e honorarios (artigos 54 ¢ 55 da Lein®9.099/1995). Defiro os beneficios da justica gratuita.

P.R.L.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

artigo 487, 1 do CPC. Sem custas e sem honorarios neste grau de jurisdicfo (art. 55 da Lei 9.099/95). Com o transito em julgado,
arquivem-se os autos com baixa na dis tribuicio. CONDENO a parte autora ao pagamento dos honorarios periciais (art. 98, §2°,
do CPC/2015), condenacio essa que fica desde ja suspensa pelo prazo de 5 (cinco) anos na pendéncia de demonstracio, pelo
credor, neste prazo, de que deixou de existir a situaciio de insuficié ncia econémica (art. 98, §3°, do CPC/2015). Ressalte-se sera
Unifio a credora desta verba, eis que os honorarios foram antecipados a conta de orcamento do TRF-3, 6rgiio ao qual eventual
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numerario obtido do autor sera destinado (art. 12, §1° da Lei 10.259/01). Consigno que, por se tratar de condenacao judicial,
eventual execucio se dara por meio de fase de cumprimento de sentenca, mediante simples peticio nestes autos. Em sendo
requerida a execucio pela Unifio, intime-se a parte autora pelo prazo de 5 (cinco) dias e voltem-me conclusos para decisido. Caso
contrario, arquivem-se os autos com baixa na dis tribuicfio. P.R.I.

0049468-85.2021.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301266574
AUTOR:JOSEMAR SANTANA DA SILVA JUNIOR (SP400362 - VANESSA CRISTINA PASQUALINI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0047533-10.2021.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301267508
AUTOR:JOAO CANUTO BEZERRA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0063953-90.2021.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301266588
AUTOR:ANA PAULA OLIVEIRA DA SILVA (SP358829 - SILAS MARIANO RODRIGUES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0060337-10.2021.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301276336
AUTOR:JOAO MARCELO DIAS (SP045683 - MARCIO SILVA COELHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0020970-76.2021.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301266562
AUTOR:ANDERSON CLAYTON OLYMPIO DA SILVA (SP292351 - VALDECI FERREIRA DAROCHA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0063737-32.2021.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301267491
AUTOR:DANILO DOS SANTOS BOMFIM (SP 194729 - CLEONICE MONTENEGRO SOARES ABBATEPIETRO
MORALES)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0043444-41.2021.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301267523
AUTOR:JOSE DOS MONTES DA SILVA (SP386600 - AUGUSTO SOARES FILHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0014642-33.2021.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301266685
AUTOR:JANAINA AUGUSTO PEIXOTO SOUZA (SP281791 - EMERSON YUKIO KANEOYA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0067183-43.2021.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301267505
AUTOR: VANESSA MARIA JOSEFA DA SILVA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0035358-81.2021.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301266390
AUTOR:ANGELA MARIA DE ALMEIDA (SP350022 - VALERIA SCHETTINI LACERDA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0064734-83.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301278845
AUTOR:JOSENILDA DEALMEIDA CERQUEIRA CELSO REGINALDO XAVIER-FALECIDO (SP182618-RAQUEL
DONISETE DE MELLO SANTOS, SP224930 - GERALDO BARBOSA MARTINS)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)
TERCEIRO: GABRIELLY DA SILVA XAVIER (SP182618- RAQUEL DONISETE DE MELLO SANTOS, SP224930 -
GERALDO BARBOSA MARTINS)

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE os pedidos formulados pela parte autora, extinguindo o processo com resolugcdo do mérito, nos
termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil.

Sem condenag¢do em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Fica ciente a sucessora do autor (senhora JOSENILDA DE ALMEIDA CERQUEIRA, sem advogado) de que seu prazo para recorrer
desta sentenga € de 10 (dez) dias e de que, na hipdtese de desejar fazé-lo e nio ter contratado advogado ou ndo ter condigdes econdmicas de
arcar com os custos deste processo, podera encaminhar-se comurgéncia & Defensoria Publica da Unido, situada & Rua Teixeira da Silva, 217 —

Paraiso, Sdo Paulo/SP.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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0062294-46.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301275988
AUTOR:LUIZAHELENA VALALA ROSA (SP327569 - MARCUS VINICIUS DO COUTO SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatdrio, nos termos do artigo 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Trata-se de aco ajuizada ela parte autora em face do Instituto Nacional do Seguro Social, pleiteando a concessao de beneficio assistencial de
prestacdo continuada ao idoso.

O Beneficio de Prestag@o Continuada da Assisténcia Social esta lastreado no inciso V do artigo 203 da Constituicdo Federal, cuja
regulamentag@o se deu pela Lei 8.742/1993 (Lei Organica da Assisténcia Social), nos artigos 20a 21-A.

Referido beneficio tem por finalidade precipua garantir aos idosos e as pessoas com deficiéncia condigdes minimas a uma vida digna, desde que
comprovem ndo possuir meios de prover sua propria manutengo ou de té-la provida por sua familia. E o que dispde o artigo 20, caput,da LOAS
- O beneficio de prestagdo continuada € a garantia de um salario-minimo mensal a pessoa com deficiéncia e ao idoso com 65 (sessenta e cinco)
anos ou mais que comprovem nao possuir meios de prover a propria manutengdo nem de té-la provida por sua familia.

No mesmo sentido, preceitua o artigo 34, caput, da Lei 10.741/2003 (Estatuto do Idoso), ser assegurado ao idoso, a partir de 65 (sessenta e cinco)
anos, o beneficio mensal de um salario-minimo vigente, nos termos da LOAS.

Por sua vez, as leis 12.435/2011 e 12.470/2011 consideram: pessoa com deficiéncia - aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza
fisica, intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participago plena e efetiva na sociedade em
igualdade de condicdes com as demais pessoas; impedimentos de longo prazo - aqueles que incapacitam a pessoa com deficiéncia para a vida
independente e para o trabalho pelo prazo minimo de 2 (dois) anos.

A incapacidade exigida para fins de concessdo do beneficio assistencial em questio, portanto, diverge daquela que se exige para fins de
concessio de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga; o conceito de “pessoa com deficiéncia”, para a LOAS, deve ser entendido de forma
a abranger circunstincias e impedimentos que obstem ao individuo a participagdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com as
demais pessoas.

Emrelagio ao requisito da miserabilidade, o § 3° do artigo 20 da Lei 8.742/93 exige que, para a concessio do beneficio, a renda per capita da
familia seja inferior a /4 do salario minimo. Trata-se, todavia, de critério objetivo recentemente considerado inconstitucional pelo plenario do STE,
no julgamento dos Recursos Extraordinarios 567.985/MS e 580.963/P R, com repercussio geral reconhecida. Nessas decisdes, considerando
que, nos ultimos anos, houve uma proliferacdo de “leis que estabeleceram critérios mais elasticos para a concessdo de outros beneficios
assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a
Alimentacéo; a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei9.533/97, que autoriza o P oder Executivo a conceder apoio financeiro a
municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas”, o STF indicou a utilizagdo do critério
objetivo da renda familiar no valor de 2 salario minimo per capita como referéncia na analise do requisito da hipossuficiéncia econdmica, a ser
analisado em conjunto com as peculiaridades do caso concreto.

Ressalte-se, ademais, que, para fins de aferi¢do da renda per capita familiar, revela-se possivel a subtra¢do dos beneficios previdenciarios ou
assistenciais no valor de até um salario minimo eventualmente percebidos por qualquer membro do nicleo familiar, por aplicagdo analdgica do
paragrafo unico do artigo 34 do Estatuto do Idoso.

No mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justica:

AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO ESPECIAL. BENEFiCIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LOAS.
ASSISTENCIA SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFERICAO DA CONDICAO ECONOMICA POR OUTROS
MEIOS LEGITIMOS. VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.°7/STJ.
INCIDENCIA. 1. Este Superior Tribunal de Justiga pacificou entendimento no sentido de que o critério de aferigio da renda mensal previsto
no § 3.°do art. 20 da Lein.® 8.742/93 devera ser observado como um minimo, ndo excluindo a possibilidade de o julgador, ao analisar o caso
concreto, langar mao de outros elementos probatorios que afirmem a condi¢do de miserabilidade da parte e de sua familia. 2. "A limita¢&do do
valor da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a unica forma de se comprovar que a pessoa nio possui outros meios para prover a
propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, pois € apenas um elemento objetivo para se aferir a necessidade, ou seja, presume-se
absolutamente a miserabilidade quando comprovada a renda per capita inferior a 1/4 do salario minimo." (REsp 1.112.557/MG, Rel. Min.
NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SECAO, DJe 20/11/2009). 3. "Em respeito aos principios da igualdade e da
razoabilidade, deve ser excluido do calculo da renda familiar per capita qualquer beneficio de valor minimo recebido por maior de 65 anos,
independentemente se assistencial ou previdenciario, aplicando-se, analogicamente, o disposto no paragrafo unico do art. 34 do Estatuto do
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Idoso." (Pet 2.203/PE, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, TERCEIRA SECAO, DJe 11/10/2011). 4. Agravo
regimental a que se nega provimento.(AgRgno Ag 1.394.595/SP, Rel. Ministro Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 09/05/2012).

Cumpre esclarecer que a definigdo de referida miserabilidade no caso concreto jamais sera estrita, uma vez que ha inimeras variantes a
influenciar taljulgamento, desde eventuais peculiaridades do grupo familiar (por exemplo, enfermidades, despesas mensais extraordinarias etc.),
até o ambiente social, econdmico e politico no qual o grupo esta inserido. Em outras palavras, embora o critério renda seja importante, ante sua
objetividade, ndo é suficiente para atestar ou excluir a miserabilidade.

Eis a razdo pela qual deve ser considerada relativa a presungdo de existéncia ou auséncia de miserabilidade derivada do enquadramento da renda
do grupo familiar no limite de %2 salario minimo per capita, vez que € possivel a produc@o de prova em contrario emrelagao a situagéo de
miserabilidade, seja para atestd-la, seja para exclui-la.

Dessa forma, se, no caso concreto, ainda que superado o critério objetivo indicado, restar evidenciada a hipossuficiéncia econdmica da familia
para prover a manutengdo do deficiente ou idoso, a miserabilidade estara suficientemente comprovada. P or outro lado, caso se verifique que as
condicdes de habitacdo da familia ou as despesas realizadas sdo incompativeis com a miserabilidade alegada, sinalizando a existéncia de renda
ndo declarada ou de capacidade econdmica da familia para prover a manuteng¢do do requerente, ndo havera que se falar em concessao do
beneficio.

Oportuno transcrever as recentes suimulas da Turma Regional de Uniformiza¢ao dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido:

Stmula n° 21 - Na concessdo do beneficio assistencial, devera ser observado como critério objetivo a renda per capita de 2 salario minimo
gerando presung@o relativa de miserabilidade, a qual podera ser infirmada por critérios subjetivos em caso de renda superior ou inferior a /2
salario minimo.

Stmula n° 23 - O beneficio de prestagao continuada (LOAS) € subsidirio e para sua concessao nao se prescinde da analise do dever legal de
prestar alimentos previsto no Cddigo Civil

Por fim, no que pertine a composi¢do do grupo familiar, o § 1°do art. 20 da LOAS estabelece que compdem o grupo familiar: o requerente, o
conjuge ou companheiro, os pais e, na auséncia de um deles, a madrasta ou o padrasto, os irmaos solteiros, os filhos e enteados solteiros e os
menores tutelados, desde que vivam sob o mesmo teto.

Assim, os familiares que constituiram nova familia — assim como suas respectivas rendas - nio devem ser considerados na analise da
composicao do grupo familiar. No entanto, o dispositivo em comento deve ser interpretado a luz do art. 229 da CF, que cuida do dever de sustento
entre pais e filhos, bem como dos arts. 1.694 e seguintes do Codigo Civil, que tratam do dever de alimentos, de modo que, repita-se, havendo
sinais de capacidade economica dos familiares, ndo havera que se falar em concessao do beneficio assistencial.

Nesses termos, dois sdo os requisitos necessarios a obtengdo do beneficio assistencial ora vindicado: 1) idade minima de 65 (sessenta e cinco)
anos ou deficiéncia de longo prazo, fisica ou mental, que incapacite a parte autora para o trabalho e vida independente; e 2) miserabilidade.

Colocadas tais premissas, passa-se a analise do caso concreto.

No caso em testilha, verifica-se o cumprimento do primeiro requisito, vez que o autor nasceu em 20/09/1955 e encontrava-se com 65 anos de
idade na data do requerimento administrativo (22/10/2020).

De acordo com a pericia socioecondmica produzida em juizo, a familia em questio € composta pela autora, Luiza Helena Valala Rosa (65 anos)
e seu conjuge, Pedro Rosa Sobrinho (70 anos). Os filhos: Solange Cristina Rosa, Wagner Alexandre Rosa e Jeniffer Cristina Rosa, moram em
outros enderecos.

Conforme laudo socioeconomico, a familia reside em imével alugado. Composto por cozinha, sala, dois dormitérios, banheiro e area de servigo.

De acordo com o estudo socioecondmico, a renda mensal declarada da familia provém de aposentadoria que o esposo da autora recebe, Sr.
Pedro, no valor de R$ 2.200,00. Com renda per capita familiar no valor de R$ 1.100,00.

Foram declaradas as seguintes despesas mensais: Aluguel: Aluguel: RS 1.400,00 - set/2021 (Wagner e Jeniffer - filhos- auxiliam), Agua: R$
195,09 - set/2021, Energia elétrica: R$ 227,82 - set/2021, Gas: R$ 100,00 - 45 dias, Alimentagdo: R$ 500,00 (aproximadamente) - (Wagner e
Jeniffer — filhos auxiliam), Medicamentos: R$ 700,00, Internet: R$ 99,00. Totalizando o valor de R$ 3.221,91.

Em seu estudo, a perita concluiu que a parte autora ... A parte autora tem 65 anos, casada, ensino fundamental incompleto, dona de casa, nao
realiza tratamento de satide. Reside com o esposo, o qual € aposentado, no valor de dois salarios minimos.
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Diante do exposto, identificamos que a parte autora possui 65 anos e renda per capita superior a % do salario minimo.”.

Por outro lado, a impugnagio oferecida pela parte autora ndo possui o conddo de afastar o laudo socioeconémico. A perita judicial que elaborou o
laudo em referéncia é imparcial e de confianga deste juizo e o laudo por ela elaborado encontra-se claro e bem fundamentado no sentido de nio
existir nenhuma contradi¢io, uma vez que as informagdes ali constantes foram declaradas pela propria autora, a qual relatou a perita social que
seumarido, Sr. Pedro, percebe R$ 2.200, 00, com renda per capita familiar no valor de 1.100,00, bem como declarou despesas no valor de R$
3.221,91, portanto, inexiste miserabilidade derivada do enquadramento da renda do grupo familiar no limite de 2 salario minimo per capita, razao
pela qual o acolho.

Assim, a lei que instituiu o beneficio em questdo tem como finalidade o auxilio as pessoas que vivam em extrema pentria, sendo que o autor ndo
se inclui no conceito de miserabilidade, conforme se constata por simples leitura do relatério socioecondmico, nem qualquer despesa
extraordinaria apta a autorizar a interveng3o assistencial do Estado.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido.

Sem custas (art. 54 da Lei9.099/95). Sem honorarios.

Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Com o transito em julgado, nada sendo requerido, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0088913-13.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301278098
AUTOR:FRANCISCO AUGUSTO DA SILVA (SP231386 - JEFERSON LUIS MARTINS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatorio, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Trata-se de agéo proposta em face do Instituto Nacional do Seguro Social em que a parte autora pleiteia a concessdo de beneficio por
incapacidade.

Os beneficios previdencidrios tém por escopo a cobertura de determinadas contingéncias sociais. Visam, assim, ao atendimento do cidadao
que ndo pode prover as necessidades proprias e de seus familiares de maneira digna e auténoma em razio da ocorréncia de certas contingéncias
sociais determinadas pelo sistema normativo.

Os beneficios por incapacidade — género no qual podem ser incluidos o auxilio-doenga, o auxilio-acidente e a aposentadoria por invalidez —
destinam-se a substituicdo ou complementagio da remuneracao do segurado considerado incapaz, definitiva ou temporariamente, para o
exercicio de seu trabalho ou atividade habitual. P or conseguinte, faz-se mister a verificagdo e comprovagao da incapacidade, nos termos e na
forma determinada pela legislagdo de regéncia. Persistindo a capacidade para o trabalho ou atividades habituais, inexiste a necessidade de auxilio
estatal para a subsisténcia do segurado e de sua familia.

O art. 42 da Lei8.213/91 estabelece que a aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitacdo para o exercicio de atividade que
lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer nesta condi¢ao.

Conseguintemente, sdo requisitos necessariamente cumulativos para a percepgao do beneficio de auxilio-doenga: I-) a qualidade de segurado;
I1-) 0 cumprimento do periodo de caréncia, quando for o caso; I11-) incapacidade provisoria para o exercicio de atividade que The garanta a
subsisténcia.

No que se refere ao primeiro requisito, concernente a qualidade de segurado para a percepedo do beneficio, constitui decorréncia do carater
contributivo do regime previdencidrio tal como foi desenhado pela Constituigdo Federal e pelas normas infraconstitucionais. Assim, deve o
cidadio estar filiado ao Regime Geral da Previdéncia Social e ter cumprido o periodo de caréncia, isto é, possuir o niimero minimo de
contribuicdes mensais indispensaveis para que o beneficiario faca jus ao beneficio.

O beneficio de aposentadoria por invalidez requer, para a sua concessao, do cumprimento do periodo de caréncia correspondente a 12 (doze)
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contribuicdes mensais, nos termos do art. 25,1, da Lei8.213/91. Contudo, o mesmo diploma legal, em seu art. 26, I1, dispensa o cumprimento do
periodo de caréncia nos casos de acidente de qualquer natureza ou causa e de doenga profissional ou do trabalho, bem como nos casos de
segurado que, apds filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social, for acometido de alguma das doengas e afec¢des especificadas em lista
elaborada pelos Ministérios da Saude e do Trabalho e da Previdéncia Social a cada trés anos, de acordo com os critérios de estigma,
deformagao, mutilagdo, deficiéncia, ou outro fator que lhe confira especificidade e gravidade que meregam tratamento particularizado.

Constitui, outrossim, condi¢@o inafastavel para a concessdo da aposentadoria por invalidez incapacidade total e permanente para o exercicio de
atividade que The garanta a subsisténcia. Por incapacidade deve reconhecer-se a impossibilidade de exercer atividade laborativa em virtude da
enfermidade que acomete o segurado, o que demanda, a evidéncia, produgdo de prova pericial. Se € certo que o disposto no art. 42, § 1°,da Lei
8.213/91 determina, no Ambito administrativo, a produc@o de prova pericial a cargo do Instituto Nacional do Seguro Social, também e de se
reconhecer que mesmo no bojo do processo judicial o reconhecimento da impossibilidade do exercicio de atividade laborativa depende da
produgdo de prova pericial.

A pericia realizada em juizo concluiu pela inexisténcia de incapacidade que justifique a concessdo do beneficio.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO.
Sem condenag¢@o em custas e honorarios. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0079239-11.2021.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301278492
AUTOR:MARIA LUIZA DA SILVA (SP146186 - KLEBER LOPES DE AMORIM)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatdrio, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Trata-se de acéo proposta por MARIA LUIZA DA SILVA tendente a condenagdo do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL a concessao do beneficio de pensdo por morte em razio do falecimento de seu marido, DONIZETE D A SILVA ocorrido em
28/07/2020.

O beneficio de pensao por morte sera devido ao conjunto de dependentes do falecido segurado da Previdéncia Social, independentemente de
cumprimento de caréncia, nos termos dos arts. 74 e seguintes e 26, I, da Lei 8.213/91.

Sobre os dependentes, dispde o art. 16 da Lei8.213/91, comredagio determinada pela Lei 13.146/2015:

Art. 16. Sdo beneficiarios do Regime Geral de Previdéncia Social, na condi¢do de dependentes do segurado:

I - 0 cOnjuge, a companheira, o companheiro e o filho ndo emancipado, de qualquer condi¢ao, menor de 21 (vinte € um) anos ou invalido ou que
tenha deficiéncia intelectual ou mental ou deficiéncia grave

IT - os pais;

III - o irm3o ndo emancipado, de qualquer condigdo, menor de 21 (vinte € um) anos ou invalido ou que tenha deficiéncia intelectual ou mental ou
deficiéncia grave;

§ 1°A existéncia de dependente de qualquer das classes deste artigo exclui do direito as prestagdes os das classes seguintes.

§ 2°. O enteado e o menor tutelado equiparam-se a filho mediante declarac@o do segurado e desde que comprovada a dependéncia econdmica na
forma estabelecida no Regulamento.

§ 3° Considera-se companheira ou companheiro a pessoa que, sem ser casada, mantém unifio estavel com o segurado ou com a segurada, de
acordo como § 3°do art. 226 da Constituicdo Federal.

§ 4°A dependéncia econdmica das pessoas indicadas no inciso I € presumida e a das demais deve ser comprovada.

Portanto, para a concessao de pensdo por morte ao companheiro ou companheira, a legislagdo de regéncia presume a dependéncia econdmica
(art. 16, § 4°). Por conseguinte, para a obtencdo do beneficio, faz-se mister a comprovagado da unido estavel e da qualidade de segurado no
momento do 6bito.

Frise-se, demais disso, que, contrariamente do que dispde a Lei 8.213/91 acerca da comprovagio do periodo de servigo rural, em que se exige
inicio de prova material, a comprovagao da unido estavel para a verificacdo da qualidade de dependente, tal como indicado no inciso I do art. 16
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da Lei8.213/91, pode dar-se por qualquer dos meios admitidos em direito, ndo havendo necessidade de que se estribe em prova material inicial.
Também nesse sentido, decidiu o Superior Tribunal de Justica:

PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. COMPROVACAO DA UNIAO ESTAVEL RECONHECIDA PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM. DESNECESSIDADE DE INiCIO DE PROVA MATERIAL. IMPOSSIBILIDADE DE
REAPRECIACAO. INCIDENCIA DO VERBETE SUMULAR N°7/STJ. RECURSO ESPECIALA QUE SE NEGA
SEGUIMENTO. 1. O art. 14 do Decreto 77.077/76, antes mesmo da edigdo da Lei9.278/96, assegurava o direito dos companheiros a
concessio de beneficio previdenciario decorrente do reconhecimento da unido estavel, desde que configurada a vida em comum superior a cinco
anos. 2. Em nenhum momento a legislag@o previdenciaria impds restricdes a comprovacdo da unido estavel entre o homem e a mulher mediante
inicio de prova material; pelo contrario, deixou ao arbitrio do julgador a analise de todas as provas legais que pudessem formar a sua convic¢io
acerca da existéncia da vida em comum entre os companheiros. 3. A Terceira Se¢do deste Superior Tribunal, no &mbito da Quinta e da Sexta
Turma, ja consolidou entendimento no sentido da ndo-exigéncia de inicio de prova material para comprovagao da unido estavel, para fins de
obtengdo do beneficio de pensao por morte, uma vez que ndo cabe ao julgador restringir quando a legislagdo assim néo o fez. 4. A comprovagao
da unifio estavel entre o autor e a segurada falecida, que reconheceu a sua condicdo de companheiro, ¢ matéria insuscetivel de reapreciagao pela
via do recurso especial, tendo em vista que o Tribunal a quo proferiu seu julgado com base na analise do conjunto fatico-probatério carreado aos
autos. Incidente, a espécie, o verbete sumular n® 7/STJ. 5. Recurso especial a que se nega provimento. (REsp 778.384/GO, Rel. Ministro
Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, DJ 18.9.2006, grifos do subscritor).

Portanto, para a concessao de pensdo por morte ao Conjuge do segurado, faz-se mister a existéncia da qualidade de segurado no momento do
obito, porquanto a dependéncia econémica ¢ presumida, nos termos do § 4° do art. 16, acima transcrito.

No caso em questdo, 0 INSS indeferiu o beneficio de pensio por morte requerido pela Autora, porquanto seu conjuge havia perdido a qualidade
de segurado.

Com efeito, conforme se verifica pela analise do Cadastro de Informagdes Sociais do segurado instituidor, o tltimo recolhimento de contribui¢@o
previdenciaria, na qualidade de contribuinte individual, deu-se em dezembro 31/03/2020. Entretanto, observa-se que constam varios
recolhimentos de 10/2017 a 03/2020, com interrupgdes, com indicador de recolhimento abaixo do salario-minimo.

A Autora pleiteia, por intermédio deste processo, que o INSS apresente as guias complementares do periodo de 01/11/2017 a 31/03/2020 para
recolher as diferengas das contribuigdes previdenciarias, de forma a reconhecer a manutengdo da qualidade de segurado no momento do 6bito e,
por conseguinte, o direito a percepgao do beneficio de penséo por morte.

Quanto a qualidade de segurado, denota-se da legislacao que, se o contribuinte individual efetuar apenas uma contribuicdo sem atraso e entre
esse recolhimento e a data do dbito ndo houver perda da qualidade de segurado, estara caracterizada a manutengao dessa qualidade para fins de
concessdo de pensdo por morte. Mas € importante que esse recolhimento seja feito sem atraso, pois em sendo feita de modo extemporanea, ndo
surtira efeitos para a manutengo da qualidade de segurado.

Isso esta clarono art. 378, da IN 77/15, sendo vejamos:

Art. 378. Cabera a concessio nas solicitacdes de pensdo por morte em que haja débito decorrente do exercicio de atividade do segurado
contribuinte individual, desde que comprovada a manutengéo da qualidade de segurado perante 0 RGP S na data do dbito.

1° A manutencdo da qualidade de segurado de que trata o caput far-se-a4 mediante, pelo menos, uma contribuicéo vertida em vida até a data do
obito, desde que entre uma contribuicio e outra ou entre a tltima contribui¢do recolhida pelo segurado em vida e o dbito deste, ndo tenha
transcorrido o lapso temporal a que se refere o art.137, observadas as demais condi¢des exigidas para o beneficio.

2°Nao sera considerada a inscri¢@o realizada apds a morte do segurado pelos dependentes, bem como no serdo consideradas as contribuicdes
vertidas apos a extemporanea inscri¢éo para efeito de manutengéo da qualidade de segurado.

3°0 recolhimento das contribuigdes obedecera as regras constantes nos arts. 25 e 28.

Portanto, a norma infralegal, em consonancia coma Lei8.213/91 — que exige a contribuigdo no conceito de filiagdo — e em atendimento aos
principios constitucionais da contributividade e do equilibrio financeiro e atuarial, exige que a contribuicao do contribuinte individual seja
promovida de modo contemporaneo com a atividade desempenhada e veda que as contribuicdes vertidas apds a extemporanea inscrigdo tenham
efeito para a manutengio da qualidade de segurado. P elo mesmo motivo, veda que haja recolhimento de contribuigdes apos o 6bito, se ao tempo
de seu falecimento, o instituidor da pensao ja havia perdido a qualidade de segurado.

A jurisprudéncia da TNU é justamente nesse mesmo sentido, de que, se na época do 6bito ndo havia condigéo de segurado e nem direito

adquirido a qualquer aposentadoria, a realizagdo de contribuicao post mortem néo da direito a concessdo de pensido por morte. (PEDILEF n.

2005.72.1995.013310-7/SC, Rel. Juiz Fed. Marcos Roberto Aratijo dos Santos, DJ 21/05/2007; PEDILEF n. 2006.70.95.006969-7/PR, Rel.
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Juiz Fed. Daniele Maranhao Costa, DJ 24.01.2008; PEDILEF n. 2003.83.00.526892-3/PE, Rel. Juiz Fed. Jacqueline Michels Bilhalva, DJ
11.12.2008; PEDILEF n. 2005.50.50.000428-0/ES, Rel. Juiz Fed. Jacqueline Michels Bilhalva, DJ 26.112008).

Também ¢ pacificona TNU que “a condi¢@o de segurado do auténomo nao decorre pura e simplesmente do exercicio de atividade de autdnomo,
posto que nos termos do art. 201 da CR 88 a previdéncia social sera organizada sob a forma de regime geral, de carater contributivo e de filiagdo
obrigatdria, observados critérios que preservem o equilibrio financeiro e atuarial. Desse modo, firmou-se a tese de que o carater contributivo ¢
requisito para que o contribuinte individual seja considerado como segurado obrigatdrio. Situacdo distinta é a do segurado auténomo que presta
servigos a empresas, posto que com o advento da Lei 10.666/2003 a responsabilidade pelo recolhimento das contribuigdes previdenciarias dos
contribuintes individuais a servigo das empresas foi transferia para o ambito destas, hipétese inocorrente nos autos, ja que o falecido era taxista e
proprietario de um bar”. (PEDILEF n. 2006.33.00.714476-2, Rel. Juiz Fed. Vladimir Santos Vitovsky, DJ 18.05.2012).

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido.

Sem condenag@o em custas e honorarios, nos termos do art. 55 da Lei9.099/95. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

0079044-26.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301278101
AUTOR:IVONALDO VIEIRANUNES (SP104455- CARLOS ALBERTO DE BASTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatdrio, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Trata-se de a¢o proposta em face do Instituto Nacional do Seguro Social em que a parte autora pleiteia a concessdo de beneficio por
incapacidade.

Os beneficios previdenciarios tém por escopo a cobertura de determinadas contingéncias sociais. Visam, assim, ao atendimento do cidadao
que ndo pode prover as necessidades proprias e de seus familiares de maneira digna e auténoma em razio da ocorréncia de certas contingéncias
sociais determinadas pelo sistema normativo.

Os beneficios por incapacidade — género no qual podem ser incluidos o auxilio-doenga, o auxilio-acidente e a aposentadoria por invalidez—
destinam-se a substituicdo ou complementagio da remuneracao do segurado considerado incapaz, definitiva ou temporariamente, para o
exercicio de seu trabalho ou atividade habitual. P or conseguinte, faz-se mister a verificagdo e comprovagio da incapacidade, nos termos e na
forma determinada pela legislacdo de regéncia. Persistindo a capacidade para o trabalho ou atividades habituais, inexiste a necessidade de auxilio
estatal para a subsisténcia do segurado e de sua familia.

O art. 42 da Lei8.213/91 estabelece que a aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitacio para o exercicio de atividade que
lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer nesta condi¢@o.

Conseguintemente, sdo requisitos necessariamente cumulativos para a percepgao do beneficio de auxilio-doenga: I-) a qualidade de segurado;
I1-) o cumprimento do periodo de caréncia, quando for o caso; I11-) incapacidade provisoria para o exercicio de atividade que The garanta a
subsisténcia.

No que se refere ao primeiro requisito, concernente a qualidade de segurado para a percepeao do beneficio, constitui decorréncia do carater
contributivo do regime previdencidrio tal como foi desenhado pela Constituicdo Federal e pelas normas infraconstitucionais. Assim, deve o
cidadio estar filiado ao Regime Geral da Previdéncia Social e ter cumprido o periodo de caréncia, isto é, possuir o niimero minimo de
contribuicdes mensais indispensaveis para que o beneficiario faca jus ao beneficio.

O beneficio de aposentadoria por invalidez requer, para a sua concessao, do cumprimento do periodo de caréncia correspondente a 12 (doze)
contribuicdes mensais, nos termos do art. 25,1, da Lei8.213/91. Contudo, 0o mesmo diploma legal, em seu art. 26, I1, dispensa o cumprimento do
periodo de caréncia nos casos de acidente de qualquer natureza ou causa e de doenga profissional ou do trabalho, bem como nos casos de
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segurado que, apds filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social, for acometido de alguma das doengas e afec¢des especificadas em lista
elaborada pelos Ministérios da Saude e do Trabalho e da Previdéncia Social a cada trés anos, de acordo com os critérios de estigma,
deformagao, mutilacdo, deficiéncia, ou outro fator que lhe confira especificidade e gravidade que meregam tratamento particularizado.

Constitui, outrossim, condi¢@o inafastavel para a concessdo da aposentadoria por invalidez incapacidade total e permanente para o exercicio de
atividade que The garanta a subsisténcia. Por incapacidade deve reconhecer-se a impossibilidade de exercer atividade laborativa em virtude da
enfermidade que acomete o segurado, o que demanda, a evidéncia, produgdo de prova pericial. Se € certo que o disposto no art. 42, § 1°,da Lei
8.213/91 determina, no Ambito administrativo, a producdo de prova pericial a cargo do Instituto Nacional do Seguro Social, também e de se
reconhecer que mesmo no bojo do processo judicial o reconhecimento da impossibilidade do exercicio de atividade laborativa depende da
produgdo de prova pericial.

A pericia realizada em juizo concluiu pela inexisténcia de incapacidade que justifique a concessdo do beneficio.
Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO.
Sem condenacdo em custas e honorarios. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0055786-84.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301279378
AUTOR:JOSE CORDEIRO DA SILVA FILHO (SP197399- JAIR RODRIGUES VIEIRA, SP 197407 - JOSE FERREIRA DA
COSTA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o0 exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil,e JULGO
IMPROCEDENTES os pedidos formulados na inicial.

N3o ha condenagdo em custas processuais ou em honorarios de advogado no dmbito dos Juizados Especiais Federais, nos termos do artigo 55,
caput, da Lein. 9.099/1995, combinado com o art. 1°da Lein. 10.259/2001.

Por fim, concedo os beneficios da justiga gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SEAOSPROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido, extinguindo o processo comresolucio de mérito, nos termos do disposto no artigo
487, inciso I do CPC. Sem condenaciio em custas processuais e honorarios advocaticios nesta instiancia. Diante da manifestacéo
da parte autora, defiro os beneficios da Justica Gratuita. Publicada e registrada neste ato. Intimem-se as partes. Caso nio tenha
advogado, fica a parte autora ciente do direito de recorrer desta sentenca, podendo opor embargos de declaracio no prazo maximo
de 5 dias tteis ou interpor recurso de sentenca no prazo maximo de 10 dias tteis, devendo, para tanto, contratar advogado da sua
confianca ou procurar a Defensoria Publica da Unido, situada nesta Capital, Rua Teixeira da Silva, 217, Paraiso, Sdo Paulo-SP, tel.
(11) 3627-3400, com a ante ce déncia ne cess aria para cumprir os prazos acima.

0034433-85.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301242837
AUTOR:ELISANGELA DA CAMARA (SP300128 - MARCELI CRISTINA RODRIGUES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0045492-70.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301280123
AUTOR:EDMILSON FERNANDO DA SILVA (SP426016 - DEBORA GOMES CARDOSO NEVES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0055396-17.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301280418
AUTOR:JOAO CARLOS MARQUES (SP198332- CLAUDIA CENCIARELI LUPION MONTENEGRO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0017677-98.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301279531
AUTOR:LUIZ GONCALVES NETTO (SP226818 - EDSON NOVAIS GOMES PEREIRA DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0031675-36.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301280386
AUTOR:LUIZROBERTO DO NASCIMENTO (SP200856 - LEOCADIA APARECIDAALCANTARA SALERNO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
FIM.
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0009460-66.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301279499
AUTOR:CELSO DONIZETTE FURQUIM (SP263134- FLAVIA HELENA PIRES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, nos termos do art. 487, inciso I, do CPC.
Defiro a parte autora os beneficios da assisténcia judiciaria, conforme arts. 98 e seguintes do CPC.
Sem custas e honorarios, na forma da lei.

P.R.I.

0005218-64.2021.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301278032
AUTOR:NORBERTO PASTORI JUNIOR (SP219200 - LUCIANA RAVELI CARVALHO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em Sentenga.

A parte autora pleiteia a concessao do beneficio de auxilio-doenca ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por
invalidez. Requer, ainda, a condenac@o do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros
moratorios.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.
Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.
E orelatério. DECIDO.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se
encontra abrangida pela jurisdicdo deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo € competente para processar e julgar o presente feito.
Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio
previdenciario cuja natureza ndo é acidentaria.

Emrelagio a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, nio merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora
requereu junto ao INSS a concessao do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinac@o da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que € possivel a renuincia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, desde
que realizada na peticdo inicial, pois a renuncia em momento posterior ao ajuizamento da agao caracterizaria escolha do Juizo. Nesse sentido,
temos o Enunciado n° 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “N&o cabe rentincia sobre parcelas vincendas para fins de fixagao
da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagdo de beneficio, referida questio ndo € objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescri¢do quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende a concessdo do
beneficio NB 31/705.528.765-1, cujo requerimento ocorreu em 24/03/2020 e o ajuizamento da presente agdo em 11/02/2021. P ortanto, ndo
transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessao do beneficio previdencidrio de auxilio-doenga exige, nos termos da legislacdo especifica (Lei8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenga
dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condi¢do de segurado e sua manutengdo
a época do inicio da incapacidade; (i) que a doenga incapacitante ndo seja preexistente a filiagdo do segurado ao RGP S, exceto nos casos de
progressdo e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuigdes mensais (a excegdo de algumas hipéteses).

Ja para a concessao da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente,
suscetivel de reabilitacdo do segurado para atividade diversa que he garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 e ss. da Lei
8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condi¢des de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que nao ha
progndstico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos
legais que, enquanto o auxilio-doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-a para

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 17/11/2021  146/899



todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na ltima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte
tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio nio sé de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer
atividade que lhe garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenca requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado esteja
incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que ndo
advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar a concessdo de auxilio-acidente, a titulo de indenizag&o ao trabalhador que, ndo
mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entédo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificagdo a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “como pagamento de indenizag@o mensal, quando, apds a consolidagao das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redugéo da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Leide
Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do A dvogado, 2°* edicdo, Porto Alegre,
2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagio, ao
segurado quando, apds consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugéo da
capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente é beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26,
inciso I, da Lein®8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgao supramencionada, tendo a “aplicagdo subsidiaria” para a incapacidade parcial e permanente
do auxilio-acidente, ndo € aleatoria, posto que se interpreta aios termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doencas
que instalem em definitivo uma incapacidade parcial

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragio do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria por
invalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, € desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questdo se encontra suficientemente fundamentado
e convincente em suas assertivas, ndo havendo contradi¢des e imprecisdes que justifiquem a realizagdo de nova pericia, ndo havendo, por
conseguinte, alegagdes suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes, sem
interesse pessoal na causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em
reaprecia¢des. Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discordancias da parte interessada em afastar a conclusdo pericial apresentem-se
corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiterag@o de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece total
acolhida o laudo pericial.

Como cedico, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessao
pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em analise aos elementos constantes dos autos, é de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuicdes previdenciarias,
laborou ou gozou de beneficio, consoante Cadastro Nacional Inscrigdo Social - CNIS, a parte autora laborou na empresa GUARDED
PLACE SEGURANCA & VIGILANCIA LTDA., de 24/11/2017 a 01/03/2019 (arquivo 12).

Acostado o processo administrativo (arquivo 12), bem como a data da DER 11/02/2021, NB-31/705.528.765-1, (arquivo 02; {1.22).

Passo a analisar o requisito legal, atinente & comprovacao da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questdo, a prova pericial era
indispensavel e foi requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora é portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida independente nem
para exercer atividades laborativas, consoante laudo pericial apresentado em 17/06/2021 (arquivo 29): “Periciando com 41 anos de idade,
exerceu a fungio de vigilante e com quadro de psoriase, nega internagdes recentes, nega terapias. Refere que esta desempregado desde 2019.
Apresenta biopsia dermatite cronica psoriaforme ndo especificada datada 15/08/2019. A presenta relatdrio de tratamento inicio em 01/10/2020
psorise vulgar Cid 10 L 40.0 em fototerapia Dra. Fernanda manssulini CRM/SP: 120.657. Em pericia relatorio médico psiquiatria em
acompanhamento devido quadro compativel F 32 emuso de amitriptilina 15 mg 1 cp a noite Dra. Michele Curry CRM/SP: 149.486 A presenta
radiografia de sem sinais de fraturas, textura dssea normal exames realizados em 16/02/2021, estrutura normais dos ossos radiografados em
maos bilateral e joelhos bilateral. A presenta diagndstico de P soriase em acompanhamento ambulatorial dermatologista com boa resposta ao
tratamento, sem internagdes, sem sinais de alteragdes de humor pensamentos preservados. Emrelagdo a psoriase no momento se encontra
estavel sem complicacdes, sem limitagdes para as atividades laborativas. A presenta diagndstico de hipertensao arterial, diabetes, dislipidemia e
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depressao patologias cronicas estabilizadas do ponto de vista medico sem limitagdes para as atividade laborativas habitual de vigilante. Nao foi
comprovado tratamento ndo ha evidéncia de lesdes de 6rgios alvo, sem complicagdes ou instabilidade clinicas. Ndo ha evidéncia de eventos
agudos com instabilidade clinica posterior a cessac@o do beneficio. A tualmente, na avaliag@o clinica pericial estd em Bom estado geral, sem
manifesta¢des de descompensagio atividade das doengas. E importante a diferenciagdo conceitual entre doenga e incapacidade, pois ndo
necessariamente doenca ¢ coincidente com incapacidade. A incapacidade esta relacionada com as limitagdes funcionais relacionadas frente as
habilidades exigidas para o desempenho da atividade que o individuo esta qualificado. Toda vez que as limitagdes impegam o desempenho da
funcgdo profissional estara caracterizada a incapacidade. Nao foi caracterizado incapacidade laboral para atividade habitual. Esta avaliagdo ndo
determina a impossibilidade de ocorrerem intercorréncias futuras, que gerem comprometimento na qualidade de vida do individuo examinado ou
de riscos de complicagdes, que tem relagdo com a historia natural da doenga, da adesdo e da resposta individual ao tratamento. VI. COM
BASE NOS ELEMENTOS E FATOS EXPOSTOS EANALISADOS, CONCLUI-SE: N4o caracterizado situa¢do de incapacidade
laboral.”

O expert prestou esclarecimentos em 06/10/2021(arq.50), ratificando sua conclusio de inexisténcia de incapacidade.

Impugnagdes oferecidas ndo possuem o condio de afastar o laudo pericial, em se tratando de meras reiteragdes dos posicionamentos e
interesses anteriormente ja narrados e apreciados. E assim o € seja para a desconsiderac@o do laudo apresentado, a realizagdo de nova pericia,
ou ainda o retorno dos autos ao perito para resposta aos quesitos apresentados.

A pericia médica tem por escopo ndo somente analisar os exames e relatdrios médicos apresentados pela parte, como também validar, pelo
exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos do periciando, tudo a partir dos conhecimentos técnicos do perito judicial

Deve se ter em vista que a discorddncia quanto a conclusio do perito judicial ou porque este apresenta conclusdo diversa dos médicos da autora
que o laudo deve ser afastado. O perito judicial elabora o laudo ¢ imparcial e de confianga deste Juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se
claro e bem fundamentado no sentido de ndo haver incapacidade laborativa da autora, razio pela qual o acolho.

A presenga de doenga, lesdo ou deformidade ndo € sinénimo de incapacidade, como ficou atestado. P ode-se apresentar doenga, que até dificulte
a vida do periciando, e ainda assim ndo se chegar a ter a incapacidade em termos legais para a protecao da previdéncia social. Isto porque hd um
escalonamento entre a doenga em si, suas consequéncias e a efetiva incapacitagao.

Dairesultar ndo se mostrar possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de forma que pudesse vir a
ter direito ao beneficio pleiteado neste quesito.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolug@o de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do NCP C, combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Defiro os beneficios
da Justica Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursalde 10
dias, igualmente nos termos da mesma legislacio, fazendo-se necessaria a representagao por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO
IMPROCEDENTE O PEDIDO formulado pela parte autora. Sem condenacfo em custas, tampouco em honorarios
advocaticios. Defiro os beneficios da justica gratuita a autora. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0066569-38.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301279636
AUTOR:MARIAAPARECIDA DA SILVA (SP213538 - FLAVIA TRAVANCA CRUZ TAVARES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0010989-23.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301279657
AUTOR:FRANCISCO ADAILDO FREIRE (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0083947-07.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301279598
AUTOR:GERALDO JACINTO DA SILVA (SP207088 - JORGE RODRIGUES CRUZ)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0077839-59.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301279599
AUTOR:DORIS EUGENIO ALBINO DA SILVA (SP270497 - FELIPE ANTONIO LANDIM FERREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0039155-65.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301279627
AUTOR:AUREA SOLANGE FERREIRA DOS SANTOS (SP336202 - ALINE MORAES DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0054951-96.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301279624
AUTOR:JOAO CARVALHO NASCIMENTO (SP436138 - VANUSAASSUNCAO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0076175-90.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301279637
AUTOR:MANOEL FRANCISCO DA SILVA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Isto posto e mais o que dos autos consta, resolvo o mérito nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil e
JULGO IMPROCEDENTE o pedido. Sem condenagéo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein’
9.099/95. P.R.I.

0009226-84.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301274305
AUTOR:SAMUEL FERREIRA DA COSTA (SP154805- ANALICE SANCHES CALVO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0052677-62.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301278853
AUTOR:MARCIA MINERVINO DE OLIVEIRA (SP233844 - PATRICIA COBIANCHI FIGUEIREDO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0043009-67.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301278855
AUTOR:MARIAAUXILIADORA DA SILVA (SP207088 - JORGE RODRIGUES CRUZ)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0081796-68.2021.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301278016
AUTOR:ANDRE DORNELAS DE OLIVEIRA (SP195875- ROBERTO BARCELOS SARMENTO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em Sentenga.

A parte autora pleiteia a concessdo do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por
mnvalidez. Requer, ainda, a condenagéo do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros
moratorios.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.
Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.
E orelatério. DECIDO.

Inicialmente, quanto ao postulado na data de 05/11/2021 (arquivo 24), indefiro o pedido de nova pericia por especialista médico em drea
especifica ou por outro perito. O perito Judicial designado € profissional habilitado para realizagdo da pericia indicada, que consiste nio somente
em analisar os exames e relatorios médicos apresentados pela parte, como também validar, pelo exame clinico, os resultados e impressoes dos
médicos da parte autora em conjunto com a profissdo por ela exercida. Tragando um quadro geral da parte autora, com as devidas analises de
suas especificidades.

O expert € habilitado para a realizacdo de pericias judiciais, independentemente de qualquer especializagdo decorrente de area medica, posto que
sua indicac@o ocorre por aperfeicoamento na area propria de medicina legal e pericias médicas; dentro da qual vem desenvolvendo sua atuagéo
na Justica.

Outrossim, deixa-se registrado que tanto assim o €, o reconhecimento de habilidade técnica a partir do conhecimento médico legal e de pericias
médicas, que neste sentido houve a determina¢ao legal contida no artigo 1°, paragrafos 3° e 4°,da Lein®.13.876/2019, estabelecendo a realizagéo
de apenas uma pericia médica por feito processual.

A nova diretriz adotada pelo legislador e ratificada no dia-a-dia do judiciirio vem no intuito de melhor prestar a jurisdicao, atribuindo-lhe eficiéncia
coma celeridade no andamento do feito; pois de uma tinica vez todo o estado de satide do sujeito é analisado por profissional apto a atuar
exatamente em pericias judiciais e a proferir parecer sobre todas as alegagdes de saude tragada pelo periciando.
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No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se
encontra abrangida pela jurisdicdo deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo € competente para processar e julgar o presente feito.
Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio
previdencidrio cuja natureza ndo ¢ acidentaria.

Emrelagdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora
requereu junto ao INSS a concessao do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que néo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinacdo da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que € possivel a renuncia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, desde
que realizada na peticdo inicial, pois a renuncia em momento posterior ao ajuizamento da agéo caracterizaria escolha do Juizo. Nesse sentido,
temos o Enunciado n® 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “Nao cabe rentncia sobre parcelas vincendas para fins de fixagao
da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagdo de beneficio, referida questao ndo € objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescrigao quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende o restabelecimento
do beneficio NB 627.958.597-6, cuja cessagdo ocorreu em 12/05/2021 e o ajuizamento da presente agdo em 15/08/2021. P ortanto, ndo
transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessao do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislag@o especifica (Lei8.213/1991, art. 59 e ss.), a presencga
dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condi¢éo de segurado e sua manuteng@o
a época do inicio da incapacidade; (iii) que a doenga incapacitante ndo seja preexistente a filiagdo do segurado ao RGPS, exceto nos casos de
progressdo e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuigdes mensais (a excegdo de algumas hipéteses).

Ja para a concessao da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente,
insuscetivel de reabilitagcdo do segurado para atividade diversa que The garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 e ss. da Lei
8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado nfo tem condi¢des de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que nio ha
progndstico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos
legais que, enquanto o auxilio-doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-a para
todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na tltima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte
tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo so de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer
atividade que lhe garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenca requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado esteja
incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que ndo
advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar a concessao de auxilio-acidente, a titulo de indenizagéo ao trabalhador que, no
mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificaco a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “como pagamento de indenizag@o mensal, quando, apds a consolidagao das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a reducéo da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Leide
Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do Advogado, 2* edicdo, Porto Alegre,
2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagio, ao
segurado quando, apds consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugéo da
capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente é beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26,
inciso I, da Lein®8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgao supramencionada, tendo a “aplicagdo subsidiaria” para a incapacidade parcial e permanente

do auxilio-acidente, ndo € aleatoria, posto que se interpreta aios termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doengas
que instalem em definitivo uma incapacidade parcial
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Adverte-se, no entanto, que nesta configuracao do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenca ou aposentadoria por
invalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, é desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questao se encontra suficientemente fundamentado
e convincente em suas assertivas, ndo havendo contradi¢des e imprecisdes que justifiquem a realizagdo de nova pericia, ndo havendo, por
conseguinte, alegagdes suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes, sem
interesse pessoal na causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em
reaprecia¢des. Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discorddncias da parte interessada em afastar a conclusio pericial apresentem-se
corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiteragdo de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece total
acolhida o laudo pericial

Como cedico, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessao
pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em analise aos elementos constantes dos autos, é de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuicdes previdenciarias,
laborou ou gozou de beneficio, consoante Cadastro Nacional Inscricdo Social - CNIS, a parte autora gozou do beneficio de auxilio-doenga NB
627.958.597-6,de 11/05/2019 a 12/05/2021 (arquivo 09).

Acostado o processo administrativo (arquivo 09), bem como a data da DCB 12/05/2021, NB-31/627.958.597-6, (arquivo 02; f1.05).

Passo a analisar o requisito legal, atinente a comprovacéo da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questdo, a prova pericial era
indispensavel e foi requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora € portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida independente nem
para exercer atividades laborativas, consoante laudo pericial apresentado em 04/10/2021 (arquivo 17): “O periciando foi diagnosticado como
portador de ceratocone em ambos os olhos aos 15 anos de idade, tendo sido operado de transplante de cornea em ambos os olhos, no olho
esquerdo em 2019 e no direito em fevereiro do presente ano. (...) O periciando apresenta ao exame: 1. Visao subnormal no olho direito com
acuidade visual de 20/200 com a melhor correco. 2. Visdo satisfatoria no olho esquerdo com acuidade visual de 20/40 com a melhor corregdo. 3.
Coérnea transplantada transparente e em boas condigdes em ambos os olhos. 4. Diabetes Mellitus.(...) Houve recuperagio da visdo do olho
esquerdo coma cirurgia realizada ha aproximadamente dois anos. A acuidade visual do olho esquerdo corrigida alcanga 20/40 (83% capacidade)
com a melhor correg¢do com éculos podendo ser ainda melhor com o uso das lentes de contato. Essa boa visao ¢ resultado da cirurgia de
transplante de cérnea realizada de forma magistral, apresentando a cérnea transplantada transparente com o processo de rejeigao controlado. A
presenca dos pontos de sutura residuais € um procedimento comum nesses casos, ndo interferindo coma fungéo visual ou provocando algum tipo
de desconforto. Em avaliacdo realizada em 11/06/21 (pg. 9) a acuidade visual corrigida do olho E alcangou 20/30p (86% capacidade visual),
valores concordes aos achados na pericial atual. A cirurgia do transplante de cornea quase sempre provoca algum grau de miopia ou
astigmatismo residual que quando ndo corrigido por meios dpticos obviamente provoca diminuigéo na visdo. A cirurgia do olho D é mais recente e
o periciando esta ainda em ajuste de controle do grau através de retirada de pontos o que faz a visdo oscilar. O astigmatismo corneal médio apds
cirurgia de transplante € de 4 dioptrias apds um ano. O controle do astigmatismo € efetuado de acordo com os pontos no poésoperatorio. O
processo de retirar os pontos ¢ gradual e tem o seu inicio 3 a 6 meses apos a cirurgia, dependendo da técnica de sutura empregada, Vinculado,
esteve em periodo de beneficio por incapacidade entre maio/19, trés meses antes da primeira cirurgia, e maio/21, trés meses apds a segunda
cirurgia. A tltima abordagem cirtrgica ocorreu ha sete meses, em 13/02/21. Sua atividade habitual é de auxiliar de logistica, atividade ndo
necessita da visdo binocular podendo ser exercida com visdo monocular e com a atual visdo do periciando. Trata-se de atividade de conferencia e
armazenamento de produtos, de controle de estoque, sem impacto em cirurgia realizada ha sete meses. Baseados nos documentos a nds
apresentados e nos elementos obtidos durante a realizagdo desta pericia médica, como apresenta visdo corrigida satisfatoria no olho esquerdo,
ndo ficou caracterizada situag@o de incapacidade laborativa atual para sua fungdo. COM BASE NOS ELEMENTOS E FATOS
EXPOSTOS EANALISADOS, CONCLUI-SE: Nao ficou caracterizada situagdo de incapacidade atual para sua atividade habitual ou para
as atividades da vida diaria.”

Impugnagdes oferecidas ndo possuem o condao de afastar o laudo pericial, em se tratando de meras reiteragdes dos posicionamentos e
interesses anteriormente ja narrados e apreciados. E assim o € seja para a desconsiderag@o do laudo apresentado, a realizagdo de nova pericia,
ou ainda o retorno dos autos ao perito para resposta aos quesitos apresentados.

A pericia médica tem por escopo ndo somente analisar os exames e relatdrios médicos apresentados pela parte, como também validar, pelo
exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos do periciando, tudo a partir dos conhecimentos técnicos do perito judicial.

Deve se ter em vista que a discordancia quanto a conclusao do perito judicial ou porque este apresenta conclusdo diversa dos médicos da autora
que o laudo deve ser afastado. O perito judicial elabora o laudo é imparcial e de confianga deste Juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se
claro e bem fundamentado no sentido de ndo haver incapacidade laborativa da autora, razio pela qual o acolho.
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A presenca de doenga, lesdo ou deformidade no é sinénimo de incapacidade, como ficou atestado. P ode-se apresentar doenga, que até dificulte
a vida do periciando, e ainda assim néio se chegar a ter a incapacidade em termos legais para a protecao da previdéncia social. Isto porque hd um
escalonamento entre a doenga em si, suas consequéncias e a efetiva incapacitagao.

Dairesultar ndo se mostrar possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de forma que pudesse vir a
ter direito ao beneficio pleiteado neste quesito.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolug@o de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do NCP C, combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Defiro os beneficios
da Justica Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10
dias, igualmente nos termos da mesma legislacao, fazendo-se necessaria a representag@o por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos, resolvendo o mérito, nos termos do artigo 487, 1, do CPC. Sem
custas processuais ou honorarios advocaticios nessa instancia judicial. Defiro a gratuidade da justica. Publicada e registrada nesta
data. Intimem-se.

0068438-36.2021.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301280239
AUTOR:ADALBERTO APARECIDO DA LUZ OLIVEIRA (SP272397 - ALEXANDRE MARTINEZ FRANCO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0004422-73.2021.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301280260
AUTOR:RENATA DANTAS GOMES DA SILVA (SP382093 - JEANNETTE MENDES DE ALMEIDA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0035930-37.2021.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301280155
AUTOR:EDMILSON ALVES DA ROCHA (SP207088 - JORGE RODRIGUES CRUZ)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0056344-56.2021.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301280203
AUTOR:MARCELA CANAVERDE DE AQUINO (SP205105 - SHEILA CRISTINA MENEZES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Dispensado o relatério, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95. FUNDAMENTO E DECIDO. Trata-se de acfo proposta em face
do Instituto Nacional do Seguro Social em que a parte autora pleiteia a concessfo de beneficio por incapacidade. Os beneficios
previdenciarios té m por escopo a cobertura de determinadas contingéncias sociais. Visam, assim, ao atendimento do cidadio que
nio pode prover as necessidades proprias e de seus familiares de maneira digna e autbnoma em razio da ocorréncia de certas
contingéncias sociais determinadas pelo sistema normativo. Os beneficios por incapacidade — género no qual podem ser incluidos
o auxilio-doenga, o auxilio-acidente e a aposentadoria por invalidez— destinam-se a substituicio ou comple mentacgéo da
remuneracio do segurado considerado incapaz, definitiva ou te mporariamente, para o exercicio de seu trabalho ou atividade
habitual. Por conseguinte, faz-se mister a verificacio e comprovacio da incapacidade, nos termos e na forma de terminada pela
legislacéio de regéncia. Persistindo a capacidade para o trabalho ou atividades habituais, inexiste a necessidade de auxilio estatal
para a subsisténcia do segurado e de sua familia. O art. 42 da Lei 8.213/91 estabelece que a aposentadoria por invalidez, uma vez
cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao segurado que, estando ou nio em gozo de auxilio-doenca, for
considerado incapaz e insusceptivel de reabilitacio para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga
enquanto permanecer nesta condicio. Conseguintemente, so requisitos necessariamente cumulativos para a percepcio do
beneficio de auxilio-doenca: I-) a qualidade de segurado; I1-) o cumprimento do periodo de caréncia, quando for o caso; I11-)
incapacidade proviséria para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia. No que se refere ao primeiro requisito,
concernente a qualidade de segurado para a percep¢io do beneficio, constitui decorréncia do carater contributivo do regime
previdencidrio tal como foi desenhado pela Constituicio Federal e pelas normas infraconstitucionais. Assim, deve o cidadio estar
filiado ao Regime Geral da Previdéncia Social e ter cumprido o periodo de caréncia, isto €, possuir o nimero minimo de
contribuicdes mensais indispensaveis para que o beneficiario faca jus ao beneficio. O beneficio de aposentadoria por invalidez
requer, para a sua concesso, do cumprimento do periodo de caréncia correspondente a 12 (doze) contribuicdes mensais, nos
termos do art. 25,1, daLei8.213/91. Contudo, 0 mesmo diploma legal, emseu art. 26, 11, dispensa o cumprimento do periodo de
caréncia nos casos de acidente de qualquer natureza ou causa e de doenca profissional ou do trabalho, bem como nos casos de
segurado que, apos filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social, for acometido de alguma das doencas e afeccdes
especificadas em lista elaborada pelos Ministérios da Satide e do Trabalho e da Previdéncia Social a cada trés anos, de acordo com
os critérios de estigma, deformaciio, mutilacdo, deficié ncia, ou outro fator que lhe confira especificidade e gravidade que merecam
tratame nto particularizado. Constitui, outrossim, condicéo inafastavel para a concessfo da aposentadoria por invalidez
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incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia. Por incapacidade deve reconhecer-
se aimpossibilidade de exercer atividade laborativa em virtude da enfermidade que acomete o segurado, o que demanda, a
evidéncia, producio de prova pericial. Se é certo que o disposto no art. 42, § 1°, da Lei 8.213/91 determina, no Ambito

adminis trativo, a producio de prova pericial a cargo do Instituto Nacional do Seguro Social, também e de se reconhecer que
mesmo no bojo do processo judicial o reconhe cimento da impossibilidade do exercicio de atividade laborativa depende da
produciio de prova pericial. A pericia realizada em juizo concluiu pela inexisténcia de incapacidade que justifique a concesséo do
beneficio. Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO. Sem condenac¢io em custas e honorarios. Defiro os
beneficios da assisténcia judiciaria gratuita. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0069731-41.2021.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301275737
AUTOR:LUANA ROSA DE MELLO (SP366492 - IAMARA GALVAO MONTEIRO, SP264309 - IANAINA GALVAO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0067473-58.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301275739
AUTOR:MARINILSA FELICIANO (SP286757-RONNY APARECIDO ALVES ALMEIDA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0059257-11.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301275740
AUTOR:MARCIO ROSA TONELLO (SP455468 - LAERCIO MAURILIO FRANCISCO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0068118-83.2021.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301275738
AUTOR:PAULO ROBERTO DE OLIVEIRA (SP364033 - CARLOS EDUARDO GARUTTI JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0047578-14.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301279697
AUTOR:HELENA SANTANA DE SOUSA (SP250835-JOSE HILTON CORDEIRO DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, resolvo o méritoe JULGO IMPROCEDENTE o
pedido formulado na inicial.

artigo 5°, inciso LXXIV, da Constituicdo Federal e dos artigos 98 e seguintes do Codigo de Processo Civil de 2015.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein®. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein®. 9.099/95.

Publicada e registrada nesse ato. Intimem-se.

0068397-69.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301280462
AUTOR:JENTALVES COSTA (SP357687- RAPHAEL DOS SANTOS SOUZA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora, extinguindo o processo com resolugao de mérito, nos
termos do artigo 487, I, do novo Cédigo de Processo Civil.

Ciéncia ao Ministério Publico Federal.

Sem condenagdo em custas e honorarios de sucumbéncia, na forma da lei.

Publique-se. Intimem-se. Sentenga registrada eletronicamente.

0012954-36.2021.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301278037
AUTOR:JOAB MOURA DE LIMA (SP453631 - RENATA SERAPIAO)

REU:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS (SP078566 - GLORIETE APARECIDA CARDOSO
FABIANO)

Vistos, em sentenga.

Trata-se de a¢@o proposta por JOAB MOURA DE LIMA, em face da Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos - ECT, na qual postula a
condenagdo da parte ré ao pagamento de indenizagao por danos materiais R $370,00, bem como danos morais no valor de R $7.000,00

A parte autora alega que 03/09/2020, contratou os servigos da ECT para envio de correspondéncia de Sdo Paulo/SP a um cliente regular em
Recife/PE, a postagem continha 2 camisetas com o desenho Trance em Movimento e 2 camisetas com um desenho que o artesao criou para seu
cliente (Simbolo do Movimento), registrado pelo codigo de Rastreio PM376947115BR. Em 23/09/2020 diante da demora na conclusdo do
servigo pela ECT abriu uma Reclamagao, protocolo n® 130923407, sem obter resposta.

Aduz que continuou acompanhando o pedido e até dia 28/09/2020 o objeto ainda ndo havia chegado a unidade de destino. A pds reiteradas
tentativas de contato via e-mail e a Ouvidoria da R¢é, no dia 05/12/2020 obteve a informagio de que o objeto ndo havia sido localizado no fluxo
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postal, diante disso requereu o ressarcimento pelo valor pago pelo servigo que foi atendido na data de 05/03/2021, totalizando R $51,50. Contudo,
referido valor ¢ insuficiente para ressarcir os danos materiais e morais sofridos por culpa exclusiva da ECT.

Citado,a ECT apresentou contestagdo, alegou preliminar a falta de interesse de agir diante da liberacéo do valor de indenizagao prevista no
regulamento para a hipdtese de extravio. No mérito, insurge-se contra as alegacdes da parte autora, pugnando pela improcedéncia da agéo. Por
fim, sustenta a inexisténcia de ocorréncia de dano passivel de indenizagao. (anexo 12).

Consta decisdao em 09/08/2021 determinando a intimag#o da parte autora para que apresentasse a integra das mensagens enviadas e recebidas
por aplicativo, bem como comprovasse a contratacio do servigo e comercializagcdo do designer desenvolvido para o cliente (anexo 14.

Vieram os autos conclusos para sentenga.
E o breve relatério. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente a lide, nos termos do artigo 355, inciso I, do CP C/2015, diante da
desnecessidade de outras provas.

Quanto a falta de interesse pela liberag@o de indenizagéo prevista no regulamento para a hipotese de extravio, verifica-se que a Autora obteve a
indenizagdo prevista no regulamento para a hipotese de extravio, contudo pretende a restituigdo dos bens postados.

A abordagem de do tema danos ma

teriais e morais implica em responsabilidade civil, pois esta obrigagdo legal reconhece a indenizagio diante daqueles prejuizos. A responsabilidade
civil é a obrigag@o gerada para o causador de ato lesivo a esfera juridica de outrem, tendo de arcar com a reparag@o pecuniaria a fim de repor as
coisas ao status quo ante. Assim define o professor Carlos Alberto Bittar, in “Responsabilidade Civil, Teoria e Pratica”: “Uma das mais
importantes medidas de defesa do patriménio, em caso de lesdo, € a ag@o de reparacdo de danos, por via da qual o titular do direito violado (lesado
ou vitima) busca, em juizo, a respectiva recomposicao, frente a prejuizos, de cunho pecunidrio, pessoal ou moral, decorrentes de fato de outrem
(ou, ainda, de animal, ou de coisa, relacionados a outra pessoa). ” Conclui-se que diante da conduta lesiva de alguém, conduta esta que
representara o fato gerador da obrigagao civil de indenizagao, seja por dolo ou mesmo culpa, quando entdo bastara a negligéncia, imprudéncia ou
impericia, seja por agdo ou mesmo omissao, quando tiver a obrigagao legal de agir, o prejudicado por esta conduta podera voltar-se em face
daquele que The causou o prejuizo, ainda que este seja moral, pleiteando que, por meio de pecunia, recomponha a situagdo ao que antes estava.

Os elementos essenciais compdem esta obrigacdo, quais seja, a conduta lesiva de outrem, a culpa ou o dolo (em regra, a0 menos), o resultado
lesivo e 0 nexo causal entre a primeira e o ultimo, de modo a atribuir-se ao autor da conduta o dano sofrido pela vitima. O dano, vale dizer, o
prejuizo, que a pessoa vem a sofrer pode ser de ordem material ou moral, naquele caso atinge-se o patrimdnio da pessoa, diminuindo-o, neste
ultimo atinge-se diretamente a pessoa. Ambos sdo igualmente indenizaveis como ha muito pacificado em nossa jurisprudéncia e melhor doutrina,
€ como expressamente se constata da nova disposicao civil, ja que o Cddigo Civil de 2003 passou a dispor que ainda em se tratando
exclusivamente de dano moral havera ato ilicito e indenizaco (artigos 186,927 e seguintes).

No que se refere aos danos morais, o que aqui alegado, tem-se que estes sdo os danos que, conquanto nao causem prejuizos econémicos
igualmente se mostram indenizaveis por atingirem, devido a um fato injusto causado por terceiro, a integridade da pessoa. Assim, diz respeito a
valoragdo intrinseca da pessoa, bem como sua proje¢do na sociedade, atingindo sua honra, reputagdo, manifestagdes do intelecto, causando-lhe
mais que mero incomodo ou aborrecimento, mas sim verdadeira dor, sofrimento, humilhacao, tristeza etc. Tanto quanto os danos materiais, os
danos morais necessitam da indicagdo e prova dos pressupostos geradores do direito a reparag@o, vale dizer: o dano, isto é, o resultado lesivo
experimentado por aquele que alega tal direito; que este seja injusto, isto é, ndo autorizado pelo direito; que decorra de fato de outrem; que haja
nexo causal entre o evento e a acdo deste terceiro. A ssim, mesmo ndo sendo necessaria a comprovacdo do elemento objetivo, vale dizer, a culpa
ou dolo do administrador, serd imprescindivel a prova dos demais elementos suprarreferidos, pois a responsabilidade civil encontra-se no campo
das obrigag¢des, requerendo, consequentemente, a comprovacgéo dos elementos caracterizadores de liame juridico entre as partes.

Percebe-se a relevancia para a caracterizagio da responsabilizagao civil e do dano lesivo do nexo causal entre a conduta do agente e o resultado.
Sem esta ligagdo ndo ha que se discorrer sobre responsabilidade civil, seja por prejuizos materiais suportados pela pretensa vitima seja por
prejuizos morais. E isto porque o nexo causal € o liame e entre a conduta lesiva e o resultado, a ligag@o entre estes dois elementos necessarios a
obrigag¢do civil de reparac¢do. De modo a comprovar que quem respondera pelo dano realmente The deu causal, sendo por ele responsavel.

A indenizag¢do decorrente do reconhecimento da obrigago de indenizar devera ter como pardmetro a ideia de que o ressarcimento deve
obedecer a uma relagio de proporcionalidade, com vistas a desestimular a ocorréncia de repeticdo da pratica lesiva, sem, contudo, ser
mexpressiva, ou elevada a cifra enriquecedora. E ao mesmo tempo servir para confortar a vitima pelos dissabores softidos.

Quanto a fixacdo de indenizagao, os danos materiais ndo trazem maiores problemas, posto que a indenizagéo devera corresponder ao valor
injustamente despendido pela parte credora, com as devidas atuagdes e corre¢des. Ja versando sobre danos morais, por ndo haver
correspondéncia entre o dano sofrido pela vitima e a forma de recomposi¢do, uma vez que valores econdmicos ndo tém o poder de reverter a
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situacdo fatica, toma-se como guia a no¢éo de que o ressarcimento deve obedecer uma relagéo de proporcionalidade, com vistas a desestimular a
ocorréncia de repeti¢do da pratica lesiva, sem, contudo, ser inexpressivo. E a0 mesmo tempo, assim como o montante nio deve ser inexpressivo,
até porque nada atuaria para a ponderacdo pela ré sobre o desestimulo da conduta lesiva impugnada, igualmente ndo deve servir como elevada a
cifra enriquecedora.

Destarte, a0 mesmo tempo a indenizaco arbitrada diante dos danos e circunstincias ora citadas, deve também servir para confortar a vitima
pelos dissabores sofridos, mas sem que isto importe em enriquecimento ilicito. O que se teria ao ultrapassar o bom senso no exame dos elementos
descritos diante da realidade vivenciada. Assim, se ndo versa, como nos danos materiais, de efetivamente estabelecer o status quo ante, e sim de
confortar a vitima, tais critérios € que se toma em conta.

Prosseguindo. Criou-se, entio, a teoria da responsabilidade civil, com diversas espécies, como a responsabilidade civilem que se dispensa a
afericdo do elemento subjetivo, pois ndo se requer a atuagéo dolosa ou culposa, bastando a conduta lesiva, € o que se denomina de
responsabilidade objetiva. Outras ainda, como aquelas dispostas para determinadas relagdes juridicas, como a consumerista. Versando certa
relacdo juridica, como a dos autos, de relagao de consumo, quando presentes todos os requisitos imperativos a caracteriza-la, nos termos dos
artigos 2°, caput, e 3° caput, do Cédigo de Defesa do Consumidor, sendo, por conseguinte, atividade fornecida no mercado de consumo mediante
remuneragao.

Por conseguinte, aplica-se a espécie o disposto no art. 14 dessa lei, segundo o qual “o fornecedor de servigos responde, independentemente da
existéncia de culpa, pela reparacéo dos danos causados aos consumidores por defeitos relativos a prestagdo dos servigos, bem como por
informagdes insuficientes ou inadequadas sobre sua fungdo e riscos”. Trata-se de defeito na prestacao do servigo, pois, é vicio exogeno, isto €, de
qualidade que se agrega ao servigo prestado, gerando efetivo dano a integridade psiquica da pessoa.

Forgoso anotar a questao probatoria em se tratando de direito do consumidor. Geralmente o consumidor € a parte vulneravel na relagao de
consumo, o que motivou tanto o Constituinte quanto o Legislador Ordinario a conceder certas prerrogativas ao consumidor visando equilibrar a
contratacdo de bens e servicos com fornecedores (sobretudo empresas). P or hipossuficiéncia deve-se entender o aspecto financeiro bem como
o0 aspecto técnico ou cultural, pois o consumidor podera ter capacidade econdmica para custear a prova necessaria, mas ela pode exigir
conhecimento e aparelhamento que ndo esta ao seu alcance, mas sim do comerciante ou industrial (fornecedor). O Magistrado devera aferir a
hipossuficiéncia do consumidor, valendo-se de razoabilidade e de maximas de experiéncia, até porque muitas vezes a produgio da prova
necessaria podera demandar o trabalho de assistentes técnicos (especialmente peritos). Lembrando-se que a prova, apds sua producéo, serve ao
Juiz e ndo mais se liga a quem a produziu, gerando seus efeitos independentemente de seu gerador ser a parte autora ou ré.

Indo adiante.

A ECT (Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos), sucintamente denominada de Correios, entidade publica, com personalidade juridica de
direito privado, assume a atividade de recebimento, transporte e entrega de carta, cartdo-postal e correspondéncias agrupadas, dentre outras
atividades, o que fazna qualidade de prestadora de servigo publico, como se a propria Administracao o fosse, assumindo a responsabilidade nos
termos do artigo 37, §6°, da CF, respondendo objetivamente em caso de conduta comissiva e subjetivamente em caso de conduta omissiva. Mas
assim o sera quando estiver em relagéo que haja como se Estado o fosse. Isto €, na qualidade de P oder Publico. A gora, em se tratando de
relagdo em que figura como prestador de servigo, como nos casos em que diretamente com o consumidor trava relagdo nos termos do CDC, ai
fica a conduta regida por este microssistema juridico. Exatamente o presente caso.

Prosseguindo quanto a atividade desenvolvida pela ECT. Esta empresa atua na exploragdo do servigo postal e o correio aéreo nacional,
possuindo a atribui¢do de planejar, implantar e explorar o servigo postal e o servigo de telegrama. Estes servigos sdo considerados monopolio
estatal, exercido por meio das atividades de recebimento, transporte e entrega de carta, cartio-postal e correspondéncia agrupada, bem como a
fabricac@o e emissao de selos, sendo responsavel pelas entregas de cartas, encomendas, etc.

Um dos servigos a ser prestado pelos Correios o transporte e entrega de objetos postados, estando os mesmos devidamente embalados, resta a
questdo da descrigcdo do contetdo, que fica a critério e risco do consumidor. Vale dizer, o servigo prevé a indenizagdo no montante declarado,
proporcional ao dano (parcial ou total) do conteudo, sendo que a postagem descrevendo o objeto que compde a encomenda para entrega, sujeita o
contratante do servigo ao pagamento proporcional de seguro pelo traslado da mercadoria e entrega; contudo lhe garante a indenizagdo compativel
com o valor do bem. Nestes casos o consumidor declara o valor do bem postado e pagara determinada aliquota (1,5%), entre este valor e o
seguro automatico.

Optando o consumidor por ndo descrever o contetido do objeto postado, deixando de identificé-lo, inclusive quanto ao valor, tera direito ao
ressarcimento fixado em lei; correspondendo este valor apenas ao servigo que no foi prestado, e ndo para repor o conteudo da encomenda, ja
que ndo se sabe o que seria este conteudo. Destarte, nesta hipotese a lei assegura ao usuario o recebimento de um valor pré-fixado, posto que ndo
se tem como ressarcir o destinatrio integralmente pelo prejuizo da ndo entrega, com extravio ou avaria do bem, exatamente por nio se ter a
prévia identificagdo econdmica do bem.

Cabem ainda algumas questdes que precisam restar estabelecidas juridicamente. Inicialmente, deixa-se registrado que: alegagdes dos correios
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sobre ocorréncias de tentativas de entregas infrutiferas sdo unicamente de responsabilidade da empresa de comprova-las. Obviamente o
destinatario ndo tem meios para comprovar a frustragdo na entrega da mercadoria, fato negativo que é — ocorréncia da tentativa de entrega.
Assim, os Correios devem buscar a assinatura do funcionario de edificios que ndo recebem as encomendas, quando este for o panorama; a
assinatura de vizinhos, quando se trata de casas para entrega e ndo haja pessoas na residéncia ou ndo seja o entregador recebido. Ou ainda,
devido a atual amplidao de meios existentes, como fotos com registros, maquinarios constantes nos carros de entrega para localizar o local em
que o veiculo se encontra e o periodo que permaneceu estacionado; filmagens das atuag¢des dos entregadores; etc. ficando a critério da empresa
o meio a utilizar, desde que apto. Em outros termos a mesma coisa, a obrigagao de comprovar as tentativas de entrega cabe certamente aos
Correios, pois que este ¢ um ato comissivo, € somente a empresa tem como fazer tais provas.

Na mesma medida o tema de ser o entregador da empresa vitima de roubo. Este fato efetivamente pode justificar a ndo entrega do bem, mas
ainda assim ¢ alega¢@o vazia quando ndo comprovado. E sua ocorréncia em nada diminui o descumprimento da pronta informag¢ao ao destinatario
e indenizacdo para reparar a falta da entrega, a perda do bem e eventuais outros desgastes a que submetido o individuo, o que ja deveria ser objeto
de repara¢do administrativamente, posto que, ser fato fortuito ndo retira da empresa a responsabilidade pela conclusio da prestagéo de servigo
para a qual contratada, sendo a atividade caracterizada como atividade de resultado. E mais, o risco do negdcio cabe aos Correios € ndo ao
remetente.

Naio se perca de vista que ha muito a ECT n3o encontra mais amparo na atividade desempenhada para identificar-se tdo somente como meros
agentes do Estado. Mais que isto se tornou empresa com fins lucrativos, tanto que ha em sua maioria empresa desempenhando a fungao Estatal,
advinda de monopdlio, por delegag@o, com prévia licitagdo. A propria identificagdo desta atividade como monopolio, na atualidade, deixa sérias
duvidas, vez que em inlimeras ocasides para as quais se tem a atividade nesta caracteristica, encontram-se hoje em dia sem a efetivagio como
deveria ser, exemplo corrente, entrega de objetos em qualquer localidade; eficiéncia na prestagdo de servigo; transparéncia na atuagao.

Sobre outro aspecto no mais das vezes alegado pelos Correios, vé-se que muitos problemas na falha da prestacao do servigo enfrentado por este
prestador de servigo poderiam ser reduzidos com a adog@o de recusa na postagem, em caso de irregularidades no acondicionamento do produto,
indicacdo incorreta do endereco, dados ilegiveis ou de dificil visualizagao, preenchimento incompleto, impedindo que, posteriormente, ocorressem
problemas no extravio da mercadoria ou ma prestag@o do servigo, eximindo qualquer responsabilidade dos Correios. Entretanto, esse
procedimento nio sendo adotado pela parte ré, ocasionando ma prestagio do servigo decorrente de extravio de mercadorias, ndo entrega da
encomenda ou correspondéncia, dentre outros. Ficando tal situag@o na esfera de responsabilizagdo unicamente dos Correios, ja que a este cabe a
atividade fim.

Enfim o essencial aqui para a causa. Sendo este o panorama juridico a dar embasamento para a analise dos pleitos da parte autora; delineando
tanto a atividade exercida, a que titulo, bem como o arcabougo juridico para o caso.

No caso dos autos. Verifica-se que os fatos sao criveis e devidamente comprovados quanto a contratacio do servico da ECT com a postagem
de objeto registrado pelo codigo de rastreamento PM376947115BR tendo como CEP de destino 54410-010 (fl. 43 — anexo 2). A Encomenda foi
postada em 03/09/2020, sendo enviada para CTE Cajamar/Cajar/SP em 01/09/2020, o objeto permaneceu em transito, constando a informagéo
que o objeto ainda ndo chegou a unidade CTE Recife em 28/09/2020 e, no dia 04/12/2020 o objeto nao foi localizado no fluxo postal (fl. 26 —
anexo 2). Estes os fatos claramente incontroversos. Remanescendo a questio quanto a suposta responsabilizagcdo dos Correios quanto a
indenizagio por danos materiais e morais pela falha na prestacdo do servigo.

Inicialmente alegou a parte ré que ndo ha comprovagao de que o objeto indicado pela parte Autora corresponda ao mesmo produto extraviado
pois ndo ha comprovagao da contratagéo do servigo e comercializagdo do designer desenvolvido para o cliente pelo Autor, diante da auséncia de
contrato e nota fiscal emitida do produto postado.

Observa-se que o objeto foi postado mas ndo chegou ao seu destino, foi extraviado, caracterizando falha na prestagéo do servigo prestado pela
ECT cabendo indenizagao por essa ocorréncia.

Constata-se que a encomenda se encontrava sob sua guarda quando ocorreu o extravio, logo deve ser responsabilizada pelo ocorrido, por se
tratar de ndo conclusio da atividade contratualmente assumida, ndo atendimento dos resultados, sendo sua atividade caracterizada como
atividade de resultado, e ainda em razio de se tratar de assungéo do risco do negdcio.

Pela analise dos documentos apresentado observa-se que a parte autora comprovou a contratagdo do servigo e a ndo entrega pela ECT, porém
ndo demonstrou que o objeto postado trata-se de produto produzido e destinado a um cliente. Ao contrario dos Correios, que ao invés de efetuar a
devida prestagdo do servigco, ndo realizou a entrega. Nao ha qualquer justificativa viavel e crivel — crivel seja pelas provas (que deveriam existir
fossem as alegagdes verdadeiras), seja pela propria logica do alegado -, para esta atuag@o reiterada da ECT. A cada dia os Correios vém mais e
mais se apoiando em fatos sem provas e descabidos para se eximir de sua responsabilidade na ndo conclusio de sua obrigacdo legal e contratual.
Conduta inadmissivel desde a Constituigdo Federal até a mais simples normatizago existente. Por sua vez, constata-se que a ECT disponibilizou
a indeniza¢do correspondente ao extravio da postagem (fl. 1 — anexo 13).

Assim sendo, verifica-se que a parte autora deve ser indenizada em relagéo a todos os aborrecimentos softidos, posto que superam em muito o
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que comumente pode se esperar das relagdes sociais € comerciais atuais. Os aborrecimentos a atingirem a tranquilidade, o tempo, a psique etc.
do sujeito abalam sua esfera subjetiva. Quanto mais no presente caso, em que todo o procedimento teve consequéncias piores quando a parte
autora ao reclamar e esperar o minimo da parte ré, uma resposta eficiente e digna de um prestador de servigo que lesou o consumidor, ndo teve a
menor consideracdo e respeito direcionados pela ré.

Devendo esta lesao ser reparado, o que somente se pode concretizar neste momento com valores a serem pagos a parte autora. Nao s para a
reparacdo da situag@o, mas também como forma de desestimular os Correios de reiterar esta conduta no futuro, zelando pela adequada
prestacdo de servigo e digno atendimento ao consumidor, a mercé que este esta da presta¢do do servico em questdo pelos Correios, no mais das
vezes.

Assimsendo, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE a demanda para:
I) Deixar de CONDENAR a ECT ao pagamento de danos materiais, diante da indenizag#o liberada na via administrativa.

II) CONDENAR a ECT ao pagamento de R$500,00 (quinhentos reais) como indenizagao por dano moral, em prol da parte autora, incidindo
sobre a condenagao correcdo monetaria, nos termos da Resolucéo do E. CJF, vigente a época da execugdo do julgado, no que diz respeito aos
indices; e somente a partir da data da sentenga, nos termos ditados pelo enunciado da stimula n°. 362 do E. STF. Devera incidir também juros de
mora, a partir da citagdo (pelo valor inicialmente iliquido da condenag@o em danos morais), conforme o enunciado da sumula n°. 163 do E. STF,
com os indices fixados no Manual de calculos da Justi¢a Federal.

I1T) Assim, encerro o processo, resolvendo seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do codigo de processo civilde 2015 (lein®. 13.105 ¢
alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.0990/1995. Defiro a
concessdo de Justica gratuita. Nos termos da mesma legislacao regente dos juizados especiais, ndo ha condenacio em custas processuais €
honorarios advocaticios; bem como o prazo recursal resta fixado em 10 dias, fazendo-se necessario a representagio por advogado para tanto.

P.R.L

0004887-82.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301279217
AUTOR:DANIELMACEDO DE PEDRETIS (SP052150 - ANTONIO CARLOS GOMEZ, SP392895 - ELIELSON PINHEIRO
DOS SANTOS)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

resolvendo o mérito nos termos do art. 487, I, do Codigo de Processo Civil, e condeno o INSS a conceder o beneficio previdenciario de auxilio
doenga por incapacidade temporaria a partir de 14/02/2021 (DIB), com RMI de R$ 1.205,58 ¢ RMA de R$ 1.205,58 (ref. 09/21), mantendo o
beneficio até 11/01/2022 (DCB).

Observo, porém, que a parte autora podera formular requerimento perante o proprio INSS para prorrogacéo do beneficio. E, uma vez formulado
tal requerimento antes da data de cessa¢do acima mencionada, o beneficio devera ser mantido até que a parte autora seja submetida a pericia
administrativa, a ser marcada pelo INSS. A reavaliagio médica administrativa devera respeitar os parametros fixados no laudo judicial acolhido
nesta sentenga, de modo que somente podera haver cessagio do beneficio caso o quadro incapacitante reconhecido pelo perito judicial ndo mais
persista (inciso I, do paragrafo 2° do artigo 304 da IN 77/2015 do INSS).

Condeno o INSS, também, apds o trinsito em julgado, ao pagamento das prestagdes vencidas no valor de R$ 9.592,91 (ref. 10/2021), nos termos
do parecer da Contadoria Judicial que fica fazendo parte desta sentenga, respeitada a prescrigdo quinquenal, e atualizadas nos termos da
Resolugdo 267/2013 do CJF em vigéncia, com desconto de eventuais quantias recebidas no periodo emrazio da percepcao de beneficio.

No célculo dos valores atrasados, deverdo ser descontados eventuais periodos em que a parte autora houver recebido beneficio idéntico ao objeto
da condenag@o ou incompativel com ele.

Nao devem ser descontados, porém, os meses em que houver exercicio de atividade laborativa ou recolhimento de contribui¢@o previdenciaria
emnome da parte autora, tudo nos termos da stimula 72 da TNU.

Tendo em vista a presenca dos requisitos fixados no artigo 311, inciso 11, do Cddigo de Processo Civil e considerando o carater alimentar do
beneficio, concedo a antecipago dos efeitos da tutela, devendo o mesmo ser implantado no prazo maximo de 30 dias. Oficie-se.

Advirto a parte autora sobre a possibilidade de repeticado dos valores percebidos mensalmente no caso de eventual reforma da sentenga pela
Turma Recursal (Tema 692 STJ).

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput, da Lein®9.099/95.

Defiro o pedido da parte autora de concessao de justica gratuita, nos termos do art. 5°, inciso LXXIV, da Constituicdo Federal e do artigo 98 do
CPC.

Cumpridas as determinagdes, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribuicao.

Publique-se, registre-se e oficie-se. Intimem-se as partes.
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0083379-88.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301279792
AUTOR:MARIAHERCULANA DE MELO (SP236528 - ALLY SSON PIMENTA) FRANCISCA JULTAHERCULANA DE
ABREU (SP236528 - ALLYSSON PIMENTA)

REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Dispensado o relatdrio, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Cuida-se de acdo proposta por MARIA HERCULANA DE MELO e FRANCISCA JULIAHERCULANA DE ABREU em face da
CAIXA ECONOMICA FEDERAL visando a obtengdo de condenagio da Ré em danos morais e materiais, em virtude de transagdes
indevidas realizadas por terceiros em seu nome decorrentes de fraude.

Sem preliminares, passo ao exame do mérito.

De acordo com o artigo 173, § 1° inciso I1, da Constituicdo Federal, a Caixa Econdmica Federal, empresa publica de personalidade juridica de
Direito Privado, instituicdo financeira em questdo, fica sujeita ao regime juridico das empresas privadas, devendo, por conseguinte, se submeter
as disposi¢oes da Lein®. 8.078/90, que dispde sobre prote¢ido ao consumidor.

Sendo objetiva a responsabilidade da CEF, responde pelos danos que eventualmente causar pela prestagdo de seus servigos, independentemente
de culpa, observando-se o principio da inversao do dnus da prova em favor do consumidor e a presungéo de veracidade dos fatos narrados. Tal
premissa processual encontra fundamento legal no artigo 6°, inciso VIII, da Lei 8.078/90, uma vez que o consumidor ¢ considerado vulneravel
perante o fornecedor de produtos e/ou servigos. Vale transcrever o dispositivo referido, que prevé como direito do consumidor “a facilitagdo da
defesa de seus direitos, inclusive com a inversao do 6nus da prova, a seu favor, no processo civil, quando, a critério do juiz, for verossimil a
alegacdo ou quando for ele hipossuficiente, segundo as regras ordinarias de experiéncias”.

Narram as autoras, em sintese, que sao clientes da ré na conta bancaria conjunta de niimero 0242.1288.9284285777, vinculada a agéncia 0242
(Bras) da Ré. Expdem que, no dia 02/07/2021, em visita de passagem a agéncia bancaria da R¢ onde mantém a referida conta bancaria,
resolveram consultar o extrato de movimentagao, ocasiao em que foram surpreendidas com a constata¢do de que, no dia 29/06/2021, foram
registradas transag¢des desconhecidas, que totalizaram R $ 8.200,00 (oito mil e duzentos reais). A firmam que, em 20/07/2021, receberam
correspondéncia da CEF negando o pedido de contestagdo das operagdes.

Cabia a ré comprovar que as movimentacdes foram realizadas pela parte autora. Todavia, frise-se que nada produziu neste sentido, limitando-se
a alegar que ndo houve qualquer falha operacional (equipamentos utilizados pelos clientes) e/ou de seus funcionarios, razio pela qual se tem como
comprovada a conduta do banco em permitir que fossem realizadas as movimentagdes utilizando a conta da parte autora.

O 6nus da prova era da Caixa Econdmica Federal, consoante o disposto no art. 373, 11, do CP C, uma vez que deveria ter demonstrado de que
houve culpa das autoras. A sua responsabilidade unicamente poderia ser afastada se houvesse auséncia de nexo causal, culpa exclusiva da vitima
ou fato exclusivo de terceiro, sendo que nenhuma excludente foi comprovada.

E evidente que houve falha no servigo, uma vez que é de incumbéncia da CEF a manutengdo de um sistema efetivo de protegdo de contas, com
fornecimento de seguranga ao cliente, frisando-se que eventual fraude no saque decorre de risco inerente a atividade econémica desenvolvida
pela ré e por ela deve ser assumido. Ressalte-se, ainda, que a parte requerente formalizou boletim de ocorréncia e o protocolo de contestagdo de
movimentagdo. Adotou, portanto, todas as providéncias cabiveis e possiveis para a elucida¢do do caso.

A diminui¢@o patrimonial de que foi vitima, em virtude da conduta da Caixa Econdmica Federal, merece ser indenizada. A crescente-se que,
subsumindo-se a relag@o juridica de direito material ao Codigo de Defesa do Consumidor, a responsabilidade da ré, fornecedora de servigos, é
objetiva, vale dizer, basta, para que acarrete a obrigacao de indenizar, a conduta, sem que seja necessario falar-se em culpa, e que dessa conduta
decorra dano ao consumidor.

Acolhe-se, pois, o pedido de condenagdo da CEF em indenizago nas importancias indevidamente debitadas em 29.06.2021 (valor total de R$
8.200,00— 1. 24, ev. 2).

Para a configuragio dos danos morais, ndo basta o aborrecimento ordinario, diuturnamente suportado por todas as pessoas. Impde-se que o
sofrimento infligido a vitima seja de tal forma grave, invulgar, justifique a obrigag@o de indenizar do causador do dano e lhe fira, ntensamente,
qualquer direito da personalidade. Nesse sentido, veja-se o magistério de Sérgio Cavalieri Filho: “Nessa linha de principio, s deve ser reputado
dano moral a dor, vexame, sofrimento ou humilhacéo que, fugindo a normalidade, interfira intensamente no comportamento psicologico do
individuo, causando-lhe afligdes, angustia e desequilibrio em seu bem-estar. Mero dissabor, aborrecimento, magoa, irritagio ou sensibilidade
exacerbada estdo fora da orbita do dano moral, porquanto, além de fazerem parte da normalidade do nosso dia-a-dia, no trabalho, no transito,
entre os amigos e até no ambiente familiar, tais situa¢des ndo sdo intensas e duradouras, a ponto de romper o equilibrio pscicologico do individuo”.
(Programa de Responsabilidade Civil, Malheiros Editores, 4* ed, 2003, p. 99).
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Confira-se, a esse respeito, o seguinte julgado proferido pelo colendo Superior Tribunal de Justica:

“INDENIZACAO.DANO MORAL. QUEDA EM COLETIVO. O mero receio ou dissabor nio pode ser alcado ao patamar do dano
moral, mas somente aquela agressio que exacerba a naturalidade dos fatos da vida, causando fundadas aflicdes ou angustias no espirito de quem
ela se dirige. "O valor da indenizago por dano moral ndo pode escapar ao controle do Superior Tribunal de Justica" (REsp n. 53.321/RJ, Min.
Nilson Naves). Na estipulagdo do valor do dano moral deve-se observar os limites dos bons principios e da igualdade que regem as relagdes de
direito, para que ndo importe em um prémio indevido ao ofendido, indo muito além da recompensa ao desconforto, ao desagrado, aos efeitos do
gravame suportado. Recurso especial conhecido e provido” (STJ - SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA - Classe: RESP -
RECURSO ESPECIAL - 337771 - Processo: 200101057940 UF: RJ Orgio Julgador: QUARTA TURMA - Data da decisdo: 16/04/2002 -
DJ DATA:19/08/2002 PAGINA:175 RNDJ VOL.:00034 PAGINA:140 RSTJ VOL.:00163 P AGIN A :400 Relator(a) CESAR ASFOR
ROCHA)

As autoras ndo se desincumbiram, no tocante aos danos morais, de comprovar o fato constitutivo do seu direito, de modo que é incabivel o
referido pleito ressarcitorio. Inexiste, pois, demonstragdo de que houve efetivos danos as suas honras objetivas ou qualquer tipo de grave
repercussdo prejudicial de suas dignidades.

Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para condenar a Caixa Economica Federal a restituir as autoras,
a titulo de danos materiais, o valor de R$ 8.200,00 (oito mil e duzentos reais), monetariamente atualizado de acordo com o Provimento 64/05 a

partir da data das movimentagdes indevidas (29.06.2021) e acrescido de juros de mora de 1% (um por cento) ao més, desde a citag@o (art. 406 do
Cadigo Civil).

Sem condenagdo em custas e honorarios.
Concedo os beneficios da justi¢a gratuita a parte autora e defiro a prioridade na tramitacdo do feito, emrazio da idade.

Publique-se e intimem-se.

0053366-43.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301274765
AUTOR:NICACIO GOMES DOS SANTOS (SP289186-JOAO BATISTA DE LIMA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Dispensado o relatério, nos termos do artigo 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Trata-se de acdo ajuizada por NICACIO GOMES DOS SANTOS em face do Instituto Nacional do Seguro Social, pleiteando a concessdo
de beneficio assistencial de prestagio continuada ao deficiente.

O beneficio de prestagdo continuada da Assisténcia Social esté lastreado no inciso V do artigo 203 da Constituicdo Federal, cuja regulamentacdo
se deu pela Lei 8.742/1993 (Lei Organica da Assisténcia Social), nos artigos 20 a 21-A.

Referido beneficio tem por finalidade precipua garantir aos idosos e as pessoas com deficiéncia condigdes minimas a uma vida digna, desde que
comprovem ndo possuir meios de prover sua propria manutengo ou té-la provida por sua familia. E o que dispe o artigo 20, caput, da LOAS -
O beneficio de prestagdo continuada é a garantia de um salario-minimo mensala pessoa com deficiéncia e ao idoso com 65 (sessenta e cinco)
anos ou mais que comprovem nao possuir meios de prover a propria manuteng@o nem de té-la provida por sua familia.

No mesmo sentido, preceitua o artigo 34, caput, da Lei 10.741/2003 (Estatuto do Idoso), ser assegurado ao idoso, a partir de 65 (sessenta e cinco)
anos, o beneficio mensal de um salario-minimo vigente, nos termos da LOAS.

Por sua vez, as leis 12.435/2011 e 12.470/2011 consideram pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza
fisica, intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participago plena e efetiva na sociedade em
igualdade de condigdes com as demais pessoas, considerando impedimentos de longo prazo aqueles que incapacitam a pessoa com deficiéncia
para a vida independente e para o trabalho pelo prazo minimo de 2 anos.

A incapacidade exigida para fins de concessdo do beneficio assistencial em questao, portanto, diverge daquela que se exige para fins de
concessao de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga; o conceito de “pessoa com deficiéncia”, para a LOAS, deve ser entendido de forma
a abranger circunstancias e impedimentos que obstem ao individuo a participagéo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com as
demais pessoas.
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Emrelagdo ao requisito da miserabilidade, o § 3° do artigo 20 da Lei 8.742/93 exige que, para a concessdo do beneficio, a renda per capita da
familia seja inferior a ¥4 do salario minimo. Trata-se, todavia, de critério objetivo recentemente considerado inconstitucional pelo plenario do STF,
no julgamento dos Recursos Extraordinarios 567.985/MS e 580.963/P R, com repercusséo geral reconhecida. Nessas decisdes, considerando
que, nos ultimos anos, houve uma proliferagdo de “leis que estabeleceram critérios mais elasticos para a concessdo de outros beneficios
assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a
Alimentagdo; a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei9.533/97, que autoriza o P oder Executivo a conceder apoio financeiro a
municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas”, o STF indicou a utilizagdo do critério
objetivo da renda familiar no valor de Y4 salario minimo per capita como referéncia na analise do requisito da hipossuficiéncia econdmica, a ser
analisado em conjunto com as peculiaridades do caso concreto.

Ressalte-se, ademais, que, para fins de aferigdo da renda per capita familiar, revela-se possivel a subtragdo dos beneficios previdenciarios ou
assistenciais no valor de até um salario minimo eventualmente percebidos por qualquer membro do nucleo familiar, por aplicacdo analégica do
paragrafo unico do artigo 34 do Estatuto do Idoso.

No mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justi¢a:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA.LOAS.
ASSISTENCIA SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFERICAO DA CONDICAO ECONOMICA POR OUTROS
MEIOS LEGITIMOS. VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.°7/STJ.
INCIDENCIA. 1. Este Superior Tribunal de Justiga pacificou entendimento no sentido de que o critério de aferi¢io da renda mensal previsto
no § 3.°do art. 20 da Lein.® 8.742/93 devera ser observado como um minimo, ndo excluindo a possibilidade de o julgador, ao analisar o caso
concreto, langar mao de outros elementos probatérios que afirmem a condig@o de miserabilidade da parte e de sua familia. 2. "A limitagdo do
valor da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a unica forma de se comprovar que a pessoa no possui outros meios para prover a
proépria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, pois € apenas um elemento objetivo para se aferir a necessidade, ou seja, presume-se
absolutamente a miserabilidade quando comprovada a renda per capita inferior a 1/4 do salario minimo." (REsp 1.112.557/MG, Rel. Min.
NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SECAO, DJe 20/11/2009). 3. "Emrespeito aos principios da igualdade e da
razoabilidade, deve ser excluido do célculo da renda familiar per capita qualquer beneficio de valor minimo recebido por maior de 65 anos,
independentemente se assistencial ou previdenciario, aplicando-se, analogicamente, o disposto no paragrafo tnico do art. 34 do Estatuto do
Idoso." (Pet 2.203/PE, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, TERCEIRA SECAOQ, DJe 11/10/2011). 4. Agravo
regimental a que se nega provimento.(AgRgno Ag 1.394.595/SP, Rel. Ministro Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 09/05/2012).

Cumpre esclarecer que a defini¢do de referida miserabilidade no caso concreto jamais sera estrita, uma vez que ha inimeras variantes a
influenciar taljulgamento, desde eventuais peculiaridades do grupo familiar (por exemplo, enfermidades, despesas mensais extraordinarias etc.),
até o ambiente social, econdmico e politico no qual o grupo esta inserido. Em outras palavras, embora o critério renda seja importante, ante sua
objetividade, ndo é suficiente para atestar ou excluir a miserabilidade.

Eis a razdo pela qual deve ser considerada relativa a presungao de existéncia ou auséncia de miserabilidade derivada do enquadramento da renda
do grupo familiar no limite de % salario minimo per capita, vez que ¢ possivel a produgdo de prova em contrario emrelagao a situagéo de
miserabilidade, seja para atesta-la, seja para exclui-la.

Dessa forma, se, no caso concreto, ainda que superado o critério objetivo indicado, restar evidenciada a hipossuficiéncia econdmica da familia
para prover a manutengao do deficiente ou idoso, a miserabilidade estara suficientemente comprovada. P or outro lado, caso se verifique que as
condi¢des de habitagdo da familia ou as despesas realizadas sdo incompativeis com a miserabilidade alegada, sinalizando a existéncia de renda
ndo declarada ou de capacidade econémica da familia para prover a manutengao do requerente, ndo havera que se falar em concessio do
beneficio.

Oportuno transcrever as recentes sumulas da Turma Regional de Uniformizacéo dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido:

Stmula n° 21 - Na concessao do beneficio assistencial, devera ser observado como critério objetivo a renda per capita de 2 salario minimo
gerando presuncao relativa de miserabilidade, a qual podera ser infirmada por critérios subjetivos em caso de renda superior ou inferior a 2
salario minimo.

Stimula n° 23 - O beneficio de prestagdo continuada (LO A S) é subsidiario e para sua concessdo ndo se prescinde da analise do dever legal de
prestar alimentos previsto no Cddigo Civil.

Por fim, no que pertine & composicéo do grupo familiar, o § 1°do art. 20 da LOAS estabelece que compdem o grupo familiar: o requerente, o
conjuge ou companheiro, os pais e, na auséncia de um deles, a madrasta ou o padrasto, os irmaos solteiros, os filhos e enteados solteiros e os
menores tutelados, desde que vivam sob o mesmo teto.

Assim, os familiares que constituiram nova familia — assim como suas respectivas rendas - nio devem ser considerados na analise da
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composicdo do grupo familiar. No entanto, o dispositivo em comento deve ser interpretado a luz do art. 229 da CF, que cuida do dever de sustento
entre pais e filhos, bem como dos arts. 1.694 e seguintes do Codigo Civil, que tratam do dever de alimentos, de modo que, repita-se, havendo
sinais de capacidade economica dos familiares, ndo havera que se falar em concessio do beneficio assistencial.

Nesses termos, dois sdo os requisitos necessarios a obtengdo do beneficio assistencial ora vindicado: 1) idade minima de 65 (sessenta e cinco)
anos ou deficiéncia de longo prazo, fisica ou mental, que incapacite a parte autora para o trabalho e vida independente; e 2) miserabilidade.

A pericia médica realizada em juizo concluiu que a parte autora apresenta impedimentos de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial de
longo prazo - periodo igual ou superior a dois anos - que impossibilitem sua participagao plena na sociedade em igualdade de condigdes com os
demais individuos, portanto, enquadra-se no conceito de deficiente estabelecido no artigo 20, §§ 2°e 10 da Lein.® 8.742/93, com as altera¢des
introduzidas pela Lein.® 12.470/2011.

Preenchido, portanto, o primeiro dos requisitos exigidos para que faga jus ao beneficio pleiteado.

Passo a analisar o requisito de miserabilidade. A ssim, de acordo com o relatdrio socioecondmico produzido em juizo, a familia em analise €
composta somente pelo autor.

Familiares que reside no mesmo terreno: Maria Nazaré da Silva dos Santos (genitora do autor); Cinara Silva dos Santos (irma do autor), Gabriel
da Silva Santos (sobrinho do autor), Gustavo da Silva Santos (sobrinho do autor), Miguel da Silva Santos (sobrinho do autor). Familiares que
residem em outro enderego: Willian da Silva Santos (irmdo do autor) e Ana Claudia da Silva Santos (irma do autor).

De acordo com o estudo socioecondémico, o autor reside no imével alugado ha 1 ano, composta de sala, dois dormitérios, cozinha e banheiro.

Segundo laudo socioecondmico, a mie do autor, Sra. Maria Nazaré, declara que a sobrevivéncia da familia provém de seu beneficio assistencial
idoso no valor mensal de R$ 1.100,00 e com o amparo alimenticio com o fornecimento de uma cesta basica mensal da instituigdo Cantinho da
Paz.

Foram declaradas as seguintes despesas mensais: A limentagdo, feira, produtos de higiene e entre outros R$ 0,00 (zero real); Gas R$ 100,00,
Energia Elétrica ref. 09.21: R$ 573,25; Agua ref. 08.21: R$ 94,79; Remédios: R$ 300,00; A luguel: R$ 500,00. Totalizando o valor de R$
1.567,79.

Em conclusdo, a perita social registrou o seguinte parecer: “... Concluindo a pericia social, tecnicamente, compreende-se que se trata assim, de
indicativo de que esta diante de cenario de que devido aos impedimentos de suas fungdes, estruturas do corpo, em conjunto com as demais
barreiras: arquitetonicas, urbanisticas e transportes, restringem seu desempenho e participagéo social em igualdade com as demais pessoais,
prejudicando sua participagdo plena em sociedade.”.

Diante do contexto descrito, evidencia-se que a parte autora carece de condigdes minimas para uma vida digna, caréncia que ndo vem sendo
suprida por sua familia. Justifica-se, pois, a intervengo assistencial do Estado.

Assim, preenchidos os requisitos legais, for¢oso reconhecer o direito do autor ao beneficio assistencial pleiteado, com DIB na data do
ajuizamento (21/12/2020). Cabe esclarecer que, neste caso concreto, o conjunto probatorio constante dos autos nio autoriza a fixagdo da DIB na
data do requerimento administrativo (04/05/2017), conforme requerido, pois ndo ha como presumir que a situag@o fatica ora constatada ja tivesse
se estabelecido naquela data.

Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, para o fim de condenar o Instituto Nacional do Seguro Social a
conceder a parte autora o beneficio assistencial de prestagéo continuada ao deficiente, com DIB em 21/12/2020, com RMI de R$ 1.045,00 ¢
RMA de R$ 1.100,00. Conseguintemente, condeno o INSS ao pagamento das diferengas, no valor total de R$ 11.923,87, com DIP em
01/11/2021, monetariamente atualizadas e com acréscimo de juros de mora, nos termos do Manual de Calculos da Justica Federal, aprovado pela
Resolucdo 267/2013 do CJF.

Tendo em vista o carater alimentar do beneficio, antecipo os efeitos da tutela, determinando ao INSS que informe cumprimento da sentenga, no
prazo de 30 (trinta) dias, sob pena de multa.

Declaro extinto o processo, com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil.
P or oportuno, caso o montante do valor da condenagao ultrapasse o limite de 60 salarios minimos, a parte autora devera, no prazo de 10 (dez)
dias, manifestar-se acerca do recebimento por meio de oficio precatdrio ou por requisicdo de pequeno valor. Assevero que, na hipotese de

auséncia de manifesta¢ao, sera expedido oficio precatrio.
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Sem custas e sem honorarios (artigos 54 e 55 da Lein®9.099/95). Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Oficie-se ao INSS, por meio eletronico dirigido a Equipe de Atendimento de Demandas Judiciais nesta cidade, a fim de que seja cumprida a
presente decisdo.

Com o transito em julgado, nada sendo requerido, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0013534-03.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301276197
AUTOR:ANTONIO GOMES TEIXEIRA (SP420888 - DANIELA BRAGA DOS REIS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, e julgo PARCIALMENTE

05/07/1995 - “BICICLETAS MONARK S.A.” ¢ 23/02/2018 a 25/11/2019 - “GOCIL SERV. DE VIGILANCIA E SEGURANCA
LTDA.”, para todos os fins de direito, inclusive para sua conversao em tempo de atividade urbana comum, por meio da aplicagdo do fator 1,4.

Sao improcedentes todos os demais pedidos.

Nao ha condenacio em custas processuais ou em honorarios de advogado no ambito dos Juizados Especiais Federais, nos termos do artigo 55,
caput, da Lein®9.099/1995, combinado com o artigo 1°da Lein® 10.259/2001.

Concedo os beneficios da justi¢a gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0011643-10.2021.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301272356
AUTOR:KARLA DE SOUSA BARBOSA (SP412509 - JOSE WILLIAMS SILVA COSTA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Dispensado o relatdrio, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Trata-se de acdo ajuizada por KARLA DE SOUSA BARBOSA em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, pleiteando a
concessao da aposentadoria a partir de 02/04/2019 (DER), mediante reconhecimento do tempo de servigo rural, laborado na qualidade de
segurada especial, no periodo de 02/03/1982 a 30/07/1997.

Inicialmente, destaco que, nio obstante o pedido inicial de concessao de aposentadoria por idade rural, a autora requer o beneficio NB
187.495.711-5, com data de inicio em 02/04/2019 - correspondente, na verdade, a beneficio de aposentadoria por tempo de contribui¢do. De fato,
note-se que tal foi a modalidade requerida em sede administrativa, razio pela qual sera analisado, nesta demanda, eventual direito a aposentadoria
NB 42/187.495.711-5. Por conseguinte, retifico, nesta data, o assunto e complemento registrados no cadastro eletronico.

Outrossim, afasto a preliminar aduzida pela ré, vez que a existéncia de acéo, na Justica Estadual, em que se discute eventual direito a beneficio
por incapacidade, ndo obsta a analise do direito a aposentadoria ora requerida, maxime se considerado que devera optar por um dos beneficios,
em caso de concessao.

Afasto também a preliminar atinente a necessidade de suspensdo do feito, nos termos suscitados pela ré, visto que o Supremo Tribunal Federal
reconheceu, por maioria, a inexisténcia de repercussio geral da questao:

“EMENTA: Recurso extraordinario. Previdencidrio. Aposentadoria hibrida. Trabalho urbano e rural. Requisitos necessarios para concessdo do
beneficio. Reafirmagao da orientacdo do STF sobre a natureza infraconstitucional da controvérsia. Auséncia de repercussdo geral. Tese de
repercussdo geral: E infraconstitucional, a ela se aplicando os efeitos da auséncia de repercussdo geral, a controvérsia relativa a definicio e ao
preenchimento dos requisitos legais necessarios para a concessao de aposentadoria hibrida, prevista no art. 48, § 3°da Lein®8.213/91. (RE
1281909 RG/ SP — Tribunal Pleno, STF, Rel. Min. LUIZ FUX, j. em 24/09/2020, p. 03/12/2020)

Passo a analise do mérito, reconhecendo, desde ja, a alegagdo de prescricdo das parcelas eventualmente devidas no quinquénio anterior ao
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ajuizamento da presente demanda (artigo 103, paragrafo tinico, da Lein®8.213/1991).

Note-se que o beneficio em questao foirequerido em sede administrativa em 02/04/2019 (DER) - anteriormente, portanto, a entrada em vigor da
Emenda Constitucional n® 103, de 12/11/2019, que promoveu diversas alteragdes no sistema de previdéncia social.

Contudo, ¢ importante referir que o momento da verificag@o do cumprimento dos requisitos para a obtengao do beneficio se da a partir da
ocorréncia do evento social que constitui seu suporte fatico, e ndo da entrada do requerimento administrativo, em obediéncia ao principio tempus
regit actum.

No que tange ao regime juridico vigente até o advento da EC n°® 103/2019, o artigo 201, § 7°, da Constituicdo Federale o artigo 25,11, da Lei
8.213/91 preveem os seguintes requisitos para a concessao de aposentadoria por tempo de contribuicao: 35 (trinta e cinco) anos de contribuigdo e
idade minima de 65 (sessenta e cinco) anos, se homem, e 30 (trinta) anos de contribuicio e idade minima de 60 (sessenta) anos, se mulher, e
cumprimento do periodo de caréncia, em qualquer hipétese, de 180 (cento e oitenta) contribuicdes mensais.

Ressalte-se que a Emenda Constitucional 20/98, em seu art. 9° ressalvou a situag@o dos segurados ja filiados ao regime geral de previdéncia
social até a data da promulgacdo da citada emenda, criando regras transitdrias para a concessao desse beneficio, anteriormente denominado de
aposentadoria por tempo de servigo.

I-DO RECONHECIMENTO DO TEMPO DE SERVICO RURAL

A Constituigdo Federal, em seu art. 194, paragrafo unico, inciso I1, prevé que a Seguridade Social sera organizada, pelo P oder P1blico, tendo
como um de seus objetivos a uniformidade e equivaléncia dos beneficios e servigos as populagdes urbanas e rurais.

O art. 55, §2° da Lei8.213/91, acerca do tempo de servigo rural prestado em data anterior a sua edigao, assim disp6s: “O tempo de servigo do
segurado trabalhador rural, anterior a data de inicio de vigéncia desta Lei, sera computado independentemente do recolhimento das contribui¢des
a ele correspondentes, exceto para efeito de caréncia, conforme dispuser o Regulamento.” Conseguintemente, o tempo de servigo do
trabalhador rural anterior ao advento da Lei8.213/91, sem que se lhe exija o recolhimento das contribuicdes relativas ao respectivo periodo,
exceto para o efeito do cumprimento da caréncia para a obteng@o do beneficio que pleiteia.

Alias, 0 Decreto 3.048/99 estabelece, em seu art. 26, § 3°, que ndo ¢ computado para efeito de caréncia o tempo de atividade do trabalhador
rural anterior a competéncia novembro de 1991.

Acerca da desnecessidade do recolhimento das contribuigdes do trabalhador rural em relagdo ao periodo que antecedeu a edicao da Lei
8.213/91, para computa-lo para a obtencé@o de beneficio no Regime Geral da Previdéncia Social - RGPS, decidiu o Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVILE PREVIDENCIARIO. ACAO RESCISORIA. SUMULA 343/STF. INAPLICABILIDADE.
CONTAGEM DO TEMPO DE SERVICO RURAL PARA APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. RGPS.
RECOLHIMENTO DE CONTRIBUICOES. DESNECESSIDADE. 1. E inaplicavel a Stmula 343/STF quando a questio controvertida
possui enfoque constitucional. 2. Dispensa-se o recolhimento de contribuigio para averbag¢éo do tempo de servigo rural em regime de economia
familiar, relativo a periodo anterior a Lein. 8.213/1991, para fins de aposentadoria por tempo de contribuigdo pelo Regime Geral da Previdéncia
Social (RGPS). 3. A¢do rescisoria procedente. (AR 3.902/RS, Terceira Se¢o, Rel. Ministro Sebastiao Reis Junior, DJe 7.5.2013).

No entanto, duas ressalvas hdo de ser feitas: uma no tocante a utilizagdo do tempo rural anterior a Lei8.213/91 para efeito de caréncia e outra
relativa a desnecessidade do recolhimento das contribui¢des.

Emrelagdo a impossibilidade de utilizagado do tempo de servigo rural anteriormente ao advento da Lei 8.231/91 para fins de caréncia, tal como
previsto emseu art. 55, § 2°, ¢ preciso ter em conta que, para o empregado rural, que comprove, por intermédio de anotagdo em sua Carteira
Profissional de Trabalhador Rural ou Carteira de Trabalho e Previdéncia Social - CTP'S, o respectivo vinculo, o periodo pode ser aproveitado
também para fins de caréncia.

Comefeito, a Lei4.214, de 2 de marco de 1963 — Estatuto do Trabalhador Rural — determinou que o trabalhador rural, assim considerada a "a
pessoa fisica que presta servicos a empregador rural, em propriedade rural ou prédio rustico, mediante salario pago em dinheiro ou in natura, ou
parte in natura e parte em dinheiro”, pela primeira vez seria segurado obrigatdrio da Previdéncia Social. Em consequéncia, como segurado
obrigatdrio, o mesmo diploma legal, em seu art. 158, estabelecia competir ao produtor a obrigatoriedade do recolhimento do custeio do Fundo
Assisténcia e Previdéncia do Trabalhador Rural (FUNRURAL), mediante a aplicagéo da aliquota de 1% (um por cento) sobre o valor dos
produtos agropecudrios. Acrescente-se que a Lei Complementar 70/91 também nao instituiu a obrigatoriedade do recolhimento da contribuigao
pelo empregado rural (art. 15).

Em consequéncia, o trabalhador rural, na qualidade de empregado, ja era, ao tempo dos diplomas normativos acima transcritos, segurado
obrigatorio e as contribui¢des relativas ao exercicio do servigo rural constituiam obrigagao do produtor. Assim, a auséncia do recolhimento ndo
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poderia, e ndo pode no regime atual, ser imputada ao empregado, porquanto as entidades fiscalizatorias dispunham da prerrogativa de cobréa-las.

Vale, tio somente, distinguir os empregados rurais daqueles outros, que trabalham em econémica familiar. Como ressaltado acima, os
empregados rurais ja eram segurados obrigatorios da Previdéncia Social antes mesmo do advento da Lei 8.213/91, de acordo com os atos legais
referidos. No entanto, somente com a edicdo da Lei8.213/91 € que trabalhadores rurais em regime de economia familiar passaram a ser
segurados especiais, e, portanto, obrigatorios, da Previdéncia Sociale, a partir de entdo, contribuir para o sistema previdenciario. Nao por outro
motivo, a Lei8.213/91 dispensa o recolhimento das contribui¢des para o reconhecimento do tempo de servido do trabalhador rural.

Infere-se, portanto, que, existindo a obrigatoriedade da contribuicdo, a cargo do produtor, tal periodo pode ser utilizado para efeito do
cumprimento da caréncia, ainda que ndo tenha sido efetuado o respectivo recolhimento.

No mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justica:

PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. APOSENTADORIA POR
TEMPO DE SERVICO. AVERBACAO DE TRABALHO RURAL COM REGISTRO EM CARTEIRA PROFISSIONAL
PARA EFEITO DE CARENCIA. POSSIBILIDADE. ALEGACAO DE OFENSA AO ART. 55, § 2°,E 142 DA LEI 8.213/91.
NAO OCORRENCIA. RECURSO ESPECIAL IMPROVIDO. 1. Caso em que o segurado ajuizou a presente agdo em face do
indeferimento administrativo de aposentadoria por tempo de servico, no qual a autarquia sustentou insuficiéncia de caréncia. 2. Mostra-se
incontroverso nos autos que o autor foi contratado por empregador rural, com registro em carteira profissional desde 1958, razdo pela qualnio ha
como responsabiliza-lo pela comprovagio do recolhimento das contribuigdes. 3. Nao ofende o § 2° do art. 55 da Lei 8.213/91 o reconhecimento
do tempo de servigo exercido por trabalhador rural registrado em carteira profissional para efeito de caréncia, tendo em vista que o empregador
rural, juntamente com as demais fontes previstas na legislagdo de regéncia, eram os responsaveis pelo custeio do fundo de assisténcia e
previdéncia rural (FUNRURAL). 4. Recurso especial improvido. A cérdo sujeito ao regime do art. 543-C do CPC e Resolugdo STJ n°
8/2008. (REsp 1.352.791/SP. Primeira Se¢do, Ministro Arnaldo Esteves Lima, DJe 5.12.2013).

Outra questao, que merece distingdo acerca do tempo de servigo rural anteriormente a edicao da Lei8.213/91, relaciona-se a contagem
reciproca de tempo de servigo. Sobre o assunto, estabelecem os arts. 94 ¢ 96,1V, da Lei8.231/91:

Art. 94. Para efeito dos beneficios previstos no Regime Geral de Previdéncia Social ou no servigo publico € assegurada a contagem reciproca do
tempo de contribuigdo na atividade privada, rural e urbana, e do tempo de contribui¢do ou de servigo na administragao ptblica, hipdtese em que os
diferentes sistemas de previdéncia social se compensardo financeiramente.

Art. 96. O tempo de contribuicdo ou de servigo de que trata esta Se¢do sera contado de acordo coma legislagdo pertinente, observadas as
normas seguintes:

(...)

I'V - o tempo de servigo anterior ou posterior a obrigatoriedade de filiacdo & Previdéncia Social s6 sera contado mediante indenizagao da
contribuicdo correspondente ao periodo respectivo, com acréscimo de juros moratdrios de um por cento ao més e multa de dez por cento.

Em casos em que o segurado pretende, por conseguinte, o reconhecimento do tempo de servigos para utilizd-lo na consecugio de beneficio em
regime previdencidrio distinto, faz-se mister o recolhimento das contribui¢des relativas ao periodo laborado. Também nesse sentido, confira-se o
seguinte julgado do Superior Tribunal de Justiga:

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. TRABALHO EXERCIDO NAATIVIDADE
RURALEM PERIODO ANTERIOR A LEI 8.213/1991. EXPEDICAO DE CERTIDAO DE TEMPO DE SERVICO. 1. O ora
agravante defende que, "como o recorrido pretende a averbagao do tempo de exercicio de atividade rural para fins de contagem reciproca com o
tempo de servigo publico, dado que atualmente labora como militar, somente poderia ser reconhecido o periodo pretendido se houvesse prova de
contribuicdo do respectivo periodo, ou indenizacao, nos termos do artigo 96,1V, da Lein® 8.213/91". (...) 5. Nas hipéteses em que o servidor
publico busca a contagem de tempo de servigo prestado como trabalhador rural para fins de contagem reciproca, € preciso recolher as
contribuicdes previdenciarias pertinentes que se buscam averbar, em razio do disposto nos arts. 94 ¢ 96,1V, da Lei 8.213/1991 6. Agravo
Regimental nfo provido.” (AgRgno REsp 1.360.119/SP, Segunda Turma, Rel. Ministro Herman Benjamin, DJe 12.6.2013).

No que toca ao reconhecimento do tempo de servigo rural, portanto, devem ser observadas as seguintes premissas:

a-) para o reconhecimento do tempo de servigo rural até o advento da Lei8.213/91, ndo ha necessidade de recolhimento das contribuigdes para a
obtengo de beneficio no Regime Geral da Previdéncia Social - RGPS;

b-) o tempo de servigo rural anteriormente ao advento da Lei 8.213/91 ndo pode ser utilizado para efeito de caréncia, exceto para o empregado
rural que comprove o vinculo por intermédio de anotagdo em sua Carteira Profissional de Trabalhador Rural ou Carteira de Trabalho e

Previdéncia Social— CTPS;
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c-) para a contagem reciproca, em regimes previdenciarios diversos, impde-se, para o computo do tempo de servigo prestado anteriormente, o
recolhimento das respectivas contribuicdes.

Uma derradeira questdo merece comentario antes de apreciar as circunstincias faticas relativas a este processo e se refere a comprovagao
do tempo de servigo rural.

Sobre este ponto, estabelece o art. 55, §3° da Lei8.213/91 que a comprovagao do tempo de servigo para os efeitos desta Lei, inclusive
mediante justificacdo administrativa ou judicial, conforme o disposto no art. 108, s6 produzira efeito quando baseada em inicio de prova material,
ndo sendo admitida prova exclusivamente testemunhal, salvo na ocorréncia de motivo de forga maior ou caso fortuito, conforme disposto no
Regulamento.

Pois bem. A comprovagao do tempo de servigo rural, desta forma, exige um inicio de prova material, documental, que constitua ao menos um
ponto de partida acerca dos fatos a serem comprovados e que podem ser, entdo, corroborados com a produgio de prova testemunhal em juizo
(Stmula 149 do Superior Tribunal de Justiga: "A prova exclusivamente testemunhal ndo basta a comprovacgao da atividade ruricola, para efeito
da obteng¢do de beneficio previdenciario").

Acrescente-se, ademais, que o inicio de prova material, malgrado deva ser correspondente ao periodo a ser comprovado, ndo necessita
equivaler a todo o tempo de servigo rural que se pretende provar, podendo a prova testemunhal ampliar a eficacia probatéria temporal dos
documentos apresentados pela parte autora. Quando a lei se refere ao inicio de prova material, ndo exige sua plenitude para a comprovagéo do
tempo de servigo rural. Confira-se, no mesmo diapasao, o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justica:

PREVIDENCIARIO. TRABALHADOR RURAL. APOSENTADORIA POR IDADE. INICIO DE PROVA MATERIAL,
RATIFICADO PELOS DEMAIS ELEMENTOS PROBATORIOS DOS AUTOS. DESNECESSIDADE DE
CONTEMPORANEIDADE. PRECEDENTES. IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DE MATERIA FATICA. SUMULA
7/STJ. 1. Para a comprovacgdo da atividade rural, faz-se necessaria a apresentacdo de inicio de prova documental, a ser ratificado pelos demais
elementos probatdrios dos autos, notadamente pela prova testemunhal, ndo se exigindo, conforme os precedentes desta Corte a respeito da
matéria, a contemporaneidade da prova material com todo o periodo de caréncia. I1. Consoante a jurisprudéncia do STJ, "para fins de concessao
de aposentadoria rural por idade, a leindo exige que o inicio de prova material se refira precisamente ao periodo de caréncia do art. 143 da Lein.°
8.213/91, desde que robusta prova testemunhal amplie sua eficacia probatdria, como ocorre na hipétese em aprego. Este Tribunal Superior,
entendendo que o rol de documentos descrito no art. 106 da Lein.®8.213/91 é meramente exemplificativo, e ndo taxativo, aceita como inicio de
prova material do tempo de servigo rural as Certiddes de obito e de casamento, qualificando como lavrador o conjuge da requerente de beneficio
previdenciario. In casu, a Corte de origem considerou que o labor rural da Autora restou comprovado pela certiddo de casamento corroborada
por prova testemunhal coerente e robusta, embasando-se na jurisprudéncia deste Tribunal Superior, o que faz incidir sobre a hipétese a Sumula
n.°83/STJ"(STJ,AgRgnoAg 1399389/GO, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, DJe de 28/06/2011). III. Nos termos da
Stimula 7 desta Corte, ndo se admite, no dmbito do Recurso Especial, o reexame de prova. ['V. A gravo Regimental improvido.” (AgRgnoAg
1.419.422/MG, Rel. Ministra Assusete Magalhdes, Sexta Turma, DJe 3.6.2013).

No caso em testilha, verifica-se que a autora alega o exercicio de atividade agricola durante o periodo de 02/03/1982 a 30/07/1997, sob regime
de economia familiar, na zona rural de Sucupira do Riachao/MA.

A autora apresentou inicio de prova material, correspondente a seguinte documentagao contemporanea ao perido vindicado:

Notificagdo de Langamento do ITR 1995, em nome de P aulo Rodrigues de Sousa, relativo a propriedade “Brocotd”, situada em Morro
Redondo, no municipio de Sao Jodo dos Patos/MA (fls. 55/56 do ev. 02);

b) Histdrico escolar referente ao periodo de 1979 a 1982, emitido por instituicdo de ensino municipal localizada no povoado de Matdes, em
Sucupira do Riachdo (fls. 61/62);

c¢) Historicos escolares dos filhos Eduardo e Crislene, emitidos pela mesma institui¢ao, atestando frequéncia durante os anos de 1995 a 1997 (fls.
63/66);

Note-se que a declaragao expedida por sindicato constitui inicio de prova material apenas se contar com a homologag@o do Ministério Publico ou
do Instituto Nacional do Seguro Social, o que ndo se verificou no caso em tela (fls. 25/28 do ev. 02). A proposito, destaca-se o entendimento ja
sedimentado pelo Superior Tribunal de Justica:

“AGRAVO REGIMENTALNOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO.

LABOR RURAL. COMPROVACAO. IN{CIO DE PROVA MATERIAL. DECLARACAO. SINDICATO. AUSENCIA DE

HOMOLOGAGAO PELO MINISTERIO PUBLICO. IMPRESTABILIDADE. SUMULA 168/STJ. INCIDENCIA. 1. A teor da
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jurisprudéncia firmada pelo Superior Tribunal de Justica, a declaracdo de sindicato rural ndo homologada pelo Ministério Piblico ndo constitui
inicio de prova material para fins de comprovagao de tempo de atividade rural. Nesse sentido: EDclnos EDclno AgRgno REsp 1.010.725/MS,
Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em 6/11/2012, DJe 19/11/2012; AgRgno REsp 1.171.571/SP,
de minha relatoria, SEXTA TURMA, julgado em 6/11/2012, DJe 19/11/2012; ¢ AR 3.202/CE, Rel. Ministro HAMILTON CARVALHIDO,
TERCEIRA SECAO, julgado em 23/4/2008, DJe 6/8/2008. 2. Nos termos da Stmula 168/STJ, nio cabem embargos de divergéncia quando o
acdrdio embargado se alinha ao entendimento da jurisprudéncia do Tribunal.” (AgRgnos EREsp 1.140.733/SP, Rel. Ministro OG Fernandes,
Terceira Se¢do, DJe 31.5.2013).

A lei, como algures referido, exige inicio de prova material para a comprovagao do tempo de servigo rural. No entanto, é preciso ter em conta
que, emrazio das peculiaridades que envolvem a atividade rural, essencialmente informal, o rigorismo excessivo na exigéncia da prova
documental pode inviabilizar a comprovacao da atividade ruricola.

Por este motivo, passou-se a considerar documentos que ndo refiram a atividade rural propria do segurado, mas de outros membros do grupo
familiar, como conjuge e pais. Tal consideragao, contudo, deve vir corroborada com prova testemunhal idonea e robusta que pode, inclusive,
ampliar sua eficacia probatdria.

Confira-se- acerca do assunto, o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justica:

“ACAO RESCISORIA. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA RURALPOR IDADE. INICIO DE PROVA MATERIAL
CORROBORADO POR TESTEMUNHAS. COMPROVACAO DAATIVIDADE RURAL. RECONHECIMENTO. PEDIDO
RESCINDENDO PROCEDENTE. JUiZO RESCISORIO. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. Admite-se como inicio de prova
material da atividade rural a certiddo de casamento na qual conste o conjuge da autora da acédo como lavrador, mesmo que ndo coincidentes com
todo o periodo de caréncia do beneficio, desde que devidamente referendados por robusta prova testemunhal que corrobore a observancia do
periodo legalmente exigido. 2. Os documentos colacionados nesta rescisoria, emnome da autora da ag@o, confirmam o seu labor campesino. 3.
Juizo rescisorio. 3.1. O inicio da prova material, aliado aos depoimentos prestados na agao rescindenda demonstram a qualidade de ruricola da
autora da agéo, motivo pelo qual lhe deve ser concedida a aposentadoria rural. 4. A¢éo rescisoria julgada procedente. Recurso Especial
provido.” (AR 3904/ SP, Rel. Ministro Jorge Mussi, Terceira Se¢do, DJe 6.12.2013).

Por seu turno, verifica-se que os fatos narrados pela autora e o inicio de prova material restaram suficientemente corroborados pelos
testemunhos colhidos.

A autora KARLA DE SOUSA BARBOSA afirmou que trabalhou na zona rural de 1982 a 1997 - quando saiu da regido e veio para Sdo
Paulo. O sttio ficava no interior de Sao Jodo dos Patos, Brocotd, Estado do Maranhdo. A propriedade ndo era da familia, era do sr. Paulo.
Arrendavam a terra e ndo era muito grande. Viviam da roga, nio possuiam outras rendas. Eram em 10 irm3os e ndo contavam com a ajuda de
empregados. Produziam arroz, feijao, milho, mandioca e babacu. Nesse periodo, trabalhou somente na lavoura. Depois que saiu de 14, trabalhou
como ajudante de cozinha, produtos de embalagens e esta sem trabalhar.

A testemunha FRANCISCA LIMA ROCHA BARBOSA afirmou que conhece a a autora da zona rural. O sitio em que ela trabalhava era
dos pais. Eles produziam arroz, feijdo, milho, mandioca. Ficava no Maranhdo. Somente a familia trabalhava. O sustento da familia vinha do que
produziam na lavoura. A demandante comegou a trabalhar com 12, 15 anos; permaneceu na roga até 1997.

A testemunha ANA PAULA BARBOSA DE SOUSA SILVA afirmou que conhece a autora do Maranhao. Eles moraram na propriedade
dos pais da depoente. Eles trabalhavam, produziam e vendiam as coisas. Eles produziam arroz, feijio, milho, criavam galinhas. Somente a familia
trabalhava. Desde a infincia ela trabalhava. Ela ficou até¢ 1997, aproximadamente. Ela somente trabalhou na lavoura na regifo. Ficava emum
povoado no interior de Sucupira do Riachdo, chamado Brocoto.

A testemunha MARIA FRANCISCA SOUSA DA SILVA afirmou que conhece a Autora do povoado proximo de Sucupira, Brocoto,
estado do Maranhao. Ela trabalhava na lavoura desde crianga. O sitio era de Paulo Rodrigues de Sousa. Costumavam arrendar a terra,
produziam arroz, milho, feijao, fava. Somente a familia trabalhava, tinha muitos irmaos e eles sobreviviam do que produziam na lavoura. Ela ficou
na regifo até 1995/1996, quando veio para Sao Paulo. Durante o periodo em que ficou no local, somente trabalhou na lavoura. Quando
produziam, vendiam um pouco para sobreviver.

Assim, haja vista os documentos apresentados e os depoimentos unissonos acerca do labor rural exercido sob regime de economia familiar, no
periodo afirmado a exordial, o periodo de 02/03/1982 a 30/07/1997 deve ser reconhecido em favor da autora.

I1-DA CONCESSAO DEAPOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO
No regime anterior a promulgacao da EC n° 103/2019, sdo requisitos para a concessao de aposentadoria por tempo de contribuigao nos termos do

art. 201, § 7°, da Constituicdo Federal e art. 25, 11, da Lei8.213/91: 35 (trinta e cinco) anos de contribuicdo e idade minima de 65 (sessenta e
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cinco) anos, se homem, e 30 (trinta) anos de contribui¢do e idade minima de 60 (sessenta) anos, se mulher, e cumprimento do periodo de caréncia,
em qualquer hipdtese, de 180 (cento e oitenta) contribuigdes mensais.

Ressalte-se que a Emenda Constitucional 20/98, em seu art. 9°, ressalvou a situag@o dos segurados ja filiados ao regime geral de previdéncia
social até a data da promulgacdo da citada emenda, criando regras transitdrias para a concessao desse beneficio, anteriormente denominado de
aposentadoria por tempo de servigo.

No caso dos autos, verifica-se que apds somado o periodo ora reconhecido aos demais considerados pelo INSS na esfera administrativa, a
autora ja havia completado o tempo minimo exigido para aposentacdo na DER, conforme célculos elaborados pela Contadoria do juizo.

Entretanto, s3o devidos atrasados somente a partir do ajuizamento da presente demanda, uma vez que a prova oral colhida afigurou-se
determinante ao acolhimento do pedido inicial.

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, para condenar o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
apenas a (1) reconhecer e averbar o periodo de servigo rural, prestado pela autora na qualidade de segurada especial entre 02/03/1982 a
30/07/1997, acrescendo-o aos demais periodos ja considerados em sede administrativa para (2) conceder a demandante aposentadoria por tempo
de contribuicdo, com DIB em 02/04/2019 (DER), RMI de R$ 1.395,65 e RMA de R$ 1.512,32 (setembro/2021). P or conseguinte, fixo a DIP
em 01/10/2021 e condeno a ré ao pagamento dos atrasados apurados desde 24/03/2021, no montante de R$ 8.911,01, acrescido de corregio
monetaria e juros moratorios calculados de acordo com o Manual vigente de Orientagdo de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal.

Concedo, demais disso, a antecipago dos efeitos da tutela jurisdicional, para que o INSS proceda as respectivas averbagdes e conceda ao autor
o beneficio de aposentadoria por tempo de contribui¢do, no prazo de 15 dias a contar da presente decisio.

P or oportuno, caso o montante do valor da condenagao ultrapasse o limite de 60 salarios minimos, a parte autora devera, no prazo de 10 (dez)
dias, manifestar-se acerca do recebimento por meio de oficio precatdrio ou por requisicdo de pequeno valor. Assevero que, na hipotese de
auséncia de manifestagao, sera expedido oficio precatdrio.

Declaro extinto o processo, com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil.
Sem condenag@o em custas e honorarios (artigos 54 ¢ 55 da Lein®9.099/1995). Defiro os beneficios da justica gratuita.
Apos o transito em julgado, ndo havendo manifestagdo das partes, arquivem-se.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0051505-22.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301251941
AUTOR:EDSON BOAVENTURA DE LIMA (SP 145862 - MAURICIO HENRIQUE DA SILVA FALCO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, CONCEDO A TUTELA DE URGENCIA e, nos termos do artigo 487, inciso I, do Novo

EDSON BOAVENTURA DE LIMA, para reconhecer os periodos especiais de 13.12.1994 a 07.11.1995 (COLUMBIA VIGILANCIA
E SEGURANCA),de 31.05.1996 a 04.03.1997 (GTP TREZE LISTAS) e de 09.10.2001 a 26.05.2020 (BRINK’S SEGURANCAE
TRANSPORTE), determinando sua conversao pelo coeficiente de 1,4, razio pela qual condeno o INSS ao cumprimento da obrigacao de fazer
consistente na concessdo da aposentadoria por tempo de contribuigdo desde a DER (10.06.2020), com RMI no valor de R$ 2.495,99 e renda
mensal atual no valor de R$ 2.632,02 para setembro/2021.

Em consequéncia, condeno a autarquia a pagar as diferengas devidas desde a DER, no montante de R$ 45.594,84 atualizado até outubro/2021,
no prazo de 60 (sessenta) dias apos o transito em julgado. Sobre os atrasados, a partir da presente data, incidirdo juros e corre¢do monetaria, nos
termos da Resolu¢do do Conselho da Justica Federal ora vigente.

Sem custas e sem honorarios nesta instancia.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0035643-74.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301280390
AUTOR:RITA DE CASSIA GONDIM SOUZA (SP226818 - EDSON NOVAIS GOMES PEREIRA DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

resolvendo o mérito nos termos do art. 487, I, do Codigo de Processo Civil, e condeno o INSS em restabelecer o beneficio previdenciario de
auxilio doenga por incapacidade temporaria - NB 31/708.539.041-8 a partir de 30/11/2020 (DIB), com RMI de R$2.786,30 e RMA de R$
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2.850,65 (ref. 10/21), mantendo o beneficio até 31/01/2022 (DCB).

Observo, porém, que a parte autora podera formular requerimento perante o proprio INSS para prorrogagio do beneficio. E, uma vez formulado
tal requerimento antes da data de cessa¢do acima mencionada, o beneficio devera ser mantido até que a parte autora seja submetida a pericia
administrativa, a ser marcada pelo INSS. A reavaliagdo médica administrativa devera respeitar os parametros fixados no laudo judicial acolhido
nesta sentenga, de modo que somente podera haver cessagéo do beneficio caso o quadro incapacitante reconhecido pelo perito judicial ndo mais
persista (inciso I, do paragrafo 2° do artigo 304 da IN 77/2015 do INSS).

Condeno o INSS, também, apds o trinsito em julgado, ao pagamento das prestagdes vencidas no valor de R$ 32.583,34 (ref. 11/2021), nos
termos do parecer da Contadoria Judicial que fica fazendo parte desta sentenca, respeitada a prescrigdo quinquenal, e atualizadas nos termos da
Resolugao 267/2013 do CJF em vigéncia, ja descontados os valores recebidos como Auxilio Emergencial e com desconto de eventuais quantias
recebidas no periodo em razio da percepgao de beneficio.

No calculo dos valores atrasados, deverdo ser descontados eventuais periodos em que a parte autora houver recebido beneficio idéntico ao objeto
da condenagao ou incompativel comele.

Naio devem ser descontados, porém, os meses em que houver exercicio de atividade laborativa ou recolhimento de contribui¢do previdenciaria
emnome da parte autora, tudo nos termos da simula 72 da TNU.

Tendo em vista a presenca dos requisitos fixados no artigo 311, inciso I1, do Cddigo de Processo Civil e considerando o carater alimentar do
beneficio, concedo a antecipagéo dos efeitos da tutela, devendo o mesmo ser implantado no prazo maximo de 30 dias. Oficie-se.

Advirto a parte autora sobre a possibilidade de repeticdo dos valores percebidos mensalmente no caso de eventual reforma da sentenga pela
Turma Recursal (Tema 692 STJ).

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput, da Lein®9.099/95.

Defiro o pedido da parte autora de concessao de justica gratuita, nos termos do art. 5° inciso LXXIV, da Constituicao Federal e do artigo 98 do
CPC.

Cumpridas as determinagdes, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribuigao.

Publique-se, registre-se e oficie-se. Intimem-se as partes.

0044350-31.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301277615
AUTOR:AURENITANUNES BASTOS (SP303418 - FABIO GOMES DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

AURENITANUNES BASTOS, com qualificagdo nos autos, propde a presente demanda em face do INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS, na qual postula a revisao do seu beneficio de pensao por morte (NB 21/188.268.554-4, DIB em 12/10/2020),
mediante (a) a inclusdo no periodo basico de calculo do beneficio originario (aposentadoria) dos valores recebidos pelo extinto a titulo de auxilio-
acidente; e (b) a majorac@o do coeficiente de calculo da pensdo para 100%, em razio da inconstitucionalidade da formula de calculo consagrada
na reforma previdenciaria (EC 103/2019).

Citado, 0 INSS contestou o feito, oportunidade em arguiu, preliminarmente, a incompeténcia em razio do valor da causa, e a prejudicial de
prescrigdo. No mérito, defendeu a improcedéncia do pedido.

E o relatério. Fundamento e decido.
Afasto a preliminar de incompeténcia em razio do valor de algada tendo em vista que ndo ha demonstragéo nos autos de que a soma das parcelas
vencidas e de doze vincendas ultrapassa o valor de algada deste juizado. De tal maneira, fica rejeitada a alegag@o preliminar apresentada pela
Autarquia Ré, uma vez que ndo se consubstancia em obice capaz de impedir o conhecimento da presente a¢do no que se refere ao seu mérito.
Prescrevem as presta¢des vencidas, ndo o fundo do direito quando este nio tiver sido negado, consoante posicionamento veiculado na Sumula n.
85 do Col. Superior Tribunal de Justiga, cujo enunciado passo a transcrever:
Nas relagdes juridicas de trato sucessivo em que a Fazenda Publica figure como devedora, quando ndo tiver sido negado o proprio direito
reclamado, a prescrigdo atinge apenas as prestagdes vencidas antes do quinquénio anterior a propositura da a¢ao.
Assim, acolho a alegag@o do réu e reconheco a prescrigdo dos valores em atraso no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento
desta acdo.
Passo ao exame do mérito.
A par dos fatos narrados na inicial, principio pontuando ser desnecessaria a apreciagio dos requisitos para a concessdo do beneficio de pensio
por morte, tendo em vista que ja houve implantagao administrativa, cingindo-se a controvérsia a revisdo da Renda Mensal Inicial do Beneficio
(RMI).

1- DAINCLUSAO DO AUXILIO-ACIDENTE NO PBC DO BENEFICIO ORIGINARIO
Pretende a parte autora a inclus&o no periodo basico de calculo do beneficio originario (aposentadoria) dos valores recebidos pelo extinto a titulo
de auxilio-acidente.
Reza oartigo31da LBPS:

Art. 31. O valor mensal do auxilio-acidente integra o salario-de-contribuicéo, para fins de calculo do salario-de-beneficio de qualquer
aposentadoria, observado, no que couber, o disposto no art. 29 e no art. 86, § 5°. (Restabelecido comnova redagéo pela Lein®9.528, de 1997)

No caso dos autos, considerando a data de inicio da aposentadoria do falecido (25/07/2009) e a data de inicio da penséo por morte (26/06/2011), a
parte autora tem direito & aplicacdo da precitada regra.
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O beneficio de auxilio-acidente recebido por forga de decisao judicial (autos n. 0132495-25.2005.4.03.6301), portanto, devera ser incorporado
como salario de contribuicdo no calculo da renda mensal inicial (RMTI) da aposentadoria por idade, e, consequentemente, na pensao por morte da
autora.

Nio se sustenta o procedimento realizado pela Autarquia (elucidado pela Contadoria em seu parecer - evento 21) de ndo inclusdo dos valores
recebidos do auxilio acidente acima citado no calculo da RMI do beneficio aposentadoria por idade do falecido, motivo pelo qual, neste ponto,
merece guarida o pleito da parte autora.

2-DAMAJORACAO DO COEFICIENTE DE CALCULO DA PENSAO PARA 100% EM RAZAO DAALEGADA
INCONSTITUCIONALIDADE DA FORMULA DE CALCULO CONSAGRADA NA REFORMA PREVIDENCIARIA (EC
103/2019)

Pleiteia a parte autora a majoracéo do coeficiente de calculo da penséo para 100% emrazio da alegada inconstitucionalidade da formula de
calculo consagrada na reforma previdenciaria (EC 103/2019). Contudo néo lhe assiste razao.

Antes da mencionada Reforma da Previdéncia, a renda mensal da pensdo por morte correspondia a 100% (cem por cento) do valor da
aposentadoria que o segurado recebia ou daquela a que teria direito se estivesse aposentado por invalidez na data de seu falecimento (art. 75 da
Lei8.213/1991).

Todavia, na nova sistematica, o valor da pensdo por morte deve equivaler, emregra, a uma cota familiar de 50% (cinquenta por cento) do valor da
aposentadoria que o segurado recebia ou daquela a que teria direito se fosse aposentado por incapacidade permanente na data do dbito, acrescida
de cotas de dez pontos percentuais por cada dependente existente, até o maximo de 100% (cem por cento). A proposito, dispde o texto de direito
positivo:

Art. 23. A pensdo por morte concedida a dependente de segurado do Regime Geral de Previdéncia Social ou de servidor publico federal sera
equivalente a uma cota familiar de 50% (cinquenta por cento) do valor da aposentadoria recebida pelo segurado ou servidor ou daquela a que
teria direito se fosse aposentado por incapacidade permanente na data do 6bito, acrescida de cotas de 10 (dez) pontos percentuais por
dependente, até o maximo de 100% (cem por cento).

§ 1°As cotas por dependente cessardo com a perda dessa qualidade e nfo serdo reversiveis aos demais dependentes, preservado o valor de
100% (cem por cento) da pensdo por morte quando o numero de dependentes remanescente for igual ou superior a 5 (cinco).

§ 2°Na hipdtese de existir dependente invalido ou com deficiéncia intelectual, mental ou grave, o valor da pensdo por morte de que trata

o caput sera equivalente a:

I - 100% (cem por cento) da aposentadoria recebida pelo segurado ou servidor ou daquela a que teria direito se fosse aposentado por
incapacidade permanente na data do dbito, até o limite maximo de beneficios do Regime Geral de Previdéncia Social; e

IT - uma cota familiar de 50% (cinquenta por cento) acrescida de cotas de 10 (dez) pontos percentuais por dependente, até 0 maximo de 100%
(cem por cento), para o valor que supere o limite maximo de beneficios do Regime Geral de Previdéncia Social.

§ 3° Quando ndo houver mais dependente invalido ou com deficiéncia intelectual, mental ou grave, o valor da pensdo sera recalculado na forma
do disposto no caput e no § 1°.

§ 4° O tempo de duracdo da pensdo por morte e das cotas individuais por dependente até a perda dessa qualidade, o rol de dependentes e sua
qualificagdo e as condigdes necessarias para enquadramento serdo aqueles estabelecidos na Lein® 8.213, de 24 de julho de 1991.

§ 5° Para o dependente invalido ou com deficiéncia intelectual, mental ou grave, sua condi¢@o pode ser reconhecida previamente ao 6bito do
segurado, por meio de avaliagio biopsicossocial realizada por equipe multiprofissional e interdisciplinar, observada revisdo perioddica na forma da
legislagdo.

§ 6° Equiparam-se a filho, para fins de recebimento da pensio por morte, exclusivamente o enteado e o menor tutelado, desde que comprovada a
dependéncia econdmica.

§ 7° As regras sobre pensdo previstas neste artigo e na legislag@o vigente na data de entrada em vigor desta Emenda Constitucional poderdo ser
alteradas na forma da lei para o Regime Geral de Previdéncia Social e para o regime proprio de previdéncia social da Unido.

§ 8° Aplicam-se as pensdes concedidas aos dependentes de servidores dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios as normas
constitucionais e infraconstitucionais anteriores a data de entrada em vigor desta Emenda Constitucional, enquanto ndo promovidas altera¢des na
legislacdo interna relacionada ao respectivo regime proprio de previdéncia social.

Destaco que se aplicam & penso por morte as regras em vigor na data do obito. Nesse sentido,a Stimula 340, do STJ: "A leiaplicavel a
concessdo de pensdo previdenciaria por morte € aquela vigente na data do dbito do segurado."

Desse modo, considerando que o 6bito do segurado instituidor do beneficio de penséo por morte da autora ocorreu em 12/10/2020 (fl. 61 do
evento 02), aplicam-se ao caso concreto as normas introduzidas pela Emenda Constitucional 103/2019 (art. 3° c/c art. 36, inciso I11,da EC n°
103/2019). Dessa forma procedeu o INSS quando da concessio do beneficio.

A parte autora pretende, contudo, que o valor da sua pensio por morte seja apurado na forma preconizada pelo art. 75, da Lein.®8.213/91,sob a
alegacdo de que a as alteragdes introduzidas pela nova emenda seriam inconstitucionais. Ocorre, no entanto, como dito alhures, que a sistematica
de calculo da RMI da pensao por morte foi significativa e validamente alterada com o advento da citada emenda, ndo havendo que se falar em
vicio de inconstitucionalidade, seja formal, seja material.

De fato, a normatizagao oferecida ao calculo da pensio por morte pela EC 103/2019 € mais prejudicial ao dependente em relacio a legislagio
superada. No entanto, ndo se pode extrair dai ofensa ao principio da irredutibilidade, porque o direito a penséo por morte de titularidade da parte
autora so surgiu apds o inicio de vigéncia da reforma constitucional.

Note-se que o artigo 3° da EC 103/2019 prestigia a orientacao sedimentada na citada Stimula 340 do STJ, ao dispor que:

Art. 3° A concessdo de aposentadoria ao servidor publico federal vinculado a regime proprio de previdéncia social e ao segurado do Regime
Geral de Previdéncia Social e de pensdo por morte aos respectivos dependentes sera assegurada, a qualquer tempo, desde que tenham sido
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cumpridos os requisitos para obteng@o desses beneficios até a data de entrada em vigor desta Emenda Constitucional, observados os critérios da
legislagdo vigente na data em que foram atendidos os requisitos para a concessio da aposentadoria ou da pensio por morte.

(...)

§ 2°Os proventos de aposentadoria devidos ao segurado a que se refere o caput e as pensdes por morte devidas aos seus dependentes serdo
apurados de acordo coma legislagcdo em vigor a época em que foram atendidos os requisitos nela estabelecidos para a concessdo desses
beneficios.

Sendo assim, pressupde o acolhimento da pretensdo da parte autora a existéncia de um direito adquirido sob a vigéncia da legislagao anterior, o
que ndo se verificou no caso concreto.De fato, o que pretende a parte autora € garantir o direito adquirido a estatuto juridico, o que nio € possivel.
N4o ha, pois, garantia ao melhor beneficio e a incorporagéo ao patriménio juridico de regras materiais previstas em momento anterior a satisfacdo
da integralidade dos requisitos necessarios ao beneficio pretendido.

Em outro ponto, ndo se avista a alegada inconstitucionalidade por violagdo ao principio da isonomia, ante a existéncia de justificativa fundada para
distinguir o coeficiente de calculo entre os dependentes de um modo geral e os invalidos ou com deficiéncia intelectual, mental ou grave. A
proposito, acerca da justificativa para o tratamento diferenciado, o relator da emenda da reforma da previdéncia (P EC 06/2019) apresentou os
seguintes esclarecimentos:

Quanto a pensdo por morte, mantivemos a proposta de o beneficio ser correspondente a 50% da aposentadoria, acrescido de 10% por
dependente e avangamos no sentido de garantir que, quando houver dependente invalido, com deficiéncia grave, intelectual ou mental, o beneficio
seja equivalente a 100% da aposentadoria. Certamente, o custo de vida da pessoa com deficiéncia é¢ bem superior ao das demais pessoas,
especialmente na auséncia de familiares que possam prover cuidados necessarios para o exercicio de atividades da vida diaria, que possibilitem
sua participagdo na vida comunitaria.

Desse modo, considerando que o 6bito do instituidor da pensdo ocorreu em 12/10/2020, aplicam-se ao caso concreto as normas introduzidas pela
Emenda Constitucional 103/2019.

DISPOSITIVO

Diante do exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil de 2015, resolvo o mérito e JULGO
PARCIALMENTE PROCEDENTE os pedidos formulados na exordial, a fim de condenar o INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIALa:

1. promover a revisao do beneficio previdencidrio de pensdo por morte (21/188.268.554-4, DIB em 12/10/2020), nos moldes da fundamentagao
acima, fixando-se a nova renda mensal inicial (RMT) no valor de R$ 2.084,77 (dois mil e oitenta e quatro reais e setenta e sete centavos) e renda
mensal atual de R$ 2.198,38 (dois mil cento e noventa e oito reais e trinta e oito centavos — ref. setembro de 2021); e

2. apos o trinsito em julgado, pagar as presta¢des devidas a partir da DIB (12/10/2020), por ora estimadas em R$ 4.554,00 (quatro mil,
quinhentos e cinquenta e quatro reais — ref. outubro de 2021), em conformidade ao calculo elaborado pela Contadoria Judicial que passa a ser
parte integrante dessa sentenca (evento 21).

Deixo de antecipar os efeitos da tutela, haja vista que a parte autora vem recebendo seu beneficio previdenciario regularmente. Eventuais
correcdes, se devidas, ser-lhe-do asseguradas por ocasido do transito em julgado, quando fara jus, se o caso, aos pagamentos pretendidos.

artigo 5°, inciso LXXIV, da Constituigdo Federal e dos artigos 98 e seguintes do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein®. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein®. 9.099/95.

Publicada e registrada nesse ato. Intimem-se.

0047942-20.2020.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301279425
AUTOR:FLAVIA CAMARGO MARCONDES (SP208953 - ANSELMO GROTTO TEIXEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, com fundamento no art. 487, inc. I,do CPC,JULGO PROCEDENTES os pedidos deduzidos por Flavia Camargo
Marcondes contra 0 INSS, condenando o réu por obriga¢do de fazer, consistente na emissdo de ordem de pagamento do beneficio de salario-
maternidade em favor da parte autora, utilizando-se, para tanto, 0 nome por esta adotado apds o seu casamento; e condenando o réu, ainda, a
pagar a autora o valor de R$ 2.500,00 (dois mil e quinhentos reais) a titulo de danos morais, quantia essa a ser atualizada monetariamente a partir
da prolagdo desta sentenga e acrescida de juros moratdrios desde 24.04.2020 até o efetivo pagamento.

Os indices a serem utilizados para a atualizagdo monetaria da condenagao e para os juros moratérios sao os do Manual de Calculos da Justiga
Federal (Resolugdo CJF n. 267/2013).

DEFIRO a autora a gratuidade judiciaria.

Desnecessaria a expedi¢ao de oficio a0 INSS, vez que a obrigacdo de fazer a que condenado o réu ja foi cumprida no curso da demanda.
Sobrevindo o transito, expega-se 0 necessario para o pagamento da condenago por danos morais.

Oportunamente, arquivem-se.

P.R.I.
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0024157-29.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301275787
AUTOR:ADRIANO ROBERTO DA SILVA (SP 185906 - JOSE DONIZETI DA SILVA, SP346566 - SABINO HIGINO
BALBINO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil,e JULGO
PARCIALMENTE PROCEDENTES para condenar o INSS a:

Reconhecer (e averbar) como tempo especial os lapsos de 02.12.1993 2 01.02.1995 “‘EMTESSE EMPRESA DE SEGURANCAE
TRANSPORTE DE VALORES”) e de 01.08.1995 a 20.07.2019 (“GP GUARDA PATRIMONIAL DE SAOPAULO LTDA”),para
todos os fins de direito, inclusive para sua conversdo em tempo de atividade urbana comum, por meio da aplicagao do fator 1,4;

b) conceder o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo (NB 42/ 195.199.113-0), considerando o reconhecimento dos periodos
supramencionados, na forma da fundamentagéo, com DIB na DER em 07.11.2019, DIP em 01.10.2021, RMI de R$ 1.693,06 e RMA de R$
1.816,92, em outubro de 2021;

¢) pagar os atrasados devidos, no valor de R$ 48.792,05, atualizados até novembro de 2021, conforme calculos elaborados pela contadoria judicial
(Evento 35), com atualizagdo monetaria e juros nos termos do Manual de Calculos da Justica Federal.

Presentes os pressupostos previstos pelo artigo 300 do Cddigo de Processo Civil, antecipo os efeitos da tutela para determinar que o INSS,
independentemente do transito em julgado, conceda o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo em favor da parte autora, conforme
critérios expostos acima, em até 30 dias.

Nao ha condenacio em custas processuais ou em honorarios de advogado no ambito dos Juizados Especiais Federais, nos termos do artigo 55,
caput, da Lein®9.099/1995, combinado com o artigo 1°da Lein® 10.259/2001.

Concedo os beneficios da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0030174-47.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301278670
AUTOR:CIBELE DOS SANTOS ROCHA (SP 150697 - FABIO FEDERICO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, resolvo o mérito e julgo PARCIALMENTE
PROCEDENTE o pedido para condenar o Instituto Nacional do Seguro Sociala:

(1) averbar como tempo de servigo urbano especial o periodo de 01/01/1999 a 11/06/2000 (empregador: Irmandade da Santa Casa de
Misericérdia de Sao Paulo), somando-o ao periodo especial homologado pela A utarquia;

(i) revisar a renda mensal inicial (RMI) do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo (NB 42/191.124.112-2, DIB em 05/11/2019),
majorando-a de modo que passe a equivaler a RMI de R$ 2.102,21 (dois mil, cento e dois reais e vinte e um centavos) e RMA de R$

2.256,00 (dois mil, duzentos e cinquenta e seis reais — para outubro de 2021); e

(iil) apos o transito e julgado, pagar as prestagdes em atraso desde a data do requerimento administrativo (05/11/2019) até a implantagéo
administrativa da nova renda do beneficio, por ora estimadas em R$ 1.512,10 (um mil, quinhentos e doze reais e dez centavos — para 01/11/2021).
Defiro o beneficio da justiga gratuita a parte autora, ante o requerimento expresso formulado na peti¢do inicial, nos termos do artigo 98 do Codigo
de Processo Civil

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein®. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein®. 9.099/95.

Deixo de antecipar os efeitos da tutela, haja vista que a parte autora vem recebendo seu beneficio previdenciario regularmente. Eventuais
corregdes, se devidas, ser-The-do asseguradas por ocasido do transito em julgado, quando fara jus, se o caso, aos pagamentos pretendidos.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0026931-95.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301279550
AUTOR:LUISANTONIO ELTAOUIL (SP105934 - ELIETE MARGARETE COLATO TOBIAS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO PARCIALMENTE

PROCEDENTES OS PEDIDOS para o fim de condenar o réu a obrigagdo de conceder o beneficio de auxilio-doenga (auxilio por

incapacidade temporaria) em favor da parte autora, a partir de 01/08/2021 (DIB), respeitada a prescricdo quinquenal.

Outrossim, condeno o INSS a pagar as prestagdes vencidas a partir da DIB, o que totaliza R$2.247,58, atualizados até 10/2021 (RMI=

R$1.100,00; RMA =R $1.100,00 em 09/2021).

Nos termos acima apresentados, fixo a data de cessagdo (DCB) do auxilio-doenga (auxilio por incapacidade temporaria) em 03/01/2022.
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Observo, porém, que a parte autora podera formular requerimento perante o proprio INSS para prorrogagao do beneficio. Tal requerimento
devera ser efetuado até 15 (quinze) dias antes da data de cessagdo acima fixada. Uma vez formulado tal requerimento, o beneficio devera ser
mantido até que a parte autora seja submetida a pericia administrativa, a ser realizada pelo INSS. A reavaliagdo médica administrativa devera
respeitar os parametros fixados no laudo judicial acolhido nesta sentenca, de modo que somente podera haver cessagao do beneficio caso o
quadro incapacitante reconhecido pelo perito judicial ndo mais persista.

Julgo improcedentes os demais pedidos formulados.

Reconheco a prescricdo quinquenal, ou seja, a prescricdo das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento da
presente agdo (artigo 103, paragrafo tinico, da Lein® 8.213/91).

No calculo dos valores atrasados, deverdo ser descontados eventuais periodos em que a parte autora houver recebido beneficio idéntico ao objeto
da condenag@o ou incompativel com ele. Nao devem ser descontados, porém, os meses em que houver exercicio de atividade laborativa ou
recolhimento de contribui¢do previdencidria em nome da parte autora, tudo nos termos da sumula 72 da TNU.

A correcdo monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislacao previdenciaria, bem como do Manual de
Orientagdo de Procedimentos para os calculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, conceda o beneficio de auxilio-doenga
(auxilio por incapacidade temporaria) a parte autora, conforme critérios expostos acima, em até 20 (vinte) dias. Oficie-se.

Caso a parte autora ndo pretenda a percepgdo imediata do beneficio, com receio de alteragdo desta sentenca (e eventual determinagao de
devolugdo de valores), podera se manifestar expressamente nesse sentido no prazo de 5 dias, além de ndo adotar as providéncias pertinentes a
ativagdo e ao saque do beneficio.

Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0015360-30.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301279649
AUTOR:ANA LUCIA DE SALES (SP207980 - LUCIANA FERREIRA SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatorio na forma do artigo 38 da Lein®9.099/95.

A controvérsia reside na possibilidade de reconhecimento dos periodos especiais apontados pela autora, visando a obteng@o de aposentadoria por
tempo de contribuigdo NB 42/195.174.180-0.

Passo a analise do mérito, acolhendo, desde ja, a prescrigdo das parcelas eventualmente devidas no quinquénio anterior ao ajuizamento da
presente demanda (artigo 103, paragrafo tinico, da Lein®8.213/1991).

Note-se que o beneficio foi requerido em sede administrativa em 30/03/2020 (DER), quando ja vigentes, portanto, as alteragdes introduzidas pela
Emenda Constitucional n® 103, de 12/11/2019, e pelo Decreto n° 10.410, de 30/06/2020.

Contudo, ¢ importante referir que o momento da verificag@o do cumprimento dos requisitos para a obtengao do beneficio se da a partir da
ocorréncia do evento social que constitui seu suporte fatico, e ndo da entrada do requerimento administrativo, em obediéncia ao principio tempus
regit actum.

No que tange ao regime juridico vigente até o advento da EC n° 103/2019, o artigo 201, § 7°, da Constituicdo Federal e o artigo 25, I1, da Lei
8.213/91 preveem os seguintes requisitos para a concessao de aposentadoria por tempo de contribuicao: 35 (trinta e cinco) anos de contribuigdo e
idade minima de 65 (sessenta e cinco) anos, se homem, e 30 (trinta) anos de contribuicio e idade minima de 60 (sessenta) anos, se mulher, e
cumprimento do periodo de caréncia, em qualquer hipétese, de 180 (cento e oitenta) contribuigdes mensais.

Ressalte-se que a Emenda Constitucional 20/98, em seu art. 9°, ressalvou a situagdo dos segurados ja filiados ao regime geral de previdéncia
social até a data da promulgacdo da citada emenda, criando regras transitdrias para a concessao desse beneficio, anteriormente denominado de
aposentadoria por tempo de servico.

O art. 57, § 3° da Lei 8.213/91, de 24 de julho de 1991, em sua redagio original, previa a possibilidade de conversdo de tempo de servigo prestado
em condi¢des especiais em comum, in verbis: “O tempo de servigo prestado alternadamente em atividade comum e em atividade profissional sob
condigdes especiais que sejam ou venham a ser consideradas prejudiciais & satide ou a integridade fisica sera somado, apos a respectiva
conversdo, segundo critérios de equivaléncia estabelecidos pelo ministério do trabalho e da previdéncia social, para efeito de qualquer beneficio.”
Posteriormente, praticamente a mesma redacéo foidada ao art. 57, § 5° da Lei 8.213/91, pela Lei9.032/95, de 28 de abril de 1995.

O § 5°doart. 57 a Lei8.213/91 foirevogado pelo art. 32 da Medida Provisdria 1.663-15, de 22 de outubro de 1998, convertida na Lei9.711, de 20
de novembro de 1998, que dispunha em seu artigo 28 que “O P oder Executivo estabelecera critérios para a conversao do tempo de trabalho
exercido até 28 de maio de 1998, sob condi¢des especiais que sejam prejudiciais a satde ou a integridade fisica, nos termos do art. 57 e 58 da Lei
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8.213 de 1991, na redacgdo dada pelas Leis n°9.032, de 28 de abril de 1995, ¢ 9.528, de 10 de dezembro de 1997 e de seu regulamento, em tempo
de trabalho exercido em atividade comum, desde que o segurado tenha implementado percentual do tempo necessario para a obtengao da
respectiva aposentadoria especial, conforme estabelecido no regulamento.”

Todavia, a Lei9.711/98, resultado da conversido da Medida Proviséria 1.663-15, ndo mais trouxe em seu bojo a revogacdo do art. 57, § 5°, da Lei
8213/91. Vale dizer, quando da conversdo da medida provisoria em lei, deixou o cenario juridico a norma revogadora do art. 57, § 5°,da Lei
8.213/91, ndo existindo dbice legal a conversido de tempo trabalhado sob condi¢des prejudiciais a saude e a integridade fisica em tempo de servigo
comum. O art. 70 do Decreto 3.048, de 6 de maio de 1999, com redacdo dada pelo Decreto 4.827/2003, prevé a possibilidade de conversao, nos
termos seguintes: “A conversao de tempo de atividade sob condigdes especiais em tempo de atividade comum dar-se-a de acordo com a seguinte
tabela:

TEMPO A CONVERTER MULTIPLICADORES
MULHER (PARA 30) HOMEM (PARA 35)

DE 15ANOS 2,002,33

DE 20ANOS 1,50 1,75

DE 25ANOS 1,20 1,40

A Instrugao Normativa INSS/PRES, n°45, de 6 de agosto de 2010, também possibilita a conversdo de tempo de servigo prestado em condigcdes
especiais em comum, independentemente da época em que laborou o segurado:

Art. 267. Somente sera permitida a conversao de tempo especial em comum, sendo vedada a conversdo de tempo comum em especial.

Art. 268. O tempo de trabalho exercido sob condi¢des especiais prejudiciais a saude ou a integridade fisica do trabalhador, conforme a legislagio
vigente a época da prestagdo do servigo, sera somado apos a respectiva conversdo ao tempo de trabalho exercido em atividade comum, qualquer
que seja o periodo trabalhado, aplicando-se para efeito de concessao de qualquer beneficio, a tabela de conversao constante no Anexo XXVIII.

Art. 269. Para o segurado que houver exercido sucessivamente duas ou mais atividades sujeitas a condi¢des especiais prejudiciais a saude ou a
integridade fisica, sem completar em qualquer delas o prazo minimo exigido para a aposentadoria especial, os respectivos periodos serdo
somados, apds a conversao do tempo relativo as atividades ndo preponderantes, cabendo, dessa forma, a concessdo da aposentadoria especial
com o tempo exigido para a atividade preponderante ndo convertida.

Paragrafo unico. Sera considerada atividade preponderante aquela que, apos a conversao para um mesmo referencial, tenha maior nimero de
anos.

Destarte, € imperioso o reconhecimento da possibilidade de converséo da atividade especial em comum, em razio dos dispositivos legais que
conferem tal direito aos segurados e ddo concretude ao preceito constitucional que admite a ado¢ao de requisitos e critérios diferenciados para a
concessdo de aposentadoria em caso de atividades exercidas sob condigdes especiais que prejudiquem a saude ou a integridade fisica (art. 201, §
1°,da Constituicdo Federal).

No que tange a comprovagio do tempo do tempo de servigo prestado em condigdes especiais, sob a égide dos Decretos 53.831, de 25 de margo
de 1964, e 83.080, de 24 de janeiro de 1979, o enquadramento das atividades dava-se por grupos profissionais e pelo rol dos agentes nocivos,
sendo que se a categoria profissional & qual pertencesse o segurado se encontrasse entre aquelas descritas nos anexos dos decretos, a concessao
de aposentadoria especial, caso houvesse implementag&o de todos os requisitos legais, independia de comprovagao da efetiva exposicao aos
agentes nocivos, exceto para a exposicao a ruidos e calor, que sempre exigiu prova pericial. Para a comprovagéo das atividades exercidas pelo
segurado, foi criado o “SB 40”, formulario no qual constavam as atividades especiais exercidas, bem como suas especificagdes.

A partir da vigéncia da Lei9.032/95, que alterou o § 4°do art. 57 da Lei8.213/91, passou-se a exigir do segurado, para a obtengio do beneficio de
aposentadoria especial, a comprovagdo da exposicdo aos agentes nocivos quimicos, fisicos, bioldgicos ou associag@o de agentes prejudiciais a
saude ou a integridade fisica, pelo periodo equivalente ao exigido para a concessio do beneficio.

Finalmente, apos a edi¢ao do Decreto 2.172 de 05-03-97, que regulamentou a Medida Proviséria n® 1523/96, posteriormente convertida na Lei
9.528/97, exige-se o laudo técnico para a comprovagdo do tempo de servigo prestado em condigdes especiais.

O Instituto Nacional do Seguro Social, na referida Instrugdo Normativa n° 77/2015, resumiu os diversos diplomas legislativos aplicaveis a
matéria em seu artigo 258, conforme se verifica a seguir:

Art. 258. Para caracterizar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais o segurado empregado ou trabalhador avulso devera
apresentar, original ou copia autenticada da Carteira Profissional - CP ou da Carteira de Trabalho e Previdéncia Social - CTP S, observado o
art. 246, acompanhada dos seguintes documentos:

I - para periodos laborados até 28 de abril de 1995, véspera da publicagdo da Lein®9.032, de 28 de abril de 1995:

a) os antigos formularios de reconhecimento de periodos laborados em condigdes especiais emitidos até 31 de dezembro de 2003, e quando se
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tratar de exposi¢@o ao agente fisico ruido, sera obrigatoria a apresentagao, também, do Laudo Técnico de Condigdes Ambientais do Trabalho -
LTCAT; ou

b) Perfil Profissiografico Previdenciario - PP P emitido a partir de 1 de janeiro de 2004;

I - para periodos laborados entre 29 de abril de 1995, data da publicacdo da Lein®9.032, de 1995, a 13 de outubro de 1996, véspera da publicagio
da MP n°1.523, de 11 de outubro de 1996:

a) os antigos formularios de reconhecimento de periodos laborados em condigdes especiais emitidos até 31 de dezembro de 2003, e quando se
tratar de exposi¢do ao agente fisico ruido, sera obrigatoria a apresentagdo do LTC AT ou demais demonstra¢des ambientais arroladas no inciso
V do caput do art. 261; ou

b) Perfil Profissiografico Previdencirio - PP P emitido a partir de 1 de janeiro de 2004;

I11 - para periodos laborados entre 14 de outubro de 1996, data da publicagdo da MP n° 1.523, de 11 de outubro de 1996 a 31 de dezembro de
2003, data estabelecida pelo INSS em conformidade com o determinado pelo § 3°do art. 68 do RPS:

a) os antigos formularios de reconhecimento de periodos laborados em condigdes especiais emitidos até 31 de dezembro de 2003 e, LTCAT para
exposicdo a qualquer agente nocivo ou demais demonstragdes ambientais arroladas no inciso V do caput do art. 261; ou
b) Perfil Profissiografico Previdenciario - PP P emitido a partir de 1 de janeiro de 2004;

'V - para periodos laborados a partir de 1° de janeiro de 2004, o documento a ser apresentado devera ser o P P P, conforme estabelecido por meio
da Instrugdo Normativa INSS/DC n° 99, de 5 de dezembro de 2003, em cumprimento ao § 3°do art. 68 do RPS.

Em sintese, “Até o advento da Lei9.032/95, em 29-04-95, era possivel o reconhecimento do tempo de servigo especial, com base na categoria
profissional do trabalhador. A partir desta Norma, a comprovacéo da atividade especial é feita por intermédio dos formularios SB-40 e DSS-
8030, até a edicdo do Decreto 2.172 de 05-03-97, que regulamentou a MP 1523/96 (convertida na Lei9.528/97), que passou a exigir o laudo
técnico. (...)” (Superior Tribunal de Justiga, REsp 625.900/SP, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, j. 6.5.2004, DJ 7.6.2004, p. 282).

No que se refere a comprovagio atual da exposi¢do aos agentes nocivos que justificam a contagem diferenciada do tempo de contribui¢do, a Lei
9.527, de 10 de dezembro de 1997, alterou a redacdo do art. 58, § 1°,da Lei 8.213/91, que passou a dispor o seguinte: A comprovagao da efetiva
exposicao do segurado aos agentes nocivos sera feita mediante formulario, na forma estabelecida pelo Instituto Nacional do Seguro Social —
INSS, emitido pela empresa ou seu preposto, com base em laudo técnico de condigdes ambientais do trabalho expedido por médico do trabalho
ou engenheiro de seguranca do trabalho. P osteriormente, o referido dispositivo foi novamente alterado pela Lei9.732/98, que passou a ter a
seguinte redacdo: A comprovagio da efetiva exposicdo do segurado aos agentes nocivos sera feita mediante formulario, na forma estabelecida
pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, emitido pela empresa ou seu preposto, com base em laudo técnico de condigdes ambientais do
trabalho expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho nos termos da legisla¢do trabalhista.

Conseguintemente, em tempos atuais a comprovacio da exposicdo ao agente nocivo se da por intermédio do perfil profissiografico, que Segundo
oart. 68, § 9°do Decreto 3.048/99, constitui o documento histéricolaboral do trabalhador, segundo modelo instituido pelo INSS, que, entre outras
informagdes, deve conter o resultado das avaliagdes ambientais, o nome dos responsaveis pela monitorag¢do bioldgica e das avaliagdes
ambientais, os resultados de monitoragao biologica e os dados administrativos correspondentes.

Naio ha exigéncia legal no sentido de que o perfil profissiografico seja acompanhado de laudo pericial para a comprovagao da exposi¢do aos
agentes nocivos, desde que seja subscrito por médico do trabalho ou engenheiro de seguranca do trabalho. Sem a identificagao do responséavel
pela identificagdo das condicdes ambientais de trabalho, o perfil profissiografico ndo tem o condio de comprovar o periodo tido como especial

No mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Tribunal Regional do Trabalho da 3* Regido:

PROCESSO CIVIL-AGRAVO PREVISTO NO §1°ART. 557DO CPC - ATIVIDADE ESPECIAL - AUXILIAR DE
ENFERMAGEM - EXPOSICAO DE FORMA HABITUAL E PERMANENTE - PERFIL PROFISSIOGRAFICO
PREVIDENCIARIO.I - O Perfil Profissiografico Previdenciario - P P P, instituido pelo art. 58, §4°, da Lei9.528/97, ¢ documento que retrata
as caracteristicas do trabalho do segurado, e traz a identificacdo do engenheiro ou perito responsavel pela avaliagdo das condi¢des de trabalho,
sendo apto para comprovar o exercicio de atividade sob condi¢des especiais, fazendo as vezes do laudo técnico. 11 - Deve ser tido como especial
o periodo de 05.05.1997 a 08.10.2010, no qual a autora exerceu a fungdo de auxiliar de enfermagem, na Associagdo de Assisténcia a Crianga
Deficiente, tendo em vista a exposi¢do a agentes bioldgicos patogénicos, conforme codigo 2.1.3, anexo 11, do Decreto 83.080/79 e codigo 1.3.4,
anexo I, do Decreto 83.080/79, com base, ainda, no P erfil Profissiografico Previdenciario que atesta a exposi¢ao aos agentes agressivos de
forma habitual e permanente. 111 - A gravo do INSS, previsto no art. 557, §1° do CP C, improvido.” (APELREEX 0003629-31.2012.403.6114,
Décima Turma, Relator Desembargador Federal Sérgio Nascimento, e-DJF3 8.1.2014, grifos do subscritor).

Para resguardar o direito adquirido dos segurados, os tribunais tém decidido que “‘o segurado que presta servigco em condi¢des especiais, nos
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termos da legislag@o entdo vigente, e que teria direito por isso a aposentadoria especial, faz jus ao computo do tempo nos moldes previstos a época
em que realizada a atividade. [sso se verifica a medida em que se trabalha. Assim, eventual alteragdo no regime ocorrida posteriormente, mesmo
que ndo mais reconhega aquela atividade como especial, ndo retira do trabalhador o direito a contagem do tempo de servigo na forma anterior,
porque ja inserida em seu patrimdnio juridico (...).” (AgRgnos EDclno REsp 637.839/PR, Rel. Min. Felix Fisher, Quinta Turma, j. 8.3.2005,
DJ 4.4.2005, p. 339, grifamos).

No regime do Decreto 53.831/64, a exposicdo a ruido acima de 80 dB ensejava a classificagdo do tempo de servigo como especial, nos termos do
item 1.1.6 de seu anexo. Nesse sentido, decidiu o Superior Tribunal de Justica: “A Terceira Se¢do desta Corte entende que ndo s6 o periodo de
exposicao permanente a ruido acima de 90 dB deve ser considerado como insalubre, mas também o acima de 80 dB, conforme previsto no
Anexo do Decreto 53.831/64, que, juntamente com o Decreto 83.080/79, foram validados pelos arts. 295 do Decreto 357/91 e 292 do Decreto
611/92”. (REsp 514.921/R S, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, j. 6.9.2005, DJ 10.10.2005, p. 412, grifamos).

P osteriormente, foi editado do Decreto 2.172, de 5 de margo de 1997, que em seu Anexo IV, item 2.0.1, previa como atividade especial aquela
em que o trabalhador estava exposto a niveis de ruido superiores a 90 dB. Em 18 de novembro de 2003, sobreveio o Decreto 4.882, que reduziu o
nivel de ruido para 85 decibéis.

Apos o advento do Decreto 4.882/03 surgiu certa discussao acerca de sua aplicagdo retroativa, uma vez que, se a propria A dministragdo Piblica
reconheceu que a exposi¢ao a ruido acima de 85 dB era prejudicial a saude, tornava-se incongruente considerar, em periodo pretérito, o limite
superior de 90dB.

Contudo, depois de certa celeuma, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica orientou-se no sentido de que se aplica, ao reconhecimento da
atividade especial, o principio tempus regit actum, de forma que néo se pode emprestar ao Decreto 4.882/03 eficacia retroativa.

Confira-se, no mesmo sentido, o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justica:

PREVIDENCIARIO. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. INDICE MiNIMO DE RUIDO A SER
CONSIDERADO PARA FINS DE CONTAGEM DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. APLICACAO RETROATIVA DO
INDICE SUPERIOR A 85 DECIBEIS PREVISTO NO DECRETO N. 4.882/2003. IMPOSSIBILIDADE. TEMPUS REGIT
ACTUM. INCIDENCIA DO INDICE SUPERIOR A 90 DECIBEIS NA VIGENCIA DO DECRETO N. 2.172/97.
ENTENDIMENTO DA TNU EM DESCOMPASSO COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR. 1. Incidente de
uniformizacao de jurisprudéncia interposto pelo INSS contra acérdio da Turma Nacional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais
que fez incidir ao caso o novo texto do enunciado n. 32/TNU: O tempo de trabalho laborado com exposi¢do a ruido é considerado especial, para
fins de conversdo em comum, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64 e, a contar de 5 de margo de 1997,
superior a 85 decibéis, por forca da edi¢do do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a A dministragéo Publica reconheceu e
declarou a nocividade a satde de tal indice de ruido. 2. A contagem do tempo de trabalho de forma mais favoravel aquele que esteve submetido a
condicdes prejudiciais a saude deve obedecer a lei vigente na época em que o trabalhador esteve exposto ao agente nocivo, no caso ruido. Assim,
na vigéncia do Decreton. 2.172, de 5 de margo de 1997, o nivel de ruido a caracterizar o direito a contagem do tempo de trabalho como especial
deve ser superior a 90 decibéis, s6 sendo admitida a reducdo para 85 decibéis apds a entrada em vigor do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de
2003. Precedentes: AgRgnos EREsp 1157707/R S, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, Corte Especial, DJe 29/05/2013; AgRgno REsp
1326237/SC, Rel. Min. Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 13/05/2013; REsp 1365898/R S, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe
17/04/2013; AgRgno REsp 1263023/SC, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, DJe 24/05/2012; ¢ AgRgno REsp 1146243/R S, Rel. Min.
Maria Thereza de Assis Moura, DJe 12/03/2012. 3. Incidente de uniformizag@o provido.” (Pet 9059/RS, RE1 Ministro Benedito Gongalves,
Primeira Se¢do, DJe 9.9.2013).

O incidente de uniformizagao referido acima deu ensejo ao cancelamento da sumula 32 da Turma Nacional de Uniformizacao, que dispunha de
maneira diversa, em sessio ordinaria de 9 de outubro de 2013.

Em suma, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64, o limite de exposi¢ao a ser considerado ¢ de 80 decibéis; apos 5 de margo de 1997, em razio do
advento do Decreto 2.172, deve ser observado o limite de 90 decibéis, reduzido pelo Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, para 85
decibéis.

Quanto ao uso de Equipamento de Protegdo Individual vale destacar o julgamento do STF no Recurso Extraordinario com A gravo (ARE)
664335 de 04 de dezembro de 2014: “o direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposi¢do do trabalhador a agente nocivo a sua saude,
de modo que se o Equipamento de Protegdo Individual (EPI) for realmente capaz de neutralizar a nocividade, ndo havera respaldo a concessio
constitucional de aposentadoria especial”.

No mesmo julgamento também foi fixada a tese de que “na hipétese de exposicdo do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerancia, a

declarag@o do empregador no ambito do P erfil profissiografico Previdenciario (PP P), no sentido da eficacia do Equipamento de Protecéo
Individual (EPI), ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria”.
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Nota-se, portanto, que a comprovagio da eficacia do EPI — tdo somente para o caso de ruido - devera se dar por intermédio de laudo técnico, de
modo que o segurado ndo devera ser prejudicado pela apresentagdo PP P sem o laudo, tendo em vista a auséncia de exigéncia legal nesse
sentido.

No caso concreto, a autora pretende ver reconhecidos os periodos especiais trabalhados juntoa MALHARIA E TINTURARIA
PAULISTANALTDA. (23/07/1990 a 30/08/1996 e 06/06/2002 a 05/12/2005).

Primeiramente, registre-se que o vinculo mantido entre 06/06/2002 e 05/12/2005 esta devidamente anotado em CTPS idonea, sem rasuras e em
ordem cronoldgica com os demais vinculos (fl. 38 do ev. 10). Ademais, ndo se vislumbra qualquer fundamento razoavel a autorizar sua
desconsideragao.

A anotagdo em CTPS goza de presuncio relativa quanto a veracidade do que nela se contém. Com efeito, ndo se pode exigir do segurado
empregado mais do que a exibicdo de sua CTPS para a comprovagio dos vinculos empregaticios, atuais ou pretéritos, ainda que tais vinculos nio
constem do CNIS ounele constem apenas parcialmente. Ao se negar valor probatérioa CTP S, ante a auséncia de contribuigdes ou de
referéncia no CNIS, o INSS parte do principio de que o segurado age de ma-f¢, utilizando documentos fraudulentamente preenchidos para a
obtengdo do beneficio previdenciario.

A evidéncia, se se constar a existéncia de fraude, a autarquia pode e deve apontar tal fato para, concretamente, descontruir o documento como
fonte de prova do tempo de servigo — o que néo ocorreu nos presentes autos. Contudo, negar o reconhecimento do vinculo empregaticio anotado
em CTPS, tout court, é recusar o efeito que lhe € proprio de comprovar o tempo de servigo e demais termos do contrato de trabalho.

No mesmo sentido, confira-se a simula n° 75 da Turma Nacional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais: “A Carteira de Trabalho e
Previdéncia Social (CTP S) emrelagdo a qualndo se aponta defeito formal que The comprometa a fidedignidade goza de presungao relativa de
veracidade, formando prova suficiente de tempo de servigo para fins previdenciarios, ainda que a anotagdo de vinculo de emprego ndo conste no
Cadastro Nacional de Informag¢des Sociais (CNIS).”.

Frise-se, demais disso, que, de tal sorte a retenco e o recolhimento das contribuicdes previdenciarias do segurado empregado competem ao
empregador que, caso ndo sejam realizadas, tal fato ndo pode ser imputado ao segurado de forma a autorizar a desconsideragdo do vinculo
empregaticio. No mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justica:

PREVIDENCIARIO. SEGURADO EMPREGADO. RECOLHIMENTO DE CONTRIBUICAO. RESPONSABILIDADE.
EMPREGADOR. REVISAO DE BENEFICIO. INCLUSAO DE VERBAS RECONHECIDAS EM RECLAMATORIA
TRABALHISTA. TERMO INICIAL. CONCESSAO DO BENEFICIO. DECRETO N. 3.048/1999, ARTIGO 144. VIOLACAO.
NAO OCORRENCIA. 1.Emse tratando de segurado empregado, cumpre assinalar que a ele nio incumbe a responsabilidade pelo
recolhimento das contribui¢des. Nessa linha de raciocinio, demonstrado o exercicio da atividade vinculada ao Regime Geral da Previdéncia,
nasce a obrigacao tributaria para o empregador. 2. Uma vez que o segurado empregado ndo pode ser responsabilizado pelo ndo recolhimento das
contribuigdes na época propria, tampouco pelo recolhimento a menor, ndo hé falar em dilatag@o do prazo para o efetivo pagamento do beneficio
por necessidade de providéncia a seu cargo. 3. A interpretagdo dada pelas instancias ordinarias, no sentido de que o segurado faz jus ao recalculo
de seu beneficio com base nos valores reconhecidos na justica obreira desde a data de concesséo ndo ofende o Regulamento da Previdéncia
Social. 4. Recurso especial improvido. (REsp 1.108.342/R S, Rel. Ministro Jorge Mussi, Quinta Turma, DJe 3.8.2009).

Igual sorte, porém, ndo assiste & demandante quanto reconhecimento dos periodos como tempo especial.

De fato, note-se que as atividades desenvolvidas pela autora (auxiliar de cozinha e cozinheira industrial) nio encontram previsdo nos Anexos aos
Decretos n°53.831/1964 e n° 83.080/1979, o que possibilitaria o reconhecimento do periodo trabalhado até 28/04/1995 por mero enquadramento
da fungdo.

Outrossim, verifica-se que a demandante ndo apresentou documentos destinados a comprovagéo da especialidade (P P Ps, laudos técnicos etc),
quer na esfera administrativa, quer na presente demanda. No que tange a alegada especialidade, ndo se desvencilhou a contento, destarte, do
onus probatorio que lhe cabia por forga do art. 373,1,do CPC.

Por conseguinte, uma vez acrescido o periodo comum ora reconhecido, aos demais ja contabilizados em sede administrativa, conclui-se que a
autora ja havia completado o tempo necessario para aposentacdo em 13/11/2019, segundo as regras do regime anterior a promulgagdo da EC n°
103/2019.

Diante do exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, para condenar o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS apenas
a (1) reconhecer e averbar, como tempo comum, o periodo de 06/06/2002 e 05/12/2005 (MALHARIA E TINTURARIA PAULISTANA
LTDA.) e (2) conceder a autora o beneficio de aposentadoria por tempo de contribui¢do, apurada com DIB em 13/11/2019, com RMI de R$
1.169,99 e RMA de R$ 1.233,75 (outubro/2021). Condeno o INSS, ainda, ao pagamento das parcelas vencidas desde 30/03/2020 (DER) no
valor de R$20.959,02 (j& descontados os valores percebidos a titulo de auxilio-emergencial), conforme célculo elaborado pela Contadoria desse
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Juizado, com DIP em 01/11/2021, acrescidas de corre¢@o monetaria e juros moratorios calculados de acordo com o Manual de Orientacdo de
Procedimentos para os Célculos na Justica Federal vigente.

Concedo, demais disso, a antecipago dos efeitos da tutela jurisdicional, para que o INSS proceda as respectivas averbagdes e implante o
beneficio em favor da autora, no prazo de 15 dias, a contar da presente decisdo.

Por oportuno, caso o montante do valor da condenag@o ultrapasse o limite de 60 salarios minimos, a parte autora devera, no prazo de 10 (dez)
dias, manifestar-se acerca do recebimento por meio de oficio precatdrio ou por requisicdo de pequeno valor. Assevero que, na hipotese de
auséncia de manifestagao, sera expedido oficio precatdrio.

Declaro extinto o processo, com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil.
Sem condenac¢io em custas e honorarios (artigos 54 ¢ 55 da Lein®9.099/1995). Defiro os beneficios da justica gratuita.
Apds o transito em julgado, ndo havendo manifestagio das partes, arquivem-se.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0105272-38.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301277924
AUTOR:ZACARIAS GAUDENCIO PEDROSO (SP133060- MARCELO MARCOS ARMELLINI)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP 158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Dispensado o relatdrio, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Trata-se de ac¢do declaratoria de inexisténcia de relagao juridico-tributaria, cumulada com repeti¢do de indébito tributario, ajuizada pela parte
autora em face da UNTAO FEDERAL, em que pleiteia: seja reconhecido o direito de ter suas contribuicdes extraordinarias destinadas a
custear deficits, integralmente deduzidas na apurag@o do imposto sobre a renda retido na fonte — IRRF, ndo sendo aplicado o limitador de 12% do
rendimento bruto anual, bem como a condenacio da ré na restituicdo do tributo indevidamente cobrado e/ou pago a maior, devidamente
atualizado.

Notocante a alegagdo de prescricdo, faz-se mister tecer algumas consideragdes acerca da evolug@o da interpretagdo do Superior Tribunal de
Justica a respeito da questdo, para, ao final, alinhar-me ao novo posicionamento daquela Corte.

Com efeito, inicialmente, o Superior Tribunal de Justi¢a entendia que para a compensagao dos tributos sujeitos a langamento por
homologagao, se ndo houver homologagao expressa, contam-se mais cinco anos, a partir da data em que o Fisco poderia ter langado (langamento
tacito), data da extingdo do crédito tributario (art. 150, § 4° c.c 168,1,do CTN), para a ocorréncia da prescrigdo. Em havendo homologacéo
expressa, o prazo de cinco anos inicia-se da data da homologagao.

Posteriormente, foi editada a Lei Complementar 108, de 9 de fevereiro de 2005, que dispde em seu art. 3° que “para efeito de interpretacio do
inciso I do art. 168 da Leino 5.172, de 25 de outubro de 1966 — Cédigo Tributario Nacional, a extingado do crédito tributario ocorre, no caso de
tributo sujeito a langamento por homologag¢o, no momento do pagamento antecipado de que trata o § 1o do art. 150 da referida Lei.”

Todavia, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, entendendo que a leindo poderia ter efeitos retroativos, porquanto ndo se tratava
simplesmente de lei interpretativa, pois dava a matéria sentido e alcance diferentes daquele conferido pelo P oder Judiciario, passou a aplica-la
tdo-somente para aqueles casos que as a¢des tivessem sido ajuizadas apds a entrada em vigor da Lei Complementar 118/05, que se deuem 9 de
junho de 2005.

P osteriormente, no julgamento do Incidente de Inconstitucionalidade nos Embargos de Divergéncia no Recurso Especialn® 644.736/PE, Rel.
Ministro Teori Albino Zavascki, a Corte Especial do Superior Tribunal de Justiga considerou inconstitucional o art. 4°, segunda parte, do art. 4° da
Lei Complementar 188/05, que determinava a aplicagio retroativa da nova regulamentagao.

Por conseguinte, segundo a nova interpretagdo dada a questdo pelo Superior Tribunal de Justiga, 6rgdo de cupula na exegese da legislagdo
infraconstitucional, em relag@o aos pagamentos realizados a partir da vigéncia da Lei Complementar 118/05, aplica-se o prazo prescricional de 5
(cinco) anos, contados do recolhimento indevido, e, relativamente aos recolhimentos anteriores a vigéncia da lei, emprega-se a interpretagio
anterior, pacificada no &mbito daquela Corte, no sentido da aplicagdo cumulativa dos arts. 150, § 4° e 168, I, do Cddigo Tributario Nacional,
observado, contudo o prazo maximo de cinco anos a contar da vigéncia da nova lei. Assim, para os pagamentos realizados anteriormente, aplica-
se o prazo decenal.
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Nesse sentido, confiram-se os seguintes julgados do Superior Tribunal de Justia:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. IMPOSTO SOBRE SERVICOS (ISS). REPETICAO DE
INDEBITO. TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. PRAZO PRESCRICIONAL. LC 118/2005.
INCONSTITUCIONALIDADE DAAPLICACAO RETROATIVA. 1. Sobre a prescricio da acio de repetigio de indébito tributario
de tributos sujeitos a langamento por homologagao, a jurisprudéncia do STJ (1* Se¢ao) assentou o entendimento de que, no regime anterior ao do
art. 3°da LC 118/05, o prazo de cinco anos, previsto no art. 168 do CTN, tem inicio, ndo na data do recolhimento do tributo indevido, e sim na data
da homologagdo — expressa ou tacita - do langamento. A ssim, ndo havendo homologa¢do expressa, o prazo para a repeticdo do indébito acaba
sendo de dez anos a contar do fato gerador. 2. A norma do art. 3°da LC 118/05, que estabelece como termo inicial do prazo prescricional, nesses
casos, a data do pagamento indevido, ndo tem eficacia retroativa. E que a Corte Especial, a0 apreciar Incidente de Inconstitucionalidade no
Eresp 644.736/PE, sessdo de 06/06/2007, declarou inconstitucional a expressio "observado, quanto ao art. 3° o disposto no art. 106,11, da Lein®
5.172, de 25 de outubro de 1966 — Cédigo Tributario Nacional", constante do art. 4°, segunda parte, da referida Lei Complementar. 3. Recurso
especial a que se da provimento.” (REsp 928.155/R S, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, DJ 19.12.2007).

No entanto, o Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Recurso Extraordinario 566.621/R S, Rel. Ministra Helen Gracie, adotou o
entendimento no sentido de que o prazo estabelecido na Lei Complementar 118/05 somente poderia ser aplicado as ac¢des ajuizadas apds o
decurso da vacatio legis de 120 dias da edi¢@o do ato legislativo, ou seja, a partir de 9 de junho de 2005.

A partir do referido julgamento, tanto o Supremo Tribunal Federal quanto o Superior Tribunal de Justica passaram a decidir, por conseguinte,
que para as agdes ajuizadas a partir de 9 de junho de 2005, o prazo prescricional para a restituicao do indébito tributario sera de cinco anos,
contados a partir do efetivo pagamento.

Confira-se o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justiga:

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO ESPECIAL. REPETICAO DE INDEBITO. TRIBUTO SUJEITO
ALANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. LC 118/05. PRESCRICAO QUINQUENAL. PROCESSO ADMINISTRATIVO.
SUSPENSAO.INOVACAO RECURSAL. 1. A Primeira Se¢io desta Corte, no julgamento do REsp 1.269.570/R S, submetido ao rito do
art. 543-C do CP C, acolhendo o entendimento firmado no STF no julgamento do RE 566.621/RS em repercussio geral, adotou a orientagio de
ser quinquenal o lapso prescricional das a¢des de repeticdo de indébito de tributos sujeitos a langamento por homologagao propostas apos a
vigéncia da LC 118/05. 2. No se mostra possivel discutir em agravo regimental matéria que nao foi objeto das razdes do recurso especial, por se
tratar de indevida inovacao recursal. 3. A gravo regimental a que se nega provimento. (AgRgno REsp 1466781/ SP, Rel. Ministro Sergio
Kukina, Primeira Turma, DJe 14.10.2014).

Especificamente no que tange ao imposto de renda retido na fonte, entretanto, faz-se mister esclarecer que a retengéo e o recolhimento ndo
equivalem a antecipag@o do pagamento a que se refere o art. 150, § 1° do Codigo Tributario Nacional. Efetuada a retengao pela fonte pagadora —
ainda que sobre montante que ndo componha a base tributavel, segundo o contribuinte — somente se verificara a existéncia de indébito tributario
apds a apresentagdo da declarag@o de ajuste anual, no ano subsequente a percepgao da renda ou proventos.

Somente naqueles casos em que a tributagio, embora sujeita a retengdo, se da de maneira exclusiva ou definitiva e que, portanto, nio tera
reflexos na composi¢do da renda a ser informada na declaragio de ajuste, € que a reteng@o e o recolhimento constituirdo o inicio da fluéncia do
prazo extintivo da pretensdo de restituicéo do valor do tributo.

No mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justica:

TRIBUTARIO.AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO
REFERENTE AO IMPOSTO DE RENDA. HIPOTESE EM QUE HOUVE ARETENCAO DO IMPOSTO,PELA FONTE
PAGADORA,A TITULO DE ANTECIPACAO. TERMO INICIAL DO PRAZO PRESCRICIONAL QUINQUENAL. DATA
DO PAGAMENTO REALIZADO APOS A ENTREGA DA DECLARACAO ANUALDEAJUSTE DO IMPOSTO DE
RENDA. DECISAO AGRAVADA EM CONSONANCIA COM A ATUAL JURISPRUDENCIA DO STJ. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO. I. Agravo Regimental interposto em 29/09/2015, contra decisdo publicada em 24/09/2015. 11. Consoante a
jurisprudéncia do STF e do STJ, para as agdes de repeticao de indébito, relativas a tributos sujeitos a langamento por homologacio, ajuizadas a
partir de 09/06/2005, deve ser aplicado o prazo prescricional quinquenal previsto no art. 3° da Lei Complementar 118/2005, ou seja, prazo
de cinco anos, com termo inicial na data do pagamento. J& para as agdes ajuizadas antes de 09/06/2005, deve ser aplicado o entendimento
anterior, que permitia a cumulagao do prazo do art. 150, § 4%, com o do art. 168, I, do CTN (denominada tese dos 5+5). III. Numa linha de
entendimento compativel com o art. 9°do Decreto-lei 94/96, reproduzido pelo art. 837 do Decreto 3.000/99, a Segunda Turma do STJ, ao
julgar o Recurso Especial 136.553/RS (Rel. p/ acdérddo Ministro ALDIR PASSARINHO JUNIOR, DJU de 05/02/2001), deixou
consignado que "o contribuinte, onerado com o desconto ilegaldo imposto de renda na fonte, ndo tem, ipso facto, direito a respectiva
devolugdo, se ja decorrido o ano-base; precisa, para esse efeito, apresentar a declaragdo anual do ajuste, a qual esclarecera se tudo quanto lhe
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foi descontado na fonte constitui indébito tributdrio, ou se parte disso representou antecipag@o do imposto de renda devido". IV. A Segunda
Turma do STJ, a partir do julgamento do REsp 1.472.182/PR (Rel Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, DJe de
01/07/2015), endossou a orientacdo firmada, pela Primeira Turma desta Corte, nos EDclnos EDclnos EDclno REsp 1.233.176/PR (Rel.
Ministro ARI PARGENDLER, PRIMEIRA TURMA, DlJe de 27/11/2013), no sentido de que a retengao do imposto de renda, pela fonte
pagadora, ndo se assimila ao pagamento antecipado, aludidono § 1°do art. 150 do CTN. A quantia retida, pela fonte pagadora, ndo tem o efeito
de pagamento, até porque toda ou parte dela podera ser objeto de restituicdo, dependendo da declaragdo de ajuste anual Assim,a
prescrigdo da agéo de repeticdo do indébito tributario flui a partir do pagamento realizado apds a declarag@o anual de ajuste do imposto de renda,
dito pagamento antecipado, porque se da sem prévio exame da autoridade administrativa acerca da respectiva corre¢do (CTN, art. 150, caput).
V. Comefeito, no aludido REsp 1.472.182/PR, a Segunda Turma do STJ decidiu que, "ressalvados os casos em que o recolhimento do tributo €
feito exclusivamente pela retengdo na fonte (rendimentos sujeitos a tributagdo exclusiva/definitiva), que nio admite compensagao ou abatimento
com os valores apurados ao final do periodo, a prescricdo da ag@o de repetigdo do indébito tributario flui a partir do pagamento realizado
apos a declaracdo anual de ajuste do imposto de renda e ndo a partir da retengdo na fonte (antecipag@o). Precedente: EDcl nos EDcl nos
EDclno REsp 1.233.176/PR, Primeira Turma, Rel. Min. Ari Pargendler, julgadoem21/11/2013,DJe 27/11/2013" (STJ, REsp
1.472.182/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 01/07/2015). VI. Na presente Ac¢éo
retido na fonte, a titulo de antecipacgdo, e recolhido aos cofres publicos, pela fonte pagadora, em 15/09/2004. Logo, o direito de pleitear a
restituicdo do mencionado imposto, por meio desta A¢do, ndo se encontra atingido pela prescrigdo. VII. Agravo Regimental improvido.
(AgRgno REsp 1.276.535/R S, Rel. Ministra Assusete Magalhdes, Segunda Turma, DJe 13.05.2016).

Reconhece-se a ocorréncia de prescricdo em relagdo ao imposto de renda recolhido/retido no periodo que antecede os 05 (cinco) anos que
precederam a data do ajuzamento da presente agdo.

Passo a analise do mérito propriamente dito.
O Codigo Tributario Nacional, acerca do imposto de renda, dispde em seu art. 43 e 44 o seguinte:

Art. 43. O imposto, de competéncia da Uniflo, sobre a renda e proventos de qualquer natureza tem como fato gerador a aquisi¢do da
disponibilidade econdmica ou juridica:

I - de renda, assim entendido o produto do capital, do trabalho ou da combinag@o de ambos;

IT - de proventos de qualquer natureza, assim entendidos os acréscimos patrimoniais ndo compreendidos no inciso anterior.

§ 1o A incidéncia do imposto independe da denominagao da receita ou do rendimento, da localizago, condigao juridica ou nacionalidade da fonte,
da origem e da forma de percepgao.

§ 20 Na hipdtese de receita ou de rendimento oriundos do exterior, a lei estabelecera as condigdes e 0 momento em que se dara sua
disponibilidade, para fins de incidéncia do imposto referido neste artigo.

Art. 44. A base de calculo do imposto é o montante, real, arbitrado ou presumido, da renda ou dos proventos tributaveis.

O imposto de renda tem como fato gerador a aquisi¢do da disponibilidade econémica ou juridica de renda ou proventos de qualquer natureza,
nos termos do art. 43 do Cédigo Tributario Nacional, e pressupde, por conseguinte, acréscimo patrimonial pelo contribuinte, seja a renda, assim
entendido o produto do capital e do trabalho, ou da combinagdo de ambos, sejam os demais proventos que ndo decorram da mesma origem da
renda, na dic¢do do Cddigo Tributario Nacional. A definigdo da hipétese de incidéncia do imposto de renda, que ndo desborda dos limites
previstos pelo arquétipo constitucional, implica, por conseguinte, que o sujeito passivo aufira (verbo designativo de um comportamento) renda
(complemento que compde o aspecto material da hipotese de incidéncia tributaria), entendida, nos termos da lei, como acréscimo de bens e
direitos (patrimonial, portanto) a ser temporalmente determinada para que, em cotejo com certos dispéndios, se depreenda e quantifique referido
acréscimo.

Em se tratando de verbas indenizatdrias, inexiste o acréscimo patrimonial, porquanto se trata de medida compensatoria pela impossibilidade
de fruicdo de um direito reconhecido ao seu titular, vale dizer, constitui uma mera recomposicéo do status quo ante, um restabelecimento do
patrimdnio (conjunto de relagdes juridicas economicamente apreciaveis) afetado ou subtraido, qualitativa ou quantitativamente. Nesse passo, ao
se recompor o que existia antes do ato ou evento danoso, ndo se confere, a pessoa fisica ou juridica, acréscimo patrimonial de nenhuma ordem, e
estes ingressos, economicamente apreciados, ndo constituem fato gerador do imposto de renda.

No caso, sustenta a parte autora, em sintese, que ¢ antigo funcionario do conglomerado BANESPA, sendo, pois, participante do plano de
aposentadoria complementar FUNDO BANESPA DE SEGURIDADE SOCIAL - BANESPREV. Afirma que o BANESPREV se
encontra em situag@o deficitaria, motivo pelo qual esta cobrando dos integrantes do plano, além de contribuigdes normais, contribuigdes
extraordinarias, destinadas a sanar déficits.

Pois bem.
Dispde, inicialmente, o art. 4° da Lein®9.250/95 - que alterou a legislag@o entdo regente do imposto de renda das pessoas fisicas -, a possibilidade

de dedugdo das contribuigdes para entidades de previdéncia privadas destinadas a custear beneficios complementares assemelhados aos da

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 17/11/2021  179/899



Previdéncia Social. Com base no art. 8°,1 e 11 (alinea “e”) do mesmo Estatuto legal, a base de calculo do IRRF equivalera a diferenca entre as
somas de todos os rendimentos percebidos pelo contribuinte durante o ano-calendario, exceto os isentos, ndo-tributaveis, tributaveis
exclusivamente na fonte e sujeitos a tributacdo definitiva.

Considerar-se-4, igualmente, para a base de calculo de IRRF a diferenca entre as somas das dedugdes relativas “as contribuicdes para as
entidades de previdéncia privada domiciliadas no pais, cujo 6nus tenha sido do contribuinte, destinadas a custear beneficios complementares
assemelhados aos da Previdéncia Social”. Frise-se, ainda, que as deducdes relativas as contribuicdes vertidas para entidades de previdéncia
privada estdo limitadas, nos termos do art. 11 da Lein®9.532/97, a 12% (doze por cento) do total dos rendimentos computados na base de calculo
do imposto devido na declaragao de rendimentos.

Acrescente-se que a Lei Complementar n° 109/2001, a qual disciplina o Regime de Previdéncia Complementar, prevé 02 (dois) tipos de
contribuicdo destinados a constituigdo de reservas normais (custeio de beneficios) e extraordinarias (custeio de deficits, servico passado e outras
finalidades).

Prevé o caput do art. 21 da mesma norma que “o resultado deficitario nos planos ou nas entidades fechadas sera equacionado por patrocinadores,
participantes e assistidos, na propor¢ao existente entre as suas contribuicdes, sem prejuizo de acio regressiva contra dirigentes ou terceiros que
deram causa a dano ou prejuizo a entidade de previdéncia complementar”. O art. 69 da referida LC n°® 109/2001, por sua vez, preve,
expressamente, a dedutibilidade, para fins de incidéncia de imposto sobre a renda, das contribuigdes vertidas para as entidades de previdéncia
complementar, destinadas ao custeio dos planos de beneficios de natureza previdenciaria.

Nesse sentido,a TNU - Turma Nacional de Uniformizagdo, em julgamento de recurso representativo de controvérsia, firmou a seguinte tese:
“As contribuigcdes do assistido destinadas ao saneamento das finangas da entidade fechada de previdéncia privada podem ser deduzidas da base
de célculo do imposto sobre a renda, mas dentro do limite legalmente previsto (art. 11 da Lein®9.532/97)” (TEMA 171, PEDILEF 5008468-
36.2017.4.04.7108, Relator Juiz Federal Guilherme Bollorini Pereira, julgado em 26/10/2018).

Colaciona-se, em consondncia com a posi¢do firmada, precedente do Superior Tribunal de Justica:

TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA DAS PESSOAS FiSICAS. RENDIMENTOS RECEBIDOS DE ENTIDADE DE
PREVIDENCIA PRIVADA. PRETENSAO DE SER CONSIDERADO SOMENTE O LIQUIDO. DESCABIMENTO.
INCIDENCIA DO IMPOSTO SOBRE A TOTALIDADE DOS RENDIMENTOS. POSSIBILIDADE APENAS DE
DEDUCAO DA BASE DE CALCULO FORMADA POR TODOS OS RENDIMENTOS TRIBUTAVEIS DAS
CONTRIBUIC()ES A ENTIDADE, OBSERVADO O LIMITE LEGAL DE 12% DO TOTAL DE RENDIMENTOS
TRIBUTAVEIS. 1. A pretensio da entidade autora é incluir na base de calculo do imposto de renda somente o valor liquido recebido da
entidade privada. 2. Os beneficios recebidos de entidades de previdéncia privada compdem a base de calculo do imposto de renda, por se
enquadrarem na regra geraldo art. 8, 1, da Lei9.250/95 e expressa previsdo especifica do art. 33 da mesma lei. 3. Os rendimentos tributaveis
sdo incluidos base de calculo do imposto de renda pelo seu valor bruto (art. 8% I, da Lei9.250/95 c/c art. 3°da Lei7.713/88). 4. Inexiste
fundamento legal para os beneficios serem considerados pelo seu liquido, ou seja, deduzidos das contribuigdes a propria entidade de previdéncia
privada. 5. Redug@o da base de calculo sem previsao legal seria inconstitucional, a teor do art 150, § 6° da Constituicao: "qualquer subsidio ou
isen¢do, redugdo de base de calculo, concessio de crédito presumido, anistia ou remissio, relativos a impostos, taxas ou contribuicdes, s6 podera
ser concedido mediante lei especifica, federal, estadual ou municipal, que regule exclusivamente as matérias acima enumeradas ou o
correspondente tributo ou contribui¢do, sem prejuizo do disposto no art. 155, § 2°, XI1, g". 6. Uma vez somados os beneficios da entidade de
previdéncia privada aos demais rendimentos tributaveis, a base de calculo do imposto de renda podera ser reduzida pela dedugao das contribuicdo
a entidades de previdéncia privada, nos termos do art. 8°, 11, "e", da Lei 7.713/88, desde que respeitado o limite de 12% dos rendimentos
computados na base de calculo (art. 11 da Lei9.532/97). 6. Recurso Especial ndo provido. (RESP-RECURSO ESPECIAL - 1354409
2012.02.43703-3, HERMAN BENJAMIN, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:01/06/2016 RSTJ VOL.:00242 P G:00277
..DTPB:)

Se, por um lado, o imposto de renda deve incidir sobre a totalidade dos rendimentos percebidos de entidades de previdéncia complementar,
admite-se, por outro, a dedug@o da base de calculo das contribuigdes vertidas as citadas entidades, respeitado o limite de 12% (doze por cento) do
total de rendimentos tributaveis (pelo seu valor bruto). P or “contribuicdo”, deve-se entender tanto o montante vertido ao fundo de previdéncia
privada quanto o “quantum” destinado a cobrir prejuizos experimentados pelo fundo na aplicagio dos recursos nele mantidos, de modo que as
contribuigdes “ordinarias” e “extraordinarias” aplica-se o mesmo regime juridico. Desse modo, subsiste, em relagdo as intituladas contribuicdes
extraordindrias, igualmente, a limitag@o de 12% do total dos rendimentos computados na base de calculo do imposto devido na declaragdo de
rendimentos.

A contribuigio extraordinaria (custeio de deficits), repise-se, ndo € um indiferente tributario, visto que se encontra incluida no conceito de renda
ao integrar os redimentos computados para a base de calculo do IR. Nem merece tratamento distinto ao das “ordinarias”, uma vez que o P oder
Judiciario ndo possui fung@o legislativa, de modo que ndo pode estabelecer, sob pena de ofensa ao principio da isonomia, isengdes ou alteragdes
de limites de deducdes sem autorizagao legal (vide o art. 150, § 6°, da Constituicdo Federal).
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O percentual de dedugdo de 12% (doze por cento), fixado no art. 11 da Lein®9.532/97, € uma clara benesse do legislador e ndo pode ser
ampliada pelo Judiciario (no caso implicaria a redugio da base de calculo), comportando, inclusive, interpretagao literal (art. 111 do CTN).
Desarrazoado, pois, o pedido visando ao reconhecimento do direito da parte autora ter suas contribuicdes extraordinarias integramelmente
deduzidas na apuragdo do IRRF, sema aplica¢@o do limitador de 12%.

Quanto ao segundo pleito - de restituicdo do indébito -, este é parcialmente procedente, na medida em que recolhimentos a titulo de IRPF foram
realizados sem a consideragdo das “contribui¢des extraordinarias” ao fundo de previdéncia como quantia dedutivel, observado o limite de 12%
(doze por cento) de diminuigdo da base de calculo do IRPF, em decorréncia da previsdo do art. 11 da Lein®9.532/97. A repeticdo, frise-se, deve
ocorrer, unicamente, em relacio aos exercicios em que a parte demandante nao optou pelo regime de tributagdo com desconto simplificado e
efetuou o pagamento de contribui¢des extraordinarias sem deduzi-las da base de célculo do IR quando da declaragéo de ajuste.

A correcdo monetaria e os juros de mora incidirdo pela taxa SELIC (art. 39, § 4° da Lein®9.250/95), respeitados os termos do Manual de
Orientagdo de Procedimentos para os calculos da Justica Federal e vedada a sua cumulagio com qualquer outro indice de atualizago.

Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO, nos termos dos art. 487, I, do Cddigo de Processo Civil,
para declarar o direito de a parte autora deduzir da base de calculo do imposto de renda as contribuicdes destinadas ao saneamento das finangas
da entidade fechada de previdéncia privada (BANESPREV), respeitado o limite de 12% (doze por cento) legalmente previsto no art. 11 da Lei
n°9.532/97. Condeno, ainda, a Unido Federal a restituir, observada a prescri¢do quinquenal, os valores pagos a titulo de IRRF emrazio da no
dedugdo de tais contribuigdes, apenas nos exercicios em que a parte autora nao optou pelo regime de tributagdo com desconto simplificado e
pagou estas contribuicdes extraordinarias sem deduzi-las da base de calculo do imposto de renda quando da declaragéo de ajuste anual.

Defiro parcialmente a tutela de urgéncia, tendo em vista o disposto no art. 300 do CPC. Oficie-se ao FUNDO BANESPA DE
SEGURIDADE SOCIAL-BANESPREYV para que dé cumprimento a decis@o no prazo de 15 (quinze) dias.

Apos o transito em julgado, devera a parte demandante providenciar, no prazo de 30 (trinta) dias, a juntada de planilha discriminatéria do débito
exequendo.

Sem condenagd@o em custas e honorarios.
Defiro a prioridade na tramitagdo do feito, em virtude da idade da parte requerente (art. 1.048, I, do Cédigo de Processo Civil).

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0004690-30.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301279170
AUTOR:MARCIO FRANCISCO PEREIRA (SP196516 - MELISSA DE CASSIA LEHMAN)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatdrio, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Trata-se de ag@o proposta por MARCIO FRANCISCO PEREIRA em face do Instituto Nacional do Seguro Social, pleiteando a concessdo
de auxilio acidente.

Os beneficios previdenciarios tém por escopo a cobertura de determinadas contingéncias sociais. Visam, assim, ao atendimento do cidadéo que
ndo pode prover as necessidades proprias e de seus familiares de maneira digna e auténoma em razao da ocorréncia de certas contingéncias
sociais determinadas pelo sistema normativo.

Os beneficios por incapacidade - género no qual podem ser incluidos o auxilio-doenga, o auxilio-acidente e a aposentadoria por invalidez -
destinam-se a substituicdo ou complementagio da remuneracao do segurado considerado incapaz, definitiva ou temporariamente, para o
exercicio de seu trabalho ou atividade habitual. P or conseguinte, faz-se mister a verificagdo e comprovagao da incapacidade, nos termos e na
forma determinada pela legislacdo de regéncia. Persistindo a capacidade para o trabalho ou atividades habituais, inexiste a necessidade de auxilio
estatal para a subsisténcia do segurado e de sua familia.

Para a obtenco do beneficio de aposentadoria por invalidez, ou de auxilio-doenca, previstos nos artigos 42 e 59, da Lein®8.231/91, € necessario
que o requerente tenha cumprido a caréncia minima necessaria, detenha a qualidade de segurado e esteja incapacitado para o trabalho por mais
de quinze dias, de forma total e irreversivel para o primeiro caso, e de forma total e provisoria, no segundo caso.

Outrossim, destaco os requisitos exigidos para a concessao do beneficio auxilio acidente, nos termos dos artigos art. 86 da Lein®8.213/91: “O
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auxilio-acidente sera concedido, como indenizacéo, ao segurado quando, ap6s a consolidacéo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer
natureza, resultarem sequelas que impliquem redugéo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia”.

Assim, o beneficio de auxilio acidente tem previsao legalno artigo 18,1, h e § 1° sendo concedido, apenas aos segurados empregados, avulsos e
especiais, como indenizagao, ao segurado que, apos consolidacio das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, permanecer com
sequelas que impliquem na redugdo da capacidade para o trabalho que anteriormente exercia. Para fazer jus a este beneficio € necessaria a
qualidade de segurado, nio existindo, no entanto, qualquer caréncia a ser cumprida (art. 26,1 da Lei8.213/91).

Quanto a data de inicio do recebimento do auxilio-acidente e a possibilidade de sua cumulagdo com outros rendimentos, inclusive outros
beneficios previdenciarios, estabelece o § 2° do art. 86 da Leide Beneficios que “sera devido a partir do dia seguinte ao da cessagio do auxilio-
doenga, independentemente de qualquer remuneragdo ou rendimento auferido pelo acidentado vedada sua acumulagdo com qualquer
aposentadoria”. Por sua vez, dispde o § 3° do mesmo dispositivo que o “recebimento de salario ou concessao de outro beneficio, exceto de
aposentadoria (...), ndo prejudicara a continuidade do recebimento do auxilio-acidente”.

Por acidente de qualquer natureza, a teor da norma do art. 30, paragrafo unico, do Decreto n° 3.048/99, deve-se entender “(...) aquele de origem
traumatica e por exposicao a agentes exogenos (fisicos, quimicos e bioldgicos), que acarrete lesdo corporal ou perturbagio funcional que cause a
morte, a perda, ou a redug@o permanente ou temporaria da capacidade laborativa”.

No caso emtestilha, o(a) segurado(a) ¢ filiado(a) ao Regime Geral da Previdéncia Social anteriormente a data da incapacidade (22/09/2020),
conforme comprova o extrato do Cadastro Nacional de Informagdes Sociais anexado aos autos, uma vez que, mantém vinculo empregaticio com
aempresa ART DENTAL LABORATORIO DE PROTESE desde 02/04/2018, com tltima remunera¢do em 06/2019 ¢, também, esteve em
gozo de beneficio NB 705.868.907-6 no periodo de 04/06/2020 a 22/09/2020.

Assim, passa-se a analisar o requisito da comprovagao da reducédo de capacidade para o labor que habitualmente exercia, mediante a apreciagio
do conjunto probatério colhido durante a instrugo.

Verifica-se que a pericia médica realizada em juizo, constatou que o(a) autor(a) € portador(a) de fratura do timero e talus D/ fratura da patela E.,
moléstia que The acarretam a incapacidade laborativa parcial e permanente a partir de 22/09/2020, data da realizag@o da pericia.

Comprova, por conseguinte, a qualidade de segurado(a) e, com base na pericia médica realizada em Juizo, conclui-se que encontra-se presente
os requisitos para a concessio do beneficio pretendido pela parte autora, quais sejam, sequelas que impliquem redug@o da capacidade para o
trabalho que habitualmente exercia ¢ de reconhecer-se a parte autora o direito a percepgo do beneficio de auxilio acidente.

Por outro lado, a impugnacio oferecida pelo Instituto Nacional Seguro Social n3o merece prosperar, uma vez que foi constatado no laudo pericial
a incapacidade parcial e permanente com sequelas consolidadas, o que for¢a a concessao do beneficio, ora cabivel

Ademais, o Supremo Tribunal Federal ja assentou o entendimento no sentido de que a exigéncia de prévio requerimento administrativo ndo
ofende a garantia constitucional do acesso a Justi¢a, em virtude da necessidade de se delimitar a lide sobre a qual devera recair a atividade
jurisdicional. Contudo, no mesmo julgamento, assentou-se que “na hipotese de pretensdo de revisao, restabelecimento ou manutengao de
beneficio anteriormente concedido, considerando que o INSS tem o dever legal de conceder a prestagdo mais vantajosa possivel, o pedido
podera ser formulado diretamente em juizo — salvo se depender da analise de matéria de fato ainda nio levada ao conhecimento da
Administra¢do —, uma vez que, nesses casos, a conduta do INSS ja configura o ndo acolhimento ao menos tacito da pretenséo.” (RE
631.240/MG, Rel. Ministro Roberto Barroso, Tribunal Pleno, DJe 7.11.2014).

Significa, pois, dizer que a matéria que constitui o substrato fatico da demanda judicial tenha sido objeto de cognigcdo na seara administrativa, a
fim de permitir ao P oder Judiciario aquilatar a correcéo da decis@o proferida pelo Instituto Nacional do Seguro Social. Contrariamente, se ndo é
coincidente a matéria fatica trazida a apreciac¢do judicial com aquela objeto da verificagdo administrativa, o segurado deve submeté-la
previamente a autarquia para que haja o juizo de valor acerca do direito ou ndo a concessao do beneficio.

No caso em questao, intimado a apresentar o nimero do beneficio, o autor em emenda a inicial (evento 15) aduz que pretende primeiramente o
reconhecimento do direito ao auxilio-acidente e, alternativamente, qualquer outro beneficio que tenha direito apos a realizagdo da pericia. De fato,
o perito concluiu que a incapacidade € parcial e permanente e se deu apos a cessagdo do beneficio auxilio doenga NB 705.868.907-6 em
22/09/2020, assim, inexiste necessidade de apresentacdo de prévio requerimento administrativo, porquanto a incapacidade que ensejou a
concessao do beneficio decorre da mesma enfermidade do auxilio doenga cessado.

Quanto ao termo inicial do beneficio, ha de ser fixado desde a data do ajuizamento da agdo em 08/02/2021, tendo em vista que nao foi
apresentado requerimento administrativo.

Isso posto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO, para condenar o INSS - Instituto Nacional do Seguro Social - a

conceder em favor da parte autora o beneficio de auxilio-acidente previdenciario desde 08/02/2021 (DIB), data do ajuizamento da a¢éo, com

RMI de RS 1.454,37 ¢ RMA de RS 1.454,37. Conseguintemente, condeno o INSS ao pagamento das diferengas, no valor totalde R$ 11.889,04,
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com DIP em 01/11/2021, monetariamente atualizadas e com acréscimo de juros de mora, nos termos do Manual de Célculos da Justica Federal,
aprovado pela Resolugdo 267/2013 do CJF.

Tendo em vista o carater alimentar do beneficio, antecipo os efeitos da tutela, determinando ao INSS que informe cumprimento da sentenga, no
prazo de 30 (trinta) dias, sob pena de multa.

Declaro extinto o processo, com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil.

Por oportuno, caso o montante do valor da condenag@o ultrapasse o limite de 60 salarios minimos, a parte autora devera, no prazo de 10 (dez)
dias, manifestar-se acerca do recebimento por meio de oficio precatdrio ou por requisicdo de pequeno valor. Assevero que, na hipotese de
auséncia de manifestagao, sera expedido oficio precatdrio.

Os valores em atraso, que constituem o objeto da condenag@o, serdo pagos pelo INSS por meio de requisitorio de pequeno valor, em 60 dias ap6s
a ordem deste juizo, se o valor for inferior a 60 salarios minimos, ou por precatdrio, no ano seguinte ao da ordem de pagamento, caso tenha valor
superior (art. 100 da Constituigio Federal), se encaminhado até 1° de julho. E possivela cessio do valor do precatorio a terceiros, mas ¢ preciso
considerar que 0 INSS tem pago os precatorios em dia. Assim, caso receba proposta de venda destes valores, consulte seu advogado ou procure
informag¢des sobre o pagamento neste Juizado Especial Federal.

Sem custas e sem honorarios (artigos 54 ¢ 55 da Lein®9.099/95). Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Oficie-se ao INSS, por meio eletronico dirigido a Equipe de A tendimento de Demandas Judiciais nesta cidade, a fim de que seja cumprida a
presente decisdo.

Com o transito em julgado, nada sendo requerido, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0011635-67.2020.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301279799
AUTOR:ARILDO SOARES (SP206941 - EDIMAR HIDALGO RUIZ)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, etc.

Trata-se de ac¢do proposta por ARILDO SOARES em face do Instituto Nacional de Seguridade Social - INSS, em que requer o
reconhecimento de periodos especiais para concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribui¢ao.

Narra em sua inicial que requereu administrativamente a concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicio NB
42/191.338.184-3, em 13/03/2019, o qual foi indeferido sob a alegagio de falta de tempo de contribuigio.

Alega que 0 INSS deixou de considerar a especialidade dos periodos de 13/06/1990 a 31/08/1993 e de 01/02/1994 a 19/02/1999, na Meritor do
Brasil Ltda.; de 07/06/2000 a 09/10/2001, na G4S Vanguarda, Seguranca e Vigilancia Ltda.; de 26/11/2001 a 07/01/2003, na Pires Servigos de
Seguranga e Transportes de Valores Ltda.; de 01/08/2003 a 09/01/2004, na Colt Security Ltda.; de 06/11/2008 a 24/02/2011,n0 ABC Bar Café
Ltda. e de 01/09/2011 a 28/02/2019, na Protege S.A. Protegdo e Transporte de Valores.

Citado, 0 INSS apresentou contestagdo, alegando preliminarmente a incompeténcia deste Juizado emrazio do valor da causa e a ocorréncia de
prescri¢do, requerendo, no mérito, a improcedéncia da demanda.

E o breve relatério. DECIDO.

No que se refere incompeténcia do Juizado Especial Federal, rejeito-a, eis que nio ha indicios nos autos de que o valor da causa ultrapasse o
limite de 60 salarios minimos.

No que dizrespeito a prescri¢do quinquenal, conquanto a mesma ndo seja preliminar ao mérito, neste momento ja se deixa registrado que, em
razdo de expressa disposicdo legal, deve ser acolhida, ficando desde ja ressaltado que, quando da execugio de eventuais calculos, deverdo ser

excluidas prestacdes vencidas no quinquénio anterior ao ajuizamento da a¢@o, em caso de procedéncia do pedido.

Passo a analise do mérito.
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APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO

A1 aposentadoria consiste em beneficio previdenciario destinado ao segurado da Previdéncia Social, que cumpra os requisitos legais, a fim de
substituir a renda auferida até entdo com o labor, garantindo-lhe meio financeiro de subsisténcia. P or ser um beneficio previdencirio, decorre da
filiag@o que o individuo manteve durante o tempo necessario com o sistema contributivo, sendo a renda auferida como prestagao recebida do
INSS um valor correspondente a todo o periodo que com o sistema contribuiu.

E um direito garantido desde a Constituigio Federal, passando nas tltimas décadas por significativas alteragdes, vale dizer, Emendas
Constitucionais n°. 20/1998, 47/2005 e 103/2019, quando entdo se trouxe a Reforma Previdenciaria, com expressivas alteragdes para os
segurados. Encontra ainda previsdo na lein® 8.213, artigo 52 e seguintes, ¢ Decretos n°. 3.048/1999, e alteragdes, e n°. 10.410/2020, ¢ altera¢des.

Uma vezrecebida a aposentadoria, torna-se esta irreversivel, de modo que o sujeito ndo encontra amparo legal, e nem mesmo jurisprudencial,
para substituir aposentadoria recebida em determinados moldes e pardmetros por outra, ainda que mais vantajosa, em outros termos a mesma
coisa, a aposentadoria ¢ um beneficio ndo sujeito a desaposentacéo. Assim como, uma vez pleiteada e levantado o valor da primeira prestacio
disponibilizada pela Autarquia ao segurado, ndo mais havera a possibilidade de renincia ao beneficio. Artigo 181-B, paragrafo tnico, RPS).

Veja-se que retornando ao sistema laboral ndo tera este trabalhador aposentado direito previdenciario em razio deste novo vinculo, com excegdo
do salario-familia e reabilitag@o profissional, quando empregado, e ainda salario-maternidade. Artigos 18, §2° da Lei8.213/1991 e 103 da mesma
legislagdo.

Importante destacar que o beneficiado tem o direito de exercé-lo, mesmo se ndo mais mantiver a qualidade de segurado. Vale dizer, vige para
esta prestacdo previdenciaria regra distinta quanto a necessidade da qualidade de segurado para o gozo do beneficio previdenciario. De modo
que, se o individuo preenche os requisitos legais para a concessao da aposentadoria, mesmo que ndo mais seja filiado a previdéncia neste
momento, podera gozar de seu direito que se torna adquirido ao seu patrimdnio imaterial. Artigo 102, §1°, lein®. 8.213.

Nos termos da legislagdo de regéncia, a aposentadoria por tempo de contribuigdo sera devida ao segurado que completar 35 anos de contribui¢ao,
se homem, ou 30 anos, se mulher, cumprida a caréncia de 180 meses (art. 201, § 7°, inciso I, da Constituicdo Federal de 1988, com a redagéo
dada pela Emenda Constitucional n® 20, de 16 de dezembro de 1998, combinado com o artigo 25, inciso I1, da Lei8.213/91), para aqueles filiados
a previdéncia social, que cumpram com tais exigéncias até 12/11/2019.

Denominada, por conseguinte, de aposentadoria por tempo de contribuicdo em razdo de adquirir-se o direito a este beneficio apés cumprido o
tempo de contribui¢do, isto €, a caréncia determinada em lei. A caréncia de 180 contribuicdes vem atenuado para os segurados inscritos na
Previdéncia Social até 24/07/1991, caso em que observa a tabela do artigo 142 da Lein®. 8.213/91 para definir-se a caréncia exigida.

A partir de 13/11/2019 para se ter direito a aposentadoria, que entio passa a receber a denominagdo de A posentadoria Voluntaria, substituindo
tanto a aposentadoria por tempo de contribuigdo, quanto a aposentadoria por idade, sera necessario o preenchimento de outros requisitos, a idade
do segurado. Destarte, como regra, passa-se a exigir 20 anos de contribui¢do e 65 anos de idade, se homem; e 15 anos de contribui¢do e 62 anos
de idade, se mulher; com caréncia de 180 contribuigdes.

Como se vé, a reforma previdencidria acrescentou ao requisito de tempo de contribui¢do a idade minima impreterivel a ser cumprida pelo
segurado que desejar se aposentar. Valendo a mesma regra de antes, caso o segurado preencha o requisito etario apos deixar o sistema
previdenciario, portanto, sem mais a qualidade de segurado, garantido permanece seu direito. A nova nomenclatura decorre do fato significativo
de ndo estar mais vinculada apenas ao tempo de contribuigao, e sim a este cumulativamente com a idade do segurado.

Evidencia-se pelos dispositivos transcritos que o beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de contribuic@o exige os seguintes
requisitos, de forma cumulativa: a) a caréncia de 180 contribuigdes mensais; b) o decurso do lapso temporal no labor; ¢) idade minima, a partir de
13/11/2019.

A renda mensal inicial do beneficio, até 12/11/2019 correspondia a 100% do salario de beneficio, também recebeu alteragdo com a nova
previdéncia. O calculo para a fixacdo da renda mensal inicial para o direito adquirido ao beneficio apds a vigéncia das novas regras de 2019
apresenta sensivel distingdo quanto ao calculo anterior, de modo que, ou o segurado perfaz todos os requisitos em um regime, ou
imprescindivelmente ficara sujeito as regras de transi¢do ou ao novo regime previdenciario se ndo se enquadrar em nenhuma das regras de
transi¢do, que sdo cinco.

REGRAS DE TRANSICAO
Aposentadoria por Tempo de Contribuicao

Tais regras aplicam-se para aqueles que ja se encontravam até 12/11/2019 filiados a Previdéncia Social, sem, porém, ter direito adquirido a
aposentadoria por tempo de contribuigdo segundo as regras entdo existentes, € que estavam proximos a adquirem tal direito. Sao elas as
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seguintes.

A) Formula de Pontos Progressiva 86/96, artigo 15 da EC 103/2019. Segurado até 12/11/2019 preencher cumulativamente 35 anos de
contribui¢do, e somando o tempo de contribui¢do com a idade do individuo, obtiver ao menos 96 pontos, se homem. Se mulher, devera ter ao
menos 30 anos de tempo de contribuigdo e, somado o tempo de contribuicdo com a idade da segurada, obtiver no minimo 86 pontos. Sendo que a
cada ano, a partir de 01/01/2020, acrescenta-se um ano aos pontos necessarios, até¢ 105 para os homens e 100 para as mulheres.

B) Tempo de Contribuicdo Minimo Fixo e Idade Progressiva. Artigo 16 da EC 103. A qui possibilita-se a aposentadoria para aqueles que
apresentarem, se homem, 35 anos de contribuicio e 61 anos de idade (em vez da regra de 65); e, se mulher, 30 anos de contribui¢do e 56 anos de
idade (em vez da idade regra que ¢ de 62 anos). Fala-se em Formula de Pontos Progressiva quanto a Idade, porque a cada ano, a partir de
01/01/2020, somam-se seis meses a idade, até o total de 65 anos para o homem e 62 para a mulher, ja que com tais idades passam a integrar o
novo regime.

C) Tempo de Contribuicdo cumulado com Pedagio. Artigo 17 da EC 103. Ao segurado filiado ao Regime Geral de Previdéncia Social até a data
de entrada em vigor desta Emenda Constitucional e que na referida data contar com mais de 28 (vinte e oito) anos de contribui¢ao, se mulher, e
33 (trinta e trés) anos de contribuicdo, se homem, fica assegurado o direito & aposentadoria quando preencher, cumulativamente, os seguintes
requisitos: I - 30 (trinta) anos de contribui¢do, se mulher, e 35 (trinta e cinco) anos de contribuigcio, se homem; e IT - cumprimento de periodo
adicional correspondente a 50% (cinquenta por cento) do tempo que, na data de entrada em vigor desta Emenda Constitucional, faltaria para
atingir 30 (trinta) anos de contribuicao, se mulher, e 35 (trinta e cinco) anos de contribui¢do, se homem.

O calculo deste beneficio opera-se nos termos do paragrafo tinico do mesmo artigo. O beneficio concedido nos termos deste artigo terd seu
valor apurado de acordo com a média aritmética simples dos salarios de contribuicio e das remunerag¢des calculada na forma da lei, multiplicada
pelo fator previdenciario, calculado na forma do disposto nos §§ 7°a 9°do art. 29 da Lein® 8.213, de 24 de julho de 1991.

D) Aposentadoria por Idade. Artigo 18 da EC 103. Identifica-se a ligacdo desta regra de transi¢ao com antiga aposentadoria por idade, ja que o
critério basico sera a idade do sujeito. Disciplina a regra que, podera se aposentar aquele que preencher cumulativamente os seguintes requisitos:
I - 60 (sessenta) anos de idade, se mulher, e 65 (sessenta e cinco) anos de idade, se homem; e I1 - 15 (quinze) anos de contribuigdo, para ambos
os sexos. Sendo que, como se da em outras regras de transi¢do, a partir de 01/01/2020 a idade supra ¢ acrescida de seis meses para as mulheres,
até o maximo de 62 anos de idade.

Quanto ao valor do beneficio neste caso, consta que, sera apurado na forma da lei. P ortanto, valor apurado pela média de 100% dos salarios de
contribuigdo, aplicando-se 60%, com acréscimo de 2% para cada ano de contribuigdo que exceder o tempo de 20 anos de contribuicio para os
homens e de 15 anos de contribuigdo para as mulheres.

E) Idade Minima, Tempo de Contribuicao e Pedagio. Artigo 20 da EC 103. Cumulativamente, quando da entrada em vigor desta EC, o segurado
apresente: A) se mulher, 57 anos de idade, 30 anos de contribuicao e periodo adicional de contribuigdo ao tempo que na data da entrada em vigor
da EC faltaria para atingir o tempo minimo de contribui¢@o supra. B) se homem, 60 anos de idade, 35 anos de contribui¢@o, periodo adicional de
contribuicdo ao tempo que na data da entrada em vigor da EC faltaria para atingir o tempo minimo de contribui¢do supra. De se ver, por
conseguinte, que o pedagio aqui exigido é de 100% ao que faltava de contribui¢do, quando da vigéncia da EC.

Interessante observar aqui que a renda mensal inicial deste beneficio ¢ 100% da média aritmética simples de todos os salarios de contribuicio a
partir de julho de 1994. Destarte, aquindo se aplica a regra de 60% para a RMI.

DO RECONHECIMENTO DE PERIODOS

O1 segurado, empregado, avulso ou doméstico, tem direito ao reconhecimento de todos os periodos que tenha laborado formalmente para dado
empregador ou tomador de servigo. Caso existam divergéncias de sistemas de dados, que podem apresentar incongruéncias; bem como em caso
de falta de recolhimentos das contribuicdes previdenciarias pelo empregador ao INSS; ou divergéncia de anotagdes no CNIS, ha de se analisar
os fatos, posto que tais incongruéncias ndo sdo situagdes definitivas.

Isto porque sabidamente podem ocorrer enganos em recolhimentos nao langados ou mesmo falta de registros no CNIS. Sem olvidar-se que pode
ter ocorrido de o empregador, conquanto descontasse o valor referente a contribuicdo mensal previdenciaria do empregado, ndo a tenha
repassado aos cofres publicos.

Todos estes cenarios, além de outros similares, ndo impedem o reconhecimento de periodo de fato laborado pelo interessado. No entanto, em tais
casos, as provas desde logo presumivel suficientes para a configuracio juridica do fato alegado nio existira, cabendo ao interessado produzi-las a
contento. Esta demonstrag@o, conquanto para leigos possa parecer de dificil execug@o, ndo o €. Isto porque fatos ocorridos, quando ocorridos
mesmo, deixam marcas, como holerites, declaragdes de impostos de renda; anotagdes sem rasuras na CTPS, CTP S emacordo com a lei; fichas
de empregados, etc.
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Observando-se que para este reconhecido, em se tratando de empregado, o mesmo néo pode ter atuado em conluio com o empregador,
acordando de livre vontade o ndo desconto dos valores que deveriam ser destinados a Previdéncia Social, posto que, se este for o cenario, entdo
ha abuso de direito e ndo cabe o reconhecimento do periodo sem as contribuigdes.

Quanto ao segurado contribuinte individual preste servigo a pessoa fisica, segurado especial e segurado facultativo ha a necessidade de o
recolhimento das contribuigdes sociais terem ocorrido sem atraso para que se possa reconhecer o periodo como caréncia. Pagamento das
contribuigdes em atraso ndo preenchem o requisito da caréncia. P odem configurar tempo de contribuig&o, porém ndo como caréncia. Artigo 27,
II,LPS. Ainda que sem as contribuicdes, para que o trabalho tem efeitos de tempo de servigo devera tais segurados comprovarem o trabalho
realizado no periodo.

Versando de segurado contribuinte individual que preste servigo a pessoa juridica, a partir de abril de 2003, com a vinda da Lein®. 10.666, também
havera a presungéo de que as contribuicdes foram recolhidas corretamente, equiparando-se ao que previsto no inicio deste topico aos
empregados, visto que em tal cenario a obrigagdo pelo recolhimento da contribuicdo do auténomo passou a ser da pessoa juridica. Valendo, assim,
as mesmas observagdes supra quanto a licitude e abuso de direito para tantol.

TEMPO LABORADO EM CONDICOES ESPECIAIS

O1 lapso temporal trabalhado em condigdes especiais, condicdes que agridam a satde ou integridade fisica do sujeito, gera ao trabalhador o
direito ao computo da aposentadoria especial, quando todo o periodo foi laborado nas condigdes especiais, ou a conversdo deste periodo para
contagem comum, a fim de obter a aposentadoria por tempo de contribuigdo, valendo o periodo especial tempo maior que o tempo de fato
laborado, para compensar o desgaste que sofre em sua saude.

Os segurados que tém direito a este beneficio sdo os empregados, os trabalhadores avulsos, o contribuinte individual, quando filiado a cooperativa
de trabalho ou produgio; e, ainda, o contribuinte individual quando conseguir comprovar a existéncia dos agentes agressores durante seu labor,
segundo a simula 62 da TN'U, 2012. Entendimento firmado diante do fato de o artigo 57 da Lein®. 8.213/1991 ndo ter excluido qualquer dos
trabalhadores, desde que fagam a prova da presenga dos requisitos legais.

As condigdes que caracterizam a diferenciagdo das circunstancias de forma a gerar este beneficio ndo sdo aleatorias ou subjetivas, nem mesmo
quaisquer condi¢des que importem maior onerosidade ao organismo do trabalhador. Sao as causas em que o trabalhador esteja exposto acima de
pardmetros aceitaveis a agentes nocivos, de natureza quimica, fisica ou bioldgica, ou a associa¢do destes agentes, prejudiciais a sua satide ou
integridade fisica, conforme identificagio legal, por periodo de 15 (quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos, nos termos da lei.

E a legislago previdencidria, muitas vezes complementada pela jurisprudéncia, que define os agentes nocivos ao trabalhador. Tais como os
agentes nocivos definidos nos Decretos 53.831/64 e 83.080/79, réis que permaneceram até 04/03/1997. A partir de 05/03/1997 o rol de agentes
nocivos passou a ser descrito pelo Decreto 2.172. E, posteriormente, pelo anexo I'V do Decreto 3.048/1999. De acordo com o agente danoso
presente define a lei o tempo de servigo a ser prestado, 15 anos para agentes, 20 anos para agentes e 25 anos para agentes para a aposentadoria
especial, consequentemente para a aposentadoria por tempo de contribui¢do este periodo sera convertido com indices proporcionais ao maior ou
menor tempo que seria necessario para a aposentadoria especial.

A nocividade dos agentes inclui a periculosidade, segundo a interpretagéo consolidada da jurisprudéncia. A légica da criagdo do beneficio de ter-
se o periodo laborado de fato correspondendo a um periodo legal maior, mais vantajoso, em sua origem esta relacionada ao desgaste que dia a dia
a saude ou integridade fisica do trabalhador suporta pelas condigdes adversas acima da tolerancia da prestacao do servigo. A jurisprudéncia,
tendo como guia os termos expressos do artigo 57, caput, da lei previdencidria, e antes da reforma previdenciaria de 2019, o texto da Constituicdo
Federal, artigo 201, §1°, ao fazerem referéncia a integridade fisica do trabalhador a ser protegida, inclui na prote¢do do trabalhador a
aposentadoria especial também o elemento periculosidade, o que amplia a possibilidade desta espécie de aposentadoria para o agente nocivo,
tendo como agente lesivo também a eletricidade e a vigilancia.

Ressalve-se ai que antes ja se discutia com afinco sobre a inclusdo ou ndo deste elemento dentre os demais elementos nocivos a serem
protegidos. E, conquanto o texto constitucional apés a Emenda 103/2019 tenha sido alterado, excluindo o elemento “integridade fisica” do
trabalhador a ser protegida, a jurisprudéncia tende a manter a periculosidade como elemento lesivo gerador de aposentadoria especial, ja que ndo
encontrou proibicao constitucional apds a reforma, bem como entendem os Tribunais Superiores ser a norma constitucional, artigo 201 §1°, p6s
EC 103/2019 ndo autoexecutavel, permanecendo, ao menos por ora, na legislagéo infraconstitucional o termo “integridade fisica”.

A caracteriza¢do de periodo especial apenas como decorréncia de categoria profissional ou por determinada ocupagéo ndo mais subsiste na
legislagdo desde 1995. A partir desta data passou-se a viger a identificagdo da atividade como especial apenas pelo critério da nocividade do
agente. Antes, quando bastava a categoria profissional descrita em legislacdes para se ter a atividade como especial, presumia-se a existéncia de
agentes nocivos t3o s6 emrazio da atividade exercida, sem maiores rigores na identificacdo das especificidades de cada empresa ou da precisa
exposicao do agente, por quanto tempo, se com ou sem permanéncia etc.
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Prova do Tempo Laborado em Condigcdes Especiais e as Sucessdes Legislativas.

O segurado é quem devera demonstrar, juntamente com a comprovagao do tempo de contribui¢o, a efetiva exposi¢do a que submetido aos
agentes nocivos identificados em lei. A fim de consolidar as diversas questdes e discussdes quanto a inumeros topicos deste beneficio, abarcando
a jurisprudéncia recente ao definir temas em recursos repetitivos € com repercussio geral, tem-se os seguintes periodos, identificagdes e
documentagdes consequentes para a prova necessaria deste elemento.

I) até a lei 28/04/1995: dois sdo os critérios que se considera para a concessao da aposentadoria especial: 1) a categoria profissional em que
inserido o segurado; 2) a exposi¢do a agentes nocivos definidos em legislacdes.

Até 28/04/1995, quando veio a edicdo da lei9.032, para ter direito ao beneficio de aposentadoria especial (ou reconhecimento do periodo como
laborado em atividade especial), o trabalhador apenas tinha de comprovar o seu enquadramento entre as profissdes relacionadas nos anexos dos
Decretos 53.831/64 e 83.080/79, o que fazia pela apresentagdo da CTP S, simplesmente isto. A CTP S sem rasuras, com anotagdes criveis e
sem indicios de fraudes sdo provas suficientes para o preenchimento do requisito legal de comprovar o exercicio da atividade em condi¢des
especiais geradoras de aposentadoria especial. Para a segunda hipdtese, até 28/04/1995, tem-se que qualquer atividade poderia ser considerada
especial, entenda-se, qualquer outra atividade que nio elencada em algum daqueles decretos, desde que o segurado comprovasse a exposicdo a
quaisquer dos agentes prejudiciais relacionados nos anexos dos decretos suprarreferidos, mediante informagdes prestadas pela empresa em
formulario especifico.

Os documentos dos quais o segurado poderia se valer era 0 SB-40, DISES SE 5235, DSS 8030 uma vez que estes documentos sdo formularios
que contém as informagdes sobre atividades dos trabalhadores expostos a agentes agressivos, descrevendo as condigdes em que prestaram a
ocupacdo. Vé-se, por conseguinte, que mesmo antes da Lei9.032, de 1995, havia necessidade de documentos, sé que bem mais informais que
aqueles que se passaram a ser determinados com as sucessdes legislativas, ja que sem requisitos quanto a descrigdes detalhadas e profissionais
aptos a confecciona-los, bem como sem especificagdes de detalhes. A questdo é que, além destes documentos serem bem menos rigorosos, era
exigido apenas para a hipdtese de alegacio de especialidade segundo a exposi¢do a agente nocivo. Tratando-se da hipdtese de direito a
aposentadoria especial, e assim ao tempo de contribuicio especial, em razdo da categoria profissional, entdo somente a CTP S era o documento
for¢oso, porque se presumia em razio da atividade a exposi¢do a agente prejudicial. Sendo o mesmo determinado para atividade equiparada a
alguma das atividades descritas nos decretos. Neste caso do mesmo modo que as atividades expressas, nio se exigia documentos
confeccionados pelo empregador, mas tdo s6 a atividade.

Destacando-se desde logo, para que ndo se faga confusdo com periodos futuros, € para evitar-se divergéncia com jurisprudéncia atual que, o
requisito (que sera visto abaixo) “permanéncia” em nenhuma destas hipdteses acima era requerido neste periodo. A ssim, ndo existia do requisito
da permanéncia. Tanto para a hipdtese de alegacio da especialidade pela categoria profissional, quanto pela hipotese da alegagdo para exposi¢ao
a agente nocivo. Nos documentos, para o periodo anterior 3 29/04/1995, NA O se ordena ainda a presenca da especificidade do trabalho laborado
com “permanéncia”, vale dizer, ndo era preciso que o trabalhador comprovasse a exposi¢ao permanente ao agente nocivo para ter direito ao
beneficio. A Turma Nacional de Uniformizacdo (TNU) de jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais ja firmou entendimento neste sentido,
Stmula 49.

Sem perder de vista aqui relevante jurisprudéncia firmada no sentido de que o rol de atividades e agentes nocivos € de carater meramente
exemplificativo, e ndo taxativo. De modo que tanto atividades quanto agentes danosos ndo descritos nos rois legais sdo aptos a gerarema
concessdo de aposentadoria especial se condizentes com as mesmas presungdes ou provas exigidas.

IT) apds 29/04/1995, com a vigéncia da Lei9.032, o critério de reconhecimento do periodo laborado como especial tdo s6 pela atividade prestada
ndo mais subsiste para os periodos laborados a partir desta data, tornou forgoso sempre a apresentacido de documentos para a comprovagéo da
exposicao do segurado a agentes nocivos no ambiente de trabalho. P or conseguinte, passou-se a apreciar a existéncia de tempo especial apenas
emrazao de exposicdo efetiva a agente danoso, ndo mais bastando a alegag@o da atividade profissional. Contudo, a exposi¢@o aos agentes
nocivos ndo se dava ainda com os rigores legais que foram criados apenas em outros momentos.

Os documentos aptos de 29/04/1995 a 04/03/1997 para atender a esta exigéncia legal sdo o SB-40, DISES SE 5235, DSS 8030 uma vez que
estes documentos sdo formularios que contém as informagdes sobre atividades dos trabalhadores expostos a agentes agressivos, descrevendo as
condi¢cdes em que prestaram a atividade. Partindo-se da diretriz para este periodo que, quando comprovada adequadamente a ocorréncia da
presenca do agente nocivo com a exposi¢ao do trabalhador, esta identificacdo do estado deve prevalecer, tem-se que outros documentos podem
ser aceitos para este periodo, desde que sem espagos para dividas e desde que comprovem a efetiva exposicdo aos agentes danosos,
evidenciando a realidade da prestagio do servigo no ambiente de trabalho.

Documentos a se enquadrarem nesta hipétese sdo A) Laudos Técnicos Periciais confeccionados por determinago judicial, em agdes

trabalhistas de insalubridade e periculosidade, homologados por Juiz Trabalhista. B) Laudos abrangendo todas as dependéncias ou unidades da

empresa onde foram desenvolvidas as atividades, efetuados por Médico do Trabalho ou por Engenheiro de Seguranga do Trabalho, inscritos no

Conselho Regional de Medicina CRM e Conselho Regional de Engenharia e Arquitetura CREA. C) Laudos Individuais, resultantes da analise
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das condi¢cdes ambientais de trabalho do segurado emitido pelos mesmos profissionais supradescritos. Observando-se que os laudos individuais
ou coletivos, emitidos por Engenheiro de Seguranga do Trabalho, solicitados exclusivamente pela empresa ou empregador serdo aceitos desde
que constem dos mesmos o nome e identificagao do acompanhante da empresa, data e local da realizag@o da pericia. Vale dizer, tais documentos
devem ser criveis, e por isso identificaveis quanto aos elementos que os subsidiaram, sob pena de séo disporem de robustez para aceitagdo da
especialidade que se pretende.

E a partir deste marco legal, 29/04/1995, com a redagiio dada ao §3°, do artigo 57, da lei8.213, que se passa a exigir que a ocupagio tenha sido
prestada com o segurado exposto ao agente nocivo de forma permanente. Destarte, passa aia haver a imprescindibilidade da descrigao do
trabalhado exercido de forma permanente, sob pena de o documento nao ser apto a comprovagao da especialidade pretendida. Somente para o
periodo apos 28/04/1995, é que o documento tem de descrever a exposto permanente, o que significa que foi ndo ocasional e nem intermitente, do
trabalhador e a um daqueles agentes prejudiciais descritos nos decretos 53.831/64 ou 83.080/79; ndo mais bastando a indicag@o de atividade
profissional para estar configurada a especialidade.

I11) a partir de 05/03/1997, com o advento do Decreto 2.172, que trouxe seu proprio rol de agentes nocivos, passou-se a exigir o Laudo Técnico.
De modo que aqui, para adotar a peculiaridade de que a prova documental deve entdo passar a ter sido confeccionada com embasamento em
laudo técnico, com todos os elementos proprios e carateristicos deste documento, para a comprovacao de periodos laborados a partir desta data
que se queira identificado como especial.

Fica assim estabelecido, harmonizando-se todos os temas paralelos, que, com este Decreto, que regulamentou a medida provisoria 1.523 (e
posteriores reedi¢des), convertida na Lei9.528/97, passou-se a exigir que a comprovagio da exposi¢ao do segurado aos agentes nocivos fosse
feita mediante formulario emitido pela empresa ou seu preposto, COM BASE EM LAUDO TECNICO de condi¢des ambientais do trabalho
expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho. Reitere-se. Até a vigéncia do Decreto 2.172, de 05/03/1997, 0
reconhecimento da atividade especial da-se por simples apresentagcdo de formulério proprio descritivo da atividade do segurado (o SB-40,
DISES SE 5235, DSS 8030 e outros) e do agente nocivo a satde ou integridade fisica, enquadrados nos Decretos 53.831/64 e 83.080/79.
Porém, a partir de 05/03/97 & obrigatoria a apresentagio de LAUDO TECNICO comprobatério da atividade especial, isto ¢, laudo técnico que
embase o documento produzido pela empresa, sobre a exposi¢do do trabalhador ao agente nocivo que devera constar do rol do decreto 2.172.

Anote-se que, apesar de a partir deste marco legal ser cogente o laudo técnico para a feitura do formulario descritivo da atividade do segurado
com a presenca do agente insalubre a sua satide ou integridade fisica, conforme o rol do mesmo Decreto, o formulario descritivo ainda poderia
ser um daqueles mencionados de inicio, por conseguinte, 0 SB-40, DISES SE 5235, DSS 8030. Contudo, estes elementos ndo se confundem
com a determinag&o posterior, em outros termos a mesma coisa, mesmo ai ndo se fazia imprescindivel que a atividade desenvolvida com agente
nocivo fosse delineada com todos os elementos legais em Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P).

Ainda sobre o laudo técnico essencial ja deixar registrado que a jurisprudéncia € firme no sentido de admisséo da Prova Indireta. N&o sendo
possivela realizagdo da pericia no local em que o servigo que se requer reconhecido como especial foi prestado, aceita-se a confecgio de pericia
indireta ou por similitude, por meio do estudo técnico, em outro estabelecimento. Este outro estabelecimento devera apresentar condi¢des de
trabalho semelhantes a que estava submetido o segurado para viabilizar esta espécie de prova. Na mesma linha o laudo pode ser extemporaneo,
desde que siga as mesmas regras acima, vale dizer, seja confeccionado em local que se manteve inalterado, com a descri¢o do fato pelo perito
no documento. Ou, em se tratando de reconhecimento de periodo passado, a situagao atual do local pode ser melhor, deixando registrado que no
periodo laborado as condigdes eram outras e descrevendo-as.

IV) a partir de 01/01/2004, torna-se obrigatoria a apresentagdo do P erfil Profissiografico Previdenciario (PP P), para a devida comprovagio da
submissdo do trabalhador ao agente nocivo de forma permanente, agredindo sua satide ou integridade fisica.

Estas s@o as peculiaridades por vezes mais significativas a resvalar no reconhecimento da atividade como especial nos termos legais, ja que
suscetivel de sequéncia legislativa em constante aprimoramento, ao que se tem de somar ndo so a objetividade legal, mas a interpretagdo e
pacificacdo jurisprudenciais. E a fim de harmonizar, como alhures ja registrado, os temas relacionados, adotam-se estes entendimentos. Indo
adiante.

Tempo P ermanente

O ordenamento juridico fala em tempo permanente, isto significa que o tralhado deve ser exercido de forma néo ocasional nem intermitente,
estando o trabalhador exposto ao agente agressor durante toda a prestagao do servigo, posto que o agente serd indissociavel da produgdo do bem
ou da prestagdo do servigo. Daia “permanéncia”.

Se o agente nocivo a saude ou integridade fisica do trabalhador ¢ imanente a atividade exercida, ja que ndo ha como produzir o bem ou prestar o
servico sem a presenga daquele, entdo ha a agressio da qual se visa proteger o segurado. A preendendo-se que se esta a exigir que o trabalhador
fique exposto ao elemento nocivo a sua satde ou integridade fisica como elemento proprio de sua atividade, de modo que este contato se faz
constante e significativo durante toda ocupag¢ao profissional. Em regra, dar-se-a durante todo o periodo de trabalho, nada obstante, pode
acontecer de a exposi¢ao ndo ser em periodo integral da prestacdo de servico, mas ser em periodo significativo a gerar a exposicao afetando sua
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saude ou integridade fisica, o que bastard em sendo o caso. O que se visa a afastar € a exposi¢ao ndo didria, mas eventual, ou quando constante,
todos os dias, por pequenos periodos. Nestes casos ndo se tem a permanéncia pretendida.

Segundo a legislagao inclui-se como tempo permanente exposto ao agente nocivo, e, por conseguinte, computa-se como tempo especial, 0s
periodos de afastamento por incapacidade (auxilio-doenca e aposentadoria por invalidez) acidentarios, assim como o periodo de percepg¢éo do
salario-maternidade, os descansos legais ¢ as férias, desde que em todas estas hipoteses, quando do afastamento, o segurado estivesse exposto
aos fatores de risco. E, para ndo se ter dividas, deixa-se também registrado que, o periodo de afastamento em razio de incapacidade ndo
acidentaria (auxilio-doenca ou aposentadoria por invalidez) ndo geram a contagem do periodo como especial. Podera ser computado como
periodo comum, em sendo o caso, nos termos da legislagdo regente, preenchidos os requisitos entdo exigidos, tais como, estar intercalado o
periodo por recolhimentos contributivos, demonstrando o retorno a atividade remunerada, sem emprego de abuso de direito, mas ndo se terd o
periodo como especial por ndo ter decorrido do labor especial a incapacitagio.

Do fornecimento de EP1 ou EPC

No que dizrespeito ao Equipamento de Prote¢ao Individual (EPT) ou Coletivo (EP C) sobressai-se o elemento para a caracterizar a
especialidade a submissdo ao agente agressivo em limites superiores ao toleravel. Importante ressalva, por conseguinte, nio é a exposicao pura e
simples a determinado elemento listado como agente nocivo, a exposi¢do ao elemento precisa dar-se em nivel superior ao que se tem como
toleravel. Logo, se a exposicao do trabalhador for efetivamente neutralizada em sua nocividade, em razio do fornecimento de tais equipamentos
de protegdo, ndo havera o reconhecimento da atividade como especial. Este o entendimento do Egrégio STF, em Recurso Extraordinario com
Agravo (ARE) 664335, de 2014, com repercussao geral conhecida.

Destarte, mais uma atualizagdo mantida sobre este tema diz respeito ao fato de que se o equipamento de prote¢io individual ou coletivo fornecido
em concreto minimizar o agente nocivo a niveis toleraveis, entdo ndo se tem especialidade a ser reconhecida. Este elemento € verificavel pela
declaragdo do empregador no PP P sobre a eficacia do EPI fornecido ao trabalhador. Excluindo-se desta hipdtese o elemento ruido. Neste caso,
no mesmo recurso, ratificando entendimento ja exarado pela TN'U, Sumula 09, 0 E. STF decidiu que no caso do elemento nocivo ruido a que
exposto o trabalhador, quando acima dos limites legais de tolerancia, a declaragdo do empregador no &mbito do PP P de que o EPI fornecido é
eficazndo descaracteriza o tempo de servigo especial para a aposentadoria. Nada obstante, devido a retomada constante deste elemento, em
fundamentagdes de decisdes com mote em outros temas, acabando por ressalvar de forma, ao menos aparente, distinta, fica registrado que o
elemento a se ter em ateng@o é a efetividade da exclusio do nivel intoleravel. Se duvida houver, entdo permanece a ndo exclusdo da
especialidade.

Conversio de Tempo Especial em Tempo Comum

Na grande maioria das vezes, todos estes elementos peculiares da aposentadoria especial sdo analisados para considerag@o de periodos tidos
como especiais para na sequéncia converté-los em periodo comum, vez que o tempo especial nesta conversio ganha contagem privilegiada.
Assim sendo, ha notéria relevancia no direito a conversao de tempo especial em tempo comum. Sobre isto se considere.

Nao existia, até a emenda constitucional 103, qualquer vedag&o temporal ao enquadramento de atividade especial, ante o disposto no artigo 70, §
2°,do Decreto n®. 3.048/99, com redagdo conferida pelo Decreto n°. 4.827/2003, o qual previa que “as regras de conversdo de tempo de
atividades sob condi¢cdes especiais em tempo de atividade comum constantes deste artigo aplicam-se ao trabalho prestado em qualquer periodo”.
Tal dispositivo reconhecia a possibilidade de enquadramento da atividade como tempo especial independente da época em que prestados os
servigos, o que se aplicava inclusive aos anteriores ao advento da lein®. 3.807/1960.

Quanto a possibilidade de conversao do tempo de atividade especial em comum, para fins de obtengio de outro beneficio previdenciario, tal como
aposentadoria por tempo de contribui¢do, foi prevista expressamente na redagao original do §3°do artigo 57 da Lein®. 8.213/91. A Lein".
9.032/95, modificando a redagéo do dispositivo, manteve a possibilidade de conversdono §5°na Lein®. 8.213/91. E apesar das idas e vindas
legislativas, através principalmente de medidas provisdrias, prevendo a possibilidade ora ndo desta conversao, o entendimento jurisprudencial
predominante deu-se no sentido de ser possivel a conversdo do tempo de atividade especial em comum sem limitagdo temporal. Neste sentido,
confira-se AC/SP 1067015, TRF3, Rel. Desembargadora Eva Regina, DJF3 27/05/2009. Outrossim, observe-se que tal posicionamento tem
respaldo do E. STF, uma vez que proposta a declaragao de inconstitucionalidade da revogagao do §5°, do artigo 57, da Lein®. 8.213/91, 0 Colendo
Tribunal ndo apreciou o seu mérito, por entender que o §5° em questdo nio fora revogado pela Lein®. 9.711.

Assim sendo, a anterior redagao do artigo 70, do Decreto n®. 3.048, que proibia a conversdo do tempo de servigo apds 28/05/98, ndo ganhou
espaco juridico para sua incidéncia. Tal entendimento foi corroborado pela posterior redagéo do artigo 70 do Decreto 3.048/99, determinada pelo
Decreto 4.827/03, prevendo expressamente a possibilidade de conversao e dispde acerca dos fatores a serem aplicados. A gora, neste aspecto
imperativo advertir que assim o serd até 12/11/2019, uma vez que com a Reforma da Previdéncia, efetivada pela emenda constitucional 103,
restou vedada expressamente a possibilidade de conversdo de tempo especial em tempo comum apos sua publicagiol.

AGENTE NOCIVO RUIDO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 17/11/2021  189/899



Importante realizar algumas observagdes em relag@o ao agente nocivo ruido, cuja comprovacéo sempre demandou a apresentagdo de laudo
técnico de condigdes ambientais, independentemente da legislagdo vigente a época.

Nos periodos anteriores a vigéncia do Decreto n°. 2.172/97 é possivel o enquadramento em razio da submissdo ao agente nocivo ruido quando o
trabalhador esteve exposto a intensidade superior a 80 dB. Isso porque a Lein®. 5.527, de 08 de novembro de 1968 restabeleceu o Decreto n°.
53.831/64. Nesse passo, o conflito entre as disposi¢des do Decreto n®. 53.831/64 e do Decreto n°. 83.080/79 ¢ solucionado pelo critério
hierarquico em favor do primeiro, por ter sido revigorado por uma lei ordinaria; assim, nos termos do cddigo 1.1.6,do Anexo I, ao Decreto
53831/64, o ruido superior a 80 db permitia o enquadramento da atividade como tempo especial.

Com o advento do Decreto n°. 2.172/1997 foram revogados expressamente os Anexos I e IT do Decreto n®. 83.080/1979 e, deste modo, a partir
de 06.03.1997, entrou em vigor o c6digo 2.0.1 do anexo I'V ao Decreto n®. 2.172, de 05.03.1997, passando-se a ser exigido, para caracterizar a
nsalubridade, exposicdo a ruido superior a 90 (noventa) decibéis. Contudo, nova alteracdo legislativa surgiu posteriormente, ja que em
18.11.2003, data da Edi¢ao do Decreto 4.882/2003, passou a ser considerada insalubre a exposi¢do ao agente ruido acima de 85 decibéis.

A respeito, a Turma Nacional de Uniformizag¢do editou a Sumula n° 32 com o seguinte enunciado a respeito dos niveis de ruido: “superior a 80
decibéis, na vigéncia do Decreton. 53.831/1964 e, a contar de 05 de margo de 1997, superior a 85 decibéis, por for¢a da edigdo do Decreto n.
4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a A dministrag&o Publica reconheceu e declarou a nocividade a saude de tal indice de ruido”.

Todavia, a partir do julgamento da peti¢do n.° 9.059-R S, proferido pelo Superior Tribunal de Justiga em 28/03/2013, o teor da sumula 32 da TNU
foi cancelado, conforme ementa que segue:

PREVIDENCIARIO. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. INDICE MiNIMO DE RUIDO A SER
CONSIDERADO PARA FINS DE CONTAGEM DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. APLICACAO RETROATIVADO
INDICE SUPERIOR A 85 DECIBEIS PREVISTO NO DECRETO N. 4.882/2003. IMPOSSIBILIDADE. TEMPUS REGIT
ACTUM. INCIDENCIA DO INDICE SUPERIOR A 90 DECIBEIS NA VIGENCIA DO DECRETO N. 2.172/97.
ENTENDIMENTO DA TNU EM DESCOMPASSO COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR.

1. Incidente de uniformizacao de jurisprudéncia interposto pelo INSS contra acérdao da Turma Nacional de Uniformizagéo dos Juizados
Especiais Federais que fez incidir ao caso o novo texto do enunciado n. 32/TNU: O tempo de trabalho laborado com exposigéo a ruido é
considerado especial, para fins de conversdo em comum, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreton. 53.831/64 ¢, a
contar de 5 de margo de 1997, superior a 85 decibéis, por forga da edigdo do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a
Administracdo Publica reconheceu e declarou a nocividade a saude de tal indice de ruido.

2. A contagem do tempo de trabalho de forma mais favoravel aquele que esteve submetido a condi¢des prejudiciais a saude deve obedecer a lei
vigente na época em que o trabalhador esteve exposto ao agente nocivo, no caso ruido. A ssim, na vigéncia do Decreton. 2.172,de 5 de margo de
1997, o nivel de ruido a caracterizar o direito a contagem do tempo de trabalho como especial deve ser superior a 90 decibéis, s6 sendo admitida a
redugdo para 85 decibéis apos a entrada em vigor do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003. Precedentes: AgRgnos EREsp
1157707/R S, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, Corte Especial, DJe 29/05/2013; AgRgno REsp 1326237/SC, Rel. Min. Sérgio Kukina,
Primeira Turma, DJe 13/05/2013; REsp 1365898/R S, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 17/04/2013; AgRgno REsp
1263023/SC, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, DJe 24/05/2012; e AgRgno REsp 1146243/R S, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura,
DlJe 12/03/2012.

3. Incidente de uniformizago provido.

No mesmo sentido, foi proferida (em maio de 2014) decisdo em sede de recurso especial julgado na sistematica dos recursos repetitivos, segundo
o0 artigo 543-C do Codigo de Processo Civil (RESP 1.398.260-P R), conforme informativo n.® 541 do Superior Tribunal de Justiga. Neste julgado
o Egrégio Tribunal decidiu pela impossibilidade de retroacao da previsdo do Decreto 4.882/2003, prevendo limite de ruido em 85 dB, com
fundamento de que isto violaria a regra de que o tempo de servigo ¢ regido pela lei vigente quando efetivamente prestado. Assim, no periodo de
vigéncia do Decreto 2.171/1997, para a caracterizagdo de prestagdo de servigo em condigdes especiais, devido a exposicdo do sujeito a excesso
de ruido, devera haver pelo menos a exposicdo a 90 dB.

Dessa forma, fica estabelecido que, o agente nocivo ruido sera considerado especial de acordo com os seguintes parametros:

- até 05/03/1997 - superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/1964;

- a partir de 06/03/1997, superior a 90 decibéis, conforme Decreto 2.172, e;

- a partir de 18/11/2003, superior a 85 decibéis, de acordo com o Decreto 4.882, quando a A dministragdo Publica reconheceu e declarou a
nocividade a satde de tal indice de ruido.

VIGILANCIA

Muitol se discutiu e se discute sobre a atividade de vigia/vigilante e o seu reconhecimento como atividade laborada em periodo especial, devido
ao fato de se ter o agente nocivo periculosidade, influenciando o porte ou ndo de arma na atividade.

Ja estabelecido alhures que a nocividade dos agentes inclui a periculosidade, segundo a interpretagdo consolidada da jurisprudéncia. A logica da
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criacdo do beneficio em mote em sua origem esta relacionada ao desgaste que dia a dia a saude ou integridade fisica do trabalhador suporta pelas
condi¢cdes adversas acima da tolerancia da prestag¢do do servico. A jurisprudéncia, tendo como guia os termos expressos do artigo 57, caput, da
lei previdenciaria, e antes da reforma previdenciaria de 2019, o texto da Constituicdo Federal, artigo 201, § 1°, ao fazer referéncia a integridade
fisica do trabalhador a ser protegida, inclui na protegio do trabalhador a aposentadoria especial também o elemento periculosidade, o que amplia a
possibilidade desta espécie de aposentadoria para o agente nocivo em analise, tendo como agente lesivo também a eletricidade (julgamento pela
primeira se¢do do E. STJ, REsp 1.306.113/SC) e a vigilancia.

Basicamente se conclui que a atividade de vigilante seguira a teoria exposta acima, tenha ou ndo na atividade o porte de arma, com as
especificidades apontadas a seguir. Vigilante portando ou ndo portando arma de fogo:

I) até 28/04/1995 a atividade € considerada especial por equiparacio a atividade elencada nos Decretos 53.831/64 ¢ 83.080/79 de Guarda. Mais
especificamente, Decreto n® 53.831/64, cddigo 2.5.7. De modo que para periodo que requeira o reconhecimento deste labor como especial,
bastara a apresentagdo da CTPS, com todos os requisitos desta, como anota¢des sem rasuras etc. Dispensado, por conseguinte, o PP P ou outro
formulério para o enquadramento de atividade especial por categoria profissional.

IT) a partir de 29/04/1995 para o reconhecimento da atividade como periodo laborado na condicio de especial, quando entdo ja se exige agente
nocivo, com comprovagao por documento de exposi¢do efetiva e permanente, requer-se a apresentacdo documentos emitidos pela empresa na
forma supradescrita.

I1T) a partir de 05/03/1997 faz-se necessario a apresentagio de quaisquer dos mesmos documentos do item I1, s6 que devera estar embasado em
laudo pericial, acostado aos autos, e confeccionado de acordo com as determinagdes legais.

IV) a partir de 01/01/2004 faz-se necessaria a apresentacdo do PP P, com todas as especificacdes legais para ser aceito como comprovante da
atividade laborada em periodo especial.

Ficou decidido pelo Egrégio Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Tema 1.031, que a periculosidade é elemento que configura dano
nocivo ao trabalhador, alcangando prote¢ao legal, levando a caracterizagao de periodo laborado como especial, desde que comprovada a situagdo
de acordo com o periodo requerido. Ipsis litteris: “E admissivel o reconhecimento da especialidade da atividade de Vigilante, com ou sem o uso de
arma de fogo, em data posterior a Lei9.032/1995 e ao Decreto 2.172/1997, desde que haja a comprovagao da efetiva nocividade da atividade,
por qualquer meio de prova até 5.3.1997, momento em que se passa a exigir apresentagdo de laudo técnico ou elemento material equivalente,
para comprovar a permanente, ndo ocasional nem intermitente, exposi¢ao a atividade nociva, que coloque emrisco a integridade fisica do
Segurado.”

A ocorréncia a gerar caos neste tema diz respeito a vigilancia sem porte de arma de fogo, visto que neste cendrio a caracterizagdo da
periculosidade permanece em uma margem cinzenta sua identifica¢do in concreto. Toma-se, entdo, necessarios alguns elementos para defini-la,
tendo como norte o julgamento referido acima e a jurisprudéncia.

Sera necessario que, quando os documentos, em razio do periodo, ja sejam indispensavesis, isto €, a partir de 29/04/1995, conste deles a descrigdo
pelo empregador de aventar de atividade perigosa; tal qual se daria com qualquer outra atividade nestas circunstancias.

De modo que, seja PPP ou, antes deste, no laudo pericial e documentos com registro da atividade da parte, como SB-40, DISES SE 5235,DSS
8030, mesmo em se tratando de atividade prestada sem arma de fogo, devera delinear que a atividade é perigosa, que foi prestada de forma
permanente e com efetiva exposicdo ao agente nocivo, descrevendo a atividade pormenorizadamente, assim como o agente nocivo em questao,
de modo que a ilagdo possa ser estabelecida pelo julgador.

Veja alguns exemplos, descricdo no documento que registre a atividade prestada sobre as areas em que o vigilante atuava, os bens ou pessoas
submetidos a sua vigildncia; em qual contexto atuava; o que se exigia dele in concreto, em caso de conduta de terceiros contra a integridade de
tais bens ou pessoas se tinha o dever de intervir, ou o contrario. Servia sua presenga meramente como um instrumento pessoal a mais para
complemento de pequenas atividades e até mesmo para uma figura a aparentar observacio da conduta de terceiros na tentativa de desencoraja-
los a atitudes indevidas, ou ndo, sua presenga visava a atuar de forma intimidadora, ostensiva para representagdo clara e certa de prote¢éo
exercida, zelando pelo bem ou pessoa a ser protegido com efetiva atuagcdo em sendo o caso, ainda que esta o pusesse em risco.

Assim, muito se definira no caso concreto, mas fica desde logo registrado a importincia da descrigdo da atividade que o sujeito exercia, e todos os
elementos que a circundavaml.

NO CASO CONCRETO
A parte autora nasceu em 31/10/1970, contando, portanto, com 48 anos de idade na data do requerimento administrativo (13/03/2019).

Requer o reconhecimento da especialidade dos seguintes periodos:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 17/11/2021  191/899



a) de 13/06/1990 a 31/08/1993 e de 01/02/1994 a 19/02/1999, na Meritor do Brasil Ltda.: consta anotagdo em CTP S (fl. 77, arquivo 02) do cargo
de auxiliar de produgao, corroborada por demais anotagdes de contribuicdo sindical (fl. 82), altera¢des de salario (fls. 84/85), férias (fl. 87),
FGTS (fl. 88) e anotag¢des gerais (fls. 92/93). Consta, ainda, formulario PPP (fls. 113/115, arquivo 02) com informagao dos cargos de auxiliar
produgdo, inspetor producio e operador producio, exposto ao agente agressivo ruido em intensidades de 94 a 97,2 dB, de forma habitual e
permanente, como é inerente as atividades exercidas, sendo de rigor o reconhecimento do periodo.

b) de 07/06/2000 a 09/10/2001, na G4S Vanguarda, Seguranga e Vigilincia Ltda.: consta anotagdo em CTPS (fl., 78, arquivo 02) do cargo de
vigilante, corroborada por demais anotagdes de FGTS (fl. 89) e anotacdes gerais (fl. 94). Consta, ainda, formulario PP P (fl. 117, arquivo 02)
com informagdo do cargo de vigilante, portando arma de fogo, exposto a periculosidade de forma habitual e permanente, como ¢ inerente as
atividades exercidas, sendo de rigor o reconhecimento do periodo.

c¢) de 26/11/2001 a 07/01/2003, na Pires Servicos de Seguranga e Transportes de Valores Ltda.: consta anotagdo em CTPS (L. 79, arquivo 02)
do cargo de vigilante, corroborada por demais anotagdes de contribuigdo sindical (fl. 82), alteracdes de salario (fl. 85), FGTS (fl. 89) e anotacdes
gerais (fl. 95). Consta, ainda, formulario PP P (fls. 118/119, arquivo 02) com informagao do cargo de vigilante, portando arma de fogo, porém o
documento ndo possui embasamento em laudo técnico, tendo sido emitido pelo administrador judicial da massa falida, de maneira que resta
invidvel o reconhecimento do periodo.

d) de 01/08/2003 a 09/01/2004, na Colt Security Ltda.: consta anotagdo em CTPS (fl. 79, arquivo 02) do cargo de vigilante, corroborada por
demais anotagdes de FGTS (fl. 89) e anotagdes gerais (fl. 95). Consta, ainda, formulario PP P (fls. 122/123, arquivo 02) com informag&o do
cargo de vigilante, portando arma de fogo, exposto a periculosidade de forma habitual e permanente, como ¢é inerente as atividades exercidas,
sendo de rigor o reconhecimento do periodo.

e) de 06/11/2008 a 24/02/2011,no ABC Bar Café Ltda.: consta anotagdo em CTPS (fl. 81, arquivo 02) do cargo de seguranga, corroborada por
demais anotagdes de contribuicdo sindical (fl. 82), alteragdes de salario (fls. 85/86), férias (fl. 87), FGTS (fl. 90) e anotagdes gerais (fls. 96/97).
Consta, ainda, formulario PP P (fls. 132/133, arquivo 02) com informagéo do cargo de seguranga, exposto ao agente agressivo ruido em
mntensidade de 86 dB, de forma habitual e permanente, como € inerente as atividades descritas, assim como a periculosidade, sendo de rigor o
reconhecimento do periodo.

f) de 01/09/2011 a 28/02/2019, na Protege S.A. prote¢do e Transporte de Valores: consta anotagdo em CTP'S (fl. 104, arquivo 02) do cargo de
vigilante, em consonédncia com demais anotagdes de FGTS (fl. 109) e anotagdes gerais (fl. 110). Consta, ainda, formulario PP P (fls. 130/131,
arquivo 02) com informagao do cargo de vigilante, portando arma de fogo, porém o documento indica responsavel pelos registros ambientais
apenas a partir de 01/09/2016, sem informag&o quanto a altera¢@o de layout, de maneira que fica demonstrada a exposicio a periculosidade, de
forma habitual e permanente, apenas a partir desta data, sendo de rigor o reconhecimento do periodo de 01/09/2016 a 28/02/2019.

Importante mencionar que o reconhecimento da especialidade por meio de enquadramento da categoria profissional somente € possivel para
periodos anteriores a 28/04/1995, quando entrou em vigor a lei 9.032/95 que passou a exigir a comprovagio da efetiva exposicdo a agentes
agressivos, por meio de laudos e formularios, na forma da legislagao previdenciaria, o que ndo ocorreu no presente caso. E ainda, sobre os
formularios PP P devem ser preenchidos atentando-se aos requisitos legais exigidos na Instrugdo Normativa do INSS n.° 77/2015 para que
sejam documentos aptos a comprovacdo da efetiva exposi¢ao, devendo ser fundamentados em laudo técnico ambiental e indicar a habitualidade e
permanéncia da exposi¢do.

Ressalto que a comprovagao de periodos especiais se da pela prova documental, nos termos da legislagdo vigente, através de laudos e
formularios, sendo inviavel a producéo de prova pericial para comprovagao de exposicdo a agentes agressivos em periodo pretérito, ja que ndo €
possivel reproduzir com exatiddo as condi¢des laborativas do autor na época, nem tampouco avaliar, pelas condigdes atuais, se havia exposi¢do a
agentes agressivos no periodo pleiteado. A demais, o Juizado ndo conta com profissionais aptos a realizagio da diligéncia, que inclusive
demandaria maior instrug¢@o probatoria, incompativel com os principios da celeridade e economia processual que os regem. Por sua vez, a prova
testemunhal ndo € capaz de avaliar tecnicamente a intensidade e habitualidade da exposicdo a agentes agressivos, sendo incabivel para fins de
comprovacdo da alegada especialidade.

Observo que a parte autora esta representada por profissional qualificado, devidamente inscrito nos quadros da Ordem dos A dvogados do Brasil
e com prerrogativas para tomar as providéncias necessarias de instrugdo do processo, sem que possa simplesmente alegar impedimento.
administrativo, ja que sdo essenciais a prova de suas alegagdes, sendo 6nus da parte autora trazé-los aos autos, nos termos do art. 373,1 do
CPC/2015.

Desta sorte, consoante célculos efetuados pela Contadoria do Juizado Especial, considerando os periodos ja averbados pelo INSS e o periodo

ora reconhecido, apurou-se o tempo total de atividade de 32 anos, 10 meses e 06 dias, insuficientes para a concessao do beneficio de
aposentadoria por tempo de contribuigdo NB 42/191.338.184-3, com DER em 13/03/2019, restando prejudicados os demais pedidos.
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DISPOSITIVO
Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE a demanda para:

I) Reconhecer a especialidade dos periodos de 13/06/1990 a 31/08/1993 e de 01/02/1994 a 19/02/1999, na Meritor do Brasil Ltda.; de 07/06/2000
a 09/10/2001, na G4S Vanguarda, Seguranca e Vigilincia Ltda.; de 01/08/2003 a 09/01/2004, na Colt Security Ltda.; de 06/11/2008 a 24/02/2011,
no ABC Bar Café Ltda. e de 01/09/2016 a 28/02/2019, na Protege S.A. Protecdo e Transporte de Valores.

IT) Nao reconhecer a especialidade dos periodos de 26/11/2001 a 07/01/2003, na Pires Servigos de Seguranga e Transportes de Valores Ltda. e
de 01/09/2011 a 31/08/2016, na Protege S.A. proteg¢do ¢ Transporte de Valores, conforme fundamentado.

I1T) Nao reconhecer o pedido de concessio do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo NB 42/191.338.184-3,com DIB em
13/03/2019, conforme fundamentado.

1V) Encerrar o processo, resolvendo seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil de 2015 (lein®. 13.105 ¢
alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Nos termos da
mesma legislag@o regente dos juizados especiais, ndo ha condenacéo em custas processuais e honorarios advocaticios; bem como o prazo
recursal resta fixado em 10 dias, fazendo-se necessaria a representacao por advogado para tanto. Defiro o pedido de gratuidade da Justica.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0082048-71.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301279575
AUTOR:LAIS BELLINI FRIGERI (SP399519- MARCOS BRISCHILIARI)

REU:UNIVERSIDADE FEDERAL DO PARANA (- CELIA REGINA GUIMARAES DE SA) ESTADO DO PARANA (-
ESTADO DO PARANA)

Diante do exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil,e JULGO
PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO para o fim de condenar apenas a Universidade Federal do Parana a pagar a parte autora,
apds o transito em julgado, a titulo de indeniza¢@o por danos materiais, o valor de R$574,00, atualizado monetariamente e acrescido de juros a
partir do evento danoso (data das despesas realizadas - 19/02/2021).

Condeno, subsidiariamente, o Estado do Parana, ao pagamento dos danos materiais ora fixados, na hipétese de comprovada insolvéncia da
Universidade Federal do Parana.

Julgo improcedentes os demais pedidos.

A corre¢@o monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos do Manual de Orientag@o de Procedimentos para os
calculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justiga Federal

Sem condenacdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Concedo os beneficios da Justiga Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0088654-18.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301279702
AUTOR:JOSE AVELINO DA SILVA NETO (SP346566 - SABINO HIGINO BALBINO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

DISPOSITIVO
Diante do exposto:

) JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para condenar o INSS a computar como especial o periodo de 18/02/1991 a
05/03/1997;

IT1) JULGO IMPROCEDENTES OS DEMAIS PEDIDOS, com resolu¢éo do mérito, na forma do art. 487, I, do Cddigo de Processo Civil.
Sem condenag@o nas custas processuais e honorarios advocaticios nesta instincia judicial.
Defiro a gratuidade de justica.

Publique-se. Intimem-se. Registrada eletronicamente.
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0019967-91.2018.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301279460
AUTOR: VERONICA GRACINDA LINS DE MELLO (RJ161986- VANDA PEREIRA DE CARVALHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, julgo PARCTALMENTE PROCEDENTE o pedido formulado na inicial, extinguindo o processo com resolugédo do mérito,
nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, para:

Afastar os efeitos do estorno da revisdo administrativa referente ao art. 29, I1, da Lein.®8.213/91, bem como determinar a devolugao de todo o
montante eventualmente descontado de seu beneficio previdenciario a este titulo, devidamente corrigido;

Determinar a revisdo do beneficio de pensao por morte objeto dos autos, com o pagamento dos valores atrasados, devendo os valores a serem
restituidos ao autor deverdo ser apurados em sede de execugio de sentenga.

Julgo improcedente o pedido de indenizagio por danos morais.

A corre¢do monetaria das parcelas eventualmente vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislagdo previdenciaria, bem como do
Manual de Orientagdo de Procedimentos para os célculos da Justiga Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

Nao ha condenacio em custas processuais ou em honorarios de advogado no ambito dos Juizados Especiais Federais, nos termos do artigo 55,
caput, da Lein. 9.099/1995, combinado com o art. 1°da Lein. 10.259/2001.

Ratifico os efeitos da tutela anteriormente concedida.
Concedo os beneficios da justi¢a gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0040631-75.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301277254
AUTOR:CLOVES GODOI RODRIGUES (SP397430 - JEISON ROGERIO LOPESAZEVEDO, SP251209- WEVERTON
MATHIAS CARDOSO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o0 exposto, resolvo o mérito d