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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* RE GIAO
Edicaon®212/2021 — Sao Paulo, sexta-feira, 19 de novembro de 2021

JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS

PUBLICACOES JUDICIAIS I- JEF
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO
TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DATURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301002588

DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA - 8

0006919-94.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301173517
RECORRENTE:ARNALDO DOS ANJOS PINHEIRO (SP 120557 - SOLANGE FERREIRA LEITE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Tendo em vista a proposta formulada pela parte ré e aceita pela parte autora, homologo, para que produza efeitos legais, 0 acordo celebrado entre
as partes, motivo pelo qual julgo extinto o processo, com exame do mérito, nos termos do artigo 487, inciso 111, b, do Novo Codigo de Processo
Civil, aplicado de forma subsididria.

Sem condenag¢ao em honorarios advocaticios.

Certifique-se o transito em julgado, ante a renuncia reciproca das partes quanto a interposi¢@o de recurso.

Em seguida, dé-se baixa destas Turmas Recursais, observadas as formalidades legais e as cautelas de estilo.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se, expedindo-se o necessario.

0020762-78.2010.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301173585
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: OSVALDO GOMES DA SILVA (SP219937 - FABIO SURJUS GOMES PEREIRA)

Trata-se de acdo em que se discute o indice de atualizacdo monetaria a ser aplicado na(s) caderneta(s) de poupanca da parte autora emrazio de
expurgos inflacionarios oriundos de plano(s) econdmico(s).

E sabido que o Supremo Tribunal Federal homologou acordo coletivo no bojo da A¢io de Descumprimento de Preceito Fundamental (ADPF)
165, pelo qual restaram disciplinados os critérios de pagamento de diferencas de expurgos inflacionarios relativos aos planos econdmicos Bresser,
Verdo e Collor I1. Na ocasido foi estabelecido o prazo de dois anos para que os interessados manifestem o interesse em aderir ao acordo, de
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modo a por fim as a¢des individuais.

A Caixa Economica Federal trouxe aos autos acordo entabulado entre as partes (eventos 39/40).

Ante o exposto, homologo o acordo firmado entre as partes, razao pela qual resolvo o mérito nos termos do artigo 487, I11, ‘b’, do Cédigo de
Processo Civil. Por conseguinte, fica prejudicado o recurso inominado interposto nos autos.

Apds o transito em julgado, restitua-se o feito ao Juizo de origem, com as anotagdes de estilo.

0076865-22.2021.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301173573
RECORRENTE:ALESSANDRA HAENDCHEN (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Trata-se de recurso interposto pela parte autora em face de sentenca que julgou improcedente o pedido de concessdo de beneficio por
incapacidade.

A parte autora requer: “a) Que seja conhecido e provido o recurso por preencher todos os pressupostos recursais subjetivos e objetivos. b) No
mérito, que seja a sentenga prolatada em 1° Grau de jurisdi¢ao reformada e declarada nula e de nenhum efeito e seja o presente recurso admitido,
e no mérito provido, a fim de que seja o julgamento convertido em diligéncia, remetendo-se os autos ao juizo “a quo”, bem como seja determinada
a realizac@o de nova pericia na especialidlade ORTOPEDIA, sob pena de cerceamento de defesa, por ser medida de lidima JUSTICA!.”
Contrarrazdes ndo apresentadas.

Vieram os autos a esta 10 cadeira da 4° Turma Recursal

E o relatério.

Nos termos do disposto no artigo 932, 1V e V, do Cddigo de Processo Civil de 2015, estdo presentes os requisitos para a prolagdo de decisao
monocratica, porque as questdes controvertidas ja estdo consolidadas nos tribunais, havendo entendimento dominante sobre o tema (vide stimula
n° 568 do Superior Tribunal de Justica).

Tal qual o pretérito 557 do CP C de 1973, a regra do artigo 932,1V e V, do Novo CP C reveste-se de plena constitucionalidade, ressaltando-se
que alegacdes de descabimento da decisdo monocratica ou nulidade perdem o objeto com a mera submissao do agravo ao crivo da Turma
(mutatis mutandis, vide STJ-Corte Especial, REsp 1.049.974, Min. Luiz Fux, j. 2.6.10,DJ 3.8910).

Aplica-se a regra do artigo 2°, § 2°, da Resolucao 347/2015 (CJF), com a redaga@o dada pela Resolugdo 417/2016.

Conhego do recurso, porquanto presentes os requisitos de admissibilidade.

Na hipétese, foi acolhida a producao de prova pericial, a fim de verificar a existéncia, ou ndo, de incapacidade laborativa.

O laudo encontra-se devidamente fundamentado e a impugnag@o da parte autora deve-se, apenas e tdo somente, porque a conclusio lhe é
contraria.

Nio se observa da pericia médica quaisquer contradigdes ou erros objetivamente detectaveis, que possam afastar suas conclusdes ou justificar a
realizagdo de novo laudo, a ser realizado por supostos especialistas em campos escolhidos pela parte autora.

A mera irresignacdo da parte com a concluséo do perito ndo constitui motivo aceitdvel para determinar a realizagdo de nova pericia ou
complementacdo do laudo, muito menos a produgio de outras provas.

Registre-se, por oportuno, que prevalece, no direito processual civil brasileiro, o convencimento motivado e o magistrado ndo esté adstrito ao
laudo.

No mérito, discute-se nos autos o direito da parte autora a beneficio por incapacidade.

A cobertura do evento “incapacidade temporaria ou permanente para o trabalho” é garantia constitucional prevista no Titulo VIII, Capitulo IT da
Seguridade Social, especialmente no artigo 201, I, da CF/88, com a redagdo data pela EC n° 103/2019. Ja a Lein® 8213/91, aplicando o principio
da distributividade (artigo 194, § unico, I11, da CF/88), estabelece as condigdes para a concessio desse tipo de beneficio.

A aposentadoria por invalidez, segundo a dic¢do do artigo 42 da Lein. 8.213/91, € devida ao segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-
doenga, for considerado incapaz para o trabalho, de forma omniprofissional, e insusceptivel de reabilitacdo para o exercicio de atividade que lhe
garanta a subsisténcia.

O auxilio-doenca ¢é devido a quem ficar temporariamente incapacitado, a luz do disposto no artigo 59 da mesma lei, mas a incapacidade se refere
"ndo para quaisquer atividades laborativas, mas para aquela exercida pelo segurado (sua atividade habitual)" (Direito da Seguridade Social,
Simone Barbisan Fortes e Leandro Paulsen, Livraria do Advogado e Esmafe, Porto Alegre, 2005, pag. 128).

Assim, o evento determinante para a concessao desses beneficios ¢ a incapacidade para o trabalho.

Séao exigidos a concessdo desses beneficios: a qualidade de segurado, a caréncia de doze contribuigdes mensais, quando exigida, a incapacidade
para o trabalho de forma permanente e insuscetivel de recuperag@o ou de reabilitag@o para outra atividade que garanta a subsisténcia
(aposentadoria por invalidez) e a incapacidade temporaria (auxilio-doenga), bem como a demonstrag@o de que o segurado nio estava
previamente incapacitado ao filiar-se ao Regime Geral da Previdéncia Social.

Caso reconhecida a incapacidade apenas parcial para o trabalho, o juiz deve analisar as condigdes pessoais e sociais do segurado para a
concessao de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenca. P ode, ainda, conceder auxilio-acidente, na forma do artigo 86 da Lein®8.213/91, se
a parcial incapacidade decorre de acidente de trabalho, ou de qualquer natureza, ou ainda de doenga profissional ou do trabalho (artigo 20,1 e 11,
da mesma lei).

O reconhecimento da incapacidade, total ou parcial, depende da realizag@o de pericia médica, por perito nomeado pelo Juizo, nos termos do
Cédigo de Processo Civil. Porém, o Juiz ndo esta adstrito unicamente as suas conclusdes, podendo valer-se de outros elementos pessoais,
econdmicos, culturais profissionais ou sociais para a formagao de sua convicgdo, desde que constantes dos autos.
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Alguns enunciados da Turma Nacional de Uniformizago sao pertinentes a esse tema.

Stimula 47 da TN'U: “Uma vez reconhecida a incapacidade parcial para o trabalho, o juiz deve analisar as condigdes pessoais e sociais do
segurado para a concessao de aposentadoria por invalidez”.

Stmula 53 da TNU: “Nao ha direito a auxilio-doenga ou a aposentadoria por invalidez quando a incapacidade para o trabalho € preexistente ao
reingresso do segurado no Regime Geral de Previdéncia Social”.

Stimula 77 da TN'U: “O julgador ndo ¢ obrigado a analisar as condigdes pessoais e sociais quando ndo reconhecer a incapacidade do requerente
para a sua atividade habitual”.

Emrelagdo ao principio in dubio pro misero, comumente evocado nos recursos interpostos pelos segurados, hodiernamente denominado "solugao
pro misero", € de ser aplicado assaz excepcionalmente, e com a maxima ponderagao, em previdéncia social, porquanto "o uso indiscriminado
deste principio afeta a base de sustentagdo do sistema, afetando sua fonte de custeio ou de receita, com prejuizos incalculaveis para os segurados,
Pois 0 que se proporciona a mais a um, ¢ exatamente o que se tira dos outros" (Rui Alvim, Interpretagdo e Aplicagdo da Legislagdo
Previdenciaria, in Revista de Direito do Trabalho n° 34).

Oportuno nio deslembrar que, diferentemente da lide trabalhista, nas agdes previdenciarias ndo ha litigio entre hipossuficiente e parte mais forte,
mas conflito entre hipossuficiente e a coletividade de hipossuficientes, corporificada esta tltima na autarquia previdenciaria.

Exames e diagndsticos apresentados por médicos particulares ndo bastam para afastar as conclusdes da pericia judicial. Esta existe, justamente,
para que a parte seja examinada por profissional de confianga do juizo, imparcial e equidistante das partes. Quanto a pericia por especialista, a
TNU tem posi¢ao pacificada no sentido de que apenas em casos excepcionais (caracterizados pela maior complexidade do quadro clinico ou
raridade da enfermidade — o que no € o caso dos autos) a pericia médica deve ser realizada por médico especialista: PEDILEF n°s
200972500071996, 200872510048413, 200872510018627 e 200872510031462.

Segundo o decidido pela TNU no PEDILEF 0500881-37.2018.4.05.8204/P B, “I - Quando a decisdo judicial adotar a estimativa de prazo de
recuperagdo da capacidade prevista na pericia, o termo inicial ¢ a data da realizagdo do exame, sem prejuizo do disposto no art. 479 do CPC,
devendo ser garantido prazo minimo de 30 dias, desde a implantagao, para viabilizar o pedido administrativo de prorrogacdo. 11 - quando o ato de
concessao (administrativa ou judicial) ndo indicar o tempo de recuperacdo da capacidade, o prazo de 120 dias, previsto no § 9° do art. 60 da Lei
8.213/91, deve ser contado a partir da data da efetiva implantagio ou restabelecimento do beneficio no sistema de gestdo de beneficios da
autarquia.”

Ja,no PEDILEF 0052862-57.2008.4.03.6301/SP, decidiua TNU que: “Na concessao do auxilio-doenga ¢ dispensavel o exame das condigdes
pessoais do segurado quando ndo constatada a incapacidade laboral. Vide Sumula 77 da TNU.”

E,no PEDILEF 0500774-49.2016.4.05.8305/PE, a tese firmada foi: “P or ndo vislumbrar ilegalidade na fixagdo de data estimada para a
cessagdo do auxilio-doenca, ou mesmo na convocagio do segurado para nova avaliagdo da persisténcia das condi¢des que levaram a concessao
do beneficio na via judicial, a Turma Nacional de Uniformizag¢&o, por unanimidade, firmou as seguintes teses: a) os beneficios de auxilio-doenga
concedidos judicial ou administrativamente, sem Data de Cessagao de Beneficio (DCB), ainda que anteriormente a edigdo da MP n° 739/2016,
podem ser objeto de revisdo administrativa, na forma e prazos previstos em lei e demais normas que regulamentam a matéria, por meio de prévia
convocagao dos segurados pelo INSS, para avaliar se persistem os motivos de concessio do beneficio; b) os beneficios concedidos, reativados
ou prorrogados posteriormente a publicagdo da MP n° 767/2017, convertida na Lein.® 13.457/17, devem, nos termos da lei, ter a sua DCB fixada,
sendo desnecessaria, nesses casos, a realizagdo de nova pericia para a cessagdo do beneficio; ¢) em qualquer caso, o segurado podera pedir a
prorrogagao do beneficio, com garantia de pagamento até a realizacdo da pericia médica."

No PEDILEF 0501223-27.2018.4.05.8405/RN: “O inicio da contagem do periodo de graga para o segurado que se encontra em gozo de auxilio-
doenga, para fins de aplicag@o do disposto no artigo 15, inciso I1 e paragrafos 1°e 2° da lein® 8.213/91, € o primeiro dia do més seguinte a data de
cessagdo do beneficio previdenciario por incapacidade.”

PROVAPRODUZIDAEDEVIDO PROCESSO LEGAL

Na hipdtese, foi acolhida a produgéo de prova pericial, a fim de verificar a existéncia, ou ndo, de incapacidade laborativa.

A pericia médica pode ser realizada por médico generalista, como, alids, prevé a Lein® 12.842/2013 (que dispde sobre a Medicina), ao dispor que
a0 “médico” € privativa a realizacdo de pericia médica (arts. 4°, XI1, e 5° 1I), definindo como médico aquele profissional “graduado em cursos
superiores de Medicina, e o exercicio da profissdo, dos inscritos no Conselho Regional de Medicina” (art. 6°).

No caso, o(s) médico(s) nomeado(s) pelo Juizo, possui(em) habilitagao técnica para proceder ao exame pericial da parte autora, de acordo com a
legislagdo em vigéncia que regulamenta o exercicio da medicina.

Eis alguns fundamentos da pericia, sem formatagao original:

“2.4. ANAMNESE/HISTORIA DA MOLESTIA ATUAL Periciada relata que em 2015 sofreu queda de escada, com torgo do pé
esquerdo, refere que estava trabalhando. Procurou atendimento médico com ortopedista que diagnosticou entorse do tornozelo esquerdo. Foi
submetida a tratamento de forma conservadora, imobilizagao por 30 dias, com medicagdo. Nao passou por procedimento cirtirgico. Apds
tratamento refere que ficou sem queixa no pé esquerdo apds tratamento. Refere que voltou sentir dores no pé e tornozelo esquerdo em 2017,
voltou a fazer tratamento com ortopedista, que indicou tratamento conservador com fisioterapia motora ( cerca de 80 sessdes, passou por
procedimento cirurgico em 23/09/2019 e segundo procedimento foi realizado 04/09/2020, no hospital A dventista em Sdo Paulo. Atualmente,
informou que apresenta dores no pé e tornozelo esquerdo, esta em tratamento (convénio, ortopedista,) e ndo tem indicag@o de tratamento
cirtrgico, faz uso de medicagao dipirona ( se dor forte) e ndo faz uso reabilitagio motora. 3. EXAME FISICO GERAL E ESPECIFICO 3.1.
EXAME GERAL Pericianda em bom estado, aciandtica, eupneica, anictérica, consciente, contactuante, orientada em tempo e em espaco,
apresentacdo adequada, contato facil, atitude colaborativa, normovigil, normotenaz, pensamento com curso normal, agregado, sem alteragao de
contetdo, humor eutmimico com afeto sintonico, sensopercepcio sem alteragao, critica e juizo de realidade preservados. 3.2. ESPECIAL
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Marcha: deambulagido com leve alterag@o, com leve claudicacio ( devido a dor alegada). Esqueleto axial: refere leve dor na palpacdoe
mobilizagio da coluna, sem déficit de mobilidade, sem crepitagdo, sem gaps, com simetria da musculatura paravertebral, sem contraturas, sem
deformidades. Cintura escapular e membros superiores: sem dor na palpacéo e na mobilizagdo, sem déficit de mobilidade, sem hipotrofia
muscular, sem deformidades. Cintura pélvica e membros inferiores: refere leve dor na palpagao e na mobilizagao do tornozelo e pé esquerdo, com
leve déficit de mobilidade, sem hipotrofia muscular, sem 4 deformidades, com leve edema na face lateral do pé esquerdo, com cicatriz cirtirgica
consolidada em bom estado, com pernas e pés com simetria de tom de pele e com marca de uso de chinelo ( tipo havaianas) em ambos os pés.
Sem déficit neurolégico no exame fisico (motor e sensitivo), com boa perfusio distal. 4. DOCUMENTOS MEDICOS LEGAIS 4.1.
EXAMES SUBSIDIARIOS Os exames complementares, como o proprio nome indica, sdo exames que podem ser utilizados pelo médico
assistente (ou avaliador) do paciente para o esclarecimento do quadro clinico. Nado devendo nunca ser avaliado isoladamente, visto que o principal
¢ o exame diagndstico com a histéria clinica associada ao exame fisico do paciente. P ortanto, os achados nos exames, por mais sensiveis que
sejam, sem correspondéncia clinica ndo podem caracterizar uma situagio de incapacidade laboral. - Ultrassonografia do Tornozelo Esquerdo —
22/02/2021. 4.2. RELATORIOS MEDICOS Foram analisados relatérios médicos anexados aos autos e apresentados pela parte autora nesta
data. - Relatorio Médico — 22/07/2021 — CID: M65 +M25.5+T93 +T93.4 + R52.1 + R52.2. - Relatério Médico — 10/06/2021 — CID: M65 +
M25.5+T93 +R52.1+R52.2. - Relatério Médico — 04/03/2021 — CID: M65 + M25.5 + T93. - Relatdrio Médico— 14/01/2021 — CID: M65 +
M25.5 + T93. - Relatdrio Médico — 21/02/2020 — CID: M65 + M62 +MT79. - Relatério Médico — 12/11/2020 — CID: M65 + M25.5 + T93. -
Relatorio Médico — 10/09/2020 — CID: M65.9 + R52.1. - Relatério Médico — 15/07/2020 — CID: M89 + M79 + M65. - Relatério Médico —
14/05/2020 — CID: M89 + M 79+ M65. - Relatdrio Médico — 03/04/2020 — CID: M65.9+M25.5. - Receitudrios Médicos. 5. DISCUSSAO
0076865-22.2021.4.03.6301 - ALESSANDRA HAENDCHEN 5 A presente pericia se presta a auxiliar a instrugdo de agcdo que
ALESSANDRA HAENDCHEN move em face do Instituto Nacional de Seguridade Social— INSS. A elaboracdo do presente trabalho
pericial seguiu principios que respeitam critérios propedéuticos médico-periciais, com: anamnese; exame clinico; analise dos documentos médicos
legais; especializagdo médica; conhecimento médico sobre fisiopatologia e da modalidade pericial. Neste trabalho é desejavel que se responda
trés questdes fundamentais: se o requerente apresenta lesdo ou doenca, e sua caracterizagio; qual o tipo de atividade ou profissao do periciando;
e se ha interferéncia da eventual doenga/lesao nesta atividade laboral. A periciada apresentou entorse do tornozelo esquerdo , que tratada de
forma conservadora, imobilizagao por 30 dias, com medicagdo. Atualmente com quadro estavel, sem sinais de agudizagdo, sem modificagdes
morfolégicas e clinicas que justifique quadro algico crénico alegado , ndo comprova tratamento para quadro de dor incapaciatante e sem
expressao clinica detectavel no exame clinico pericial para caracterizar uma incapacidade laboral. Apos o exame médico pericial da periciada de
45 anos com grau de instrugéo ensino fundamental incompleto ( 6 série) e com experiéncia profissional no(s) cargo(s) de auxiliar de limpeza, ndo
observo repercussdes clinicas para caracterizar incapacidade laboral para suas atividades laborais habituais. 6. CONCLUSAO Diante do
exposto conclui-se que: Nao foi caracterizada incapacidade laborativa para suas atividades laborais habituais. (...).”
O laudo mostra-se coeso e conciso, negando a ocorréncia de incapacidade laboral para ocupagdes habituais da parte autora, descabendo acolher
impugnag¢io ao mesmo, ndo sendo o caso de se exigir nova pericia ou pericia com especialista, a luz da atual jurisprudéncia da TNU (autos n°
200972500071996, rel. Juiz Federal VLADIMIR SANTOS VITOVSKY,]. 25.04.2012).
Naio se observam da(s) pericia(s) médica(s) quaisquer contradicdes ou erros objetivamente detectaveis, que possam afastar suas conclusdes ou
justificar a realizacdo de novo laudo.
A mera irresignacdo da parte autora com a conclusio do perito nio constitui motivo aceitavel para determinar a realizagdo de nova pericia ou
complementagao do laudo.
Tratando-se de conclusdo técnica, baseada na ciéncia médica, ndo mostra no caso em foco afasta-la, a mingua de elementos contrarios.
Nao cabe a pericia judicial confirmar ou desdizer diagndsticos, devendo avaliar se o periciado tem condigcdes de exercer atividade laborativa.
Ha que se considerar que a presenca de doenga ndo se confunde com incapacidade para o trabalho. A prova da doenga, da sua continuidade ou
mesmo do seu progresso ndo é, necessariamente, prova do inicio ou da continuidade da incapacidade laboral.
Exames e diagnosticos apresentados por médicos particulares nio bastam para afastar as conclusdes da pericia judicial. Esta existe, justamente,
para que a parte seja examinada por profissional de confianga do juizo, imparcial e equidistante das partes.
N3o demonstrada incapacidade laborativa, prejudicada a analise das condigdes pessoais e sociais da parte autora, conforme Stumula 77 da TNU.
Quanto aos documentos ja produzidos e aptos a demonstrar os fatos alegados pela parte autora, devem acompanhar a inicial ou serem
apresentados no momento da pericia, sob pena de preclusdo da prova, exceto em caso de for¢a maior que tenha impossibilitado a requerente de
apresenta-los, 0 que no caso ndo se verificou.
Conquanto preocupado com os fins sociais do direito, ndo pode o juiz julgar com base em critérios subjetivos, quando patenteado no laudo a
auséncia de incapacidade para o trabalho e ausentes outros elementos probatorios aptos a infirmarem as conclusdes da pericia.
Prevalece, no direito processual civil brasileiro, o convencimento motivado e o magistrado no esta adstrito ao laudo. Nestes autos, contudo, o
conjunto probatorio ndo autoriza convic¢do em sentido diverso do laudo pericial.
E o que expressa a orientagdo jurisprudencial predominante (g.n.):
AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ.
ARTIGO 42 DA LEIN°8.213/91. AUSENCIA DE INCAPACIDADE TOTAL PARA O TRABALHO RECONHECIDA PELO
TRIBUNALA QUO. IMPOSSIBILIDADE DE CONCESSAO DO BENEFICIO. 1. Para a concessdo da aposentadoria por
invalidez, é de mister que o segurado comprove a incapacidade total e definitiva para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia. 2.
Talincapacidade deve ser observada do ponto de vista fisico-funcional, sendo irrelevante, assim, na concessao do beneficio, os aspectos sécio-
econdmicos do segurado e de seu meio, a auséncia de previsio legal e porque o beneficio previdenciario tem natureza diversa daqueloutros de
natureza assistencial. Precedentes. 3. A gravo regimental improvido (AgRgno REsp 501859/ SP AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL 2003/0025879-0 Relator(a) Ministro HAMILTON CARVALHIDO (1112) Orgio Julgador T6 - SEXTA
TURMA Data do Julgamento 24/02/2005 Data da Publicacdo/Fonte DJ 09/05/2005 p. 485).
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PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ OU AUXiLIO-DOENCA. LAUDO PERICIAL
CONCLUSIVO.AUSENCIA DE INCAPACIDADE. CUSTAS. HONORARIOS ADVOCATICIOS. A incapacidade permanente
ou temporaria da parte autora ndo ficou comprovada pela pericia médica. Nao preenchidos, de forma indubitavel, os requisitos necessarios a
obtengdo de qualquer um dos beneficios previdencidrios pretendidos (artigos 42 e 59 da Lein®8.213/91), ndo ha de ser concedido nenhum deles.
(...) Apelagio parcialmente provida." (TRF/3* Regido, AC 1171863, Proc. 2007.03.99.003507-8, 8 Turma, Rel. Des. Fed. Newton de Lucca,
D1J 27/06/2007).

Enfim, o julgado amolda-se a todas as sumulas e PEDILEF da TNU acima citados, permitindo-se com isso o julgamento monocratico.

Diante do exposto, nos termos do art. 932, 1V, “b” do CPC c/c art. 2°, § 2°, da Resolu¢do 347/2015 (CJF), com a redagio dada pela Resolugio
417/2016, nego seguimento ao recurso inominado.

Publique-se. Intimem-se.

0002688-11.2021.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301173552
REQUERENTE: CAROLINA LUISAALVES BARBIERI (SP288769-JOAO JOSE DE ALMEIDA NASSIF)
REQUERIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

Trata-se de recurso de agravo de instrumento interposto pela parte autora contra decisio que, em sede de cumprimento de sentenga, rejeitou a
impugnacao apresentada pela parte autora e acolheu os calculos da Unido sem a inclusdo dos honorarios advocaticios.

Compete ao relator, nos termos do artigo 12, inciso X, do Regimento Interno das Turmas Recursais de Sao Paulo, negar seguimento a recurso
manifestamente incabivel.

A parte recorrente manejou recurso de agravo de instrumento contra decis@o interlocutéria sobre a qual ndo cabe recurso no bojo do sistema
recursal previsto na Lei9.099/95 e Lei 10.259/2001 (artigos 4°. e 5°). A lei 10.259/2001, que dispde sobre os Juizados Especiais Federais, admite
apenas recurso contra decisio que concede a liminar, nos termos do art. 5°, que € expresso ao afirmar o ndo cabimento de recurso, exceto no
caso de deferimento de medidas cautelares.

Nesse contexto a Turma Regional de Uniformizagdo, em Sessdo realizada no dia 21 de agosto de 2015, aprovou a Stimula n. 20 que prescreve:
“Néo cabe mandado de seguranga no &mbito dos juizados especiais federais. Das decisdes que pdem fim ao processo, ndo cobertas pela coisa
julgada, cabe recurso inominado." (Origem: processo 0000146-33.2015.4.03.9300; processo 0000635-67.2015.4.03.9301).

Ante o exposto, considerando que a decisdo impugnada ndo colocou fim ao processo, nego seguimento ao presente recurso de agravo de
instrumento.

Intimem-se.

0011180-05.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301173569
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ERIVALDO OLIVEIRA SILVA (SP159517 - SINVALMIRANDA DUTRA JUNIOR)

Trata-se de recursos inominados interpostos em face da sentenca que julgou improcedentes seus pedidos apresentados em face do INSS.

O INSS requer a improcedéncia, inclusive no tocante ao reconhecimento de atividade rural desde os 12 anos de idade do autor.

A parte autora requer a procedéncia total, reconhecendo-se todos os pleitos, notadamente a especialidade de todo o periodo de trabalho como
frentista.

Vieram os autos a esta 10° cadeira da 4* Turma Recursal.

E o relatério.

Nos termos do disposto no artigo 932,1V e V, do Cddigo de Processo Civil de 2015, estédo presentes os requisitos para a prolagdo de decisao
monocratica, porque as questdes controvertidas ja estdo consolidadas nos tribunais, havendo entendimento dominante sobre o tema (vide stimula
n° 568 do Superior Tribunal de Justiga).

Tal qual o pretérito 557 do CP C de 1973, a regra do artigo 932,1V e V, do Novo CP C reveste-se de plena constitucionalidade, ressaltando-se
que alegacdes de descabimento da decisdo monocratica ou nulidade perdem o objeto com a mera submissdo do agravo ao crivo da Turma
(mutatis mutandis, vide STJ-Corte Especial, REsp 1.049.974, Min. Luiz Fux, j. 2.6.10, DJ 3.8910).

Aplica-se a regra do artigo 2°, § 2°, da Resolugdo 347/2015 (CJF), com a redagao dada pela Resolugao 417/2016.

Conhego do recurso uma vez presentes os requisitos de admissibilidade.

Passo a analise do mérito.

TEMPO DE ATIVIDADE RURAL

A questdo relativa a comprovagao de atividade rural se encontra pacificada no Superior Tribunal de Justiga, que exige inicio de prova materiale
afasta por completo a prova exclusivamente testemunhal (Stimula 149 do STJ).
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Ressalta-se que o inicio de prova material, exigido pelo § 3° do artigo 55 da Lei8.213/91, ndo significa que o segurado devera demonstrar més a
més, ano a ano, por meio de documentos, o exercicio de atividade na condi¢@o de ruricola, pois isto importaria em se exigir que todo o periodo de
trabalho fosse comprovado documentalmente, sendo de nenhuma utilidade a prova testemunhal para demonstracéo do labor rural.
Com efeito, a sumula 577 do Superior Tribunal de Justica estabelece que “¢ possivel reconhecer o tempo de servigo anterior ao documento mais
antigo apresentado, desde que amparado em convincente prova testemunhal colhida sob o contraditério”.
O art. 106 da LBP S discrimina os documentos habeis a comprovar o labor ruricola, dentre os quais CTP S, contrato de arrendamento, parceria
ou comodato rural, declaragéo de sindicato de trabalhadores rurais, desde que homologada pelo INSS, bloco de notas de produtor rural, certiddo
de cadastro do imovel ruralno INCR A, notas fiscais de entrada de mercadorias, emitidas pela empresa adquirente da produgio, documentos
fiscais relativos a entrega da producao rural a cooperativa agricola, declarag@o de imposto de renda, com indicagéo de renda proveniente da
comercializagdo da produgdo rural etc.
Mas o rol de documentos previstos no art. 106 da LBP S ndo é taxativo, podendo-se utilizar outros tais como certidio de casamento, certidio de
nascimento, certificado de alistamento militar ou eleitoral ou atestado de frequéncia escolar em que em que conste a profissdo de lavrador do
segurado, carteira de socio e guia de recolhimento da contribui¢do para sindicato de trabalhadores rurais etc.
A declaracdo firmada por sindicato de trabalhadores rurais ndo homologada pelo INSS ndo serve como inicio de prova material (STJ, 3* Se¢ao,
AgRgnos EREsp. 1.140.733/SP, Relator Ministro Og Fernandes, DJe 31.05.2013). O mesmo ocorre com declaragio de ex-empregador, a
qual s6 pode ser admitida como inicio de prova material se contemporanea aos fatos a comprovar (STJ, 3* Secdo, AR 3.963/SP, Relator Ministro
Sebastido Reis Junior, DJe 25.06.2013).
No caso de segurado especial, o exercicio por curtos periodos de trabalho urbano intercalados com o servigo rural ndo descaracteriza sua
condicdo, inclusive a Lei 11.718/2008 alteroua LBP S para prever que durante a entressafra o segurado especial pode trabalhar em outra
atividade por até 120 (cento e vinte) dias no ano, sem perder a filiagao.
Embora seja admissivel a comprovagao de atividade rural mediante a qualificag@o de lavrador do conjuge ou ascendente em documento escrito, é
inaceitavel a utilizagdo desse documento como inicio de prova material quando se constata que o referido membro da familia, apontado como
ruricola, vem posteriormente a exercer atividade urbana de forma regular (STJ, 5* Turma, AgRgno REsp. 947.379/SP, Relatora Ministra
Laurita Vaz, DJ 26.11.2007).
Outrossim, “‘o trabalho urbano de um dos membros do grupo familiar ndo descaracteriza, por siso, os demais integrantes como segurados
especiais, devendo ser averiguada a dispensabilidade do trabalho rural para a subsisténcia do grupo familiar ” (STJ, 1* Se¢éo, REsp.
1.304.479/SP, Relator Ministro Herman Benjamin, DJe 19.12.2012).
Admite-se, ainda, a extensio da qualificagdo de lavrador de um cdnjuge ao outro. Segundo a sumula n° 73 do Tribunal Regional Federal da 4*
Regido: “Admite-se como inicio de prova material do efetivo exercicio de trabalho rural, em regime de economia familiar, documentos de
terceiros, membros do grupo parental”.
De acordo com o que restou definido quando do julgamento do REsp. 1.321.493/P R, realizado segundo a sistematica de recurso representativo
da controvérsia (CP C, art. 543-C), aplica-se a simula acima aos trabalhadores rurais denominados "boias-frias", sendo imprescindivel a
apresentacdo de inicio de prova material, corroborada com provas testemunhal, para comprovagéo de tempo de servigo.
No mais, segundo julgamento levado a efeito no Superior Tribunal de Justica, realizado segundo a sistematica de recurso representativo da
controvérsia (CP C, art. 543-C), tratando-se de aposentadoria por idade rural, € necessaria a comprovagao do tempo de atividade ruralno
periodo imediatamente anterior a aquisicdo da idade (RECURSO ESPECIAL N°1.354.908 - SP (2012/0247219-3), RELATOR:
MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, DJ 09/09/2015)."
Emrelagdo as contribuigcdes previdenciarias, € assente o entendimento de serem desnecessarias, sendo suficiente a comprovagao do efetivo
exercicio de atividade no meio rural (STJ, REsp 207.425, 5* Turma, j. em 21/9/1999, v.u., DJ de 25/10/1999, p. 123, Rel. Ministro Jorge
Scartezzini; e STJ, RESP n. 502.817, 5% Turma, j. em 14/10/2003, v.u., DJ de 17/11/2003, p. 361, Rel. Ministra Laurita Vaz).
Por fim, ha varias simulas da TNU sobre a matéria:
Stmula 5
A prestagdo de servigo rural por menor de 12 a 14 anos, até o advento da Lei8.213, de 24 de julho de 1991, devidamente comprovada, pode ser
reconhecida para fins previdenciarios.
Stmula 6
A certiddo de casamento ou outro documento idoneo que evidencie a condigio de trabalhador rural do conjuge constitui inicio razoavel de prova
material da atividade ruricola.
Stmula 14
Para a concessdo de aposentadoria rural por idade, ndo se exige que o inicio de prova material, corresponda a todo o periodo equivalente a
caréncia do beneficio.
Stmula 24
O tempo de servigo do segurado trabalhador rural anterior ao advento da Lein® 8.213/91, sem o recolhimento de contribuigdes previdenciarias,
pode ser considerado para a concessao de beneficio previdenciario do Regime Geral de Previdéncia Social (RGP S), exceto para efeito de
caréncia, conforme a regra do art. 55, §2° da Lein®8.213/91.
Stmula 30
Tratando-se de demanda previdenciaria, o fato de o imdvel ser superior ao médulo rural ndo afasta, por sisé, a qualificacdo de seu proprietario
como segurado especial, desde que comprovada, nos autos, a sua exploragdo em regime de economia familiar.
Stmula 34
Para fins de comprovag@o do tempo de labor rural, o inicio de prova material deve ser contemporaneo a época dos fatos a provar.
Quanto ao tempo de atividade rural, perfilho integralmente os fundamentos da sentenga, na forma do art. 46 da Lein. 9.099/95.
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Eis trecho do julgado:

“O art. 11, inciso VII, da Lei8.213/91 coloca o produtor, o parceiro, o meeiro e o arrendatario rurais, o garimpeiro, o pescador artesanal e o
assemelhado, que exercam suas atividades, individualmente ou em regime de economia familiar, ainda que com o auxilio eventual de terceiros,
bem como seus respectivos conjuges ou companheiros e filhos maiores de 14 (quatorze) anos ou a eles equiparados, desde que trabalhem,
comprovadamente, com o grupo familiar respectivo, entre os segurados obrigatérios do RGP S, conferindo-lhes o direito a aposentadoria, na
forma estabelecida pela CF/88 e art. 48 da Lei 8.213/91. Com efeito, o artigo 143 da Lei 8.213/91 estabelece que: O trabalhador rural ora
enquadrado como segurado obrigatorio no Regime Geral da Previdéncia Social, na forma da alinea a do inciso I, ou do inciso I'V ou VII do artigo
11 desta Lei, pode requerer aposentadoria por idade, no valor de um salario minimo, durante quinze anos, contados a partir da data de vigéncia
desta Lei, desde que comprove o exercicio de atividade rural, ainda que descontinua, no periodo imediatamente anterior ao requerimento do
beneficio, em niimero de meses idénticos a caréncia do referido beneficio. A intengdo do legislador ordinario, ao conferir a supracitada redacdo
ao artigo 143 da Lei8.213/91, foi estabelecer uma regra de transi¢do para os trabalhadores rurais que até entdo se encontravam vinculados ao
Funrural (sistema assistencial dos trabalhadores rurais), o qual ndo previa a necessidade de contraprestacdo. Destarte, a partir de 1991, passando
os ruricolas a serem abrangidos pelo Regime A ssinado digitalmente por MARIA VITORIAMAZITELI DE OLIVEIRA:10294
Documento N°2021/630100744177-10870 Consulte a autenticidade em http://web.trf3.jus.br/autenticacaojef Geral da Previdéncia Social, ndo
poderiam ser surpreendidos com a alteragdo de seu regime de previdéncia, para o qual passariam a necessariamente contribuir. De fato, foi sabio
o legislador ao prever a referida regra de transi¢do e evitar, deste modo, injusticas com relagéo aqueles trabalhadores, pois, se até a edicdo da Lei
n°8.213/91 néo lhes eram exigidas contribuicdes, ndo poderia a lei, de um momento para outro, passar a estabelecer o vinculo obrigatdrio com
outro sistema de previdéncia, de carater contraprestacional, sem que Thes fossem conferidas regras temporarias de adaptag@o ao novo sistema.
Assim, o trabalhador rural, de acordo com a analise conjunta dos dispositivos legais acima citados, tera direito a contagem do tempo de trabalhado
exercido como ruricola como efetivo tempo de contribuigdo, independente da contraprestagio, na condigdo de segurado especial. Com efeito, na
falta de inscrig@o formal do segurado perante a Previdéncia Social, a prova do tempo de servigo depende da apresentag¢do de indicios materiais
da atividade rural (Lein®8.213/91, art. 55, §2°). Esses indicios, quando insuficientes para demonstrar todo o periodo de trabalho, devem ser
corroborados por prova testemunhal. Ressalta-se que o art. 106, da Lein® 8.213/91 dispde que “a comprovagao do exercicio de atividade rural
sera feita, alternativamente, por meio de: I- contrato individual de trabalho ou Carteira de Trabalho e Previdéncia Social; I1- contrato de
arrendamento, parceria ou comodato rural; I1I- declarag@o fundamentada de sindicato que represente o trabalhador rural, ou, quando for o caso,
de sindicato ou colonia de pescadores, desde que homologada pelo Instituto Nacional do Seguro Social- INSS; I'V- comprovante de cadastro do
Instituto Nacional de Colonizagdo e Reforma A graria- INCR A, no caso de produtores em regime de economia familiar; V- bloco de notas do
produtor rural; VI- notas fiscais de entrada de mercadorias, de que trata o § 7°do art. 30 da Lein®8.212, de 24 de julho de 1991, emitidas pela
empresa adquirente da produg@o, com indicagdo do nome do segurado como vendedor; VII- documentos fiscais relativos a entrega de produgéo
rural & cooperativa agricola, entreposto de pescado ou outros, com indica¢do do segurado como vendedor ou consignante; VIIIcomprovantes de
recolhimento de contribuigdo a Previdéncia Social decorrentes da comercializagdo da produgio; [ X- copia da declaracio de imposto de renda,
com indicag@o de renda proveniente da comercializagdo de produg@o rural; ou X- licenga de ocupagéo ou permissao outorgada pelo INCRA.”
(grifei). No caso dos autos, a parte autora pleiteia a implantagao do beneficio, mediante nova contagem de tempo de contribuicdo que considere o
exercicio de tempo de servigo de atividade ruricola, de 23/05/80 a 31/07/87, bem como os periodos exercidos em atividade especial de 01/04/89 a
23/02/90, de 01/12/90 a 05/08/92, de 17/03/93 a 30/06/96, de 02/12/96 a 06/03/2000, de 01/02/2001 a 28/09/2002, ¢ de 01/04/2019 a 24/07/2019,
todos na funcgdo de frentista. Insurge-se contra o teor da decis@o de indeferimento do NB 1881340608 ( DER em 24/07/2019), em que se apurou
31 anos, 02 meses e 12 dias de tempo de contribuigao (fl. 49 do anexo 11). Para a prova do periodo rural, o autor juntou: - Carteira n° 1.779,
emitida pelo Sindicato dos Produtores Rurais de Monte Alegre — Mairi— Bahia em 05/09/1974, qualificando o paido autor — Sr. Laurindo
Amancio da Silva — como trabalhador rural; - Carteira n°2.506, emitida pelo Sindicato dos Produtores Rurais de Varzea da Roga — Bahia em
05/05/1993, qualificando o pai do autor — Sr. Laurindo Améancio da Silva — como lavrador; - Certiddo de nascimento do irmao do autor — Sr.
Gioval Oliveira Silva — expedida pelo Cartdrio de Registro Civil das Pessoas Naturais de Mairi-BA ; - Ficha de alunos dos anos de 1981 ¢ 1982,
constando que o autor frequentou a escola municipal de Morrinhos. Assim, ha inicio de prova material da atividade rural de 23/05/80 a 31/ 07/87.
Diante do depoimento da testemunha CARLOS SANTOS VIEIRA, é possivel observar que o autor laborava em regime de economia
familiar, atuando como meeiros em uma fazenda chamada Boa vista, afirmando que o autor veio para Sdo Paulo em 1987. Nio se desconhece a
orientagdo segundo a qual “E possivel reconhecer o tempo de servigo rural anterior ao documento mais antigo apresentado, desde que amparado
em convincente prova testemunhal colhida sob o contraditério”. (Stimula 577 do STJ, 1* Se¢do. DJe 27/06/2016). Este inicio de prova foi
corroborado através de prova testemunhal, a qual prestou informagdes sobre o cotidiano do requerente como trabalhador rural. P ortanto, no caso,
deve ser reconhecido o exercicio de atividade rural no periodo de 23/05/80 a 31/07/87(...)

TEMPO DE ATIVIDADE ESPECIAL

A aposentadoria especial foi instituida pela Lei 3.807/60, art. 31, e exigia idade minima de 50 anos (15,20 ou 25 anos de atividades perigosas,

penosas ou insalubres).

E beneficio decorrente do trabalho realizado em condigdes prejudiciais a satide (perfeito equilibrio biologico do ser humano) ou 4 integridade

fisica (preservacdo integral do organismo, sem afetagao prejudicial por acéo exterior) do segurado, como nas atividades penosas, perigosas ou

insalubres, de acordo com a previsao da lei.

Cuida-se de beneficio de natureza extraordinaria, uma espécie do género aposentadoria por tempo de servigo (da qual a aposentadoria do

professor ¢ uma subespécie).

Difere-se também da aposentadoria por invalidez, porquanto nesta o fato gerador € a incapacidade para o trabalho, ao passo que na

aposentadoria especial esse fato inexiste.

Segundo Sérgio Pinto Martins, o art. 57 da LB ndo distingue que espécie de segurado que tera direito a referida aposentadoria, o que importa
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dizer que pode ser qualquer um.

Mas, segundo Wladimir Novaes Martinez, nem todos os segurados tém direito a aposentadoria especial, estando excluidos o doméstico e o
eclesiastico, emrazio do mister e ambiente de labor, e o facultativo, em razdo de ndo exercer atividade. Raros auténomos e poucos empresarios
fardo jus ao beneficio.

A contagem diferenciada do tempo de servico emrazao da exposi¢do do segurado a agentes nocivos encontra fundamento no art. 201, § 1°da
Constituigao Federal

Por conseguinte, o tempo de trabalho sob condi¢des especiais podera ser convertido em comum, observada a legislagao aplicada a época na qual
o trabalho foi prestado. Além disso, os trabalhadores assim enquadrados podiam fazer a conversdo dos anos trabalhados a "qualquer tempo",
independentemente do preenchimento dos requisitos necessarios a concessao da aposentadoria.

O tempo de servigo especial anterior 8 EC 103/2019 pode ser convertido em tempo de servigo comum, com acréscimo, para a obtengao de
beneficio previdenciario diverso da aposentadoria especial, nos termos do art. 57 da Lei 8.213/1991.

A partir de 14.11.2019 essa convers@o ndo € mais possivel, conforme art. 25, § 2°da EC 103/2019. Editado em 3 de setembro de 2003, o Decreto
n. 4.827 alterou o artigo 70 do Regulamento da Previdéncia Social, aprovado pelo Decreto n. 3.048, de 6 de maio de 1999.

Ademais, emrazio do novo regramento, encontram-se superadas a limitacdo temporal, prevista no artigo 28 da Lein. 9.711/98, e qualquer
alegacdo quanto a impossibilidade de enquadramento e converséo dos lapsos anteriores a vigéncia da Lein. 6.887/80.

Mercé do principio tempus regit actum, enquanto o direito ao beneficio previdenciario € adquirido de acordo com a lei vigente quando do
implemento de todos os requisitos, o direito a contagem do tempo de servigo € adquirido de acordo com a legisla¢do vigente no momento em que o
servico € prestado (STJ, 6* Turma, REsp. 410.660/R S, Relator Ministro Hamilton Carvalhido, DJ 10.03.2003, p. 328).

Enfim, o artigo 25, §2°,da EC 103/2019 admite a conversdo de tempo especial em comum, na forma do artigo 57, §5° da lein. 8.213/91, a0
segurado do RGP S que comprovar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais que efetivamente prejudiquem a saude, cumprido até a
data de entrada em vigor da Emenda Constitucional (13/11/2019), mas vedada a conversdo para o tempo cumprido a partir de 14/11/2019.

Em prosseguimento, o P erfil Profissiografico Previdenciario (PP P), criado pelo art. 58, § 4°, da Lei9.528/97, ¢ documento que retrata as
caracteristicas de cada emprego do segurado. Desde que identificado o engenheiro ou perito responsavel pela avaliagdo das condi¢des de
trabalho, sera apto para comprovar o exercicio de atividade sob condigcdes especiais.

O Decreton.®3.048/99 autoriza a comprovagao da natureza especial do tempo de servigo/contribuigdo para fins previdencidrios por meio de
formulario (emitido pelo empregador) denominado “PP P — Perfil Profissiografico Previdenciario”, cujo preenchimento deve estar
obrigatoriamente embasado por laudo técnico pericial elaborado por Médico do Trabalho ou Engenheiro de Seguranca do Trabalho, e que deve
indicar expressamente o(s) profissional(ais) responsavel(eis) pelos registros ambientais e monitoragao biologica.

Noutro passo, antes da entrada em vigor do Decreton. 2.172, de 5 de marco de 1997, regulamentador da Lein. 9.032, de 28 de abril de 1995, ndo
se exigia (exceto em algumas hipoteses) a apresentagio de laudo técnico para a comprovacéo do tempo de servigo especial, pois bastava o
formulario preenchido pelo empregador (SB40 ou DSS8030) para atestar a existéncia das condigdes prejudiciais. A jurisprudéncia majoritaria, a
qual passo a adotar, tanto no TRF da 3* Regido, quanto no e. STJ, assentou-se no sentido de que o enquadramento apenas pela categoria
profissional € possivel tAo-somente até 28/4/1995 (Lein. 9.032/95). Nesse sentido: STJ, Aglnt no AREsp 894.266/SP, Rel. Ministro
HERMAN BENJAMIN, 2* T., julgado em 06/10/2016, DJe 17/10/2016.

Para a demonstragio do exercicio de atividade especial cujo agente agressivo seja o ruido, sempre houve a necessidade da apresentagdo de
laudo pericial, independentemente da época de prestagao do servigo.

Nesse contexto, a exposi¢ao superior a 80 decibéis era considerada atividade insalubre até a edi¢do do Decreto n. 2.172/97, que majorou o nivel
para 90 decibéis. Isso porque os Decretos n. 83.080/79 e n. 53.831/64 vigoraram concomitantemente até o advento do Decreto n. 2.172/97. Com
a edicdo do Decreto n. 4.882, de 18/11/2003, o limite minimo de ruido para reconhecimento da atividade especial foi reduzido para 85 decibéis
(art. 2° do Decreto n. 4.882/2003, que deu nova redag@o aos itens 2.0.1,3.0.1 ¢ 4.0.0 do Anexo I'V do Regulamento da Previdéncia Social,
aprovado pelo Decreto n. 3.048/99).

Quanto a esse ponto, a mingua de expressa previsdo legal, ndo ha como conferir efeito retroativo a norma regulamentadora que reduziu o limite
de exposigao para 85 dB(A) a partir de novembro de 2003. Sobre essa questdo, o STJ julgou o Recurso Especialn. 1.398.260, sob o regime do
art. 543-C do CPC (DJ 14/05/2014).

Portanto, até 5 de margo de 1997 sera efetuado o enquadramento quando a exposicéo for superior a 80 decibéis; no periodo compreendido entre
06/03/1997 e 18/11/2003, ha de ser considerado, para fins de reconhecimento de atividade especial, o labor submetido a pressao sonora superior a
90 decibéis, nos termos dos Decretos n.° 2.172/97 e 3.048/99; e, a partir de 19/11/2003, com a edicdo do Decreto n°4.882, o limite de tolerancia
ao agente fisico ruido serd 85 decibéis.

Quanto a técnica de medi¢do do ruido, a Turma Nacional de Uniformizagio, no Tema 174, firmou a seguinte Tese: “a) "A partir de 19 de
novembro de 2003, para a aferi¢do de ruido continuo ou intermitente, ¢ obrigatoria a utilizagdo das metodologias contidas na NHO-01 da
FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medi¢do de exposi¢ao durante toda a jornada de trabalho, vedada a medi¢éo pontual, devendo
constar do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) a técnica utilizada e a respectiva norma"; (b) "Em caso de omissdo ou duvida quanto a
indicagio da metodologia empregada para afericdo da exposi¢do nociva ao agente ruido, o PP P nio deve ser admitido como prova da
especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LTCAT), para fins de demonstrar a técnica utilizada na medi¢@o, bem como
a respectiva norma".

Ja, segundo o julgado pela Turma Regional de Uniformizacéo da 3* Regido, no Pedido de Uniformizagdo n® 0001089-45.2018.403.9300, foram
assentadas as seguintes teses: a) A técnica da dosimetria para a aferi¢@o do ruido tem previsdo na NR-15do MTE e na NHO-01 da
FUNDACENTRO, devendo ser observadas as metodologias previstas nessas normas a partir de 19 de novembro de 2003 (Decreto n°
4.882/2003), conforme Tema 174 da TNU; b) Qualquer que seja a técnica mencionada no Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP), se
houver incompatibilidade de seus dados com outros elementos de prova, fundada duvida sobre as afirmagdes desse documento laboral ou, ainda,

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 19/11/2021  8/545



omissdo de informagdes que nele deveriam constar, conforme prudente e fundamentada avaliacdo dos fatos pelo 6rgao julgador, exigir-se-4 o
laudo técnico (LTCAT ou equivalente) com base no qual foi elaborado o PPP.

Com a edicdo da Medida Proviséria n. 1.729/98 (convertida na Lein. 9.732/98), foi inserida na legislacdo previdenciaria a exigéncia de
informag3o, no laudo técnico de condigdes ambientais do trabalho, quanto a utilizagdo do Equipamento de Prote¢ao Individual (EPT).

Desde entdo, com base na informagao sobre a eficacia do EPI, a autarquia deixou de promover o enquadramento especial das atividades
desenvolvidas posteriormente a 3/12/1998. Sobre a questdo, entretanto, o C. Supremo Tribunal Federal, ao apreciar o ARE n. 664.335,em
regime de repercussao geral, decidiu que: (i) se o EP1 for realmente capaz de neutralizar a nocividade, ndo havera respaldo ao enquadramento
especial; (i) havendo, no caso concreto, divergéncia ou divida sobre a real eficacia do EPI para descaracterizar completamente a nocividade,
deve-se optar pelo reconhecimento da especialidade; (iii) na hipétese de exposicdo do trabalhador a ruido acima dos limites de tolerancia, a
utilizagdo do EP1I ndo afasta a nocividade do agente.

Desde 01.01.2004 a comprovagao da natureza especial da atividade se faz mediante a apresentagio de Perfil Profissional Previdenciario— PPP,
a ser emitido pelo empregador e fornecido ao trabalhador por ocasido da rescis@o do contrato de trabalho (art. 58, § 4°da Lei 8.213/1991).
Sublinhe-se o fato de que o campo "EP1 Eficaz (S/N)" constante no Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) é preenchido pelo empregador
considerando-se, tdo somente, se houve ou ndo atenuagao dos fatores de risco, consoante determinam as respectivas instrucdes de
preenchimento previstas nas normas regulamentares. Vale dizer: essa informagao no se refere a real eficacia do EPI para descaracterizar a
nocividade do agente.

Eventual discordancia do segurado quanto as informagdes do PP P deve ser dirimida pela Justica do Trabalho, pois se trata de controvérsia afeta
arelacdo empregaticia. Apresentado o PP P, dispensavel, a principio, a juntada do respectivo LTCAT (STJ, 1* Secdo, Pet 10.262/R S, Relator
Ministro Sérgio Kukina, DJe 16.02.2017).

O fato de o laudo técnico ndo ser contemporaneo a data do trabalho exercido em condigdes especiais ndo pode prejudicar o trabalhador, vez que
sua confecgdo ¢ de responsabilidade da empresa. Cabe referéncia a Stimula n.° 68 das Turmas Nacionais de Uniformizac¢do de Jurisprudéncia
dos Juizados Especiais Federais: “O laudo pericial ndo contemporaneo ao periodo trabalhado é apto a comprovagao da atividade especial do
segurado.”

Emrelagdo ao Tema 208 da TNU: “1. Para a validade do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) como prova do tempo trabalhado em
condicdes especiais nos periodos em que ha exigéncia de preenchimento do formulario com base em Laudo Técnico das Condicdes Ambientais
de Trabalho (LTCAT), € necessaria a indicagéo do responsavel técnico pelos registros ambientais, sendo dispensada a informagao sobre
monitoracdo bioldgica. 2. A auséncia da informagéo no PP P pode ser suprida pela apresentagdo de LTCAT ou por elementos técnicos
equivalentes, cujas informagdes podem ser estendidas para periodo anterior ou posterior a sua elaboragdo, desde que acompanhados da
declaragdo do empregador sobre a inexisténcia de alteragcdo no ambiente de trabalho ou em sua organizagio ao longo do tempo.” (PEDILEF
0500940-26.2017.4.05.8312/PE, relator Juiz Atanair Nasser Ribeiro Lopes).

No presente caso, eis o teor dos fundamentos especificos da r. sentenga, sem formatagao original:

“Quanto aos periodos em que se pretende o reconhecimento da atividade especial, como frentista, de todos os periodos pleiteados, de 01/04/89 a
23/02/90, de 01/12/90 a 05/08/92, de 17/03/93 a 30/06/96, de 02/12/96 a 06/03/2000, de 01/02/2001 a 28/09/2002, ¢ de 01/04/2019 a 24/07/2019, 0
autor juntou P P P apenas de 2 periodos: de 01/02/2001 a 28/09/2002, cujo P P P foi juntado a fl. 20 do anexo 11, e de 01/04/2019 a 24/07/2019, com
o PPP juntado as fls. 21/22, do anexo 11, cujo periodo anterior, de 01/04/2007 a 31/03/2019 foi reconhecido administrativamente. P ois bem.

Analisando os referidos PP P s, tanto o relativo ao periodo de 01/02/2001 a 28/09/2002, quanto ao de 01/04/2019 a 24/07/2019, € possivel verificar
que ndo foram anexadas as devidas procura¢des que outorgam poderes aos subscritores. Conforme visto na fundamentagdo acima descrita, com
relacdo ao PP P, um requisito de ordem formal se impde. Segundo o que dispde o § 12 do artigo 272 da Instrugcdo Normativa INSS/PRES n.°
45/2010, referente ao PP P, o profissional responsavel pelas informagdes contidas no referido formulario € o representante legal da empresa, com
poderes especificos outorgados por procuracio, exigindo-se desse a assinatura e o carimbo no campo especifico, podendo ser suprida por
apresentacdo de declaragdo da empresa informando que o responsavel pela assinatura do PP P esta autorizado a assinar o respectivo
documento. A jurisprudéncia das Cortes Regionais se posiciona no sentido de que o PP P deve estar corretamente preenchido para comprovar a
exposicdo a agente nocivo, havendo, pois requisito de natureza formal a sua validagdo em Juizo. Desta forma, tendo em vista que nao houve o
cumprimento do requisito formal dos PP P’s, os periodos ali constantes, ndo podem ser objeto de analise como atividades especiais. Quanto aos
demais periodos, em que ndo ha qualquer documento que se comprove a especialidade, de 01/04/89 a 23/02/90, de 01/12/90 a 05/08/92, de
17/03/93 a 30/06/96, de 02/12/96 a 06/03/2000, ndo cabe o reconhecimento pretendido pelo autor. Assim, ante a auséncia de documentos
indispensaveis a comprovagao dos fatos e, considerando que cabe a parte autora o 6nus da prova dos fatos constitutivos do seu direito, conforme
dispde o art. 373, 1, do Codigo de Processo Civil, na medida em que, sem a apresentag¢do do PP P, com o atendimento de todos os requisitos
formais para que seja aceito, laudo técnico ou SB 40, niio ha demonstragio do labor em condigdes especiais no periodo pleiteado. E por isso que o
autor ndo faz jus a averbagao de tais periodos como tempo especial.”

Utilizando-me do disposto no artigo 46 da Lein. 9.099/95, combinado com o artigo 1°da Lein. 10.259/01, entendo que a decis@o recorrida deve
ser mantida por seus proprios fundamentos, os quais adoto como razdes de decidir.

No mais, eis 0 entendimento contido na tese formada no Tema 157 da TN U:

“Néo hé presuncio legal de periculosidade da atividade do frentista, sendo devida a conversao de tempo especial em comum, para concessao de
aposentadoria por tempo de contribuigio, desde que comprovado o exercicio da atividade e o contato com os agentes nocivos por formulario ou

laudo, tendo em vista se tratar de atividade ndo enquadrada no rol dos Decretos n. 53.831/64 e 83.080/79.”

Diante do exposto, nos termos do artigo 2°, § 2° da Resolugao 347/2015 (CJF), com a redac@o dada pela Resolug@o 417/2016 c/c artigo 932,1V,
“a”, do CP C, nego seguimento aos recursos.

No caso de a parte autora estar assistida por advogado, condeno a parte recorrente ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10%
do valor da condenag@o, ou, ndo sendo a condenagdo mensuravel, em 10% do valor atualizado da causa, nos termos do art. 85, em especial seus
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paragrafos 2°, 3° e 4° do Codigo de Processo Civil vigente, bem como art. 55 da Lein® 9099/95.
Oportunamente, remetam-se os autos ao Juizo de origem.
Publique-se. Intimem-se.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DATURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301002589

DESPACHO TR/TRU -17

0013021-49.2008.4.03.6303 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301173582
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: SERGIO SYLVIO FUREGATTI (SP204049 - HORLEY ALBERTO CAVALCANTI SENNA)

Tendo em vista que a parte autora discordou da proposta de acordo apresentada pela Caixa Economica Federal e considerando que ha
determinacdo de suspensdo de todos os processos pendentes, nos quais tenha sido estabelecida a mesma controvérsia (STF, RE 561.908,
564.354,565.089, 567.985, 583.834, 586.068, 591.797, 626.307 e 627.190), tornem os autos ao arquivo sobrestado em pasta propria a fim de que,
oportunamente, a questao seja decidida de forma uniforme para os demais feitos em tramitagdo neste Juizo que estejam na mesma situagio.
Cumpra-se. Intimem-se.

0003967-45.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301173577
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ISAURA DA SILVA MOREIRA (SP231124- LINDALVA CAVALCANTE BRITO)

O despacho do evento n° 89 determinou a intimag@o do INSS para que informasse a origem do abatimento indicado pela autora no valor de seu
beneficio.

Em resposta, a autarquia previdenciaria informou que o complemento positivo foi gerado em decorréncia do recebimento concomitante/ indevido
de amparo assistencial ao idoso (E/NB 88/534.267.837-0).

Assim, dé-se ciéncia a autora pelo prazo de 15 (quinze) dias.

Apds, retornem os autos conclusos.

Intimem-se. Cumpra-se.

0038561-85.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301173551
RECORRENTE: ZELIA PEREIRA DA SILVA (SP213911 - JULIANA MIGUEL ZERBINI, SP 162163 - FERNANDO PIRES
ABRAO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

A Secretaria para a regularizagio da representagdo processual nos termos dos eventos n° 56 ¢ 57.

Apds, retornem os autos conclusos.
Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Vistos, etc. Aguarde-se ainclusfio do feito e m pauta de julgamento. Intimem-se.
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0000780-16.2021.4.03.9301 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301173521

RECORRENTE: WILSON ROBERTO INFANTE JUNIOR (SP320501 - WILSON ROBERTO INFANTE JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000053-57.2021.4.03.9301 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301173522

RECORRENTE:LILIAN CRISTINA SCHREINER MODOLO (SP195068 - LUIZ AUGUSTO MODOLO DE PAULA)
RECORRIDO: CATXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) ELO SERVICOS S.A.
(SP163613 - JOSE GUILHERME CARNEIRO QUEIROZ)

FIM.

0015243-73.2020.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301173438

RECORRENTE: GERSIO TADEU MARQUES (SP336261 - FABIANA SILVA CAMPOS FERREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Da anélise detida dos autos, verifico que o oficio (eventos n° 47 e 48) retornou com o cumprimento da determinago judicial, considerando os
periodos reconhecidos e da forma indicada pelo autor em sua petigao.

Assim, ndo havendo nada a prover, aguarde-se a oportuna incluso do feito na pauta de julgamento.

Intimem-se. Cumpra-se.

0035875-23.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301173599
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO FRANCISCO DA SILVA (SP350022 - VALERIA SCHETTINI LACERDA)

Evento 77: Haja vista a noticia da parte autora acerca da auséncia de cumprimento da ordem judicial até o momento, confirmada pela consulta
a0 CNIS, OFICIE-SE A APSDJ, com urgéncia, para que se manifeste no prazo de 48 horas.

Apds, tornem conclusos para deliberagio, inclusive quanto a imposicao de multa diaria.

Int. e OFICIE-SE.

0039287-16.2007.4.03.6301 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301173559

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL WASHINGTON SIMOES JUNIOR (SP 160801 - PATRICIA CORREA
VIDALDE LIMA, SP250740- DANUSA BORGES VIEIRA DE CARVALHO)

RECORRIDO:KOICHI OYAFUSO (FALECIDO) (SP160801 - PATRICIA CORREA VIDAL DE LIMA, SP250740 - DANUSA
BORGES VIEIRA DE CARVALHO)

Eventos 55/58: Certifique-se o transito em julgado.
Apos, rematam-se os autos ao juizo de origem.

0006806-71.2019.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301173561

RECORRENTE:JESSICA PINA MIGUEL (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA, SP370252 -
FABIO MOLEIRO FRANCI)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Evento 34: Considerando que 8° Juiz Federal da 3" Turma Recursal ndo reconheceu a conexdo do presente feito com a ag@o n® 0006735-
69.2019.4.03.6303, remetam-se os autos ao 35° Juiz Federal da 12* Turma Recursal, a quem foi distribuido inicialmente o processo (cf. certidio —
evento 24).

0012994-66.2008.4.03.6303 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301173584
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:JEANETE DE SOUZA (SP059298 - JOSE ANTONIO CREMASCO)

Evento 17: Intime-se a Caixa Econdmica Federal para manifestagéo, no prazo de 10 dias.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO
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TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301002590

DECISAO TR/TRU-16

0045756-24.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173544

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:EMILLY MANUELA MENDES ANDRADE (SP407729 - LUCIA VITORIA ROCHA DO NASCIMENTO)
ENZO GABRIEL DA CUNHA ANDRADE (SP407729 - LUCIA VITORIA ROCHA DO NASCIMENTO)

Vistos.

Diante da manifestacdo da parte autora (evento 97), oficie-se 0 INSS a fim de que dé imediato cumprimento a tutela antecipada por meio da
sentenga e confirmada em acérddo que a manteve por seus proprios fundamentos.

Emrelagdo a solicitacdo do INSS, verifico que o CPF da representante legal da coautora Emilly, Sra. CAROLINE APARECIDA
MENDES DE OLIVEIRA, ja consta dos autos (evento 12, p. 12).

Cumpra-se, sob pena de estabelecimento de multa diaria.

Prazo: 5 (cinco) dias.

Com a devida comprovagdo da implementagao do beneficio, tornem-se os autos conclusos para analise dos embargos de declaragio opostos pela
parte autora.

Oficie-se com urgéncia conforme requerido.

Intimem-se.

0003845-53.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173560

REQUERENTE:ADEMIR APARECIDO MIGUEL (SP239695 - JOSE ANTONIO STECCA NETO)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Trata-se de agravo interno em pedido de uniformizacéo de interpretagao de lei federal em que se busca o reconhecimento de periodos especiais,
havendo alegagio de eficacia ou ineficacia douso de EPI.

Pois bem, 0 E. STJ afetou a questéo a recurso repetitivo, gerando o Tema 1090: "1) se para provar a eficacia ou ineficacia do EPI (Equipamento
de Prote¢do Individual) para a neutralizac@o dos agentes nocivos a satide e integridade fisica do trabalhador, para fins de reconhecimento de
tempo especial, basta o que consta no PP P (Perfil Profissiografico Previdencidrio) ou se a comprovag@o pode ser por outros meios probatdrios
e, nessa ultima circunstancia, se a prova pericial é obrigatoria; 2) se é possivel impor rito judicial instrutério rigido e abstrato para apuragio da
ineficacia do EPI, como fixado pelo Tribunal de origem, ou se o rito deve ser orientado conforme os elementos de cada contexto e os
mecanismos processuais disponiveis na legislagao adjetiva; 3) se a Corte Regional ampliou o tema delimitado na admissdo do IRDR e, se
positivo, se ¢ legalmente praticavel a ampliagao; 4) se é cabivel fixar de forma vinculativa, em julgamento de casos repetitivos, rol taxativo de
situacdes de ineficacia do EPI e, sendo factivel, examinar a viabilidade juridica de cada hipdtese considerada pelo Tribunal de origem
(enquadramento por categoria profissional, ruido, agentes biologicos, agentes cancerigenos e periculosidade); 5) se ¢ admissivel inverter, inclusive
genericamente, o 6nus da prova para que o INSS demonstre auséncia de diivida sobre a eficacia do EPI atestadano PPP".

Ha, por outro lado, determinagao de sobrestamento das agdes que versem acerca do tema pelo E. STJ, em acérdao de 07/05/2021.

Assim, determino o sobrestamento do feito até que a questao seja sedimentada pelo Superior Tribunal de Justiga.

0009492-71.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173558

RECORRENTE:IRENE PONTES DA SILVA (SP263765- ROSANGELA CONTRI RONDAO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

A sentenga recorrida julgou parcialmente procedente o pedido inicial para condenar o INSS a conceder a autora o beneficio de pensio por
morte a partir de 21.08.2019.

Ainda, condenou a parte autora a devolver ao INSS o montante indevidamente recebido a titulo de LOAS, nos moldes do art. 115,11, da Lein®
8.213/91, com desconto mensal no valor da penséo por morte concedida a autora.

Por fim, a sentenga concedeu a antecipagao dos efeitos da tutela jurisdicional para a implanta¢éo do beneficio e determinou a expedicao de oficio
a0 INSS para a cessag@o do beneficio assistencial.
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Sobreveio peticdo da autora informando que o INSS implantou a pensao por morte, ja dando inicio aos descontos. Requer a expedicdo de novo
oficio para que 0 INSS cesse os descontos até o transito em julgado. Argumenta que n3o foi informada a respeito do montante que sera
descontado, bem como que havera prejuizo grave ou de dificil reparacio caso a sentenga seja reformada.

Da analise detida dos autos verifico que, ao contrario do que alega a parte autora, a sentenga descreve o montante a ser devolvido, bem como a
forma como os descontos devem ser instituidos - com limite maximo mensal de 30% (trinta por cento).

O desconto aplicado pela autarquia previdenciaria esta autorizado, tendo em vista que toda a decisdo foi antecipada pelo Juizo.

Assim, indefiro o pedido formulado pela parte autora, que sera definitivamente apreciado por ocasifo do julgamento do recurso inominado.
Ressalte-se que ndo havera prejuizo grave ou de dificil reparagdo, uma vez que caso os descontos sejam julgados indevidos os valores serdo
pagos por ocasido do cumprimento da sentenga.

A guarde-se a oportuna inclusdo do feito na pauta de julgamento.

Intimem-se. Cumpra-se.

0053573-47.2017.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173492

RECORRENTE:JOSE MARQUES DE MACEDO (SP259293 - TALITA SILVA DE BRITO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos.

Computando os autos, verifico que 0 IN'SS informa que ndo houve liberagdo do pagamento emrelagdo ao NB 1305215025 em virtude de conta
corrente invalida (evento 82).

Por conseguinte, intime-se a parte autora a fim de que esclarega a conta correta para os recebimentos, uma vez que os pagamentos estio
retornando em decorréncia de questdo administrativa, que ndo demanda analise judicial.

Prazo: 5 (cinco) dias.

Decorrido o prazo, tornem conclusos.

Intimem-se.

0002689-93.2021.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173596

RECORRENTE: JOSE FRANCISCO DE SOUSA VALE (SP440084 - HENRIQUE FERNANDES DE CASTRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Trata-se de recurso de medida cautelar pelo Autor contra a decisdo que negou a antecipacéo dos efeitos da tutela para implantacéo imediata do
beneficio de auxilio-doenga.

A parte autora alega incapacidade e que ha cumprimento da caréncia necessaria na data de protocolo da agao.

E o breve relatorio.

A concessao da medida antecipatoria esta condicionada aos pressupostos do art. 300 do Codigo de Processo Civil, combinado com o art. 4° da
Lein.® 10.259/2001 (aplicado por analogia), a saber: prova inequivoca dos fatos que confira verossimilhanga as alega¢des da parte autora,
fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparacdo e reversibilidade da medida.

O pedido de antecipagio dos efeitos de tutela foi indeferido de forma fundamentada e de acordo com o posicionamento desta Relatora.

“(..)

No caso dos autos, o beneficio requerido pela autora foi indeferido, em razio da auséncia de incapacidade.

Entretanto, ainda que esta estivesse presente, o autor ndo teria cumprido o requisito da caréncia de 12 meses, acima mencionado.

De acordo com as informagdes dos autos (evento 17), o autor teve seu primeiro vinculo empregaticio entre 10/09/2020 e 13/10/2020, tendo o
vinculo atual iniciado em 19/10/2020.

Assim, num primeiro momento, tendo em vista que o inicio dos sintomas teria ocorrido em margo de 2021, mesmo que presente a incapacidade, o
autor ainda ndo havia cumprido a caréncia exigida.

Anoto que ndo ha falar em dispensa da caréncia, ja que as hipoteses legais, ndo contemplam os problemas de satide apresentados pela parte
autora, nos termos do artigo 115, da Lein® 8.213/91:

Art. 151. Até que seja elaborada a lista de doengas mencionada no inciso I1 do art. 26, independe de caréncia a concessdo de auxilio-doenga e de
aposentadoria por invalidez ao segurado que, apos filiar-se ao RGP S, for acometido das seguintes doengas: tuberculose ativa, hanseniase,
alienagao mental, esclerose multipla, hepatopatia grave, neoplasia maligna, cegueira, paralisia irreversivel e incapacitante, cardiopatia grave,
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doenca de Parkinson, espondiloartrose anquilosante, nefropatia grave, estado avangado da doenga de Paget (osteite deformante), sindrome da
deficiéncia imunolégica adquirida (aids) ou contaminag@o por radiagio, com base em conclusio da medicina especializada. (Redagio dada pela
Lein®13.135, de 2015) Portanto, em analise perfunctoria, ndo ha a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado util do
processo necessarios a tutela de urgéncia ou a antecipacdo da pericia médica.

ISTO CONSIDERADO, face as razdes expendidas, ausentes os requisitos autorizadores do art. 300,do CPC,INDEFIRO A TUTELA
pleiteada pela parte A utora.

Aguarde-se a realizacdo de pericia agendada, sendo inviavel sua antecipacdo no momento, diante da indisponibilidade de agenda dos peritos
médicos.

.y

A titulo de complementacéo, € importante dizer que os requisitos para a concessdo do beneficio devem estar satisfeitos na data da incapacidade
(alega abril/2021) independentemente do momento do ajuizamento da agao.

Ao que toda a documentagao indica, ndo se trata de caso de alienag@o mental que dispense a caréncia legal.

O autor ndo esta interditado, nao havendo, portanto, nenhum laudo judicial que contrarie a conclusdo do INSS acerca da falta de incapacidade.
Ainda que assim ndo o fosse, a lide ¢ fruto da discordancia entre os fatos alegados e documentos médicos trazidos pela parte autora e o parecer
igualmente médico do perito do INSS.

E justamente pela contrariedade de dois pareceres unilaterais - o da parte ¢ o do IN'SS, acerca da mesma situagfio que surge a necessidade de
produgdo da prova médica em Juizo.

Em que pese a isengdo que se espera de cada uma das partes envolvidas (requerente e INSS), o meio idoneo para dirimir a controvérsia €
através da pericia judicial feita a cargo de médico de confianga do Juizo.

Assim, o pedido administrativo foi indeferido e, a despeito da possibilidade de desconstituigao do ato administrativo, goza ele de presungéo de
legalidade.

Ante o exposto, nego efeito suspensivo a decisdo que negou a antecipagio dos efeitos da tutela.

Intimem-se.
0016884-33.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173536

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTENOR PEREIRA DOS SANTOS (SP387989 - ROSANA RODRIGUES DA SILVA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Evento 119. Trata-se de pedido de concessdo de tutela antecipada, em que a parte autora alega, em sintese, preencher os requisitos necessarios
ao recebimento do beneficio de amparo social ao deficiente (LOAS)

Constato que a sentenga que concedeu o beneficio em favor da parte autora foi reformada pelo acdérdio prolatado pela 9* Turma Recursal, ao
fundamento de que néo restou preenchido o requisito da hipossuficiéncia econdmica.

Ademais, o presente pedido se confunde com o proprio mérito.

Assim, reputo ndo caracterizada a certeza acerca do direito da parte autora ao beneficio.

Ante o exposto, INDEFIRO o pedido de antecipacgéo de tutela.

Encaminhem-se os autos para a pasta raiz da admissibilidade para regular processamento do(s) recurso(s) excepcionais(s) pendente(s).
0001757-08.2021.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173548

RECORRENTE:SEBASTIANAALVES DE BARROS (SP283088 - MARCOS CLAUDIO MOREIRA SANTOS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Defiro, em parte, o pedido de dilagéo, fixando o prazo suplementar em 30 dias.

Intime-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
A parte autora moveu a presente acio em face da Caixa Econdomica Federal, objetivando a condenacgéo do réu ao pagamento de
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diferencas de correciio monetaria de depésitos em caderneta de poupanca. Tendo em vista o disposto no art. 840 do Cédigo Civil,
as diretrizes do Cédigo de Processo Civil e a Resoluciio n° 125/2010 do Conselho da Justica Federal, no tocante a conciliacio
como soluciio mais agil dos processos, tanto em primeiro, quanto em segundo grau de jurisdicdo, encaminhe-se o presente feito a
Central de Conciliacdo - CECON darespectiva Subsecio Judiciaria para andlise e eventual tentativa de composi¢io amigavel
entre as partes. Intimem-se.

0003128-63.2010.4.03.6303 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173564
RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO/RECORRENTE:ALEXANDRE KATSUYUKI KUBO (SP149985- EVALDO DA CUNHA LEME)

0005419-70.2009.4.03.6303 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173563
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:OMAR SARNES (SP204292 - FERNANDO CESAR BARBOSA SIQUEIRA)

0001748-73.2008.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173567

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP206542 - ANA LUIZA ZANINI MACIEL)

RECORRIDO: CLAUDINEI BERGAMASCO (SP059298 - JOSE ANTONIO CREMASCO) WILSON ROBERTO
BERGAMASCO (SP059298 - JOSE ANTONIO CREMASCO) CARLOS EDUARDO BERGAMASCO (SP059298 - JOSE
ANTONIO CREMASCO) THEREZA ZECHINATTO BERGAMASCO (SP059298 - JOSE ANTONIO CREMASCO) VALDIR
BERGAMASCO (SP059298 - JOSE ANTONIO CREMASCO)

0001893-95.2009.4.03.6303 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173566
RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO/RECORRENTE:MARIA ANGELA JULIANI (SP243540 - MARIA CLAUDIA ROSSI CAMARGO)

0002172-18.2008.4.03.6303 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173565
RECORRENTE:TADEU AURELIO BRANCO DEARAUJO (SP137366- PAULINO CAITANO DOS SANTOS)
RECORRIDO: CATXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

0000130-65.2009.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173580
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:JOSE CALDEIRA (SP041005 - JOSE ANTONIO ALMEIDA OHL)

Trata-se de a¢do que tem por objeto a condenagio do réu ao pagamento de diferencas referentes a expurgos inflacionarios em caderneta de
poupanga.

Os autos encontravam-se sobrestados. A parte autora requereu o prosseguimento do feito, alegando que, por decisdo da Ministra Carmen Lcia,
proferida em 2019 no RE 626.307, foi indeferida a suspensao, em ambito nacional, dos processos que tratam dos planos econémicos Bresser e
Verdo.

Decido.

O histérico relativo ao sobrestamento dos processos que t&ém por objeto expurgos inflacionarios em cadernetas de poupanga foi elucidado em
decisdo recente, de 16 de abril de 2021, proferida pelo Ministro Gilmar Mendes no bojo do RE 631.363/SP, cujo teor reproduzo a seguir (grifos
meus):

“DECISAO:Ao analisar o contexto fatico das a¢des, em tramite nesta Corte, relativas aos expurgos inflacionarios decorrentes dos Planos
Econdmicos, entendo pela necessidade de harmonizagéo das determinagdes emanadas por este Tribunal, especialmente, no que se refere a
suspensdo nacional das agdes em curso.

Vejamos.

Atualmente, encontram-se em tramitagcdo no Supremo cinco processos de grande relevancia acerca do tema, quais sejam:

1) ADPF 165,Rel. Min. Ricardo Lewandowski, em que se pretende, em sintese, a declarago da validade constitucional dos planos
econdmicos;

2) RE-RG 591.797, Rel Min. Carmen Licia, referente aos valores nio bloqueados do Plano Collor I (tema 265);

3) RE-RG 626.307, Rel. Min. Carmen Lucia, referente aos Planos Bresser e Verdo (tema 264);

4) RE-RG 631.363, de minha relatoria, referente aos valores bloqueados do Plano Collor I (tema 284); e

5) RE-RG 632.212, de minha relatoria, referente ao Plano Collor IT (tema 285).

Conforme demonstrado, quanto aos paradigmas da sistematica da repercussao geral, parte dos processos encontra-se sob a relatoria da Min.
Cérmen Lucia (temas 265 e 264) e os demais sob minha relatoria (temas 284 e 285).

TEMAS 265 e 264:

Cumpre registrar que os processos que se encontram atualmente com a Min. Carmen Lucia (RE-RG 591.797 e RE-RG 626.307) foram
originariamente distribuidos ao Min. Dias Toffoli, que, em decisdo publicada no DJe 1°.9.2010, determinou a suspensao de todos os feitos em fase
recursal que tratassem dos Planos Bresser e Verdo (tema 264) e valores ndo bloqueados do Plano Collor I (tema 265), excluindo-se as agdes em
sede executiva (decorrentes de sentenga transitada em julgado) e as que se encontrassem em fase instrutoria.

Em 18.12.2017, 0o Min. Dias Toffoli homologou o acordo formulado pelas partes e determinou o sobrestamento dos paradigmas da repercusséo
geral pelo periodo de 24 meses, para que os interessados pudessem aderir as propostas.

Apds a distribuicao dos feitos 8 Min Carmen Lucia (art. 38 do RISTF), foi formulado pedido de suspensdo nacional dos processos em execu¢ao
ou em cumprimento de sentenga, o que foi indeferido pela relatora, em 24.4.2019.
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TEMAS 284 E 285:

No que se refere aos processos de minha relatoria, RE-RG 631.363 (tema 284) e RE-RG 632.212 (tema 285), também homologuei o acordo e
determinei o sobrestamento dos paradigmas pelo prazo de 24 meses, em 5.2.2018, para que os interessados, querendo, pudessem aderir aos
termos do acordo nas instincias de origem.

Em 31.10.2018, a pedido do Banco do Brasil e da Advocacia-Geral da Unifio, determinei a suspensao nacional de todos os processos individuais
ou coletivos, seja na fase de conhecimento ou de execugdo, que versassem sobre o Plano Collor I1, pelo prazo de 24 meses a contar de 5.2.2018,
data em que homologado o acordo e iniciado o prazo para a adesdo dos interessados.

Diante das circunstincias apresentadas, em 9.4.2019, reconsiderei a decisdo anteriormente proferida apenas relativamente a determinagéo de
suspensdo dos processos em fase de liquidagao, cumprimento de sentenga e execugdo, mantendo-a quanto aos demais.

O prazo de suspensdo nacional encerrou-se em 5.2.2020, sem que tenha havido, até 0 momento, qualquer prorrogacao.

Registre-se que, em 7.4.2020, homologuei o aditivo do acordo coletivo e determinei a prorrogagio da suspensao do julgamento do RERG
631.363 (tema 284) e RE-RG 632.212 (tema 285), pelo prazo de 60 meses a contar de 12.3.2020.

Decido.

Feito esse breve resumo dos fatos, verifica-se que permanece valida a determinagao de suspensio nacional proferida pelo Min. Dias Toffoli em
2010, ainda que com fundamento no RISTF, de todos os processos em fase recursal que tratassem de expurgos inflacionarios decorrentes dos
Planos Bresser e Verdo (tema 264) e de valores nio bloqueados do Plano Collor I (tema 265), excluindo-se as a¢des em sede executiva
(decorrentes de sentenga transitada em julgado) e as que se encontrassem em fase instrutoria.

Todavia, ndo subsiste determinacao de suspensdo dos processos que versam sobre o Plano Collor I1 e os valores bloqueados do Plano Collor I, o
que tem causado grande inseguranga e controvérsias quanto a aplica¢éo do direito por parte dos tribunais de origem.

Assim, com o intuito de uniformizar os provimentos judiciais e, ainda, para privilegiar a autocomposicao dos conflitos sociais, entendo necessaria a
ado¢do das mesmas medidas adotadas pelo Min. Toffoli, nos temas 264 ¢ 265, aos casos que se encontram sob minha relatoria (temas 284 e 285).
Ante o exposto, determino a suspensdo de todos os processos em fase recursal que versem sobre expurgos inflacionarios referentes aos valores
bloqueados do Plano Collor I (tema 284) e do Plano Collor I1 (tema 285), excluindo-se os processos em fase de execucao, liquidacdo e/ou
cumprimento de sentenga e os que se encontrem em fase instrutdria.”

Verifica-se, desse modo, que a decisdo proferida pela Ministra Carmen Luicia em 24 de abril de 2019 abrangeu tdo somente os processos que ja
se encontravam em fase de execug@o ou de cumprimento de sentenga, ndo atingindo os demais processos, para os quais continua valendo a
decis@o de sobrestamento proferida pelo Ministro Dia Toffoli em 2010.

Diante do exposto, INDEFIRO o pedido da parte autora.

Retornem os autos ao sobrestamento.

Intimem-se as partes.

0037699-17.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173581

RECORRENTE: SILVIAAPARECIDA KAIK DE OLIVEIRA (SP360806 - ALEX RODRIGO MARTINS QUIRINO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

DECISAO

Eventos 58/59: Indefiro. O beneficio previdenciario concedido judicialmente, a titulo de tutela provisoria, ja foi implantado pelo INSS (evento 49),
descabendo outras providéncias decisorias por parte deste relator.

Naio cabe, através de tutela provisdria, a determinag@o de pagamento das parcelas vencidas (ou atrasados), visto que tal providéncia depende do
transito em julgado de decisdo favoravel a parte autora, da elaboragéo dos calculos do crédito exequendo perante o Juizado Especial Federal de
origem (§ 1° 1, do art. 3°da Lein®9.099/1995), e da efetivagdo, por este, da requisicdo de pagamento, nos termos do art. 100 da CF/1988 e art. 17
da Lein® 10.259/2001.

Certifique-se o transito em julgado e remetam-se os presentes autos ao Juizo de origem, para fins de execug@o do julgado, com baixa na
distribuicdo das Turmas Recursais.

Int.

0013019-79.2008.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173398

RECORRENTE:LUIZ ALBERTO MARTINS (SP233209- PAULA FERRO GARCIA DE SOUZA) MARIA JOSE PINTO
MARTINS (SP046654- SUZANA PRADO GALUPPO MARTINS, SP233209 - PAULA FERRO GARCIA DE SOUZA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Trata-se recurso interposto de sentenga que julgou pedido de correcdo monetaria de cadernetas de poupanga, para compensar perdas oriundas
do Planos Econdmicos conhecidos por Plano Bresser, Verdo, Collor I e Collor I1.

A sentenga havia julgado o pedido procedente para condenar a Caixa a creditar, na conta poupanca de titularidade da parte autora, valores
relativos as diferengas de corre¢cdo monetaria relativas aos expurgos inflacionarios de junho/1987 e janeiro/1989.

O recurso interposto pela parte autora requereu a reforma da sentenga ao argumento de que compete a Caixa a apresentag@o de extratos.
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A decisdo terminativa do evento 40 ndo conheceu do recurso.
Em 06.04.2021, a parte autora requereu a retificagdo do polo ativo a fim de que conste o herdeiro da parte autora, pois ela faleceuem 15.11.2017.

Na peti¢do do evento 54, a Caixa informa que deixou de apresentar proposta de acordo no presente caso, ante o pagamento realizado para as
contas em discussao, nos autos do processo sob n’. 0008730-40.2007.4.03.6303.

No evento 55, a parte autora informa que o pagamento nos autos n. 0008730-40.2007.4.03.6303, refere-se apenas aos expurgos decorrentes do
Plano Bresser, remanescendo o pagamento dos valores devidos em relagéo ao Plano Vergo.

Decido.

Inicialmente, anulo a decisdo proferida em 28/09/2020, tendo em vista que a autora Maria José P into Martins faleceuem 15/11/2017 e a
representagdo processual ndo havia sido regularizada, ja que somente foi noticiado o dbito posteriormente aquela deciso.

Regularizada a representag@o processual do habilitante, defiro o pedido de habilitagéo, passando a constar como sucessor processual da autora
falecida Maria Jose Pinto Martins, o seu filho, coautor, Luiz A Iberto Martins.

Intimada a se manifestar acerca das informagdes prestadas pelo autor sobre a informagao de que teria sido feito acordo em outro feito (0008730-
40.2007.4.03.6303) sobre o Plano Bresser e ndo sobre o plano objeto da presente acéo - Verdo, quedou-se inerte a CAIXA.

Assiste razdo a parte autora no que tange a disting@o dos pedidos feitos nos processos, ndo havendo litispendéncia ou coisa julgada que enseje a
extingdo do processo.

Considerando a decisdo proferida pela Ministro Gilmar Mendes nos autos do RE 631.363/SP que determinou “a suspensao de todos os
processos em fase recursal que versem sobre expurgos inflacionarios referentes aos valores bloqueados do Plano Collor I (tema 284) e do Plano
Collor IT (tema 285), excluindo-se os processos em fase de execugio, liquidagido e/ou cumprimento de sentenga e os que se encontrem em fase
instrutéria” e que menciona que todos os processos que versam sobre expurgos inflacionarios estdo suspensos, ressalvado o entendimento
pessoal desta relatora, sobrestem-se os autos até ulterior decisdo do Supremo Tribunal Federal.

Retifique-se o polo ativo. Anote-se a patrona. Intimem-se. Cumpra-se.

0058076-63.2007.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173490

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL MARCIAKITTY JELEN (SP196770- DARCIO BORBA DA CRUZ
JUNIOR) FERNANDA WANESSA SPARTANO JELEN (SP238817- CRISTIANO RAFAELABUD) GUILHERME
SPARTANO JELEN (SP238817- CRISTIANO RAFAELABUD) RENATO SPARTANO JELEN (SP238817- CRISTIANO
RAFAELABUD)

RECORRIDO:NAIR BAROTTI JELEN (FALECIDA) (SP079091 - MATRA MILITO GOES)

Vistos, etc.

Nao reconhego identidade entre os elementos da presente ac¢éo e os da apontada no termo de prevengdo. Dé-se baixa na prevengéo.
Apds, retornem os autos ao arquivo de sobrestados.

Intimem-se.

0002550-03.2010.4.03.6303 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173476

RECORRENTE:RUBENS GRIMALDI (SP254274 - ELIANE SCAVASSA) GENOVEVA BELIX GRIMALDI (SP254274 -
ELTANE SCAVASSA)

RECORRIDO: CAIXAECONOMICA FEDERAL (SP254274 - ELIANE SCAVASSA)

Manifeste-se a parte autora sobre a proposta de acordo formulada pela CEF no prazo de 10 (dez) dias.
Decorrido o prazo sem manifestagao ou discordancia, proceda a secretaria o sobrestamento do feito.
Int.

0004574-86.2019.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173550
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:IRINEU VIEIRA DE LIMA (SP268582 - ANDRE MARCONDES DE MOURA RAMOS SILVA)
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A sentenga proferida nos autos julgou procedente o pedido inicial para condenar o INSS a conceder a parte autora o beneficio de auxilio-
acidente.

Inconformado, o INSS interpds recurso inominado.

Distribuido o feito, sobreveio peticao da parte autora requerendo a certificagdo do transito em julgado e remessa dos autos a vara de origem.
Indefiro o pedido do autor, tendo em vista que ha recurso pendente de julgamento.

A guarde-se a oportuna inclusio do feito na pauta de julgamento.

Intimem-se. Cumpra-se.

0004258-49.2019.4.03.6311 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173524
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SUELI LEMES DE OLIVEIRA (SP138852- EDE RIBEIRO DA SILVA, SP249718 - FELIPE
CALILDIAS)

Vistos, etc.

Comrelacdo ao pedido de celeridade e inclusdo em pauta de julgamento, tem-se que, conforme Despacho n.8140546/2021 — DFJEF/GACO, os
julgamentos devem aguardar a migrag@o dos processos para o sistema PJe, a qual tem previsdo no referido Despacho de finalizagdo em janeiro
de 2022.

Caso ocorra situagdo de urgéncia podera a parte autora peticionar nos autos.

Intimem-se.

0008960-97.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173572
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:FABIO AMARALDE LIMA (SP 151576 - FABIO AMARALDE LIMA)

A decis@o do evento n°29 determinou que a Unido se manifestasse sobre a integralidade do depésito efetuado pelo autor para fins de suspensao
da exigibilidade do crédito tributario.

A Unido manifestou-se no sentido de que o valor é suficiente para a garantia do crédito tributario, procedendo com a anotagdo de suspensio.
Assim, defiro o pedido formulado pelo autor em contrarrazdes para conceder tutela de urgéncia e determinar a suspensao da exigibilidade do
crédito tributario, com retirada do nome do autor dos registros do Cadin Sisbacen.

Oficie-se.

Intimem-se. Cumpra-se.

0017526-69.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173518

RECORRENTE:INACIO BATISTADOS SANTOS (SP360233 - GLAUCO LUIZ DE OLIVEIRA CARNEIRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, etc.

Ciéncia a parte autora dos documentos acostados nos arquivos n.55-56.
Prazo de 5 (cinco) dias.

Apds, aguarde-se a inclusdo do feito em pauta de julgamento.
Intime-se.

0002430-35.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173471
RECORRENTE: WALLASSINEY FERREIRA LIMA DA SILVA (PR046604 - CHIARA MASON KOWALSKI)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU) ESTADO DE SAO PAULO

Vistos,

Considerando o orgamento apresentado a fl. 46 do evento 02, assim como a variagdo do ddlar desde entdo e a possibilidade de oscilagdo de prego,
defiro a liberagdo de R$ 3.500,00 (trés mil e quinhentos reais) para que a parte autora providencie a aquisicdo do medicamento.

Apds a compra devera juntar aos autos comprovante que indique o valor correto da aquisicdo como forma de prestagdo de contas.
Sem prejuizo da providéncia acima determinada, manifeste-se a parte autora a respeito da peticdo anexada no evento 80 em cinco dias, anexando

aos autos relatorio médico que indique se ha possibilidade de substituigdo do medicamente receitado pelo que ja esta sendo comercializado no
Brasil.
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0047442-71.2008.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173543
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:EDIVALDO ALVES DE CASTRO (SP210463 - CLAUDIA COSTA CHEID)

Considerando a documentac@o juntada aos autos, defiro o pedido de habilitagado dos requerentes, TERESINHA FERREIRA DE JESUS
DE CASTRO e FELIPE FERREIRA DE CASTRO, na qualidade de sucessores do autor falecido nos termos do art. 689 do Codigo de
Processo Civil.

Determino ao setor competente que providencie a alterag@o do cadastro nos registros informatizados desse Juizado Especial Federal, para incluir
no polo ativo da demanda o habilitado.

Intimem-se. Cumpra-se.
Apds, manifeste-se expressamente os requerentes se aceitam a proposta de acordo formulada pela CEF, no prazo de 10 (Dez) dias.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DATURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301002591

DECISAO TR/TRU -16

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolucéo n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de agravo apresentado contra decis&o que nio admitiu pedido de
uniformizaciio dirigido a Turma Regional de Uniformizaciio interposto contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secfo Judiciaria de Sdo Paulo. DECIDO. Nos termos do artigo 10, §1°, da Resolucéo n. 3/2016 do
Conselho da Justica Federal da 3" Regido, inadmitido o pedido de uniformizacéo dirigido a Turma Regional de Uniformizacéo, nos
termos do inciso I desse artigo, ou do art. 7°, inciso IX, a parte podera, no prazo de quinze dias tteis a contar da publicacio da
decisio, interpor agravo nos proprios autos a ser dirigido ao respectivo érgéo colegiado, observada a necessidade de indicacio do
equivoco da decisiio recorrida. Em analise da decisfo de inadmissibilidade, verifico que niio houve a aplicacfo exclusiva de
precedente obrigatoério, descrito no art. 10°, I1 e 111, Res. n. 3/2016 CJF3R, de maneira que o recurso cabivel ¢ o agravo nos
proprios autos dirigido 2 Turma Regional de Uniformizacao. Por fim, com relacéio as razoes expendidas no recurso, considero que
sdo insuficientes para areconsideragdo do decisum. Desse modo, deixo de exercer o juizo de retratacfio. Ante o exposto, com
fulcro no artigo 10, §§ 1° e 2°, da Resolucdo CJF3R n. 3/2016, remetam-se os autos a2 Turma Regional de Uniformizacéo para
apreciaciio do agravo a ela dirigido. Cumpra-se. Intime-se.

0036902-12.2018.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173645
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE DE JESUS (SP329972 - DENIS GUSTAVO PEREIRA DOS SANTOS, SP374404 -
CASSIO GUSMAO DOS SANTOS)

0000306-86.2019.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173646
RECORRENTE:RAIMUNDO FRANCISCO XAVIER (SP251836- MARIA ROSA DAGUANO FERRARIO DE LIMA,
SP331637- VERA ELISAZORZETTE CAPELLI, SP292848 - ROBERTA GUITARRARIAZZONE COLUCCI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0045234-02.2017.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173641

RECORRENTE:HERMES FONTES DE SOUZA (SP 168579 - ROBERTO CARLOS DEAZEVEDO E BALBINO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.
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0056482-28.2018.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301171952
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA JOSE DE OLIVEIRA DINIZ (SP334846 - MARCOS RAFAELZOCOLER, SP338862
-EVERTON LOPES DA SILVA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 3/2016 CJF3R e n. 586/2019— CJF.

Trata-se de agravo apresentado contra decisdo que ndo admitiu pedido de uniformizagao interposto contra acérdio proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢o Judiciaria de Sao Paulo.

DECIDO.

Nos termos do artigo 14, §2° da Resolugao n. 586/2019 — CJF, da decisdo de inadmissibilidade proferida com fundamento nos incisos I e V desse
artigo, cabera agravo nos proprios autos, no prazo de quinze dias a contar da intimagao, a ser dirigido 2 Turma Nacional de Uniformiza¢do, no
qual o agravante devera demonstrar, fundamentadamente, o equivoco da decisio recorrida.

Emanélise da decisdo de inadmissibilidade, verifico que ndo houve a aplicagio de precedente obrigatorio ou simula, de maneira que o recurso
cabivel € 0 agravo nos proprios autos dirigido 8 Turma Nacional de Uniformizag&o.

No que concerne ao emprego de sumula como base para a inadmissao de pedido de uniformizagéo, caso o aludido enunciado ndo importe
aplicagao de regra direito material, o agravo também deve ser dirigidoao 6rgao ad quem, qual seja, a TNU.

Quanto a isso, a Questdo de Ordem n°® 40 da Turma Nacional de Uniformizagao bem explicita essa hipdtese. Confira-se:

“QUESTAO DE ORDEM N°40

DJen®128. DATA:28/11/2018

O agravo contra a decisdo de inadmiss@o do Incidente de Uniformizagéo com base nas Stimulas 42 e 43, que ndo importam aplicagdo de regra de
direito material, deve ser dirigido 8 TN'U e ndo a Turma de origem como agravo interno. (Precedente n. 0000148-38.2018.4.90.0000). A provada,
a unanimidade, na Nova Sessido Ordinaria de Julgamento da Turma Nacional de Uniformizagao do dia 21.11.2018.” (Destacou-se)

Cabe frisar também que se porventura a decisdo desafiar, a um s6 tempo, os dois agravos previstos nos paragrafos §§ 2°e 3° do artigo 14, da
Resolugdo 586/2019 — CJF, sera cabivel apenas a interposicao do agravo dirigido 8 Turma Nacional de Uniformizagao, devendo o agravante
cumular os pedidos, nos termos do disposto no §5° desse mesmo dispositivo.

Por fim, emrelacdo as razdes expendidas no recurso, considero que sio insuficientes para a reconsideracéo do decisum. Desse modo, deixo de
exercer o juizo de retratag@o.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, §§ 2°e 5°, da Resolucdo n. 586/2019, remetam-se os autos a Turma Nacional de Uniformizacdo para
apreciagdo do agravo a ela dirigido.

Cumpra-se. Intime-se.

0032510-29.2018.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173621

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:FRANCISCO CARLOS DE LIMA (SP208091 - ERON DA SILVA PEREIRA, SP334172- ERON DA SILVA
PEREIRA JUNIOR)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 3/2016 CJF3R e n. 586/2019— CJFE.

Trata-se de agravo apresentado contra decisdo que ndo admitiu pedido de uniformizagao interposto contra acérdio proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

DECIDO.

Nos termos do artigo 14, §2°, da Resolugao n. 586/2019 — CJF, da decisdo de inadmissibilidade proferida com fundamento nos incisos I e V desse
artigo, cabera agravo nos proprios autos, no prazo de quinze dias a contar da intima¢&o, a ser dirigido 8 Turma Nacional de Uniformiza¢&o, no
qual o agravante devera demonstrar, fundamentadamente, o equivoco da decisio recorrida.

Em anélise da decisdo de inadmissibilidade, verifico que néo houve a aplicacéo exclusiva de precedente obrigatdrio ou simula, de maneira que o
recurso deve ser dirigido a Turma Nacional de Uniformizagao.

No que concerne ao emprego de sumula como base para a inadmissao de pedido de uniformizagéo, caso o aludido enunciado ndo importe
aplicagao de regra direito material, o agravo também deve ser dirigido ao 6rgao ad quem, qual seja,a TNU.

Quanto a isso, a Questdo de Ordem n°40 da Turma Nacional de Uniformizag@o bem explicita essa hipétese. Confira-se:

“QUESTAO DE ORDEM N°40

DJen®128. DATA:28/11/2018

O agravo contra a decisdo de inadmiss@o do Incidente de Uniformizagéo com base nas Stimulas 42 e 43, que ndo importam aplicagdo de regra de
direito material, deve ser dirigido 8 TN'U e ndo a Turma de origem como agravo interno. (Precedente n. 0000148-38.2018.4.90.0000). A provada,
a unanimidade, na Nova Sesséo Ordinaria de Julgamento da Turma Nacional de Uniformizac¢&o do dia 21.11.2018.” (Destacou-se)

Cabe frisar também que se porventura a decisdo desafiar, a um s6 tempo, os dois agravos previstos nos paragrafos §§ 2°e 3° do artigo 14, da
Resolugdo 586/2019 — CJF, sera cabivel apenas a interposicdo do agravo dirigido a8 Turma Nacional de Uniformizagao, devendo o agravante
cumular os pedidos, nos termos do disposto no §5° desse mesmo dispositivo.

Por fim, emrelacdo as razdes expendidas no recurso, considero que sio insuficientes para a reconsideracéo do decisum. Desse modo, deixo de
exercer o juizo de retrataco.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, §§ 2°e 5°, da Resolucdo n. 586/2019, remetam-se os autos a Turma Nacional de Uniformiza¢do para
apreciagdo do agravo a ela dirigido.
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Cumpra-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 3/2016 CJF3R e n. 586/2019 — CJF. Trata-se de agravo apresentado contra decisio que nio
admitiu pedido de uniformizacio interposto contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Secio Judiciaria de Sdo Paulo. DECIDO. Nos termos do artigo 14, §2°, da Resolugéo n. 586/2019 — CJF, da decisfo de
inadmissibilidade proferida com fundamento nos incisos I e V desse artigo, cabera agravo nos proprios autos, no prazo de quinze
dias a contar da intimacio, a ser dirigido 2 Turma Nacional de Uniformizacéo, no qual o agravante devera demonstrar,

fundame ntadamente, 0 equivoco da decisio recorrida. Em andlise da decisfo de inadmissibilidade, verifico que nio houve a
aplicaciio exclusiva de precedente obrigatorio ou siimula, de maneira que o recurso deve ser dirigido 8 Turma Nacional de
Uniformizacio. No que concerne ao emprego de simula como base para a inadmisséo de pedido de uniformizaco, caso o aludido
enunciado niio importe aplicaciio de regra direito material, o agravo també m deve ser dirigido ao 6rgdo ad quem, qual seja, a TNU.
Quanto aisso, a Questio de Ordem n° 40 da Turma Nacional de Uniformizaciio bem explicita essa hipétese. Confira-se:
“QUESTAO DE ORDEM N°40 DJe n° 128. DATA: 28/11/2018 O agravo contra a deciso de inadmissio do Incidente de
Uniformizacio com base nas Sumulas 42 e 43, que nfio importam aplicacio de regra de direito material, deve ser dirigido a TNU e
nio a Turma de origem como agravo interno. (Precedente n. 0000148-38.2018.4.90.0000). Aprovada, a unanimidade, na Nova
Sessio Ordinaria de Julgamento da Turma Nacional de Uniformizacéo do dia21.11.2018.” (Destacou-se) Cabe frisar também que
se porventura a deciséio desafiar, a um s6 tempo, os dois agravos previstos nos paragrafos §§ 2° e 3° do artigo 14, da Resolucéio
586/2019 — CJF, sera cabivel apenas a interposicio do agravo dirigido a Turma Nacional de Uniformizagéo, devendo o agravante
cumular os pedidos, nos termos do disposto no §5° desse mesmo dispositivo. Por fim, em relacéio as razdes expendidas no
recurso, considero que sio insuficientes para a reconsideraciio do decisum. Desse modo, deixo de exercer o juizo de retratacio.
Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, §§ 2° e 5°, da Resolugio n. 586/2019, remetam-se os autos a Turma Nacional de
Uniformizacio para apre ciaciio do agravo a ela dirigido. Cumpra-se. Intime-se.

0063575-08.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173632

RECORRENTE:REGIANI FRANCISCAALVES (SP180393 - MARCOS BAJONA COSTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0043384-73.2018.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173622

RECORRENTE:MILTON BONASCI (SP222641 - RODNEY ALVES DA SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0029034-80.2018.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173586
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GERSON MATOS DOS SANTOS (SP292541 - SILVIA REGINA FUMIE UESONO)

0004546-21.2019.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173475

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:IVANETEALVES AZARA ARAUJO (SP 140363 - CLAUDIA LIMA NASCIMENTO MAUSBACH, SP392949
-JESSICA CALIXTO PEGORETE HILARIO)

0041452-16.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173633

RECORRENTE:MARIA DA CONCEICAO FERREIRA DE LIMA (SP 114870 - PAULO FERNANDO FORDELLONE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0024281-46.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173477
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA DA CONCEICAO MENDES SILVA (SP316673 - CAROLINA SOARES DA COSTA)

0041918-10.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301171430
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ALEX MENDES FARIAS DA SILVA (SP303405 - CARMEN MARTINS MORGADO DE
JESUS, SP168731 - EDMILSON CAMARGO DE JESUS)

0065963-78.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173601
RECORRENTE:ERIVANILDO PEREIRA DA SILVA (SP335175- REINALDO JOSE CALDEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001527-90.2008.4.03.6303 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173587

RECORRENTE:DONIZETIAPARECIDO NEVES (SP194212 - HUGO GONCALVES DIAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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0006316-21.2020.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173634

RECORRENTE:DANIEL WESLEY RAMOS (SP329803 - MAIBE CRISTINA DOS SANTOS VITORINO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0037957-61.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173473

RECORRENTE:ITAMA ANTONIO BATISTA (SP 148841 - EDUARDO SOARES DE FRANCA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0007990-05.2018.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173603
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VAGNER RUIZ (SP327569 - MARCUS VINICIUS DO COUTO SANTOS)

0004339-56.2018.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173605
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:LEONALDO DA SILVAPEREIRA (SP311081 - DANILO HENRIQUE BENZONI, SP229731
-ADRIANO DE CAMARGO PEIXOTO)

0002169-77.2019.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173638
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JURANDIR DONIZETE CAROLINO (SP248913-PEDRO LOPES DE VASCONCELOS)

0012876-24.2016.4.03.6105 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173474
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOAO LACERDA GRAIA (SP286841 - FERNANDO GONCALVES DIAS)

0004962-23.2018.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173604
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDAIR PEDRO BATISTA (SP126124- LUCIA AVARY DE CAMPOS)

0003432-19.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173637
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:IRANI SOARES DE OLIVEIRANASCIMENTO (SP316942 - SILVIO MORENO)

0048108-23.2018.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173636

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MARISVALDO RODRIGUES DE OLIVEIRA (SP264944 - JOSTANE XAVIER VIEIRA ROCHA, SP265955 -
ADRIANADEALMEIDANOVAES SOUZA)

0007347-76.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173478

RECORRENTE: WILSON ROBERTO PESCUMA (SP335160 - PATRICIA CAROLINA DE MORAES SEGANTINI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

0000992-49.2017.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173523
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:CARLOSALBERTO DOS SANTOS (SP110545- VALDIR PEDRO CAMPOS)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 3/2016 CJF3R e n. 586/2019 — CJF.

Trata-se de agravo apresentado contra decisdo que ndo admitiu pedido nacional de uniformizagéo interposto contra acérdio proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Sao Paulo.

DECIDO.

Nos termos do artigo 14, §2°, da Resolucao n. 586/2019 — CJF, da decisdo de inadmissibilidade proferida com fundamento nos incisos I e V desse
artigo, cabera agravo nos proprios autos, no prazo de quinze dias a contar da intimagao, a ser dirigido & Turma Nacional de Uniformiza¢do, no
qual o agravante devera demonstrar, fundamentadamente, o equivoco da decisdo recorrida.

Em analise da decisdo de inadmissibilidade, verifico que nio houve a aplicagdo exclusiva de precedente obrigatdrio ou sumula, de maneira que o
recurso deve ser dirigido a Turma Nacional de Uniformizagéo.

No que concerne ao emprego de simula como base para a inadmissao de pedido de uniformizagéo, caso o aludido enunciado ndo importe
aplicacdo de regra direito material, o agravo também deve ser dirigido ao 6rgdo ad quem, qualseja,a TNU.

Quanto a isso, a Questdo de Ordem n°®40 da Turma Nacional de Uniformizagdo bem explicita essa hipdtese. Confira-se:

“QUESTAO DE ORDEM N°40

DJen®128. DATA:28/11/2018

O agravo contra a decisdo de inadmissio do Incidente de Uniformizagdo com base nas Stimulas 42 e 43, que ndo importam aplicagio de regra de
direito material, deve ser dirigido @ TN'U e ndo a Turma de origem como agravo interno. (Precedente n. 0000148-38.2018.4.90.0000). A provada,
a unanimidade, na Nova Sessao Ordinaria de Julgamento da Turma Nacional de Uniformizagao do dia 21.11.2018.” (Destacou-se)

Cabe frisar também que se porventura a decisdo desafiar, a um s6 tempo, os dois agravos previstos nos paragrafos §§ 2°e 3°do artigo 14, da
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Resolugdo 586/2019 — CJF, sera cabivel apenas a interposicdo do agravo dirigido 8 Turma Nacional de Uniformizagao, devendo o agravante
cumular os pedidos, nos termos do disposto no §5° desse mesmo dispositivo.

Outrossim, emrelacdo as razdes expendidas no recurso, considero que sio insuficientes para a reconsideracéo do decisum. Desse modo, deixo
de exercer o juizo de retratagdo.

Por fim, ressalto que a parte ndo interpds pedido regional de uniformizacéo, mas apenas nacional, motivo pelo qual o agravo deve ser destinado a
TNU (evento 42 e 56).

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, §§ 2°e 5°, da Resolucdo n. 586/2019, remetam-se os autos a Turma Nacional de Uniformizacdo para
apreciagdo do agravo a ela dirigido.

Cumpra-se. Intime-se.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301002592

DECISAO TR/TRU-16

0003082-65.2019.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173535
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANA PAULAARAUJO MENDES PEREIRA (SP105131 - MARCIAPONTUAL OLIVEIRA,
SP298243 - MARCOS MARINS, SP101394- MARCO AURELIO DA SILVA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Tratam-se de (1) pedido de uniformizag@o de interpretagao de lei federal interposto pela parte ré, e de (2) recurso extraordinario ofertado pela
parte autora, ambos contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo.

O INSS afirma que ndo consta no PP P responsavel técnico para os periodos reconhecidos, o que impede o reconhecimento do tempo especial
(TEMA 208/TNU). "Como exposto, o acordio reconheceu a especialidade dos periodos acima destacados, de 01/08/1991 a 18/02/1995, na
Laborgraph Laboratério de Analises Clinicas Ltda., de 19/04/2004 a 31/08/2006, no Hospital Maternidade Voluntarios Ltda, MESMO SEM
RESPONSAVELPOR REGISTROS AMBIENTAIS MEDICO OU ENGENHEIRO DE SEGURAN CADO TRABALHO,
SEM INDICACAO DE CRM/CREA NOS PERIODOS RECONHECIDOS. Com efeito, para todos os periodos reconhecidos, os
PPPs (de fls. 23/24 e 27/28 do evento 05) apresentados N A Oinformam o responsavel pelos registros ambientais MEDICO OU
ENGENHEIRO DE SEGURANCA DO TRABALHO,NAO INFORMANDO CRM/CREA jmas aparentemente técnico de
seguranga do trabalho".

O autor afirma que teve cerceado o direito de produzir provas ante a necessidade de prestacdo de esclarecimentos do empregador acerca do
tempo de servigo especial, uma vez que intimado ndo os apresentou, e pede a reabertura de instrucéo probatdria para tanto, ouo
reconhecimento de tempo de servigo especial com base na prova ja produzida.

E o breve relatorio.

Decido.

I-PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DO INSS

Nos termos do artigo 14,1V, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados a Turma de origem para eventual juizo de
retratag@o, quando o acdrdio recorrido divergir de entendimento consolidado:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou
pelo Superior Tribunal de Justica;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagido ou em pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei
dirigido ao Superior Tribunal de Justica;

¢) emincidente de resolu¢cdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungéo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

d) em stimula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de
Uniformizag¢ao.

No caso concreto, a discussido levantada refere-se ao Tema 208/ TN U :

"1. Para a validade do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) como prova do tempo trabalhado em condigcdes especiais nos periodos em

que hé exigéncia de preenchimento do formulrio com base em Laudo Técnico das Condigdes Ambientais de Trabalho (LTCAT), € necessaria a
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indicacdo do responsavel técnico pelos registros ambientais para a totalidade dos periodos informados, sendo dispensada a informagéo sobre
monitoracao bioldgica. 2. A auséncia total ou parcial da indicagdo no PP P pode ser suprida pela apresentagdo de LTCAT ou por elementos
técnicos equivalentes, cujas informag¢des podem ser estendidas para periodo anterior ou posterior a sua elaboragao, desde que acompanhados da
declarag@o do empregador ou comprovada por outro meio a inexisténcia de alteragdo no ambiente de trabalho ou em sua organizagao ao longo do
tempo. Tese comredag@o alterada em sede de embargos de declaragao”

O acorddo combatido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida.

I1-RECURSO EXTRAORDINARIO DO AUTOR

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, I11,“a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario,
as causas decididas em unica ou ultima instancia, quando a decisao recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

A fung@o precipua da Suprema Corte €, assim, “guardar a Constituigdo”, sem retirar das instincias ordinarias sua soberania na analise do
conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO: CABIMENTO. INDENIZACAO:DANO MORAL.I.-O
acordao-recorrido decidiu a causa a partir do exame da prova, certo que a versdo fatica da instancia ordinaria € imodificavel em recurso
extraordinario. I1. - Agravo ndo provido. (STF, RE 422001 AgR, Relator(a): Min. CARLOS VELLOSO, Segunda Turma, julgado em
29/06/2004,DJ 13-08-2004 PP-00282 EMENT VOL-02159-03 P P-00478)

No caso concreto, quanto ao afirmado cerceamento do direito de produzir provas consistentes na obtengo de esclarecimentos do empregador,
que, intimado, ndo os prestou, a questdo é processual e infraconstitucional, ndo sendo direta e sim reflexa a afirmada ofensa ao principio da ampla
defesa. No julgamento do TEMA 660, o Supremo Tribunal Federal ja assentou a interpretagdo segundo a qual “A questdo da ofensa aos
principios do contraditdrio, da ampla defesa, do devido processo legal e dos limites a coisa julgada, tem natureza infraconstitucional, e a ela se
atribuem os efeitos da auséncia de repercussdo geral, nos termos do precedente fixado no RE n. 584.608, rel. a Ministra Ellen Gracie, DJe
13/03/2009”.

De outro lado, relativamente ao pedido de reconhecimento do tempo especial dirigido ao Supremo Tribunal Federla, pretende a parte recorrente
rediscussdo sobre a prova de suposta sujeicdo a condigdes especiais de trabalho, visando a obtengdo de aposentadoria.

Ora, para reforma do julgado conforme requerido pela parte recorrente, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela decisdo
recorrida e reexaminar o acervo probatdrio que compde a lide. Tal pretenséo é incabivel em sede de recurso extraordinario.

A Jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal € unissona nesse sentido. Confira-se:

EMENTA:AGRAVO REGIMENTALNO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA
ESPECIAL. REQUISITOS. IMPOSSIBILIDADE DA ANALISE DA LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONALE DO
REEXAME DE PROVAS. INCIDENCIA DA SUMULA N. 279 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. OFENSA
CONSTITUCIONALINDIRETA. AGRAVO REGIMENTALAO QUAL SE NEGA PROVIMENTO.

(AT 806029 AgR, Relator(a): CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 09/11/2010, DJe-227 DIVULG 25-11-2010 PUBLIC 26-11-
2010 EMENT VOL-02439-02 PP-00501)

Por conseguinte, impde-se a aplicacdo do disposto na Sumula n. 279/STF: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario.”.
Diante do exposto:

a) com fundamento no artigo 14,1V, “a” e “b”, da Resolug@o 586/2019 - CJF, determino a devolucéo dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal
Relator(a) para realizagdo de eventual juizo de retratacdo, relativamente ao pedido de uniformizagao interposto pelo INSS; e

b) com fundamento no artigo 1.030, I, “a” e “b”, do Cddigo de Processo Civilb, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario interposto
pela parte autora.

Emrelagio ao pedido de uniformizaco, deve ser observado que, nos termos do artigo 14, § 7°, da Resolugao 586/2019 — CJF, “a nova decisdo
proferida pela Turma de origem substitui a anterior, ficando integralmente prejudicados os pedidos de uniformizagio de interpretacéo de lei
federal anteriormente interpostos”.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0014694-63.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173470
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ADIVALDO JOSE DA SILVA (SP268187- FRANCISCO FERREIRA DOS SANTOS)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido por
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.
Alega, em apertada sintese, tempo de servigo rural para fins de aposentadoria.
E o breve relatério.
O recurso ndo deve ser admitido.
Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizacdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio da lei.
Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacéo):
Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdao recorrido.
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§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a
deciséo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fung@o institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao é, assim, uniformizar teses de direito material no
microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias ordinrias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste
sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORALIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA.SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagio da prova e do
livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte
autora, emrazao da demora na liberagéo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, invidvel em recurso
especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe
08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova de tempo de servigo rural, para fins de aposentadoria.

Ora, a vedag@o ao reexame de prova nio impede que se conhega de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do
acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da
prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagao de
Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE
RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag¢éo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TN'U se d4 pela indicagio, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser
admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificacdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno
caso concreto dos autos. Mas ndo é papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o
que esta dentro da valoracao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar
a matéria de fato da lide. Aquiincidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplica¢do do disposto na Sumula n. 42/TN'U: “N&o se conhece de incidente de uniformizacéo que implique reexame
de matéria de fato”.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, inciso 111, “a” e “b”, e inciso V, “d” e “e”’, ambos da Resolucdo 586/2019 - CJE, NEGO
SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0048459-93.2018.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301171731

RECORRENTE:JOSETE BATISTA DE SOUZA (SP377487 - RODRIGO DA SILVA CARDOSO, SP375646 - FERNANDO
LOPES NASCIMENTO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacio de interpretacdo de lei federal interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que o vinculo de trabalho formalmente em aberto, apesar da auséncia de recolhimento de contribuigdes e de
prestagao dos servigos, ndo acarreta a manutengdo da qualidade de segurado.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso deve ser admitido.

O artigo 14, capute §§ 1°e 2° da Lein® 10.259/2001 estabelece as hipdteses de cabimento do pedido de uniformizagao de interpretagao de lei
federal:

Art. 14. Cabera pedido de uniformizagéo de interpretacéo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretago da lei.

§1° O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunido conjunta das Turmas em conflito, sob a

presidéncia do J ulg Coordenador.
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§2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a stimula ou
jurisprudéncia dominante do STJ sera julgado por Turma de Uniformizagio, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do
Coordenador da Justica Federal.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagéo de interpretacdo de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagio serd interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagdo do acérdio recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questido de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a
decisdorecorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, discute-se na pega recursal se o vinculo de trabalho formalmente em aberto, apesar da auséncia de recolhimento de
contribuicdes e de prestacdo dos servigos, acarreta a manutencio da qualidade de segurado.

O acordio recorrido decidiu a questdo nos seguintes termos:

“A questdo central do recurso reside, como ja relatado, no reconhecimento da qualidade de segurado do instituidor da penséo e sua unido estavel
com a parte autora, de modo a viabilizar a concessao da pensao por morte.

O INSS apresentou recurso alegando a perda da qualidade de segurado ante a auséncia de retorno do instituidor da pensdo a empregadora apos
Setembro/2016, mesmo apos inimeros telegramas remetidos pela empresa, bem como sustenta que ndo ha prova da unido estavel
contemporanea ao obito.

Conforme constou da r. sentenga proferida pelo juizo do Juizado de origem, houve decisdo singular anterior anulada, diante do entendimento
sustentado por esta 8 Turma Recursal acerca da manuteng@o do vinculo empregaticio, nos moldes ja explicitado no acérdio anterior, vindo a
atual sentenga, ressalvando seu entendimento, a reconhecer a presenga da qualidade de segurado ante a existéncia de termo de rescisdo de
contrato de trabalho datado de 21/11/2017 e o dbito ocorrido em 26/11/2017.

A existéncia de inimeras convocagdes pela empregadora aparentemente ndo atendidas pelo empregado ndo exige deste ultimo o recolhimento
de contribuigcdes previdenciarias, até que a empresa rescinda o contrato de trabalho, como ja anteriormente exposto, dessa forma mantenho o
reconhecimento da qualidade de segurado”.

No entanto, 0 acordao paradigma colacionado pela parte recorrente, proferido pela 2* Turma Recursal do Parana, no Recurso Civel 5041815-
06.2011.404.7000/P R, trata o assunto de forma diversa, sendo vejamos:

“Com efeito, o julgamento foi convertido em diligéncia para solucionar a duvida quanto ao vinculo empregaticio em aberto (evento 32), tendo o
sentenciante inquirido a empregadora '... se a autora ainda continua vinculada ao estabelecimento como empregada, ou se ja foi encerrado o
vinculo empregaticio e desde quando, sem, contudo, ter sido efetuada a baixa no CNIS.'

Intimada, a empresa limitou-se a dizer que sim, ha vinculo empregaticio, a empregada encontra-se afastada desde 2000, e anexou a GFIP de
fevereiro/2012, onde ndo consta recolhimento ao RGPS (evento 36).

Porém, se acatada a permanéncia da condi¢do de segurado na forma em que se deu, com a manutengo do vinculo empregaticio findo o auxilio-
doenga e sem contribuigdes posteriores a0 RGP S, acabariamos por criar uma figura inaceitavel de postergagao indefinida da condicdo de
segurado, fundada apenas na permanéncia formal de registro em abertona CTPSS.

Ressalte-se que a cessacgdo do tltimo beneficio se deu em agosto de 2008 (evento 2), e a incapacidade laboral foi fixada pericialmente em
dezembro de 2011 (evento25). Dessarte, mesmo se possivel a prorrogagado maxima por 36 meses do 'periodo de graga', nos termos da lei, ausente
a condicdo de seguradona DII.

De fato, cessado o beneficio a autora ndo voltou a trabalhar, a omissdo do empregador em desligar a empregada ndo pode gerar direito a
beneficio previdenciario. Outrossim, ficou provado que apds a repisada cessacdo em 2008 nio havia incapacidade laboral. No mesmo diapasao,
colaciona-se:

BENEFICIO PREVIDENCIARIO POR INCAPACIDADE. FALTA DE QUALIDADE DE SEGURADO. SUSPENSAO DO
CONTRATO DE TRABALHO. PERIODO DE GRACA. INICIO. CESSACAO DAS CONTRIBUICOES.
INDEPENDENCIA RELATIVA ENTRE AS ESFERAS TRABALHISTA E PREVIDENCIARIA. RECOLHIMENTO DE
CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS. RESPONSABILIDADE DO EMPREGADOR. EXISTENCIA DE
REMUNERACAO. 1. Beneficio por incapacidade indeferido por falta de qualidade de segurado na data de inicio da incapacidade. 2. A
percepgao do beneficio previdenciario € causa de suspensdo do contrato de trabalho (art. 476 da Consolidagao das Leis do Trabalho). 3. O
periodo de graga tem inicio com a cessagao das contribuigdes (art. 15,11, da Lein®8.213/91). 4. Infere-se da combinagao desses dispositivos que
ndo ha obrigacdo de o empregador recolher as contribuigdes previdencidrias enquanto estiver suspenso o contrato de trabalho. 5. Cessado o
beneficio previdenciario, cessa a causa de suspensdo do contrato de trabalho, pelo que ele retoma seu curso normal. Nesses casos, a parte deve
retornar ao trabalho ou, se ndo se considerar capaz para tanto, deve pleitear novo beneficio. 6. Se o empregado ndo retornou ao trabalho, o
empregador pode rescindir o contrato, exceto se a incapacidade ¢ resultante de acidente de trabalho ou doengas ocupacionais (art. 118 da Lein®
8.213/91 e sumula n° 378 do Tribunal Superior do Trabalho). 7. A inércia do empregador em rescindir o contrato nfo causa efeitos
previdencidrios, em fungdo da relativa independéncia entre as esferas trabalhista e previdenciaria. 8. No caso dos segurados empregados, a
responsabilidade pelo recolhimento das contribuigdes ¢ do empregador, o que exige a existéncia de remuneragio, a qual somente ¢ devida se
houver a correspondente atividade (art. 30,1, da Lein®8.212/91). ( 5011005-45.2011.404.7001, Segunda Turma Recursaldo PR, Relatora p/
Acordao Silvia Regina Salau Brollo, julgado em 14/11/2012) [Grifou-se].

Destarte, indevida € a concessao por auséncia da qualidade de segurado” (grifo no original).

Analisando os autos, verifico que o recurso ¢ tempestivo e cumpre com os demais requisitos formais de admissibilidade. Dessa forma, deve ser
remetido a Instancia Superior, para que a Turma Nacional exerca a sua funcgao institucional, definindo a interpretagao juridica definitiva a ser
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conferida a hipdtese dos autos.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, VI, da Resolugcado n. 586/2019 - CJF,ADMITO o pedido de uniformizacéo de interpretagao de lei
federal

Remetam-se os autos a Turma Nacional de Uniformizag@o, com as homenagens de estilo.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0038016-49.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301171794

RECORRENTE:MARIA APARECIDA ALVES DOS SANTOS (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO
JUNIOR)

RECORRIDO:DIOGO ALVES ABRAAO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-
MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacao de interpretacéo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que: (i) a coabitag@o ndo € requisito necessario a configuragio de unidio estavel; e (ii) a comprovagdo da existéncia
dessa entidade familiar, para efeito de concessao de pensdo por morte, prescinde de inicio de prova material.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagéo):

Art. 12. O pedido de uniformizagio de interpretacio de lei federal enderegado @ Turma Nacional de Uniformizagio serd interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdio recorrido.

§ 1°0O recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a
decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag3o.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, ao mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a
existéncia de acorddo divergente a justificar a atuagdo da TNU com a finalidade de estabelecer qual a interpretagéo a ser observada; e (ii)
material, isto é, comparacdo analitica dos julgados, a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico
diferente (BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835).

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Unificagéo pontificou que:

“Como se sabe, para a configuracdo da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para
situacdes analogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica).

E para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo desta similitude, o recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizacao, dever,
obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve demonstrar onde o acdérdio recorrido, ao apreciar caso analogo, aplicou solugio
juridica distinta” (P EDILEF 05003071620154058108, Relator Juiz Federal RONALDO JOSE DA SILVA, j. 21/06/2018).

No caso concreto, porém, esses requisitos nio foram observados. Isso porque o acorddo recorrido ndo exigiu coabitagdo nem inicio de prova
material da unido estavel, julgando o pedido inicial improcedente por fundamentos diversos dos veiculados no pedido de uniformizagao.

Tendo em vista a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, com fulcro no artigo 14, V, “c”,
da Resolugion. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0041692-05.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173513

RECORRENTE: CARLOS MARINS FERRAZ (SP393467 - THAIS BARROS LO RUSSO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Secéo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, a impossibilidade de reconhecimento dos periodos de 03/10/2005 a 10/01/2007 por exposi¢ao ao agente nocivo “dleos
e graxas”, indicados de forma genérica, sem especificacdo, pois ndo ha referéncia no PP P a hidrocarbonetos aromaticos ou a identificagdo da
razdo da nocividade, que ¢ fundamental para se considerar que houve realmente exposi¢ao a agente nocivo.

E o breve relatorio.

Decido.
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O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizago de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019— CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagéo de interpretacdo de lei federal enderecado @ Turma Nacional de Uniformizagio serd interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérdio recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a
decisdorecorrida e:

a) deciso proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizag3o.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizag&o é, assim, uniformizar teses de direito material no
microssistema do Juizado Especial Federal, semretirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste
sentido:

AGRAVO INTERNO NOAGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORALIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA.SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordindria, a luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do
livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte
autora, emrazio da demora na liberagdo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, invidvel em recurso
especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe
08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova de que ndo restou comprovada a exposicéo a agente nocivo a saude, no
periodo de 03/10/2005 a 10/01/2007.

Ora, a vedag@o ao reexame de prova nio impede que se conhega de incidente de uniformiza¢éo, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do
acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da
prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagao de
Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE
RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢éo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO.(...) O papel uniformizador da TN'U se d4 pela indicagéo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser
admitida como inicio razodvel de prova material, quando traz informac¢des na qualificacdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade realno
caso concreto dos autos. Mas ndo é papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o
que esta dentro da valoracdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que néo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concrecao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar
a matéria de fato da lide. A quiincidiria a Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplica¢do do disposto na Sumula n. 42/TNU: “N4&o se conhece de incidente de uniformiza¢éo que implique reexame
de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugéo n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizago.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0034698-24.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301172137

RECORRENTE: IVANETE MARIA DE FREITAS (SP272539 - SIRLENE DA SILVA BRITO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolug¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora contra acdrdio proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que a comprovagao de unido estavel, para efeito de concessdo de pensdo por morte, prescinde de inicio de prova
material.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.
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Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacéo):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acdérdio recorrido.

§ 1°0O recorrente devera demonstrar, quanto & questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a
decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag3o.

Destaque-se que incumbe a parte recorrente impugnar todos os fundamentos sobre os quais se assenta o acordao combatido, sob pena de
inadmissdo do recurso, “eis que a existéncia de fundamento inatacado revela-se apta a conferir, a decisio recorrida, condigdes suficientes para
subsistir autonomamente” (STF, RE 853.412 AgR, rel. min. Celso de Mello). De acordo com a jurisprudéncia:

[...] 2. A auséncia de impugnacio especifica de um dos fundamentos nodais do acérdio recorrido enseja o ndo-conhecimento do recurso
extraordinario, incidindo, o enunciado da Sumula 283 do STF, verbis: E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decisdo recorrida assenta
emmais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles. 3. E que configura principio basico da disciplina dos recursos o dever
que tem o recorrente de impugnar as razdes da decisdo atacada, por isso que deixando de fazé-lo, resta ausente o requisito de admissibilidade
consistente na regularidade formal, o que a luz da Sumula 283, conduz ao ndo-conhecimento do recurso interposto. [...]. (STE, AT 846.446 AgR,
rel. min. Luiz Fux, 1* T, j. 13-9-2011, DJE 185 de 27-9-2011)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA.FALTADE
PREQUESTIONAMENTO. FUNDAMENTO AUTONOMO DO ACORDAO RECORRIDO NAO IMPUGNADO. AGRAVO
INTERNO PROVIDO PARA RECONSIDERAR A DECISAO AGRAVADA E,EM NOVO EXAME, CONHECER DO
AGRAVO PARANEGAR PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL. 1. Fica inviabilizado o conhecimento de temas trazidos na
peticdo de recurso especial, mas ndo debatidos e decididos nas instancias ordinarias, tampouco opostos embargos declaratérios para sanar
eventual omissdo, porquanto ausente o indispensavel prequestionamento. A plicagdo, por analogia, das Stimulas 282 e 356 do STF. 2. A auséncia
de impugnagao, nas razdes do recurso especial, de fundamento central e suficiente para manter o acérdio recorrido atrai o 6bice da Stimula 283
do STF, segundo a qual: "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o
recurso ndo abrange todos eles." 3. Agravo interno provido para reconsiderar a decisdo agravada, e, em novo exame, conhecer do agravo para
negar provimento ao recurso especial. (STJ, AgInt no AREsp 1485206/SP, Rel. Ministro RAULARAUJO, QUARTA TURMA, julgado
em 19/09/2019, DJe 09/10/2019)

No caso concreto, ainda que se afastasse a exigéncia de inicio de prova material, o resultado néo seria alterado, pois a Turma Recursal entendeu
que o conjunto probatério dos autos néo foi suficiente para demonstrar a existéncia de unido estavel na data do falecimento do instituidor da
pensao.

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questio de Ordemn. 18/TNU: “E inadmissivel o pedido de uniformizagdo quando a
decis@o impugnada tem mais de um fundamento suficiente e as respectivas razdes nao abrangem todos eles”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “f”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizago.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0001088-30.2018.4.03.6303 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173556
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARCELO DOS SANTOS (SP328759 - LARISSA MALUF VITORIAE SILVA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Tratam-se de pedidos de uniformizacéo de interpretagdo de lei federal interpostos pela parte ré e pela parte autora contra acorddo proferido por
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega a autarquia, em apertada sintese, que ndo consta no PP P responséavel técnico para os periodos reconhecidos, o que impede o
reconhecimento da especialidade do tempo de servigo vindicado pela parte autora.

De seu turno, bate-se o autor pelo reconhecimento de tempo de servigo sob condi¢des alegadamente especiais, o que lhe garante contagem mais
favoravel dos interregnos requeridos.

E o breve relatorio.

Decido.

Os recursos ndo devem ser admitidos.

I-PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DO INSS

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizacdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacéo):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdao recorrido.
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§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a
deciséo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Anote-se que, para a configuragao da divergéncia juridica apta a sustentar um P edido de Uniformizagao, ¢ imprescindivel a manifestagéo
expressa da Turma Recursal sobre a matéria ventilada no recurso. Neste sentido:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO NACIONAL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. MEDICO. REDUCAO DO
ADICIONALDE TEMPO DE SERVICO.ATRASADOS. PRESCRICAO DE FUNDO DE DIREITO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA QUESTAO DE ORDEM N° 10 E 35/TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO.
1. A controvérsia apontada pela Unido ndo fora devidamente prequestionada. Com efeito, a questdo acerca do afastamento da prescrigdo do
fundo de direito ndo foi discutida no A cérdao impugnado e nem cuidou a Unido de interpor Embargos de Declaragdo com vistas a sanar possivel
omissdo. 2. Tem-se, pois, por desatendido requisito formal de conhecimento, conforme se depreende das Questdes de Ordemn® 10 e 35 desta
TNU. 3. Incidente nio conhecido. A Turma Nacional de Uniformizagao, por unanimidade, decidu NEGAR CONHECIMENTO ao
incidente. (PEDILEF 00202382720144025151, GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA - TURMA NACIONALDE
UNIFORMIZACAO.)

No caso concreto, a parte recorrente apresenta tese juridica inovadora, nao alegada nas fases anteriores do processo e sobre a qualndo se
pronunciou expressamente a Turma Recursal no acérdio recorrido, o que se enquadra no dbice apontado na Questio de Ordemn. 10/TNU.
Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questio de Ordemn. 35/TNU: “O conhecimento do pedido de uniformizagao pressupde a
efetiva apreciagdo do direito material controvertido por parte da Turma de que emanou o acérddo impugnado”.

Ressalte-se que ndo cabe a aplicagio do previsto no artigo 1.025 do CP C para efeitos de prequestionamento quando a alegagio ¢ feita apenas
nos embargos de declara¢do do acdrddo, sem que se tenha ventilado a inconformidade no recurso inominado (tantum devolutum quantum
appelattum).

De acordo com a jurisprudéncia, o “prequestionamento tardio” ndo supre o requisito legal para admissibilidade de recurso excepcional. Neste
sentido:

RECURSO EXTRAORDINARIO. AGRAVO INTERNO. PREQUESTIONAMENTO TARDIO. INADMISSIBILIDADE.
SUMULAS 282 E 356 DO STE. VERBA HONORARIA. MAJORACAO. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO. I - Nio
debatida previamente a matéria constitucional alegadamente contrariada, resta ausente o necessario prequestionamento. A oposicéo posterior de
embargos de declaracdo com tal fito configura o inadmissivel prequestionamento tardio. Enunciados 282 e 356 da Stimula/STF. 11 — Ao amparo
do § 11 doart. 85 do CP C, majora-se em 1% (um por cento) a verba honoraria fixada pelas instdncias de origem, observados os limites previstos
nos §§ 2°e 3°. 111 — A gravo interno ao qual se nega provimento. (ARE 1261599 AgR, Relator(a): NUNES MARQUES, Segunda Turma,
julgado em 15/03/2021, PROCESSO ELETRONICO DJe-058 DIVULG 25-03-2021 PUBLIC 26-03-2021)

Essa ¢ a inteligéncia da Questdo de Ordemn. 36/TNU:

“A interposi¢ao dos embargos de declaragio para fins de prequestionamento faz-se necessaria somente quando a matéria nio tenha sido
apreciada a despeito de previamente suscitada.”

II-PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DO AUTOR

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao €, assim, uniformizar teses de direito material no
microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste
sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA.SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A insténcia ordindria, a luz dos principios da livre apreciagio da prova e do
livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte
autora, emrazdo da demora na liberagéo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagao de matéria probatdria, invidvel em recurso
especial (Stmula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe
08/05/2018)

Na estrita hipotese dos autos, objetiva a parte recorrente rediscussao sobre a prova de condi¢des degradantes de trabalho.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragao do
acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da
prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizacdo de
Interpretagio de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE
RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢do unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVELDE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TN'U se d4 pela indicagio, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser
admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificacdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no
caso concreto dos autos. Mas ndo é papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 19/11/2021  30/545



que esta dentro da valoracdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que néo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concre¢do do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacéo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar
a matéria de fato da lide. A quiincidiria a Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplica¢do do disposto na Sumula n. 42/TNU: “N&o se conhece de incidente de uniformiza¢éo que implique reexame
de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, da Resolugio n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO os pedidos de uniformizagio.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0006430-85.2019.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301172358

RECORRENTE:ADILSON CARLOS PEREIRA (SP245145- VANDERCI APARECIDA FRANCISCO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretacdo de lei federal interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que a identificacdo do agente quimico, com sua especificagio e a identificag@o da razio da nocividade é fundamental
para se considerar que houve realmente exposi¢do a agente nocivo, 0 que nao ocorreu no presente caso, nio bastando se tratar de agente quimico
de forma genérica, mas que seja reputado nocivo para permitir o enquadramento da atividade como especial.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizago de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacao):

Art. 12. O pedido de uniformizagio de interpretacéo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto & questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a
decisdorecorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag3o.

A fungéo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagéo €, assim, uniformizar teses de direito material no
microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste
sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORALIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA.SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagio da prova e do
livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte
autora, emrazao da demora na liberagéo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, invidvel em recurso
especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe
08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova de que ndo restou comprovada a exposi¢@o da parte autora a agente
nocivo, no periodo indicado na inicial.

Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicacdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de reexame da
prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagio de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza
Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢do unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INiCIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAP RESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TN'U se d4 pela indicagio, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser
admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informag¢des na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no
caso concreto dos autos. Mas ndo é papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o
que esta dentro da valoracao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que nio se confunde com o papel
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uniformizador, mas antes de concre¢ao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar
a matéria de fato da lide. A quiincidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagéo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame
de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0044367-72.2018.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301172442
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CLAUDIO SILVA DA FONSECA (SP166576 - MARCIA HISSA FERRETTI)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora contra acdrdio proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, ter direito ao reconhecimento de tempo de servigo especial, requerendo o reconhecimento dos interregnos por
exposicao a agentes quimicos acima dos limites legais de tolerancia, assim como a obtengao de aposentadoria.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizago de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisoes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019— CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretacdo de lei federal enderecado @ Turma Nacional de Uniformizagio serd interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagdo do acérdio recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a
decisdorecorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag3o.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizag3o é, assim, uniformizar teses de direito material no
microssistema do Juizado Especial Federal, semretirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste
sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORALIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA.SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordindria, & luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do
livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte
autora, emrazio da demora na liberagdo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, invidvel em recurso
especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe
08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova da alegada exposicdo a condigdes degradantes de labor, requerendo o
reconhecimento do referido tempo de contribuigdo com os acréscimos legais e a concessio de aposentadoria.

Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicacdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de reexame da
prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretacéo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza
Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO.(...) O papel uniformizador da TN'U se d4 pela indicagéo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser
admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no
caso concreto dos autos. Mas no é papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o
que esta dentro da valoracdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que néo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concre¢do do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar
a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)
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Por conseguinte, impde-se a aplica¢do do disposto na Sumula n. 42/TNU: “N&o se conhece de incidente de uniformizacéo que implique reexame
de matéria de fato”.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolucao n. 586/2019 - CJF, NAOADMITO o pedido de uniformizagéo.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0042143-30.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301171826
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LEONILDO BIDINOTTI (SP175335- VERA LUCIA EVANGELISTA DEAZEVEDO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretacdo de lei federal, interposto pela parte ré, contra acdrdio proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Secéo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, a ocorréncia da decadéncia do direito de revisdo da parte autora, eis que o beneficio de pensdo por morte teve sua
DIB em 17/03/1981, sendo aplicavel a legislag@o vigente na época dos fatos (Decreto n.® 89.312/84 - CLPS e Decreto 83.080/79).

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagéo de interpretacdo de lei federal ndo sera admitido
quando desatendidos os seus requisitos, notadamente se for ndo demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.
Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, ao mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a
existéncia de acorddo divergente a justificar a atuag@o da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer qual a interpretacdo a ser
observada; e (ii) material, comparagdo analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam
tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 1. 4. ed. Sao Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, entende a jurisprudéncia que:

“[...] a divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham
os casos confrontados, com indicagao da similitude fatica e juridica entre eles. Indispensavel a transcri¢do de trechos do relatdrio e do voto dos
acordaos recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretacdo legal divergente.”
(REsp

1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN).

A Turma Recursal decidiu a matéria tratada no recurso, nos seguintes termos:

“(..)

Inicialmente ndo ha que se falar em decadéncia.

Como ja decidido anteriormente, a pretenso solicitada ndo se refere a revisdo do ato concessorio do beneficio e, por outro lado, nos presentes
autos sequer se pleiteia a revisdo do beneficio, mas somente os valores atrasados em razao da revisao ja procedida em Novembro/2012.

(...)

No entanto, da simples leitura da r. sentenga verifica-se que nao foi esta a decisdo tomada pelo juizo a quo. Em nenhum momento houve
determinacdo de pagamento de ““...um salario minimo para cada beneficiario de pensdes desdobradas.”

A determinag@o expedida nos presentes autos foi de pagamento dos atrasados a parte autora, relativos ao periodo de 10/07/94 a Novembro/2012
(por entender ndo aplicavel a prescrig@o por tratar-se de maior invalido) haja vista que a revisdo ja fora realizada quando da implantagéo da
decisdo proferida no processo 0029728-93.2011.4.03.6301, cuja sentenga transitou em julgado.

Por sua vez, a revisdo concedida na a¢@o anterior, acima mencionada, ajuizada pela outra beneficiaria (genitora do autor) permitiu a alteragéo do
salario de beneficio da pensdo por morte para um salario-minimo, passando cada beneficiario a receber meio salario-minimo, sendo certo que
ambos estavam recebendo um tergo do salario minimo.

Insustentavel, portanto, a equivocada interpretagdo apresentada nas razdes recusais do INSS.

.y

Pela leitura dos autos, observo flagrante descompasso entre o paradigma invocado e o acérddo impugnado. Ora, a divergéncia juridica somente
se caracteriza se tiver a mesma base fatica. Assim, falta a necessaria divergéncia jurisprudencial apta a justificar o processamento do presente
recurso. Neste sentido:

PEDILEF. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL. CONVERSAO DE TEMPO ESPECIAL EM COMUM. TURMA
RECURSALNAO RECONHECEU COMO ESPECIAL PERIODOS NAO COMPROVADOS NA FASE DE
CONHECIMENTO.AUTOR TRAZ PARADIGMA DA TNU QUE MENCIONA HIDROCARBONETOS AROMATICOS.
SOBRE OS QUAISNAO SE PRONUNCIOU O JULGADO RECORRIDO. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA.
QUESTAO DE ORDEM N°22. ADEMAIS,HA NECESSIDADE DE SE REEXAMINAR A PROVA DOS AUTOS,A FIM DE
FAZER PROSPERAR O INCIDENTE. APLICACAO DA SUMULA 42 DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU,
Pedido de Uniformizacédo de Interpretag@o de Lei (Turma) 5005211-88.2012.4.04.7104, FRANCISCO DE ASSIS BASILIO DE
MORAES - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questio de Ordem n° 22 da Turma Nacional de Uniformizagao:
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“E possivel o nio-conhecimento do pedido de uniformizagdo por decisio monocrética quando o acérdio recorrido ndio guarda similitude fatica e
juridica com o acorddo paradigma.”

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da Resolucao n. 586/2019 - CJF, NAOADMITO o pedido de uniformizagéo.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0028402-20.2019.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301171643

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: GABRIEL GIDEAO BARBOSA DE QUADROS (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES
SALGADO JUNIOR) VITORIA JULIANA BARBOSA DE QUADROS (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES
SALGADO JUNIOR) JONATHAN HERNANDES BARBOSA DE QUADROS (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE
MORAES SALGADO JUNIOR)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacéo de interpretagao de lei federal interposto pela parte ré contra acordao proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Secéo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que o acorddo deve ser anulado, por nao ter apreciado argumento relevante, vicio que nao foi sanado por ocasido do
julgamento dos embargos de declaragio.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizago de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolu¢do n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizago):

Art. 12. O pedido de uniformizaco de interpretacéo de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagéo sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a
decisdorecorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag3o.

Nesse sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao tem, reiteradamente, deixado de conhecer de pedido de uniformizago calcado em matéria
processual:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE
FATICO JURIDICA.A SUMULA 45DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE
REEXAME NECESSARIO, INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERALIS.
ADEMAIS,O INCIDENTE E TODO CALCADO NA TESE RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA
EMINENTEMENTE PROCESSUAL, O QUE IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO. DESSE MODO, DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE DIREITO
PROCESSUALNAO PODE SER DIRIMIDA EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO,A
SUMULA N°43 DA TNU, "IN VERBIS":"NAO CABE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE
MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO CONHECIDO (TNU, Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lei(Turma)
0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA NACIONAL DE
UNIFORMIZACAO).

No caso concreto, a discussio trazida no recurso (nulidade do decisum) € notadamente processual, pois ndo tem a ver com o bem da vida
alegado na inicial (res in judicium deducta), mas coma forma de proceder do Estado-juiz. Nesse sentido:

INCIDENTE NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. PREVIDENCIARIO. TEMPO ESPECIAL. ATIVIDADE DE
VIGILANTE. RECONHECIMENTO DA ESPECIALIDADE PELO ENQUADRAMENTO NA CATEGORIA
PROFISSIONALATE 28/04/95,NOS TERMOS DA SUMULA N°26 DESTA TNU. PPP PREENCHIDO POR SECRETARIO
DO SINDICATO.ALEGACAO DENULIDADE DO ACORDAO POR FALTA DE FUNDAMENTACAO. QUESTAO
PROCESSUAL. SUMULA N°43 DA TNU. SUFICIENCIA DA OPOSICAO DOS EMBARGOS PARA
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA DE INDICACAO DE DISSiDIO JURISPRUDENCIAL SOBRE A MATERIA DE
FUNDO. INCIDENTE NAO CONHECIDO. A Turma Nacional de Uniformizagéo, por unanimidade, decidiu NAO CONHECER do
incidente interposto pelo INSS (PEDILEF 00073463520134036302, JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI - TURMA
NACIONAL DE UNIFORMIZACAO).

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 43/TNU: “N3o cabe incidente de uniformizagao que verse sobre matéria
processual”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “e”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagzo.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.
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0015472-33.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301171868

RECORRENTE: OSVALDO NUNES DE SOUZA (SP 180393 - MARCOS BAJONA COSTA, SP265141 - MARCIO BAJONA
COSTA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora contra acdrdio proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14, V, “a” e “b”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagio de interpretacdo de lei federal ndo deve ser
admitido quando desatendidos os seus requisitos, notadamente se nao for indicado paradigma valido, com a devida identificag@o do processo em
que proferido, ou ndo for juntada copia do acérddo paradigma, salvo quando se tratar de julgado proferido em recurso repetitivo pelo Superior
Tribunal de Justica ou recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao.

Nessa toada, entende a jurisprudéncia que “a divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as
circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontados, com indicagdo da similitude fatica e juridica entre eles. Indispensavela
transcrigdo de trechos do relatério e do voto dos acorddos recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de
bem caracterizar a interpretagio legal divergente” (REsp 1.721.202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN).

Efetuada detida analise das razdes recursais, verifica-se ndo constar, expressamente, o paradigma sobre o qual se assenta o recurso. N&o esta,
pois, demonstrada a divergéncia jurisprudencial, conditio sine qua non para o prosseguimento do recurso. Nesse sentido:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA
ESPECIAL. RUIDO. MEDICAO COM BASE EM MEDIAS,E NAO EM PICOS DE RUIDO. AUSENCIA DE
PARADIGMA. AUSENCIA DE CONTROVERSIA. INCIDENTE NAO CONHECIDO (TNU, Pedido de Uniformizacdo de
Interpretagdo de Lei(Turma) 0043755-13.2013.4.03.6301, BIANOR ARRUDA BEZERRA NETO - TURMA NACIONAL DE
UNIFORMIZACAO).

Dessarte, com fulcro no artigo 14, V, “a” e “b”, da Resolugéo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizago.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0021207-47.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301172560
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PETRONILHA TEIXEIRA DOS SANTOS GONCALVES (SP209233 - MAURICIO NUNES, SP249493 -
ALINEAPARECIDA DOS SANTOS PAULA NUNES)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacio de interpretacdo de lei federal interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, a impossibilidade de se reconhecer o periodo em gozo de auxilio doenga como caréncia quando intercalado com
recolhimento como segurado facultativo, pois a categoria de segurado facultativo envolve todos aqueles que ndo desempenham atividade
remunerada, concluindo-se que nio foram intercalados com periodos de atividade.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagéo de interpretacdo de lei federal enderecado @ Turma Nacional de Uniformizagio sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagdo do acérdio recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a
decisdorecorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, verifico que 0 Acdrdao recorrido esta em consondncia com o entendimento firmado nas Instancias Superiores, sendo
vejamos:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. PREVIDENCIARIO. PEDIDO DE
AVERBACAO DE PERIODOS EM GOZO DE BENEFICIO POR INCAPACIDADE PARA FINS DE CONCESSAO DE
APOSENTADORIA. POSSIBILIDADE. IRRELEVANCIA DO NUMERO DE CONTRIBUICOES VERTIDAS NO
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PERIODO INTERCALADO,BEM COMO A QUE TITULO FOIREALIZADAA CONTRIBUICAO. TESE FIRMADA:"O
TEMPO DE GOZO DE AUXILIO-DOENCA OU APOSENTADORIA POR INVALIDEZ NAO DECORRENTES DE
ACIDENTE DO TRABALHO DEVE SER COMPUTADO PARA FINS DE TEMPO DE CONTRIBUICAO E CAR]::NCIA,
QUANDO INTERCALADO COM PERIODOS DE CONTRIBUICAO, INDEPENDENTEMENTE DO NUMERO DE
CONTRIBUICOES VERTIDO E O TITULO A QUE REALIZADAS". PEDIDO DE UNIFORMIZACAO AO QUAL SE DA
PROVIMENTO.

(Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lei (Turma) 5003954-84.2019.4.04.7200, ISADORA SEGALLA AFANASIEFF -
TURMA NACIONALDE UNIFORMIZACAO, 21/10/2020.)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questio de Ordemn. 13/TNU:

“Néo se admite o Pedido de Uniformizacao, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagio dos Juizados Especiais Federais se
firmou no mesmo sentido do acérdio recorrido.”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “g” da Resolucdo n. 586/2019 — CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

5005555-65.2020.4.03.6183 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301171827

RECORRENTE:ANTONIO CARLOS DA SILVA (SP208436 - PATRICIA CONCEICAO MORAIS )
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora contra acdrdio proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, nulidade do acérdio, por cerceamento de defesa, pela ndo produgio de provas testemunhal e pericial, com vistas a
comprovar o exercicio de atividade especial.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizago de interpretagéo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacao):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretacéo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo serd interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérdio recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a
decisdorecorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Neste sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao tem, reiteradamente, deixado de conhecer de pedido de uniformizagio calcado em matéria
processual:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE
FATICO JURIDICA.A SUMULA 45DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE
REEXAME NECESSARIO, INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERALIS.
ADEMAIS, O INCIDENTE E TODO CALCADO NA TESE RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA
EMINENTEMENTE PROCESSUAL, O QUE IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO. DESSE MODO, DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUEST()ES DE DIREITO
PROCESSUALNAO PODE SER DIRIMIDA EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO, A
SUMULAN°43DA TNU, "IN VERBIS":"NAO CABE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE
MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lei (Turma)
0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA NACIONAL DE
UNIFORMIZACAO.)

No caso concreto, a discussao trazida no recurso (nulidade do decisum) € notadamente processual, pois ndo tem a ver com o bem da vida alegado
na inicial (res in judicium deducta), mas com a forma de proceder do Estado-juiz. Neste sentido:

INCIDENTE NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. PREVIDENCIARIO. TEMPO ESPECIAL. ATIVIDADE DE
VIGILANTE. RECONHECIMENTO DA ESPECIALIDADE PELO ENQUADRAMENTO NA CATEGORIA
PROFISSIONALATE 28/04/95,NOS TERMOS DA SUMULA N°26 DESTA TNU. PPP PREENCHIDO POR SECRETARIO
DO SINDICATO.ALEGAGAO DENULIDADE DO ACORDAO POR FALTA DE FUNDAMENTACAO. QUESTAO
PROCESSUAL. SUMULA N°43 DA TNU. SUFICIENCIA DA OPOSICAO DOS EMBARGOS PARA
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA DE INDICACAO DE DISSIDIO JURISPRUDENCIAL SOBRE A MATERIA DE
FUNDO. INCIDENTE NAO CONHECIDO. A Turma Nacional de Uniformizagio, por unanimidade, decidiu NAO CONHECER do
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incidente interposto pelo INSS. (PEDILEF 00073463520134036302, JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI - TURMA
NACIONALDE UNIFORMIZACAOQ.)

Por conseguinte, impde-se a aplica¢do do disposto na Sumula n. 43/TNU: “N&o cabe incidente de uniformizagéo que verse sobre matéria
processual”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “e”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0038561-22.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173468
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE INACIO DE SOUZA (SP200676 - MARCELO ALBERTO RUA AFONSO)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acdrdio proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, tempo de servico especial, requerendo, no ponto, o reconhecimento, conversio e computo dos interregnos ora
vindicados, para fins de aposentadoria.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizago de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisoes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolu¢io n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizacéo de interpretacao de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagéo sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérdio recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a
decisdorecorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag3o.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizag&o é, assim, uniformizar teses de direito material no
microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instdncias ordindrias sua soberania na anlise do conjunto fatico-probatério. Neste
sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORALIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA.SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinria, & luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do
livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte
autora, emrazio da demora na liberagdo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, invidvel em recurso
especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe
08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova da alegada exposi¢do a condi¢des degradantes de labor, requerendo o
reconhecimento do referido tempo de contribuigdo com os acréscimos legais e a concessio de aposentadoria integral.

Ora, a vedag@o ao reexame de prova nio impede que se conhega de incidente de uniformizacéo, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do
acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da
prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagao de
Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE
RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO.(...) O papel uniformizador da TN'U se d4 pela indicagdo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser
admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no
caso concreto dos autos. Mas ndo é papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o
que esta dentro da valoracdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que néo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar
a matéria de fato da lide. A quiincidiria a Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)
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Por conseguinte, impde-se a aplica¢do do disposto na Sumula n. 42/TNU: “N&o se conhece de incidente de uniformizacéo que implique reexame
de matéria de fato”.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolucao n. 586/2019 - CJF, NAOADMITO o pedido de uniformizagéo.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolugédo n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acérdao
proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secfo Judiciaria de Sao Paulo. Alega, emsintese, a
impossibilidade de computo do te mpo de recebimento de beneficios porincapacidade (auxilio-doenca e aposentadoria por
invalidez), intercalados entre periodos contributivos, como caréncia, pois coloca em risco a norma basilar sobre a qual se alicerca o
Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS, qual seja: o equilibrio financeiro e atuarial. £ o breve relatério. Decido. O recurso
niio merece seguimento. Nos termos do artigo 1.030, I, do Cédigo de Processo Civil, sera negado seguimento a recurso
extraordinario interposto contra acérdio que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado
no regime de repercussiio geral ou de recursos repetitivos. No caso concreto, a discussio levantada no recurso extraordinario
refere-se ao Tema 1125, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussio geral. Na
oportunidade, firmou-se aseguinte tese juridica: “E constitucional o cdmputo, para fins de caréncia, do periodo no qual o segurado
esteve em gozo do beneficio de auxilio-doenca, desde que intercalado com atividade laborativa.” Pela leitura dos autos, verifico
que o acordiio combatido esta em sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o prosseguimento do recurso. Ante o
exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a” e “b”, do Cédigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso
extraordinario. Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem. Publique-se. Intime-se.
Cumpra-se.

0032173-69.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173525
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA ELBIA PEREIRARAMALHO YAMAMOTO (SP393979 - WASHINGTON LUIZ BATISTA)

0019787-07.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173579
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALENTIM BARBOSA (SP362993 - MARIA EUNICE ROCHA JUSTINIANO)

FIM.

0040188-27.2020.4.03.6301 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301171594
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA DO ROZARIO DE JESUS ASSIS DOS SANTOS (SP130176 - RUI MARTINHO DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo
Judicidria de Sao Paulo.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario,
as causas decididas em tinica ou ultima instancia, quando a decisao recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

A seu turno, dispde o artigo 1.035, §2°, do Cédigo de Processo Civil que € dnus do recorrente demonstrar a existéncia de repercussdo geral para
apreciagdo exclusiva pelo Supremo Tribunal Federal.

No caso concreto, verifico que nio consta da peticdo de recurso qualquer indicagio de que a controvérsia ultrapassa os limites subjetivos da
causa, na forma do artigo 1.035, §3°,do CPC.

Destaque-se que ndo se esta fazendo juizo de valor quanto a existéncia ou ndo de repercussio geral, mas apenas atestando que a parte
recorrente ndo cumpriu um dever processual. Tal fung@o cabe ao juizo preliminar de admissibilidade, conforme ja decidido pelo Supremo Tribunal
Federal:

“Assiste, ao Presidente do Tribunal recorrido, competéncia para examinar, em sede de controle prévio de admissibilidade do recurso
extraordinario, a demonstragdo formal e fundamentada, em capitulo auténomo, da repercusséo geral, s6 ndo lhe competindo o poder - que cabe,
exclusivamente, ao Supremo Tribunal Federal (CP C, art. 543-A, § 2°) - de decidir sobre a efetiva existéncia, ou ndo, em cada caso, da
repercussio geral suscitada”. (Al 667027 AgR, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 04/11/2008, DJe-227
DIVULG 27-11-2008 PUBLIC 28-11-2008 EMENT VOL-02343-13 PP-02687).

Carecendo o recurso de regularidade formal, é invidvel seu processamento. Neste sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. CRIMINAL. DEMON STRACAO DO REQUISITO DA
REPERCUSSAO GERAL.AUSENCIA. MERA INDICACAO DOS DISPOSITIVOS TIDOS POR VIOLADOS.
PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO. I - E 6nus da parte recorrente apresentar, de forma
fundamentada, a existéncia de repercussdo geral da matéria constitucional versada no recurso extraordinario, com indicag¢@o especifica das
circunstancias que evidenciem, no caso concreto, a relevancia econdmica, politica, social ou juridica, para que seja atendido o requisito previsto no
art. 102, § 3°,da CF e no art. 1.035 do CP C, requisito nio observado pelo recorrente. 11 - Agravo regimental a que se nega provimento. (STF,

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 19/11/2021  38/545



RE 1022160 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em 11/12/2017, ACORDAO
ELETRONICO DJe-018 DIVULG 31-01-2018 PUBLIC 01-02-2018)

Ante o exposto, com fulcro no artigo 7°, 1X, “a”, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinario.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolugédo n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acérdao
proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secfo Judiciaria de Siao Paulo. Alega, emsintese, a
impossibilidade de computo do tempo de recebimento de beneficios porincapacidade (auxilio-doenca e aposentadoria por
invalidez), intercalados entre periodos contributivos, como caréncia, pois coloca em risco a norma basilar sobre a qual se alicerca o
Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS, qual seja: o equilibrio financeiro e atuarial. £ o breve relatério. Decido. O recurso
niio merece seguimento. Nos termos do artigo 1.030, I, do Cédigo de Processo Civil, sera negado seguimento a recurso
extraordinario interposto contra acérdio que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado
no regime de repercussiio geral ou de recursos repetitivos. No caso concreto, a discussio levantada no recurso extraordinario
refere-se ao Tema 1125, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussio geral. Na
oportunidade, firmou-se aseguinte tese: “E constitucional o cdmputo, para fins de caréncia, do periodo no qual o segurado esteve
em gozo do beneficio de auxilio-doenca, desde que intercalado com atividade laborativa.” Da detida leitura dos autos, verifico que
0 acordio combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o prosseguimento do recurso.
Ante o exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a” e “b”, do Cédigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso
extraordinario. Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem. Publique-se. Intime-se.
Cumpra-se.

0029428-19.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173527
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: TEREZINHA APARECIDA DA COSTA (SP399168 - FERNANDO FRANCO DE GODOY)

0020588-20.2020.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173571

RECORRENTE: CLEONICE MARIADOS SANTOS (SP157131 - ORLANDO GUARIZI JUNIOR, SP246503 - MARIA
CRISTIANE DA SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0022664-17.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173533
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIANAZARE MOURA NASCIMENTO (SP195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO)

0022745-63.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173532
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUCIA BERNARDINO DA SILVA (SP409180 - KARINA TORRES OLIVEIRA)

0015370-11.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173635

RECORRENTE: DENISIA MARIA DA ROCHA (SP288966 - GISELA REGINA DEL NERO CRUZ ROSA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0027527-16.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173529

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: OLGA MESSIAS RIBEIRO DE JESUS COSTA (SP275071 - VALERIA REGINA CARVALHO, SP290523 -
CARMEM LUCIA DA SILVA)

0021334-82.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173568
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARCIALEMOS CAMPOS SALDANHA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)

0028344-80.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173528
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ANGELA MARIA FERREIRA LEITE (SP403291 - ALAN BARRETO ROLON, SP240079 - SUZANA
BARRETO DE MIRANDA)

0033270-07.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173516
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA DO SOCORRO SILVA FELIPE DOS SANTOS (SP358829 - SILAS MARIANO RODRIGUES)

0019777-60.2020.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173597
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MIRIDAN BATISTA DOS SANTOS (SP 045683 - MARCIO SILVA COELHO)

FIM.
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JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE SAO PAULO

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL SAO PAULO
1* SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/6301000440

SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO -2

0049807-78.2020.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301282353
AUTOR: WAGNER ROCHA (PR092543 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Diante do exposto, RECONHECO A PRESCRICAO da pretensio formulada pela parte autora e resolvo o mérito na forma do artigo 487,
inciso I1, do Cddigo de Processo Civil.

Sem condenacdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0096201-12.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301282364
AUTOR:NAIR JULTANETTI (SP393979 - WASHINGTON LUIZ BATISTA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, resolvo o mérito do pedido na forma do artigo 487, inciso 11, do Cédigo de Processo Civi,be RECONHECO A
DECADENCIA do direito invocado pela parte autora.

Sem condenagdo em custas e em honorarios advocaticios.

Concedo os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Registre-se. Publique-se. Intimem-se.

0053255-25.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301281062
AUTOR:MARY ELLEN LETICIA BISPO DOS SANTOS (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO
JUNIOR)

REU:BRENO BISPO DOS SANTOS CARVALHO DE OLIVEIRA KAUE CARVALHO DOS SANTOS INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

HOMOLOGQO, para que produza seu devido e legal efeito, o acordo formulado entre a parte autora e o INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL, resolvendo o feito com resolugdo de mérito, nos termos do artigo 487, inciso 111, “b” do Cédigo de Processo Civil.
Oficie-se ao INSS, por meio eletronico, a Equipe de Atendimento de Demandas Judiciais nesta cidade, a fim de que seja cumprida a presente
sentenga, no prazo maximo de 10 (dez) dias.

As partes desistem formalmente do prazo recursal.

Transitado em julgado, cuide a Secretaria de expedir o competente RP V.

Sem custas (art. 54 da Lei9.099/95). Sem honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0045202-60.2018.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301282557
AUTOR:HENRIQUE APARECIDO DOS SANTOS BELO (SP257331 - CRISTIANO CESAR BEZERRA DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Peti¢do do réu em 30/08/2021:

Conforme o item4.1.4.1 do Manual de Célculos do CJF, os juros de mora nos casos de honorarios sobre o valor da causa sao aplicados a partir
da data de citagdo no processo de execugao.

Assim, considerando que ndo ha um processo de execugdo nos Juizados Especiais, o termo inicial para apuragao dos juros de mora deve ser a
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data da citag@o no processo de instrugao.

Por este motivo, considerando que a forma de calculo proposta pelo réu nfo se aplica ao procedimento dos Juizados, ratifico a requisicdo de
pagamento como expedida.

No mais, tendo em vista que o réu comprovou o cumprimento da obrigagao de fazer e considerando o depdsito do montante objeto de
RPV/Precatério, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924, inciso IT, do Cédigo de Processo Civil.

Friso ser desnecessario aguardar a comprovagao do levantamento dos valores depositados, porque os saques, em regra, independem de
ntervencdo judicial (arts. 40, § 1° e 44, caput, ambos da Resolugdo n°458/2017, do E. Conselho da Justica Federal).

Apos o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0016762-49.2021.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301283323
AUTOR:DONIZETI JOSE ALVES (PR092543 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

HOMOLOGO o acordo celebrado entre as partes, pelo que EXTINGO o processo, com resolugdo do mérito, com fundamento no art. 487,
inciso I11, do Cddigo de Processo Civil.

Sem custas e honorarios.

Certifique-se o transito em julgado, tendo em vista o disposto no art. 41, caput, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/2001.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0001800-55.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301281433
AUTOR:EDSON LENTINE (MG182423 - DEBORA FERNANDES DE BRITO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Relatdrio dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

Tendo em vista a comprovagio do cumprimento integral da condenagio, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924,
inciso I1, do Codigo de Processo Civil.

Apds o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0004798-59.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301281959
AUTOR:AMARO ALVES DA SILVA (SP364033 - CARLOS EDUARDO GARUTTI JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, e Julgo Improcedentes Os
Pedidos formulados pela parte autora.

Sem condenagdo em custas processuais ou nos honorarios advocaticios nesta instancia judicial, nos termos do art. 55, caput, da Lein.
9.099/1995, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/2001.

Defiro o pedido da parte autora de concessao de justica gratuita, nos termos do art. 5°, inciso LXXIV, da Constituicdo Federal e do artigo 98 do
CPC.

Apds o transito em julgado, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribuic@o.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0081737-80.2021.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301282203
AUTOR:CLEIDE MARIA LIMA (SP244905 - SAMUELALVES DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, com fulcro no art. 487,1,do CPC.
Sem custas e honorarios na forma da lei.

Defiro a gratuidade da justica e a prioridade na tramitagéo do feito.

Intime-se o Ministério Publico Federal.

P.R.L

0078839-94.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301282036
AUTOR:EDGAR PEREIRA DE BRITO (SP272535- MARLI ROMERO DE ARRUDA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, nos termos do art. 487, inciso I, do CPC.
Defiro a parte autora os beneficios da assisténcia judiciaria, conforme arts. 98 e seguintes do CP C.
Sem custas e honorarios, na forma da lei.

Apds o transito em julgado, arquivem-se os autos.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0081567-11.2021.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301282021
AUTOR:ERIKA DE LIMA CALAF (SP369230- SEMIRAMIS PEREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos, em sentenga.

A parte autora pleiteia a concess@o do beneficio de auxilio-doenca ou, caso preenchidos os requisitos necessarios, de aposentadoria por invalidez.
Requer, ainda, a condenacéo do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros moratdrios.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

As partes se manifestaram acerca do laudo médico pericial, reiterando seus pedidos iniciais.
E orelatério. DECIDO.

Quanto ao postulado na data de 21/10/2021 (arquivo 19), indefiro o pedido de nova pericia por especialista médico em area especifica ou por
outro perito na mesma area, bem como o pedido de esclarecimentos ou novos quesitos, por serem reformulagéo daqueles ja respondidos. O perito
judicial designado € profissional habilitado para realizagao da pericia indicada, que consiste ndo somente em analisar os exames e relatorios
médicos apresentados pela parte, como também validar, pelo exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos da parte autora em conjunto
com a profissio por ela exercida, tragando um quadro geral da parte autora, com as devidas analises de suas especificidades.

O expert é habilitado para a realizagdo de pericias judiciais, independentemente de qualquer especializagdo decorrente de area médica, posto que
sua indica¢do ocorre por aperfeicoamento na area propria de medicina legal e pericias médicas, dentro da qual vem desenvolvendo sua atuag@o
na Justica.

Outrossim, deixa-se registrado que tanto assim ¢ o reconhecimento de habilidade técnica a partir do conhecimento médico legal e de pericias
médicas, que neste sentido houve a determina¢ao legal contida no artigo 1°, paragrafos 3°e 4°,da Lein®.13.876/2019, estabelecendo a realizacéo
de apenas uma pericia médica por feito processual.

A nova diretriz adotada pelo legislador e ratificada no dia-a-dia do judiciario vem no intuito de melhor prestar a jurisdi¢@o, atribuindo-lhe eficiéncia
coma celeridade no andamento do feito, pois de uma unica vez todo o estado de saude do sujeito € analisado por profissional apto a atuar
exatamente em pericias judiciais e a proferir parecer sobre todas as alegagdes de saude tragada pelo periciando.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se
encontra abrangida pela jurisdi¢do deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo € competente para processar e julgar o presente feito.
Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio
previdenciario cuja natureza ndo é acidentaria.

Emrelagdo a alegac@o de auséncia de interesse processual por falta de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a
parte autora requereu junto ao INSS a concesséo ou restabelecimento do beneficio, o que foi indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinacdo da competéncia do JEF. A demais, ressalta-se que ¢ possivel a renincia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, desde
que realizada na peticdo inicial, pois a renincia em momento posterior ao ajuizamento da agio caracterizaria escolha do Juizo. Nesse sentido,
temos o Enunciado n® 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “N&o cabe rentncia sobre parcelas vincendas para fins de fixagdo
da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagdo de beneficio, referida questio ndo € objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescrigao quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende restabelecer o
beneficio NB 31/634.981.307-7, cuja a cessagdo ocorreu em 26/07/2021 e o ajuizamento a presente acdo se deu em 14/08/2021. P ortanto, ndo
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transcorreu o prazo quinquenal.
Passo a analise do mérito.

A concessao do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislacdo especifica (Lei8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenca
dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condi¢@o de segurado e sua manuteng@o
a época do inicio da incapacidade; (iii) que a doenga incapacitante nio seja preexistente a filiagdo do segurado ao RGP S, exceto nos casos de
progressdo e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuigdes mensais (a excegdo de algumas hipdteses).

Ja para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente,
insuscetivel de reabilitagdo do segurado para atividade diversa que The garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 ¢ ss. da Lei
8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condigdes de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que ndo ha
prognostico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos
legais que, enquanto o auxilio-doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-a para
todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na tiltima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte
tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio nio s6 de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer
atividade que The garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado esteja
incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que ndo
advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar a concessdo de auxilio-acidente, a titulo de indenizag@o ao trabalhador que, ndo
mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entao falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificagao a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente é concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apds a consolidagio das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redugéo da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Leide
Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do A dvogado, 2° edi¢do, Porto Alegre,
2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagio, ao
segurado quando, apds consolidag@o das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugao da
capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente é beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26,
inciso I, da Lein®8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgao supramencionada, tendo a “aplicacdo subsidiaria” para a incapacidade parcial e permanente
do auxilio-acidente, ndo é aleatoria, posto que se interpreta aios termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doengas
que instalem em definitivo uma incapacidade parcial

Adverte-se, no entanto, que nesta configuracio do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenca ou aposentadoria por
invalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, € desnecessaria a realizacéo de nova pericia, visto que o documento em questao se encontra suficientemente fundamentado
e convincente em suas assertivas, ndo havendo contradi¢des e imprecisdes que justifiquem a realizagado de nova pericia, ndo havendo, por
conseguinte, alegagdes suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes, sem
interesse pessoal na causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em
reaprecia¢des. Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discordancias da parte interessada em afastar a conclusdo pericial apresentem-se
corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reitera¢do de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece total
acolhida o laudo pericial

Como cedico, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessao
pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em anélise aos elementos constantes dos autos, é de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuicdes previdenciarias,
laborou ou gozou de beneficio. A ssim, consoante Cadastro Nacional Inscrigdo Social - CNIS, a parte autora laborou na empresa Mamplast
Reciclaveis Eireli no periodo de 17/04/2018 a 05/2021 (fl. 02, arquivo 10).
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Passo a analisar o requisito legal, atinente & comprovagao da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questo, a prova pericial era
indispensavel e foi requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora € portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida independente nem
para exercer atividades laborativas, tendo informado o expert em sua conclusdo que ndo restou caracterizada situagio de incapacidade
laborativa, consoante laudo pericial apresentado em 27/09/2021 (arquivo 15):“(...) V. Analise e discusséo dos resultados: Apos analise do quadro
clinico da pericianda devido a pericia feita observa-se que foi acometida pelo abdome agudo obstrutivo, por isso necessitou de uma necessitou de
uma internacdo hospitalar e um procedimento cirtirgico em 08/06/2021. A pericianda obteve a alta hospitalar em 17/06/2021, por isso a pericianda
necessitou de um periodo de convalescenca de 60 dias ap6s a alta hospitalar, portanto a pericianda estava com uma incapacidade total e
temporariamente de 08/06/2021, data do 1° dia da internagio, até¢ 16/08/2021. Emrelagao a colostomia relato que ndo promove nenhuma
limitac&o funcional nem incapacidade e sim apenas um certo incomodo. V1. Com base nos elementos e fatos expostos e analisados, conclui-se :
Nao foi constatada incapacidade para exercer sua atividade profissional habitual. Foi constatada uma incapacidade total e temporaria de
08/06/2021 até 16/08/2021. (...) .

Quanto a incapacidade pretérita aferida pelo perito médico, de 08/06/2021 até 16/08/2021, verifica-se que a parte autora esteve em gozo do
beneficio de auxilio-doenga NB 31/634.981.307-7, de 13/05/2021 a 26/07/2021 (fl. 02, arquivo 10), sendo que ndo houve pedido de prorrogacao
(fl. 15, arquivo 02) ou novo pedido de concessao (fl. 05, arquivo 10), antes da cessagdo da incapacidade, de maneira que tal periodo ja foi
contemplado com o respectivo beneficio, ndo sendo cabivel nova concessao.

Impugnagdes oferecidas ndo possuem o condio de afastar o laudo pericial quando se tratam de meras reiteragdes dos posicionamentos e
interesses anteriormente ja narrados e apreciados. E assim o é seja para a desconsidera¢do do laudo apresentado, para realizagdo de nova
pericia, ou ainda para o retorno dos autos ao perito para resposta a quesitos apresentados.

Como ja dito, a pericia médica tem por escopo ndo somente analisar os exames e relatorios médicos apresentados pela parte, mas também
validar, pelo exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos do periciando, tudo a partir dos conhecimentos técnicos do perito judicial

Deve se ter em vista que a discorddncia quanto a conclusio do perito judicial apenas porque diversa dos médicos da autora, requerendo que o
laudo seja afastado, ndo prospera. O perito judicial que elabora o laudo é imparcial e de confianga deste Juizo e o laudo por ele elaborado
encontra-se claro e bem fundamentado no sentido de ndo haver incapacidade laborativa da autora, razio pela qual o acolho.

A presenca de doenga, lesdo ou deformidade ndo é sinénimo de incapacidade, como ficou atestado. P ode-se apresentar doenga, que até dificulte
a vida do periciando, e ainda assim ndo se chegar a ter a incapacidade em termos legais que necessite da prote¢do da previdéncia social. Isto
porque ha um escalonamento entre a doenga em si, suas consequéncias e a efetiva incapacitagao.

Dairesultar ndo se mostrar possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de forma que pudesse vir a
ter direito ao beneficio pleiteado neste quesito.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolu¢éo de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do Codigo de Processo Civilde 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais
Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios,
conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislagao, fazendo-se necessaria
a representagdo por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido. Sem custas e honorarios. Defiro a gratuidade de justica. Com o
transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0062442-57.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301282093
AUTOR:FRANCISLANDIA BARBOSA DE MORAES (SP442805- ADRIANO DE SOUZA LUSTOSA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0061028-24.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301282360
AUTOR:ALDENIUDAALVES DA SILVA (SP179285- MANOEL HUMBERTO LUIS MOREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0079354-32.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301282245
AUTOR: CRISTIANE NASCIMENTO BRITO (SP094932- VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0041062-75.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301281338
AUTOR:MARIA JOSE OLIVEIRAPONTE SOUZA (SP216438 - SHELA DOS SANTOS LIMA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0080896-85.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301282205
AUTOR:PAULO ROBERTO DIAS DO NASCIMENTO (SP207088 - JORGE RODRIGUES CRUZ)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0048934-44.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301281578
AUTOR:DAGMAR GOMES DE ANDRADE (SP403301 - DIEGGO RONNEY DE OLIVEIRA, SP415738 - RAFAELALVES
DE MENEZES, SP428097- ERY JORDAN DA SILVA PEREIRA, SP269387-JOSE CARLOS LOLI JUNIOR, SP247719 -
JOAO VITOR BARBOSA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0082840-25.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301282392
AUTOR:FRANCISCO FONSECA LOPES (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0060909-63.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301282402
AUTOR:DOMINGOS ANTUNES DA ROCHA (SP371773 - DOMINGOS DA COSTA CORREIA FILHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0039936-87.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301282112
AUTOR:ROSANA MOURA DA SILVA (SP437830- CARLOS ALBERTO SOUZA ALVES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0038454-07.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301281026
AUTOR:ANDRE LINO DOS SANTOS (SP211815- MARCELO SILVIO DIMARCO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0072689-97.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301282462
AUTOR:JOSE PEREIRA DE PINHEIRO (SP210565 - CINTIA FILGUEIRAS DE OLIVEIRA DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, e mais o que dos autos consta, resolvo o0 mérito nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civile JULGO
IMPROCEDENTE o pedido.

Sem condenacio em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

P.R.I.

0042669-26.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301281955
AUTOR:EMILEYDE PEREIRA DOS SANTOS (SP292600 - GIOVANI MARIA DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil,e JULGO
IMPROCEDENTES OS PEDIDOS formulados na inicial

Naio ha condenac¢io em custas processuais ou em honorarios de advogado no ambito dos Juizados Especiais Federais, nos termos do artigo 55,
caput, da Lein. 9.099/1995, combinado com o art. 1°da Lein. 10.259/2001.

Concedo os beneficios da justiga gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Diante do exposto, resolvo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civile JULGO

do art. 55 da Lein®9.099/95. P.R.I.

0045263-13.2021.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301282272
AUTOR:MARIADO LIVRAMENTO ALVES DA SILVA MORALIS (SP427612 - VALDELI DOS SANTOS GOMES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0063824-85.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301282312
AUTOR:DAILVANOVAIS PIMENTEL (SP 103167 - MARILDA WATANABE MAZZOCCHI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0062596-75.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301280358
AUTOR:MERCI MARI SANTOS MOURA (SP419127- MARIA CAROLINA DA SILVA, SP370977 - MARINA DANTAS
FERNANDES E SILVA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0052901-97.2021.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301280764
AUTOR:DOUGLAS NAHUM DE OLIVEIRA (SP324883 - ELLEN DIANA CRISTINA DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em Sentenga.

A parte autora pleiteia a concessao do beneficio de auxilio-doenca ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por
invalidez. Requer, ainda, a condenagdo do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros
moratorios.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.
Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.
E orelatério. DECIDO.

Inicialmente indefiro o postulado no dia 10/11/2021(arq.26/27), haja vista que os documentos carreados sdo posteriores ao requerimento
administrativo, bem como, ao ajuizamento da agdo. Ademais, o perito Judicial designado € profissional habilitado para realizagio da pericia
médica indicada, que consiste ndo somente em analisar os exames e relatdrios médicos apresentados pela parte, como também validar, pelo
exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos da parte autora em conjunto com a profissdo por ela exercida.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se
encontra abrangida pela jurisdicdo deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo ¢ competente para processar e julgar o presente feito.
Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio
previdencidrio cuja natureza ndo € acidentaria.

Emrelagdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora
requereu junto ao IN'SS a concessdo do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinacdo da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que € possivel a renuncia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, desde
que realizada na petigdo inicial, pois a rentincia em momento posterior ao ajuizamento da agdo caracterizaria escolha do Juizo. Nesse sentido,
temos o Enunciado n® 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “Nao cabe rentncia sobre parcelas vincendas para fins de fixagao
da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulacéo de beneficio, referida questio ndo € objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescricdo quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende a concessdo do
beneficio NB 31/625.172.142.5, cujo requerimento ocorreu em 17/01/2020 e o ajuizamento da presente agao em 18/06/2021. P ortanto, ndo
transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessao do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislagdo especifica (Lei8.213/1991, art. 59 e ss.), a presencga
dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condi¢éo de segurado e sua manuteng@o
a época do inicio da incapacidade; (i) que a doenga incapacitante ndo seja preexistente a filiagdo do segurado ao RGP S, exceto nos casos de
progressdo e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuigdes mensais (a excegdo de algumas hipéteses).

Ja para a concessao da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente,
insuscetivel de reabilitagdo do segurado para atividade diversa que The garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 e ss. da Lei
8.213/1991.
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Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condigdes de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que ndo ha
progndstico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos
legais que, enquanto o auxilio-doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-a para
todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na tiltima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte
tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio nio s6 de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer
atividade que lhe garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado esteja
incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que ndo
advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar a concessao de auxilio-acidente, a titulo de indenizagéo ao trabalhador que, ndo
mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificagdo a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apds a consolidagio das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redug@o da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Leide
Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do A dvogado, 2° edi¢do, Porto Alegre,
2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagio, ao
segurado quando, apds consolidaga@o das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugao da
capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente é beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26,
inciso I, da Lein®8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgao supramencionada, tendo a “aplicacdo subsidiaria” para a incapacidade parcial e permanente
do auxilio-acidente, ndo ¢ aleatoria, posto que se interpreta aios termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doengas
que instalem em definitivo uma incapacidade parcial.

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragio do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenca ou aposentadoria por
invalidez, entéo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, é desnecesséria a realizag@o de nova pericia, visto que o documento em questio se encontra suficientemente fundamentado
e convincente em suas assertivas, ndo havendo contradi¢des e imprecisdes que justifiquem a realizagado de nova pericia, ndo havendo, por
conseguinte, alegagdes suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes, sem
interesse pessoalna causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em
reapreciacdes. Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discordancias da parte interessada em afastar a conclusdo pericial apresentem-se
corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiteragdo de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece total
acolhida o laudo pericial

Como cedico, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessao
pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em anélise aos elementos constantes dos autos, é de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuicdes previdenciarias,
laborou ou gozou de beneficio, consoante Cadastro Nacional Inscrigdo Social - CNIS, a parte autora labora na empresa Companhia Brasileira
de Distribuicdo, desde 20/04/2020 (arquivo 15).

Acostado o processo administrativo (arquivo 15), bem como a data da DER 17/01/2020, NB-31/625.172.142.5( arquivo 02; f1.06).

Passo a analisar o requisito legal, atinente & comprovagao da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questdo, a prova pericial era
indispensavel e foi requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora € portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida independente nem
para exercer atividades laborativas, consoante laudo pericial apresentado em 07/10/2021 (arquivo 22): “O periciando em questio ¢ portador de
infeccdo pelo virus HIV (B24), apresentando quadro sequelar de Neurotoxoplasmose (B58, G81.1, H54). A toxoplasmose é uma doenga
provocada pelo Toxoplasma gondii. E um parasita intracelular muito disseminado no nosso pais, que pode provocar infecgio no SNC congénita
ouadquirida. Estudos epidemiologicos revelam a prevaléncia de 80% de positividade para toxoplasmose na popula¢do do Brasil. Em pacientes

infectados pelo HI'V, a sorologia para Toxoplasma gondii é positiva em 84% dos casos. O T. gondii possui um ciclo de vida complexo e tendo
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como hospedeiros definitivos felinos domésticos e selvagens e como hospedeiros intermediarios quase todas as espécies de sangue quente. As
vias de contaminagio sdo a ingestio de tecidos animais contendo cistos, a infec¢do transplacentaria e a ingestao de alimento ou agua
contaminados com oocistos. A neurotoxoplasmose (N TX) € extremamente rara em adultos imunocompetentes mas € a infec¢éo oportunista
mais frequente no SNC em individuos HIV+, sendo a lesdo com efeito de massa mais comum nesses pacientes, especialmente com niveis de
células LT- -CD4+ inferior a 200 células/mm3. A doenga resulta, na maioria dos casos, de reativagdo de infecgdo latente. O tratamento de
escolha consiste na antibioticoterapia (Sulfadiazina e P irimetamina, prescritas conjuntamente com A cido Folinico para prevenir a
mielotoxicidade e anemia megaloblastica causada pela Pirimetamina) e posterior profilaxia secundearia. Apos o periodo inicial de tratamento,
deve-se prescrever terapia de manuteng@o para profilaxia secundaria. Os critérios de suspenséo sdo a boa resposta a terapia anti-retroviral com
manutengio de LT-CD4 +>200cel/mm3 por mais de seis meses. A evolu¢do esperada é uma melhora progressiva, com mais de 85% de
resposta ao tratamento ap6s quatorze dias e O exame fisico neurologico do periciando, no momento, evidencia déficit visual em olho direito e
hemiparesia e esquerda, quadro sequelar. No ha limitag&o funcional para suas atividades habituais, sendo sua condi¢ao plenamente adaptavel a
rotina profissional, a despeito das alteragdes impostas pela doenga. Concluindo, este jurisperito considera que o periciando possui capacidade
plena para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual.

Impugnagdes oferecidas ndo possuem o conddo de afastar o laudo pericial, em se tratando de meras reiteracdes dos posicionamentos e
interesses anteriormente ja narrados e apreciados. E assim o € seja para a desconsiderac@o do laudo apresentado, a realizagdo de nova pericia,
ou ainda o retorno dos autos ao perito para resposta aos quesitos apresentados.

A pericia médica tem por escopo ndo somente analisar os exames e relatdrios médicos apresentados pela parte, como também validar, pelo
exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos do periciando, tudo a partir dos conhecimentos técnicos do perito judicial

Deve se ter em vista que a discorddncia quanto a conclusio do perito judicial ou porque este apresenta conclusdo diversa dos médicos da autora
que o laudo deve ser afastado. O perito judicial elabora o laudo € imparcial e de confianga deste Juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se
claro e bem fundamentado no sentido de ndo haver incapacidade laborativa da autora, razio pela qual o acolho.

A presenga de doenga, lesdo ou deformidade ndo € sinénimo de incapacidade, como ficou atestado. P ode-se apresentar doenga, que até dificulte
a vida do periciando, e ainda assim néo se chegar a ter a incapacidade em termos legais para a proteg¢ao da previdéncia social. Isto porque ha um
escalonamento entre a doenga em si, suas consequéncias e a efetiva incapacitagao.

Dairesultar ndo se mostrar possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de forma que pudesse vir a
ter direito ao beneficio pleiteado neste quesito.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolug@o de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do NCP C, combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Defiro os beneficios
da Justica Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursalde 10
dias, igualmente nos termos da mesma legislacio, fazendo-se necessaria a representag@o por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0016999-20.2020.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301282301
AUTOR:RANIOS MOACIR SILVA SANTOS (SP292177- CIBELE DOS SANTOS TADIM NEVES SPINDOLA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos, etc.

Trata-se de acdo proposta por RANIOS MOACIR SILVA SANTOS em face do Instituto Nacional de Seguridade Social - INSS, em que
requer o reconhecimento de periodos comuns e especiais para concessao do beneficio de aposentadoria especial, ou subsidiariamente,
aposentadoria por tempo de contribuigao.

Narra em sua inicial que requereu administrativamente a concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicio NB
42/194.183.825-9, em 18/12/2019, o qual foi indeferido sob a alegagao de falta de tempo de contribuico.

Alega que 0 INSS deixou de considerar a especialidade dos periodos de 09/05/1996 a 01/07/2003, na Emtel Vigilincia e Seguranga Ltda.; de
12/09/2008 a 25/06/2012, na CRS Brasil Seguranca Ltda. e de 01/02/2012 a 31/01/2014, na Metrdpole Seguranga e Vigilancia Ltda..

Citado, 0 INSS apresentou contestagao alegando preliminarmente a incompeténcia deste Juizado emrazio do valor da algada, requerendo, no
mérito, a improcedéncia da demanda.
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E o breve relatério. DECIDO.

No que se refere incompeténcia do Juizado Especial Federal, rejeito-a, eis que ndo hé indicios nos autos de que o valor da causa ultrapasse o
limite de 60 salarios minimos. Do mesmo modo néo se tem configuracdo de decadéncia, visto que o direito € adquirido para pleitear-se o que se

segue.
No mérito.
PERIODOSLABORADOSPELO TRABALHADOR

01 segurado, empregado, avulso ou doméstico, tem direito ao reconhecimento de todos os periodos que tenha laborado formalmente para dado
empregador ou tomador de servigo. Caso existam divergéncias de sistemas de dados, que podem apresentar incongruéncias; bem como em caso
de falta de recolhimentos das contribuicdes previdenciarias pelo empregador ao INSS; ou divergéncia de anotagdes no CNIS, ha de se analisar
os fatos, posto que tais incongruéncias ndo sdo situagdes definitivas.

Isto porque sabidamente podem ocorrer enganos em recolhimentos nao langados ou mesmo falta de registros no CNIS. Sem olvidar-se que pode
ter ocorrido de o empregador, conquanto descontasse o valor referente a contribuicdo mensal previdenciaria do empregado, ndo a tenha
repassado aos cofres publicos.

Todos estes cenarios, além de outros similares, ndo impedem o reconhecimento de periodo de fato laborado pelo interessado. No entanto, em tais
casos, as provas desde logo presumivel suficientes para a configuracio juridica do fato alegado nio existira, cabendo ao interessado produzi-las a
contento. Esta demonstrac@o, conquanto para leigos possa parecer de dificil execug@o, ndo o €. Isto porque fatos ocorridos, quando ocorridos
mesmo, deixam marcas, como holerites, declaragdes de impostos de renda; anotagdes semrasuras na CTPS, CTP S emacordo com a lei; fichas
de empregados, etc.

Observando-se que para este reconhecido, em se tratando de empregado, 0 mesmo néo pode ter atuado em conluio com o empregador,
acordando de livre vontade o ndo desconto dos valores que deveriam ser destinados a Previdéncia Social, posto que, se este for o cenario, entdo
ha abuso de direito e ndo cabe o reconhecimento do periodo sem as contribuigdes.

Quanto ao segurado contribuinte individual preste servigo a pessoa fisica, segurado especial e segurado facultativo ha a necessidade de o
recolhimento das contribui¢des sociais terem ocorrido sem atraso para que se possa reconhecer o periodo como caréncia. Pagamento das
contribuigdes em atraso ndo preenchem o requisito da caréncia. P odem configurar tempo de contribuigdo, porém nfo como caréncia. Artigo 27,
II,LPS. Ainda que sem as contribuicdes, para que o trabalho tem efeitos de tempo de servico devera tais segurados comprovarem o trabalho
realizado no periodo.

Versando de segurado contribuinte individual que preste servigo a pessoa juridica, a partir de abril de 2003, coma vinda da Lein®. 10.666, também
havera a presungao de que as contribuicdes foram recolhidas corretamente, equiparando-se ao que previsto no inicio deste topico aos
empregados, visto que em tal cendrio a obrigagdo pelo recolhimento da contribuigdo do auténomo passou a ser da pessoa juridica. Valendo, assim,
as mesmas observagdes supra quanto a licitude e abuso de direito para tantol.

APOSENTADORIA ESPECIAL

Tempo laborado em condigdes especiais.

A aposentadoria especial assemelha-se a, e ndo deixa de ser uma forma de, aposentadoria por tempo de contribui¢o, ja que vinculada a uma
quantidade de tempo laborada. O que a diferencia € que o lapso temporal trabalhado tem de dar-se em condi¢des especiais, condicdes que
agridam a satide ou integridade fisica do sujeito, de modo a garantir-lhe o beneficio em tempo de contribuicdo menor que a regra geral trazida na
espécie aposentadoria por tempo de contribuigao.

E, a aposentadoria especial, um beneficio previdencidrio concedido ao segurado que labore por periodo em condigdes nocivas por prejudicarem
sua saude ou integridade fisica. Encontra previsao no artigo 201, § 1°, Constituigdo Federa; artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91; artigos 64 a 70 do
Decreto 3.048/99 (64 a 69, Decreto 10.410/2020).

Os segurados que tém direito a este beneficio sdo os empregados, os trabalhadores avulsos, o contribuinte individual, quando filiado a cooperativa
de trabalho ou producio; e, ainda, o contribuinte individual quando conseguir comprovar a existéncia dos agentes agressores durante seu labor,
segundo a stmula 62 da TNU, 2012. Entendimento firmado diante do fato de o artigo 57 da Lein®. 8.213/1991 ndo ter excluido qualquer dos
trabalhadores, desde que fagam a prova da presenca dos requisitos legais.
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As condigdes que caracterizam a distingdes das circunstincias de forma a gerar este beneficio ndo sdo aleatérias ou subjetivas, nem mesmo
quaisquer condi¢cdes que importem maior onerosidade ao organismo do trabalhador. Sao as causas em que o trabalhador esteja exposto acima de
parametros aceitaveis a agentes nocivos, de natureza quimica, fisica ou biologica, ou a associagao destes agentes, prejudiciais a sua saude ou
ntegridade fisica, conforme identificacdo legal, por periodo de 15 (quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos, nos termos da lei.

E a legislagdio previdencidria, muitas vezes complementada pela jurisprudéncia, que define tias agentes. Inicialmente agentes foram definidos
pelos Decretos 53.831/64 ¢ 83.080/79, o que permaneceu até 04/03/1997. A partir de 05/03/1997 o rol de agentes nocivos passou a ser descrito
pelo Decreto 2.172. E, posteriormente, pelo anexo ['V do Decreto 3.048/1999. De acordo com o agente danoso presente, define a leio tempo de
servico a ser laborado (15 anos, 20 anos ou 25 anos).

A nocividade dos agentes inclui a periculosidade, segundo a interpretacéo consolidada da jurisprudéncia. A légica da criagao do beneficio em
mote em sua origem esta relacionada ao desgaste que dia a dia a saude ou integridade fisica do trabalhador suporta pelas condigdes adversas
acima da tolerancia da prestacdo do servigo. A jurisprudéncia, tendo como guia os termos expressos do artigo 57, caput, da lei previdenciaria, e
antes da reforma previdenciaria de 2019, o texto da Constituigao Federal, artigo 201, § 1°, ao fazerem referéncia a integridade fisica do
trabalhador a ser protegida, inclui na protecéo do trabalhador a aposentadoria especial também o elemento periculosidade, o que amplia a
possibilidade desta espécie de aposentadoria para o agente nocivo, tendo como agente lesivo também a eletricidade e a vigilincia.

Ressalve-se ai que antes ja se discutia com afinco sobre a inclusdo ou ndo deste elemento dentre os demais elementos nocivos a serem
protegidos. E, conquanto o texto constitucional apos a Emenda 103/2019 tenha sido alterado, excluindo o elemento “integridade fisica” do
trabalhador a ser protegida, a jurisprudéncia tende a manter a periculosidade como elemento lesivo gerador de aposentadoria especial, ja que ndo
encontrou proibicao constitucional apds a reforma, bem como entendem os Tribunais Superiores ser a norma constitucional, artigo 201 §1°, p6s
EC 103/2019 ndo autoexecutavel, permanecendo, ao menos por ora, na legislagdo infraconstitucional o termo “integridade fisica”.

A caracteriza¢do de periodo especial apenas como decorréncia de categoria profissional ou por determinada ocupagio ndo mais subsiste na
legislacdo desde 1995. A partir desta data passou-se a viger a identificagéo da atividade como especial apenas pelo critério da nocividade do
agente. Antes, quando bastava a categoria profissional descrita em legislacdes para se ter a atividade como especial, presumia-se a existéncia de
agentes nocivos t3o s6 emrazio da atividade exercida, sem maiores rigores na identifica¢do das especificidades de cada empresa ou da precisa
exposicao do agente, por quanto tempo, se com ou sem permanéncia etc.

Prova do Tempo Laborado em Condigcdes Especiais e as Sucessdes Legislativas.

O segurado é quem devera demonstrar, juntamente com a comprovagao do tempo de contribuicio, a efetiva exposicao a que submetido aos
agentes nocivos identificados em lei.

A fim de consolidar as diversas questdes e discussdes quanto a inimeros topicos deste beneficio, abarcando a jurisprudéncia recente ao definir
temas em recursos repetitivos € com repercusso geral, tem-se os seguintes periodos, identifica¢des e documenta¢des consequentes para a
prova necessaria deste elemento.

I) até a lei 28/04/1995: dois sdo os critérios que se considera para a concessao da aposentadoria especial: 1) a categoria profissional em que
inserido o segurado; 2) a exposi¢do a agentes nocivos definidos em legislagdes.

Até 28/04/1995, quando veio a edigdo da lei9.032, para ter direito ao beneficio de aposentadoria especial (ou reconhecimento do periodo como
laborado em atividade especial), o trabalhador apenas tinha de comprovar o seu enquadramento entre as profissdes relacionadas nos anexos dos
Decretos 53.831/64 e 83.080/79, o que fazia pela apresentagdo da CTP S, simplesmente isto. A CTP S sem rasuras, com anotagdes criveis e
sem indicios de fraudes sdo provas suficientes para o preenchimento do requisito legal de comprovar o exercicio da atividade em condigdes
especiais geradoras de aposentadoria especial.

Para a segunda hipdtese, até 28/04/1995, tem-se que qualquer atividade poderia ser considerada especial, entenda-se, qualquer outra atividade
que ndo elencada em algum daqueles decretos, desde que o segurado comprovasse a exposi¢do a quaisquer dos agentes prejudiciais relacionados
nos anexos dos decretos suprarreferidos, mediante informagdes prestadas pela empresa em formulario especifico.

Os documentos dos quais o segurado poderia se valer era o SB-40, DISES SE 5235, DSS 8030 uma vez que estes documentos sdo formularios
que contém as informagdes sobre atividades dos trabalhadores expostos a agentes agressivos, descrevendo as condigdes em que prestaram a
ocupacao.

Vé-se, por conseguinte, que mesmo antes da Lei9.032, de 1995, havia necessidade de documentos, s6 que bem mais informais que aqueles que
se passaram a ser determinados com as sucessdes legislativas, ja que sem requisitos quanto a descri¢cdes detalhadas e profissionais aptos a
confecciona-los, bem como sem especifica¢des de detalhes. A questdo é que, além destes documentos serem bem menos rigorosos, era exigido
apenas para a hipotese de alegagdo de especialidade segundo a exposicdo a agente nocivo. Tratando-se da hipétese de direito a aposentadoria
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especial emrazao da categoria profissional, entdo somente a CTP S era o documento for¢oso, porque se presumia emrazao da atividade a
exposicao a agente prejudicial. Sendo o mesmo determinado para atividade equiparada a alguma das atividades descritas nos decretos. Neste
caso do mesmo modo que as atividades expressas, ndo se exigia documentos confeccionados pelo empregador, mas tao s6 a atividade.

Destacando-se desde logo, para que ndo se faga confusdo com periodos futuros, e para evitar-se divergéncia com jurisprudéncia atual que, o
requisito (que sera visto abaixo) “permanéncia” em nenhuma destas hipoteses acima era requerido neste periodo. A ssim, ndo existia do requisito
da permanéncia. Tanto para a hipdtese de alegacio da especialidade pela categoria profissional, quanto pela hipotese da alegag@o para exposi¢do
a agente nocivo.

Nos documentos, para o periodo anterior a 29/04/1995, NA O se ordena ainda a presenca da especificidade do trabalho laborado com
“permanéncia”, vale dizer, nio era preciso que o trabalhador comprovasse a exposicao permanente ao agente nocivo para ter direito ao beneficio.
A Turma Nacional de Uniformizag@o (TN U) de jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais ja firmou entendimento neste sentido, Simula
49.

Exemplificativo. Sem perder de vista aqui relevante jurisprudéncia firmada no sentido de que o rol de atividades e agentes nocivos € de carater
meramente exemplificativo, e ndo taxativo. De modo que tanto atividades quanto agentes danosos no descritos nos rois legais sdo aptos a
gerarem a concessdo de aposentadoria especial se condizentes com as mesmas presungdes ou provas exigidas.

IT) apds 29/04/1995, com a vigéncia da Lei9.032, o critério de reconhecimento do periodo laborado como especial tdo s6 pela atividade prestada
ndo mais subsiste para os periodos laborados a partir desta data, tornou forgoso sempre a apresentagdo de documentos para a comprovagio da
exposicdo do segurado a agentes nocivos no ambiente de trabalho.

Por conseguinte, passou-se a apreciar a existéncia de tempo especial apenas em razio de exposicao efetiva a agente danoso, ndo mais bastando
a alegacdo da atividade profissional. Contudo, a exposi¢@o aos agentes nocivos nio se dava ainda com os rigores legais que foram criados apenas
em outros momentos.

Os documentos aptos de 29/04/1995 a 04/03/1997 para atender a esta exigéncia legal sao o SB-40, DISES SE 5235, DSS 8030 uma vez que
estes documentos sdo formularios que contém as informagdes sobre atividades dos trabalhadores expostos a agentes agressivos, descrevendo as
condi¢cdes em que prestaram a atividade.

Partindo-se da diretriz para este periodo que, quando comprovada adequadamente a ocorréncia da presenga do agente nocivo com a exposicao
do trabalhador, esta identifica¢do do estado deve prevalecer, tem-se que outros documentos podem ser aceitos para este periodo, desde que sem
espacos para duvidas e desde que comprovem a efetiva exposigao aos agentes danosos, evidenciando a realidade da prestago do servigo no
ambiente de trabalho.

Documentos a se enquadrarem nesta hipotese sdo A) Laudos Técnicos Periciais confeccionados por determinaco judicial, em agdes
trabalhistas de insalubridade e periculosidade, homologados por Juiz Trabalhista. B) Laudos abrangendo todas as dependéncias ou unidades da
empresa onde foram desenvolvidas as atividades, efetuados por Médico do Trabalho ou por Engenheiro de Seguranca do Trabalho, inscritos no
Conselho Regional de Medicina CRM e Conselho Regional de Engenharia e Arquitetura CREA. C) Laudos Individuais, resultantes da analise
das condi¢cdes ambientais de trabalho do segurado emitido pelos mesmos profissionais supradescritos.

Observando-se que os laudos individuais ou coletivos, emitidos por Engenheiro de Seguranga do Trabalho, solicitados exclusivamente pela
empresa ou empregador serdo aceitos desde que constem dos mesmos o nome e identificagdo do acompanhante da empresa, data e local da
realizacdo da pericia. Vale dizer, tais documentos devem ser criveis, e por isso identificaveis quanto aos elementos que os subsidiaram, sob pena
de sdo disporem de robustez para aceitag@o da especialidade que se pretende.

E a partir deste marco legal, 29/04/1995, com a redagfio dada ao §3°, do artigo 57, da lei8.213, que se passa a exigir que a ocupagio tenha sido
prestada com o segurado exposto ao agente nocivo de forma permanente. Destarte, passa aia haver a imprescindibilidade da descrigao do
trabalhado exercido de forma permanente, sob pena de o documento nao ser apto a comprovagao da especialidade pretendida. Somente para o
periodo apds 28/04/1995, é que o documento tem de descrever a exposto permanente, o que significa que foi ndo ocasional e nem intermitente, do
trabalhador e a um daqueles agentes prejudiciais descritos nos decretos 53.831/64 ou 83.080/79; ndo mais bastando a indicago de atividade
profissional para estar configurada a especialidade.

IIT) a partir de 05/03/1997, com o advento do Decreto 2.172, que trouxe seu proprio rol de agentes nocivos, passou-se a exigir o Laudo Técnico.
De modo que aqui, para adotar a peculiaridade de que a prova documental deve entdo passar a ter sido confeccionada com embasamento em
laudo técnico, com todos os elementos proprios e carateristicos deste documento, para a comprovacéo de periodos laborados a partir desta data
que se queira identificado como especial.

Fica assim estabelecido, harmonizando-se todos os temas paralelos, que, com este Decreto, que regulamentou a medida provisoria 1.523 (e
posteriores reedi¢des), convertida na Lei9.528/97, passou-se a exigir que a comprovagio da exposi¢ao do segurado aos agentes nocivos fosse
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feita mediante formulrio emitido pela empresa ou seu preposto, COM BASE EM LAUDO TECNICO de condigdes ambientais do trabalho
expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho.

Reitere-se. Até a vigéncia do Decreto 2.172, de 05/03/1997, o reconhecimento da atividade especial da-se por simples apresentagéo de
formulario préprio descritivo da atividade do segurado (o SB-40, DISES SE 5235, DSS 8030 e outros) e do agente nocivo a satde ou integridade
fisica, enquadrados nos Decretos 53.831/64 ¢ 83.080/79. Porém, a partir de 05/03/97 é obrigatoria a apresentagdo de LAUDO TECNICO
comprobatdrio da atividade especial, isto é, laudo técnico que embase o documento produzido pela empresa, sobre a exposicéo do trabalhador ao
agente nocivo que devera constar do rol do decreto 2.172.

Anote-se que, apesar de a partir deste marco legal ser cogente o laudo técnico para a feitura do formulario descritivo da atividade do segurado
coma presenca do agente insalubre a sua satide ou integridade fisica, conforme o rol do mesmo Decreto, o formulario descritivo ainda poderia
ser um daqueles mencionados de inicio, por conseguinte, 0 SB-40, DISES SE 5235, DSS 8030. Contudo, estes elementos nao se confundem
com a determinagdo posterior, em outros termos a mesma coisa, mesmo aindo se fazia imprescindivel que a atividade desenvolvida com agente
nocivo fosse delineada com todos os elementos legais em P erfil Profissiografico Previdenciario (PP P).

Ainda sobre o laudo técnico essencial ja deixar registrado que a jurisprudéncia é firme no sentido de admissao da Prova Indireta. Nao sendo
possivela realizagdo da pericia no local em que o servigo que se requer reconhecido como especial foi prestado, aceita-se a confecgdo de pericia
indireta ou por similitude, por meio do estudo técnico, em outro estabelecimento. Este outro estabelecimento devera apresentar condigdes de
trabalho semelhantes a que estava submetido o segurado para viabilizar esta espécie de prova.

Na mesma linha o laudo pode ser extemporaneo, desde que siga as mesmas regras acima, vale dizer, seja confeccionado em local que se manteve
inalterado, coma descrigdo do fato pelo perito no documento. Ou, em se tratando de reconhecimento de periodo passado, a situagdo atual do local
pode ser melhor, deixando registrado que no periodo laborado as condicdes eram outras e descrevendo-as.

IV) a partir de 01/01/2004, torna-se obrigatoria a apresentag@o do P erfil Profissiografico Previdencidrio (PP P), para a devida comprovagéo da
submissdo do trabalhador ao agente nocivo de forma permanente, agredindo sua satide ou integridade fisica.

Estas sdo as peculiaridades por vezes mais significativas a resvalar no reconhecimento da atividade como especial nos termos legais, ja que
suscetivel de sequéncia legislativa em constante aprimoramento, ao que se tem de somar ndo so a objetividade legal, mas a interpretagéo e
pacificagdo jurisprudenciais. E a fim de harmonizar, como alhures ja registrado, os temas relacionados, adotam-se estes entendimentos. Indo
adiante.

Tempo P ermanente
Superados os pontos acima, passa-se a outros elementos relevantes.

O ordenamento juridico fala em tempo permanente, isto significa que o tralhado deve ser exercido de forma nao ocasional nem intermitente,
estando o trabalhador exposto ao agente agressor durante toda a prestagao do servigo, posto que o agente serd indissociavel da produg@o do bem
ou da prestagdo do servigo. Daia “permanéncia”.

Se o0 agente nocivo a satide ou integridade fisica do trabalhador é imanente a atividade exercida, ja que ndo ha como produzir o bem ou prestar o
servico sem a presenga daquele, entdo ha a agressdo da qual se visa proteger o segurado. Apreendendo-se que se esta a exigir que o trabalhador
fique exposto ao elemento nocivo a sua satde ou integridade fisica como elemento proprio de sua atividade, de modo que este contato se faz
constante e significativo durante toda ocupag@o profissional. Em regra, dar-se-a durante todo o periodo de trabalho, nada obstante, pode
acontecer de a exposi¢ao ndo ser em periodo integral da prestacdo de servico, mas ser em periodo significativo a gerar a exposicao afetando sua
satde ou integridade fisica, o que bastara em sendo o caso. O que se visa a afastar ¢ a exposi¢ao ndo didria, mas eventual, ou quando constante,
todos os dias, por pequenos periodos. Nestes casos ndo se tem a permanéncia pretendida.

Segundo a legislagdo inclui-se como tempo permanente exposto ao agente nocivo, e, por conseguinte, computa-se como tempo especial, os
periodos de afastamento por incapacidade (auxilio-doenca e aposentadoria por invalidez) acidentarios, assim como o periodo de percepgdo do
salario-maternidade, os descansos legais e as férias, desde que em todas estas hipoteses, quando do afastamento, o segurado estivesse exposto
aos fatores de risco.

E, para ndo se ter davidas, deixa-se também registrado que, o periodo de afastamento em razio de incapacidade ndo acidentaria (auxilio-doenga
ou aposentadoria por invalidez) ndo geram a contagem do periodo como especial. Podera ser computado como periodo comum, em sendo o caso,
nos termos da legislagdo regente, preenchidos os requisitos entao exigidos, tais como, estar intercalado o periodo por recolhimentos contributivos,
demonstrando o retorno a atividade remunerada, sem emprego de abuso de direito, mas ndo se tera o periodo como especial por ndo ter decorrido
do labor especial a incapacitacdo.

Do fornecimento de EP1 ou EPC
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No que diz respeito ao Equipamento de Prote¢do Individual (EPI) ou Coletivo (EP C) sobressai-se o elemento para a caracterizar a
especialidade a submissdo ao agente agressivo em limites superiores ao toleravel. Importante ressalva, por conseguinte, ndo é a exposicao pura e
simples a determinado elemento listado como agente nocivo, a exposi¢@o ao elemento precisa dar-se em nivel superior ao que se tem como
toleravel. Logo, se a exposicao do trabalhador for efetivamente neutralizada em sua nocividade, em razio do fornecimento de tais equipamentos
de prote¢do, ndo havera o reconhecimento da atividade como especial. Este o entendimento do Egrégio STF, em Recurso Extraordinario com
Agravo (ARE) 664335, de 2014, com repercussao geral conhecida.

Destarte, mais uma atualizagdo mantida sobre este tema diz respeito ao fato de que se o equipamento de prote¢io individual ou coletivo fornecido
em concreto minimizar o agente nocivo a niveis toleraveis, entdo ndo se tem especialidade a ser reconhecida. Este elemento ¢ verificavel pela
declaragdo do empregador no PP P sobre a eficacia do EPI fornecido ao trabalhador.

Excluindo-se desta hipdtese o elemento ruido. Neste caso, no mesmo recurso, ratificando entendimento ja exarado pela TNU, Sumula 09,0 E.
STF decidiu que no caso do elemento nocivo ruido a que exposto o trabalhador, quando acima dos limites legais de tolerancia, a declaragdo do
empregador no ambito do PP P de que o EP1 fornecido € eficaz ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para a aposentadoria.

Nada obstante, devido a retomada constante deste elemento, em fundamenta¢des de decisdes com mote em outros temas, acabando por
ressalvar de forma, a0 menos aparente, distinta, fica registrado que o elemento a se ter em ateng@o ¢ a efetividade da exclusdo do nivel
intoleravel. Se divida houver, entdo permanece a ndo exclusdo da especialidade.

Conversio de Tempo Especial em Tempo Comum

Na grande maioria das vezes, todos estes elementos peculiares da aposentadoria especial sdo analisados para consideracéo de periodos tidos
como especiais para na sequéncia converté-los em periodo comum, vez que o tempo especial nesta conversio ganha contagem privilegiada.
Destarte, ha notoria relevancia no direito a converséo de tempo especial em tempo comum. Sobre isto considere-se.

Nao existia, até a emenda constitucional 103, qualquer vedag&o temporal ao enquadramento de atividade especial, ante o disposto no artigo 70, §
2°,do Decreto n®. 3.048/99, com redagdo conferida pelo Decreto n°. 4.827/2003, o qual previa que “as regras de conversdo de tempo de
atividades sob condi¢cdes especiais em tempo de atividade comum constantes deste artigo aplicam-se ao trabalho prestado em qualquer periodo”.
Tal dispositivo reconhecia a possibilidade de enquadramento da atividade como tempo especial independente da época em que prestados os
servigos, o que se aplicava inclusive aos anteriores ao advento da lein®. 3.807/1960.

Quanto a possibilidade de conversao do tempo de atividade especial em comum, para fins de obtengio de outro beneficio previdenciario, tal como
aposentadoria por tempo de contribui¢do, foi prevista expressamente na redagao original do §3°do artigo 57 da Lein®. 8.213/91. A Lein".
9.032/95, modificando a redagéo do dispositivo, manteve a possibilidade de conversdono §5°na Lein®. 8.213/91.

E apesar das idas e vindas legislativas, através principalmente de medidas provisdrias, prevendo a possibilidade ora ndo desta conversao, o
entendimento jurisprudencial predominante deu-se no sentido de ser possivel a conversao do tempo de atividade especial em comum sem
limitagdo temporal. Neste sentido, confira-se AC/SP 1067015, TRF3, Rel. Desembargadora Eva Regina, DJF3 27/05/2009. Outrossim,
observe-se que tal posicionamento tem respaldo do E. STF, uma vez que proposta a declaracio de inconstitucionalidade da revogagio do §5° do
artigo 57,da Lein®. 8.213/91, o Colendo Tribunal ndo apreciou o seu mérito, por entender que o §5°, em questdo nio fora revogado pela Lein®.
9.711.

Assim sendo, a anterior redag@o do artigo 70, do Decreto n°. 3.048, que proibia a conversdo do tempo de servigo apds 28/05/98, ndo ganhou
espaco juridico para sua incidéncia. Tal entendimento foi corroborado pela posterior reda¢éo do artigo 70 do Decreto 3.048/99, determinada pelo
Decreto 4.827/03, prevendo expressamente a possibilidade de conversao e dispde acerca dos fatores a serem aplicados.

A gora, neste aspecto imperativo advertir que assim o sera até 12/11/2019, uma vez que com a Reforma da Previdéncia, efetivada pela emenda
constitucional 103, restou vedada expressamente a possibilidade de conversao de tempo especial em tempo comum apos sua publicagio.

REFORMA DA PREVIDENCIA
Mudangas apos a EC 103/2019

Requisitos para concessao. Inclusdo Critério Etario. A aposentadoria especial foi atingida pela EC 103/2019. A partir desta, além da presenca
da efetiva exposicdo permanente a agente nocivo, que agrida a saude do agente, pelo periodo de 15, 20 ou 25 anos, passa-se a exigir o elemento
IDADE para a concessdo do beneficio, vale dizer, foi inserida o critério etario para a concretizag@o do direito a aposentadoria especial.

A reforma da previdéncia passou a exigir idade minima para a concessao deste beneficio, além da presenca dos requisitos anteriores.

Sobre o novo critério, traz o artigo 19, §1° da EC, a previsdo de que enquanto no se tenha lei complementar estabelecendo idade minima para
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este beneficio, considerar-se-a:

a) 55 (cinquenta e cinco) anos de idade, quando se tratar de atividade especial de 15 (quinze) anos de contribuigo;
b) 58 (cinquenta e oito) anos de idade, quando se tratar de atividade especial de 20 (vinte) anos de contribui¢do; ou
¢) 60 (sessenta) anos de idade, quando se tratar de atividade especial de 25 (vinte e cinco) anos de contribuigo;

Comprovagio da Exposicdo ao A gente Nocivo. No que diz respeito & comprovagdo da exposicdo aos agentes nocivos, nenhuma das regras e
entendimentos anteriores foram alterados, de modo que o segurado ainda devera comprovar a efetiva exposicéo, de forma permanente, ndo
ocasional, nem intermitente, aos agentes nocivos quimicos, fisicos, bioldgicos ou associagdo de agentes prejudiciais a sua satide ou integridade
fisica, pelo periodo de 15,20 ou 25 anos.

Mantendo-se todas as sucessdes e especificidades antes detalhadas quanto aos documentos e épocas consideradas.

Proibigao de Conversdo do Periodo Especial em Comum. A partir da EC, como ja adiantado alhures, ndo sera mais possivela conversio de
tempo especial para tempo comum. Ressalvando o direito de usufruir da conversio aqueles que tenham laborado em condi¢des especiais até a
entrada em vigor da nova legislagao.

Alteracdo do Calculo do Beneficio. Como as demais aposentadorias, também aqui se alterou a forma de calculo do beneficio previdenciario, para
aqueles que concretizarem o direito ao beneficio apos 12/11/2019. Aplicando-se ento o artigo 26 da EC 103.

REGRAS DE TRANSICAO

A fim de ndo violar de modo tdo drastico a expectativa de direito daqueles que estavam a ponto de adquirir o direito de se aposentar nos termos
existentes antes da reforma da previdéncia de 2019, o artigo 21 e seus paragrafos da emenda constitucional garantem regras intermediarias entre
a legislagdo anterior e a nova.

Traz para tanto a hipdtese de aposentadoria por pontos, para o segurado que tenha se filiado ao sistema previdenciario até a entrada em vigor da
EC 103/2019, de modo que podera se aposentar quando o total da soma resultante da sua idade e do tempo de contribuicio e o tempo de efetiva
exposicao forem, respectivamente, de:

I - 66 (sessenta e seis) pontos e 15 (quinze) anos de efetiva exposi¢ao;

IT - 76 (setenta e seis) pontos e 20 (vinte) anos de efetiva exposicdo; e

I11 - 86 (oitenta e seis) pontos e 25 (vinte e cinco) anos de efetiva exposi¢ao.

Sendo que, o § 1° especifica que, a partir de 01/01/2020 as pontuagdes supra sdo acrescidas de um ponto a cada ano para o homem e para a
mulher, até atingir, respectivamente, 81 pontos, 91 pontos e 96 pontos, para ambos 0s S€Xo0s.

AGENTE NOCIVO RUIDO

Importante realizar algumas observagdes emrelagdo ao agente nocivo ruido, cuja comprovagdo sempre demandou a apresentagdo de laudo
técnico de condigdes ambientais, independentemente da legislagéo vigente a época.

Nos periodos anteriores a vigéncia do Decreto n®. 2.172/97 ¢ possivel o enquadramento em razio da submissdo ao agente nocivo ruido quando o
trabalhador esteve exposto a intensidade superior a 80 dB. Isso porque a Lein®. 5.527, de 08 de novembro de 1968 restabeleceu o Decreto n°.
53.831/64. Nesse passo, o conflito entre as disposigdes do Decreto n®. 53.831/64 e do Decreto n°. 83.080/79 ¢ solucionado pelo critério
hierarquico em favor do primeiro, por ter sido revigorado por uma lei ordinaria; assim, nos termos do cddigo 1.1.6,do Anexo I, ao Decreto
53831/64, o ruido superior a 80 db permitia o enquadramento da atividade como tempo especial.

Com o advento do Decreto n®. 2.172/1997 foram revogados expressamente os Anexos I e I1 do Decreto n®. 83.080/1979 e, deste modo, a partir
de 06.03.1997, entrou em vigor o cddigo 2.0.1 do anexo IV ao Decreto n®. 2.172, de 05.03.1997, passando-se a ser exigido, para caracterizar a
nsalubridade, exposicéo a ruido superior a 90 (noventa) decibéis. Contudo, nova alteracdo legislativa surgiu posteriormente, ja que em
18.11.2003, data da Edi¢do do Decreto 4.882/2003, passou a ser considerada insalubre a exposi¢do ao agente ruido acima de 85 decibéis.

A respeito, a Turma Nacional de Uniformizacdo editou a Sumula n° 32 com o seguinte enunciado a respeito dos niveis de ruido: “superior a 80
decibéis, na vigéncia do Decreton. 53.831/1964 e, a contar de 05 de margo de 1997, superior a 85 decibéis, por for¢a da edigdo do Decreto n.
4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a A dministrag&o Publica reconheceu e declarou a nocividade a saude de tal indice de ruido”.

Todavia, a partir do julgamento da petigdo n.° 9.059-R S, proferido pelo Superior Tribunal de Justica em 28/03/2013, o teor da simula 32 da TNU
foi cancelado, conforme ementa que segue:

PREVIDENCIARIO. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. INDICE MINIMO DE RU{DO A SER
CONSIDERADO PARA FINS DE CONTAGEM DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. APLICACAO RETROATIVA DO
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INDICE SUPERIOR A 85 DECIBEIS PREVISTO NO DECRETO N. 4.882/2003. IMPOSSIBILIDADE. TEMPUS REGIT
ACTUM. INCIDENCIA DO iINDICE SUPERIOR A 90 DECIBEIS NA VIGENCIA DO DECRETO N. 2.172/97.
ENTENDIMENTO DA TNU EM DESCOMPASSO COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR.

1. Incidente de uniformizagao de jurisprudéncia interposto pelo INSS contra acdérdéo da Turma Nacional de Uniformizagao dos Juizados
Especiais Federais que fez incidir ao caso o novo texto do enunciado n. 32/TNU: O tempo de trabalho laborado com exposi¢éo a ruido é
considerado especial, para fins de conversdo em comum, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreton. 53.831/64 ¢, a
contar de 5 de marco de 1997, superior a 85 decibéis, por forga da edicdo do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a
Administrag@o Pblica reconheceu e declarou a nocividade a saude de tal indice de ruido.

2. A contagem do tempo de trabalho de forma mais favoravel aquele que esteve submetido a condi¢des prejudiciais a saude deve obedecer a lei
vigente na época em que o trabalhador esteve exposto ao agente nocivo, no caso ruido. Assim, na vigéncia do Decreton. 2.172, de 5 de margo de
1997, o nivel de ruido a caracterizar o direito a contagem do tempo de trabalho como especial deve ser superior a 90 decibéis, s6 sendo admitida a
reducdo para 85 decibéis apds a entrada em vigor do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003. Precedentes: AgRgnos EREsp
1157707/R S, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, Corte Especial, DJe 29/05/2013; AgRgno REsp 1326237/SC, Rel. Min. Sérgio Kukina,
Primeira Turma, DJe 13/05/2013; REsp 1365898/R S, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 17/04/2013; AgRgno REsp
1263023/SC, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, DJe 24/05/2012; e AgRg no REsp 1146243/R S, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura,
DlJe 12/03/2012.

3. Incidente de uniformizagdo provido.

No mesmo sentido, foi proferida (em maio de 2014) decisdo em sede de recurso especial julgado na sistematica dos recursos repetitivos, segundo
o artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil (RESP 1.398.260-P R), conforme informativo n.° 541 do Superior Tribunal de Justiga. Neste julgado
o Egrégio Tribunal decidiu pela impossibilidade de retroacdo da previsdo do Decreto 4.882/2003, prevendo limite de ruido em 85 dB, com
fundamento de que isto violaria a regra de que o tempo de servigo é regido pela lei vigente quando efetivamente prestado. Assim, no periodo de
vigéncia do Decreto 2.171/1997, para a caracterizag@o de prestag@o de servigo em condi¢des especiais, devido a exposicao do sujeito a excesso
de ruido, devera haver pelo menos a exposicdo a 90 dB.

Dessa forma, fica estabelecido que, o agente nocivo ruido sera considerado especial de acordo com os seguintes parametros:

- até 05/03/1997 - superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/1964;

- a partir de 06/03/1997, superior a 90 decibéis, conforme Decreto 2.172, e;

- a partir de 18/11/2003, superior a 85 decibéis, de acordo com o Decreto 4.882, quando a A dministrag@o Publica reconheceu e declarou a
nocividade & satide de tal indice de ruido.

Prosseguindo, quanto ao pedido subsidiario.
DAAPOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO

A aposentadoria consiste em beneficio previdenciario destinado ao segurado da Previdéncia Social, que cumpra os requisitos legais, a fim de
substituir a renda auferida até entdo com o labor, garantindo-Ihe meio financeiro de subsisténcia. P or ser um beneficio previdencidrio, decorre da
filiagao que o individuo manteve durante o tempo necessario com o sistema contributivo, sendo a renda auferida como prestagao recebida do
INSS um valor correspondente a todo o periodo que com o sistema contribuiu.

E um direito garantido desde a Constituigio Federal, passando nas tltimas décadas por significativas alteragdes, vale dizer, Emendas
Constitucionais n°. 20/1998, 47/2005 e 103/2019, quando entdo se trouxe a Reforma Previdenciaria, com expressivas alteragdes para os
segurados. Encontra ainda previsdo na lein®8.213, artigo 52 e seguintes, e Decretos n°. 3.048/1999, e alteragdes, e n°. 10.410/2020, e alteragdes.

Uma vezrecebida a aposentadoria, torna-se esta irreversivel, de modo que o sujeito ndo encontra amparo legal, e nem mesmo jurisprudencial,
para substituir aposentadoria recebida em determinados moldes e pardmetros por outra, ainda que mais vantajosa, em outros termos a mesma
coisa, a aposentadoria ¢ um beneficio ndo sujeito a desaposentagao. A ssim como, uma vez pleiteada e levantado o valor da primeira prestag@o
disponibilizada pela Autarquia ao segurado, ndo mais havera a possibilidade de rentincia ao beneficio. Artigo 181-B, paragrafo unico, RP S).

Veja-se que retornando ao sistema laboral ndo tera este trabalhador aposentado direito previdenciario em razao deste novo vinculo, com exce¢ao
do salario-familia e reabilitacdo profissional, quando empregado, e ainda salario-maternidade. Artigos 18, §2° da Lei8.213/1991 e 103 da mesma
legislagdo.

Importante destacar que o beneficiado tem o direito de exercé-lo, mesmo se ndo mais mantiver a qualidade de segurado. Vale dizer, vige para
esta prestacdo previdenciaria regra distinta quanto a necessidade da qualidade de segurado para o gozo do beneficio previdenciario. De modo
que, se o individuo preenche os requisitos legais para a concessao da aposentadoria, mesmo que nio mais seja filiado a previdéncia neste
momento, podera gozar de seu direito que se torna adquirido ao seu patrimdnio imaterial. Artigo 102, §1° lein®. 8.213.

Nos termos da legislacao de regéncia, a aposentadoria por tempo de contribuicdo sera devida ao segurado que completar 35 anos de contribuigao,
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se homem, ou 30 anos, se mulher, cumprida a caréncia de 180 meses (art. 201, § 7°, inciso I, da Constituicdo Federal de 1988, com a redagéo
dada pela Emenda Constitucional n® 20, de 16 de dezembro de 1998, combinado com o artigo 25, inciso I1, da Lei8.213/91), para aqueles filiados
a previdéncia social, que cumpram com tais exigéncias até 12/11/2019.

Denominada, por conseguinte, de aposentadoria por tempo de contribuicdo emrazdo de adquirir-se o direito a este beneficio apés cumprido o
tempo de contribui¢do, isto €, a caréncia determinada em lei. A caréncia de 180 contribuicdes vem atenuado para os segurados inscritos na
Previdéncia Social até 24/07/1991, caso em que observa a tabela do artigo 142 da Lein®. 8.213/91 para definir-se a caréncia exigida.

A partir de 13/11/2019 para se ter direito a aposentadoria, que entio passa a receber a denominagdo de A posentadoria Voluntaria, substituindo
tanto a aposentadoria por tempo de contribui¢do, quanto a aposentadoria por idade, sera necessario o preenchimento de outros requisitos, a idade
do segurado. Destarte, como regra, passa-se a exigir 20 anos de contribui¢do e 65 anos de idade, se homem; e 15 anos de contribuigdo e 62 anos
de idade, se mulher; com caréncia de 180 contribuigdes.

Como se vé, a reforma previdencidria acrescentou ao requisito de tempo de contribui¢@o a idade minima impreterivel a ser cumprida pelo
segurado que desejar se aposentar. Valendo a mesma regra de antes, caso o segurado preencha o requisito etario apos deixar o sistema
previdenciario, portanto, sem mais a qualidade de segurado, garantido permanece seu direito. A nova nomenclatura decorre do fato significativo
de ndo estar mais vinculada apenas ao tempo de contribuigao, e sim a este cumulativamente com a idade do segurado.

Evidencia-se pelos dispositivos transcritos que o beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de contribuigdo exige os seguintes
requisitos, de forma cumulativa: a) a caréncia de 180 contribuigdes mensais; b) o decurso do lapso temporal no labor; ¢) idade minima, a partir de
13/11/2019.

A renda mensal inicial do beneficio, até 12/11/2019 correspondia a 100% do salario de beneficio, também recebeu alteragdo com a nova
previdéncia. O célculo para a fixagdo da renda mensal inicial para o direito adquirido ao beneficio ap6s a vigéncia das novas regras de 2019
apresenta sensivel disting@o quanto ao calculo anterior, de modo que, ou o segurado perfaz todos os requisitos em um regime, ou
imprescindivelmente ficara sujeito as regras de transi¢ao ou ao novo regime previdenciario se ndo se enquadrar em nenhuma das regras de
transi¢do, que sdo cinco.

REGRAS DE TRANSICAO
Aposentadoria por Tempo de Contribuigdo

Tais regras aplicam-se para aqueles que ja se encontravam até 12/11/2019 filiados a Previdéncia Social, sem, porém, ter direito adquirido a
aposentadoria por tempo de contribuigdo segundo as regras entdo existentes, € que estavam proximos a adquirem tal direito. S3o elas as
seguintes.

A) Formula de Pontos Progressiva 86/96, artigo 15 da EC 103/2019. Segurado até 12/11/2019 preencher cumulativamente 35 anos de
contribui¢do, e somando o tempo de contribui¢do com a idade do individuo, obtiver ao menos 96 pontos, se homem. Se mulher, devera ter ao
menos 30 anos de tempo de contribuigdo e, somado o tempo de contribuicdo com a idade da segurada, obtiver no minimo 86 pontos. Sendo que a
cada ano, a partir de 01/01/2020, acrescenta-se um ano aos pontos necessarios, até 105 para os homens e 100 para as mulheres.

B) Tempo de Contribuicdo Minimo Fixo e Idade Progressiva. Artigo 16 da EC 103. A qui possibilita-se a aposentadoria para aqueles que
apresentarem, se homem, 35 anos de contribuicio e 61 anos de idade (em vez da regra de 65); e, se mulher, 30 anos de contribui¢do e 56 anos de
idade (em vez da idade regra que ¢ de 62 anos). Fala-se em Formula de Pontos Progressiva quanto a Idade, porque a cada ano, a partir de
01/01/2020, somam-se seis meses a idade, até o total de 65 anos para o homem e 62 para a mulher, ja que com tais idades passam a integrar o
novo regime.

C) Tempo de Contribuicdo cumulado com Pedagio. Artigo 17 da EC 103. Ao segurado filiado ao Regime Geral de Previdéncia Social até a data
de entrada em vigor desta Emenda Constitucional e que na referida data contar com mais de 28 (vinte e oito) anos de contribui¢ao, se mulher, e
33 (trinta e trés) anos de contribuicdo, se homem, fica assegurado o direito & aposentadoria quando preencher, cumulativamente, os seguintes
requisitos: I - 30 (trinta) anos de contribui¢do, se mulher, e 35 (trinta e cinco) anos de contribuigcio, se homem; e IT - cumprimento de periodo
adicional correspondente a 50% (cinquenta por cento) do tempo que, na data de entrada em vigor desta Emenda Constitucional, faltaria para
atingir 30 (trinta) anos de contribuicdo, se mulher, e 35 (trinta e cinco) anos de contribui¢do, se homem.

O calculo deste beneficio opera-se nos termos do paragrafo tinico do mesmo artigo. O beneficio concedido nos termos deste artigo terd seu
valor apurado de acordo com a média aritmética simples dos salarios de contribuicio e das remuneragdes calculada na forma da lei, multiplicada
pelo fator previdenciario, calculado na forma do disposto nos §§ 7°a 9°do art. 29 da Lein® 8.213, de 24 de julho de 1991.

D) Aposentadoria por Idade. Artigo 18 da EC 103. Identifica-se a ligacdo desta regra de transi¢ao com antiga aposentadoria por idade, ja que o
critério basico sera a idade do sujeito. Disciplina a regra que, podera se aposentar aquele que preencher cumulativamente os seguintes requisitos:
I - 60 (sessenta) anos de idade, se mulher, e 65 (sessenta e cinco) anos de idade, se homem; e 11 - 15 (quinze) anos de contribuigdo, para ambos
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os sexos. Sendo que, como se d4 em outras regras de transi¢o, a partir de 01/01/2020 a idade supra ¢ acrescida de seis meses para as mulheres,
até o maximo de 62 anos de idade.

Quanto ao valor do beneficio neste caso, consta que, sera apurado na forma da lei. P ortanto, valor apurado pela média de 100% dos salarios de
contribui¢do, aplicando-se 60%, com acréscimo de 2% para cada ano de contribuig@o que exceder o tempo de 20 anos de contribuicéo para os
homens e de 15 anos de contribuigdo para as mulheres.

E) Idade Minima, Tempo de Contribuicao e Pedagio. Artigo 20 da EC 103. Cumulativamente, quando da entrada em vigor desta EC, o segurado
apresente: A) se mulher, 57 anos de idade, 30 anos de contribuicio e periodo adicional de contribui¢do ao tempo que na data da entrada em vigor
da EC faltaria para atingir o tempo minimo de contribui¢do supra. B) se homem, 60 anos de idade, 35 anos de contribui¢go, periodo adicional de
contribuicdo ao tempo que na data da entrada em vigor da EC faltaria para atingir o tempo minimo de contribui¢do supra. De se ver, por
conseguinte, que o pedagio aqui exigido € de 100% ao que faltava de contribui¢éo, quando da vigéncia da EC.

Interessante observar aqui que a renda mensal inicial deste beneficio ¢ 100% da média aritmética simples de todos os salarios de contribuicéo a
partir de julho de 1994. Destarte, aqui ndo se aplica a regra de 60% para a RMI.

VIGILANCIA

Muito se discutiu e se discute sobre a atividade de vigia/vigilante e o seu reconhecimento como atividade laborada em periodo especial, devido ao
fato de se ter o agente nocivo periculosidade, influenciando o porte ou ndo de arma na atividade.

Ja estabelecido alhures que a nocividade dos agentes inclui a periculosidade, segundo a interpretagio consolidada da jurisprudéncia. A logica da
criacdo do beneficio em mote em sua origem esta relacionada ao desgaste que dia a dia a saude ou integridade fisica do trabalhador suporta pelas
condi¢cdes adversas acima da tolerancia da prestacdo do servico. A jurisprudéncia, tendo como guia os termos expressos do artigo 57, caput, da
lei previdenciaria, e antes da reforma previdenciaria de 2019, o texto da Constituicdo Federal, artigo 201, § 1°, ao fazer referéncia a integridade
fisica do trabalhador a ser protegida, inclui na proteg¢@o do trabalhador a aposentadoria especial também o elemento periculosidade, o que amplia a
possibilidade desta espécie de aposentadoria para o agente nocivo em analise, tendo como agente lesivo também a eletricidade (julgamento pela
primeira segdo do E. STJ, REsp 1.306.113/SC) e a vigildncia.

Basicamente se conclui que a atividade de vigilante seguira a teoria exposta acima, tenha ou ndo na atividade o porte de arma, com as
especificidades apontadas a seguir. Vigilante portando ou ndo portando arma de fogo:

I) até 28/04/1995 a atividade € considerada especial por equiparacdo a atividade elencada nos Decretos 53.831/64 ¢ 83.080/79 de Guarda. Mais
especificamente, Decreto n® 53.831/64, cddigo 2.5.7. De modo que para periodo que requeira o reconhecimento deste labor como especial,
bastara a apresentagdo da CTP S, com todos os requisitos desta, como anota¢des sem rasuras etc. Dispensado, por conseguinte, o PP P ou outro
formulério para o enquadramento de atividade especial por categoria profissional.

IT) a partir de 29/04/1995 para o reconhecimento da atividade como periodo laborado na condicio de especial, quando entdo ja se exige agente
nocivo, com comprovagao por documento de exposi¢do efetiva e permanente, requer-se a apresentacdo documentos emitidos pela empresa na
forma supradescrita.

I1T) a partir de 05/03/1997 faz-se necessario a apresentagao de quaisquer dos mesmos documentos do item I1, s6 que devera estar embasado em
laudo pericial, acostado aos autos, e confeccionado de acordo com as determinagdes legais.

IV) a partir de 01/01/2004 faz-se necessaria a apresentacido do PP P, com todas as especificacdes legais para ser aceito como comprovante da
atividade laborada em periodo especial.

Ficou decidido pelo Egrégio Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Tema 1.031, que a periculosidade € elemento que configura dano
nocivo ao trabalhador, alcangando prote¢ao legal, levando a caracterizagao de periodo laborado como especial, desde que comprovada a situagéo
de acordo com o periodo requerido. Ipsis litteris:

“E admissivel o reconhecimento da especialidade da atividade de Vigilante, com ou sem o uso de arma de fogo, em data posterior a Lei
9.032/1995 e ao Decreto 2.172/1997, desde que haja a comprovagdo da efetiva nocividade da atividade, por qualquer meio de prova até 5.3.1997,
momento em que se passa a exigir apresenta¢éo de laudo técnico ou elemento material equivalente, para comprovar a permanente, ndo ocasional
nem intermitente, exposicao a atividade nociva, que coloque emrisco a integridade fisica do Segurado.”

A ocorréncia a gerar caos neste tema diz respeito a vigilancia sem porte de arma de fogo, visto que neste cenario a caracterizagdo da

periculosidade permanece em uma margem cinzenta sua identificac@o in concreto. Toma-se, entdo, necessarios alguns elementos para defini-la,
tendo como norte o julgamento referido acima e a jurisprudéncia.
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Sera necessario que, quando os documentos, em razio do periodo, ja sejam indispenséavesis, isto &, a partir de 29/04/1995, conste deles a descrigdo
pelo empregador de aventar de atividade perigosa; tal qual se daria com qualquer outra atividade nestas circunstancias.

De modo que, seja PPP ou, antes deste, no laudo pericial e documentos com registro da atividade da parte, como SB-40, DISES SE 5235,DSS
8030, mesmo em se tratando de atividade prestada sem arma de fogo, devera delinear que a atividade € perigosa, que foi prestada de forma
permanente e com efetiva exposicao ao agente nocivo, descrevendo a atividade pormenorizadamente, assim como o agente nocivo em questao,
de modo que a ilag@o possa ser estabelecida pelo julgador.

Veja alguns exemplos, descri¢do no documento que registre a atividade prestada sobre as areas em que o vigilante atuava, os bens ou pessoas
submetidos a sua vigildncia; em qual contexto atuava; o que se exigia dele in concreto, em caso de conduta de terceiros contra a integridade de
tais bens ou pessoas se tinha o dever de intervir, ou o contrario. Servia sua presenga meramente como um instrumento pessoal a mais para
complemento de pequenas atividades e até mesmo para uma figura a aparentar observacéo da conduta de terceiros na tentativa de desencoraja-
los a atitudes indevidas, ou ndo, sua presenga visava a atuar de forma intimidadora, ostensiva para representagao clara e certa de protegio
exercida, zelando pelo bem ou pessoa a ser protegido com efetiva atuacdo em sendo o caso, ainda que esta o pusesse em risco.

Assim, muito se definira no caso concreto, mas fica desde logo registrado a importancia da descrig@o da atividade que o sujeito exercia, e todos os
elementos que a circundavam.

NO CASO CONCRETO
A parte autora nasceu em 15/12/1968, contando, portanto, com 49 anos de idade na data do requerimento administrativo (18/12/2019).
Requer o reconhecimento da especialidade dos seguintes periodos:

a) de 09/05/1996 a 01/07/2003, na Emtel Vigildncia e Seguranga Ltda.: consta anotagdo em CTPS (fl. 19, arquivo 04) do cargo de vigilante, em
consondncia com demais anotagdes de alteragdes de salario (fls. 23/24), FGTS (fl. 28) e anotagdes gerais (fl. 32). Consta, ainda, formulario
PPP (fl. 03, arquivo 05) com informagao do cargo de vigilante, portando arma de fogo, porém o documento foi emitido pelo sindicato da
categoria, sem embasamento em laudo técnico ambiental, ndo sendo apto a comprovagao da efetiva exposigdo a periculosidade, na forma da
legislagdo previdenciaria, restando invidvel o reconhecimento do periodo.

b) de 12/09/2008 a 25/06/2012, na CR 5 Brasil Seguranga Ltda.: consta anotacdo em CTP'S (fl. 03, arquivo 04) do cargo de vigilante,
corroborada por demais anotagdes de FGTS (fl. 08) e anotagdes gerais (fl. 10). Consta, ainda, formulario PPP (fl. 04, arquivo 05) com
informagao do cargo de vigilante, portando arma de fogo, porém o documento foi emitido pelo sindicato da categoria, sem embasamento em laudo
técnico ambiental, ndo sendo apto & comprovacgdo da efetiva exposicao a periculosidade, na forma da legislag@o previdencidria, restando inviavel
o reconhecimento do periodo.

¢) de 01/05/2012 a 31/01/2014, na Metrdpole Seguranga e Vigilancia Ltda.: consta anotagdo em CTP'S (fl. 03, arquivo 04) do cargo de vigilante,
corroborada por demais anotagdes de FGTS (fl. 08) e anotagdes gerais (fl. 12). Consta, ainda, formulario PP P (fl. 07, arquivo 05) com
informagao do cargo de vigilante, portando arma de fogo, porém o documento foi emitido pelo sindicato da categoria, sem embasamento em laudo
técnico ambiental, ndo sendo apto a comprovagao da efetiva exposicao a periculosidade, na forma da legislagdo previdenciaria, restando inviavel
o reconhecimento do periodo.

Importante mencionar que o reconhecimento da especialidade por meio de enquadramento da categoria profissional somente € possivel para
periodos anteriores a 28/04/1995, quando entrou em vigor a lei 9.032/95 que passou a exigir a comprovagio da efetiva exposicao a agentes
agressivos, por meio de laudos e formulrios, na forma da legislag@o previdencidria, o que ndo ocorreu no presente caso.

Os formularios PP P devem ser preenchidos atentando-se aos requisitos legais exigidos na Instrugao Normativa do INSS n.° 77/2015 para que
sejam documentos aptos a comprovagdo da efetiva exposi¢do, devendo ser fundamentados em laudo técnico ambiental e indicar a habitualidade e
permanéncia da exposi¢ao.

Ressalto que a comprovagao de periodos especiais se da pela prova documental, nos termos da legislagao vigente, através de laudos e
formularios, sendo inviavel a produgéo de prova pericial para comprovacéo de exposicdo a agentes agressivos em periodo pretérito, ja que ndo é
possivel reproduzir com exatidao as condi¢des laborativas do autor na época, nem tampouco avaliar, pelas condigcdes atuais, se havia exposi¢do a
agentes agressivos no periodo pleiteado, além dos Juizados ndo contarem com profissionais aptos a realizacdo da diligéncia, o que ndo
demandaria maior instrug@o probatoria, incompativel com os principios da celeridade e economia processual. Por sua vez, a prova testemunhal
ndo ¢ capaz de avaliar tecnicamente a intensidade e habitualidade da exposicdo a agentes agressivos, sendo incabivel para fins de comprovacéo
da alegada especialidade.

Observo que a parte autora esta representada por profissional qualificado, devidamente inscrito nos quadros da Ordem dos A dvogados do Brasil
e com prerrogativas para tomar as providéncias necessarias de instrug@o do processo, sem que possa simplesmente alegar impedimento.
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administrativo, ja que sio essenciais a prova de suas alegacdes, sendo dnus da parte autora trazé-los aos autos, nos termos do art. 373,1 do
CPC/2015.

Portanto, ante o conjunto probatdrio dos autos, ndo € possivel o reconhecimento da especialidade dos periodos de 09/05/1996 a 01/07/2003, na
Emtel Vigilincia e Seguranca Ltda.; de 12/09/2008 a 25/06/2012, na CR5 Brasil Seguranga Ltda. e de 01/02/2012 a 31/01/2014, na Metropole
Seguranca e Vigilancia Ltda.. Consequentemente, a parte autora mantém a mesma contagem de tempo e caréncia apurados pelo INSS quando
do indeferimento do beneficio NB 42/194.183.825-9,com DER em 18/12/2019, ndo fazendo jus a concessdo do beneficio de aposentadoria
especial ou aposentadoria por tempo de contribuigdo, restando prejudicados os demais pedidos.

DISPOSITIVO

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda encerrando o processo com a resolugdo de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do Codigo de Processo Civilde 2015 (Lein.® 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais
Federais, Lein.® 10.259/2001 e Lein.® 9.099/1995. Nos termos da mesma legislagéo, ndo ha condenac@o em custas processuais e honorarios
advocaticios, bem como o prazo recursal resta fixado em 10 dias, fazendo-se necessaria a representacio por advogado para tanto. Defiro o
pedido de gratuidade da Justiga. Com o transito em julgado, arquivem-se os autos com baixa na distribuigao.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0073282-29.2021.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301282056
AUTOR:JANETE ROMUALDO DA SILVA (SP405312 - FABIO FERREIRA DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em Sentenga.

A parte autora pleiteia a concessao do beneficio de auxilio-doenca ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por
invalidez. Requer, ainda, a condenac@o do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros
moratorios.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

E orelatério. DECIDO.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se
encontra abrangida pela jurisdicdo deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo € competente para processar e julgar o presente feito.
Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio

previdenciario cuja natureza ndo é acidentaria.

Emrelagio a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, nio merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora
requereu junto ao INSS a concessao do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que nao restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinacdo da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que € possivel a renuincia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, desde
que realizada na peticdo inicial, pois a renuncia em momento posterior ao ajuizamento da agio caracterizaria escolha do Juizo. Nesse sentido,
temos o Enunciado n° 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “N&o cabe rentincia sobre parcelas vincendas para fins de fixagao
da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulag@o de beneficio, referida questio ndo € objeto dos autos.
Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescrigéo quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende o restabelecimento
do beneficio NB 32/522.978.624-4, cuja cessacdo ocorreu em 17/03/2021 e o ajuizamento da presente acdo em 29/07/2021. P ortanto, ndo

transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 19/11/2021  59/545



A concessao do beneficio previdenciario de auxilio-doenca exige, nos termos da legislagdo especifica (Lei8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenca
dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condi¢do de segurado e sua manutengdo
a época do inicio da incapacidade; (iii) que a doenca incapacitante ndo seja preexistente a filiagdo do segurado ao RGP S, exceto nos casos de
progressdo e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuigdes mensais (a excegdo de algumas hipdteses).

Ja para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente,
nsuscetivel de reabilitacido do segurado para atividade diversa que lhe garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 e ss. da Lei
8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condi¢des de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que ndo ha
progndstico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos
legais que, enquanto o auxilio-doenca exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-a para
todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na tiltima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte
tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio nio s6 de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer
atividade que lhe garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado esteja
incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que ndo
advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar a concessio de auxilio-acidente, a titulo de indenizagéo ao trabalhador que, ndo
mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificagcdo a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apds a consolidagio das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redug@o da capacidade de labor do segurado” (Comentarios & Leide
Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do Advogado, 2* edicdo, Porto Alegre,
2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagéo, ao
segurado quando, apds consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugéo da
capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente é beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26,
inciso I, da Lein®8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concep¢ao supramencionada, tendo a “aplicacéo subsidiaria” para a incapacidade parcial e permanente
do auxilio-acidente, nfo € aleatoria, posto que se interpreta aios termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doengas
que instalem em definitivo uma incapacidade parcial.

Adverte-se, no entanto, que nesta configuracao do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenca ou aposentadoria por
invalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, é desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questio se encontra suficientemente fundamentado
e convincente em suas assertivas, ndo havendo contradi¢des e imprecisdes que justifiquem a realizagio de nova pericia, ndo havendo, por
conseguinte, alegagdes suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes, sem
interesse pessoalna causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em
reapreciacdes. Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discordancias da parte interessada em afastar a conclusdo pericial apresentem-se
corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiteragéo de argumentos ja sopesados. Do contrério, merece total
acolhida o laudo pericial.

Como cedico, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessao
pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em analise aos elementos constantes dos autos, é de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuicdes previdenciarias,
laborou ou gozou de beneficio, consoante Cadastro Nacional Inscricdo Social - CNIS, a parte autora gozou do beneficio de aposentadoria por
nvalidez, NB 5229786244, de 29/11/2007 a 17/03/2021, bem como laborou na empresa Sociedade Beneficente Sdo Camilo, de 17/05/2021 a
04/06/2021(arquivo 14).

Acostado o processo administrativo (arquivo 14), bem como a data da DCB 17/03/2021, NB-32/522.978.624-4(arquivo 02; 1. 15).
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Passo a analisar o requisito legal, atinente a comprovacéo da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questo, a prova pericial era
indispensavel e foi requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora ¢ portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida independente nem
para exercer atividades laborativas, consoante laudo pericial apresentado em 06/10/2021 (arquivo 23): “Com base na documentacéo anexada aos
autos e nos dados obtidos na entrevista e documentagao apresentada verifico que a pericianda nfo preenche critérios de diagnostico de esclerose
multipla e nem esta realizando tratamento direcionado. A presenta ainda relato de tratamento de epilepsia. (...) Nao foi constatada a presenca de
refratariedade ao tratamento clinico para a epilepsia ou incapacidade decorrente de suas crises epilépticas. Desta forma, o nexo causal de
incapacidade laborativa decorrente da epilepsia, unicamente por ser a pericianda portadora desta enfermidade, ndo se caracteriza de maneira
temporal indefinida ou permanente. VI. Com base nos elementos expostos e analisados, conclui-se: Nao foi constatada incapacidade.”

Impugnagdes oferecidas ndo possuem o condio de afastar o laudo pericial, em se tratando de meras reiteragdes dos posicionamentos e
interesses anteriormente ja narrados e apreciados. E assim o é seja para a desconsiderac¢do do laudo apresentado, a realizagdo de nova pericia,
ou ainda o retorno dos autos ao perito para resposta aos quesitos apresentados.

A pericia médica tem por escopo ndo somente analisar os exames e relatdrios médicos apresentados pela parte, como também validar, pelo
exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos do periciando, tudo a partir dos conhecimentos técnicos do perito judicial

Deve se ter em vista que a discorddncia quanto a conclusdo do perito judicial ou porque este apresenta conclusdo diversa dos médicos da autora
que o laudo deve ser afastado. O perito judicial elabora o laudo € imparcial e de confianga deste Juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se
claro e bem fundamentado no sentido de ndo haver incapacidade laborativa da autora, razdo pela qual o acolho.

A presenca de doenga, lesdo ou deformidade ndo € sinénimo de incapacidade, como ficou atestado. P ode-se apresentar doenca, que até dificulte
a vida do periciando, e ainda assim ndo se chegar a ter a incapacidade em termos legais para a protegio da previdéncia social. Isto porque ha um
escalonamento entre a doenga em si, suas consequéncias e a efetiva incapacitagao.

Dairesultar ndo se mostrar possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de forma que pudesse vir a
ter direito ao beneficio pleiteado neste quesito.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolug@o de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do NCP C, combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Defiro os beneficios
da Justica Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10
dias, igualmente nos termos da mesma legislagio, fazendo-se necessaria a representagdo por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0082646-25.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301282472
AUTOR:JOAO DOS SANTOS (SP045683 - MARCIO SILVA COELHO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, resolvo o méritoe JULGO IMPROCEDENTE o
pedido.

Defiro a parte autora os beneficios da gratuidade judicial, conforme arts. 98 e seguintes da lei processual.

Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Publicada e registrada nesse ato. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora, extinguindo o processo comresolucéo do
mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil. Sem condenacéio em custas, tampouco em honorarios
advocaticios. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0077650-81.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301282258
AUTOR:MARIADAS DORES DA SILVA DE LIMA (SP 190535B - RODRIGO MOREIRA LIMA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0067203-34.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301281796

AUTOR:LUIZAAPARECIDA DE ALMEIDA VIEIRA (SP292085 - KIRLIA MARA BRANDAO TELES BARBOSA

RODRIGUES DE SOUZA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)
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0012966-50.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301282348
AUTOR:JOSE CARLOS DOS SANTOS DIAS (SP232487- ANDRE CICERO SOARES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0044609-26.2021.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301282041
AUTOR:ANGELO MADUREIRA LOPES (SP368320 - PAULO AFONSO NEGRI GARCIA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em Sentenga.

A parte autora pleiteia a concessdo do beneficio de auxilio-doenca ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por
invalidez. Requer, ainda, a condenag@o do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros
moratorios.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.
Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.
E orelatério. DECIDO.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se
encontra abrangida pela jurisdicdo deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo € competente para processar e julgar o presente feito.
Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio
previdencidrio cuja natureza ndo ¢ acidentaria.

Emrelagdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora
requereu junto ao INSS a concessao do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que néo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinacdo da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que € possivel a renuncia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, desde
que realizada na petigao inicial, pois a rentincia em momento posterior ao ajuizamento da agdo caracterizaria escolha do Juizo. Nesse sentido,
temos o Enunciado n® 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “Nao cabe rentncia sobre parcelas vincendas para fins de fixagao
da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulacdo de beneficio, referida questio ndo € objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescrigéo quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende o restabelecimento
do beneficio NB 31/529.860.295-5, cuja cessagdo ocorreu em 08/02/2018 e o ajuizamento da presente agdo em 10/06/2021. P ortanto, ndo
transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessao do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislag@o especifica (Lei8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenga
dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condi¢éo de segurado e sua manuteng@o
a época do inicio da incapacidade; (ii)) que a doenga incapacitante ndo seja preexistente a filiagdo do segurado ao RGP S, exceto nos casos de
progressdo e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuigdes mensais (a exce¢do de algumas hipéteses).

Ja para a concessao da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente,
insuscetivel de reabilitagdo do segurado para atividade diversa que The garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 e ss. da Lei
8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado nfo tem condi¢des de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que no ha
progndstico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos
legais que, enquanto o auxilio-doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-a para
todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na ltima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte
tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo so de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer
atividade que lhe garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenca requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado esteja
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incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que ndo
advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar a concesséo de auxilio-acidente, a titulo de indenizagéo ao trabalhador que, ndo
mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificagdo a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente é concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apds a consolidagio das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redugéo da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Leide
Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do A dvogado, 2 edi¢do, Porto Alegre,
2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagio, ao
segurado quando, apds consolidagao das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugao da
capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente é beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26,
inciso I, da Lein®8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgao supramencionada, tendo a “aplicacdo subsidiaria” para a incapacidade parcial e permanente
do auxilio-acidente, ndo ¢ aleatoria, posto que se interpreta aios termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doengas
que instalem em definitivo uma incapacidade parcial

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragio do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenca ou aposentadoria por
invalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, € desnecessaria a realizacéo de nova pericia, visto que o documento em questao se encontra suficientemente fundamentado
e convincente em suas assertivas, ndo havendo contradi¢des e imprecisdes que justifiquem a realizagido de nova pericia, ndo havendo, por
conseguinte, alegagdes suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes, sem
interesse pessoal na causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em
reaprecia¢des. Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discordancias da parte interessada em afastar a conclusdo pericial apresentem-se
corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reitera¢do de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece total
acolhida o laudo pericial

Como cedico, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessao
pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em analise aos elementos constantes dos autos, é de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuicdes previdenciarias,
laborou ou gozou de beneficio, consoante Cadastro Nacional Inscrigdo Social - CNIS, a parte autora gozou do beneficio de auxilio-doenga NB
5298602955, de 14/04/2008 a 07/02/2018 (arquivo 06).

Acostado o processo administrativo (arquivo 06), bem como a data da DER 14/06/2019, NB-31/628.390.835-0(arquivo 02; f1.11).

Passo a analisar o requisito legal, atinente a comprovagao da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questio, a prova pericial era
indispensavel e foi requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora é portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida independente nem
para exercer atividades laborativas, consoante laudo pericial apresentado em 06/10/2021 (arquivo 35): “N o momento autor apresenta quadro
clinico compativel com a(s) seguinte(s) hipdtese(s) diagnostica(s), segundo a Classificag@o Internacional de Doengas - Transtornos Mentais e
do Comportamento 107 Revisdo (CID 10): psicose ndo organica nao especificada (F29) remitida. - Autor apresenta historia pregressa de
alteragdes psiquicas, mas que no momento estio controlados com o tratamento psiquiatrico. - Faltam elementos técnicos suficientes para
caracterizar incapacidade para o trabalho. Autor apresenta na data da pericia o Prontuario Médico, com consultas anuais de 2017 a 2021, nas
quais ndo ha nenhuma descri¢@o de quadro psicopatoldgico, assim como nao ha a evolugao clinica nem as terapéuticas implementadas. - Por
meio dos documentos apresentados néo é possivel inferir quadro psiquidtrico incapacitante, refratariedade ao tratamento ou mesmo consultas
médicas periodicas compativeis com quadro grave. - No presente exame psiquico ndo ha alteragdes significativas. - Autor declara que
compareceu desacompanhado a pericia. - Nao ha comprovagao, por meio de documentos, de atendimentos médicos de urgéncia ou
agravamentos clinicos recentes, como hospitalizagdes psiquidtricas, implementagio de tratamento em modalidade intensiva, ingresso em Projeto
Terapéutico Singular (P TS), inclusdo em programas de dispensacéo de medicacio especial, visitas domiciliares por equipe de saude ou outras
abordagens compativeis com quadro psiquidtrico grave. 7— CONCLUSAQ:-NO MOMENTO NAO CONSTATADA
INCAPACIDADE LABORATIVA.”
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Impugnagdes oferecidas ndo possuem o condio de afastar o laudo pericial, em se tratando de meras reiteragdes dos posicionamentos e
interesses anteriormente ja narrados e apreciados. E assim o é seja para a desconsiderac¢do do laudo apresentado, a realizagdo de nova pericia,
ou ainda o retorno dos autos ao perito para resposta aos quesitos apresentados.

A pericia médica tem por escopo ndo somente analisar os exames e relatdrios médicos apresentados pela parte, como também validar, pelo
exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos do periciando, tudo a partir dos conhecimentos técnicos do perito judicial

Deve se ter em vista que a discorddncia quanto a conclusio do perito judicial ou porque este apresenta conclusdo diversa dos médicos da autora
que o laudo deve ser afastado. O perito judicial elabora o laudo € imparcial e de confianga deste Juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se
claro e bem fundamentado no sentido de ndo haver incapacidade laborativa da autora, razio pela qual o acolho.

A presenca de doenga, lesdo ou deformidade ndo € sinénimo de incapacidade, como ficou atestado. P ode-se apresentar doenca, que até dificulte
a vida do periciando, e ainda assim ndo se chegar a ter a incapacidade em termos legais para a protegio da previdéncia social. Isto porque ha um
escalonamento entre a doenga em si, suas consequéncias e a efetiva incapacitagao.

Dairesultar ndo se mostrar possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de forma que pudesse vir a
ter direito ao beneficio pleiteado neste quesito.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolug@o de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do NCP C, combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Defiro os beneficios
da Justica Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10
dias, igualmente nos termos da mesma legislagio, fazendo-se necessaria a representagdo por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0008077-53.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301283370
AUTOR:EDSON MARQUES JARDIM (SP 149480 - ANDREA DE LIMA MELCHIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido autoral.

Concedo a parte autora a gratuidade de justica.

Naio ha reexame necessario, nos termos do art. 13 da Lei 10.259/01.

Sem condenacéo em custas e honorarios advocaticios (Lein. 9.099/95, art. 55).
Oportunamente, arquivem-se 0s autos.

Publique-se. Intime-se. Registrada eletronicamente.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante 0 exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO
IMPROCEDENTES OS PEDIDOS formulados pela parte autora. Sem condenaciio em custas, tampouco em honorarios
advocaticios. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0021938-09.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301282087
AUTOR:BEICE BRITO ALVES (SP345011 - JACIRADE JESUS CHAVES SANTANA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0079916-41.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301282073
AUTOR: VALDENALVA ALVES DE SOUZA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0067603-48.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301282475
AUTOR:SANDRA SOARES DOS SANTOS VIEIRA (SP235133 - REGIS CERQUEIRA DE PAULA)ANNY CAROLINE
VIEIRA (SP235133 - REGIS CERQUEIRA DE PAULA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.
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0044985-46.2020.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301282304
AUTOR: SILVANA GRANSOTTO (SP360176 - DERICK VAGNER DE OLIVEIRA ANDRIETTA, SP415176 - LAIS REGINA
PEREIRA DA COSTA, SP138847- VAGNER ANDRIETTA, SP 111798 - SSIMONE APARECIDA DE O ANDRIETTA)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Em face do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado na inicial, nos termos do artigo 487, I do Cédigo de Processo Civil.
Defiro os beneficios da justiga gratuita.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein®9.099/95.

Apos o transito em julgado, tomadas as devidas providéncias, dé-se baixa.

Registrada eletronicamente. Publique-se. Intimem-se.

0087338-67.2021.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301282090
AUTOR:LUIZA CARLOTA DE JESUS FERREIRA (SP338556 - CAMILA DE NICOLA FELIX)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, nos termos do artigo 487, inciso I, do CPC, JULGO IMPROCEDENTE o pedido deduzido por LUIZA CARLOTA DE
JESUS FERREIRA.

Defiro a parte autora a gratuidade de justica.

Dé-se ciéncia ao Ministério Piblico Federal, nos termos do artigo 31 da Lein® 8.742/93.

Sobrevindo o transito em julgado, arquive-se.

Publicada e registrada eletronicamente.

Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Diante do exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, resolvo o mérito e JULGO
IMPROCEDENTE o pedido. Defiro a parte autora os beneficios da gratuidade judicial, conforme artigos 98 e seguintes dalei
processual. Sem condenacio em custas e honorarios nesta instincia, nos termos do art. 55 da Lein® 9.099/95. Publicada e
registrada nesse ato. Intimem-se.

0056366-17.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301282362
AUTOR: VANESSA PEREIRA DA SILVA (SP265560 - CAMILA CRISTINE ORTEGA NICODEMO DE FREITAS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0060886-20.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301282473
AUTOR:ANTONIO CARLOS TADIM (SP414224 - MILENA SILVA DE MIRANDA CASTRO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0000710-75.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301282470
AUTOR:ELIVAM VIEIRA DE ALMEIDA (SP422984 - DATANE SANTOS DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0053351-40.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301282121
AUTOR:SIDNEY SOUZA DOS SANTOS (SP254638 - ELAINE GOMES DE LIMA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO
IMPROCEDENTES OS PEDIDOS formulados pela parte autora.

Sem condenagio em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Concedo os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0023804-52.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301280204
AUTOR:MARIA JUDITE DA SILVA (SP 105476 - CLAUDIA MARIANOGUEIRA DA SILVABARBOSA DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Isto posto e mais o que dos autos consta, resolvo o mérito nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civile JULGO
IMPROCEDENTE o pedido.

Sem condenac¢do em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

P.R.I.
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0106030-17.2021.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301282356
AUTOR:BEATRICE GIUZIO DE OLIVEIRA (SP420517 - CIBELE GIUZIO)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Ante o0 exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil,e JULGO IMPROCEDENTE
o pedido formulado pela parte autora.

Sem condenacdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0055623-07.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301281157
AUTOR:JOSE ESPERIDIAO (SP237321 - FABIANO CORREA PEREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, nos termos do art. 487, inciso I, CPC.

Defiro o beneficio da justica gratuita a parte autora, ante o requerimento expresso formulado na peti¢@o inicial, nos termos do artigo 98 do Cddigo
de Processo Civil.

Sem custas e honorarios advocaticios.

Registre-se. Publique-se. Intimem-se.

Ap0s o transito em julgado, remetam-se os autos ao arquivo.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Diante do exposto, resolvo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civile JULGO

Federal e do artigo 98 do CPC. Sem condenaciio em custas e honorarios nesta instincia, nos termos do art. 55 da Lein® 9.099/95.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0016994-61.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301281964
AUTOR:LUIZ BARBOSA DOS SANTOS (SP285753 - MAYRA DOMINGUES DE SOUSA, SP275333 - OSVALDO
DOMINGUES DE SOUSA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0013453-20.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301282158
AUTOR:ADRIANA RITADE CARVALHO (RS087452 - LEONARDO SOUSA FARIAS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Diante do exposto, resolvo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil e julgo improcedente o
expresso formulado na peticéo inicial, nos termos do artigo 5°, inciso LXXIV, da Constituicio Federal e do artigo 98 do Codigo de
Processo Civil. Sem condenaciio em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein® 9.099/95. P.R.I.

0005729-62.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301281978
AUTOR:ROSADE ARAUJO (SP426385- LUIS EDUARDO DE ARAUJO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0007126-59.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301282013
AUTOR:ADELSO FERNANDES VIANA (SP252605 - CARINA TEIXEIRA DA SILVA MARTINS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido autoral. Concedo a gratuidade de justica. Ndo ha reexame necessario, nos termos do
art. 13 da Lei 10.259/01. Sem condenagio em custas e honorarios advocaticios (Lein. 9.099/95, art. 55). Oportunamente,
arquivem-se os autos. Publique-se. Intime-se. Registrada eletronicamente.

0016908-90.2021.4.03.6301 - & VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301281984
AUTOR:AMANDA APARECIDA FERNANDES CANTIZANO (SP281131 - FERNANDA DE SOUZA CABRAL)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0014262-10.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301281491
AUTOR:SIMONE APOLINARIO DA SILVA (SP264157- CLEMENTINA NASCIMENTO DE SOUZA LUIZ)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0052299-09.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301280863
AUTOR:ROGERIO PORTO (SP407779 - THABATA FUZATTI LANZOTTI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0010479-10.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301281388
AUTOR:JOSE MARINHO ANDRE DE LIMA (SP279523 - CLAUDIA HELENA LACERDA DE MATOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0047998-19.2021.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301280759
AUTOR:JERUZA FERREIRAALVES (SP222168 - LILTAN VANESSA BETINE JANINI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em Sentenga.

A parte autora pleiteia a concess@o do beneficio de auxilio-doenca ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por
invalidez. Requer, ainda, a condenagao do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros
moratorios.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.
Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.
E orelatério. DECIDO.

Inicialmente, quanto ao postulado na data de 12/11/2021 (arquivo 28/29), indefiro o pedido de nova pericia por especialista médico em area
especifica ou por outro perito. O perito Judicial designado € profissional habilitado para realizacdo da pericia indicada, que consiste ndo somente
em analisar os exames e relatorios médicos apresentados pela parte, como também validar, pelo exame clinico, os resultados e impressoes dos
médicos da parte autora em conjunto com a profissdo por ela exercida. Tragando um quadro geral da parte autora, com as devidas analises de
suas especificidades.

O expert é habilitado para a realiza¢do de pericias judiciais, independentemente de qualquer especializagdo decorrente de area médica, posto que
sua indicacdo ocorre por aperfeicoamento na area propria de medicina legal e pericias médicas; dentro da qual vem desenvolvendo sua atuagéo
na Justica.

Outrossim, deixa-se registrado que tanto assim o €, o reconhecimento de habilidade técnica a partir do conhecimento médico legal e de pericias
médicas, que neste sentido houve a determinagio legal contida no artigo 1°, paragrafos 3° e 4°,da Lein®.13.876/2019, estabelecendo a realizagio
de apenas uma pericia médica por feito processual.

A nova diretriz adotada pelo legislador e ratificada no dia-a-dia do judiciario vem no intuito de melhor prestar a jurisdicao, atribuindo-lhe eficiéncia
com a celeridade no andamento do feito; pois de uma tinica vez todo o estado de saude do sujeito é analisado por profissional apto a atuar
exatamente em pericias judiciais e a proferir parecer sobre todas as alegagdes de saude tragada pelo periciando.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se
encontra abrangida pela jurisdicdo deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo € competente para processar e julgar o presente feito.
Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio
previdencidrio cuja natureza ndo ¢ acidentaria.

Emrelagdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora
requereu junto ao INSS a concessao do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinacdo da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que € possivel a renuncia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, desde
que realizada na petigdo inicial, pois a rentincia em momento posterior ao ajuizamento da agdo caracterizaria escolha do Juizo. Nesse sentido,
temos o Enunciado n® 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “Nao cabe rentncia sobre parcelas vincendas para fins de fixagao
da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulacéo de beneficio, referida questio ndo € objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescrigdo quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende o restabelecimento
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do beneficio NB 31/6323410587, cuja cessagdo ocorreu em 26/01/2021 e o ajuizamento da presente acdo em 13/06/2021. P ortanto, ndo
transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessao do beneficio previdencidrio de auxilio-doenga exige, nos termos da legislacdo especifica (Lei8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenga
dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condi¢do de segurado e sua manuteng@o
a época do inicio da incapacidade; (iii) que a doenga incapacitante ndo seja preexistente a filiagdo do segurado ao RGP S, exceto nos casos de
progressdo e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuigdes mensais (a excegdo de algumas hipéteses).

Ja para a concessao da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente,
nsuscetivel de reabilitacdo do segurado para atividade diversa que lhe garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 e ss. da Lei
8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condi¢des de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que ndo ha
progndstico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos
legais que, enquanto o auxilio-doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-a para
todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na lltima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte
tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo so de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer
atividade que lhe garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado esteja
incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que ndo
advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar a concessio de auxilio-acidente, a titulo de indenizagéo ao trabalhador que, nio
mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificacdo a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “como pagamento de indenizag@o mensal, quando, apds a consolidagio das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redugdo da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Leide
Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do A dvogado, 2 edi¢do, Porto Alegre,
2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein®8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagao, ao
segurado quando, apds consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugéo da
capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente é beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26,
inciso I, da Lein®8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgdo supramencionada, tendo a “aplicacdo subsidiaria” para a incapacidade parcial e permanente
do auxilio-acidente, ndo € aleatoria, posto que se interpreta aios termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doengas
que instalem em definitivo uma incapacidade parcial

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragio do auxilio-acidente, como previamente se estard a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria por
invalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, é desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questao se encontra suficientemente fundamentado
e convincente em suas assertivas, ndo havendo contradi¢des e imprecisdes que justifiquem a realizagdo de nova pericia, ndo havendo, por
conseguinte, alegagdes suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes, sem
interesse pessoal na causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em
reapreciacdes. Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discordancias da parte interessada em afastar a conclusdo pericial apresentem-se
corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiteragdo de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece total
acolhida o laudo pericial

Como cedico, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessao
pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em analise aos elementos constantes dos autos, é de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuicdes previdenciarias,
laborou ou gozou de beneficio, consoante Cadastro Nacional Inscricdo Social - CNIS, a parte autora labora na empresa Impar Servigos
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Hospitalares, desde 05/09/2016, bem como gozou do beneficio de auxilio-doenga NB 31/6323410587, no periodo de 06/08/2020 a
26/01/2021(arquivo 15).

Acostado o processo administrativo (arquivo 15), bem como a data da DCB 26/01/2021, NB-31/6323410587(arquivo 02; {1.43).

Passo a analisar o requisito legal, atinente a comprovagao da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questio, a prova pericial era
indispensavel e foi requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora é portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida independente nem
para exercer atividades laborativas, consoante laudo pericial apresentado em 07/10/2021 (arquivo 24): “A pericianda em questéo é portadora da
Sindrome do desfiladeiro toracico (M53.1), em acompanhamento pds-operatorio tardio, e Cervicalgia (M54.2) secundaria a Doenga
degenerativa da coluna vertebral, sem evidéncia clinica de radiculopatia ou mielopatia. A Sindrome do desfiladeiro toracico caracteriza-se pela
compressdo de estruturas nervosas ou vasculares na regido do desfiladeiro toracico, limitado anteriormente pelo complexo mantibrio-clavicular,
lateralmente pela primeira costela e posteriormente pela coluna vertebral. Diversos fatores podem predispor o doente a sindrome do desfiladeiro
toracico como a presenca de anormalidades do escaleno médio, a presenga do escaleno minimo, tumores, anormalidades da primeira costela,
processo transverso alongado de C7, bandas fibrosas e da costela cervical. Dentre as estruturas mais comumente comprimidas e responsaveis
pelos sintomas desta sindrome estao o plexo braquial e a artéria e a veia subclavia. Trata-se de doenga cronica e passivel de tratamento clinico e
cirtrgico, de acordo com a evolugao clinica e a critério da equipe médica acompanhante. A pericianda apresenta quadro associado de

Cervicalgia secundaria a doenga degenerativa da coluna vertebral. Trata-se de patologia provocada pelo envelhecimento dos discos
intervertebrais e associada a fatores genéticos e habitos de vida. O disco intervertebral podera abaular em dire¢@o ao canal central medular. Nas
fases mais avangadas da discopatia este abaulamento torna-se protrusdo e numa fase ainda mais avangada, a protrusdo em herniago discal
(hérnia de disco), que podera ou ndo comprimir as raizes nervosas ou medula espinhal. As alteragdes nos exames de imagem sdo degenerativas e
o exame fisico ndo demonstrou sinais de compressao medular ou radicular. O exame fisico neurologico da pericianda, no momento, € normal, sem
evidéncia de déficits focais ou seqiielas neurologicas, caracterizando boa evolugdo clinica. Ha caracterizagdo de doenga cronica e passivel de
tratamento sintomatico, ndo determinante de limitagao funcional para suas atividades habituais, sendo sua condi¢@o plenamente adaptavel a rotina
profissional, a despeito das alteragdes impostas pela doenga. Concluindo, este jurisperito considera que a pericianda possui capacidade plena para
o seu trabalho ou para a sua atividade habitual.”

Impugnagdes oferecidas ndo possuem o condio de afastar o laudo pericial, em se tratando de meras reiteragdes dos posicionamentos e
interesses anteriormente ja narrados e apreciados. E assim o € seja para a desconsiderag@o do laudo apresentado, a realizagdo de nova pericia,
ou ainda o retorno dos autos ao perito para resposta aos quesitos apresentados.

A pericia médica tem por escopo ndo somente analisar os exames e relatdrios médicos apresentados pela parte, como também validar, pelo
exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos do periciando, tudo a partir dos conhecimentos técnicos do perito judicial.

Deve se ter em vista que a discordancia quanto a conclusao do perito judicial ou porque este apresenta conclusdo diversa dos médicos da autora
que o laudo deve ser afastado. O perito judicial elabora o laudo é imparcial e de confianga deste Juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se
claro e bem fundamentado no sentido de ndo haver incapacidade laborativa da autora, razio pela qual o acolho.

A presenca de doenga, lesdo ou deformidade néo é sinénimo de incapacidade, como ficou atestado. P ode-se apresentar doenca, que até dificulte
a vida do periciando, e ainda assim nfo se chegar a ter a incapacidade em termos legais para a protegdo da previdéncia social. Isto porque ha um
escalonamento entre a doenga em si, suas consequéncias e a efetiva incapacitagao.

Dairesultar ndo se mostrar possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de forma que pudesse vir a
ter direito ao beneficio pleiteado neste quesito.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolug@o de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do NCP C, combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Defiro os beneficios
da Justica Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10
dias, igualmente nos termos da mesma legislagdo, fazendo-se necessaria a representag@o por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0044224-78.2021.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301281944

AUTOR:DILSON ANTONIO (SP436541 - PETRUCIO SILVA)
REU:CAIXAECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
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Diante do exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil,e JULGO
IMPROCEDENTES OS PEDIDOS formulados pela parte autora.

Nao ha condenacdo em custas processuais ou em honorarios de advogado no ambito dos Juizados Especiais Federais, nos termos da lei.
Concedo os beneficios da Justiga Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido, extinguindo o processo com resolucio de mérito, nos termos do disposto no artigo
487, inciso I do CPC. Sem condena¢iio em custas processuais e honorarios advocaticios nesta instiancia. Diante da manifestacio
da parte autora, defiro os beneficios da Justica Gratuita. Publicada e registrada neste ato. Intimem-se as partes. Caso nio tenha
advogado, fica a parte autora ciente do direito de recorrer desta sentenca, podendo opor embargos de declaracio no prazo maximo
de 5 dias tteis ou interpor recurso de sentenca no prazo maximo de 10 dias tteis, devendo, para tanto, contratar advogado da sua
confianca ou procurar a Defensoria Publica da Unifo, situada nesta Capital, Rua Teixeira da Silva, 217, Paraiso, Sdo Paulo-SP, tel.
(11) 3627-3400, com a ante cedéncia necessaria para cumprir os prazos acima.

0079137-86.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301282165
AUTOR:MARIAAPARECIDA EMI SHIMADA SHIOZAWA (SP214716 - DANIELA MITIKO KAMURA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0081959-48.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301282153
AUTOR:GILSON ELIO CARNEIRO DA SILVA (SP393979 - WASHINGTON LUIZ BATISTA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0060639-39.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301282218
AUTOR:GERALDO RIBEIRO (SP296151 - FABIO BARROS DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0063562-38.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301282309
AUTOR:ROBINSON ZAGO (SP302688 - ROBERTO MONTEIRO DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido, com resolugido de mérito, nos termos do artigo 487,1,do CPC.
Defiro a parte autora os beneficios da gratuidade judicial, conforme arts. 98 ¢ seguintes da lei processual.

Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

P.R. 1.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o0 exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO
IMPROCEDENTE O PEDIDO formulado pela parte autora. Sem condenacfio em custas, tampouco em honorarios
advocaticios. Defiro os beneficios da justica gratuita a autora. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0050486-44.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301281842
AUTOR:CLEONICE DE FATIMA PEREIRA DA SILVA (SP276724 - RILDO BRAZ BENTO CRUZ)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0039775-77.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301281863
AUTOR:MARIAZINHA NUNES GOMES DA SILVA (SP326154 - CELIO CORREIA SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0033398-90.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301281840
AUTOR:JAILDA CARVALHO DOS SANTOS (SP242054 - RODRIGO CORREA NASARIO DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0053619-94.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301281845
AUTOR:ELIEZE JOSE DOS SANTOS (SP222968 - PRISCILA RIOS SOARES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0033122-93.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301283380
AUTOR:PAULO DA SILVA SANTOS (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU:GEOVANA DA SILVA SANTOS INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP 172114 -
HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, resolvendo o mérito, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo
Civil
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Sem condenacdo em custas processuais ou honorarios advocaticios nesta instancia judicial, nos termos do art. 55, caput, da Lein®9.099/1995,
combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/2001.

Defiro a gratuidade da justica.

Publicado e registrado neste ato. Intimem-se. Cumpra-se

5001557-55.2021.4.03.6183 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301237614
AUTOR:PEDRO HENRIQUE GADAGNOLO DIAS (SP112769 - ANTONIO GUERCHE FILHO, SP414733 - ELIZATANE
ALVES DIAS, SP414720- DAIZIBELI ALVES DIAS RAMOS, SP302886 - VALDEMAR GULLO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos, em sentenga.

Trata-se de a¢do proposta por PEDRO HENRIQUE GADAGNOLO DIAS, representado por sua genitora, Gisele Batista Dias, em face
Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, pleiteando o restabelecimento do beneficio assistencial de prestagéo continuada, da Constituicdo
Federal e artigo 20 “caput”, da Lein 8.742, de 07.12.93.

Alega que a cessag@o do pagamento do beneficio assistencial foi indevida, pois preenche todos os requisitos que autorizam a concessao do
beneficio pleiteado, porquanto a renda mensal per capita do grupo familiar é precaria, ndo sendo suficiente para garantir a manutengao de sua
familia com dignidade. Relata ser portador de enfermidades incapacitantes. Neste aspecto, salienta que o requisito do limite da renda previsto nos
artigos 8 e 9, incisos 11, do Decreto 6.214/07, ndo devem ser vistos como uma limitagdo dos meios de prova da condi¢do de miserabilidade da
familia do necessitado deficiente ou idoso, mas sim, apenas como um parametro, sem exclusdo de outros — entre eles as condigdes de vida da
familia — devendo-se emprestar ao texto legal interpretagdo ampliativa.

Citado, 0 INSS apresentou contestagdo, alegando preliminares e combatendo o mérito, postulando a improcedéncia do pedido.
Foram apresentados os laudos periciais médico e socioeconémico da parte autora.

Instado o Ministério Publico Federal.

E o breve relatério. DECIDO.

Quanto as preliminares suscitadas pelo INSS, afasto-as. Refuto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que néo restou
demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para determinagio da competéncia do JEF. Em igual modo, rejeito a preliminar de
impossibilidade juridica de cumulagao de beneficios, porquanto ndo demonstrado pelo INSS que a parte autora percebe atualmente beneficio da
Previdéncia Social. A fasto também a prejudicial de mérito de prescrigado quinquenal, tendo em vista que entre a data de indeferimento do
beneficio e a data de propositura da agcido ndo decorreram 5 anos.

No mérito.

O beneficio de prestagdo continuada de um salario minimo foi assegurado pela Constituicao federal nos termos do artigo 203, no sentido de que
sera ela prestada a quem dela necessitar, independentemente de contribuigdo a seguridade social, tendo por objetivo a garantia de um salario
minimo de beneficio mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengio ou
de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei.

A Lein® 8.742,de 07.12.93, com suas posteriores complementagdes e alteragdes, regulamenta a referida norma constitucional, estabelecendo
em seu artigo 20 e seguintes os conceitos do beneficio em questdo. Ja no artigo 20 fixa os requisitos para a concessio do beneficio, sendo eles ser
a pessoa portadora de deficiéncia ou idosa com pelo menos 65 (sessenta e cinco) anos de idade, a partir de 1° de outubro de 2003, ou mais,
conforme artigo 38 da mesma legislag@o e o artigo 33 da Lei 10.741/03; e ndo possuir condi¢des de prover a propria manutengdo nem de té-la
provida por sua familia. Regulamentando o comando constitucional, a Lein® 8.742/93 (LOAS) tragou os requisitos para a obtengéo do beneficio,
a saber: 1) deficiéncia ou idade superior a 65 anos; e ii) hipossuficiéncia individual ou familiar para prover sua subsisténcia.

Comrelagdo a deficiéncia a Lein. 12.435/11 modificou a defini¢do, que passou a ser: “aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza
fisica, intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participago plena e efetiva na sociedade com as
demais pessoas.” Pouco tempo depois, a Lein. 12.470/11 alterou o art. 20, § 2°, da LOAS para incluir a participagdo na sociedade em igualdade
de condi¢des com as demais pessoas como uma das variaveis na aferigdo da deficiéncia. Desse modo, incorporou ao texto da LOAS a definigdo
de pessoa com deficiéncia contida na Convencgao Internacional sobre os Direitos das Pessoas com Deficiéncia, incorporada ao nosso
ordenamento juridico com status de norma constitucional (Decreto legislativo 186/2008). Desse modo, o dispositivo em comento passou a ter a
seguinte redacdo: “Art. 20 - ... § 20 Para efeito de concessao deste beneficio, considera-se pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimentos
de longo prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participagao
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plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com as demais pessoas.” A Lein. 12.470/11 suprimiu a “incapacidade para o trabalho e
para a vida independente” como requisito de concessao do beneficio. Comisso, a avaliagdo deve recair sobre a deficiéncia e as limitagdes dela
decorrentes para a participacdo na sociedade em suas diversas formas. Por outro lado, tanto a Lein. 12.435/11 quanto a Lein. 12.470/11
consideraram impedimentos de longo prazo como aqueles impedimentos iguais ou superiores ha dois anos. Essa previsdo constou do art. 20, §2°,
I1,da LOAS comredagao dada pela Lein. 12.435/11, mas teve sua redagdo alterada e colocada no §10°do art. 20 da LOAS pela Lein.
12.470/11, in verbis. Art. 20 - ... § 10. Considera-se impedimento de longo prazo, para os fins do § 20 deste artigo, aquele que produza efeitos pelo
prazo minimo de 2 (dois) anos (Incluido pela -Lein® 12.470, de 31 de agosto de 2011 DOU de 1/09/2011).

Portanto, para a concessao desse beneficio, se faz necessario o preenchimento de dois unicos requisitos: 01) ser pessoa portadora de deficiéncia
ouidosa e 02) ndo possuir meios de prover a propria manutengdo ou té-la provida por sua familia, previsto no artigo 203, V da Constituigao
Federal

Assim sendo, deste tltimo requisito vé-se que o beneficio assistencial € direcionado unicamente para pessoas em hipossuficiéncia econdmica,
vale dizer, para aqueles que se encontram em situagao de miserabilidade; que, segundo a lei, é determinada pelo critério objetivo da renda "per
capita" ndo ser superior a 1/4 do salario minimo. Sendo esta renda individual resultante do calculo da soma da renda de cada um dos membros da
familia dividida pelo nimero de componentes. E sabiamente explanou o legislador no texto legal a abrangéncia para a definicdo do termo
“familia”, estipulando que esta ¢ composta pelo requerente, o conjuge ou companheiro, os pais (padrasto/madrasta), irmaos solteiros, os filhos
(enteados) e menores tutelados, quando residirem sob o mesmo teto. Destarte, a logica da qual se originou a ideia do beneficio € perpetrada em
todos os itens legais. Logo, aqueles que residem sob 0 mesmo teto, identificados como um dos familiares descritos, tem obrigacdo legal de zelar
pela subsisténcia do requerente familiar, de modo que sua renda tem de ser sopesada para a definicdo da necessidade economica alegada pelo
iteressado no recebimento da assisténcia.

No que toca a renda e a possibilidade de se manter ou de ser mantida pela familia, o artigo 20, paragrafo 3° da Lei 8.742/93 considera incapaz de
prover a manutengao da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a %4 do salario minimo. O
requisito da renda per capita merece reflexdo, pois ndo ha de ser afastada do P oder Judiciario a possibilidade de verificar a miserabilidade diante
da real situagdo da familia. E preciso ressaltar que a diferenca aritmética entre a renda familiar mensal per capita verificada em concreto e a
renda familiar mensal per capita prevista em abstrato ndo pode ser considerada, em termos de promogao da dignidade da pessoa humana, como
medida razoavel para sustentar a capacidade econémica da parte autora.

Outrossim, o Estatuto do Idoso prevé a desconsideragdo desse valor no caso de um dos integrantes do nicleo familiar ja perceber um beneficio
de amparo assistencial, ndo fazendo mengao aos beneficios previdenciarios. Depreendemos que o legislador regulamentou menos do que
gostaria, razo pela qual a jurisprudéncia patria tem aplicado por analogia a regra supra referida para os casos em que algum membro da familia
receba algum beneficio previdenciario no valor de um salario minimo. Nesse sentido:

“PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. AGRAVOS RETIDOS. INVALIDA. DEFICIENCIA. CUMPRIDOS
OS REQUISITOS LEGAIS. TERMO INICIAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. CUSTAS. TUTELA ANTECIPADA.

I - Nao se conhece dos agravos retidos de fls. 91/96 e 172/175, ndo havendo requerimento expresso no apelo (art. 523 do C.P.C.). O agravo
retido de fls. 107/112, também, ndo deve ser conhecido, tendo em vista que houve reconsideragio da decisdo agravada, culminando em falta de
interesse processual.

I1 - E de ser deferido beneficio assistencial & pessoa invalida, com a idade avangada, hoje tem 68 anos, portadora de distirbios cardiacos e
respiratorios, prolapso uterino e pressdo alta, que vive com o marido, que recebe aposentadoria de um salario minimo, que se mostrou insuficiente
para suprir suas necessidades basicas e com assisténcia médica e remédios.

II1 - Pessoa portadora de deficiéncia é aquela que esta incapacitada para a vida independente e para o trabalho em razio dos males que a
cometem. O rol previsto no artigo 4°, do Decreto n° 3.298/98 ndo ¢ exaustivo.

IV — E preciso considerar que para a apuracdo da renda mensal per capita, faz-se necessario descontar o beneficio de valor minimo, que teria
direito a parte autora.

V — Aplica-se, por analogia, o paragrafo tinico do artigo 34, da Lein°® 10.741/2003 (Estatuto do Idoso), que estabelece que o beneficio ja
concedido a qualquer membro da familia, nos termos do “caput,” ndo sera computado para fins de calculo da renda familiar “per capita” a que se
refere a LOAS.

VI — Ha no conjunto probatério, elementos que induzem a convicgéo de que a autora esta entre o rol de beneficiarios descritos na legislagao.
VII — Termo inicial mantido na data do requerimento administrativo, momento em que o INSS tomou conhecimento da situa¢do da autora.

VIII - Honoraria deve ser fixada em 10% do valor da condenagao, até a sentenga (Sumula 111, do STJ).

IX — Nao prospera o apelo no tocante a isengdo de custas, considerando que ndo houve condenagio neste sentido.

X — Prestagéo de natureza alimentar, com provimento favoravel a parte autora em 1* Instancia, ensejando a antecipagdo da tutela, de oficio, para
imediata implantag@o do beneficio.

XI—Apelagdo do INSS e reexame necessario parcialmente providos”. (TRF 3* Regido, AC 2004.03.99.012665-4, Rel. Marianina Galante; 9*
Turma; Data Julgamento 23.08.2004)

Cabe, dessa forma, analisar se a parte autora preenche os requisitos para a obtengao do amparo assistencial, diante das normas relativas ao tema
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acima mencionadas.
No caso dos autos

A parte autora alega ser portadora de deficiéncia fisica, com quadro de transplante renal e cistostomia, com nove anos de idade. Aduz fazer uso
de imunossupressores e tem necessidade de realizar cateterismo vesical intermitente a casa 3 horas. Sustenta que seus pais ndo auferem
qualquer espécie de renda e pugna pela concessdo do beneficio assistencial.

No tocante ao estudo socioeconomico, apresentado em 16/07/2021 (arquivos 24 e 25), restou demonstrado que o autor residia com a mae, Gisele
Batista Dias. Seu pai, Klayton Roberto Gadagnolo, reside em enderego diverso. O imével em que o autor morava se encontrava em razoaveis
condi¢des de habitabilidade, e os bens moveis que guarneciam a residéncia estavam em bom estado de conservagao. O sustento do lar era
assegurado por meio do valor do beneficio de auxilio emergencial, de R$ 375,00 (trezentos e setenta e cinco reais). A par desta quantia, a autora
contava, a cada dois meses, com a doag@o de cesta basica, itens de material de limpeza e higiene, provenientes do CC A — Centro para Criangas
e Adolescentes. Além disso, o genitor encarregava-se pelo pagamento do aluguel e esporadicamente fornecia itens de alimentagdo. No que
tange a consulta ao sistema DATAPREYV, verifica-se que o autor recebeu o beneficio assistencial LOA 'S, no periodo de 31/01/2014 a
01/06/2019. Nao foram localizados atuais apontamentos em nome dos genitores do autor.

Quanto ao elemento de deficiéncia. A parte autora pleiteia a concessao do beneficio na qualidade de portador de deficiéncia. Realizada a pericia
médica, concluiu-se pela incapacidade total e permanente da parte autora, cujas principais consideragdes seguem transcritas: “(...) Analisando a
historia, o exame fisico e a documentagao apresentada pode-se concluir que se trata de periciando com quadro de transplante renal e cistostomia.
O transplante renala que foi submetido o periciando apresenta-se com boa fungéo renal e ndo houve nenhuma complicagio grave até o presente
momento. Trata-se, portanto, de um tratamento que foi realizado com sucesso, cumprindo seu objetivo de restabelecer a fungdo renal. Desta
forma, o autor ndo apresenta limitagio para atividades de vida didria por conta da doenga renal. P or outro lado, possui cistostomia e necessidade
de realizar sonda vesical de alivio a cada trés horas. O autor, por ser menor incapaz, necessita de auxilio do seu genitor para realizagdo do
procedimento. Esta condicdo € perene e ndo sera possivel reversao do quadro. Ou seja, a andlise dos dados objetivos acima nos permite afirmar
que a doenga em questdo o incapacita para algumas atividades de vida didria, uma vez que necessita de lugares e condigdes de higiénie para
realizar sonda vesical de alivio a cada 3 horas. Necessita também de auxilio de terceiros para realizagdo do procedimento. VII. Conclusdo
Portanto, concluo baseado no exame médico pericial, na atividade exercida pela autora, no prontuario medico e na legislagio vigente, que: 1. E
possivel afirmar que o periciando possui transplante renal e cistostomia. 2. Periciando apresenta incapacidade para atividades de vida diaria.
(...)” (arquivo 35 — anexado em 10/08/2021).

Conquanto o laudo pericial médico tenha constatado a incapacidade total e permanente da autora, verifica-se que o niicleo familiar em estudo
conta com o valor do auxilio emergencial, gerando, assim, uma fonte de renda para a familia. P or outro lado, o estudo social demonstra que o
autor ndo esta desamparado, eis que conta com o auxilio de terceiros, com a doag@o de cesta basica, itens de higiene e material de limpeza. Além
disso, o genitor se encarrega pelo pagamento do aluguel, e esporadicamente fornece itens de alimentagdo ao autor. De fato, ¢ induvidoso que o
paido autor possui a obrigacdo de prestar-lhe os alimentos, para que suas necessidades basicas sejam regularmente atendidas. Nos termos do
artigo 1.694 do Cddigo Civil, os pais ndo devem eximir-se da obrigagao legal de prestar os alimentos aos filhos. Em sintese: o pai do autor ndo
pode abandona-lo e furtar-se da responsabilidade de sustenta-lo. Portanto, a assisténcia pelo Estado ndo € devida sem que se esgotem as
possibilidades familiares de prover a manutengio da pessoa portadora de deficiéncia.

Mas ndo s6. Imprescindivel considerar que a parte autora possuiNOVE ANOS DE IDADE, e com ou sem deficiencia NAO TERIA
IDADE PARA LABORAR. Veja que a suposta falta de renda para o sustento, por nenhum dos genitores possuirem rendas advindas de
desempenho de trabalho remunerado niio transfere para o menor de idade, crianga ainda, a obrigagdo de sustento da familia. E total contrassenso
o cenario criado. Primeiro ndo € nem mesmo crivel que os pais optem por nio se sustetarem para viver de auxilio do Estado em razio da
deficiencia do filho, que se deficiente néio o fosse, ainda assim ndo seria apto a gerar renda alguma nesta idade. Segundo, menos crivel ainda €
que os pais ndo realizem qualquer servigo informal.

O eventual desemprego e dificuldade financeira ndo sdo motivos para gerar concessao do presente beneficio. Sendo de responsabilidade dos
genitores manter financeiramente a necessidade do filho. Além de, como dito, supostamente - "supostamente" porque alegam os pais ndo

desempenharem atividade informalmente -, estio sendo sustentados por terceiros.

Os problemas de satde da parte autora podem trazer privagdes a familia, mas, pelo que se observa das provas produzidas, a dificuldade
financeira vivida pela autora assemelha-se a dificuldade financeira vivida pela maioria das familias brasileiras.

A respeito, importa destacar que, nos termos do inciso V, parte final, do artigo 203 da Constituigdo Federal, o beneficio assistencial somente sera
devido ao idoso ou portador de deficiéncia que ndo puder manter-se ou ser mantido por sua familia.

Por tudo o que averiguado, ndo se encontram presentes os requisitos legais para a concessao do beneficio, sendo de rigor a improcedéncia da
demanda.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 19/11/2021  73/545



Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugéo de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do CPC, combinado com as leis regentes dos juizados especiais federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Sem custas processuais
e honorarios advocaticios. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislagéo, fazendo-se necessario a representago por
advogado para tanto. Defiro os beneficios da Justiga Gratuita. Ciéncia ao MPF.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0092244-03.2021.4.03.6301 - & VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301282040
AUTOR:AFRANIO RODRIGUES DA ROCHA (SP221160- CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

DISPOSITIVO

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido inicial, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil.
Sem condenagio nas custas processuais e honorarios advocaticios nesta instancia judicial

Defiro a gratuidade de justica.

Com o transito em julgado, remetam-se os autos ao arquivo.

Dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal, nos termos do Estatuto do Idoso.

Publique-se. Intimem-se. Registrada eletronicamente.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos, resolvendo o mérito, nos termos do artigo 487, 1, do CPC. Sem
custas processuais ou honorarios advocaticios nessa instancia judicial. Defiro a gratuidade da justica. Publicada e registrada nesta
data. Intimem-se.

0081867-70.2021.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301282324
AUTOR:MARIA GILMARIAALVES ARAUJO SANTOS (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0087447-81.2021.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301282271
AUTOR:CARLOSALBERTO CIRTO DE OLIVEIRA (SP194922 - ANA DALVA DA CRUZ)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0051983-93.2021.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301282342
AUTOR: WELLINGTON DE JESUS ALMEIDA (SP345432 - FELLIPE MOREIRA MATOS, SP338615 - FELIPE DE BRITO
ALMEIDA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0033820-65.2021.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301282221
AUTOR:CESAR FRANCISCO ALVES LIMA (SP366779 - ADRIANA CRISTINAANTUNES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0019183-12.2021.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301282254
AUTOR: VALERIA APARECIDA RAMOS BRASIL (SP432585- CARMEN MIRANDA DOS SANTOS BATISTA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0042897-98.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301260556
AUTOR:DELMA MARTINS BARROS (SP365845- VIVIANE CABRAL DOS SANTOS REIS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, nos
termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, para determinar ao INSS a concesséo de auxilio por incapacidade temporaria, a
partir de 01/06/2021, com RMA de R$ 1.100,00 (UM MIL CEM REAIS), para 09/2021.

Fixo a data de cessacdo do beneficio (DCB) em 13/08/2022, conforme conclusdes da pericia judicial. Se na data prevista para cessagéo do
beneficio o segurado entender que ainda se encontra incapacitado para o trabalho, podera solicitar ao INSS, nos 15 (quinze) dias que
antecederem a DCB, a realiza¢do de nova pericia médica por meio de pedido de prorrogagdo— PP.

Reconhecida a existéncia do direito (e ndo mera plausibilidade) e considerando a natureza alimentar do beneficio, assim como os riscos
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irreparaveis a que a autora estaria sujeita caso devesse aguardar o transito em julgado da demanda, estdo presentes os pressupostos necessarios
a antecipagdo dos efeitos da tutela.

Oficie-se 0 INSS, para que implante o beneficio no prazo de 25 dias, nos termos da Portaria SP-JEF-PRES N°21, de 17 de maio de 2021, que
alterou a Portaria n° 13/2016 da Presidéncia do JEF de Sao Paulo, relativamente ao prazo para cumprimento de obrigagao de fazer e de tutela.
Nos termos dos calculos juntados a estes autos, elaborados conforme a Resolugdo CJF n. 267/2013, diferengas no valor de (-) R$ 620,01
(SEISCENTOS E VINTE REAIS E UM CENTAVO), atualizada até 10/21.

Sem custas e honorarios nesta instancia.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita. Anote-se.

P.R.I.O.

0064594-78.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301280144
AUTOR:MARIA EUNICE DE OLIVEIRA (SP169918 - VIVIAN DA VEIGA CICCONE, SP370883 - CRISTIANNE
GABRYSE ROCHA DE OLIVEIRAISSIBACHI)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, resolvendo o mérito com amparo no artigo 487, I, do Cddigo de
Processo Civil, para condenar o INSS a conceder, em favor de MARIA EUNICE DE OLIVEIRA, o beneficio de auxilio por incapacidade
temporaria, desde 16/07/2021, coma RMI no valor de R$ 1.151,91 (UM MIL CENTO E CINQUENTA E UM REAIS ENOVENTAE
UM CENTAVOS)eaRMA novalorde R$ 1.151,91 (UM MIL CENTO E CINQUENTA E UM REAIS ENOVENTA E UM
CENTAVOS), para o més de outubro de 2021.

Condeno, ainda, 0 INSS ao pagamento das prestagdes em atraso, relativas ao periodo de 16/07/2021 a 31/10/2021, com juros e corregdo
monetaria, nos termos do Manual de Orientag¢do de Procedimentos para os Calculos na Justiga Federal, no montante de R$ 4.170,76
(QUATRO MIL CENTO E SETENTA REAIS E SETENTA E SEIS CENTAVOS), atualizado até o més de novembro de 2021,
conforme parecer da contadoria.

Para efeito de pagamento administrativo, fixo a data de inicio do pagamento do beneficio (DIP) em 01/11/2021.

Considerando que o perito sugeriu a reavaliagdo das condi¢des de satde da parte autora em 04 meses, contados do exame pericial realizado em
27/08/2021, fixo, desde ja, a data de cessagdo do auxilio por incapacidade temporaria em 27/12/2021 (DCB). (Art. 60, § 8°da Lein.®8.213/91).
Nada obstante, ressalto que, antes de esgotado o prazo previsto para a cessac¢do do beneficio, caso ainda ndo se sinta capaz de retornar a exercer
sua atividade laborativa habitual, podera a parte autora formular requerimento perante o proprio INSS para prorrogacdo do beneficio, em até 15
(quinze) dias antes da data de cessagdo acima fixada.

Nessa hipotese, 0 INSS devera manter o beneficio concedido nestes autos, até que a parte autora seja reavaliada, administrativamente, em
pericia agendada e realizada pelo INSS para este fim especifico.

Por outro lado, caso ultrapassada a data fixada para a cessagao do auxilio por incapacidade temporaria, a parte autora podera, se for o caso,
formular novo requerimento administrativo para concessao de beneficio por incapacidade, também perante o INSS.

Presentes os pressupostos do art. 300, do Codigo de Processo Civil, e dado o carater alimentar da prestacdo pleiteada, defiro a antecipagao dos
efeitos da tutela, para o fim de determinar a implantag@o do beneficio, devendo ser cessado o pagamento de prestacdes ndo cumulaveis com o
beneficio ora deferido.

Caso 0 INSS, em cumprimento desta sentenca, implante o auxilio por incapacidade temporaria em data na quala parte autora ndo mais detenha
tempo habil para requerer a sua prorrogacdo na forma acima explicitada, o beneficio devera ser implantado com o prazo de 30 (trinta) dias para
cessagdo por alta médica programada (DCB), contados a partir da efetiva implantacéo, tempo que reputo suficiente para que seja possivel a
formulagdo de eventual requerimento de prorrogagéo pela parte autora.

Oficie-se ao INSS, concedendo-lhe o prazo de 30 (trinta) dias para efetivagdo da medida, sob as penas da lei.

Sem condenag@o em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Diante da manifesta¢do da parte autora, defiro os beneficios da Justiga Gratuita, nos termos do artigo 5°, LXXIV, da Constituicdo Federale do
artigo 4° da Lei 1.060/50.

Publicada e registrada neste ato.

Intimem-se. Cumpra-se.

Caso ndo tenha advogado, fica a parte autora ciente do direito de recorrer desta sentenga, podendo opor embargos de declaragdo no prazo
maximo de 5 dias uteis ou interpor recurso de sentenga no prazo maximo de 10 dias uteis, devendo, para tanto, contratar advogado da sua
confianga ou procurar a Defensoria Publica da Unido, situada nesta Capital, Rua Teixeira da Silva, 217, Paraiso, Sdo Paulo-SP, tel. (11) 3627-
3400, com a antecedéncia necessaria para cumprir os prazos acima.

0011739-59.2020.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301280905
AUTOR: VALDIR XAVES COSTA (SP322968 - AUGUSTO DONIZETE BRAGHINI TORRE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos, etc.

Trata-se de acdo proposta por VALDIR XAVES COSTA em face do Instituto Nacional de Seguridade Social - INSS, em que requer o
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reconhecimento de periodos especiais para concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigao.

Narra em sua inicial que requereu administrativamente a concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicio NB
42/193.629.084-4,em 07/08/2019, o qual foi indeferido sob a alegagao de falta de tempo de contribuigio.

Alega que 0 INSS deixou de considerar a especialidade dos periodos de 14/08/1984 a 16/08/1985, na Editora Abril S.A..; de 22/06/1989 a
19/04/1990, na Rayton Industrial S. A .; de 09/07/1990 a 31/08/1993, na Brink’s Seg. e Transp. de Valores Ltda.; de 08/12/1994 a 20/01/1995, na
Verzani e Sandrini Seg. Patrimonial Ltda.; de 09/06/1996 a 14/02/1997, na Suporte Servigos de Seguranga Ltda.; de 11/03/1997 a 05/06/1997, na
Muralha Seguranga Privada Ltda.; de 15/04/2002 a 08/08/2012, na Centurion Seguranca e Vigilincia Ltda.; de 20/02/2013 a 30/04/2013, na
Master Security Seguranca Patrimonial Ltda.; de 01/03/2013 a 07/08/2019, na Atento Sdo Paulo Servigo de Vigilancia e Seguranga Ltda..

Citado, 0 INSS apresentou contestacdo, alegando preliminarmente a incompeténcia deste Juizado emrazio do valor da algada, requerendo, no
mérito, a improcedéncia da demanda.

E o breve relatério. DECIDO.

No que se refere incompeténcia do Juizado Especial Federal, rejeito-a, eis que ndo ha indicios nos autos de que o valor da causa ultrapasse o
limite de 60 salarios minimos.

No que diz respeito a prescri¢do quinquenal, conquanto a mesma no seja preliminar ao mérito, neste momento ja se deixa registrado que, em
razdo de expressa disposicdo legal, deve ser acolhida, ficando desde ja ressaltado que, quando da execug@o de eventuais calculos, deverdo ser
excluidas prestagdes vencidas no quinquénio anterior ao ajuizamento da ag@o, em caso de procedéncia do pedido.

Passo a analise do mérito.

APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO

A1 aposentadoria consiste em beneficio previdenciario destinado ao segurado da Previdéncia Social, que cumpra os requisitos legais, a fim de
substituir a renda auferida até entdo com o labor, garantindo-The meio financeiro de subsisténcia. P or ser um beneficio previdenciario, decorre da
filia¢@o que o individuo manteve durante o tempo necessario com o sistema contributivo, sendo a renda auferida como prestagao recebida do
INSS um valor correspondente a todo o periodo que com o sistema contribuiu.

E um direito garantido desde a Constituigio Federal, passando nas tltimas décadas por significativas alteragdes, vale dizer, Emendas
Constitucionais n°. 20/1998, 47/2005 e 103/2019, quando entdo se trouxe a Reforma Previdenciaria, com expressivas alteragdes para os
segurados. Encontra ainda previsdo na lein® 8.213, artigo 52 e seguintes, e Decretos n°. 3.048/1999, e alteracdes, e n°. 10.410/2020, e alteragdes.

Uma vezrecebida a aposentadoria, torna-se esta irreversivel, de modo que o sujeito ndo encontra amparo legal, e nem mesmo jurisprudencial,
para substituir aposentadoria recebida em determinados moldes e pardmetros por outra, ainda que mais vantajosa, em outros termos a mesma
coisa, a aposentadoria € um beneficio ndo sujeito a desaposentacdo. Assim como, uma vez pleiteada e levantado o valor da primeira prestagio
disponibilizada pela Autarquia ao segurado, ndo mais havera a possibilidade de rentincia ao beneficio. Artigo 181-B, paragrafo unico, RP S).

Veja-se que retornando ao sistema laboralndo tera este trabalhador aposentado direito previdenciario em razio deste novo vinculo, com exce¢ao
do salario-familia e reabilitagdo profissional, quando empregado, e ainda salario-maternidade. Artigos 18, §2°, da Lei8.213/1991 e 103 da mesma
legislag@o.

Importante destacar que o beneficiado tem o direito de exercé-lo, mesmo se ndo mais mantiver a qualidade de segurado. Vale dizer, vige para
esta prestacdo previdencidria regra distinta quanto a necessidade da qualidade de segurado para o gozo do beneficio previdenciario. De modo
que, se o individuo preenche os requisitos legais para a concessao da aposentadoria, mesmo que ndo mais seja filiado a previdéncia neste
momento, podera gozar de seu direito que se torna adquirido ao seu patrimdnio imaterial. Artigo 102, §1°, lein®. 8.213.

Nos termos da legislagdo de regéncia, a aposentadoria por tempo de contribui¢do sera devida ao segurado que completar 35 anos de contribui¢o,
se homem, ou 30 anos, se mulher, cumprida a caréncia de 180 meses (art. 201, § 7°, inciso I, da Constituigdo Federal de 1988, com a redagéo
dada pela Emenda Constitucional n® 20, de 16 de dezembro de 1998, combinado com o artigo 25, inciso I, da Lei 8.213/91), para aqueles filiados
a previdéncia social, que cumpram com tais exigéncias até 12/11/2019.

Denominada, por conseguinte, de aposentadoria por tempo de contribuicdo em razdo de adquirir-se o direito a este beneficio apés cumprido o

tempo de contribuigcdo, isto €, a caréncia determinada em lei. A caréncia de 180 contribuicdes vem atenuado para os segurados inscritos na
Previdéncia Social até 24/07/1991, caso em que observa a tabela do artigo 142 da Lein®. 8.213/91 para definir-se a caréncia exigida.
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A partir de 13/11/2019 para se ter direito & aposentadoria, que entdo passa a receber a denominagao de A posentadoria Voluntaria, substituindo
tanto a aposentadoria por tempo de contribuigdo, quanto a aposentadoria por idade, sera necessario o preenchimento de outros requisitos, a idade
do segurado. Destarte, como regra, passa-se a exigir 20 anos de contribui¢do e 65 anos de idade, se homem; e 15 anos de contribui¢do e 62 anos
de idade, se mulher; com caréncia de 180 contribuicdes.

Como se V¢, a reforma previdencidria acrescentou ao requisito de tempo de contribuig@o a idade minima impreterivel a ser cumprida pelo
segurado que desejar se aposentar. Valendo a mesma regra de antes, caso o segurado preencha o requisito etario apos deixar o sistema
previdenciario, portanto, sem mais a qualidade de segurado, garantido permanece seu direito. A nova nomenclatura decorre do fato significativo
de ndo estar mais vinculada apenas ao tempo de contribui¢do, e sim a este cumulativamente com a idade do segurado.

Evidencia-se pelos dispositivos transcritos que o beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de contribuigdo exige os seguintes
requisitos, de forma cumulativa: a) a caréncia de 180 contribuigdes mensais; b) o decurso do lapso temporal no labor; c) idade minima, a partir de
13/11/2019.

A renda mensal inicial do beneficio, até 12/11/2019 correspondia a 100% do salario de beneficio, também recebeu alteragdo com a nova
previdéncia. O célculo para a fixagdo da renda mensal inicial para o direito adquirido ao beneficio apos a vigéncia das novas regras de 2019
apresenta sensivel distingdo quanto ao calculo anterior, de modo que, ou o segurado perfaz todos os requisitos em um regime, ou
imprescindivelmente ficara sujeito as regras de transicdo ou ao novo regime previdenciario se nio se enquadrar em nenhuma das regras de
transicao, que sao cinco.

REGRAS DE TRANSICAO
Aposentadoria por Tempo de Contribuigdo

Tais regras aplicam-se para aqueles que ja se encontravam até 12/11/2019 filiados a Previdéncia Social, sem, porém, ter direito adquirido a
aposentadoria por tempo de contribuigdo segundo as regras entdo existentes, € que estavam proximos a adquirem tal direito. Sao elas as
seguintes.

A) Férmula de Pontos Progressiva 86/96, artigo 15 da EC 103/2019. Segurado até 12/11/2019 preencher cumulativamente 35 anos de
contribuicdo, e somando o tempo de contribuigdo com a idade do individuo, obtiver ao menos 96 pontos, se homem. Se mulher, devera ter ao
menos 30 anos de tempo de contribuigdo e, somado o tempo de contribuicdo com a idade da segurada, obtiver no minimo 86 pontos. Sendo que a
cada ano, a partir de 01/01/2020, acrescenta-se um ano aos pontos necessarios, até 105 para os homens e 100 para as mulheres.

B) Tempo de Contribuicdo Minimo Fixo e Idade Progressiva. Artigo 16 da EC 103. A qui possibilita-se a aposentadoria para aqueles que
apresentarem, se homem, 35 anos de contribuigcdo e 61 anos de idade (em vez da regra de 65); e, se mulher, 30 anos de contribui¢do e 56 anos de
idade (em vez da idade regra que ¢ de 62 anos). Fala-se em Férmula de P ontos Progressiva quanto a Idade, porque a cada ano, a partir de
01/01/2020, somam-se seis meses a idade, até o total de 65 anos para o homem e 62 para a mulher, j& que com tais idades passam a integrar o
novo regime.

C) Tempo de Contribuicdo cumulado com Pedagio. Artigo 17 da EC 103. Ao segurado filiado ao Regime Geral de Previdéncia Social até a data
de entrada em vigor desta Emenda Constitucional e que na referida data contar com mais de 28 (vinte e oito) anos de contribui¢io, se mulher, e
33 (trinta e trés) anos de contribuicdo, se homem, fica assegurado o direito & aposentadoria quando preencher, cumulativamente, os seguintes
requisitos: I - 30 (trinta) anos de contribui¢do, se mulher, e 35 (trinta e cinco) anos de contribuigcio, se homem; e IT - cumprimento de periodo
adicional correspondente a 50% (cinquenta por cento) do tempo que, na data de entrada em vigor desta Emenda Constitucional, faltaria para
atingir 30 (trinta) anos de contribuicao, se mulher, e 35 (trinta e cinco) anos de contribuicio, se homem.

O calculo deste beneficio opera-se nos termos do paragrafo unico do mesmo artigo. O beneficio concedido nos termos deste artigo tera seu
valor apurado de acordo com a média aritmética simples dos salarios de contribui¢@o e das remuneragdes calculada na forma da lei, multiplicada
pelo fator previdenciario, calculado na forma do disposto nos §§ 7°a 9°do art. 29 da Lein®8.213, de 24 de julho de 1991.

D) Aposentadoria por Idade. Artigo 18 da EC 103. Identifica-se a ligagcdo desta regra de transigdo com antiga aposentadoria por idade, ja que o
critério basico sera a idade do sujeito. Disciplina a regra que, podera se aposentar aquele que preencher cumulativamente os seguintes requisitos:
I - 60 (sessenta) anos de idade, se mulher, e 65 (sessenta e cinco) anos de idade, se homem; e I1 - 15 (quinze) anos de contribuigdo, para ambos
os sexos. Sendo que, como se da em outras regras de transi¢cdo, a partir de 01/01/2020 a idade supra ¢ acrescida de seis meses para as mulheres,
até o maximo de 62 anos de idade.

Quanto ao valor do beneficio neste caso, consta que, sera apurado na forma da lei. P ortanto, valor apurado pela média de 100% dos salarios de

contribuicéo, aplicando-se 60%, com acréscimo de 2% para cada ano de contribuicdo que exceder o tempo de 20 anos de contribuicao para os
homens e de 15 anos de contribui¢ao para as mulheres.
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E) Idade Minima, Tempo de Contribui¢do e Pedagio. Artigo 20 da EC 103. Cumulativamente, quando da entrada em vigor desta EC, o segurado
apresente: A) se mulher, 57 anos de idade, 30 anos de contribuigio e periodo adicional de contribuigdo ao tempo que na data da entrada em vigor
da EC faltaria para atingir o tempo minimo de contribui¢@o supra. B) se homem, 60 anos de idade, 35 anos de contribui¢ao, periodo adicional de
contribui¢do ao tempo que na data da entrada em vigor da EC faltaria para atingir o tempo minimo de contribui¢ao supra. De se ver, por
conseguinte, que o pedagio aqui exigido ¢ de 100% ao que faltava de contribui¢@o, quando da vigéncia da EC.

Interessante observar aqui que a renda mensal inicial deste beneficio ¢ 100% da média aritmética simples de todos os salarios de contribuicéo a
partir de julho de 1994. Destarte, aqui ndo se aplica a regra de 60% para a RMI.

DO RECONHECIMENTO DE PERIODOS

01 segurado, empregado, avulso ou doméstico, tem direito ao reconhecimento de todos os periodos que tenha laborado formalmente para dado
empregador ou tomador de servigo. Caso existam divergéncias de sistemas de dados, que podem apresentar incongruéncias; bem como em caso
de falta de recolhimentos das contribui¢des previdenciarias pelo empregador ao INSS; ou divergéncia de anotagdes no CNIS, ha de se analisar
os fatos, posto que tais incongruéncias ndo sdo situacdes definitivas.

Isto porque sabidamente podem ocorrer enganos em recolhimentos ndo langados ou mesmo falta de registros no CNIS. Sem olvidar-se que pode
ter ocorrido de o empregador, conquanto descontasse o valor referente a contribuigdo mensal previdenciaria do empregado, ndo a tenha
repassado aos cofres publicos.

Todos estes cenarios, além de outros similares, ndo impedem o reconhecimento de periodo de fato laborado pelo interessado. No entanto, em tais
casos, as provas desde logo presumivel suficientes para a configuracéo juridica do fato alegado no existira, cabendo ao interessado produzi-las a
contento. Esta demonstrag@o, conquanto para leigos possa parecer de dificil execugdo, ndo o é. Isto porque fatos ocorridos, quando ocorridos
mesmo, deixam marcas, como holerites, declaragdes de impostos de renda; anotagdes semrasuras na CTPS, CTP S emacordo com a lei; fichas
de empregados, etc.

Observando-se que para este reconhecido, em se tratando de empregado, 0 mesmo néo pode ter atuado em conluio com o empregador,
acordando de livre vontade o ndo desconto dos valores que deveriam ser destinados a Previdéncia Social, posto que, se este for o cenario, entdo
ha abuso de direito e ndo cabe o reconhecimento do periodo sem as contribui¢des.

Quanto ao segurado contribuinte individual preste servigo a pessoa fisica, segurado especial e segurado facultativo ha a necessidade de o
recolhimento das contribuigdes sociais terem ocorrido sem atraso para que se possa reconhecer o periodo como caréncia. Pagamento das
contribuicdes em atraso ndo preenchem o requisito da caréncia. P odem configurar tempo de contribuigéo, porém ndo como caréncia. Artigo 27,
II,LPS. Ainda que sem as contribui¢cdes, para que o trabalho tem efeitos de tempo de servigo devera tais segurados comprovarem o trabalho
realizado no periodo.

Versando de segurado contribuinte individual que preste servigo a pessoa juridica, a partir de abril de 2003, com a vinda da Lein®. 10.666, também
havera a presung@o de que as contribuicdes foram recolhidas corretamente, equiparando-se ao que previsto no inicio deste topico aos
empregados, visto que em tal cenario a obrigagao pelo recolhimento da contribuicdo do auténomo passou a ser da pessoa juridica. Valendo, assim,
as mesmas observagdes supra quanto a licitude e abuso de direito para tantol.

TEMPO LABORADO EM CONDICOES ESPECIAIS

O1 lapso temporal trabalhado em condig¢des especiais, condigdes que agridam a saude ou integridade fisica do sujeito, gera ao trabalhador o
direito ao computo da aposentadoria especial, quando todo o periodo foi laborado nas condi¢cdes especiais, ou a conversao deste periodo para
contagem comum, a fim de obter a aposentadoria por tempo de contribui¢do, valendo o periodo especial tempo maior que o tempo de fato
laborado, para compensar o desgaste que sofre em sua saude.

Os segurados que tém direito a este beneficio sdo os empregados, os trabalhadores avulsos, o contribuinte individual, quando filiado a cooperativa
de trabalho ou produgio; e, ainda, o contribuinte individual quando conseguir comprovar a existéncia dos agentes agressores durante seu labor,
segundo a simula 62 da TN'U, 2012. Entendimento firmado diante do fato de o artigo 57 da Lein®. 8.213/1991 ndo ter excluido qualquer dos
trabalhadores, desde que fagam a prova da presenca dos requisitos legais.

As condigdes que caracterizam a diferenciac@o das circunstincias de forma a gerar este beneficio ndo sdo aleatérias ou subjetivas, nem mesmo
quaisquer condi¢des que importem maior onerosidade ao organismo do trabalhador. Sao as causas em que o trabalhador esteja exposto acima de
parametros aceitaveis a agentes nocivos, de natureza quimica, fisica ou bioldgica, ou a associag@o destes agentes, prejudiciais a sua saude ou
integridade fisica, conforme identificagio legal, por periodo de 15 (quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos, nos termos da lei.
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E a legislacdo previdenciaria, muitas vezes complementada pela jurisprudéncia, que define os agentes nocivos ao trabalhador. Tais como os
agentes nocivos definidos nos Decretos 53.831/64 e 83.080/79, réis que permaneceram até 04/03/1997. A partir de 05/03/1997 o rol de agentes
nocivos passou a ser descrito pelo Decreto 2.172. E, posteriormente, pelo anexo 'V do Decreto 3.048/1999. De acordo com o agente danoso
presente define a lei o tempo de servigo a ser prestado, 15 anos para agentes, 20 anos para agentes e 25 anos para agentes para a aposentadoria
especial, consequentemente para a aposentadoria por tempo de contribuig@o este periodo sera convertido com indices proporcionais ao maior ou
menor tempo que seria necessario para a aposentadoria especial.

A nocividade dos agentes inclui a periculosidade, segundo a interpretagéo consolidada da jurisprudéncia. A légica da criagdo do beneficio de ter-
se o periodo laborado de fato correspondendo a um periodo legal maior, mais vantajoso, em sua origem esta relacionada ao desgaste que dia a dia
a saude ou integridade fisica do trabalhador suporta pelas condi¢des adversas acima da tolerancia da prestacdo do servigo. A jurisprudéncia,
tendo como guia os termos expressos do artigo 57, caput, da lei previdencidria, e antes da reforma previdenciaria de 2019, o texto da Constituicdo
Federal, artigo 201, §1°, ao fazerem referéncia a integridade fisica do trabalhador a ser protegida, inclui na protecéo do trabalhador &
aposentadoria especial também o elemento periculosidade, o que amplia a possibilidade desta espécie de aposentadoria para o agente nocivo,
tendo como agente lesivo também a eletricidade e a vigilancia.

Ressalve-se ai que antes ja se discutia com afinco sobre a inclusdo ou ndo deste elemento dentre os demais elementos nocivos a serem
protegidos. E, conquanto o texto constitucional apds a Emenda 103/2019 tenha sido alterado, excluindo o elemento “integridade fisica” do
trabalhador a ser protegida, a jurisprudéncia tende a manter a periculosidade como elemento lesivo gerador de aposentadoria especial, ja que ndo
encontrou proibi¢cao constitucional apds a reforma, bem como entendem os Tribunais Superiores ser a norma constitucional, artigo 201 § 1°, pos
EC 103/2019 ndo autoexecutavel, permanecendo, a0 menos por ora, na legislagio infraconstitucional o termo “integridade fisica”.

A caracterizagdo de periodo especial apenas como decorréncia de categoria profissional ou por determinada ocupag@o ndo mais subsiste na
legislacdo desde 1995. A partir desta data passou-se a viger a identificacdo da atividade como especial apenas pelo critério da nocividade do
agente. Antes, quando bastava a categoria profissional descrita em legislagdes para se ter a atividade como especial, presumia-se a existéncia de
agentes nocivos tao s6 emrazio da atividade exercida, sem maiores rigores na identificacéio das especificidades de cada empresa ou da precisa
exposicdo do agente, por quanto tempo, se com ou sem permanéncia etc.

Prova do Tempo Laborado em Condigdes Especiais e as Sucessdes Legislativas.

O segurado é quem devera demonstrar, juntamente com a comprovagdo do tempo de contribuigdo, a efetiva exposicdo a que submetido aos
agentes nocivos identificados em lei. A fim de consolidar as diversas questdes e discussdes quanto a inimeros topicos deste beneficio, abarcando
a jurisprudéncia recente ao definir temas em recursos repetitivos € com repercusso geral, tem-se os seguintes periodos, identificagdes e
documentagdes consequentes para a prova necessaria deste elemento.

I) até a lei 28/04/1995: dois sdo os critérios que se considera para a concessao da aposentadoria especial: 1) a categoria profissional em que
nserido o segurado; 2) a exposi¢do a agentes nocivos definidos em legislacdes.

Até 28/04/1995, quando veio a edigdo da lei9.032, para ter direito ao beneficio de aposentadoria especial (ou reconhecimento do periodo como
laborado em atividade especial), o trabalhador apenas tinha de comprovar o seu enquadramento entre as profissdes relacionadas nos anexos dos
Decretos 53.831/64 e 83.080/79, o que fazia pela apresentagdo da CTP S, simplesmente isto. A CTP S sem rasuras, com anotagdes criveis e
sem indicios de fraudes sdo provas suficientes para o preenchimento do requisito legal de comprovar o exercicio da atividade em condi¢des
especiais geradoras de aposentadoria especial. Para a segunda hipdtese, até 28/04/1995, tem-se que qualquer atividade poderia ser considerada
especial, entenda-se, qualquer outra atividade que ndo elencada em algum daqueles decretos, desde que o segurado comprovasse a exposicdo a
quaisquer dos agentes prejudiciais relacionados nos anexos dos decretos suprarreferidos, mediante informag¢des prestadas pela empresa em
formulério especifico.

Os documentos dos quais o segurado poderia se valer era o SB-40, DISES SE 5235, DSS 8030 uma vez que estes documentos sdo formularios
que contém as informagdes sobre atividades dos trabalhadores expostos a agentes agressivos, descrevendo as condigdes em que prestaram a
ocupacdo. Vé-se, por conseguinte, que mesmo antes da Lei9.032, de 1995, havia necessidade de documentos, sd que bem mais informais que
aqueles que se passaram a ser determinados com as sucessdes legislativas, ja que sem requisitos quanto a descrigdes detalhadas e profissionais
aptos a confecciona-los, bem como sem especificagdes de detalhes. A questdo € que, além destes documentos serem bem menos rigorosos, era
exigido apenas para a hipdtese de alegacdo de especialidade segundo a exposi¢do a agente nocivo. Tratando-se da hipdtese de direito a
aposentadoria especial, e assim ao tempo de contribuigdo especial, em razio da categoria profissional, entdo somente a CTP'S era o documento
forgoso, porque se presumia em razdo da atividade a exposigao a agente prejudicial. Sendo o mesmo determinado para atividade equiparada a
alguma das atividades descritas nos decretos. Neste caso do mesmo modo que as atividades expressas, ndo se exigia documentos
confeccionados pelo empregador, mas tdo so6 a atividade.

Destacando-se desde logo, para que ndo se faga confusdo com periodos futuros, e para evitar-se divergéncia com jurisprudéncia atual que, o
requisito (que sera visto abaixo) “permanéncia” em nenhuma destas hipoteses acima era requerido neste periodo. Assim, ndo existia do requisito
da permanéncia. Tanto para a hipdtese de alegacio da especialidade pela categoria profissional, quanto pela hipotese da alegag@o para exposi¢do
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a agente nocivo. Nos documentos, para o periodo anterior a 29/04/1995, NA O se ordena ainda a presenca da especificidade do trabalho laborado
com “permanéncia”, vale dizer, ndo era preciso que o trabalhador comprovasse a exposi¢do permanente ao agente nocivo para ter direito ao
beneficio. A Turma Nacional de Uniformizacdo (TNU) de jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais ja firmou entendimento neste sentido,
Stimula 49.

Sem perder de vista aqui relevante jurisprudéncia firmada no sentido de que o rol de atividades e agentes nocivos € de carater meramente
exemplificativo, e ndo taxativo. De modo que tanto atividades quanto agentes danosos ndo descritos nos rois legais sdo aptos a gerarema
concessdo de aposentadoria especial se condizentes com as mesmas presungdes ou provas exigidas.

IT) apos 29/04/1995, com a vigéncia da Lei9.032, o critério de reconhecimento do periodo laborado como especial tio so pela atividade prestada
ndo mais subsiste para os periodos laborados a partir desta data, tornou forgoso sempre a apresentagdo de documentos para a comprovagio da
exposicdo do segurado a agentes nocivos no ambiente de trabalho. P or conseguinte, passou-se a apreciar a existéncia de tempo especial apenas
emrazao de exposicao efetiva a agente danoso, ndo mais bastando a alegagao da atividade profissional. Contudo, a exposi¢do aos agentes
nocivos ndo se dava ainda com os rigores legais que foram criados apenas em outros momentos.

Os documentos aptos de 29/04/1995 a 04/03/1997 para atender a esta exigéncia legal sao o SB-40, DISES SE 5235, DSS 8030 uma vez que
estes documentos sdo formularios que contém as informagdes sobre atividades dos trabalhadores expostos a agentes agressivos, descrevendo as
condi¢cdes em que prestaram a atividade. Partindo-se da diretriz para este periodo que, quando comprovada adequadamente a ocorréncia da
presencga do agente nocivo com a exposi¢ao do trabalhador, esta identificagdo do estado deve prevalecer, tem-se que outros documentos podem
ser aceitos para este periodo, desde que sem espagos para duvidas e desde que comprovem a efetiva exposicao aos agentes danosos,
evidenciando a realidade da prestagdo do servigo no ambiente de trabalho.

Documentos a se enquadrarem nesta hipotese sdo A) Laudos Técnicos Periciais confeccionados por determinacio judicial, em agdes
trabalhistas de insalubridade e periculosidade, homologados por Juiz Trabalhista. B) Laudos abrangendo todas as dependéncias ou unidades da
empresa onde foram desenvolvidas as atividades, efetuados por Médico do Trabalho ou por Engenheiro de Seguranca do Trabalho, inscritos no
Conselho Regional de Medicina CRM e Conselho Regional de Engenharia e Arquitetura CREA. C) Laudos Individuais, resultantes da analise
das condi¢cdes ambientais de trabalho do segurado emitido pelos mesmos profissionais supradescritos. Observando-se que os laudos individuais
ou coletivos, emitidos por Engenheiro de Seguranga do Trabalho, solicitados exclusivamente pela empresa ou empregador serdo aceitos desde
que constem dos mesmos o nome ¢ identificagdo do acompanhante da empresa, data e local da realizag@o da pericia. Vale dizer, tais documentos
devem ser criveis, e por isso identificaveis quanto aos elementos que os subsidiaram, sob pena de sio disporem de robustez para aceitagdo da
especialidade que se pretende.

E a partir deste marco legal, 29/04/1995, com a redacdio dada ao §3°, do artigo 57, da lei8.213, que se passa a exigir que a ocupago tenha sido
prestada com o segurado exposto ao agente nocivo de forma permanente. Destarte, passa aia haver a imprescindibilidade da descri¢do do
trabalhado exercido de forma permanente, sob pena de o documento néo ser apto a comprovagao da especialidade pretendida. Somente para o
periodo apds 28/04/1995, é que o documento tem de descrever a exposto permanente, o que significa que foi ndo ocasional e nem intermitente, do
trabalhador e a um daqueles agentes prejudiciais descritos nos decretos 53.831/64 ou 83.080/79; ndo mais bastando a indicagao de atividade
profissional para estar configurada a especialidade.

I1T) a partir de 05/03/1997, com o advento do Decreto 2.172, que trouxe seu proprio rol de agentes nocivos, passou-se a exigir o Laudo Técnico.
De modo que aqui, para adotar a peculiaridade de que a prova documental deve entdo passar a ter sido confeccionada com embasamento em
laudo técnico, com todos os elementos proprios e carateristicos deste documento, para a comprovagao de periodos laborados a partir desta data
que se queira identificado como especial.

Fica assim estabelecido, harmonizando-se todos os temas paralelos, que, com este Decreto, que regulamentou a medida provisdria 1.523 (e
posteriores reedi¢des), convertida na Lei9.528/97, passou-se a exigir que a comprovagio da exposi¢do do segurado aos agentes nocivos fosse
feita mediante formulario emitido pela empresa ou seu preposto, COM BASE EM LAUDO TECNICO de condigdes ambientais do trabalho
expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho. Reitere-se. Até a vigéncia do Decreto 2.172, de 05/03/1997, 0
reconhecimento da atividade especial da-se por simples apresentagdo de formulario proprio descritivo da atividade do segurado (o SB-40,
DISES SE 5235, DSS 8030 e outros) e do agente nocivo a satide ou integridade fisica, enquadrados nos Decretos 53.831/64 e 83.080/79.
Porém, a partir de 05/03/97 & obrigatéria a apresentagio de LAUDO TECNICO comprobatério da atividade especial, isto ¢, laudo técnico que
embase o documento produzido pela empresa, sobre a exposi¢do do trabalhador ao agente nocivo que devera constar do rol do decreto 2.172.

Anote-se que, apesar de a partir deste marco legal ser cogente o laudo técnico para a feitura do formulario descritivo da atividade do segurado
coma presenca do agente insalubre a sua satide ou integridade fisica, conforme o rol do mesmo Decreto, o formulario descritivo ainda poderia
ser um daqueles mencionados de inicio, por conseguinte, o SB-40, DISES SE 5235, DSS 8030. Contudo, estes elementos nao se confundem
com a determinagdo posterior, em outros termos a mesma coisa, mesmo aindo se fazia imprescindivel que a atividade desenvolvida com agente
nocivo fosse delineada com todos os elementos legais em P erfil Profissiografico Previdenciario (PP P).

Ainda sobre o laudo técnico essencial ja deixar registrado que a jurisprudéncia é firme no sentido de admissao da Prova Indireta. Nao sendo
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possivela realizag@o da pericia no local em que o servigo que se requer reconhecido como especial foi prestado, aceita-se a confecgéo de pericia
indireta ou por similitude, por meio do estudo técnico, em outro estabelecimento. Este outro estabelecimento devera apresentar condigdes de
trabalho semelhantes a que estava submetido o segurado para viabilizar esta espécie de prova. Na mesma linha o laudo pode ser extemporaneo,
desde que siga as mesmas regras acima, vale dizer, seja confeccionado em local que se manteve inalterado, com a descri¢o do fato pelo perito
no documento. Ou, em se tratando de reconhecimento de periodo passado, a situag@o atual do local pode ser methor, deixando registrado que no
periodo laborado as condi¢cdes eram outras e descrevendo-as.

1V) a partir de 01/01/2004, torna-se obrigatoria a apresentagdo do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P), para a devida comprovagio da
submissao do trabalhador ao agente nocivo de forma permanente, agredindo sua satde ou integridade fisica.

Estas sdo as peculiaridades por vezes mais significativas a resvalar no reconhecimento da atividade como especial nos termos legais, ja que
suscetivel de sequéncia legislativa em constante aprimoramento, ao que se tem de somar ndo so a objetividade legal, mas a interpretagdo e
pacificagdo jurisprudenciais. E a fim de harmonizar, como alhures ja registrado, os temas relacionados, adotam-se estes entendimentos. Indo
adiante.

Tempo P ermanente

O ordenamento juridico fala em tempo permanente, isto significa que o tralhado deve ser exercido de forma nfo ocasional nem intermitente,
estando o trabalhador exposto ao agente agressor durante toda a prestagao do servigo, posto que o agente sera indissociavel da produgdo do bem
ou da prestagdo do servigo. Daia “permanéncia”.

Se o agente nocivo a saude ou integridade fisica do trabalhador ¢ imanente a atividade exercida, ja que nfo ha como produzir o bem ou prestar o
servico sem a presenga daquele, entfio ha a agressdo da qual se visa proteger o segurado. A preendendo-se que se esta a exigir que o trabalhador
fique exposto ao elemento nocivo a sua satde ou integridade fisica como elemento proprio de sua atividade, de modo que este contato se faz
constante e significativo durante toda ocupagao profissional. Em regra, dar-se-a durante todo o periodo de trabalho, nada obstante, pode
acontecer de a exposi¢do ndo ser em periodo integral da prestag@o de servico, mas ser em periodo significativo a gerar a exposi¢cao afetando sua
saude ou integridade fisica, o que bastara em sendo o caso. O que se visa a afastar € a exposi¢do ndo diaria, mas eventual, ou quando constante,
todos os dias, por pequenos periodos. Nestes casos ndo se tem a permanéncia pretendida.

Segundo a legislagdo inclui-se como tempo permanente exposto ao agente nocivo, €, por conseguinte, computa-se como tempo especial, os
periodos de afastamento por incapacidade (auxilio-doenga e aposentadoria por invalidez) acidentarios, assim como o periodo de percep¢ao do
salario-maternidade, os descansos legais e as férias, desde que em todas estas hipdteses, quando do afastamento, o segurado estivesse exposto
aos fatores de risco. E, para ndo se ter dividas, deixa-se também registrado que, o periodo de afastamento em razio de incapacidade ndo
acidentaria (auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez) ndo geram a contagem do periodo como especial. Podera ser computado como
periodo comum, em sendo o caso, nos termos da legislagdo regente, preenchidos os requisitos entdo exigidos, tais como, estar intercalado o
periodo por recolhimentos contributivos, demonstrando o retorno a atividade remunerada, sem emprego de abuso de direito, mas ndo se terd o
periodo como especial por ndo ter decorrido do labor especial a incapacitag@o.

Do fornecimento de EPI ou EPC

No que dizrespeito ao Equipamento de Prote¢do Individual (EPT) ou Coletivo (EP C) sobressai-se o elemento para a caracterizar a
especialidade a submissdo ao agente agressivo em limites superiores ao toleravel. Importante ressalva, por conseguinte, nio é a exposicao pura e
simples a determinado elemento listado como agente nocivo, a exposi¢@o ao elemento precisa dar-se em nivel superior ao que se tem como
toleravel. Logo, se a exposi¢ao do trabalhador for efetivamente neutralizada em sua nocividade, em razio do fornecimento de tais equipamentos
de protecdo, ndo havera o reconhecimento da atividade como especial. Este o entendimento do Egrégio STF, em Recurso Extraordinario com
Agravo (ARE) 664335, de 2014, com repercussio geral conhecida.

Destarte, mais uma atualizagdo mantida sobre este tema diz respeito ao fato de que se o equipamento de protegio individual ou coletivo fornecido
em concreto minimizar o agente nocivo a niveis toleraveis, entdo ndo se tem especialidade a ser reconhecida. Este elemento € verificavel pela
declaragdo do empregador no PP P sobre a eficacia do EPI fornecido ao trabalhador. Excluindo-se desta hipdtese o elemento ruido. Neste caso,
no mesmo recurso, ratificando entendimento ja exarado pela TN'U, Sumula 09, 0 E. STF decidiu que no caso do elemento nocivo ruido a que
exposto o trabalhador, quando acima dos limites legais de tolerancia, a declaragdo do empregador no dmbito do PP P de que o EPI fornecido é
eficaz nfio descaracteriza o tempo de servigo especial para a aposentadoria. Nada obstante, devido a retomada constante deste elemento, em
fundamentagdes de decisdes com mote em outros temas, acabando por ressalvar de forma, a0 menos aparente, distinta, fica registrado que o
elemento a se ter em atengdo é a efetividade da exclusio do nivel intoleravel. Se duvida houver, entdo permanece a ndo exclusdo da
especialidade.

Conversio de Tempo Especial em Tempo Comum

Na grande maioria das vezes, todos estes elementos peculiares da aposentadoria especial sdo analisados para consideracéo de periodos tidos
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como especiais para na sequéncia converté-los em periodo comum, vez que o tempo especial nesta converséo ganha contagem privilegiada.
Assim sendo, ha notéria relevancia no direito a conversao de tempo especial em tempo comum. Sobre isto se considere.

N3o existia, até a emenda constitucional 103, qualquer vedagio temporal ao enquadramento de atividade especial, ante o disposto no artigo 70, §
2°,do Decreto n®. 3.048/99, comredagdo conferida pelo Decreto n°. 4.827/2003, o qual previa que “as regras de conversdo de tempo de
atividades sob condigdes especiais em tempo de atividade comum constantes deste artigo aplicam-se ao trabalho prestado em qualquer periodo”.
Tal dispositivo reconhecia a possibilidade de enquadramento da atividade como tempo especial independente da época em que prestados os
servigos, o que se aplicava inclusive aos anteriores ao advento da lein®. 3.807/1960.

Quanto a possibilidade de conversao do tempo de atividade especial em comum, para fins de obtengio de outro beneficio previdenciario, tal como
aposentadoria por tempo de contribuigéo, foi prevista expressamente na redagio original do §3° do artigo 57 da Lein®. 8.213/91. A Lein®.
9.032/95, modificando a redagéo do dispositivo, manteve a possibilidade de conversdono §5°na Lein®. 8.213/91. E apesar das idas e vindas
legislativas, através principalmente de medidas provisdrias, prevendo a possibilidade ora ndo desta conversio, o entendimento jurisprudencial
predominante deu-se no sentido de ser possivel a converséo do tempo de atividade especial em comum sem limitag&o temporal. Neste sentido,
confira-se AC/SP 1067015, TRF3, Rel. Desembargadora Eva Regina, DJF3 27/05/2009. Outrossim, observe-se que tal posicionamento tem
respaldo do E. STF, uma vez que proposta a declaragio de inconstitucionalidade da revogagao do §5° do artigo 57, da Lein®. 8.213/91, o Colendo
Tribunal ndo apreciou o seu mérito, por entender que o §5° em questdo nio fora revogado pela Lein®. 9.711.

Assim sendo, a anterior redagao do artigo 70, do Decreto n®. 3.048, que proibia a conversdo do tempo de servigo apds 28/05/98, ndo ganhou
espaco juridico para sua incidéncia. Tal entendimento foi corroborado pela posterior redagéo do artigo 70 do Decreto 3.048/99, determinada pelo
Decreto 4.827/03, prevendo expressamente a possibilidade de converséo e dispde acerca dos fatores a serem aplicados. A gora, neste aspecto
imperativo advertir que assim o sera até 12/11/2019, uma vez que com a Reforma da Previdéncia, efetivada pela emenda constitucional 103,
restou vedada expressamente a possibilidade de converséo de tempo especial em tempo comum apos sua publicagéol.

AGENTE NOCIVO RUIDO

Importante realizar algumas observagdes em relagdo ao agente nocivo ruido, cuja comprovagdo sempre demandou a apresentagdo de laudo
técnico de condigdes ambientais, independentemente da legislagéo vigente a época.

Nos periodos anteriores a vigéncia do Decreto n®. 2.172/97 € possivel o enquadramento em razio da submissdo ao agente nocivo ruido quando o
trabalhador esteve exposto a intensidade superior a 80 dB. Isso porque a Lein®. 5.527, de 08 de novembro de 1968 restabeleceu o Decreto n°.
53.831/64. Nesse passo, o conflito entre as disposicdes do Decreto n®. 53.831/64 e do Decreto n°. 83.080/79 ¢ solucionado pelo critério
hierarquico em favor do primeiro, por ter sido revigorado por uma lei ordinaria; assim, nos termos do cdodigo 1.1.6,do Anexo I, ao Decreto
53831/64, o ruido superior a 80 db permitia o enquadramento da atividade como tempo especial.

Com o advento do Decreto n®. 2.172/1997 foram revogados expressamente os Anexos I e I1 do Decreto n®. 83.080/1979 e, deste modo, a partir
de 06.03.1997, entrou em vigor o cddigo 2.0.1 do anexo I'V ao Decreto n°. 2.172, de 05.03.1997, passando-se a ser exigido, para caracterizar a
nsalubridade, exposicdo a ruido superior a 90 (noventa) decibéis. Contudo, nova alteracdo legislativa surgiu posteriormente, ja que em
18.11.2003, data da Edi¢do do Decreto 4.882/2003, passou a ser considerada insalubre a exposi¢do ao agente ruido acima de 85 decibéis.

A respeito, a Turma Nacional de Uniformiza¢do editou a Sumula n° 32 com o seguinte enunciado a respeito dos niveis de ruido: “superior a 80
decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/1964 e, a contar de 05 de margo de 1997, superior a 85 decibéis, por for¢a da edigdo do Decreto n.
4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a A dministra¢&o Publica reconheceu e declarou a nocividade a saude de tal indice de ruido”.

Todavia, a partir do julgamento da petigdo n.° 9.059-R S, proferido pelo Superior Tribunal de Justica em 28/03/2013, o teor da simula 32 da TNU
foi cancelado, conforme ementa que segue:

PREVIDENCIARIO. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. INDICE MiNIMO DE RUIDO A SER
CONSIDERADO PARA FINS DE CONTAGEM DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. APLICACAO RETROATIVA DO
INDICE SUPERIOR A 85 DECIBEIS PREVISTO NO DECRETO N. 4.882/2003. IMPOSSIBILIDADE. TEMPUS REGIT
ACTUM. INCIDENCIA DO iINDICE SUPERIOR A 90 DECIBEIS NA VIGENCIA DO DECRETO N. 2.172/97.
ENTENDIMENTO DA TNU EM DESCOMPASSO COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR.

1. Incidente de uniformizag¢éo de jurisprudéncia interposto pelo INSS contra acérddo da Turma Nacional de Uniformizago dos Juizados
Especiais Federais que fez incidir ao caso o novo texto do enunciado n. 32/TNU: O tempo de trabalho laborado com exposigéo a ruido é
considerado especial, para fins de conversdo em comum, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreton. 53.831/64 ¢, a
contar de 5 de marco de 1997, superior a 85 decibéis, por forga da edicdo do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a
Administra¢do Publica reconheceu e declarou a nocividade a saude de tal indice de ruido.

2. A contagem do tempo de trabalho de forma mais favoravel aquele que esteve submetido a condi¢des prejudiciais a saude deve obedecer a lei
vigente na época em que o trabalhador esteve exposto ao agente nocivo, no caso ruido. Assim, na vigéncia do Decreton. 2.172, de 5 de marco de
1997, o nivel de ruido a caracterizar o direito a contagem do tempo de trabalho como especial deve ser superior a 90 decibéis, s6 sendo admitida a
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reducdo para 85 decibéis apds a entrada em vigor do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003. Precedentes: AgRgnos EREsp
1157707/R S, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, Corte Especial, DJe 29/05/2013; AgRgno REsp 1326237/SC, Rel. Min. Sérgio Kukina,
Primeira Turma, DJe 13/05/2013; REsp 1365898/R S, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 17/04/2013; AgRgno REsp
1263023/SC, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, DJe 24/05/2012; e AgRg no REsp 1146243/R S, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura,
DlJe 12/03/2012.

3. Incidente de uniformizagdo provido.

No mesmo sentido, foi proferida (em maio de 2014) decisdo em sede de recurso especial julgado na sistematica dos recursos repetitivos, segundo
o artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil (RESP 1.398.260-PR), conforme informativo n.° 541 do Superior Tribunal de Justiga. Neste julgado
o Egrégio Tribunal decidiu pela impossibilidade de retroacdo da previsdo do Decreto 4.882/2003, prevendo limite de ruido em 85 dB, com
fundamento de que isto violaria a regra de que o tempo de servigo é regido pela lei vigente quando efetivamente prestado. Assim, no periodo de
vigéncia do Decreto 2.171/1997, para a caracterizagdo de prestag@o de servigo em condi¢des especiais, devido a exposicao do sujeito a excesso
de ruido, devera haver pelo menos a exposicdo a 90 dB.

Dessa forma, fica estabelecido que, o agente nocivo ruido sera considerado especial de acordo com os seguintes parametros:

- até 05/03/1997 - superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/1964;

- a partir de 06/03/1997, superior a 90 decibéis, conforme Decreto 2.172, ;

- a partir de 18/11/2003, superior a 85 decibéis, de acordo com o Decreto 4.882, quando a A dministragdo Publica reconheceu e declarou a
nocividade & satide de talindice de ruido.

VIGILANCIA

Muito] se discutiu e se discute sobre a atividade de vigia/vigilante e o seu reconhecimento como atividade laborada em periodo especial, devido
ao fato de se ter o agente nocivo periculosidade, influenciando o porte ou ndo de arma na atividade.

Ja estabelecido alhures que a nocividade dos agentes inclui a periculosidade, segundo a interpretagdo consolidada da jurisprudéncia. A logica da
criacdo do beneficio em mote em sua origem esta relacionada ao desgaste que dia a dia a saude ou integridade fisica do trabalhador suporta pelas
condi¢cdes adversas acima da tolerancia da prestacdo do servico. A jurisprudéncia, tendo como guia os termos expressos do artigo 57, caput, da
lei previdenciaria, e antes da reforma previdenciaria de 2019, o texto da Constituicdo Federal, artigo 201, § 1°, ao fazer referéncia a integridade
fisica do trabalhador a ser protegida, inclui na protegdo do trabalhador a aposentadoria especial também o elemento periculosidade, o que amplia a
possibilidade desta espécie de aposentadoria para o agente nocivo em analise, tendo como agente lesivo também a eletricidade (julgamento pela
primeira secdo do E. STJ, REsp 1.306.113/SC) e a vigilancia.

Basicamente se conclui que a atividade de vigilante seguira a teoria exposta acima, tenha ou ndo na atividade o porte de arma, com as
especificidades apontadas a seguir. Vigilante portando ou ndo portando arma de fogo:

I) até 28/04/1995 a atividade ¢ considerada especial por equiparacdo a atividade elencada nos Decretos 53.831/64 e 83.080/79 de Guarda. Mais
especificamente, Decreto n® 53.831/64, cddigo 2.5.7. De modo que para periodo que requeira o reconhecimento deste labor como especial,
bastara a apresentagdo da CTP S, com todos os requisitos desta, como anota¢des sem rasuras etc. Dispensado, por conseguinte, o PP P ou outro
formulario para o enquadramento de atividade especial por categoria profissional.

IT) a partir de 29/04/1995 para o reconhecimento da atividade como periodo laborado na condigéo de especial, quando ento ja se exige agente
nocivo, com comprovagao por documento de exposi¢do efetiva e permanente, requer-se a apresentacdo documentos emitidos pela empresa na
forma supradescrita.

I1T) a partir de 05/03/1997 faz-se necessario a apresentagao de quaisquer dos mesmos documentos do item I1, s6 que devera estar embasado em
laudo pericial, acostado aos autos, e confeccionado de acordo com as determinagdes legais.

IV) a partir de 01/01/2004 faz-se necessaria a apresentagdo do PP P, com todas as especificacdes legais para ser aceito como comprovante da
atividade laborada em periodo especial.

Ficou decidido pelo Egrégio Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Tema 1.031, que a periculosidade é elemento que configura dano
nocivo ao trabalhador, alcangando prote¢ao legal, levando a caracterizagio de periodo laborado como especial, desde que comprovada a situagéo
de acordo com o periodo requerido. Ipsis litteris: “E admissivel o reconhecimento da especialidade da atividade de Vigilante, com ou sem o uso de
arma de fogo, em data posterior & Lei9.032/1995 e ao Decreto 2.172/1997, desde que haja a comprovagao da efetiva nocividade da atividade,
por qualquer meio de prova até 5.3.1997, momento em que se passa a exigir apresentacdo de laudo técnico ou elemento material equivalente,
para comprovar a permanente, no ocasional nem intermitente, exposi¢do a atividade nociva, que coloque emrisco a integridade fisica do
Segurado.”

A ocorréncia a gerar caos neste tema diz respeito a vigildncia sem porte de arma de fogo, visto que neste cenario a caracterizagdo da
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periculosidade permanece em uma margem cinzenta sua identificag@o in concreto. Toma-se, entdo, necessarios alguns elementos para defini-la,
tendo como norte o julgamento referido acima e a jurisprudéncia.

Sera necessario que, quando os documentos, em razio do periodo, ja sejam indispensaveis, isto €, a partir de 29/04/1995, conste deles a descri¢ao
pelo empregador de aventar de atividade perigosa; tal qual se daria com qualquer outra atividade nestas circunstancias.

De modo que, seja PPP ou, antes deste, no laudo pericial e documentos com registro da atividade da parte, como SB-40, DISES SE 5235,DSS
8030, mesmo em se tratando de atividade prestada sem arma de fogo, devera delinear que a atividade ¢ perigosa, que foi prestada de forma
permanente e com efetiva exposi¢do ao agente nocivo, descrevendo a atividade pormenorizadamente, assim como o agente nocivo em questao,
de modo que a ilagdo possa ser estabelecida pelo julgador.

Veja alguns exemplos, descricdo no documento que registre a atividade prestada sobre as dreas em que o vigilante atuava, os bens ou pessoas
submetidos a sua vigildncia; em qual contexto atuava; o que se exigia dele in concreto, em caso de conduta de terceiros contra a integridade de
tais bens ou pessoas se tinha o dever de intervir, ou o contrario. Servia sua presenga meramente como um instrumento pessoal a mais para
complemento de pequenas atividades e até mesmo para uma figura a aparentar observacao da conduta de terceiros na tentativa de desencoraja-
los a atitudes indevidas, ou ndo, sua presencga visava a atuar de forma intimidadora, ostensiva para representacéo clara e certa de protecio
exercida, zelando pelo bem ou pessoa a ser protegido com efetiva atuagdo em sendo o caso, ainda que esta o pusesse em risco.

Assim, muito se definira no caso concreto, mas fica desde logo registrado a importancia da descrigdo da atividade que o sujeito exercia, e todos os
elementos que a circundavaml.

NO CASO CONCRETO
A parte autora nasceu em 06/01/1963, contando, portanto, com 56 anos de idade na data do requerimento administrativo (07/08/2019).
Requer o reconhecimento da especialidade dos seguintes periodos:

a) de 14/08/1984 a 16/08/1985, na Editora Abril S.A..: consta anotagdo em CTP'S (fl. 35, arquivo 02) do cargo de ajudante geral, em consonancia
com demais anota¢des de contribuigdo sindical (fl. 37), alteracdes de salario (fls. 37/38), FGTS (fl. 39) e anotacdes gerais (fl. 41). Consta, ainda,
formulario PPP (fl. 71, arquivo 02) com informag¢&o do cargo de ajudante geral, exposto ao agente agressivo ruido em intensidade de 92 dB, além
de quimicos (4lcool, tintas e toluol), para os quais nio ha evidéncia de habitualidade pela descricdo das atividades exercidas, sendo que o
documento apresenta responsaveis pelos registros ambientais apenas a partir de 09/08/1984, ndo havendo embasamento em laudo técnico para
periodo anterior, restando inviavel o reconhecimento do periodo.

b) de 22/06/1989 a 19/04/1990, na Rayton Industrial S.A.: consta anotagdo em CTPS (fl. 48, arquivo 02) do cargo de auxiliar almoxarifado
ferramentas, em consondncia com demais anotagdes de alteragdes de salario (fl. 50), férias (fl. 51) e FGTS (fl. 52). Consta, ainda, formulario
PPP (fls. 73/74, arquivo 02) com informagao do cargo de auxiliar de almoxarifado de ferramentas, exposto ao agente agressivo ruido em
mntensidade de 88,2 dB, além de quimicos (dleo solivel/ corte), de forma habitual e permanente, como € inerente as atividades exercidas, sendo
de rigor o reconhecimento do periodo.

¢) de 09/07/1990 a 31/08/1993, na Brink’s S.A. Seguranca ¢ Transporte de Valores Ltda.: consta anotagdo em CTPSS (fl. 48, arquivo 02) do
cargo de aprendiz de vigilante carro forte, em consonancia com demais anotagdes de contribuicao sindical (fl. 50), alteragdes de salario (fls.
50/51), férias (fl. 51), FGTS (fl. 52) e anotagdes gerais (fl. 53). Consta, ainda, formulario DIRBEN 8030 (fl. 76, arquivo 02), com informag¢ao do
cargo de aprendiz de vigilante de carro forte, portando arma de fogo, sem laudo técnico ambiental. Nao obstante, o cargo exercido permite a

equiparagio ao de guarda, com enquadramento pela categoria profissional e reconhecimento do periodo nos termos do item 2.5.7 do anexo do
decreton.®53.831/64.

d) de 08/12/1994 a 20/01/1995, na Verzanie Sandrini Seg. Patrimonial Ltda.: consta anotagdo em CTP S (fl. 48, arquivo 02) do cargo de
vigilante, em consondncia com demais anotacdes de férias (fl. 51), FGTS (fl. 52) e anotag¢des gerais (fl. 53). Consta, ainda, formulario PP P (fls.
82/83, arquivo 02) com informagao do cargo de vigilante, porém o documento nio possui embasamento em laudo técnico ambiental. Nao
obstante, o cargo exercido permite a equiparag@o ao de guarda, com enquadramento pela categoria profissional e reconhecimento do periodo nos
termos do item 2.5.7 do anexo do decreto n.® 53.831/64.

e) de 09/06/1996 a 14/02/1997, na Suporte Servigos de Seguranca Ltda.: consta anotagdo em CTPS (fl. 57, arquivo 02) do cargo de vigilante,
corroborada por demais anotagdes de FGTS (fl. 61) e anotagdes gerais (fl. 63). Consta, ainda, formulario PP P (fls. 85/86, arquivo 02) com
mnformagao do cargo de vigilante, portando arma de fogo, exposto ao agente agressivo ruido em intensidade de 55 a 72,5 dB, ou seja, abaixo dos
parametros normativos. Além disso, o documento indica responsavel pelos registros ambientais apenas a partir de 01/01/2005, ndo havendo
informag@o sobre alteracdo de layout em relagéo ao periodo anterior, de maneira que resta inviavel o reconhecimento do periodo.

f) de 11/03/1997 a 05/06/1997, na Muralha Seguranca Privada Ltda.: consta anotagdo em CTPSS (fl. 57, arquivo 02) do cargo de vigilante de
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escolta, corroborada por demais anota¢des de contribuigdo sindical (fl. 59), FGTS (fl. 62) anotag¢des gerais (fl. 63). Consta, ainda, formulario
PPP (fls. 89/90, arquivo 02), com informagao do cargo de vigilante escolta, portando arma de fogo, exposto a periculosidade de forma habitual e
permanente, como € inerente as atividades exercidas, sendo de rigor o reconhecimento do periodo.

g) de 15/04/2002 a 08/08/2012, na Centurion Seguranca e Vigilincia Ltda.: consta anotacdo em CTP'S (fl. 58, arquivo 02) do cargo de vigilante,
corroborada por demais anotagdes de contribuicdo sindical (fl. 59), alteracdes de salario (f1. 60), férias (fl. 61), FGTS (fl. 62) e anota¢des gerais
(fl. 64). Consta, ainda, formulario PP P (fls. 92/93, arquivo 02) com informagao do cargo de vigilante, exposto ao agente agressivo ruido em
intensidade de 55 a 65 dB, ou seja, sempre abaixo dos pardmetros normativos, estando exposto a periculosidade de forma habitual e permanente,
como ¢ inerente as atividades exercidas, sendo de rigor o reconhecimento do periodo.

h) de 20/02/2013 a 30/04/2013, na Master Security Seguranga P atrimonial Ltda.: consta anotagdo em CTP'S (fl. 59, arquivo 02) do cargo de
vigilante, corroborada por demais anotagdes de FGTS (fl. 62) e anotacdes gerais (fl. 64). Consta, ainda, formulario PP P (fls. 96/98, arquivo 02)
com informagao do cargo de vigilante, portando arma de fogo, exposto a periculosidade de forma habitual e permanente, como ¢ inerente as
atividades exercidas, sendo de rigor o reconhecimento do periodo.

1) de 01/03/2013 a 07/08/2019, na Atento Sdo Paulo Servigo de Vigilancia e Seguranca Ltda.: consta anotagdo em CTPSS (fl. 67, arquivo 02) do
cargo de vigilante, em consonancia com demais anota¢des de FGTS (fl. 69) e anotagdes gerais (fl. 70). Consta, ainda, formulario PP P (fls.
100/103, arquivo 02) com informagao do cargo de vigilante, exposto a periculosidade de forma habitual e permanente, como € inerente as
atividades exercidas, sendo de rigor o reconhecimento do periodo até 01/07/2019, data de emissdo do documento.

Importante mencionar que o reconhecimento da especialidade por meio de enquadramento da categoria profissional somente ¢ possivel para
periodos anteriores a 28/04/1995, quando entrou em vigor a lei 9.032/95 que passou a exigir a comprovagio da efetiva exposicao a agentes
agressivos, por meio de laudos e formularios, na forma da legislag@o previdencidria, o que ndo ocorreu no presente caso.

Os formularios PP P devem ser preenchidos atentando-se aos requisitos legais exigidos na Instrugao Normativa do INSS n.° 77/2015 para que
sejam documentos aptos & comprovagao da efetiva exposicao, devendo ser fundamentados em laudo técnico ambiental e indicar a habitualidade e
permanéncia da exposi¢ao.

Ressalto que a comprovagao de periodos especiais se da pela prova documental, nos termos da legislagao vigente, através de laudos e
formularios, sendo inviavel a produgéo de prova pericial para comprovacéo de exposicdo a agentes agressivos em periodo pretérito, ja que ndo é
possivel reproduzir com exatidao as condi¢des laborativas do autor na época, nem tampouco avaliar, pelas condigdes atuais, se havia exposi¢do a
agentes agressivos no periodo pleiteado. A demais, o Juizado ndo conta com profissionais aptos a realizagdo da diligéncia, que inclusive
demandaria maior instrug@o probatoria, incompativel com os principios da celeridade e economia processual que os regem. Por sua vez, a prova
testemunhal ndo ¢ capaz de avaliar tecnicamente a intensidade e habitualidade da exposicéo a agentes agressivos, sendo incabivel para fins de
comprovacdo da alegada especialidade.

Observo que a parte autora esta representada por profissional qualificado, devidamente inscrito nos quadros da Ordem dos A dvogados do Brasil
e com prerrogativas para tomar as providéncias necessarias de instrug@o do processo, sem que possa simplesmente alegar impedimento.
administrativo, ja que sdo essenciais a prova de suas alegacdes, sendo dnus da parte autora trazé-los aos autos, nos termos do art. 373,1 do
CPC/2015.

Desta sorte, consoante calculos efetuados pela Contadoria do Juizado Especial, considerando os periodos ja averbados pelo INSS e os periodos
ora reconhecidos, apurou-se o tempo total de atividade de 38 anos e 04 meses, fazendo jus a concessio do beneficio de aposentadoria por tempo
de contribuicdo NB 42/193.629.084-4, com DER em 07/08/2019, e coeficiente de 100%.

Anoto ainda que, os requisitos para a concessdo da tutela de evidéncia estdo presentes nesta fase processual, pela verossimilhanga das
alegacdes, vale dizer, presenca de todos os requisitos para a percepgio do beneficio, razio pela qual, com fulcro no artigo 4° da Lein®
10.259/2001, € o caso de concessdo da medida.

DISPOSITIVO

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE a demanda para:

I) Reconhecer a especialidade dos periodos de 22/06/1989 a 19/04/1990, na Rayton Industrial S.A..; de 09/07/1990 a 31/08/1993, na Brink’s Seg.
e Transp. de Valores Ltda.; de 08/12/1994 a 20/01/1995, na Verzani e Sandrini Seg. Patrimonial Ltda.; de 11/03/1997 a 05/06/1997, na Muralha
Seguranga Privada Ltda.; de 15/04/2002 a 08/08/2012, na Centurion Seguranga e Vigilincia Ltda.; de 20/02/2013 a 30/04/2013, na Master

Security Seguranca Patrimonial Ltda.; de 01/03/2013 a 01/07/2019, na Atento S&o Paulo Servico de Vigilancia e Seguranca Ltda..

IT) Nao reconhecer a especialidade dos periodos de 14/08/1984 a 16/08/1985, na Editora Abril S.A..; de 09/06/1996 a 14/02/1997, na Suporte
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Servigos de Seguranga Ltda. e de 02/07/2019 a 07/08/2019, na Atento S&o Paulo Servigo de Vigilincia e Seguranga Ltda., conforme
fundamentado.

I1T) Condenar o INSS ao reconhecimento do inciso I, com todas as consequéncias cabiveis, inclusive implantar o beneficio de aposentadoria por
tempo de contribuigdo NB 42/193.629.084-4, com DIB em 07/08/2019, com renda mensal inicial - RMT de R$ 1.883,87 (UM MIL
OITOCENTOS E OITENTA E TRéS REAIS E OITENTA E SETE CENTAVOS) e uma renda mensal atual- RMA de R$ 2.023,88
(DOISMIL VINTE E TRES REAIS E OITENTA E OITO CENTAVOS), em outubro/2021 e pagar as prestagcdes em atraso, desde
07/08/2019, que totalizam R$ 62.506,50 (SESSENTA E DOIS MIL QUINHENTOS E SEIS REAIS E CINQUENTA CENTAVOS),
atualizado até novembro/2021.

IV) CONCEDERA TUTELA PROVISORIA, nos termos do artigo 311, inciso I'V, do NCP C, determinando o cumprimento imediato de
implantacao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicéo, no prazo de 30 (trinta) dias teis, sob as penas da lei.

V) Encerrar o processo, resolvendo seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civilde 2015 (lein®. 13.105¢
alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Nos termos da
mesma legislacdo regente dos juizados especiais, ndo ha condenacéo em custas processuais e honorarios advocaticios; bem como o prazo
recursal resta fixado em 10 dias, fazendo-se necessaria a representagéo por advogado para tanto. Defiro o pedido de gratuidade da Justica.

Publique-se. Registre-se. Intime-se. Oficie-se.

0007985-12.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301279594
AUTOR:DAMASIO WALDYR WEBER (SP362511 - FELIPE AUGUSTO DE OLIVEIRA POTTHOFF)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, e, nos termos do artigo 487, inciso I, do Novo Cédigo de Processo Civil, resolvo o mérito, e

reconhecer os periodos especiais de 07/11/1987 a 06/06/1989 (Nestlé Brasil), de 02/01/1995 a 28/04/1995 (Sucocitrico cutrale LTDA) e de
25/10/2011 a 26/05/2013 (G42 VanGuarda Seguranca e Vigilancia), determinando a conversao pelo coeficiente de 1,4, e condeno o INSS ao
cumprimento da obriga¢ao de fazer consistente na averbagdo no tempo de contribuigdo do autor, no prazo de 60 (sessenta) dias apos o transito
em julgado.

Sem custas e sem honorarios nesta instancia.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0004861-21.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301279597
AUTOR:RAIMUNDO MACELINO DA SILVA FILHO (SP222160- HELVIA MIRANDA MACHADO DE MELO
MENDONCA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO, nos termos
do art. 485, inciso VI, do CPC, quanto aos periodos de 01/04/1985 a 28/09/1987 (Fibrilar Fabrica de Utensilios Domésticos Ltda.), de
26/10/1987 a 30/04/1989 (Sociedade Paulista de Artefatos Metalurgicos S.A.), de 01/06/1994 a 31/12/1997 (H.V.A. Promogao Publicidade
Ltda.) e de 17/05/2006 a 26/07/2009 (P arceira Recursos Humanos & Servigos Temporarios Ltda.); resolvo o mérito, nos termos do artigo 487,

SILVA FILHO, para reconhecer os periodos urbanos comuns de 01/05/1989 a 22/05/1989 (Sociedade Paulista de Artefatos Metalirgicos
S.A.),de 19/07/1990 a 04/02/1992 (Sociedade Paulista de Artefatos Metalirgicos S.A..), de 01/01/1998 a 18/11/2005 (H.V.A. Promogdo
Publicidade Ltda.), e condeno o INSS ao cumprimento da obrigagéo de fazer consistente na averbagéo no tempo de contribuigéo do autor, no
prazo de 60 (sessenta) dias ap0s o transito em julgado.

Sem custas e sem honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0053798-28.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301255196
AUTOR:MARIA JOSE NUNES DE SOUSA (SP338558 - CAMILA LOPES PEREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, nos
termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, para determinar ao INSS a concessao de beneficio de auxilio por incapacidade
temporaria de 24/06/2020 (DER) a 08/10/2020, com o pagamento dos valores devidos em atraso, no total de R$ 13.854,68 (TREZE MIL
OITOCENTOS E CINQUENTA E QUATRO REAIS E SESSENTA E OITO CENTAVOS), para 10/2021, nos termos dos célculos

juntados a estes autos, elaborados conforme a Resolugao CJF n. 267/2013.
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Deixo de conceder a antecipacao da tutela por se tratar tio somente de valores em atraso.
Sem custas e honorarios nesta instincia.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Anote-se.

Com o transito em julgado, expega-se RPV.

P.R.I.

0011466-46.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301281189
AUTOR:LUCASALMEIDA SANTOS (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, resolvo o méritoe JULGO PROCEDENTE o pedido
para condenar o INSS a:

1- restabelecer o beneficio de auxilio-doenca a partir de 29/06/2019 e manté-lo ativo, pelo menos, até o final do prazo estimado de incapacidade
estabelecido pelo perito judicial, podendo ser suspenso o beneficio apds essa data se verificada, por pericia administrativa, a recuperagio da
capacidade laborativa da parte autora ou, diversamente, a necessidade de conversao do auxilio-doenga em aposentadoria por invalidez;

2- proceder a reavaliagdo médica no prazo de 12 meses, contados da pericia judicial (ocorrida em 01/07/2021); e

3- apos o transito em julgado, pagar as prestagdes vencidas a partir de 29/06/2019 até a competéncia da prolagio desta sentenga, em montante
equivalente a R$ 20.112,03 (Vinte mil, cento e doze reais e trés centavos), para novembro/2021, conforme calculos elaborados pela Contadoria
Judicial, nos termos da Resolugdo n. 658/2020 do CJE..

Presentes os pressupostos do art. 300 do Codigo de Processo Civil, e dado o carater alimentar da prestagdo pleiteada, defiro a antecipagdo dos
efeitos da tutela, para o fim de determinar a implantagdo do beneficio de auxilio-doenga previdenciario a parte autora, devendo ser cessado o
pagamento de prestagdes ndo cumuldveis com o beneficio ora deferido. Oficie-se ao INSS, concedendo-lhe o prazo de 30 (trinta) dias para
efetivagdo da medida, sob as penas da lei.

artigo 5°, inciso LXXIV, da Constituigao Federal e dos artigos 98 e seguintes do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Sem condenag@o em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Publicada e registrada nesse ato. Intimem-se.

0008345-44.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301280634
AUTOR:JACIRA MARIA MONTEIRO VITERALE (PR043976 - GEMERSON JUNIOR DA SILVA, SP314084 - DANILO
SILVA FREIRE)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

DISPOSITIVO

Diante desse contexto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO remanescente para:

I - condenar o IN'SS a obrigagdo de fazer consistente na averbagao do tempo de atividade rural exercida pela parte autora, na condi¢do de
segurada especial, no periodo de 6/11/1970 a 31/12/1971;

II - condenar 0 INSS a obrigagao de fazer consistente na implantagdo do beneficio de aposentadoria por idade hibrida em favor da autora, desde
a data do requerimento administrativo (DER em 11/3/2019), com renda mensal inicial - RMT no valor de R$ 998,00 (novecentos e noventa e oito
reais) e renda mensal atual - RMA no importe de R$ 1.100,00 (mil e cem reais), atualizado até o més de outubro de 2021;

III - condenar o IN'SS a pagar as parcelas devidas desde a data do requerimento administrativo do beneficio, as quais, segundo apurado nos
calculos da Contadoria Judicial, que passam a fazer parte integrante da presente decisdo, totalizam R$ 37.072,44 (trinta e sete mil e setenta e dois
reais e quarenta e quatro centavos), atualizados até novembro de 2021.

Processo Civil

Sem custas e sem honorarios advocaticios, na forma da lei.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se a0 INSS.

0072938-48.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301282374
AUTOR:LUIS VANDERLEI DE SOUZA (SP 154483 - MARCELO TAVARES CERDEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

DISPOSITIVO

Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO, COM RESOLUCAO DO MERITO, na forma do art.
487,1, do Codigo de Processo Civil, para condenar o INSS a:

I) reconhecer a especialidade do labor dos intervalos de 03/08/1992 a 19/10/1993, 02/09/1996 a 05/03/1997 e 01/02/2006 a 23/09/2019.
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IT) conceder aposentadoria por tempo de contribuicio NB 42/186.383.567-6, com DIB em 28/10/2019, RMI de R$ 1.320,60 e RMA de R$
1.417,77 (10/2021).

I1T) pagar os atrasados devidos no total de R$ 38.300,81, atualizado até 01/11/2021.

Concedo a tutela de urgéncia, ante o expendido alhures, determinando que o INSS implante a aposentadoria concedida, no prazo de 30 (trinta)
dias. A presente medida antecipatoria ndo inclui o pagamento de atrasados, os quais deverao ser pagos apds o transito em julgado.

Sem condenacio nas custas processuais e honorarios advocaticios nesta instancia judicial
Defiro a gratuidade de justica.

Publique-se. Intimem-se. Registrada eletronicamente.

0041982-49.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301281980
AUTOR:RONEY SANTOS DEALMEIDA (SP257340- DEJAIR DE ASSIS SOUZA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE EM PARTE o pedido formulado, com resolugdo do mérito, e condeno o INSS a:
restabelecer o NB 705.592.485-6, a partir de 07/07/2020, com RMA de R$ 1371,08 (out/21);
b) pagar a parte autora as parcelas atrasadas devidas no valor R$ 23.948,55 (posicionado para novembro de 2021).

O beneficio ndo podera ser revogado antes do prazo de recuperagdo de 8 meses dias estimados pelo perito, a ser contado a partir da data da
reavaliagdo pericial (14/09/2021).

Findo o prazo, a parte sera notificada administrativamente a comparecer ao INSS para submeter-se a pericia de reavaliagio médica. A
notificagdo sera dirigida ao tltimo enderego que constar nos presentes autos. Caso a parte ndo comparega na data fixada, o beneficio sera
suspenso.

Considerando os termos da presente sentenga, bem como o carater alimentar do beneficio, concedo a tutela de urgéncia e ordeno o
restabelecimento do beneficio em até 30 (trinta) dias.

Nao ha reexame necessario (Lei 10.259/2001, art. 13) nem condenag¢do em verba de sucumbéncia (Lei9.099/95, art. 55).
Defiro o pedido de gratuidade de justica.

Publique-se. Intimem-se. Registrada eletronicamente.

0085393-45.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301280914
AUTOR:GISELE NUNES ROQUE (PR092543 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Ante o0 exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil,e JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTE O PEDIDO para o fim de condenar a Unidio a pagar o montante de R$2.239,36, atualizado até 11/2021 (arquivo 21),
referente a duas parcelas de seguro-desemprego em favor da parte autora, vencidas no periodo de 08 a 09/2016, pertinentes ao vinculo junto ao
empregador “Regina Celia Marques” (01/07/2015 a 02/06/2016 - vide fl. 33 do arquivo 2). Reconhego a prescri¢ao quanto a primeira parcela.
O valor sera pago mediante requisicdo judicial, apds o transito em julgado.

A corre¢do monetaria e os juros de mora incidirdo nos termos do Manual de Orientagao de Procedimentos para os calculos da Justica Federal,
aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

E invidvel a antecipagio dos efeitos da tutela, diante do risco de irreversibilidade do provimento antecipatério. Haveria, ainda, violagio ao artigo
100 da Constituicdo Federal. Determino, assim, que os efeitos desta sentenga sejam produzidos apenas apds o transito em julgado.

Sem condenacio em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Concedo os beneficios da Justiga Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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0084945-72.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301281899
AUTOR:PEDRO GUERES COSTA (SP435715- ELTIANE NOGUEIRA COSTA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o0 exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil,e JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTES OS PEDIDOS para o fim de condenar o réu a obrigagao de:

reconhecer a especialidade do periodo de 01/08/1995 a 05/03/1997, sujeito & conversao pelo indice 1,4.

averbar os corretos salarios-de-contribuigdo dos periodos de 01/1996 a 10/2003 e 03/2004 a 11/2020, conforme documentos de fls. 150-157 do
arquivo 2.

Julgo improcedentes os demais pedidos formulados.

Deixo de conceder a tutela de urgéncia, haja vista o risco de irreversibilidade da decisdo, em especial quanto aos salarios de contribuigdo
retificados. Noto que, nos termos desta sentenga, a parte autora ndo possui tempo contributivo proximo aquele exigido para a aposentagao.
Sem condenagio em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Concedo os beneficios da justi¢a gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0062696-30.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301262954
AUTOR:SOLANGE APARECIDADOS ANJOS DO NASCIMENTO (SP045683 - MARCIO SILVA COELHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, nos
termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, para determinar ao INSS a concessao de auxilio por incapacidade temporaria, a
partir de 08/06/2021, com RMA de R$ 1.100,00 (um mil e cemreais), para outubro/2021.

Fixo a data de cessacdo do beneficio (DCB) em 17/05/2022, conforme conclusdes da pericia judicial. Se na data prevista para cessagéo do
beneficio o segurado entender que ainda se encontra incapacitado para o trabalho, podera solicitar ao INSS, nos 15 (quinze) dias que
antecederem a DCB, a realizacdo de nova pericia médica por meio de pedido de prorrogagdo— PP.

Reconhecida a existéncia do direito (e ndo mera plausibilidade) e considerando a natureza alimentar do beneficio, assim como os riscos
irreparaveis a que a autora estaria sujeita caso devesse aguardar o transito em julgado da demanda, estdo presentes os pressupostos necessarios
a antecipagdo dos efeitos da tutela.

Oficie-se 0 INSS, para que implante o beneficio no prazo de 15 dias, nos termos da Portaria SP-JEF-PRES N°21, de 17 de maio de 2021, que
alterou a Portaria n° 13/2016 da Presidéncia do JEF de Sdo Paulo, relativamente ao prazo para cumprimento de obrigacdo de fazer e de tutela.
Condeno 0 INSS, ainda, ao pagamento dos valores devidos em atraso, no total de R$ 3.303,53 (trés mil, trezentos e trés reais e cinquenta e trés
reais), para outubro/2021, nos termos dos calculos juntados a estes autos, elaborados conforme a Resolugdo CJF n. 267/2013.

Sem custas e honorarios nesta instincia.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Anote-se.

P.R.1.O.

0012823-95.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301280236
AUTOR:MARIA PALMIRA BARBOSA DA SILVA (SP116321 - ELENITA DE SOUZA RIBEIRO RODRIGUES LIMA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO, nos termos
do artigo 485, inciso VI, do CP C, quanto aos periodos de 02.08.2012 a 31.12.2012, de 01.02.2013 a 01.06.2014, de 01.06.2014 a 31.12.2014, de
01.02.2015a 31.12.2015,de 01.02.2016 a 31.12.2016, de 01.02.2017 a 31.12.2017 e de 01.02.2018 a 31.10.2018; resolvo o mérito, nos termos do

por MARIA PALMIRA BARBOSA DA SILVA, para reconhecer o periodo comum de 01.11.1984 a 28.11.1984 (PASQUA TOMMASI),
e condenar o INSS ao cumprimento da obrigacao de fazer consistente na averbagao no tempo de contribuigdo e caréncia da autora, no prazo de
60 (sessenta) dias ap0s o transito em julgado.

Sem custas e honorarios advocaticios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0064682-19.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301255380
AUTOR:CRISTINA RODRIGUES DA SILVA (SP392710- PEDRO FILIPE ESPINHA FERREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido
formulado na inicial, condenando o INSS a conceder tdo somente o beneficio de auxilio-acidente, a partir de 19/05/2021, em favor da parte
autora,com RMA de R$ 631,39 (SEISCENTOS E TRINTA E UM REAIS E TRINTA E NOVE CENTAVOS), para 09/2021.
Saliento ao autor que, conforme dispde o § 3°do art. 86 da Lein®8.213/91, ¢ vedada a cumulagéo do auxilio-acidente com qualquer espécie de
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aposentadoria.

Reconhecida a existéncia do direito (e ndo mera plausibilidade) e considerando a natureza alimentar do beneficio, assim como os riscos
irreparaveis a que a autora estaria sujeita caso devesse aguardar o transito em julgado da demanda, estdo presentes os pressupostos necessarios
a antecipagdo dos efeitos da tutela.

Oficie-se 0 INSS, para que implante o beneficio no prazo de 15 dias, nos termos da Portaria SP-JEF-PRES N°21, de 17 de maio de 2021, que
alterou a Portaria n° 13/2016 da Presidéncia do JEF de Sao Paulo, relativamente ao prazo para cumprimento de obrigacdo de fazer e de tutela.
Condeno 0 INSS, ainda, ao pagamento dos valores devidos em atraso, no total de R$ 2.875,05 (DOIS MIL OITOCENTOS E SETENTA E
CINCO REAIS E CINCO CENTAVOS), para 10/2021, nos termos dos calculos juntados a estes autos, elaborados conforme a Resolugdo
CJF n. 267/2013.

Sem custas e honorarios nesta instancia.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita. Anote-se.

P.R.I.O.

0080374-58.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301282430
AUTOR:MARIANA GONCALVES DO BONFIM (SP392783 - YARA GONCALVES DE CASTRO SERODIO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Diante do exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil,e JULGO
PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO para o fimde condenar a Caixa Econémica Federal a pagar a parte autora o valor
equivalente a0 montante indevidamente sacado de sua conta do FGTS, qualseja R$ 999,99 (saque indevido em 24/08/2020).

Ademais, a Caixa devera pagar a parte autora a quantia de R$ 1.000,00 a titulo de indenizago por danos morais, apds o transito em julgado,
atualizada monetariamente e acrescida de juros de mora a contar da prolagao desta sentenca.

A corre¢do monetaria e os juros de mora incidirio nos termos do Manual de Orientagéo de Procedimentos para os calculos da Justica Federal,
aprovado pelo Conselho da Justica Federal

Sem condenag@o em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0029662-64.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301282070
AUTOR:ABADIAAPARECIDA DE AGUIRRA BAPTISTA SANCHEZ (SP320766 - AMANDA VIANA LEITE)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto,

(1) julgo extinto o processo sem analise do mérito, na forma do art. 485, V1, do Cédigo de Processo Civil, o pedido de reconhecimento do vinculo
de emprego de 19/08/1982 a 08/09/1982;

i) resolvo o mérito da presente controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO PROCEDENTES EM
PARTE os demais pedidos para o fim de condenar o réu a obrigagéo de:

a) reconhecer e averbar o periodo laborativo da autora como agente de organiza¢io escolar no ESTADO DE SAO PAULO, durante o
interregno de 09/09/1982 a 18/09/1995;

b) conceder em favor da autora o beneficio de aposentadoria por idade, identificado pelo NB 41/199.402.509-0, com DIB em 14/12/2020, RMI
de R$ 1.045,00 e RMA de R$ 1.100,00 (atualizada até outubro/2021);

¢) pagar a parte autora as parcelas atrasadas, no valor de R$ 10.438,71, desse total ja excluidos os valores recebidos pela parte autora a titulo de
Auxilio-Emergencial (atualizados até novembro/2021).

Reconhego a prescricao quinquenal, ou seja, a prescricio das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento da
presente agdo (artigo 103, paragrafo tinico, da Lein®8.213/91).

A corre¢do monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidiro nos termos da legislagdo previdenciaria, bem como do Manual de
Orientag@o de Procedimentos para os calculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, conceda o beneficio de aposentadoria por
idade a parte autora, conforme critérios expostos na fundamentacao, em até 15 dias. Oficie-se.

Caso a parte autora ndo pretenda a percepgao imediata do beneficio, com receio de alterac@o desta sentenga (e eventual determinagéo de
devolugdo de valores), podera se manifestar expressamente nesse sentido no prazo de 5 (cinco) dias, além de ndo adotar as providéncias
pertinentes a ativacdo e ao saque do beneficio.

Sem condenacao em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita e os da prioridade de tramitagéo.

Oficie-se a SUPERVISAO DE HOMOLOGACAO DE TEMPO DE EX-SERVIDOR-SHT da SECRETARIA DA FAZENDA
DO ESTADO DE SAO PAULO (Av. Rangel Pestana, 300 - Sio Paulo/SP, CEP 01017-911) para comunicar o teor desta sentenga, em
especial a respeito do periodo utilizado pela parte autora para obtengao do beneficio de aposentadoria por idade no Regime Geral de Previdéncia
(INSS), qual seja o de 09/09/1982 a 18/09/1995laborado perante o Estado de Sdo Paulo. Ressalto que tais periodos ndo poderdo ser
aproveitados no Regime Proprio de Previdéncia. Instrua-se o oficio com copias desta sentenga.
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Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0073922-32.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301280463
AUTOR:ANDREALVES DE MANO (SP338427- JUDITE PEREIRA DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, resolvendo o mérito com amparo no artigo 487, I, do Cédigo de
Processo Civil, para condenar o INSS a restabelecer, em favor dc ANDRE ALVES DE MANO, o beneficio de auxilio por incapacidade
temporaria NB 31/631.360.780-9, desde 06/02/2021, com a RMI no valor de R$ 3.366,04 e a RMA no valor de R$ 3.542,75, para o més de
outubro de 2021.

Condeno, ainda, 0 INSS ao pagamento das prestacdes em atraso, relativas ao periodo de 06/02/2021 a 31/10/2021, com juros e correcéo
monetaria, nos termos do Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Calculos na Justiga Federal, no montante de R$ 33.126,02, atualizado
até o més de novembro de 2021, conforme parecer da contadoria.

Para efeito de pagamento administrativo, fixo a data de inicio do pagamento do beneficio (DIP) em 01/11/2021.

Considerando que o perito sugeriu a reavaliacdo das condi¢des de saude da parte autora em 06 meses, contados do exame pericial realizado em
17/09/2021, fixo, desde ja, a data de cessagdo do auxilio por incapacidade temporaria em 17/03/2022 (DCB). (Art. 60, § 8°da Lein.®8.213/91).
Nada obstante, ressalto que, antes de esgotado o prazo previsto para a cessag@o do beneficio, caso ainda ndo se sinta capaz de retornar a exercer
sua atividade laborativa habitual, podera a parte autora formular requerimento perante o proprio INSS para prorrogagao do beneficio, ematé 15
(quinze) dias antes da data de cessagdo acima fixada.

Nessa hipotese, 0 INSS devera manter o beneficio concedido nestes autos, até que a parte autora seja reavaliada, administrativamente, em
pericia agendada e realizada pelo INSS para este fim especifico.

Por outro lado, caso ultrapassada a data fixada para a cessagao do auxilio por incapacidade temporaria, a parte autora podera, se for o caso,
formular novo requerimento administrativo para concessao de beneficio por incapacidade, também perante o INSS.

Presentes os pressupostos do art. 300, do Cddigo de Processo Civil, e dado o carater alimentar da prestagao pleiteada, defiro a antecipag@o dos
efeitos da tutela, para o fim de determinar a implantag@o do beneficio, devendo ser cessado o pagamento de prestagdes ndo cumuldveis com o
beneficio ora deferido.

Caso 0 INSS, em cumprimento desta sentenga, implante o auxilio por incapacidade temporaria em data na quala parte autora ndo mais detenha
tempo habil para requerer a sua prorrogacdo na forma acima explicitada, o beneficio devera ser implantado com o prazo de 30 (trinta) dias para
cessagdo por alta médica programada (DCB), contados a partir da efetiva implanta¢éo, tempo que reputo suficiente para que seja possivel a
formulagdo de eventual requerimento de prorrogagao pela parte autora.

Oficie-se ao INSS, concedendo-lhe o prazo de 30 (trinta) dias para efetivacdo da medida, sob as penas da lei.

Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Diante da manifestacdo da parte autora, defiro os beneficios da Justiga Gratuita, nos termos do artigo 5°, LXXIV, da Constituicdo Federal e do
artigo 4° da Lei 1.060/50.

Publicada e registrada neste ato.

Intimem-se. Cumpra-se.

Caso ndo tenha advogado, fica a parte autora ciente do direito de recorrer desta sentenca, podendo opor embargos de declarag@o no prazo
maximo de 5 dias tteis ou interpor recurso de sentenga no prazo maximo de 10 dias uteis, devendo, para tanto, contratar advogado da sua
confianga ou procurar a Defensoria Publica da Unifo, situada nesta Capital, Rua Teixeira da Silva, 217, Paraiso, Sdo Paulo-SP, tel. (11) 3627-
3400, com a antecedéncia necessaria para cumprir os prazos acima.

0086536-69.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301282237
AUTOR:MARIA INES RIBEIRO LEAO DOS SANTOS (SP306759 - DIONISIO FERREIRA DE OLIVEIRA, SP239813 -
RODRIGO JOSEACCACIO, SP253127- RAQUEL TRAVASSOS ACCACIO)

REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Diante do exposto:

JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES OS PEDIDOS com fundamento no artigo 485, inciso VI, do Cédigo de Processo Civil,
para condenar a institui¢do financeira ré (CEF) a: a) indenizar a autora por danos materiais no valor de R$ 1.044,99 (um mil e quarenta e quatro
reais e noventa e nove centavos), valor este correspondente ao montante de FGTS sacado de maneira fraudulenta e corrigido monetariamente a
partir da data da subtragdo indevida, qual seja, 08/09/2020; e b) efetuar o pagamento de indenizagédo a demandante no valor de R$ 8.000,00 (oito
mil reais) a titulo de danos morais, valor este corrigido monetariamente a partir do transito em julgado da presente sentenga. Ambos os valores
devem ser acrescidos de juros de mora e corre¢@o monetaria de acordo com o Manual de Orientag@o de Procedimentos para os Calculos na
Justica Federal aprovado pela Resolug@o 267/13 do Conselho da Justica Federal.

O valor da condenacdo devera continuar a ser atualizado monetariamente até a data do efetivo pagamento.

Sem condenac¢io em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

artigo 5°, inciso LXXIV, da Constituigdo Federal e dos artigos 98 e seguintes do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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0058194-48.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301262090
AUTOR:FELIPE DE CARVALHO (SP387684 - RENATA CELESTINO MORAN)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido
formulado na inicial, condenando o INSS a conceder tdo somente o beneficio de auxilio-acidente, a partir de 05/02/2021, em favor da parte
autora, com RMA de R$ 571,76 (QUINHENTOS E SETENTA E UM REAIS E SETENTA E SEIS CENTAVOS), para 09/2021.
Saliento ao autor que, conforme dispde o § 3°do art. 86 da Lein®8.213/91, é vedada a cumulagdo do auxilio-acidente com qualquer espécie de
aposentadoria.

Reconhecida a existéncia do direito (e ndo mera plausibilidade) e considerando a natureza alimentar do beneficio, assim como os riscos
irreparaveis a que a autora estaria sujeita caso devesse aguardar o transito em julgado da demanda, estio presentes os pressupostos necessarios
a antecipag@o dos efeitos da tutela.

Oficie-se 0 INSS, para que implante o beneficio no prazo de 15 dias, nos termos da Portaria SP-JEF-PRES N°21, de 17 de maio de 2021, que
alterou a Portaria n® 13/2016 da Presidéncia do JEF de Sao Paulo, relativamente ao prazo para cumprimento de obrigacdo de fazer e de tutela.
Condeno 0 INSS, ainda, ao pagamento dos valores devidos em atraso, no total de R$ 3.782,47 (TRéS MIL SETECENTOS E OITENTA E
DOIS REAIS EQUARENTAE SETE CENTAVOS), para 10/2021, nos termos dos calculos juntados a estes autos, elaborados conforme
a Resolugdo CJF n. 267/2013.

Sem custas e honorarios nesta instancia.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita. Anote-se.

P.R.I.O.

0012514-40.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301280307
AUTOR:MAYRAN CONCEICAO PAULA SILVA (SP056182-JOSE CARLOS CACERES MUNHOZ)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, resolvendo o mérito com amparo no artigo 487, I, do Cddigo de
Processo Civil, para condenar o INSS a conceder, em favor de MAYRAN CONCEICAO PAULA SILVA, o beneficio de auxilio por
incapacidade temporaria, desde 25/08/2021, com a RMI no valor de R$ 2.471,95 (DOIS MIL QUATROCENTOS E SETENTA E UM
REAIS ENOVENTAE CINCO CENTAVOS) e a RMA no valor de R$2.471,95 (DOIS MILQUATROCENTOS E SETENTA E
UM REAIS ENOVENTA E CINCO CENTAVOS), para o més de outubro de 2021.

Condeno, ainda, 0 IN'SS ao pagamento das prestagdes em atraso, relativas ao periodo de 25/08/2021 a 31/10/2021, com juros e corre¢do
monetaria, nos termos do Manual de Orienta¢do de Procedimentos para os Céalculos na Justiga Federal, no montante de R$ 5.578,69 (CINCO
MIL QUINHENTOS E SETENTA E OITO REAIS E SESSENTA E NOVE CENTAVOS), atualizado até o més de novembro de
2021, conforme parecer da contadoria.

Para efeito de pagamento administrativo, fixo a data de inicio do pagamento do beneficio (DIP) em 01/11/2021.

Considerando que o perito sugeriu a reavaliagio das condi¢des de saude da parte autora em 06 meses, contados do exame pericial realizado em
25/08/2021, fixo, desde ja, a data de cessagdo do auxilio por incapacidade temporaria em 27/02/2022 (DCB). (Art. 60, § 8°da Lein.®8.213/91).
Nada obstante, ressalto que, antes de esgotado o prazo previsto para a cessacdo do beneficio, caso ainda nio se sinta capaz de retornar a exercer
sua atividade laborativa habitual, podera a parte autora formular requerimento perante o proprio INSS para prorrogacdo do beneficio, em até 15
(quinze) dias antes da data de cessagdo acima fixada.

Nessa hipotese, 0 INSS devera manter o beneficio concedido nestes autos, até que a parte autora seja reavaliada, administrativamente, em
pericia agendada e realizada pelo INSS para este fim especifico.

Por outro lado, caso ultrapassada a data fixada para a cessagao do auxilio por incapacidade temporaria, a parte autora podera, se for o caso,
formular novo requerimento administrativo para concessao de beneficio por incapacidade, também perante o INSS.

Presentes os pressupostos do art. 300, do Cddigo de Processo Civil, e dado o carater alimentar da prestagao pleiteada, defiro a antecipagéo dos
efeitos da tutela, para o fim de determinar a implantagao do beneficio, devendo ser cessado o pagamento de prestacdes ndo cumulaveis com o
beneficio ora deferido.

Caso 0 INSS, em cumprimento desta sentenca, implante o auxilio por incapacidade temporaria em data na quala parte autora ndo mais detenha
tempo habil para requerer a sua prorrogacdo na forma acima explicitada, o beneficio devera ser implantado com o prazo de 30 (trinta) dias para
cessagdo por alta médica programada (DCB), contados a partir da efetiva implantacdo, tempo que reputo suficiente para que seja possivel a
formulagdo de eventual requerimento de prorrogagéo pela parte autora.

Oficie-se ao INSS, concedendo-lhe o prazo de 30 (trinta) dias para efetivacdo da medida, sob as penas da lei.

Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Diante da manifesta¢do da parte autora, defiro os beneficios da Justiga Gratuita, nos termos do artigo 5°, LXXIV, da Constituicdo Federale do
artigo 4° da Lei 1.060/50.

Publicada e registrada neste ato.

Intimem-se. Cumpra-se.

Caso no tenha advogado, fica a parte autora ciente do direito de recorrer desta sentenga, podendo opor embargos de declaragdo no prazo
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maximo de 5 dias uteis ou interpor recurso de sentenga no prazo maximo de 10 dias uteis, devendo, para tanto, contratar advogado da sua
confianga ou procurar a Defensoria Publica da Unifo, situada nesta Capital, Rua Teixeira da Silva, 217, Paraiso, Sdo Paulo-SP, tel. (11) 3627-
3400, com a antecedéncia necessaria para cumprir os prazos acima.

0034432-03.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301259746
AUTOR:LUCIA ROSA CORREIA (SP299825 - CAMILA BASTOS MOURA DALBON)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para condenar o INSS na manutengdo em favor da parte autora
do beneficio de auxilio por incapacidade temporaria, implantado com DIB em 07/05/2021 (NB 31/634.959.628-9), o qual, ante as conclusdes do
laudo, s6 podera ser suspenso caso a parte autora seja submetida a procedimento de reabilitag@o profissional e, ao final, considerada habilitada
para o desempenho de nova atividade ou funcgéo, que The assegure a subsisténcia; ou na hipétese de recusa da parte a autora a submeter-se a este
procedimento; ou, ainda, se for justificada a conversao do auxilio por incapacidade temporaria em aposentadoria por incapacidade permanente.
Sem custas e honorarios.

Defiro a gratuidade de justica.

O INSS reembolsara a Unido os honorarios periciais, nos termos do art. 12, § 1°,da Lein.® 10.259/2001.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0075184-17.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301260619
AUTOR:ERIKA MARCIA DE LIMA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, nos
termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, para determinar ao INSS a concessao do beneficio de auxilio por incapacidade
temporaria a partir de 17/09/2021,com RMA de R$ 1.100,00 (UM MIL CEM REALIS), para 09/2021.

Fixo a data de cessac¢do do beneficio (DCB) em 13/12/2021, conforme conclusdes da pericia judicial. Se na data prevista para cessagdo do
beneficio o segurado entender que ainda se encontra incapacitado para o trabalho, podera solicitar ao INSS, nos 15 (quinze) dias que
antecederem a DCB, a realiza¢do de nova pericia médica por meio de pedido de prorrogagédo— PP.

Reconhecida a existéncia do direito (e ndo mera plausibilidade) e considerando a natureza alimentar do beneficio, assim como os riscos
irreparaveis a que a autora estaria sujeita caso devesse aguardar o transito em julgado da demanda, estdo presentes os pressupostos necessarios
a antecipagdo dos efeitos da tutela.

Condeno 0 INSS, ainda, ao pagamento dos valores devidos em atraso, no total de R$ 343,61 (TREZENTOS E QUARENTA E TRéS
REAIS E SESSENTA E UM CENTAVOS),para 10/2021, nos termos dos calculos juntados a estes autos, elaborados conforme a
Resolugdo CJF n. 267/2013.

Oficie-se 0 INSS, para que implante o beneficio no prazo de 15 dias, nos termos da Portaria SP-JEF-PRES N°21, de 17 de maio de 2021, que
alterou a Portaria n® 13/2016 da Presidéncia do JEF de Sao Paulo, relativamente ao prazo para cumprimento de obrigacao de fazer e de tutela.
Sem custas e honorarios nesta instancia.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Anote-se.

P.R.I.O.

0016189-16.2018.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301281327
AUTOR:JOSEFA SANTOS MAGALHAES DA SILVA (SP208949 - ALEXSANDRO MENEZES FARINELI)
REU:LUCIANO RODRIGUES DA SILVA INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114
-HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o feito, e resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do
Cddigo de Processo Civil, para declarar a inexigibilidade do débito objeto dos autos e determinar que o INSS se abstenha de efetivar cobranga
em face da parte autora comrelagao a referido débito.

Determino, ainda, a devolug@o dos valores ja consignados no beneficio da parte autora, no periodo de 01/09/2017 a 28/02/2019, no montante de
R$13.626,86 (treze mil seiscentos e vinte e seis reais e oitenta e seis centavos), atualizado para outubro/2021, conforme calculos elaborados de
acordo com o Manual de Orientag@o de Procedimentos para os calculos na Justiga Federal.

Os valores atrasados serdo pagos judicialmente.

Julgo improcedente o pedido de exclusdo do corréu do rol de dependentes para fins de penséo por morte.

Sem condenacdo em custas e honorarios nesta instancia.

Defiro a assisténcia judiciaria gratuita.

Mantenho a decisio que deferiu a antecipagao de tutela.

Posteriormente, com o transito em julgado, expega-se oficio requisitorio e, em arquivo provisorio, aguarde-se a comunicagéo do pagamento.
Registrada eletronicamente.

Publique-se. IntinAlem-se.
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 19/11/2021  93/545



0068986-61.2021.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301265821
AUTOR:MAURICIO MACIEL DE MELO (SP235540 - FERNANDA PAES DEALMEIDA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Diante do exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, e JULGO
PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO para o fim de condenar a Caixa Econoémica Federal a pagar a parte autora, apos o
transito em julgado, o valor de R$ 15.150,00, referente as movimentagdes e saques indevidos ocorridos em sua conta bancaria (saques que
compdem o objeto desta lide), valor esse devidamente atualizado e com incidéncia de juros de mora a partir do evento danoso, ou seja, a partir das
datas em que cada movimentacao/saque foirealizado (dias 11/03/2021 e 12/03/2021 — fls. 5/8 do anexo 2).

Julgo improcedentes os demais pedidos formulados.

A corre¢do monetaria e os juros de mora incidirio nos termos do Manual de Orientagéo de Procedimentos para os calculos da Justica Federal,
aprovado pelo Conselho da Justica Federal, para as acdes condenatdrias em geral.

Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Concedo os beneficios da Justica Gratuita.

Com o transito em julgado, oficie-se para cumprimento.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0082862-83.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301283346
AUTOR:ANTONIO GONSALO DE FARIAS (SP362711 - ANA MARIA PINTO SERPA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Diante do exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil,e JULGO
PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO para o fim de condenar a Caixa Economica Federal a pagar a parte autora, apos o
transito em julgado, o valor de R$13.936,91, referente aos débitos indevidos ocorridos em suas contas bancarias (saques e transagdes que
compdem o objeto desta lide), valor esse devidamente atualizado e com incidéncia de juros de mora a partir do evento danoso, ou seja, a partir das
datas em que cada débito foi realizado.

A corre¢do monetaria e os juros de mora incidirdo nos termos do Manual de Orientagao de Procedimentos para os calculos da Justica Federal,
aprovado pelo Conselho da Justica Federal

Julgo improcedente os demais pedidos formulados.

Sem condenacao em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Concedo os beneficios da Justiga Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0067358-37.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301281550
AUTOR:ELISANGELA BARBARA DE LIMA (SP379925 - FLAVIA REGINA PEREIRA MENDES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, resolvo o méritoe JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTE o pedido para condenar o INSS a implantar o beneficio de auxilio-doenga no periodo de 19/04/2020 a 12/08/2021, bem como a
pagar as prestagdes em atraso, compensados os valores inacumulaveis recebidos em seara administrativa, em montante equivalente a R$
10.849,56 (Dez mil, oitocentos e quarenta e nove reais e cinquenta e seis centavos), conforme calculos elaborados pela Contadoria Judicial, nos
termos da Resolugdo n. 658/2020 do CJFE.

artigo 5°, inciso LXXIV, da Constituicdo Federal e dos artigos 98 e seguintes do Codigo de Processo Civil de 2015.

Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Publicada e registrada nesse ato.

0066982-51.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301259754
AUTOR:VERA LUCIADE OLIVEIRA CRUZ (SP439716 - MARIADE LOURDES ALMEIDA, SP222168 - LILIAN
VANESSA BETINE JANINI)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para condenar o INSS a implantar em favor da parte autora o
beneficio de auxilio por incapacidade temporaria a partir de 10/09/2021, com renda mensal inicial de R$ 1.100,00 (UM MIL CEM REAIS)e
renda mensal atual de R$ 1.100,00 (UM MIL CEM REAIS), para o més de outubro de 2021.

Considerando que o perito sugeriu a reavaliacdo das condi¢des de saude da parte autora em 06 (seis) meses, contados do exame pericial
realizado, fixo, desde ja, a data de cessagao do auxilio por incapacidade temporaria em 10/03/2022 (DCB).

Nada obstante, ressalto que, antes de esgotado o prazo previsto para a cessag@o do beneficio, caso ainda néo se sinta capaz de retornar a exercer
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sua atividade laborativa habitual, podera a parte autora formular requerimento perante o proprio INSS para prorrogacéo do beneficio, em até 15
(quinze) dias antes da data de cessagdo acima fixada.

Nessa hipotese, 0 INSS devera manter o beneficio concedido nestes autos, até que a parte autora seja reavaliada, administrativamente, em
pericia agendada e realizada pelo INSS para este fim especifico.

Por outro lado, caso ultrapassada a data fixada para a cessac@o do auxilio por incapacidade temporaria, a parte autora podera, se for o caso,
formular novo requerimento administrativo para concessao de beneficio por incapacidade, também perante o INSS.

Considerando a natureza alimentar do beneficio, concedo tutela especifica para determinar a implantagio do beneficio independentemente do
transito em julgado.

Caso 0 INSS, em cumprimento desta sentenga, implante o auxilio por incapacidade temporaria em data na quala parte autora ndo mais detenha
tempo habil para requerer a sua prorrogacdo na forma acima explicitada, o beneficio devera ser implantado com o prazo de 30 (trinta) dias para
cessagdo por alta médica programada (DCB), contados a partir da efetiva implantagdo, tempo que reputo suficiente para que seja possivel a
formulagdo de eventual requerimento de prorrogagio pela parte autora.

Intime-se, com urgéncia, 0 INSS para dar cumprimento a tutela antecipada, mediante comprovagio nos autos, no prazo de 30 (trinta) dias a
contar da intimagao.

Para efeito de pagamento administrativo,a DIP deve ser fixada em 01/11/2021.

Condeno ainda 0 INSS ao pagamento das prestacdes em atraso, correspondentes ao periodo de 10/09/2021 a 31/10/2021, com juros e corregdo
monetaria, nos termos do Manual de Orientag@o de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal, no montante de R$ 1.912,25 (UM MIL
NOVECENTOS E DOZE REAIS E VINTE E CINCO CENTAVOS), atualizado até¢ o més de novembro de 2021.

Sem custas e honorarios.

Defiro a gratuidade de justica.

O INSS reembolsara a Unido os honorarios periciais, nos termos do art. 12, § 1°,da Lein.® 10.259/2001.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0062583-76.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301282114
AUTOR:SUELI SOUZA CIRQUEIRA (SP436726 - ADA BERNARDO DOS SANTOS LEAL)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO PROCEDENTE O
PEDIDO para o fim de condenar o réu a obrigagdo de conceder o beneficio assistencial a pessoa com deficiéncia em favor da parte autora, a
partir de 16/09/2020 (DIB), respeitada a prescri¢do quinquenal.

Quando da elaboragdo do calculo de atrasados pela Contadoria Judicial deverdo ser descontadas as parcelas recebidas a titulo de auxilio-
emergencial em periodos concomitantes.

Julgo improcedentes os demais pedidos.

Reconhego a prescricao quinquenal, ou seja, a prescrigio das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento da
presente agao (artigo 103, paragrafo tinico, da Lein®8.213/91).

A corregéo monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislagao previdenciaria, bem como do Manual de
Orientag@o de Procedimentos para os calculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, conceda o beneficio assistencial a parte
autora, conforme critérios expostos na fundamentagio, em até 20 dias. Oficie-se.

Caso a parte autora ndo pretenda a percepgao imediata do beneficio, com receio de alterac@o desta sentenga (e eventual determinagéo de
devolugdo de valores), podera se manifestar expressamente nesse sentido no prazo de 5 dias, além de ndo adotar as providéncias pertinentes a
ativag@o e ao saque do beneficio.

Sem condenagio em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0047742-13.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301282206
AUTOR:MARIADIVINA FERREIRA BARBOSA (SP290491 - EURICO MANOEL DA SILVA JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO PROCEDENTE O
PEDIDO para o fim de condenar o réu a obrigagio de:

(i) revisar a renda mensal inicial do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigio NB 42/191.210.077-8 (nova RMI de R$3.354,51)
pelas razdes acima expostas, nos termos do ultimo parecer da contadoria.

(i) apds o transito em julgado, efetuar o pagamento das diferencas atrasadas, alcangando-se o montante total de R$14.776,72, atualizado até
11/2021, respeitada a prescrigdo quinquenal (RMA em 10/2021 =R$3.607,71).

Reconhego a prescri¢do quinquenal, ou seja, a prescricao das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento da
presente agdo (artigo 103, paragrafo tinico, da Lein®8.213/91).

A corregéo monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislagao previdenciaria, bem como do Manual de
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Orientag@o de Procedimentos para os calculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

Quando da expedi¢do da requisi¢do de pagamento, o valor acima mencionado sera atualizado, com inclusdo das diferengas incidentes apds o
termo final do célculo ja elaborado, desde que nio pagas administrativamente.

E invidvel a antecipagio dos efeitos da tutela, uma vez que a parte autora encontra-se em gozo de beneficio, a afastar o perigo na demora.
Sem condenacio em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Concedo os beneficios da justiga gratuita e a prioridade de tramitago do feito, observada a ordem cronoldgica dos processos em situagdo
analoga.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0007872-24.2021.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301278696
AUTOR:CLEIDE EVANGELISTA RIBEIRO (SP273807 - ERICA MONTEIRO PAIXAO, SP415888 - MARCELO
ALEXANDRE BARCELETE)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos, etc.

Trata-se de ag@o proposta por CLEIDE EVANGELISTA RIBEIRO em face do Instituto Nacional de Seguridade Social - INSS, em que
requer o reconhecimento de periodos comuns para concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigZo.

Narra em sua inicial que requereu administrativamente a concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicio NB
42/194.164.011-4, em 05/09/2019, o qual foi indeferido sob a alegagao de falta de tempo de contribuigio.

Alega que 0 INSS deixou de considerar os periodos comuns de 20/01/1986 a 25/07/1986, na Infantil Industria e Comércio Ltda.; de 31/10/2016 a
31/07/2017 e de 01/02/2018 a 30/06/2019, na A¢ado Comunitaria Senhor Santo Cristo.

Citado, 0 INSS apresentou contestagao, alegando preliminarmente a ocorréncia de prescri¢do, requerendo, no mérito, a improcedéncia da
demanda.

E o breve relatério. DECIDO.

No que diz respeito a prescri¢ao quinquenal, conquanto a mesma nio seja preliminar ao mérito, neste momento ja se deixa registrado que, em
razdo de expressa disposicdo legal, deve ser acolhida, ficando desde ja ressaltado que, quando da execug@o de eventuais calculos, deverdo ser
excluidas prestagdes vencidas no quinquénio anterior ao ajuizamento da ag@o, em caso de procedéncia do pedido.

Passo a analise do mérito.

APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO

A1 aposentadoria consiste em beneficio previdenciario destinado ao segurado da Previdéncia Social, que cumpra os requisitos legais, a fim de
substituir a renda auferida até entdo com o labor, garantindo-The meio financeiro de subsisténcia. P or ser um beneficio previdenciario, decorre da
filiag@o que o individuo manteve durante o tempo necessario com o sistema contributivo, sendo a renda auferida como prestagao recebida do
INSS um valor correspondente a todo o periodo que com o sistema contribuiu.

E um direito garantido desde a Constituigio Federal, passando nas tltimas décadas por significativas alteragdes, vale dizer, Emendas
Constitucionais n°. 20/1998, 47/2005 e 103/2019, quando entdo se trouxe a Reforma Previdenciaria, com expressivas alteragdes para os
segurados. Encontra ainda previsdo na lein® 8.213, artigo 52 e seguintes, e Decretos n°. 3.048/1999, e alteracdes, e n°. 10.410/2020, e alteragdes.

Uma vezrecebida a aposentadoria, torna-se esta irreversivel, de modo que o sujeito ndo encontra amparo legal, e nem mesmo jurisprudencial,
para substituir aposentadoria recebida em determinados moldes e pardmetros por outra, ainda que mais vantajosa, em outros termos a mesma
coisa, a aposentadoria € um beneficio ndo sujeito a desaposentacdo. Assim como, uma vez pleiteada e levantado o valor da primeira prestacio
disponibilizada pela Autarquia ao segurado, ndo mais havera a possibilidade de rentincia ao beneficio. Artigo 181-B, paragrafo unico, RPS).

Veja-se que retornando ao sistema laboral ndo tera este trabalhador aposentado direito previdenciario em razio deste novo vinculo, com exce¢éo
do salario-familia e reabilitag@o profissional, quando empregado, e ainda salario-maternidade. Artigos 18, §2° da Lei8.213/1991 e 103 da mesma
legislag@o.

Importante destacar que o beneficiado tem o direito de exercé-lo, mesmo se ndo mais mantiver a qualidade de segurado. Vale dizer, vige para
esta prestacdo previdencidria regra distinta quanto a necessidade da qualidade de segurado para o gozo do beneficio previdenciario. De modo
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que, se o individuo preenche os requisitos legais para a concessao da aposentadoria, mesmo que ndo mais seja filiado a previdéncia neste
momento, podera gozar de seu direito que se torna adquirido ao seu patrimdnio imaterial. Artigo 102, §1°, lein®. 8.213.

Nos termos da legislagdo de regéncia, a aposentadoria por tempo de contribuigdo sera devida ao segurado que completar 35 anos de contribui¢io,
se homem, ou 30 anos, se mulher, cumprida a caréncia de 180 meses (art. 201, § 7°, inciso I, da Constituicdo Federal de 1988, com a redagéo
dada pela Emenda Constitucional n° 20, de 16 de dezembro de 1998, combinado com o artigo 25, inciso I, da Lei 8.213/91), para aqueles filiados
a previdéncia social, que cumpram com tais exigéncias até 12/11/2019.

Denominada, por conseguinte, de aposentadoria por tempo de contribuicdo emrazdo de adquirir-se o direito a este beneficio apés cumprido o
tempo de contribuigdo, isto é, a caréncia determinada em lei. A caréncia de 180 contribuicdes vem atenuado para os segurados inscritos na
Previdéncia Social até 24/07/1991, caso em que observa a tabela do artigo 142 da Lein®. 8.213/91 para definir-se a caréncia exigida.

A partir de 13/11/2019 para se ter direito a aposentadoria, que entio passa a receber a denominagdo de A posentadoria Voluntaria, substituindo
tanto a aposentadoria por tempo de contribuigdo, quanto a aposentadoria por idade, sera necessario o preenchimento de outros requisitos, a idade
do segurado. Destarte, como regra, passa-se a exigir 20 anos de contribui¢do e 65 anos de idade, se homem; e 15 anos de contribui¢do e 62 anos
de idade, se mulher; com caréncia de 180 contribuigdes.

Como se vé, a reforma previdencidria acrescentou ao requisito de tempo de contribui¢@o a idade minima impreterivel a ser cumprida pelo
segurado que desejar se aposentar. Valendo a mesma regra de antes, caso o segurado preencha o requisito etario apos deixar o sistema
previdenciario, portanto, sem mais a qualidade de segurado, garantido permanece seu direito. A nova nomenclatura decorre do fato significativo
de ndo estar mais vinculada apenas ao tempo de contribui¢do, e sim a este cumulativamente com a idade do segurado.

Evidencia-se pelos dispositivos transcritos que o beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de contribuic@o exige os seguintes
requisitos, de forma cumulativa: a) a caréncia de 180 contribuigdes mensais; b) o decurso do lapso temporal no labor; ¢) idade minima, a partir de
13/11/2019.

A renda mensal inicial do beneficio, até 12/11/2019 correspondia a 100% do salario de beneficio, também recebeu alteragdo com a nova
previdéncia. O céalculo para a fixacdo da renda mensal inicial para o direito adquirido ao beneficio apds a vigéncia das novas regras de 2019
apresenta sensivel disting@o quanto ao calculo anterior, de modo que, ou o segurado perfaz todos os requisitos em um regime, ou
imprescindivelmente ficard sujeito as regras de transi¢do ou a0 novo regime previdencidrio se ndo se enquadrar em nenhuma das regras de
transi¢do, que sdo cinco.

REGRAS DE TRANSICAO
Aposentadoria por Tempo de Contribuigdo

Tais regras aplicam-se para aqueles que ja se encontravam até 12/11/2019 filiados a Previdéncia Social, sem, porém, ter direito adquirido a
aposentadoria por tempo de contribuigdo segundo as regras entdo existentes, e que estavam proximos a adquirem tal direito. Sao elas as

seguintes.

A) Formula de P ontos Progressiva 86/96, artigo 15 da EC 103/2019. Segurado até 12/11/2019 preencher cumulativamente 35 anos de
contribuicio, e somando o tempo de contribuigdo com a idade do individuo, obtiver ao menos 96 pontos, se homem. Se mulher, devera ter ao
menos 30 anos de tempo de contribui¢io e, somado o tempo de contribuigdo com a idade da segurada, obtiver no minimo 86 pontos. Sendo que a
cada ano, a partir de 01/01/2020, acrescenta-se um ano aos pontos necessarios, até 105 para os homens e 100 para as mulheres.

B) Tempo de Contribuigdo Minimo Fixo e Idade Progressiva. Artigo 16 da EC 103. Aqui possibilita-se a aposentadoria para aqueles que
apresentarem, se homem, 35 anos de contribui¢do e 61 anos de idade (em vez da regra de 65); e, se mulher, 30 anos de contribui¢do e 56 anos de
idade (em vez da idade regra que é de 62 anos). Fala-se em Férmula de P ontos Progressiva quanto a Idade, porque a cada ano, a partir de
01/01/2020, somam-se seis meses a idade, até o total de 65 anos para o homem e 62 para a mulher, ja que com tais idades passam a integrar o
novo regime.

C) Tempo de Contribuicdo cumulado com Pedagio. Artigo 17 da EC 103. Ao segurado filiado ao Regime Geral de Previdéncia Social até a data
de entrada em vigor desta Emenda Constitucional e que na referida data contar com mais de 28 (vinte e oito) anos de contribuicdo, se mulher, e
33 (trinta e trés) anos de contribuigao, se homem, fica assegurado o direito a aposentadoria quando preencher, cumulativamente, os seguintes
requisitos: I - 30 (trinta) anos de contribui¢do, se mulher, e 35 (trinta e cinco) anos de contribuicao, se homem; e I1 - cumprimento de periodo
adicional correspondente a 50% (cinquenta por cento) do tempo que, na data de entrada em vigor desta Emenda Constitucional, faltaria para
atingir 30 (trinta) anos de contribuicao, se mulher, e 35 (trinta e cinco) anos de contribui¢do, se homem.

O calculo deste beneficio opera-se nos termos do paragrafo tinico do mesmo artigo. O beneficio concedido nos termos deste artigo terd seu
valor apurado de acordo com a média aritmética simples dos salarios de contribuicio e das remuneracdes calculada na forma da lei, multiplicada
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pelo fator previdenciario, calculado na forma do disposto nos §§ 7°a 9°do art. 29 da Lein®8.213, de 24 de julho de 1991.

D) Aposentadoria por Idade. Artigo 18 da EC 103. Identifica-se a ligacdo desta regra de transi¢ao com antiga aposentadoria por idade, ja que o
critério basico sera a idade do sujeito. Disciplina a regra que, podera se aposentar aquele que preencher cumulativamente os seguintes requisitos:
I - 60 (sessenta) anos de idade, se mulher, e 65 (sessenta e cinco) anos de idade, se homem; e 11 - 15 (quinze) anos de contribuigdo, para ambos
os sexos. Sendo que, como se da em outras regras de transi¢do, a partir de 01/01/2020 a idade supra ¢ acrescida de seis meses para as mulheres,
até o maximo de 62 anos de idade.

Quanto ao valor do beneficio neste caso, consta que, sera apurado na forma da lei. P ortanto, valor apurado pela média de 100% dos salarios de
contribuigdo, aplicando-se 60%, com acréscimo de 2% para cada ano de contribuigdo que exceder o tempo de 20 anos de contribuicio para os
homens e de 15 anos de contribuicdo para as mulheres.

E) Idade Minima, Tempo de Contribui¢do e Pedagio. Artigo 20 da EC 103. Cumulativamente, quando da entrada em vigor desta EC, o segurado
apresente: A) se mulher, 57 anos de idade, 30 anos de contribuicao e periodo adicional de contribuigdo ao tempo que na data da entrada em vigor
da EC faltaria para atingir o tempo minimo de contribui¢@o supra. B) se homem, 60 anos de idade, 35 anos de contribui¢@o, periodo adicional de
contribuicdo ao tempo que na data da entrada em vigor da EC faltaria para atingir o tempo minimo de contribui¢do supra. De se ver, por
conseguinte, que o pedagio aqui exigido é de 100% ao que faltava de contribui¢do, quando da vigéncia da EC.

Interessante observar aqui que a renda mensal inicial deste beneficio ¢ 100% da média aritmética simples de todos os salarios de contribuicao a
partir de julho de 1994. Destarte, aquindo se aplica a regra de 60% para a RMI.

DO RECONHECIMENTO DE PERIODOS

01 segurado, empregado, avulso ou doméstico, tem direito ao reconhecimento de todos os periodos que tenha laborado formalmente para dado
empregador ou tomador de servigo. Caso existam divergéncias de sistemas de dados, que podem apresentar incongruéncias; bem como em caso
de falta de recolhimentos das contribuicdes previdenciarias pelo empregador ao INSS; ou divergéncia de anotagdes no CNIS, ha de se analisar
os fatos, posto que tais incongruéncias ndo sdo situagdes definitivas.

Isto porque sabidamente podem ocorrer enganos em recolhimentos nao langados ou mesmo falta de registros no CNIS. Sem olvidar-se que pode
ter ocorrido de o empregador, conquanto descontasse o valor referente a contribuicdo mensal previdenciaria do empregado, ndo a tenha
repassado aos cofres publicos.

Todos estes cendrios, além de outros similares, ndo impedem o reconhecimento de periodo de fato laborado pelo interessado. No entanto, em tais
casos, as provas desde logo presumivel suficientes para a configuracio juridica do fato alegado nio existira, cabendo ao interessado produzi-las a
contento. Esta demonstrag@o, conquanto para leigos possa parecer de dificil execug@o, ndo o €. Isto porque fatos ocorridos, quando ocorridos
mesmo, deixam marcas, como holerites, declaragdes de impostos de renda; anotagdes semrasuras na CTPS, CTP S emacordo com a lei; fichas
de empregados, etc.

Observando-se que para este reconhecido, em se tratando de empregado, o mesmo néo pode ter atuado em conluio com o empregador,
acordando de livre vontade o ndo desconto dos valores que deveriam ser destinados a Previdéncia Social, posto que, se este for o cenario, entdo
ha abuso de direito e ndo cabe o reconhecimento do periodo sem as contribuigdes.

Quanto ao segurado contribuinte individual preste servigo a pessoa fisica, segurado especial e segurado facultativo ha a necessidade de o
recolhimento das contribuicdes sociais terem ocorrido sem atraso para que se possa reconhecer o periodo como caréncia. Pagamento das
contribuigdes em atraso ndo preenchem o requisito da caréncia. P odem configurar tempo de contribuigdo, porém ndo como caréncia. Artigo 27,
II,LPS. Ainda que sem as contribuicdes, para que o trabalho tem efeitos de tempo de servico devera tais segurados comprovarem o trabalho
realizado no periodo.

Versando de segurado contribuinte individual que preste servigo a pessoa juridica, a partir de abril de 2003, com a vinda da Lein®. 10.666, também
havera a presung@o de que as contribuicdes foram recolhidas corretamente, equiparando-se ao que previsto no inicio deste topico aos
empregados, visto que em tal cenario a obrigagdo pelo recolhimento da contribuigdo do auténomo passou a ser da pessoa juridica. Valendo, assim,
as mesmas observacdes supra quanto a licitude e abuso de direito para tantol.

NO CASO CONCRETO

A parte autora nasceu em 20/01/1962, contando, portanto, com 57 anos de idade na data do requerimento administrativo (05/09/2019).

Resta controverso o reconhecimento dos seguintes periodos comuns:
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a) de 20/01/1986 a 25/07/1986, na Infantil Industria e Comércio Ltda.: consta anotagdo em CTPS (fl. 20, arquivo 02) do cargo de auxiliar de
produgdo, em consonancia com anotagdo de FGTS (fl. 30) e anotagdes gerais (fl. 33)

b) de 31/10/2016 a 31/07/2017 e de 01/02/2018 a 30/06/2019, na A ¢ao Comunitaria Senhor Santo Cristo.: consta anotagdo em CTPS (fls. 41/42,
arquivo 02) do cargo de agente operacional, em consondncia com demais anotagdes de FGTS (fl. 44) e anotagdes gerais (fls. 46/47)

Destaco que a mera auséncia no CNIS de vinculos antigos no ¢ suficiente para a exclusdo da contagem, visto que a base CNIS existe desde
1994 ¢ ¢ natural a auséncia e desorganizac¢do das empresas e drgaos quanto ao langamento de vinculos mais antigos, isso sem contar a notdria
inadimpléncia.

Ha que se ter em mente que as informacdes constantes dos documentos apresentados gozam de presuncio relativa de veracidade, porque
presumida a idoneidade e a boa-fé do empregador que os emitiu, transferindo-se ao INSS o 6nus de apresentar provas capazes de elidir essa
ficgdo quando dos autos ndo aflorem, espontaneamente, elementos suficientes para tanto, o que no presente caso ndo ocorreu. A CTP S anexada
aos autos apresenta estado de conservagao condizente com a época em que foi emitida e sem rasura, sendo plenamente vélida para
comprovacao dos periodos pleiteados.

Desta sorte, consoante calculos efetuados pela Contadoria do Juizado Especial, considerando os periodos ja averbados pelo INSS e os periodos
ora reconhecidos, apurou-se o tempo total de atividade de 29 anos e 27 dias, fazendo jus a concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de
contribuicio NB 42/194.164.011-4, com DER em 05/09/2019 e coeficiente de 70%.

DISPOSITIVO
Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE a demanda para:

I) Reconhecer os periodos comuns de 20/01/1986 a 25/07/1986, na Infantil Indtstria e Comércio Ltda.; de 31/10/2016 a 31/07/2017 e de
01/02/2018 a 30/06/2019, na A ¢ao Comunitaria Senhor Santo Cristo, inclusive para fins de inclusdo no CNIS.

IT) Condenar o INSS ao reconhecimento do inciso I, com todas as consequéncias cabiveis, inclusive implantar o beneficio de aposentadoria por
tempo de contribuigdo, NB 42/194.164.011-4, com DIB em 05/09/2019, renda mensal inicial - RMT de R$ 998,00 (NOVECENTOS E
NOVENTAE OITO REAIS) e uma renda mensalatual- RMA de R$ 1.100,00 (UM MIL CEM REAIS),emsetembro/2021 ¢ pagar as
prestagdes em atraso, desde 05/09/2019, que totalizam R$ 16.598,32 (DEZESSEIS MIL QUINHENTOS ENOVENTA E OITO REAIS
E TRINTA E DOIS CENTAVOS), atualizado até outubro/2021 e descontados os valores recebidos a titulo de auxilio emergencial, conforme
previsdo normativa.

I1T) Encerrar o processo, resolvendo seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civilde 2015 (lein®. 13.105¢
alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Nos termos da
mesma legislag@o regente dos juizados especiais, ndo ha condenacéo em custas processuais e honorarios advocaticios; bem como o prazo
recursal resta fixado em 10 dias, fazendo-se necessaria a representacao por advogado para tanto. Defiro o pedido de gratuidade da Justica.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0084794-09.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301282300
AUTOR:EDRICE BUISSERETH (SP418864 - NUBIA SILVA DIAS)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Ante o0 exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil,e JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTE O PEDIDO para o fim de condenar a Unidio a pagar o montante de R$6.115,38, atualizado11/2021 (arquivo 21), referente ao
total das cinco parcelas de seguro-desemprego em favor da parte autora, vencidas no periodo de margo a julho de 2021, referentes ao vinculo
junto ao empregador “Haddock Lobo Restaurante Bar e Eventos/Timo JK Restaurante e Bar Ltda.” (15/03/2019 a 21/01/2021 - vide f1. 20 do
arquivo 1).

O valor sera pago mediante requisi¢do judicial, apds o transito em julgado.

A corre¢do monetaria e os juros de mora incidiro nos termos do Manual de Orientagéo de Procedimentos para os calculos da Justica Federal,
aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

E invidvel a antecipagio dos efeitos da tutela, diante do risco de irreversibilidade do provimento antecipatério. Haveria, ainda, violagio ao artigo
100 da Constituicdo Federal. Determino, assim, que os efeitos desta sentenca sejam produzidos apenas apds o transito em julgado.

Sem condenag¢io em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Concedo os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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0085183-91.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301282594
AUTOR:ANA GONCALVES DE OLIVEIRA (SP292085 - KIRLIA MARA BRANDAO TELES BARBOSA RODRIGUES
DE SOUZA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante desse contexto, julgo procedente o pedido para:

a) condenar o INSS na obrigacdo de fazer consistente no restabelecimento do NB 88/554.306.046-3, a partir de 02/05/2021, no valor de um
salario minimo;

b) apds o transito em julgado, pagar as prestagdes vencidas a partir de 02/05/2021, acrescidas de juros e corre¢do monetaria na forma estipulada
no Manual de Calculos da Justica Federal (Resolugdo 267/13 do CJF), o que totaliza o montante de R$ 6.856,70 (SEIS MIL, OITOCENTOS
E CINQUENTAE SEIS REAIS E SETENTA CENTAVOS), para novembro/2021, conforme calculos da Contadoria Judicial (evento 36),
que fazem parte integrante desta sentenga.

Considerando a probabilidade do direito, conforme acima exposto, a reversibilidade do provimento e o perigo de dano, dada a natureza alimentar
da verba pleiteada, CONCEDO A ANTECIPACAO DE TUTELA, na forma do art. 4°, da Leido 10.259/01, determinando o
restabelecimento do NB 88/554.306.046-3 em favor da parte autora, devendo o réu comprovar o cumprimento da presente sentenca no prazo de
25 (vinte e cinco) dias.

Defiro o beneficio da justiga gratuita a parte autora, ante o requerimento expresso formulado na peti¢ao inicial, nos termos do artigo 98 do Codigo
de Processo Civil

Sem custas e sem honorarios advocaticios, na forma da lei.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0069451-70.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301282134
AUTOR:LUCAS GUILHERME DOS SANTOS GOMIDES ANDRADE (SP206867 - ALAIR DE BARROS MACHADO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civile JULGO PROCEDENTES os
pedidos formulados para condenar a autarquia ré a retroagir a data de inicio dos pagamentos do beneficio de pensao por morte da parte autora
(NB 21/183.090.398-2) para a data do obito do instituidor (28/03/2017) e a pagar as diferengas no montante de R$3.847,16, atualizado até
11/2021, apds o transito em julgado, mediante requisicao judicial

Os pagamentos ocorrerdo - repito - mediante requisi¢do judicial. A ssim, com o transito em julgado, oficie-se ao INSS para que a autarquia ndo
efetue o pagamento administrativo das prestagdes atrasadas no periodo em discussao (de 28/03/2017 a 10/08/2017).

A corre¢do monetaria e os juros de mora incidirdo nos termos do Manual de Orientagado de Procedimentos para os calculos da Justica Federal,
aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

Sem condenacio em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0081238-96.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301282540
AUTOR:ELCIO ISMAEL DA SILVA (SP319155 - SIMARA CRISTINA DE SOUZA MOLINA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o0 exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO PROCEDENTES
OS PEDIDOS para o fim de condenar o réu a obrigagao de reconhecer o periodo rural de 25/03/1977 a 31/12/988, o qual devera constar do
CNIS sem marca de irregularidade. Em consequéncia, determino que tal vinculo conste da certiddo de tempo de contribuicdo (CTC) requerida
pela parte autora (vide fls. 14-56 do arquivo 2).

Sem condenacdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Concedo os beneficios da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0052070-49.2021.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301281155
AUTOR:JOSE BERNARDO SILVESTRE (SP204334 - MARCELO BASSI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, nos termos do artigo 487, inciso I, do CPC, JULGO PROCEDENTE o pedido deduzido por José Bernardo Silvestre contra o
Instituto Nacional do Seguro Social— INSS, o que fago para condenar o réu a averbag@o no CNIS do periodo de 01.05.1974 a 02.09.1980, no
qual exercido pelo autor a atividade de empregado rural, figurando com empregador “Arnor Alves da Silva”, bem como para condenar o réu a
concessdo do beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de contribuicdo, com efeitos financeiros desde a DER (17.12.2020). RMI
fixada emR$ 1.873,33 ¢ RMA fixada em R$ 1.975,42 (outubro/2021), calculadas ambas as rendas mensais conforme o tempo de contribui¢do
apurado até 13.11.2019, por ser mais vantajoso ao segurado, nos termos do parecer da contadoria judicial (evento 37).
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CONDENO 01INSS, ainda, ao pagamento de parcelas vencidas desde a DER, calculadas em R$ 22.007,73, atualizados até 01.11.2021.
Considerada a probabilidade do direito, reconhecido em decisdo de cognigdo exauriente (sentenca de mérito), bem como a urgéncia inerente ao
carater alimentar da verba discutida, defiro a antecipag@o de efeitos da tutela final, para determinar ao INSS a implantagdo do beneficio da parte
autora em prazo no superior a 20 (vinte) dias, sob pena de imposi¢do de sangdes que conduzam ao cumprimento da ordem judicial.

DEFIRO o requerimento de gratuidade judiciaria formulado pela parte autora.

Sem custas e honorarios nesta nstancia.

Publicada e registrada eletronicamente.

Intimem-se.

0057372-59.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301238066
AUTOR:SIDNEY LIMA DA SILVA (SP122485- CLAUDIO TOLEDO SOARES PEREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, CONCEDO A TUTELA DE URGENCIA e JULGO PROCEDENTE o pedido para
condenar o INSS ao restabelecimento do beneficio por incapacidade permanente NB 1281850710, em favor do autor SIDNEY LIMA DA
SILVA, desde 12.11.2020, com renda mensal atual no valor de R$ 3.349,03 (TRES MIL TREZENTOS E QUARENTA E NOVE REAIS
E TRéS CENTAVOS) para setembro de 2021.

Condeno 0 INSS, também, ap6s o transito em julgado, no pagamento das presta¢des vencidas a partir da DIB fixada até a competéncia anterior
a DIP, no montante de R$ 36.236,07 (TRINTA E SEIS MILDUZENTOS E TRINTA E SEIS REAIS E SETE CENTAVOS) para
outubro de 2021, respeitada a prescri¢do quinquenal, atualizadas nos termos da Resolugdo do CJF em vigéncia, com desconto de eventuais
quantias recebidas no periodo emrazio da percepgio de beneficio.

Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

P.R.I

0044964-70.2020.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301281393
AUTOR:BRUNO TRAPANOTTO DA SILVA (SP309433 - BRUNO TRAPANOTTO DA SILVA)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP 158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Ante o exposto, extingo o processo com resolucdo do mérito, com fulcro do artigo 487, inciso I do CPC,e JULGO PROCEDENTE o pedido
para o fim de declarar a inexigibilidade do imposto de importagéo - no valor de R$ 101,61 sobre o produto objeto da encomenda
NX029362394BR, e condenar a ré Unido Federal a restituir o valor indevidamente pago, cujo montante devera sofrer a incidéncia de juros
moratorios e corre¢do monetaria pela taxa SELIC.

Apds o transito em julgado, expeca-se o necessario para o cumprimento do julgado.

Sem custas e honorarios nesta instancia judicial, nos termos do artigo 55, da lein® 9.099/95, combinado com o artigo 1°, da lein® 10.259/01.
Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0015898-45.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301268162
AUTOR:JAINE ROCHA DE CASTRO (RO005792 - HELITON SANTOS DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, com amparo no artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil, resolvo o méritoe JULGO PROCEDENTE o pedido para
condenar o INSS a pagar salario-maternidade a JAINE ROCHA DE CASTRO emrelagdo ao periodo compreendido entre 5/12/2019 a
4/4/2020, totalizando o valor de R$ 5.112,20 (cinco mil, cento e doze reais e vinte centavos), atualizado até novembro de 2021 (eventos 74 ¢ 75).
inciso LXXIV, da Constituigdo Federal e dos artigos 98 e seguintes do Codigo de Processo Civil de 2015.

Apos o transito em julgado, requisite-se o pagamento.

Sem custas e honorarios nesta instancia judicial

Publicada e registrada nesse ato. Intimem-se.

0088063-56.2021.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301282207
AUTOR:JOSE DOS SANTOS SILVA (SP210565 - CINTIA FILGUEIRAS DE OLIVEIRA DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, nos termos do artigo 487, inciso I, do CPC,JULGO PROCEDENTE o pedido deduzido por JOSE DOS SANTOS SILVA,
a fim de determinar ao IN'SS o cumprimento de obrigagéo de fazer consistente na implantagio de beneficio assistencial de prestagdo continuada
a parte autora, no importe de um salario-minimo mensal, fixando-se como data de inicio do beneficio a data de entrada do requerimento
administrativo (DER) que objetivou a concessao do beneficio assistencial (25/05/2020).

CONDENO 0 INSS ao pagamento das prestagdes vencidas desde a DIB, no importe R$ 20.088,10 (em 11/2021), conforme planilha de
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célculos que instrui o presente feito.

Considerando a natureza alimentar do beneficio de prestagdo continuada do artigo 20 da LOAS e o teor da Sumula n® 729 do E. STF,
ANTECIPO OS EFEITOS DA TUTELA a fimde determinar ao INSS que cumpra a obrigago de fazer consistente na implantacéo do
beneficio assistencial em no maximo 30 dias a partir da intimagao desta sentenga, pena de The ser imposta multa didria e outras sangdes que se
fagamnecessarias a fim de garantir o resultado pratico equivalente ao adimplemento.

Incontroversos os calculos, expega-se requisicao de pagamento quanto as parcelas vencidas até a implantagio do beneficio.
Considerando-se que a superagido do desemprego da companheira e do filho da parte autora, implicara superagdo da miserabilidade ora
constatada, nos termos do artigo 42 do Decreto n°® 6.214/2007 determino ao INSS a realizagdo de nova avaliagdo da miserabilidade da parte
autora em até 2 (dois) anos, contados a partir da prolagdo desta sentenga.

N4&o ha reexame necessario (Lei 10.259/2001, art. 13) nem condenagido em verba de sucumbéncia (Lei9.099/95, art. 55).

Defiro a parte autora a gratuidade de justica.

Dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal, nos termos do artigo 31 da Lein® 8.742/93.

Atente o setor responsavel pelo pagamento ao recebimento do auxilio-emergencial pela parte autora para que seja descontado na integra quando
da expedicdo do requisitdrio.

Publicada e registrada eletronicamente.

Oficie-se. Intimem-se.

0012623-54.2021.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301281064
AUTOR:FERNANDO BUENO (SP151551 -ADAO MANGOLIN FONTANA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em sentenga.

Trata-se de a¢@o proposta por FERNANDO BUENO em face do Instituto Nacional de Seguro Social— INSS, o qual postula a tutela
jurisdicional para obter a revisdo da renda mensal inicial de sua aposentadoria, ao argumento de que o INSS ndo computou corretamente as
parcelas do salario-de-contribui¢o.

Narra em sua inicial que recebe o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicio NB 42/179.663.137-7, desde 27/04/2016.

Citado o INSS apresentou contestagao, pugnando preliminarmente pela incompeténcia deste Juizado em razio do valor de algada e como
prejudicial de mérito, a ocorréncia da prescricdo quinquenal. No mérito, requer a improcedéncia do pedido.

E orelatério. Decido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que nao restou demonstrado a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinacdo da competéncia do JEF.

Refuto também a prejudicial de mérito de prescrigdo quinquenal, ja que ndo houve decurso do prazo, posto que a parte autora percebe o beneficio
desde 27/04/2016 e ajuizou a presente acdo em 01/04/2021.

Passo a analise do mérito.

Cumpre notar que o beneficio da parte autora foi concedido em 27/04/2016, tendo seu periodo béasico de célculo no intersticio de julho de 1994 até
a data do requerimento administrativo da média aritmética dos maiores salarios de contribuicdo do mencionado periodo, conforme dispde o artigo
3°, da Lei9876/1999:

Art. 30 Para o segurado filiado a Previdéncia Social até o dia anterior a data de publicagio desta Lei, que vier a cumprir as condi¢cdes exigidas
para a concessdo dos beneficios do Regime Geral de Previdéncia Social, no calculo do salario-de-beneficio sera considerada a média aritmética
simples dos maiores salarios-de-contribuicdo, correspondentes a, no minimo, oitenta por cento de todo o periodo contributivo decorrido desde a
competéncia julho de 1994, observado o disposto nos incisos I e IT do caput do art. 29 da Leino 8.213, de 1991, com a redag@o dada por esta Lei.
§ 1o Quando se tratar de segurado especial, no calculo do salario-de-beneficio serfo considerados um treze avos da média aritmética simples dos
maiores valores sobre os quais incidiu a sua contribuigdo anual, correspondentes a, no minimo, oitenta por cento de todo o periodo contributivo
decorrido desde a competéncia julho de 1994, observado o disposto nos incisos I € II do § 60 do art. 29 da Leino 8.213, de 1991, com a redagéo
dada por esta Lei.

§ 20 No caso das aposentadorias de que tratam as alineas b, ¢ e d do inciso I do art. 18, o divisor considerado no célculo da média a que se refere
ocapute o § 1ondo podera ser inferior a sessenta por cento do periodo decorrido da competéncia julho de 1994 até a data de inicio do beneficio,
limitado a cem por cento de todo o periodo contributivo.

Art. 29. O salario-de-beneficio consiste: (Redagao dada pela Lein®9.876, de 26.11.99)
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I - para os beneficios de que tratam as alineas b e ¢ do inciso I do art. 18, na média aritmética simples dos maiores salarios-de-contribui¢ao
correspondentes a oitenta por cento de todo o periodo contributivo, multiplicada pelo fator previdenciario; (Incluido pela Lein®9.876, de 26.11.99)
I1 - para os beneficios de que tratam as alineas a, d, e e h do inciso I do art. 18, na média aritmética simples dos maiores salarios-de-contribui¢do
correspondentes a oitenta por cento de todo o periodo contributivo. (Incluido pela Lein®9.876, de 26.11.99)

(..)

A parte autora afirma que preenche os requisitos para a concessao de aposentadoria por tempo de servigo/contribuicdo em relagdo a ambas as
atividades, razao pela qual requer sejam somados os salarios-de-contribuicdo referentes as distintas atividades, nos termos do artigo 32, inciso I,
dalein®8.213/91.

Com efeito, dispde o artigo mencionado:

Art. 32. O salario-de-beneficio do segurado que contribuir em razio de atividades concomitantes sera calculado com base na soma dos salarios-
de-contribui¢@o das atividades exercidas na data do requerimento ou do 6bito, ou no periodo basico de calculo, observado o disposto no art. 29 e
as normas seguintes:

I - quando o segurado satisfizer, emrelacdo a cada atividade, as condicdes do beneficio requerido, o salario-de-beneficio sera calculado com base
na soma dos respectivos salarios-de-contribui¢do;

IT - quando ndo se verificar a hipdtese do inciso anterior, o salario-de-beneficio corresponde a soma das seguintes parcelas:

a) o salario-de-beneficio calculado com base nos salarios-de-contribui¢do das atividades em relagdo as quais sdo atendidas as condigdes do
beneficio requerido;

b) um percentual da média do salario-de-contribuicio de cada uma das demais atividades, equivalente a relagdo entre o nimero de meses
completo de contribuicio e os do periodo de caréncia do beneficio requerido;

I11I - quando se tratar de beneficio por tempo de servigo, o percentual da alinea "b" do inciso I1 serd o resultante da relagéo entre os anos
completos de atividade e o niimero de anos de servigo considerado para a concessao do beneficio.

§ 1°O disposto neste artigo nao se aplica ao segurado que, em obediéncia ao limite maximo do salario-de-contribuicéo, contribuiu apenas por uma
das atividades concomitantes.

§ 2°N3ao se aplica o disposto neste artigo ao segurado que tenha sofrido redug@o do salario-de-contribuicdo das atividades concomitantes em
respeito ao limite maximo desse salario.

No caso emtela, a parte autora se enquadrou, quando da concessio do beneficio, na hipdtese descrita no inciso I1, supra - ja que ndo satisfez, em
relacdo a cada atividade concomitante, as condigcdes do beneficio aposentadoria por tempo de contribuigao.

A despeito disso, realizando-se uma interpretacdo sistematica da legislagao que rege a matéria, associada ao principio constitucional da isonomia,
a pretensdo da autora deve ser acolhida. Explico.

A regra em questio ndo prestigia o principio da isonomia. Isso porque o segurado que, ao final do més, recebe determinada remuneracéo pelo
exercicio de duas atividades ndo pode ser prejudicado emrelagéo ao segurado que, pelo exercicio de uma s6 atividade, recebe - e
consequentemente recolhe - o mesmo valor. Mais que isso, se a ordem social tem como base o primado do trabalho (CF, artigo 193), a leideve ser
interpretada de forma favoravel aquele que trabalhou mais.

Ademais, considerando que o sistema previdencidrio é eminentemente contributivo, ndo ha razao para nao se considerar integralmente os
recolhimentos vertidos pelo segurado que exerce concomitantemente duas atividades, até como forma de se evitar o desempenho de atividade
econdmica de maneira informal.

Mais um argumento no sentido de se negar a aplica¢@o do dispositivo em comento € que, com o advento da lein® 9.876/99, o periodo bésico de
calculo passou a ser composto pela média aritmética simples dos maiores salarios-de-contribuigio correspondentes a oitenta por cento de todo o
periodo contributivo. Se, antes dessa modificagao - quando o periodo basico de calculo abrangia apenas 36 meses - ja nio havia um critério
estabelecido em lei que permitisse identificar, de forma inequivoca, qual seria a atividade primaria, com o alargamento do periodo basico de
calculo para todo o periodo contributivo, torna-se ainda mais complexa e sujeita a injusticas a tarefa de definir, entre as diversas atividades
exercidas pelo segurado ao longo de sua vida laboral, qual ou quais as principais e as secundarias.

Por fim, ndo se ha de olvidar que a regra do artigo 32 da LBP S objetivava evitar que o segurado que estivesse proximo de se aposentar passasse
a recolher contribuigdes com o intuito de incrementar a renda mensal a ser apurada quando da concessao do beneficio. Com a modificagio da
sistematica de calculo do beneficio trazida pela Lein® 9.876/99, conforme ja mencionado, ampliou-se o periodo basico de célculo e essa
precaugdo do legislador tornou-se indcua.

Portanto, diante de todos esses argumentos, afasto, no caso concreto, a aplicagdo da metodologia de calculo prevista no artigo 32, inciso 11, da

LBPS. Deve-se ser aplicada, assim, a regra prevista na primeira parte do caput, ou seja, devem ser somados os salarios-de-contribuigao vertidos
durante o periodo de exercicio de mais de uma atividade concomitantemente.
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No caso presente, a parte autora aduz que o INSS deixou de computar, no calculo da renda mensal do beneficio de aposentadoria, as
remuneragdes mensais corretas do periodo basico de calculo, bem como os salarios da atividade segundaria.

Verifico que a parte autora juntou aos autos cpia da carta de concessao e memoria de calculo do beneficio (fls. 06 e 25/28, arquivo 2), e
consoante os documentos apresentados e pelo relatado nos pareceres da contadoria judicial (arquivo 20), a parte autora tem direito ao recalculo
do valor da renda mensal inicial do seu beneficio.

Desse modo, da analise dos dispositivos legais aplicaveis a espécie, 0 INSS deve proceder ao recélculo da renda mensal inicial do beneficio da
parte autora, utilizando-se a aplicacdo correto do indice do fator previdenciario unico de 0.5898.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE a demanda, para condenar o INSS a recalcular a renda mensal inicial do beneficio de aposentadoria
por tempo de contribuicdo NB 42/179.663137-7, com base nos demonstrativos de pagamentos emitidos pelas empresas anexados aos autos,
consoante o parecer da Contadoria, e implantar a RMI de R$ 2.369,69 (dois mil, trezentos e sessenta e nove reais e sessenta e nove centavos) e
arenda mensal atual - RMA - de RS 2.854,05 (dois mil, oitocentos e cinquenta e quatro reais e cinco centavos), atualizada para outubro de 2021.

Condeno, ainda, 0 IN'SS ao pagamento das prestagdes vencidas, apuradas pela Contadoria no montante de R$ 49.374,58(quarenta e nove mil,
trezentos e setenta e quatro reais e cinquenta e oito centavos), atualizado até outubro de 2020, nos termos da Resolugdo 267/2013 do CJF e
descontado os valores ja recebidos na esfera administrativa, bem como observada a prescrigdo quinquenal (arq. 16/20).

Assim, encerro o processo, resolvendo seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do cddigo de processo civil de 2015 (lein®. 13.105 ¢
alteracdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais federais, lein®. 10.259/2001 e lein°®. 9.0990/1995. Nos termos da
mesma legislacdo regente dos juizados especiais, ndo ha condenagdo em custas processuais e honorarios advocaticios; bem como o prazo
recursal resta fixado em 10 dias, fazendo-se necessario a representacéo por advogado para tanto. Defiro os beneficios da justi¢a gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0046566-96.2020.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301260379
AUTOR:AMANTINO SPEDINE (SP209233 - MAURICIO NUNES, SP249493 - ALINE APARECIDA DOS SANTOS PAULA
NUNES)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, julgo PROCEDENTE O PEDIDO, nos termos do art. 487, inc. I, do Cddigo de Processo Civil para o fim de condenar o
INSS a averbar nos cadastros pertinentes a parte autora, para todos os fins previdenciarios, o periodo de 23/11/1971 a 08/07/1975 e, em
consequéncia, conceder o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuig@o a parte autora, nos termos seguintes:

Recomendagdo CNJ n. 04/2012

Nome do segurado AMANTINO SPEDINE

Beneficio concedido A posentadoria por tempo de contribuigdo

RMI RS 1.849,54

RMA R$ 1.939,79 (para 10/2021)

DIB 14/04/2020 (DER reafirmada)

DIP 01/11/2021

Condeno, ainda, 0 IN'SS ao pagamento das parcelas em atraso desde a DER reafirmada em 14/04/2020, no importe de R$ 34.605,15,
atualizadas até novembro de 2021, de acordo com 0 Manual de Orientag@o de Procedimentos para os calculos da Justiga Federal, aprovado pelo
Conselho da Justiga Federal, observando-se a prescrigao quinquenal e descontados os valores recebidos, pela parte autora, a titulo de auxilio-
emergencial.

Os valores atrasados serdo pagos judicialmente.

Sem condenagdo em custas ¢ honorarios nesta Instancia.

Defiro a assisténcia judiciaria gratuita.

Por derradeiro, presentes os requisitos para a medida de urgéncia nesta fase processual, notadamente em razio do fundado receio de
dano irreparavel ou de dificil reparagdo e da probabilidade de éxito na demanda, CONCEDO A MEDID A prevista no art. 4°da Lei
10.259/2001, determinando que o INSS proceda a imediata implantagdo do beneficio em favor da parte autora, no prazo improrrogavel de 15 dias
uteis, sob as penas da lei penal, civil e administrativa.

Observo que o requisito da irreversibilidade do provimento de urgéncia deve ser analisado sob duplo enfoque, pois ha risco patrimonial
para o INSS e para a dignidade e vida da parte autora, pois € de verba alimentar que se cuida. Sendo a dignidade e a vida bens juridicos mais
relevantes do que o patrimdnio, deve prevalecer o direito da parte autora.

Posteriormente, com o transito em julgado, expeca-se oficio requisitorio e, em arquivo provisorio, aguarde-se a comunica¢éo do
pagamento.
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Registrada eletronicamente.
Publique-se. Intimem-se.

0050547-07.2018.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301281629
AUTOR:RUBENS MIGUEL DA SILVA (SP268810- MARCELO GOMES SOBRINHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo PROCEDENTE o pedido formulado na inicial, extinguindo o processo com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do Codigo de Processo Civil, para declarar a inexigibilidade do débito discutido nestes autos e, por conseguinte, o cancelamento da
divida, determinando a devolugo, pela Autarquia, a parte autora, de todos os valores eventualmente descontados.

Naio ha condenac¢io em custas processuais ou em honorarios de advogado no ambito dos Juizados Especiais Federais, nos termos do artigo 55,
caput, da Lein. 9.099/1995, combinado com o art. 1°da Lein. 10.259/2001.

Ratifico os efeitos da tutela anteriormente concedida.
Concedo os beneficios da justiga gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0010221-97.2021.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301276491
AUTOR:JOAO FERNANDES DA SILVA (SP310967- VALDEMAR BORGES DE SOUZA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em sentenga.

A parte autora pleiteia a concessdo do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por
invalidez. Requer, ainda, a condenagéo do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros
moratorios.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

A parte autora se manifestou acerca do laudo médico pericial, requerendo a procedéncia do pedido.
E orelatério. DECIDO.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se
encontra abrangida pela jurisdi¢do deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo ¢ competente para processar e julgar o presente feito.
Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio
previdencidrio cuja natureza ndo ¢ acidentaria.

Emrelagdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora
requereu junto ao INSS a concessao do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinacdo da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que € possivel a renuncia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, desde
que realizada na petigdo inicial, pois a rentincia em momento posterior ao ajuizamento da agdo caracterizaria escolha do Juizo. Nesse sentido,
temos o Enunciado n® 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “Nao cabe rentncia sobre parcelas vincendas para fins de fixagao
da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulacéo de beneficio, referida questio ndo € objeto dos autos.
Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescrigdo quinquenal, j& que, conforme se denota, a parte autora pretende a concessdo do

beneficio NB 31/706744187-1, cujo requerimento ocorreu em 20/07/2020 e o ajuizamento da presente agao em 15/03/2021. P ortanto, ndo
transcorreu o prazo quinquenal.
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Passo a analise do mérito.

A concessdo do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislagao especifica (Lei8.213/1991, art. 59 € ss.), a presenca
dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condi¢@o de segurado e sua manuteng@o
a época do inicio da incapacidade; (iii) que a doenga incapacitante nio seja preexistente a filiagdo do segurado ao RGP S, exceto nos casos de
progressdo e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuigdes mensais (a excegdo de algumas hipdteses).

Ja para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente,
insuscetivel de reabilitacdo do segurado para atividade diversa que lhe garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 e ss. da Lei
8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condigdes de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que nio ha
progndstico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos
legais que, enquanto o auxilio-doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-a para
todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na tiltima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte
tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio nio s6 de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer
atividade que lhe garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado esteja
incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que ndo
advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar a concesséo de auxilio-acidente, a titulo de indeniza¢@o ao trabalhador que, ndo
mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificagdo a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “como pagamento de indenizag@o mensal, quando, apds a consolidacéo das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redug@o da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Leide
Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do A dvogado, 2° edi¢do, Porto Alegre,
2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagio, ao
segurado quando, apds consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugéo da
capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente é beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26,
inciso I, da Lein®8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgao supramencionada, tendo a “aplicacéo subsidiaria” para a incapacidade parcial e permanente
do auxilio-acidente, ndo € aleatdria, posto que se interpreta ai os termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doengas
que instalem em definitivo uma incapacidade parcial.

Adverte-se, no entanto, que nesta configuracao do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenca ou aposentadoria por
invalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, é desnecesséria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questio se encontra suficientemente fundamentado
e convincente em suas assertivas, ndo havendo contradigdes e imprecisdes que justifiquem a realizagido de nova pericia, ndo havendo, por
conseguinte, alegagdes suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes, sem
interesse pessoalna causa.

Como cedigo, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessao
pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em analise aos elementos constantes dos autos, é de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuicdes previdenciarias,
laborou ou gozou de beneficio, consoante Cadastro Nacional Inscricdo Social - CNIS, a parte autora laborou na empresa Giroplastic
Recuperagio e Confecgdo de Plasticos, de 01/07/2019 a 08/2019 (arquivo 09).

Acostado o processo administrativo (arq.mov.09), bem como a data da DER 20/07/2020, NB 31/706744187-1 (arq.02-fl. 77).

Passo a analisar o requisito legal, atinente & comprovagdo da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questdo, a prova pericial era
indispensavel e foi requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

Neste aspecto, realizada a pericia médica, verifica-se que a parte autora esta incapacitada total e temporariamente, para todo e qualquer tipo de
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atividade laboral, com data do inicio da incapacidade em 09/07/2019, devendo ser realizada reavaliagdo a cargo do IN'SS a partir de 27/05/2022
(12 meses apos a data da pericia), conforme laudo pericial anexado em 31/05/2021 (arquivo 24): “O exame clinico neurolégico, documentos
apresentados e historia clinica evidenciam alteragdes que justificam a queixa apresentada sendo compativel com a mesma. Trata-se de
periciando que apresentou acidente vascular cerebral, comprovado pela histdria clinica, exame fisico neuroldgico, exames radiologicos e
documentos médico-hospitalares, ocorrido em 09/07/2019, submetido a tratamento clinico, fisioterapico e medicamentoso, mas que ainda causa
moderado déficit motor, o que, no momento, compromete totalmente a realizagdo de sua atividade diaria habitual, entretanto, pode haver
progressdo da melhora neurolégica com a manutengfo do tratamento clinico e medicamentoso, além da retomada do tratamento fisioterapico. A
luz do histérico, exame fisico e documentos constantes nos autos, constatamos que o examinado ¢ portador de incapacidade, no momento, visto
que ha déficit neurologico instalado. V. COM BASE NOS ELEMENTOS E FATOS EXPOSTOS E ANALISADOS, CONCLUI-SE: -
FOI CONSTATADA INCAPACIDADE LABORATIVAATUAL, TOTALE TEMPORARIA.”

Feitas estas consideragdes, estando a parte autora total e temporariamente incapacitada, e preenchidos os demais requisitos, é o caso de
concessdo a parte autora do beneficio de auxilio-doenga.

Considerando que a parte autora requereu o beneficio administrativamente em 20/07/2020 (31/706744187-1) e conforme o perito judicial o inicio
da incapacidade foi fixado em 09/07/2019, € devida a concessdo do beneficio de auxilio-doenca a partir da data do requerimento administrativo

Desta sorte, preenchidos os requisitos legais, a pretensio deduzida merece acolhimento.

Considerando a situag¢@o de impossibilidade de laborar para manter sua subsisténcia, bem como os demais elementos destacados na
fundamentagao supra, tenho por evidente o direito da parte autora, justificando a satisfagdo imediata de sua pretensdo, coma concessio da tutela
de evidéncia, com fulcro nos artigos 4° da Lein® 10.259/01 c.c. 311, 1V do Novo Codigo de Processo Civil de 2015. Esta tutela ndo alcanga os
valores atrasados, que serdo pagos apos o transito em julgado.

DISPOSITIVO:
Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE a demanda para:

I) CONDENAR 0INSS a conceder o beneficio de Auxilio-Doenga, com DIB em 20/07/2020 a 27/05/2022, tendo como renda mensal inicial —
RMI de R$ 1.565,35 (UM MIL QUINHENTOS E SESSENTA E CINCO REAIS E TRINTA E CINCO CENTAVOS) e uma renda
mensalatual - RMA de R$ 1.644,71 (UM MIL SEISCENTOS E QUARENTA E QUATRO REAIS E SETENTA E UM
CENTAVOS), atualizados até 10/2021.

IT) CONDENAR 0 INSS a pagar os atrasados, desde 20/07/2020, no importe de R$ 23.834,90 (VINTE E TRES MIL OITOCENTOS E
TRINTA E QUATRO REAIS ENOVENTA CENTAVOS), atualizados até novembro de 2021, conforme apurado pela contadoria
judicial, respeitada a prescrigdo quinquenal, com atualizagdo monetaria e juros nos termos do Manual de Calculo do CJF vigente na data da
elaboracdo do célculo (arq.52/57).

IIT) CONDENAR 0 INSS, nos termos do artigo 311, inciso IV, do NCPC, a tutela de evidéncia, determinando o cumprimento imediato da
implementacéo do beneficio, no prazo de 30 dias, sob as penas da lei.

IV) Encerrar o processo, resolvendo seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civilde 2015 (lein®. 13.105e
alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Nos termos da
mesma legislacdo regente dos juizados especiais, ndo ha condenacéo em custas processuais e honorarios advocaticios, bem como o prazo
recursal resta fixado em 10 dias, fazendo-se necessaria a representagio por advogado para tanto.

Oficie-se ao INSS para a concesséo do beneficio, em 30 dias.

Cumpra-se.

P.R.I.O

0008494-06.2021.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301280937
AUTOR:EVERALDO DE JESUS SIDRONIO (SP290906 - MARIAUREA GUEDES ANICETO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, etc.
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Trata-se de ag@o proposta por EVERALDO DE JESUS SIDRONIO em face do Instituto Nacional de Seguridade Social - INSS, em que
requer o reconhecimento de periodos comuns e especiais para concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribui¢do, e
subsidiariamente, a reafirmacéo da DER para a data em que cumprir os requisitos.

Narra em sua inicial que requereu administrativamente a concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicio NB
42/187.619.709-6, em 22/01/2020, o qual foi indeferido sob a alegagdo de falta de tempo de contribuigio.

Em aditamento a inicial (arquivo 19), alega que 0 INSS deixou de considerar os periodos comuns de 01/06/1991 a 19/05/1993, na Libston
Restaurantes Ltda. e de 22/07/2008 a 21/12/2008, em gozo do beneficio de auxilio-doenca NB 31/531.330.220-1, bem como deixou de computar
como especial o periodo 28/12/1993 a 31/07/2007, na GP Guarda Patrimonial de Sdo Paulo Ltda., ja reconhecido em acéo anterior.

Citado, 0 INSS apresentou contestacdo, alegando preliminarmente a ocorréncia de prescricao, requerendo, no mérito, a improcedéncia da
demanda.

E o breve relatério. DECIDO.

No que diz respeito a prescrigdo quinquenal, conquanto a mesma ndo seja preliminar ao mérito, neste momento ja se deixa registrado que, em
razdo de expressa disposicdo legal, deve ser acolhida, ficando desde ja ressaltado que, quando da execugdo de eventuais calculos, deverao ser
excluidas prestagdes vencidas no quinquénio anterior ao ajuizamento da a¢@o, em caso de procedéncia do pedido.

Passo a analise do mérito.

APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO

A1 aposentadoria consiste em beneficio previdenciario destinado ao segurado da Previdéncia Social, que cumpra os requisitos legais, a fim de
substituir a renda auferida até entdo com o labor, garantindo-Ihe meio financeiro de subsisténcia. P or ser um beneficio previdencidrio, decorre da
filiagao que o individuo manteve durante o tempo necessario com o sistema contributivo, sendo a renda auferida como prestagao recebida do
INSS um valor correspondente a todo o periodo que com o sistema contribuiu.

E um direito garantido desde a Constituigio Federal, passando nas ultimas décadas por significativas alteragdes, vale dizer, Emendas
Constitucionais n°. 20/1998, 47/2005 e 103/2019, quando entdo se trouxe a Reforma Previdenciaria, com expressivas alteragdes para os
segurados. Encontra ainda previsdo na lein®8.213, artigo 52 e seguintes, e Decretos n°. 3.048/1999, e alteragdes, e n°. 10.410/2020, e alteragdes.

Uma vezrecebida a aposentadoria, torna-se esta irreversivel, de modo que o sujeito ndo encontra amparo legal, e nem mesmo jurisprudencial,
para substituir aposentadoria recebida em determinados moldes e pardmetros por outra, ainda que mais vantajosa, em outros termos a mesma
coisa, a aposentadoria ¢ um beneficio ndo sujeito a desaposentagao. A ssim como, uma vez pleiteada e levantado o valor da primeira prestag@o
disponibilizada pela Autarquia ao segurado, ndo mais havera a possibilidade de rentincia ao beneficio. Artigo 181-B, paragrafo unico, RP S).

Veja-se que retornando ao sistema laboral ndo tera este trabalhador aposentado direito previdenciario em razio deste novo vinculo, com exce¢ao
do salario-familia e reabilitacdo profissional, quando empregado, e ainda salario-maternidade. Artigos 18, §2° da Lei8.213/1991 ¢ 103 da mesma
legislagdo.

Importante destacar que o beneficiado tem o direito de exercé-lo, mesmo se ndo mais mantiver a qualidade de segurado. Vale dizer, vige para
esta prestacdo previdenciaria regra distinta quanto a necessidade da qualidade de segurado para o gozo do beneficio previdenciario. De modo
que, se o individuo preenche os requisitos legais para a concessao da aposentadoria, mesmo que nio mais seja filiado a previdéncia neste
momento, podera gozar de seu direito que se torna adquirido ao seu patrimdnio imaterial. Artigo 102, §1° lein®. 8.213.

Nos termos da legislagcao de regéncia, a aposentadoria por tempo de contribuicdo sera devida ao segurado que completar 35 anos de contribuigio,
se homem, ou 30 anos, se mulher, cumprida a caréncia de 180 meses (art. 201, § 7°, inciso I, da Constituicdo Federal de 1988, com a redagdo
dada pela Emenda Constitucional n® 20, de 16 de dezembro de 1998, combinado com o artigo 25, inciso I1, da Lei 8.213/91), para aqueles filiados
a previdéncia social, que cumpram com tais exigéncias até 12/11/2019.

Denominada, por conseguinte, de aposentadoria por tempo de contribuicdo em razao de adquirir-se o direito a este beneficio apds cumprido o
tempo de contribuigdo, isto é, a caréncia determinada em lei. A caréncia de 180 contribuicdes vem atenuado para os segurados inscritos na
Previdéncia Social até 24/07/1991, caso em que observa a tabela do artigo 142 da Lein®. 8.213/91 para definir-se a caréncia exigida.

A partir de 13/11/2019 para se ter direito & aposentadoria, que entdo passa a receber a denominagao de A posentadoria Voluntaria, substituindo
tanto a aposentadoria por tempo de contribui¢@o, quanto a aposentadoria por idade, serd necessario o preenchimento de outros requisitos, a idade
do segurado. Destarte, como regra, passa-se a exigir 20 anos de contribui¢do e 65 anos de idade, se homem; e 15 anos de contribuigdo e 62 anos
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de idade, se mulher; com caréncia de 180 contribuigdes.

Como se veé, a reforma previdencidria acrescentou ao requisito de tempo de contribui¢@o a idade minima impreterivel a ser cumprida pelo
segurado que desejar se aposentar. Valendo a mesma regra de antes, caso o segurado preencha o requisito etario apos deixar o sistema
previdenciario, portanto, sem mais a qualidade de segurado, garantido permanece seu direito. A nova nomenclatura decorre do fato significativo
de ndo estar mais vinculada apenas ao tempo de contribuigao, e sim a este cumulativamente com a idade do segurado.

Evidencia-se pelos dispositivos transcritos que o beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de contribuigdo exige os seguintes
requisitos, de forma cumulativa: a) a caréncia de 180 contribuigdes mensais; b) o decurso do lapso temporal no labor; ¢) idade minima, a partir de
13/11/2019.

A renda mensal inicial do beneficio, até 12/11/2019 correspondia a 100% do salario de beneficio, também recebeu alteragdo com a nova
previdéncia. O célculo para a fixagdo da renda mensal inicial para o direito adquirido ao beneficio apos a vigéncia das novas regras de 2019
apresenta sensivel disting@o quanto ao calculo anterior, de modo que, ou o segurado perfaz todos os requisitos em um regime, ou
imprescindivelmente ficara sujeito as regras de transi¢do ou ao novo regime previdenciario se ndo se enquadrar em nenhuma das regras de
transi¢@o, que sdo cinco.

REGRAS DE TRANSICAO
Aposentadoria por Tempo de Contribuicdo

Tais regras aplicam-se para aqueles que ja se encontravam até 12/11/2019 filiados a Previdéncia Social, sem, porém, ter direito adquirido a
aposentadoria por tempo de contribuicdo segundo as regras entdo existentes, € que estavam proximos a adquirem tal direito. Sao elas as
seguintes.

A) Formula de Pontos Progressiva 86/96, artigo 15 da EC 103/2019. Segurado até 12/11/2019 preencher cumulativamente 35 anos de
contribui¢do, e somando o tempo de contribui¢do com a idade do individuo, obtiver ao menos 96 pontos, se homem. Se mulher, devera ter ao
menos 30 anos de tempo de contribuigdo e, somado o tempo de contribuicdo com a idade da segurada, obtiver no minimo 86 pontos. Sendo que a
cada ano, a partir de 01/01/2020, acrescenta-se um ano aos pontos necessarios, até 105 para os homens e 100 para as mulheres.

B) Tempo de Contribuicdo Minimo Fixo e Idade Progressiva. Artigo 16 da EC 103. A qui possibilita-se a aposentadoria para aqueles que
apresentarem, se homem, 35 anos de contribuicio e 61 anos de idade (em vez da regra de 65); e, se mulher, 30 anos de contribui¢do e 56 anos de
idade (em vez da idade regra que ¢ de 62 anos). Fala-se em Formula de Pontos Progressiva quanto a Idade, porque a cada ano, a partir de
01/01/2020, somam-se seis meses a idade, até o total de 65 anos para o homem e 62 para a mulher, ja que com tais idades passam a integrar o
novo regime.

C) Tempo de Contribuicdo cumulado com Pedagio. Artigo 17 da EC 103. Ao segurado filiado ao Regime Geral de Previdéncia Social até a data
de entrada em vigor desta Emenda Constitucional e que na referida data contar com mais de 28 (vinte e oito) anos de contribui¢ao, se mulher, e
33 (trinta e trés) anos de contribuicdo, se homem, fica assegurado o direito & aposentadoria quando preencher, cumulativamente, os seguintes
requisitos: I - 30 (trinta) anos de contribui¢@o, se mulher, e 35 (trinta e cinco) anos de contribuig@o, se homem; e 11 - cumprimento de periodo
adicional correspondente a 50% (cinquenta por cento) do tempo que, na data de entrada em vigor desta Emenda Constitucional, faltaria para
atingir 30 (trinta) anos de contribuicao, se mulher, e 35 (trinta e cinco) anos de contribui¢do, se homem.

O calculo deste beneficio opera-se nos termos do paragrafo tinico do mesmo artigo. O beneficio concedido nos termos deste artigo terd seu
valor apurado de acordo com a média aritmética simples dos salarios de contribuicio e das remuneracdes calculada na forma da lei, multiplicada
pelo fator previdenciario, calculado na forma do disposto nos §§ 7°a 9°do art. 29 da Lein® 8.213, de 24 de julho de 1991.

D) Aposentadoria por Idade. Artigo 18 da EC 103. Identifica-se a ligacdo desta regra de transi¢do com antiga aposentadoria por idade, ja que o
critério basico sera a idade do sujeito. Disciplina a regra que, podera se aposentar aquele que preencher cumulativamente os seguintes requisitos:
I - 60 (sessenta) anos de idade, se mulher, e 65 (sessenta e cinco) anos de idade, se homem; e 11 - 15 (quinze) anos de contribuigdo, para ambos
os sexos. Sendo que, como se dd em outras regras de transi¢do, a partir de 01/01/2020 a idade supra ¢ acrescida de seis meses para as mulheres,
até o maximo de 62 anos de idade.

Quanto ao valor do beneficio neste caso, consta que, sera apurado na forma da lei. P ortanto, valor apurado pela média de 100% dos salarios de
contribuigdo, aplicando-se 60%, com acréscimo de 2% para cada ano de contribuigdo que exceder o tempo de 20 anos de contribuicio para os
homens e de 15 anos de contribuigdo para as mulheres.

E) Idade Minima, Tempo de Contribui¢do e Pedagio. Artigo 20 da EC 103. Cumulativamente, quando da entrada em vigor desta EC, o segurado
apresente: A) se mulher, 57 anos de idade, 30 anos de contribuicao e periodo adicional de contribuigdo ao tempo que na data da entrada em vigor
da EC faltaria para atingir o tempo minimo de contribui¢@o supra. B) se homem, 60 anos de idade, 35 anos de contribui¢@o, periodo adicional de
contribuicdo ao tempo que na data da entrada em vigor da EC faltaria para atingir o tempo minimo de contribui¢do supra. De se ver, por
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conseguinte, que o pedagio aqui exigido € de 100% ao que faltava de contribuicdo, quando da vigéncia da EC.
guinte, que o pedagio aq 2l q a0, q 2

Interessante observar aqui que a renda mensal inicial deste beneficio ¢ 100% da média aritmética simples de todos os salarios de contribuicéo a
partir de julho de 1994. Destarte, aqui ndo se aplica a regra de 60% para a RMI.

DO RECONHECIMENTO DE PERIODOS

01 segurado, empregado, avulso ou doméstico, tem direito ao reconhecimento de todos os periodos que tenha laborado formalmente para dado
empregador ou tomador de servigo. Caso existam divergéncias de sistemas de dados, que podem apresentar incongruéncias; bem como em caso
de falta de recolhimentos das contribuicdes previdenciarias pelo empregador ao INSS; ou divergéncia de anotagdes no CNIS, ha de se analisar
os fatos, posto que tais incongruéncias ndo sao situacdes definitivas.

Isto porque sabidamente podem ocorrer enganos em recolhimentos ndo langados ou mesmo falta de registros no CNIS. Sem olvidar-se que pode
ter ocorrido de o empregador, conquanto descontasse o valor referente a contribuigdo mensal previdenciaria do empregado, ndo a tenha
repassado aos cofres publicos.

Todos estes cenarios, além de outros similares, ndo impedem o reconhecimento de periodo de fato laborado pelo interessado. No entanto, em tais
casos, as provas desde logo presumivel suficientes para a configuracéo juridica do fato alegado ndo existira, cabendo ao interessado produzi-las a
contento. Esta demonstrag@o, conquanto para leigos possa parecer de dificil execug@o, ndo o €. Isto porque fatos ocorridos, quando ocorridos
mesmo, deixam marcas, como holerites, declaragdes de impostos de renda; anotagdes semrasuras na CTPS, CTP S emacordo com a lei; fichas
de empregados, etc.

Observando-se que para este reconhecido, em se tratando de empregado, o mesmo néo pode ter atuado em conluio com o empregador,
acordando de livre vontade o ndo desconto dos valores que deveriam ser destinados a Previdéncia Social, posto que, se este for o cenario, entdo
ha abuso de direito e ndo cabe o reconhecimento do periodo sem as contribuigdes.

Quanto ao segurado contribuinte individual preste servigo a pessoa fisica, segurado especial e segurado facultativo ha a necessidade de o
recolhimento das contribuigdes sociais terem ocorrido sem atraso para que se possa reconhecer o periodo como caréncia. Pagamento das
contribuigdes em atraso ndo preenchem o requisito da caréncia. P odem configurar tempo de contribuigdo, porém ndo como caréncia. Artigo 27,
II,LPS. Ainda que sem as contribuicdes, para que o trabalho tem efeitos de tempo de servigo devera tais segurados comprovarem o trabalho
realizado no periodo.

Versando de segurado contribuinte individual que preste servigo a pessoa juridica, a partir de abril de 2003, com a vinda da Lein®. 10.666, também
havera a presungdo de que as contribuigcdes foram recolhidas corretamente, equiparando-se ao que previsto no inicio deste topico aos
empregados, visto que em tal cenario a obrigagdo pelo recolhimento da contribuicdo do auténomo passou a ser da pessoa juridica. Valendo, assim,
as mesmas observagdes supra quanto a licitude e abuso de direito para tantol.

Dos periodos intercalados em gozo de beneficios por incapacidade

Outra importante e reiterada questdo ¢ quanto a beneficios de incapacidades auferidos pelo individuo durante certos periodos, sendo intercalados
periodos contributivos. Veja-se.

Os periodos em gozo de beneficio de incapacidade devem ser considerados como tempo de servico, quando intercalados com periodos de
contribuicdo, em analogia ao previsto no artigo 55, II da Lei8.213/91:

“Art. 55. O tempo de servigo serd comprovado na forma estabelecida no Regulamento, compreendendo, além do correspondente as atividades
de qualquer das categorias de segurados de que trata o art. 11 desta Lei, mesmo que anterior a perda da qualidade de segurado:

I - o tempo de servigo militar, inclusive o voluntario, e o previsto no § 1°do art. 143 da Constitui¢do Federal, ainda que anterior a filiagdo ao
Regime Geral de Previdéncia Social, desde que nio tenha sido contado para inatividade remunerada nas Forgas Armadas ou aposentadoria no
servigo publico;

IT - o tempo intercalado em que esteve em gozo de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez;(...).

Nada obstante os termos legais, ampliou-se jurisprudencialmente para que, além do computo de tais periodos como tempo de servigo, fosse
igualmente somado para a contagem da caréncia exigida para o beneficio previdenciario pleiteado. Leia-se o entendimento:

Processo RESP 201201463478 RESP - RECURSO ESPECIAL - 1334467 Relator: CASTRO MEIRA, STJ Orgdo julgador:
SEGUNDA TURMA; Fonte: DJE; DATA: 05/06/2013... EMENTA: PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE.
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PERIODO DE GOZO DEAUXILIO-DOENCA. COMPUTO PARA FINS DE CARENCIA. CABIMENTO. 1. E possivela
contagem, para fins de caréncia, do periodo no qual o segurado esteve em gozo de beneficio por incapacidade, desde que intercalado com
periodos contributivos (art. 55,11, da Lei8.213/91). Precedentes do STJ e da TNU. 2. Se o tempo em que o segurado recebe auxilio-doenca ¢
contado como tempo de contribuigdo (art. 29, § 5°, da Lei8.213/91), consequentemente, deve ser computado para fins de caréncia. E a propria
norma regulamentadora que permite esse computo, como se vé do disposto no art. 60, I11, do Decreto 3.048/99. 3. Recurso especial ndo provido.
Data da Decisao 28/05/2013. Data da Publicagao: 05/06/2013. Referéncia Legislativa: LET 008213 ANO:1991. LBPS-91 LEI DE
BENEFICIOS DA PREVIDENCIA SOCIAL ART: 00055 INC:00002.” (grifo nosso).

No mesmo sentido € o entendimento da Turma Nacional de Uniformizagao: “Sumula 73: O tempo de gozo de auxilio-doenca ou de aposentadoria
por invalidez ndo decorrentes de acidente de trabalho sé pode ser computado como tempo de contribui¢do ou para fins de caréncia quando
intercalado entre periodos nos quais houve recolhimento de contribuigdes para a previdéncia social.”

Naio passa despercebido pela redaco legal do artigo que a contagem no tempo de servigo ficaria restrita a admissao para o tempo de
contribuicdo. A jurisprudéncia, no entanto, ampliando significativamente a letra legal, passou a identificar igualdade entre tempo de servigo e
caréncia. A jurisprudéncia ¢ macigamente majoritaria no sentido de que, além do computo para o tempo de servigo, deve-se considerar para o
preenchimento do requisito de caréncia o periodo intercalado entre auxilio-doenga e prestagao de servigo.

Neste panorama falta senso logico-juridico gerar inseguranga nesta seara, para afirmar posicionamento ja superado, assim se curvando ao
posicionamento majoritario do computo do periodo também para caréncia.

Nada obstante se tornou imprescindivel a averiguacdo de ndo haver abuso de direito por parte do segurado. Anote-se que de tudo o que
observado, o sujeito tem direito (ja baseado em interpretacdo muito além dos termos claros da lei) a contagem do tempo de auxilio-doenga como
periodo de caréncia, desde que seja este sucedido por efetiva prestagdo de servico.

Vale dizer, a lei destina-se confessadamente a somar os periodos em que o sujeito permaneceu incapacitado, por evento inesperado, tendo de
afastar-se do labor contra sua vontade, de tal forma que o vinculo empregaticio se mantém, ainda que suspenso. A gora, a interpretacio
jurisprudencial ampliou a contribui¢@o para caréncia, contudo nada alterou a finalidade da lei. Assim, se o sujeito apds longo periodo incapacitado
e afastado do labor, com o término da incapacidade, ndo volve ao mercado de trabalho, ndo retornando a prestagéo de servigo; mesmo recolhendo
algumas contribui¢des previdenciarias, apenas para aparentar a volta ao trabalho, ndo fica agambarcado pelo fim que a lei pretende proteger
neste cendrio debatido.

Neste caso ha abuso de direito, posto que o sujeito age intencionalmente para ir além do direito que realmente possui, ingressando em uma esfera
em que na verdade nem ha mais direito, mas sim violagdo da esfera juridica dos demais, no caso violagdo do direito de todos aqueles participantes
do regime previdencidrio, essencialmente contributivo em nosso ordenamento juridico.

Esta conduta ilicita foi positivada em 2002 com o novo Cddigo Civil, conquanto jurisprudencialmente ja fosse reconhecida, dita a lei em seu artigo
187:“ Também comete ato ilicito o titular de um direito que, ao exercé-lo, excede manifestamente os limites impostos pelo seu fim econémico ou
social, pela boa-fé ou pelos bons costumes”.

Agir de forma a burlar o ordenamento juridico, contribuindo somente para aparentar intercalag@o de periodos a garantir o cdmputo de periodo
sem contribui¢do e, portanto, impraticavel de ser contabilizado para os fins de caréncia, é precisamente a violagdo do direito por desrespeito ao
fim econdmico e social que a lei preserva no caso; bem como por pela conduta assinalada pela ma-fé e adversa aos bons costumes.

Cabe anotar que, conquanto a jurisprudéncia para fundamentar a amplitude dada ao artigo 55 em seu inciso 11 argumente que a incapacidade
impossibilita a parte de contribuir, basta uma visualizacao rapida dos acontecimentos para saber que esta situagdo em momento algum ¢ factivela
justificar o pretendido. Se antes o trabalhador contribuia para o sistema previdenciario quando laborava, sendo o valor do beneficio calculado em
razdo do salario do sujeito, ja que o valor da contribuicdo decorre de percentagem sobre o valor do salario, certo € que igualmente poderia o sujeito
continuar a contribuir, ainda que como facultativo.

Neste cenario, havendo esta identifica¢do da atuacdo da parte, fica impossibilitada a contagem do periodo de auxilio-doenga gozado como se
caréncia o fosse, e at¢ mesmo como tempo de contribuigao.

TEMPO LABORADO EM CONDICOES ESPECIAIS

O1 lapso temporal trabalhado em condigdes especiais, condicdes que agridam a satde ou integridade fisica do sujeito, gera ao trabalhador o
direito ao computo da aposentadoria especial, quando todo o periodo foi laborado nas condi¢cdes especiais, ou a conversao deste periodo para
contagem comum, a fim de obter a aposentadoria por tempo de contribui¢do, valendo o periodo especial tempo maior que o tempo de fato
laborado, para compensar o desgaste que sofre em sua saude.

Os segurados que tém direito a este beneficio sdo os empregados, os trabalhadores avulsos, o contribuinte individual, quando filiado a cooperativa
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de trabalho ou producio; e, ainda, o contribuinte individual quando conseguir comprovar a existéncia dos agentes agressores durante seu labor,
segundo a simula 62 da TN'U, 2012. Entendimento firmado diante do fato de o artigo 57 da Lein®. 8.213/1991 ndo ter excluido qualquer dos
trabalhadores, desde que fagam a prova da presenga dos requisitos legais.

As condigdes que caracterizam a diferenciagéo das circunstancias de forma a gerar este beneficio ndo sio aleatorias ou subjetivas, nem mesmo
quaisquer condigdes que importem maior onerosidade ao organismo do trabalhador. Sao as causas em que o trabalhador esteja exposto acima de
parametros aceitaveis a agentes nocivos, de natureza quimica, fisica ou bioldgica, ou a associag@o destes agentes, prejudiciais a sua saude ou
integridade fisica, conforme identificacéo legal, por periodo de 15 (quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos, nos termos da lei.

Ea legislagdo previdenciaria, muitas vezes complementada pela jurisprudéncia, que define os agentes nocivos ao trabalhador. Tais como os
agentes nocivos definidos nos Decretos 53.831/64 e 83.080/79, réis que permaneceram até 04/03/1997. A partir de 05/03/1997 o rol de agentes
nocivos passou a ser descrito pelo Decreto 2.172. E, posteriormente, pelo anexo 'V do Decreto 3.048/1999. De acordo com o agente danoso
presente define a lei o tempo de servigo a ser prestado, 15 anos para agentes, 20 anos para agentes e 25 anos para agentes para a aposentadoria
especial, consequentemente para a aposentadoria por tempo de contribuigdo este periodo sera convertido com indices proporcionais ao maior ou
menor tempo que seria necessario para a aposentadoria especial.

A nocividade dos agentes inclui a periculosidade, segundo a interpretagéo consolidada da jurisprudéncia. A légica da criagdo do beneficio de ter-
se o periodo laborado de fato correspondendo a um periodo legal maior, mais vantajoso, em sua origem esta relacionada ao desgaste que dia a dia
a saude ou integridade fisica do trabalhador suporta pelas condi¢des adversas acima da tolerancia da prestacdo do servigo. A jurisprudéncia,
tendo como guia os termos expressos do artigo 57, caput, da lei previdenciaria, e antes da reforma previdenciaria de 2019, o texto da Constituicdo
Federal, artigo 201, § 1°, ao fazerem referéncia a integridade fisica do trabalhador a ser protegida, inclui na prote¢do do trabalhador a
aposentadoria especial também o elemento periculosidade, o que amplia a possibilidade desta espécie de aposentadoria para o agente nocivo,
tendo como agente lesivo também a eletricidade e a vigilancia.

Ressalve-se ai que antes ja se discutia com afinco sobre a inclus@o ou ndo deste elemento dentre os demais elementos nocivos a serem
protegidos. E, conquanto o texto constitucional apés a Emenda 103/2019 tenha sido alterado, excluindo o elemento “integridade fisica” do
trabalhador a ser protegida, a jurisprudéncia tende a manter a periculosidade como elemento lesivo gerador de aposentadoria especial, ja que ndo
encontrou proibi¢cao constitucional apds a reforma, bem como entendem os Tribunais Superiores ser a norma constitucional, artigo 201 § 1°, pos
EC 103/2019 ndo autoexecutavel, permanecendo, ao menos por ora, na legislagio infraconstitucional o termo “integridade fisica”.

A caracterizagdo de periodo especial apenas como decorréncia de categoria profissional ou por determinada ocupag@o ndo mais subsiste na
legislag@o desde 1995. A partir desta data passou-se a viger a identifica¢do da atividade como especial apenas pelo critério da nocividade do
agente. Antes, quando bastava a categoria profissional descrita em legislagdes para se ter a atividade como especial, presumia-se a existéncia de
agentes nocivos tao sd emrazio da atividade exercida, sem maiores rigores na identificacéio das especificidades de cada empresa ou da precisa
exposicao do agente, por quanto tempo, se com ou sem permanéncia etc.

Prova do Tempo Laborado em Condigdes Especiais e as Sucessdes Legislativas.

O segurado é quem devera demonstrar, juntamente com a comprovagado do tempo de contribuicdo, a efetiva exposicéo a que submetido aos
agentes nocivos identificados em lei. A fim de consolidar as diversas questdes e discussdes quanto a inimeros topicos deste beneficio, abarcando
a jurisprudéncia recente ao definir temas em recursos repetitivos € com repercussao geral, tem-se os seguintes periodos, identificagdes e
documentagdes consequentes para a prova necessaria deste elemento.

I) até a lei 28/04/1995: dois sdo os critérios que se considera para a concessao da aposentadoria especial: 1) a categoria profissional em que
nserido o segurado; 2) a exposi¢do a agentes nocivos definidos em legislacdes.

Até 28/04/1995, quando veio a edicdo da lei9.032, para ter direito ao beneficio de aposentadoria especial (ou reconhecimento do periodo como
laborado em atividade especial), o trabalhador apenas tinha de comprovar o seu enquadramento entre as profissdes relacionadas nos anexos dos
Decretos 53.831/64 e 83.080/79, o que fazia pela apresentagdo da CTP S, simplesmente isto. A CTP S sem rasuras, com anotagdes criveis e
sem indicios de fraudes sdo provas suficientes para o preenchimento do requisito legal de comprovar o exercicio da atividade em condi¢des
especiais geradoras de aposentadoria especial. Para a segunda hipdtese, até 28/04/1995, tem-se que qualquer atividade poderia ser considerada
especial, entenda-se, qualquer outra atividade que ndo elencada em algum daqueles decretos, desde que o segurado comprovasse a exposicdo a
quaisquer dos agentes prejudiciais relacionados nos anexos dos decretos suprarreferidos, mediante informagdes prestadas pela empresa em
formulario especifico.

Os documentos dos quais o segurado poderia se valer era o SB-40, DISES SE 5235, DSS 8030 uma vez que estes documentos sdo formularios
que contém as informagdes sobre atividades dos trabalhadores expostos a agentes agressivos, descrevendo as condigdes em que prestaram a
ocupacdo. Vé-se, por conseguinte, que mesmo antes da Lei9.032, de 1995, havia necessidade de documentos, s6 que bem mais informais que
aqueles que se passaram a ser determinados com as sucessdes legislativas, ja que sem requisitos quanto a descrigdes detalhadas e profissionais
aptos a confecciona-los, bem como sem especificagdes de detalhes. A questdo é que, além destes documentos serem bem menos rigorosos, era
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exigido apenas para a hipdtese de alegacio de especialidade segundo a exposi¢@o a agente nocivo. Tratando-se da hipdtese de direito a
aposentadoria especial, e assim ao tempo de contribui¢do especial, em razio da categoria profissional, entdo somente a CTP'S era o documento
forcoso, porque se presumia em razio da atividade a exposi¢do a agente prejudicial. Sendo o mesmo determinado para atividade equiparada a
alguma das atividades descritas nos decretos. Neste caso do mesmo modo que as atividades expressas, nao se exigia documentos
confeccionados pelo empregador, mas tdo so6 a atividade.

Destacando-se desde logo, para que ndo se faga confusdo com periodos futuros, e para evitar-se divergéncia com jurisprudéncia atual que, o
requisito (que sera visto abaixo) “permanéncia” em nenhuma destas hipdteses acima era requerido neste periodo. A ssim, ndo existia do requisito
da permanéncia. Tanto para a hipdtese de alegacao da especialidade pela categoria profissional, quanto pela hipotese da alegag@o para exposi¢do
a agente nocivo. Nos documentos, para o periodo anterior  29/04/1995, NA O se ordena ainda a presenca da especificidade do trabalho laborado
com “permanéncia”, vale dizer, ndo era preciso que o trabalhador comprovasse a exposi¢do permanente ao agente nocivo para ter direito ao
beneficio. A Turma Nacional de Uniformizacdo (TNU) de jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais ja firmou entendimento neste sentido,
Stmula 49.

Sem perder de vista aqui relevante jurisprudéncia firmada no sentido de que o rol de atividades e agentes nocivos € de carater meramente
exemplificativo, e ndo taxativo. De modo que tanto atividades quanto agentes danosos ndo descritos nos rois legais sdo aptos a gerarema
concessdo de aposentadoria especial se condizentes com as mesmas presungdes ou provas exigidas.

IT) apds 29/04/1995, com a vigéncia da Lei9.032, o critério de reconhecimento do periodo laborado como especial tdo s6 pela atividade prestada
ndo mais subsiste para os periodos laborados a partir desta data, tornou forgoso sempre a apresentacdo de documentos para a comprovagio da
exposicdo do segurado a agentes nocivos no ambiente de trabalho. P or conseguinte, passou-se a apreciar a existéncia de tempo especial apenas
emrazao de exposicao efetiva a agente danoso, ndo mais bastando a alegag@o da atividade profissional. Contudo, a exposi¢do aos agentes
nocivos ndo se dava ainda com os rigores legais que foram criados apenas em outros momentos.

Os documentos aptos de 29/04/1995 a 04/03/1997 para atender a esta exigéncia legal sao o SB-40, DISES SE 5235, DSS 8030 uma vez que
estes documentos sdo formularios que contém as informagdes sobre atividades dos trabalhadores expostos a agentes agressivos, descrevendo as
condi¢cdes em que prestaram a atividade. Partindo-se da diretriz para este periodo que, quando comprovada adequadamente a ocorréncia da
presenca do agente nocivo com a exposi¢ao do trabalhador, esta identificagdo do estado deve prevalecer, tem-se que outros documentos podem
ser aceitos para este periodo, desde que sem espagos para duvidas e desde que comprovem a efetiva exposicao aos agentes danosos,
evidenciando a realidade da prestagdo do servigo no ambiente de trabalho.

Documentos a se enquadrarem nesta hipétese sdo A) Laudos Técnicos Periciais confeccionados por determinacéo judicial, em agdes
trabalhistas de insalubridade e periculosidade, homologados por Juiz Trabalhista. B) Laudos abrangendo todas as dependéncias ou unidades da
empresa onde foram desenvolvidas as atividades, efetuados por Médico do Trabalho ou por Engenheiro de Seguranca do Trabalho, inscritos no
Conselho Regional de Medicina CRM e Conselho Regional de Engenharia e Arquitetura CREA. C) Laudos Individuais, resultantes da analise
das condi¢cdes ambientais de trabalho do segurado emitido pelos mesmos profissionais supradescritos. Observando-se que os laudos individuais
ou coletivos, emitidos por Engenheiro de Seguranga do Trabalho, solicitados exclusivamente pela empresa ou empregador serdo aceitos desde
que constem dos mesmos o nome e identificagao do acompanhante da empresa, data e local da realizag@o da pericia. Vale dizer, tais documentos
devem ser criveis, e por isso identificaveis quanto aos elementos que os subsidiaram, sob pena de sio disporem de robustez para aceitagdo da
especialidade que se pretende.

E a partir deste marco legal, 29/04/1995, com a redacio dada ao §3°, do artigo 57, da lei8.213, que se passa a exigir que a ocupago tenha sido
prestada com o segurado exposto ao agente nocivo de forma permanente. Destarte, passa aia haver a imprescindibilidade da descrigdo do
trabalhado exercido de forma permanente, sob pena de o documento nio ser apto a comprovagao da especialidade pretendida. Somente para o
periodo apds 28/04/1995, € que o documento tem de descrever a exposto permanente, o que significa que foi ndo ocasional e nem intermitente, do
trabalhador e a um daqueles agentes prejudiciais descritos nos decretos 53.831/64 ou 83.080/79; ndo mais bastando a indicag@o de atividade
profissional para estar configurada a especialidade.

I11) a partir de 05/03/1997, com o advento do Decreto 2.172, que trouxe seu proprio rol de agentes nocivos, passou-se a exigir o Laudo Técnico.
De modo que aqui, para adotar a peculiaridade de que a prova documental deve entdo passar a ter sido confeccionada com embasamento em
laudo técnico, com todos os elementos proprios e carateristicos deste documento, para a comprovacao de periodos laborados a partir desta data
que se queira identificado como especial.

Fica assim estabelecido, harmonizando-se todos os temas paralelos, que, com este Decreto, que regulamentou a medida provisoria 1.523 (e

posteriores reedigdes), convertida na Lei9.528/97, passou-se a exigir que a comprovagio da exposi¢do do segurado aos agentes nocivos fosse

feita mediante formulario emitido pela empresa ou seu preposto, COM BASE EM LAUDO TECNICO de condigdes ambientais do trabalho

expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho. Reitere-se. Até a vigéncia do Decreto 2.172, de 05/03/1997, 0

reconhecimento da atividade especial da-se por simples apresentagdo de formulario proprio descritivo da atividade do segurado (o SB-40,

DISES SE 5235,DSS 8030 e outros) e do agente nocivo a satide ou integridade fisica, enquadrados nos Decretos 53.831/64 e 83.080/79.

Porém, a partir de 05/03/97 & obrigatéria a apresentagio de LAUDO TECNICO comprobatério da atividade especial, isto ¢, laudo técnico que
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embase o documento produzido pela empresa, sobre a exposicéo do trabalhador ao agente nocivo que devera constar do rol do decreto 2.172.

Anote-se que, apesar de a partir deste marco legal ser cogente o laudo técnico para a feitura do formulario descritivo da atividade do segurado
coma presenga do agente insalubre a sua satide ou integridade fisica, conforme o rol do mesmo Decreto, o formulario descritivo ainda poderia
ser um daqueles mencionados de inicio, por conseguinte, o SB-40, DISES SE 5235, DSS 8030. Contudo, estes elementos ndo se confundem
com a determinagdo posterior, em outros termos a mesma coisa, mesmo aindo se fazia imprescindivel que a atividade desenvolvida com agente
nocivo fosse delineada com todos os elementos legais em P erfil Profissiografico Previdenciario (PP P).

Ainda sobre o laudo técnico essencial ja deixar registrado que a jurisprudéncia é firme no sentido de admissao da Prova Indireta. Nao sendo
possivel a realizagdo da pericia no local em que o servigo que se requer reconhecido como especial foi prestado, aceita-se a confecg¢do de pericia
indireta ou por similitude, por meio do estudo técnico, em outro estabelecimento. Este outro estabelecimento devera apresentar condigdes de
trabalho semelhantes a que estava submetido o segurado para viabilizar esta espécie de prova. Na mesma linha o laudo pode ser extemporaneo,
desde que siga as mesmas regras acima, vale dizer, seja confeccionado em local que se manteve inalterado, com a descri¢do do fato pelo perito
no documento. Ou, em se tratando de reconhecimento de periodo passado, a situag@o atual do local pode ser methor, deixando registrado que no
periodo laborado as condi¢des eram outras e descrevendo-as.

1V) a partir de 01/01/2004, torna-se obrigatoria a apresentagao do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P), para a devida comprovacéo da
submissao do trabalhador ao agente nocivo de forma permanente, agredindo sua satide ou integridade fisica.

Estas sdo as peculiaridades por vezes mais significativas a resvalar no reconhecimento da atividade como especial nos termos legais, ja que
suscetivel de sequéncia legislativa em constante aprimoramento, ao que se tem de somar ndo s6 a objetividade legal, mas a interpretacio e
pacificagdo jurisprudenciais. E a fim de harmonizar, como alhures ja registrado, os temas relacionados, adotam-se estes entendimentos. Indo
adiante.

Tempo P ermanente

O ordenamento juridico fala em tempo permanente, isto significa que o tralhado deve ser exercido de forma nfo ocasional nem intermitente,
estando o trabalhador exposto ao agente agressor durante toda a prestagao do servigo, posto que o agente serd indissociavel da produgdo do bem
ou da prestagdo do servigo. Daia “permanéncia”.

Se o agente nocivo a saude ou integridade fisica do trabalhador ¢ imanente a atividade exercida, ja que nfo ha como produzir o bem ou prestar o
servigo sem a presenga daquele, entfo hé a agressdo da qual se visa proteger o segurado. A preendendo-se que se esta a exigir que o trabalhador
fique exposto ao elemento nocivo a sua satde ou integridade fisica como elemento proprio de sua atividade, de modo que este contato se faz
constante e significativo durante toda ocupagao profissional. Em regra, dar-se-a durante todo o periodo de trabalho, nada obstante, pode
acontecer de a exposi¢do ndo ser em periodo integral da prestagdo de servigo, mas ser em periodo significativo a gerar a exposi¢do afetando sua
saude ou integridade fisica, o que bastara em sendo o caso. O que se visa a afastar € a exposi¢@o ndo diaria, mas eventual, ou quando constante,
todos os dias, por pequenos periodos. Nestes casos ndo se tem a permanéncia pretendida.

Segundo a legislagdo inclui-se como tempo permanente exposto ao agente nocivo, e, por conseguinte, computa-se como tempo especial, os
periodos de afastamento por incapacidade (auxilio-doenca e aposentadoria por invalidez) acidentarios, assim como o periodo de percepgao do
salario-maternidade, os descansos legais ¢ as férias, desde que em todas estas hipoteses, quando do afastamento, o segurado estivesse exposto
aos fatores de risco. E, para ndo se ter dividas, deixa-se também registrado que, o periodo de afastamento em razio de incapacidade ndo
acidentéria (auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez) ndo geram a contagem do periodo como especial. Podera ser computado como
periodo comum, em sendo o caso, nos termos da legislagdo regente, preenchidos os requisitos entdo exigidos, tais como, estar intercalado o
periodo por recolhimentos contributivos, demonstrando o retorno a atividade remunerada, sem emprego de abuso de direito, mas ndo se terd o
periodo como especial por ndo ter decorrido do labor especial a incapacitagio.

Do fornecimento de EPI ou EPC

No que diz respeito ao Equipamento de Prote¢ao Individual (EPT) ou Coletivo (EP C) sobressai-se o elemento para a caracterizar a
especialidade a submissdo ao agente agressivo em limites superiores ao toleravel. Importante ressalva, por conseguinte, nio é a exposicao pura e
simples a determinado elemento listado como agente nocivo, a exposi¢éo ao elemento precisa dar-se em nivel superior ao que se tem como
toleravel. Logo, se a exposicao do trabalhador for efetivamente neutralizada em sua nocividade, em razio do fornecimento de tais equipamentos
de prote¢do, ndo havera o reconhecimento da atividade como especial. Este o entendimento do Egrégio STF, em Recurso Extraordinario com
Agravo (ARE) 664335, de 2014, com repercussao geral conhecida.

Destarte, mais uma atualizagdo mantida sobre este tema diz respeito ao fato de que se o equipamento de protegio individual ou coletivo fornecido
em concreto minimizar o agente nocivo a niveis toleraveis, entdo ndo se tem especialidade a ser reconhecida. Este elemento € verificavel pela
declarag@o do empregador no PP P sobre a eficacia do EPI fornecido ao trabalhador. Excluindo-se desta hipdtese o elemento ruido. Neste caso,
no mesmo recurso, ratificando entendimento ja exarado pela TN'U, Sumula 09, 0 E. STF decidiu que no caso do elemento nocivo ruido a que
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exposto o trabalhador, quando acima dos limites legais de tolerancia, a declaragcdo do empregador no &mbito do PP P de que o EPI fornecido é
eficaz nfo descaracteriza o tempo de servigo especial para a aposentadoria. Nada obstante, devido a retomada constante deste elemento, em
fundamentagdes de decisdes com mote em outros temas, acabando por ressalvar de forma, ao menos aparente, distinta, fica registrado que o
elemento a se ter em atengdo € a efetividade da exclusio do nivel intoleravel. Se diivida houver, entdo permanece a nio exclusdo da
especialidade.

Conversio de Tempo Especial em Tempo Comum

Na grande maioria das vezes, todos estes elementos peculiares da aposentadoria especial sdo analisados para consideracdo de periodos tidos
como especiais para na sequéncia converté-los em periodo comum, vez que o tempo especial nesta conversao ganha contagem privilegiada.
Assim sendo, ha notéria relevancia no direito a conversao de tempo especial em tempo comum. Sobre isto se considere.

Naio existia, até a emenda constitucional 103, qualquer vedagao temporal ao enquadramento de atividade especial, ante o disposto no artigo 70, §
2°,do Decreton®. 3.048/99, comredacgéo conferida pelo Decreto n°. 4.827/2003, o qual previa que “as regras de conversdo de tempo de
atividades sob condigdes especiais em tempo de atividade comum constantes deste artigo aplicam-se ao trabalho prestado em qualquer periodo”.
Tal dispositivo reconhecia a possibilidade de enquadramento da atividade como tempo especial independente da época em que prestados os
servigos, o que se aplicava inclusive aos anteriores ao advento da lein®. 3.807/1960.

Quanto a possibilidade de conversao do tempo de atividade especial em comum, para fins de obtengio de outro beneficio previdenciario, tal como
aposentadoria por tempo de contribuigéo, foi prevista expressamente na redagio original do §3°do artigo 57 da Lein®. 8.213/91. A Lein®.
9.032/95, modificando a redagdo do dispositivo, manteve a possibilidade de conversdono §5°na Lein®. 8.213/91. E apesar das idas e vindas
legislativas, através principalmente de medidas provisdrias, prevendo a possibilidade ora ndo desta conversio, o entendimento jurisprudencial
predominante deu-se no sentido de ser possivel a converséo do tempo de atividade especial em comum sem limitagéo temporal. Neste sentido,
confira-se AC/SP 1067015, TRF3, Rel. Desembargadora Eva Regina, DJF3 27/05/2009. Outrossim, observe-se que tal posicionamento tem
respaldo do E. STF, uma vez que proposta a declaragio de inconstitucionalidade da revogagao do §5° do artigo 57, da Lein®. 8.213/91, o Colendo
Tribunalndo apreciou o seu mérito, por entender que o §5°, em questao nao fora revogado pela Lein®. 9.711.

Assim sendo, a anterior redagdo do artigo 70, do Decreto n°. 3.048, que proibia a conversdo do tempo de servigo apds 28/05/98, ndo ganhou
espaco juridico para sua incidéncia. Tal entendimento foi corroborado pela posterior redagéo do artigo 70 do Decreto 3.048/99, determinada pelo
Decreto 4.827/03, prevendo expressamente a possibilidade de converséo e dispde acerca dos fatores a serem aplicados. A gora, neste aspecto
imperativo advertir que assim o serd até 12/11/2019, uma vez que com a Reforma da Previdéncia, efetivada pela emenda constitucional 103,
restou vedada expressamente a possibilidade de conversdo de tempo especial em tempo comum ap6s sua publicagiol.

VIGILANCIA

Muito] se discutiu e se discute sobre a atividade de vigia/vigilante e o seu reconhecimento como atividade laborada em periodo especial, devido
ao fato de se ter o agente nocivo periculosidade, influenciando o porte ou ndo de arma na atividade.

Ja estabelecido alhures que a nocividade dos agentes inclui a periculosidade, segundo a interpretagdo consolidada da jurisprudéncia. A logica da
cria¢do do beneficio em mote em sua origem esta relacionada ao desgaste que dia a dia a saude ou integridade fisica do trabalhador suporta pelas
condi¢des adversas acima da tolerancia da prestacdo do servico. A jurisprudéncia, tendo como guia os termos expressos do artigo 57, caput, da
lei previdenciaria, e antes da reforma previdenciaria de 2019, o texto da Constituicdo Federal, artigo 201, § 1°, ao fazer referéncia a integridade
fisica do trabalhador a ser protegida, inclui na protegéo do trabalhador a aposentadoria especial também o elemento periculosidade, o que amplia a
possibilidade desta espécie de aposentadoria para o agente nocivo em analise, tendo como agente lesivo também a eletricidade (julgamento pela
primeira se¢@odo E. STJ, REsp 1.306.113/SC) e a vigilincia.

Basicamente se conclui que a atividade de vigilante seguira a teoria exposta acima, tenha ou ndo na atividade o porte de arma, com as
especificidades apontadas a seguir. Vigilante portando ou ndo portando arma de fogo:

I) até 28/04/1995 a atividade € considerada especial por equiparacdo a atividade elencada nos Decretos 53.831/64 ¢ 83.080/79 de Guarda. Mais
especificamente, Decreto n® 53.831/64, cddigo 2.5.7. De modo que para periodo que requeira o reconhecimento deste labor como especial,
bastara a apresentagdo da CTP S, com todos os requisitos desta, como anota¢des sem rasuras etc. Dispensado, por conseguinte, o PP P ou outro
formulario para o enquadramento de atividade especial por categoria profissional

IT) a partir de 29/04/1995 para o reconhecimento da atividade como periodo laborado na condigio de especial, quando ento ja se exige agente
nocivo, com comprovacao por documento de exposi¢do efetiva e permanente, requer-se a apresentacdo documentos emitidos pela empresa na
forma supradescrita.

I11) a partir de 05/03/1997 faz-se necessario a apresentacéo de quaisquer dos mesmos documentos do item I1, s6 que devera estar embasado em
laudo pericial, acostado aos autos, e confeccionado de acordo com as determinagdes legais.
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1V) a partir de 01/01/2004 faz-se necessaria a apresentagdo do PP P, com todas as especificacdes legais para ser aceito como comprovante da
atividade laborada em periodo especial.

Ficou decidido pelo Egrégio Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Tema 1.031, que a periculosidade € elemento que configura dano
nocivo ao trabalhador, alcangando prote¢ao legal, levando a caracterizagio de periodo laborado como especial, desde que comprovada a situagio
de acordo com o periodo requerido. Ipsis litteris: “E admissivel o reconhecimento da especialidade da atividade de Vigilante, com ou sem o uso de
arma de fogo, em data posterior & Lei9.032/1995 e ao Decreto 2.172/1997, desde que haja a comprovagdo da efetiva nocividade da atividade,
por qualquer meio de prova até 5.3.1997, momento em que se passa a exigir apresentagao de laudo técnico ou elemento material equivalente,
para comprovar a permanente, ndo ocasional nem intermitente, exposi¢do a atividade nociva, que coloque em risco a integridade fisica do
Segurado.”

A ocorréncia a gerar caos neste tema diz respeito a vigilancia sem porte de arma de fogo, visto que neste cenario a caracterizagdo da
periculosidade permanece em uma margem cinzenta sua identificag@o in concreto. Toma-se, entdo, necessarios alguns elementos para defini-la,
tendo como norte o julgamento referido acima e a jurisprudéncia.

Sera necessario que, quando os documentos, emrazio do periodo, ja sejam indispensavesis, isto &, a partir de 29/04/1995, conste deles a descrigdo
pelo empregador de aventar de atividade perigosa; tal qual se daria com qualquer outra atividade nestas circunstancias.

De modo que, seja PPP ou, antes deste, no laudo pericial e documentos com registro da atividade da parte, como SB-40, DISES SE 5235,DSS
8030, mesmo em se tratando de atividade prestada sem arma de fogo, devera delinear que a atividade é perigosa, que foi prestada de forma
permanente e com efetiva exposi¢do ao agente nocivo, descrevendo a atividade pormenorizadamente, assim como o agente nocivo em questao,
de modo que a ilag@o possa ser estabelecida pelo julgador.

Veja alguns exemplos, descricdo no documento que registre a atividade prestada sobre as dreas em que o vigilante atuava, os bens ou pessoas
submetidos a sua vigildncia; em qual contexto atuava; o que se exigia dele in concreto, em caso de conduta de terceiros contra a integridade de
tais bens ou pessoas se tinha o dever de intervir, ou o contrario. Servia sua presenga meramente como um instrumento pessoal a mais para
complemento de pequenas atividades e até mesmo para uma figura a aparentar observacio da conduta de terceiros na tentativa de desencoraja-
los a atitudes indevidas, ou ndo, sua presencga visava a atuar de forma intimidadora, ostensiva para representacao clara e certa de protecao
exercida, zelando pelo bem ou pessoa a ser protegido com efetiva atuagdo em sendo o caso, ainda que esta o pusesse em risco.

Assim, muito se definira no caso concreto, mas fica desde logo registrado a importancia da descri¢o da atividade que o sujeito exercia, e todos os
elementos que a circundavaml.

REAFIRMACAO DA DER
(Data de Entrada do Requerimento A dministrativo)

O requerimento de beneficio previdenciario implica na realizagéo pelo interessado de pedido de concessao do beneficio ao INSS, emuma de
suas agéncias destinada ao desenvolvimento do procedimento para a analise do pleito. Este processo administrativo € iniciado por um pedido
formal denominado de requerimento administrativo. Teoricamente neste momento o segurado deveria ter preenchido todos os requisitos
necessarios para a concessio do beneficio. Logo, este seria o termo a quo da concretizagio do direito do segurado, a partir de quando teria direito
ao recebimento dos valores, e eventuais outras consequéncias existentes, decorrentes de seu beneficio previdenciario.

Com o tempo surgiu a discussao sobre a possibilidade de o sujeito que, conquanto quando da realizagao do pedido administrativo, com a
formalizacdo de seu interesse e informagao a administracdo, isto €, na data do requerimento administrativo, ndo tivesse completado as condicdes
para a concessdo do beneficio, ou para a concessdo na melhor forma, por exemplo, com melhor renda inicial, mas no decorrer do andamento
processual administrativo ou judicial, portanto em data posterior 8 DER, apresentasse os elementos legais para tanto, poderia ter esta situagéo
benéfica posterior considerada para aquela demanda. De modo a integralizar todos os elementos legais para a concessao do direito ndo quando
da provocacio da administrag@o, mas somente em momento posterior, durante a acéo judicial

Ocorrendo a observacao da letra da leiem ocasido porvindoura a data que legalmente seria aquela a observar o preenchimento dos requisitos (a
data da DER), poderia a A dministragdo ou o Judiciario passar a considerar a data do atendimento do preenchimento dos requisitos legais como a
data da DER (tendo este novo momento como o inicial, como a data da DER)), sem exigir do jurisdicionado a movimentag&o de outro processo
para o reconhecimento de tais fatos posteriores & propositura da demanda; aproveitando-se, portanto, do procedimento ja em curso? O que se
teria em tal caso, € o que se denomina de reafirmagido da DER.

Em outros termos a mesma coisa, tal como fixado na tese analisada pelo E. STJ, de representativo de controvérsia: “é possivel a reafirmagdo da
DER (data de entrada do requerimento administrativo) para o momento em que implementados os requisitos para a concessao do beneficio,
mesmo que isso se dé no intersticio entre o ajuizamento da a¢o e a entrega da prestacdo jurisdicional nas instancias ordinarias, nos termos dos
artigos 493 e 933 do CP C/2015, observada a causa de pedir.”.
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Em outubro de 2019 o Colendo Tribunal julgou o tema em mote, identificado como tema 995, decidindo ser possivel o jurisdicionado pleitear a
reafirma¢do da DER, com o reconhecimento e computo até a segunda instancia jurisdicional, de forma a ter reconhecidas e computadas
contribui¢des vertidas apds o inicio da agao judicial.

Estabeleceu-se que, nos termos do artigo 493 do CP C/2015, o Juiz deve resolver a lide conforme o estado em que ela se encontre quando do
julgamento, o que implica em considerar fato superveniente que interfira na relagao juridica, desde que tal fato contenha um liame com a causa de
pedir.

Assim, se quando o jurisdicionado provocou a previdéncia social, realizando o requerimento administrativo, ainda ndo apresentasse todas as
contribuicdes previdenciarias forgosas para o direito pleiteado, mas apds este momento, no curso da agao judicial, houver outros recolhimentos a
serem computados, estes deverao ser considerados quando do julgamento. E, neste contexto, fixa-se a data de inicio do beneficio para o tempo do
adimplemento dos requisitos legais. Quer dizer, reafirma-se a DER para a data em que o interessado efetivamente atendeu o nimero de
contribuicdes necessaria para a concretizacdo de seu direito, ou mesmo se acrescentam nos calculos as contribuigdes posteriores para melhor
beneficio, com melhor renda, ser reconhecido em prol do segurado.

Entendeu o E. Tribunal que ndo ha com isto violagao ao principio da congruéncia entre a sentenca e o delineamento da demanda com a exordial,
posto que ¢ fato superveniente a ser considerado nos termos do artigo 492 do CP C. Bem como que, com este mecanismo, presta-se a jurisdi¢do
com obediéncia ao principio da economia processual e eficiéncia jurisdicional. Ressalvando a natureza do direito em discusséo, que implica na
presenca do risco social e a necessidade protecdo social.

Porém o direito a reafirmagido da DER, veio delineado pelo E. STJ, de modo que se pode destacar requisitos a serem observados.
Primeiramente, tem de se tratar de fato superveniente que nao demande instrug@o probatoria complexa, sendo fato comprovado de plano.
Consequentemente ndo se reabre a instrugao probatdria, até porque o processo dirige-se a um fim, seguindo uma ordem procedimental logica.
Interessante a definicdo empregada aqui pela Corte, qual seja: “...ndo deve apresentar contraponto ao seu reconhecimento. ”, o que deixa
assente que ndo se reabre discussdo quanto ao periodo entdo alegado como preenchido e a ser computado devido a posteriores contribuicdes
recolhidas. Tendo de ser comprovado sem discussdes, pela apresentag@o de plano pelo interessado de documentos suficientes em si.
Ressalvando-se, apresentados pela propria parte autora, sem intervengdes judiciais, posto que ha o aclaramento estabelecido no julgado que deve
ser “de plano” apresentado o documento sobre o fato posterior alegado.

Outrossim, tem de ser submetido ao contraditdrio, portanto, apds a juntada de prova que por sisé tenha o julgador como suficiente para a
corroboragdo do direito, por se prestar a provar o alegado fato superveniente (contribuigdes posteriores a serem computadas), tem de ser
submetida ao contraditdrio, intimando-se o IN'SS para manifestagdo sobre os documentos e alegagdes. Esclarega-se, que o fato de nio caber
contrapontos e ndo ser possivel nova instrug@o probatoria, com rediscussao de novos fatos, ndo suplanta a forcosa intimagao da parte ré para
conhecimento da alega¢ao e prova trazidas aos autos, sob pena de violagdo aos principios processuais constitucionais.

Fixouainda o E. STJ até quando pode dar-se o reconhecimento de tais fatos supervenientes. Até segunda instancia judicial, mas ndo na fase de
execugao, posto ser imperativo o fim da lide e conclus@o do processo, com a formacgao do titulo executivo.

A reafirmacdo da DER tem de ser requerida pelo jurisdicionado na demanda, e ndo deve ser motivo para a consideragdo de pedido e fato que
ndo guardem relagdo com a causa de pedir ja descrita, e assim estabelecida, com a inicial. Isto €, o fato superveniente a ser considerado deve
guardar pertinéncia com a causa de pedir.

O momento em que se tera como o inicio do direito do jurisdicionado sera entdo o momento em que os requisitos foram atendidos integralmente.
Por conseguinte, a reafirmacéo da DER ndo retroage para o momento da propositura da demanda ou o inicio do processo administrativo ou
judicial, mas sim a fixa na ocasido futura, quando a tltima contribuicdo necessaria para a existéncia dos requisitos for acatada. Sempre
reafirmando a DER no momento futuro, na ocasido em que o fato em concreto se torna subsumido a previsao legal.

Assim sendo, o momento em que se reafirma a DER é, para ocasides em que se deu antes do ingresso da demanda, com a citag@o; para os casos
em que se der no curso do processo, sera exatamente quando configurado o direito do interessado; isto é, preenchido o tempo contributivo
necessario para a concessao do beneficio.

Ainda que o INSS queira alegar violagdo a estabilidade processual e inovagao pela parte autora no decorrer da demanda, tais alegagdes ja foram
afastadas pelo Tribunal Superior, com a consideragio que 0 INSS ja conhece de tais fatos, a uma, porque a ele cabe guardar tais dados e
informagdes; a duas, porque, inclusive, existe reconhecimento administrativo desta situacao, qual seja, a reafirmacdo da DER.

Este reconhecimento administrativo da possibilidade da Reafirmacdo da DER e, logo, de ndo caracterizagdo de surpresa para a parte ré, decorre
do fato de que ha inclusive atos normativos dispondo quanto a utilizagdo deste instrumento. A instrugao normativa 45/2010, artigos 621 a 623; e a
instrugdo normativa 77/2015, artigo 690, estabelecendo o dever de o servidor do IN'SS informar ao segurado a opgdo de reconhecer o direito ao
beneficio, em momento posterior ao inicio do procedimento, como consequéncia de futuro preenchimento dos requisitos legais. Anotando que a
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instrug@o normativa de 2016, de nimero 85, ndo impediu a incidéncia deste instrumento ja nas vias administrativas.

Anote-se por fim sobre este tema, que a reafirmagéo da DER da-se sempre dentro do mesmo regime juridico existente. Destarte, apos a
Emenda Constitucional de 2019, a partir de 13/11/2019, inclusive, ndo se pode mais reafirmar a DER de tempo posterior a esta data, para somar-
se tempo de contribuicdo com requisitos anteriores, previstos em leis ndo mais vigentes. Dentro do mesmo regime juridico posteriormente
vigente, portanto a partir de 13/11/2019, se for necessario poder-se-a reafirmar a DER, quando o direito for integralmente pleiteado nos novos
moldes. Vale dizer, se até a vigéncia das novas regras para aposentadoria, até¢ 12/11/2019, a parte autora nio tiver de modo integral completado os
requisitos legais, forgcosamente também quanto ao tempo de contribuicdo necessario para a aposentadoria, ndo podera considerar periodo
posterior a esta data, pois outros serdo os requisitos a serem considerados; enquadrando-se a parte autora ou nas regras de transi¢gdo ou no novo
sistema previdenciario delineado pela Reforma da Previdéncia, como a EC 103/2019 passou a ser conhecida.

Sendo que para gozar deste novo ordenamento juridico, nos moldes em que previsto, deve ser requerido o pedido administrativamente e, caso ndo
alcangado, por resisténcia, pela parte ré, da pretensdo da parte autora, ai sim por a¢do judicial, com os devidos topicos legais.

NO CASO CONCRETO

A parte autora nasceu em 20/02/1972, contando, portanto, com 47 anos de idade na data do requerimento administrativo (22/01/2020) na data da
entrada em vigor da Emenda Constitucional 103 (13/11/2019).

Requer o reconhecimento da especialidade dos seguintes periodos:

a) de 01/06/1991 a 19/05/1993, na Libston Restaurantes Ltda. (Viena Delicatessen Ltda.): consta anotagdo em CTP'S (fl. 27, arquivo 02) do
cargo de atendente de cozinha, em consonancia com demais anotagdes de contribui¢do sindical (fl. 28), alteracdes de salario (fls. 30/33), férias
(fl. 34), FGTS (fl. 35) e anotagdes gerais (fls. 38/39).

b) de 22/07/2008 a 21/12/2008, em gozo do beneficio de auxilio-doenga NB 31/531.330.220-1: o periodo se encontra devidamente intercalado
com outros longos periodos de contribuicao, conforme se verifica do extrato do CNIS (fl. 64, arquivo 15), sendo de rigor o seu reconhecimento.

Quanto a especialidade do periodo 28/12/1993 a 31/07/2007, na GP Guarda Patrimonial de Sao Paulo Ltda., uma vez que ja reconhecida em
acdo judicial anterior (feito n.° 0062996-60.2019.4.03.6301 que tramitou neste Juizado), ndo cabe nova aprecia¢do do mérito, devendo apenas ser
averbado pelo INSS na contagem de tempo para o presente pedido de aposentadoria.

Desta sorte, consoante calculos efetuados pela Contadoria do Juizado Especial, considerando os periodos ja averbados pelo INSS e os periodos
ora reconhecidos, apurou-se o tempo total de atividade de 35 anos, 02 meses e 22 dias, fazendo jus & concessdo do beneficio de aposentadoria por
tempo de contribuigdo NB 42/187.619.709-6, com DER em 22/01/2020, e coeficiente de 100%, desnecessaria a reafirmacéo da DER por ja ter
cumprido os requisitos, pelas regras anteriores a8 EC 103/2019, mais vantajosas a parte autora.

Anoto ainda que, os requisitos para a concessdo da tutela de evidéncia estdo presentes nesta fase processual, pela verossimilhanca das
alegacdes, vale dizer, presenca de todos os requisitos para a percepgio do beneficio, razio pela qual, com fulcro no artigo 4° da Lein®
10.259/2001, € o caso de concessdo da medida.

DISPOSITIVO
Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE a demanda para:

I) Reconhecer os periodos comuns de 01/06/1991 a 19/05/1993, na Libston Restaurantes Ltda. e de 22/07/2008 a 21/12/2008, em gozo do
beneficio de auxilio-doenga NB 31/531.330.220-1.

IT) Condenar o INSS ao reconhecimento do inciso I, e a averbagao do periodo de 28/12/1993 a 31/07/2007, na GP Guarda P atrimonial de S&o
Paulo Ltda. como especial, conforme ja reconhecido em agao judicial transitada em julgado.

I1T) Condenar o INSS a todas as consequéncias cabiveis, inclusive implantar o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicio NB
42/187.619.709-6, com DIB em 22/01/2020, desnecessaria a reafirmag¢éo da DER por ja ter cumprido os requisitos, com renda mensal inicial -
RMI de R$ 1.356,74 (UM MIL TREZENTOS E CINQUENTA E SEIS REAIS E SETENTA E QUATRO CENTAVOS) e uma
renda mensal atual - RMA de RS 1.430,68 (UM MIL QUATROCENTOS E TRINTA REAIS E SESSENTA E OITO CENTAVOS),
em outubro/2021 e pagar as prestagdes em atraso, desde 22/01/2020, que totalizam R$ 34.314,30 (TRINTA E QUATRO MIL
TREZENTOS E QUATORZE REAIS E TRINTA CENTAVOS), atualizado até novembro/2021.

IV) CONCEDERA TUTELA PROVISORIA, nos termos do artigo 311, inciso I'V, do NCP C, determinando o cumprimento imediato de
implanta¢ao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo, no prazo de 30 (trinta) dias teis, sob as penas da lei.
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V) Encerrar o processo, resolvendo seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civilde 2015 (lein®. 13.105¢
alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Nos termos da
mesma legislag@o regente dos juizados especiais, ndo ha condenacéo em custas processuais e honorarios advocaticios; bem como o prazo
recursal resta fixado em 10 dias, fazendo-se necessaria a representacao por advogado para tanto. Defiro o pedido de gratuidade da Justica.

Publique-se. Registre-se. Intime-se. Oficie-se.

0000084-56.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301257038
AUTOR:FABIO DE LIMA (SP405819- CESAR HENRIQUE URBINA BIANCO, SP237392 - RICARDO DA SILVA REGO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
CAIXA SEGURADORA SA (- CAIXA SEGURADORA SA)

Ante o exposto,:

) EXTINGO O FEITO SEM JULGAMENTO DE MERITO, com fundamento no art. 485, inciso VI, do Cddigo de Processo Civil, em
relac@o ao pedido de cancelamento, com respectiva restituicdo dos valores descontados, dos contratos de Titulo de Capitalizagdo Cap Ganhador
PM721°2250011230212-4 e do Seguro Residencial n® 82862710008374;

IT) com esteio no artigo 487, inciso I, do Caddigo de Processo Civil, resolvo o méritoe JULGO PROCEDENTE O

PEDIDO remanescente para:

a) declarar a nulidade dos contratos de Seguro de Vida Multipremiado Super n° 82862130004161 e de Previdéncia Privada Renda Mensal
Temporaria, Pectlio, Pensdo Prazo Certo n® 8286218001400-3, condenando as rés a providenciarem o respectivo cancelamento;

b) condenar as rés a efetuarem a restituicao, de forma solidaria, dos valores descontados da conta poupanga 013-00012254-7, agéncia 3579, em
nome do autor, emrazao da contratagao irregular dos ajustes indicados na sobredita alinea "a", com incidéncia de juros de mora e corre¢do
monetaria desde o evento danoso, consoante, respectivamente, o teor das simulas 54 e 43 do STJ, aplicando-se os indices previstos no Manual
de Calculos da Justiga Federal, aprovado pela Resolugdo 267/13 do CJF;

¢) condenar as rés, solidariamente, a0 pagamento ao autor, a titulo de indeniza¢do por danos morais, do valor de R$ 5.000,00 (cinco mil reais),
acrescido de juros de mora desde o evento danoso, consoante o teor da sumula 54 do STJ, e correcdo monetaria a partir da prolagdo desta
sentenga, nos termos da sumula 362 do STJ, aplicando-se os indices previstos no Manual de Calculos da Justiga Federal, aprovado pela
Resolugdo 267/13 do CJFE.

O valor da condenagdo devera continuar a ser atualizado monetariamente até a data do efetivo pagamento. No mais, as rés deverdo proceder, na
fase executiva, a apresentacdo dos calculos referentes a restituicdo devida a parte autora, indicada na alinea "b" do supracitado dispositivo.
Mantenho a tutela anteriormente deferida (evento 6).

Sem custas e honorarios advocaticios nesta instancia judicial.

Defiro o beneficio da justi¢a gratuita a parte autora, ante o requerimento expresso formulado na peti¢do inicial, nos termos do artigo 98 do Codigo
de Processo Civil

Publique-se. Intime-se.

SENTENCAEM EMBARGOS -3

0058661-27.2021.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2021/6301264222
AUTOR:FERNANDO DOS SANTOS LOPES (SP156538 - JOSE FERNANDO ANDRAUS DOMINGUES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Trata-se de embargos de declaracéo opostos pelo INSS.

Recebo os embargos, eis que tempestivos ¢ formalmente em ordem.

DECIDO.

O art. 48 da Lein®9.099/1995, aplicavel aos Juizados Especiais Federais por forga do disposto no art. 1°da Lein® 10.259/2001, preceitua serem
cabiveis embargos de declaragéo nos casos previstos no Codigo de Processo Civil, isto €, para esclarecer obscuridade, eliminar contradi¢ao,
suprir omissdo, corrigir erro material ou incorrer em qualquer das condutas descritas no art. 489, §1° do CP C, conforme art. 1.022.

Naio esta presente, entretanto, nenhuma destas situacdes.

A sentenga entendeu que a parte autora ndo teria cumprido a caréncia minima exigida para a concessao do beneficio, ndo se confundindo o
argumento, desta forma, com a eventual auséncia de qualidade de segurado.

Nomais, ainda que assista razao ao embargante, devera ser utilizado o recurso adequado para a analise de sua insatisfacéo.

Isto posto, recebo os presente embargos declaratorios, eis que tempestivos, para, no mérito, rejeita-lo, matendo a sentenga tal como langada.
P.R.I.
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0102499-20.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2021/6301283356
AUTOR:ELENIR BEZERRA LIMA (SP 154758 - CESAR AUGUSTO DE SOUZA)

REU:DATAPREV - EMPRESA DE TECNOLOGIA E INFORMACOES DA PREVIDENCIA SOCIAL CAIXA
ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN) UNIAO
FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

mérito, com fulcro no artigo 487, inciso I11, "a", do Codigo de Processo Civil.

Tendo em vista a presenca dos requisitos fixados no artigo 311, inciso 11, do Cddigo de Processo Civil e considerando o carater alimentar do
beneficio, concedo a antecipagio dos efeitos da tutela, devendo o mesmo ser implantado no prazo maximo de 15 dias. Defiro o pedido da parte
autora de concessdo de justica gratuita, nos termos do art. 5°, inciso LXXIV, da Constituicdo Federal e do artigo 98 do CPC.

Desnecessaria a subordinagéo da sentenca ao duplo grau de jurisdigao obrigatorio, conforme requerido e segundo o dispostono § 2°do art. 19¢
doart. 19-D, ambos da Lein® 10.522, de 2002.

Sem condenacio nas custas processuais ou nos honorarios de advogado nesta instancia judicial, nos termos do artigo 55, caput, da Lein®
9.099/1995, combinado com o artigo 1°da Lein® 10.259/2001.

Defiro o pedido da parte autora de concessdo de justica gratuita, nos termos do art. 5°, inciso LXXIV, da Constituicdo Federal e do artigo 98 e
seguintes do CPC.

Cumpridas as determinagdes, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribuigao.

No mais, mantenho a sentenga embargada nos seus proprios termos.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0044456-90.2021.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2021/6301276003
AUTOR: GILMAR GOMES DE SOUZA (SP207088 - JORGE RODRIGUES CRUZ)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos.

Recebo os embargos opostos nos autos, porquanto tempestivos.

DECIDO.

Verifico que a questio apontada nos embargos trata de erro material comrelagdo a anotag@o constante da na Stimula.

Diante do exposto, ACOLHO OS EMBARGOS DE DECLARACAO para sanar o erro material, de modo que na Sumula indicada passe a
constar no campo “fixagdo da DCB” a data de 06/02/2022 (06 meses da data da pericia, ocorrida em 06/08/2021 — fl. 12 do anexo 19).
Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0013741-65.2021.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2021/6301280217
AUTOR:ANDREA SERAFIM DE OLIVEIRA (SP363873 - THAMI DOS SANTOS REQUENA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Conheco dos embargos de declaragio, eis que tempestivos.

Comrelagdo aos embargos declaratorios opostos pelo INSS, rejeito-os, pois ndo ha omissdo ou contradicéo a ser sanada. Pretende o INSS
reverter entendimento jurisdicional, o que € vedado pela presente via recursal.

Eventual inconformismo quanto ao julgamento proferido devera ser manifestado com a interposi¢cdo de recurso proprio, que é o meio adequado
para a parte questionar a sentenga com a qual ndo se conforma.

No que se refere aos embargos de declaragdo opostos pela parte autora, verifica-se pelo histérico de créditos que o INSS cessou o beneficio em
02/03/2021, pagou o més de margo, referente aos dias 01 e 02 e, posteriormente, restabeleceu o beneficio somente em junho de 2021.

Assim, dou provimento aos embargos de declaracdo da parte autora, de modo que o dispositivo da sentenca deve ser integrado do que segue:

Em face do exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido e extingo o processo com julgamento de mérito, conforme o art. 487,
inciso I, do CP C, para condenar o INSS ao restabelecimento do auxilio por incapacidade temporaria NB 627.788.642-1 a partir do dia seguinte a
sua cessagao, ocorrida em 02/03/2021, com os seguintes parametros:

Recomenda¢do CNJ n. 04/2012

Nome do segurado Andrea Serafim de Oliveira

Beneficio a ser concedido auxilio por incapacidade temporaria

Beneficio Numero 627.788.642-1

DIB 02/05/2019 (DER)

RMA RS 1.131,61 (novembro de 2021)

Conforme ja determinado na sentenca (anexo 33), 0 INSS devera manter o beneficio ativo até 15/02/2022.

Oficie-se 0 INSS para que cumpra referida sentenga na parte em que houve antecipagio dos efeitos da tutela.

Condeno, ainda, 0 INSS ao pagamento das parcelas em atraso no importe de R$ 3.602,79, atualizadas até novembro de 2021, de acordo com o
Manual de Orientagdo de Procedimentos para os calculos da Justiga Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

No mais, permanece a sentenga, tal como foi langada.
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Intimem-se as partes para ciéncia desta decisio.

0043019-14.2021.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2021/6301279703
AUTOR: VANDERLEY DE MATOS ARAUJO (SP192841 - WILLIAM SARAN DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, EXTINGO O PROCESSO COM RESOLUCAO DE MERITO, com fundamento no art. 487, I, do Cédigo de
Processo Civil, e julgo parcialmente procedente o pedido inicial para o fim de condenar o INSS a obrigac@o de pagar as prestacdes vencidas do
NB 31/630.749.740-1, no interregno de 01/06/2020 a 30/06/2020, no totalde R$ 3.236,53 (TRéS MIL DUZENTOS E TRINTA E SEIS
REAIS E CINQUENTA E TRéS CENTAVOS), atualizados até 10/2021.

No célculo dos valores atrasados, foram observados os pardmetros o Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Célculos, aprovado pelo
Conselho da Justiga Federal.

Sem condenacdo em custas e honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da gratuidade da justica.

Decorrido o prazo legal para recurso, expeca-se oficio requisitorio de pequenos valores.

P.R.I.

0005092-14.2021.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2021/6301281895
AUTOR:ALAN EDIMILSON DE SIQUEIRA (SP316570 - SERGIO TADEU DE MIRANDA SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Conhego dos embargos de declaragio, eis que tempestivos.

No mérito, dou-lhe provimento, pois, de fato, segundo o histdrico de créditos — Hiscreweb (anexo 67), o beneficio assistencial foi cessado a parir
da competéncia de setembro de 2019.

Assim, fica o dispositivo da sentenga integrado do que segue:

Em face do exposto, julgo PROCEDENTE o pedido e extingo o processo com julgamento de mérito, conforme o art. 487,1,do CPC, para
determinar que o IN'SS proceda ao restabelecimento do beneficio de amparo assistencial ao deficiente, em favor da parte autora, nos seguintes
termos:

Recomenda¢do CNJ n. 04/2012

Nome do segurado ALAN EDIMILSON DE SIQUEIRA, representado por Vanuzia de Fatima Siqueira da Silva

Beneficio Restabelecimento— Amparo Social ao deficiente

Beneficio Numero 87/505.777.290-9

RMA R$1.100,00

DIB 11/11/2005

DIP 01/11/2021

Condeno, ainda, 0 IN'SS ao pagamento das parcelas em atraso no importe de R$ 28.451,61 atualizado até novembro de 2021, de acordo com o
Manual de Orientacdo de Procedimentos para os calculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justiga Federal, descontados os
valores referentes aos meses de setembro e outubro de 2021.

Tendo em vista a natureza alimentar do beneficio pleiteado e levando em conta o poder cautelar do juiz, com fulcro nos artigos 4°da Lein®
10.259/01, antecipo os efeitos da tutela, determinando que, no prazo de 15 dias tteis, a Autarquia conceda o beneficio. A presente medida
antecipatoria ndo inclui o pagamento de atrasados.

Oficie-se ao INSS para que restabelega o beneficio em prol da parte autora e inicie o respectivo pagamento, no prazo de 15 dias tteis, sob as
penas da lei penal, civil e administrativa.

Com o transito em julgado, expega-se 0 necessario para o pagamento dos valores de atrasados.

Concedo os beneficios da justi¢a gratuita.

Sentenga registrada eletronicamente.

Intimem-se as partes para ciéncia desta decisao.

SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO -4

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

HOMOLOGO o pedido de desisténcia da acdo deduzido pela parte autora, pelo que EXTINGO o processo, semresolucio do
mérito, com fundamento no art. 485, inciso VIII, do Novo Codigo de Processo Civil. Sem custas e honorarios, nos termos dalei.
Decorrido o prazo recursal, arquivem-se os autos. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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0109167-07.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301283303
AUTOR:JOSEANTONIO DE PROENCA (SP449979 - SABRINA DINIZ PROENCA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0105086-15.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301283335
AUTOR:ARAMIS DE CAMPOS NEGREIROS JUNIOR (SP169262 - MAURA CRISTINA DA SILVA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

FIM.

0079274-68.2021.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301281973
AUTOR:MARIADAS DORES CANDIDO DO NASCIMENTO (SP312517- FRANCISCO JUVINO DA COSTA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, INDEFIRO A PETICAO INICIAL e decreto a extingio do processo sem julgamento do mérito, nos termos do que
estabelece o art. 485, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, cumulado com o art. 51, capute § 1°,da Lein. 9.099/1995 e como art. 1°da Lein.
10.259/2001.

N3o ha condenagdo em custas processuais ou em honorarios de advogado no dmbito dos Juizados Especiais Federais, nos termos do artigo 55,
caput, da Lein. 9.099/1995, combinado com o art. 1°da Lein. 10.259/2001.

Concedo os beneficios da justi¢a gratuita.

P.R.I.C.

0110753-79.2021.4.03.6301 - % VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301282239
AUTOR:DOUGLAS SANTANNA (SP104714- MARCOS SANTANNA)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside em municipio ndo abrangido pela circunscrigao territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sao Paulo/Capital; no
caso concreto, na cidade Sorocaba/SP, que integra, por seu turno, a jurisdigdo do Juizado Especial Federal Civel de Sorocaba/SP.

Nestes termos, reconhe¢o a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sem a apreciagdo do mérito.

Esse entendimento ¢ respaldado pelo Enunciado n° 24 do FON AJEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, ¢
cabivel a exting@o do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 1°da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51,111, da Lein®9.099/95,
ndo havendo nisso afronta ao artigo 12, paragrafo 2°, da Lein® 11.419/2.006”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolucdo do mérito, com fundamento no art. 51, inciso I11, da Lein®9.099/95, combinado com o
art. 1°da Lein® 10.259/01.

Sem condenagdo em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0110916-59.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301283308
AUTOR:RENATO ALVES DA LUZ (SP451478 - CLAUDIA REGINA LIMA DE JESUS CAMPOS)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora ajuizou a presente acdo objetivando a corre¢do monetaria do saldo da conta vinculada ao FGTS.

Conforme se infere do comprovante de enderego anexado aos autos, a parte autora reside no municipio de Santo André-SP, o qualndo é
abrangido pela circunscricio territorial do Juizado Especial Federal de Sao Paulo.

Nestes termos, reconhego a incompeténcia territorial.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugcao de mérito, com fundamento no art. 51, inciso I11, da Lein®9.099/95, combinado com o
art. 1°da Lein® 10.259/01.

Sem condenagdo em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0112218-26.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301283306
AUTOR:DANILO DOS SANTOS (SP080264 - JUSSARA SOARES DE CARVALHO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Relatodrio dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.
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A parte autora ajuizou a presente acio objetivando a corre¢@o monetaria do saldo da conta vinculada ao FGTS.

Conforme se infere do comprovante de endere¢o anexado aos autos, a parte autora reside no municipio de Guarulhos-SP, o qualnio ¢ abrangido
pela circunscrigéo territorial do Juizado Especial Federal de Sao Paulo.

Nestes termos, reconhe¢o a incompeténcia territorial.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugcdo de mérito, com fundamento no art. 51, inciso I11, da Lein®9.099/95, combinado com o
art. 1°da Lein® 10.259/01.

Sem condenagdo em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0110557-12.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301282337
AUTOR:ADRIANA MATOS DE SOUZA (SP423956- LUCAS EDUARDO VILLAREALMARRAS)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Em face do exposto, com fundamento no art. 485, inc. V, do Cédigo de Processo Civil, julgo extinto o processo, sem resolugdo do mérito, em face
da configuragdo da litispendéncia.
Sem condenagio no pagamento de custas e despesas processuais, bem como na verba honoraria.
Com o transito em julgado, sem manifestacdo, ao arquivo.
Defiro os beneficios da justica gratuita. Anote-se.
P.R.I

0110005-47.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301282232
AUTOR:MARIA DAS GRACAS ROSA XISTO (SP112274- CARLOS RIOJI TOMINAGA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside em municipio ndo abrangido pela circunscrigo territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sao Paulo/Capital; no
caso concreto, na cidade Diadema/SP, que integra, por seu turno, a jurisdicdo do Juizado Especial Federal Civel de Sdo Bernardo do Campo/SP.
Nestes termos, reconhego a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sem a apreciagdo do mérito.

Esse entendimento ¢ respaldado pelo Enunciado n° 24 do FON AJEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, €
cabivela extingdo do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 1° da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51, I11, da Lein®9.099/95,
ndo havendo nisso afronta ao artigo 12, paragrafo 2°, da Lein® 11.419/2.006”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 51, inciso 111, da Lein®9.099/95, combinado com o
art. 1°da Lein® 10.259/01.

Sem condenagdo em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0110300-84.2021.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301282327
AUTOR:MANOEL ERIMAR ALMEIDA SOUZA (SP425367- MARCO AURELIO DE ASSIS FERREIRA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Em face do exposto, com fundamento no art. 485, inc. V, do Cddigo de Processo Civil, julgo extinto o processo, sem resolucdo do mérito, em face
da configuragdo da litispendéncia.

Sem condenagio no pagamento de custas e despesas processuais, bem como na verba honoraria.

Com o transito em julgado, sem manifestacdo, ao arquivo.

Defiro os beneficios da justica gratuita. Anote-se.

P.R.I.

0017706-51.2021.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301282500
AUTOR:LUCIANA NUNES DA SILVA (SP446520- DOUGLAS RIBEIRO MARQUES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos, em sentenga.

Trata-se de acdo proposta por LUCIANA NUNES DA SILVA em face do INSS, na qual postula o provimento jurisdicional para que seja
restabelecido o beneficio de pensio por morte, emrazio do falecimento de José da Silva Fiusa, em 18/04/2004, quando contava com 34 anos de
idade.

A autora, com 28 anos de idade quando do 6bito, narra em sua exordial que requereu a concessao do beneficio, NB 21/144.693.771-0, na esfera
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administrativa em 02/08/2007, o qual foi concedido apenas em prol dos filhos menores, tendo cessado o pagamento com a maioridade, em
23/12/2017.

Citado, 0 INSS apresentou contestagao, pela improcedéncia do pedido.
E o breve relatério. DECIDO.

Conforme* pacifico na doutrina processualista civil brasileira (nesse sentido, Nelson Nery Jr. ¢ Rosa Maria Andrade Nery, Codigo de Processo
Civil Comentado e Legislagdo Processual Civil Extravagante em Vigor, 4* ed., Ed. Revista dos Tribunais, Sdo Paulo, 1999, pag. 728), sdo
pressupostos processuais de existéncia da relagdo juridica processual a jurisdi¢do, a citacdo, a capacidade postulatoria (quanto ao autor) e a
competéncia do juiz (vale dizer, inexisténcia de competéncia absoluta) e a imparcialidade do juiz (inexisténcia de impedimento). Quanto aos
pressupostos processuais negativos, tem-se a litispendéncia, a perempgao e a coisa julgada.

Consoante previsto no artigo 485, § 3°, do Codigo de Processo Civil, o Juiz conhecera de oficio, em qualquer tempo e grau de jurisdi¢@o, enquanto
ndo proferida a sentenca de mérito, dos pressupostos processuais e das condigdes da ac¢ao.

Por sua vez, no tocante a competéncia do Juizado Especial Federal Civel esta se restringe as causas em que o valor ndo excede sessenta salarios
minimos, conforme dispde o caput do artigo 3°, da Lein® 10.259/2001, veja-se:

“Art. 3° Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de
sessenta salarios minimos, bem como executar as suas sentengas. (...)

§ 20 Quando a pretensdo versar sobre obrigagdes vincendas, para fins de competéncia do Juizado Especial, a soma de doze parcelas nao podera
exceder o valor referido no art. 30, caput. ”

Conforme jurisprudéncia pacifica dos Tribunais Superiores, tem-se que o conceito de valor da causa para fins de competéncia do Juizado
Especial Federal, havendo prestacdo vencidas, € estabelecida nos termos do artigo 292, §1°, do Novo Codigo de Processo Civil.

“Art. 292, §1°do NCP C - Quando se pedirem prestacdes vencidas e vincendas, considerar-se-a o valor de umas e outras. (...)
§2° O valor das prestagdes vincendas sera igual a uma prestacéo anual, se a obrigacdo for por tempo indeterminado, ou por tempo superior a 1
(um) ano e, se por tempo inferior, sera igual a soma das prestagdes.

P ortanto, do exame conjugado do art. 292, §1°,do NCP C com o artigo 3°, §2° da Lein® 10.259/2001, nas a¢des em que houver parcelas vencidas
e vincendas, o valor da causa para identificacdo do Juizo Natural para conhecer da demanda ¢ composto da somatdria das parcelas vencidas e
das 12 (doze) parcelas vincendas controversas, sendo que o resultado dessa operag@o ndo pode exceder o valor equivalente ao de 60 (sessenta)
salarios-minimos.

Daisurgindo a discussao da possibilidade de a parte autora renunciar ao valor que excedesse* a sessenta salarios minimos, a fim de ter a
demanda processado nos Juizados Especiais Federais, em razio da maior celeridade e informalidade do procedimento. Com as questdes
paralelas de, sendo possivel a renunciar, esta ter de ser no ajuizamento da causa ou poder ser depois, no decorrer da demanda; bem como se
poderia ser implicita a renuncia, isto €, decorrer tdo s6 do ajuizamento da demanda no Juizado, ou se teria de ser expressa; e, por fim, se poderia
englobar ounéo o valor das partes vincendas.

777?Em 2019, com ajuste posterior, por meio do julgamento de embargos de declaragio, o Egrégio Superior Tribunalde Justiga (STJ) afetou o
recurso especial 1.807.665 para definir, por meio do procedimento dos recursos* repetitivos, 0 TEMA 1.030, com a seguinte Tese: “A o autor que
deseje litigar no dmbito de juizado especial federal civel, € licito renunciar, de modo expresso e para fins de atribuicdo de valor a causa, ao
montante que exceda os 60 salarios minimos previstos no artigo 3°, caput, da Lei 10.259/2001, ai incluidas, sendo o caso, até 12 prestacdes
vincendas, nos termos do artigo 3°, paragrafo 2°, da referida lei, combinado com o artigo 292, paragrafos 1°e 2°, do Codigo de Processo Civil de
2015?. Em consequéncia do que determinou a suspensao da tramitagdo em todo o territério nacional dos processos que versassem sobre a
questdo de direito.

A discussdo que levou ao TEMA supra foi resultado do julgamento pelo Egrégio TRF4* Regido, no Incidente de Resolugdo de Demanda
Repetitiva (IRDR), em que havia proferido* a seguinte conclusdo: "no &mbito dos Juizados Especiais Federais ha duas possibilidades de
renuncia: uma inicial, considerando a repercuss@o econémica da demanda que se inaugura, para efeito de definicao da competéncia; e outra, na
fase de cumprimento da decisdo condenatoria, para que o credor, se assim desejar, receba seu crédito mediante requisicao de pequeno valor".
Opondo-se a esta a Unido Federal, com o REsp 1.807.665/SC.

Quando do julgamento, o E. STJ entendeu ser possivel a renuncia do valor que supere 60 salarios* minimos, inclusive quanto aos valores
vincendos, a fim de fixar a competéncia dos Juizados Especiais Federais.
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Ementa. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. CONTROVERSIA REPETITIVA. INCIDENTE DE RESOLUCAO
DE DEMANDAS REPETITIVAS JULGADO PELO TRF-4. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONALNAO
CONFIGURADA. JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. ART. 3° DA LEI 10.259/2001. COMPETENCIA ABSOLUTA. VALOR
DA CAUSA.POSSIBILIDADE DE O DEMANDANTE RENUNCIAR AO MONTANTE EXCEDENTE A SESSENTA
SALARIOS MINIMOS. RENUNCIA EXPRESSA. RECURSO DA UNTAO DESPROVIDO.

1. Esta Primeira Secdo afetou ao rito dos repetitivos a seguinte discussao: "P ossibilidade, ou ndo, a luz do art. 3°da Lein. 10.259/2001, de a parte
renunciar ao valor excedente a sessenta salarios minimos, ai incluidas presta¢des vincendas, para poder demandar no &mbito dos juizados
especiais federais".

2. Na origem, decidindo Incidente de Resolugdo de Demandas Repetitivas (IRDR), 0o TRF-4 concluiu no sentido de ser possivel ao demandante
renunciar ao excedente do referido valor de algada.

3. Emseu recurso especial, para além de alegada negativa de prestagao jurisdicional, sustenta a Unifo que, sendo absoluta a competéncia dos
Juizados Especiais Federais, ndo se pode permitir que a parte autora possa renunciar a valores, de modo a escolher o juizo em que deva tramitar
sua pretensido, menosprezando o principio do juiz natural.

4. Nao se configura o pretendido maltrato ao art. 1.022 do CP C quando a decisao embargada tenha decidido a controvérsia de modo completo.
5. "Na hipdtese de o pedido englobar presta¢des vencidas e vincendas, ha neste Superior Tribunal entendimento segundo o qualincide a regra do
art. 260 do Cddigo de Processo Civil, que interpretado conjuntamente com o mencionado art. 3°, § 2° da Lei 10.259/2001, estabelece a soma da
prestacdes vencidas mais doze parcelas vincendas, para a fixagdo do contetido econémico da demanda e, consequentemente, a determinagéo da
competéncia do juizado especial federal" (CC 91.470/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, TERCEIRA SECAO,
julgado em 13/8/2008, DJe 26/8/2008).

6. A jurisprudéncia desta Corte ¢ pacifica quanto a natureza absoluta da competéncia atribuida aos Juizados Especiais Federais, a teor do art. 3°,
§ 3° da Lei 10.259/2001, observando-se, para isso, o valor da causa. Nesse sentido: REsp 1.707.486/P B, Rel. Ministro OG FERNANDES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 3/4/2018, DJe 9/4/2018; Aglnt no REsp 1.695.271/SP, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 12/12/2017, DJe 15/12/2017.

7. Como também ja deliberado pelo STJ, "Se o autor da a¢do renunciou expressamente o que excede a sessenta salarios, competente o Juizado
Especial Federal para o feito" (CC 86.398/RJ, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, TERCEIRA SECAO, julgado em
13/2/2008, DJ 22/2/2008, p. 161).

8. Se o legislador, na fase de cumprimento da decisdo, previu expressamente a possibilidade de rentincia ao crédito excedente para fins de o
credor se esquivar do recebimento via precatorio (art. 17, § 4°, da Lei 10.259/2001), ndo se compreende como razoavel vedar-se ao interessado,
no ato de ajuizamento da acdo, a possibilidade de dispor de valores presumidamente seus, em prol de uma solugdo mais célere do litigio perante os
Juizados Especiais Federais.

9. Nesse contexto, ndo pode, respeitosamente, prevalecer entendimento contrario, tal como aquele cristalizado no Enunciado 17 (aprovado no I1
FONAIJEF, em 2005), segundo o qual "N&o cabe renuncia sobre parcelas vincendas para fins de fixagdo de competéncia nos Juizados Especiais
Federais".

10. Inexistem, em suma, amarras legais que impecam o demandante de, assim lhe convindo, reivindicar pretensdo financeira a menor, que lhe
possibilite enquadrar-se na algada estabelecida pelo art. 3°, caput, da Lei 10.259/2001.

11. TESE REPETITIVA:"Ao autor que deseje litigar no ambito de Juizado Especial Federal Civel, ¢ licito renunciar, de modo expresso e para
fins de atribui¢@o de valor a causa, a0 montante que exceda os 60 (sessenta) salarios minimos previstos no art. 3°, caput, da Lei 10.259/2001, ai
incluidas, sendo o caso, as prestagdes vincendas".

12. No caso concreto, a pretensdo da Unido vaina contramio do enunciado acima, por isso que seu recurso especial resulta desprovido.

Houve, assim, a superagdo do entendimento anterior de que néo cabia a abdicagdo dos valores das prestagdes vincendas, bem como a definigdo
expressa das demais questdes paralelas. Com a superag¢do do Enunciado 17 (aprovado no I FONAJEF, em 2005), segundo o qual "Nao cabe
renincia sobre parcelas vincendas para fins de fixagdo de competéncia nos Juizados Especiais Federais".

Resta certo, por conseguinte, ser possivel, para a fixagcdo do valor da demanda e da competéncia dos Juizados Especiais Federais, quando da
propositura da demanda, a rentincia expressa ao valor que exceder a 60 salarios minimos, nos termos da fundamentagao do julgado do Tribunal
Superior. Evidenciando-se dois requisitos, que a renuncia seja expressa e que se dé no inicio da demanda, quando do ajuizamento da acéo*.

No caso dos autos, a parte autora pretende o restabelecimento do beneficio de pensao por morte, desde a data da cessacéo do pagamento aos
filhos menores, em 23/12/2017. Considerando a data do ajuizamento da agdo e as parcelas vencidas e vincendas, o montante do valor de causa
ultrapassa a soma de 60 salarios minimos da época (R$ 66.000,00), conforme calculo da Contadoria Judicial (arquivos 33 e 34). Dessa forma, é
patente a incompeténcia absoluta deste Juizado Especial Federal para o julgamento do feito em razao do valor da causa, apurado pela
Contadoria, conforme o pedido da parte autora, em R$ 83.240,81 (oitenta e trés mil, duzentos e quarenta reais e oitenta € um centavos).

Saliento que ndo haveria como falar em rentincia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, em momento posterior ao ajuizamento da
acdo, pois teria a parte autora que renunciar de forma expressa as parcelas vencidas e vincendas, quando do ajuizamento da causa. O que ndo
0corTeu no caso.

Nao sendo a causa afeita a competéncia do JEF, ndo ha que se falar em remessa dos autos para o Juizo competente, ja que o rito especial dos
juizados prima pela celeridade e informalidade; determinando a aplicagéo do CP C apenas de forma subsidiaria a legislagéo propria e especial
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no que ndo a contrariar. Considerando a demora e onerosidade da remessa dos autos, adequado a propositura no Juizo competente em
substituicdo a remessa do codigo de processo civil, esculpida para a generalidade dos casos, sujeitando-se assim a legislagdo especial, como o
presente caso. Com Enunciado 24 do FON AJEF no mesmo sentido.

Diante do exposto, encerro o processo, SEM RESOLVER O MERITO, nos termos do artigo 485, inciso I'V, do NCP C, combinado com as leis
regentes dos Juizados Especiais Federais, Lein®. 10.259/2001 e Lein®. 9.099/1995. Sem custas processuais e honorarios advocaticios. Prazo
recursal de 10 dias, fazendo-se necessario a representacdo por advogado para tanto. Lein®. 10.259/2001 e Lein®. 9.099/1995. Defiro os
beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

5031293-76.2021.4.03.6100 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301282267
AUTOR:GREDSON JEAN SANTOS DE ASSIS (SP412625 - GIOVANNA VALENTIM COZZA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 51, inciso 111, da Lein®9.099/95, combinado com o
art. 1°da Lein® 10.259/01.

Sem condenag@o em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intime-se.

0110031-45.2021.4.03.6301 - 4° VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301283302
AUTOR:ROBERTO MARTINS DOS SANTOS (SP371984- JAQUELINE DE OLIVEIRA BENTO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora ajuizou a presente a¢@o objetivando a corre¢do monetaria do saldo da conta vinculada ao FGTS.

Conforme se infere do comprovante de endereco anexado aos autos, a parte autora reside no municipio de Diadema- SP, o qualndo é abrangido
pela circunscrigdo territorial do Juizado Especial Federal de Sao Paulo.

Nestes termos, reconheco a incompeténcia territorial.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo de mérito, com fundamento no art. 51, inciso 111, da Lein®9.099/95, combinado com o
art. 1°da Lein® 10.259/01.

Sem condenagio em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0099004-65.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301282227
AUTOR:RONALDO DE QUEIROZ (RJ174635 - CLEBER RAMIRO PORTO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside em municipio néo abrangido pela circunscrigdo territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo/Capital; no
caso concreto, na cidade Duque de Caxias/RJ, que integra, por seu turno, a jurisdico do Juizado Especial Federal Civel de Rio de Janeiro/RJ.
Nestes termos, reconhego a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sem a apreciagao do mérito.

Esse entendimento ¢ respaldado pelo Enunciado n° 24 do FON AJEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, ¢
cabivel a exting@o do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 1°da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51,111, da Lein®9.099/95,
ndo havendo nisso afronta ao artigo 12, paragrafo 2°, da Lein® 11.419/2.006”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolucdo do mérito, com fundamento no art. 51, inciso I11, da Lein®9.099/95, combinado com o
art. 1°da Lein® 10.259/01.

Sem condenagdo em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0101423-58.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCA O DE MERITO Nr. 2021/6301282586
AUTOR:ALINE CRISTINE SACOMAN CHIGNALIA (SP279999-JOAO OSVALDO BADARI ZINSLY RODDRIGUES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ha noticia nos autos de que existe outro processo em tramitagdo com objeto e fundamento idénticos aos da presente demanda (autos
50010357520214036329 - 1* VARA GABINETE DO JUIZADO ESPECIALFEDERAL DE BRAGANCA PAULISTA).

Nos termos do art. 51, § 1° da Lein®9.099/95, “a extingao do processo independera, em qualquer hipdtese, de prévia intimagao pessoal das
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partes”.

Naio obstante haja noticia de pedido de desisténcia naqueles autos, aquele processo ainda nio foi extinto, ndo sendo possivel, a luz da legislagio
processual em vigor, que duas a¢des idénticas tramitem simultaneamente.

Ante o exposto, EXTINGO o processo sem resolugcdo do mérito, com fundamento no art. 485, inciso V, do Novo Codigo de Processo Civil,
combinado comoart. 51, caput e § 1° da Lein®9.099/95, em virtude da litispendéncia.

Sem custas e honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0101526-65.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301283336
AUTOR:EDSON CARLOS DE JESUS (SP363154- ALINE TEIXEIRA DA SILVA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora ajuizou a presente ac@o objetivando a corre¢do monetaria do saldo da conta vinculada ao FGTS.

Conforme se infere do comprovante de endereco anexado aos autos, a parte autora reside no municipio de Itaquaquecetuba-SP, o qualndo é
abrangido pela circunscri¢do territorial do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo.

Nestes termos, reconheco a incompeténcia territorial.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo de mérito, com fundamento no art. 51, inciso I11, da Lein®9.099/95, combinado com o
art. 1°da Lein® 10.259/01.

Sem condenacdo em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0101563-92.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301283339
AUTOR:DANIELLY RODRIGUES SANTOS (SP154032 - LAERTE PORAS JUNIOR)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora ajuizou a presente a¢do objetivando a corre¢do monetaria do saldo da conta vinculada ao FGTS.

Conforme se infere do comprovante de endere¢o anexado aos autos, a parte autora reside no municipio de Mairinque-SP, o qual ndo ¢ abrangido
pela circunscrigdo territorial do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo.

Nestes termos, reconheco a incompeténcia territorial.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolucdo de mérito, com fundamento no art. 51, inciso 111, da Lein®9.099/95, combinado com o
art. 1°da Lein® 10.259/01.

Sem condenagdo em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0113064-43.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301283310
AUTOR:GISLAINE MARQUES (SP389888 - EDSON TUBIAS DOS SANTOS)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora ajuizou a presente acdo objetivando a corre¢@o monetaria do saldo da conta vinculada ao FGTS.

Conforme se infere do comprovante de endere¢o anexado aos autos, a parte autora reside no municipio de Ibaté-SP, o qual ndo é abrangido pela
circunscrigdo territorial do Juizado Especial Federal de Sao Paulo.

Nestes termos, reconhe¢o a incompeténcia territorial.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolucdo de mérito, com fundamento no art. 51, inciso I11, da Lein®9.099/95, combinado com o
art. 1°da Lein® 10.259/01.

Sem condenagdo em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0109085-73.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCA O DE MERITO Nr. 2021/6301283300
AUTOR:MARCELA DE SOUZA SANTOS (SP271665 - RICARDO TADEU RIBEIRO SARAIVA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARAMARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora ajuizou a presente acdo objetivando a corre¢do monetaria do saldo da conta vinculada ao FGTS.

Conforme se infere do comprovante de endere¢o anexado aos autos, a parte autora reside no municipio de Registro- SP, o qualnio ¢ abrangido
pela circunscrigdo territorial do Juizado Especial Federal de Sao Paulo.
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Nestes termos, reconheco a incompeténcia territorial.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo de mérito, com fundamento no art. 51, inciso 111, da Lein®9.099/95, combinado com o
art. 1°da Lein® 10.259/01.

Sem condenag@o em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

5027206-77.2021.4.03.6100 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301283311
AUTOR:MARCIO CAZELOTO (SP340743 - LARA DE GOES SALVETTI)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora ajuizou a presente agao objetivando a corre¢do monetaria do saldo da conta vinculada ao FGTS.

Conforme se infere do comprovante de enderego anexado aos autos, a parte autora reside no municipio de Cotia-SP, o qual nao é abrangido pela
circunscrigao territorial do Juizado Especial Federal de Sao Paulo.

Nestes termos, reconheco a incompeténcia territorial.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo de mérito, com fundamento no art. 51, inciso 111, da Lein®9.099/95, combinado com o
art. 1°da Lein® 10.259/01.

Sem condenag@o em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0012764-73.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301282308
AUTOR:SERGIO CARDOSO DOS SANTOS DA SILVA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DEAQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Por todo o exposto, extingo o processo sem resolucdo do mérito, com fundamento no artigo 485, inciso 'V, do Cédigo de Processo Civile do
Enunciado 24 do FONAJEF.

Sem condenag@o em custas, tampouco em honorarios advocaticios.
Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0015462-52.2021.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301281946
AUTOR:ANA ROSA OLIVEIRA DA SILVA (SP396005 - TADEU LUZ DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, em sentenga.
Trata-se de acéo proposta por ANA ROSA OLIVEIRA DA SILVA em face do INSS, na qual postula o provimento jurisdicional para que

seja concedido o beneficio de pensdo por morte, em razio do falecimento de José Santos de Aratjo, em 15/11/2017, quando contava com 75 anos
de idade.

A autora, com 58 anos de idade quando do 6bito, narra em sua exordial que requereu a concessao do beneficio, NB 21/191.394.277-2, na esfera
administrativa em 14/03/2019, o qual foi indeferido ante a falta da qualidade de dependente.

Citado, 0 INSS apresentou contestagdo, pela improcedéncia do pedido.
E o breve relatério. DECIDO.

Conforme* pacifico na doutrina processualista civil brasileira (nesse sentido, Nelson Nery Jr. ¢ Rosa Maria Andrade Nery, Codigo de Processo
Civil Comentado e Legislagdo Processual Civil Extravagante em Vigor, 4* ed., Ed. Revista dos Tribunais, Sdo Paulo, 1999, pag. 728), sdo
pressupostos processuais de existéncia da relagao juridica processual a jurisdi¢@o, a citagdo, a capacidade postulatdria (quanto ao autor) e a

competéncia do juiz (vale dizer, inexisténcia de competéncia absoluta) e a imparcialidade do juiz (inexisténcia de impedimento). Quanto aos
pressupostos processuais negativos, tem-se a litispendéncia, a perempgao e a coisa julgada.

Consoante previsto no artigo 485, § 3°, do Codigo de Processo Civil, o Juiz conhecera de oficio, em qualquer tempo e grau de jurisdi¢@o, enquanto
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ndo proferida a sentenca de mérito, dos pressupostos processuais e das condi¢des da ac¢éo.

Por sua vez, no tocante a competéncia do Juizado Especial Federal Civel esta se restringe as causas em que o valor ndo excede sessenta salarios
minimos, conforme dispde o caput do artigo 3°, da Lein® 10.259/2001, veja-se:

“Art. 3° Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de
sessenta salarios minimos, bem como executar as suas sentengas. (...)

§ 20 Quando a pretensdo versar sobre obrigag¢des vincendas, para fins de competéncia do Juizado Especial, a soma de doze parcelas ndo podera
exceder o valor referido no art. 30, caput. ”

Conforme jurisprudéncia pacifica dos Tribunais Superiores, tem-se que o conceito de valor da causa para fins de competéncia do Juizado
Especial Federal, havendo prestacdo vencidas, € estabelecida nos termos do artigo 292, §1°, do Novo Codigo de Processo Civil.

“Art. 292, §1°do NCP C - Quando se pedirem prestacdes vencidas e vincendas, considerar-se-a o valor de umas e outras. (...)
§2° O valor das prestagdes vincendas serd igual a uma prestagao anual, se a obrigagao for por tempo indeterminado, ou por tempo superior a 1
(um) ano e, se por tempo inferior, sera igual a soma das prestagdes.

Portanto, do exame conjugado do art. 292, §1°,do NCP C com o artigo 3° §2° da Lein® 10.259/2001, nas a¢des em que houver parcelas vencidas
e vincendas, o valor da causa para identificagcdo do Juizo Natural para conhecer da demanda é composto da somatodria das parcelas vencidas e
das 12 (doze) parcelas vincendas controversas, sendo que o resultado dessa operag@o ndo pode exceder o valor equivalente ao de 60 (sessenta)
salarios-minimos.

Daisurgindo a discussao da possibilidade de a parte autora renunciar ao valor que excedesse* a sessenta salarios minimos, a fim de ter a
demanda processado nos Juizados Especiais Federais, em razdo da maior celeridade e informalidade do procedimento. Com as questdes
paralelas de, sendo possivel a renunciar, esta ter de ser no ajuizamento da causa ou poder ser depois, no decorrer da demanda; bem como se
poderia ser implicita a rentincia, isto €, decorrer tdo s6 do ajuizamento da demanda no Juizado, ou se teria de ser expressa; e, por fim, se poderia
englobar ounéo o valor das partes vincendas.

77??Em 2019, com ajuste posterior, por meio do julgamento de embargos de declaragio, o Egrégio Superior Tribunal de Justiga (STJ) afetou o
recurso especial 1.807.665 para definir, por meio do procedimento dos recursos* repetitivos, 0 TEMA 1.030, com a seguinte Tese: “A o autor que
deseje litigar no &mbito de juizado especial federal civel, € licito renunciar, de modo expresso e para fins de atribuicao de valor a causa, ao
montante que exceda os 60 saldrios minimos previstos no artigo 3°, caput, da Lei 10.259/2001, ai incluidas, sendo o caso, até 12 prestacdes
vincendas, nos termos do artigo 3°, paragrafo 2°, da referida lei, combinado com o artigo 292, paragrafos 1°e 2°, do Cédigo de Processo Civil de
2015?. Em consequéncia do que determinou a suspensio da tramitagdo em todo o territério nacional dos processos que versassem sobre a
questio de direito.

A discussdo que levou ao TEMA supra foi resultado do julgamento pelo Egrégio TRF4* Regido, no Incidente de Resolugdo de Demanda
Repetitiva (IRDR), em que havia proferido* a seguinte conclusdo: "no ambito dos Juizados Especiais Federais ha duas possibilidades de
rendncia: uma inicial, considerando a repercussio econdmica da demanda que se inaugura, para efeito de definigdo da competéncia; e outra, na
fase de cumprimento da decisdo condenatoria, para que o credor, se assim desejar, receba seu crédito mediante requisicao de pequeno valor".
Opondo-se a esta a Unido Federal, com o REsp 1.807.665/SC.

Quando do julgamento, 0 E. STJ entendeu ser possivel a rentincia do valor que supere 60 salarios* minimos, inclusive quanto aos valores
vincendos, a fim de fixar a competéncia dos Juizados Especiais Federais.

Ementa. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. CONTROVERSIA REPETITIVA. INCIDENTE DE RESOLUCAO
DE DEMANDAS REPETITIVAS JULGADO PELO TRF-4. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONALNAO
CONFIGURADA. JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. ART. 3° DA LEI 10.259/2001. COMPETENCIA ABSOLUTA. VALOR
DA CAUSA.POSSIBILIDADE DE O DEMANDANTE RENUNCIAR AO MONTANTE EXCEDENTE A SESSENTA
SALARIOS MINIMOS. RENUNCIA EXPRESSA. RECURSO DA UNIAO DESPROVIDO.

1. Esta Primeira Secdo afetou ao rito dos repetitivos a seguinte discussao: "P ossibilidade, ou ndo, a luz do art. 3°da Lein. 10.259/2001, de a parte
renunciar ao valor excedente a sessenta salarios minimos, ai incluidas presta¢des vincendas, para poder demandar no ambito dos juizados
especiais federais".

2. Na origem, decidindo Incidente de Resolugdo de Demandas Repetitivas (IRDR), o TRF-4 concluiu no sentido de ser possivel a0 demandante
renunciar ao excedente do referido valor de algada.

3. Emseurecurso especial, para além de alegada negativa de prestacéo jurisdicional, sustenta a Unifio que, sendo absoluta a competéncia dos
Juizados Especiais Federais, ndo se pode permitir que a parte autora possa renunciar a valores, de modo a escolher o juizo em que deva tramitar
sua pretensao, menosprezando o principio do juiz natural.

4. Nio se configura o pretendido maltrato ao art. 1.022 do CP C quando a decisdo embargada tenha decidido a controvérsia de modo completo.
5. "Na hipdtese de o pedido englobar prestagdes vencidas e vincendas, ha neste Superior Tribunal entendimento segundo o qual incide a regra do
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art. 260 do Cdédigo de Processo Civil, que interpretado conjuntamente com o mencionado art. 3°, § 2° da Lei 10.259/2001, estabelece a soma da
prestacdes vencidas mais doze parcelas vincendas, para a fixagao do contetido econémico da demanda e, consequentemente, a determinagéo da
competéncia do juizado especial federal" (CC 91.470/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, TERCEIRA SECAO,
julgado em 13/8/2008, DJe 26/8/2008).

6. A jurisprudéncia desta Corte € pacifica quanto a natureza absoluta da competéncia atribuida aos Juizados Especiais Federais, a teor do art. 3°,
§ 3° da Lei 10.259/2001, observando-se, para isso, o valor da causa. Nesse sentido: REsp 1.707.486/P B, Rel. Ministro OG FERNANDES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 3/4/2018, DJe 9/4/2018; AgInt no REsp 1.695.271/SP, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 12/12/2017, DJe 15/12/2017.

7. Como também ja deliberado pelo STJ, "Se o autor da a¢@o renunciou expressamente o que excede a sessenta salarios, competente o Juizado
Especial Federal para o feito" (CC 86.398/RJ, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, TERCEIRA SECAO, julgado em
13/2/2008, DJ 22/2/2008, p. 161).

8. Se o legislador, na fase de cumprimento da decisao, previu expressamente a possibilidade de rentincia ao crédito excedente para fins de o
credor se esquivar do recebimento via precatorio (art. 17, § 4°,da Lei 10.259/2001), ndo se compreende como razoavel vedar-se ao interessado,
no ato de ajuizamento da acdo, a possibilidade de dispor de valores presumidamente seus, em prol de uma solug@o mais célere do litigio perante os
Juizados Especiais Federais.

9. Nesse contexto, ndo pode, respeitosamente, prevalecer entendimento contrario, tal como aquele cristalizado no Enunciado 17 (aprovado no I1
FONAJEF, em 2005), segundo o qual "Ndo cabe rentncia sobre parcelas vincendas para fins de fixagdo de competéncia nos Juizados Especiais
Federais".

10. Inexistem, em suma, amarras legais que impegam o demandante de, assim lhe convindo, reivindicar pretenséo financeira a menor, que The
possibilite enquadrar-se na algada estabelecida pelo art. 3° caput, da Lei 10.259/2001.

11. TESE REPETITIVA: "Ao autor que deseje litigar no dmbito de Juizado Especial Federal Civel, ¢ licito renunciar, de modo expresso e para
fins de atribuigdo de valor a causa, ao montante que exceda os 60 (sessenta) salarios minimos previstos no art. 3°, caput, da Lei 10.259/2001, ai
incluidas, sendo o caso, as prestagdes vincendas".

12. No caso concreto, a pretensdo da Unido vaina contramio do enunciado acima, por isso que seu recurso especial resulta desprovido.

Houve, assim, a superago do entendimento anterior de que ndo cabia a abdicac@o dos valores das prestacdes vincendas, bem como a definigao
expressa das demais questdes paralelas. Com a superacdo do Enunciado 17 (aprovado no I FONAJEF, em 2005), segundo o qual "Nao cabe
renuincia sobre parcelas vincendas para fins de fixagdo de competéncia nos Juizados Especiais Federais".

Resta certo, por conseguinte, ser possivel, para a fixagdo do valor da demanda e da competéncia dos Juizados Especiais Federais, quando da
propositura da demanda, a rentincia expressa ao valor que exceder a 60 salarios minimos, nos termos da fundamentagao do julgado do Tribunal
Superior. Evidenciando-se dois requisitos, que a rentincia seja expressa e que se dé no inicio da demanda, quando do ajuizamento da agao*.

No caso dos autos, a parte autora pretende a concessao do beneficio de penséo por morte desde a data do requerimento administrativo, em
14/03/2019. Considerando a data do ajuizamento da a¢do e as parcelas vencidas e vincendas, o montante do valor de causa ultrapassa a soma de
60 salarios minimos da época (R$ 66.000,00), conforme célculo da Contadoria Judicial (arquivos 18 e 19). Dessa forma, ¢ patente a
incompeténcia absoluta deste Juizado Especial Federal para o julgamento do feito em razdo do valor da causa, apurado pela Contadoria,
conforme o pedido da parte autora, em R$ 166.123,17 (cento e sessenta e seis mil, cento e vinte e trés reais e dezessete centavos).

Saliento que ndo haveria como falar em rentincia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, em momento posterior ao ajuizamento da
acdo, pois teria a parte autora que renunciar de forma expressa as parcelas vencidas e vincendas, quando do ajuizamento da causa. O que ndo
0correu no caso.

Nao sendo a causa afeita a competéncia do JEF, ndo ha que se falar em remessa dos autos para o Juizo competente, ja que o rito especial dos
juizados prima pela celeridade e informalidade; determinando a aplicagéo do CP C apenas de forma subsidiaria a legislacéo propria e especial e
no que nio a contrariar. Considerando a demora e onerosidade da remessa dos autos, adequado a propositura no Juizo competente em
substituicdo a remessa do cddigo de processo civil, esculpida para a generalidade dos casos, sujeitando-se assim a legislag@o especial, como o
presente caso. Com Enunciado 24 do FON AJEF no mesmo sentido.

Diante do exposto, encerro o processo, SEM RESOLVER O MERITO, nos termos do artigo 485, inciso I'V, do NCP C, combinado com as leis
regentes dos Juizados Especiais Federais, Lein®. 10.259/2001 e Lein®. 9.099/1995. Sem custas processuais e honorarios advocaticios. Prazo
recursal de 10 dias, fazendo-se necessario a representa¢do por advogado para tanto. Lein®. 10.259/2001 e Lein®. 9.099/1995. Defiro os
beneficios da Justiga Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0005585-88.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301282033
AUTOR:ELI CARDOSO DOS SANTOS (SP120835- ANA PAULA DE MOURA PIMENTA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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Relatdrio dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.
DECIDO.
A parte autora e as testemunhas arroladas ndo compareceram a audiéncia agendada.
Destaca-se que a parte autora foi intimada para se manifestar, mas quedou-se inerte.
Emrazio do ndo comparecimento da parte autora a audiéncia de conciliagao, instrucdo e julgamento, julgo extinto o processo, sem resolugdo do
mérito, nos termos do artigo 51, inciso I, da Lein® 9.099/95, combinado com o artigo 485, inciso IV, do Cédigo de Processo Civil".
Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein®9.099/95.
Apos o transito em julgado, tomadas as devidas providéncias, dé-se baixa.
Saem os presentes intimados.
Cumpra-se.
P.R.I

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

SENTENCA Vistos, em senten¢a. Relatorio dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95. Analisando os autos constato
que a parte autora reside em municipio nio abrangido pela competéncia do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo. Ao contrario
do que ocorre nas acdes que seguem os procedimentos previstos no Cédigo de Processo Civil, aincompeténcia territorial deve
ser declarada de oficio nas acdes em tramite no Juizado Especial, bem como ¢ incabivel aremessa dos autos ao juizo competente
(art. 64, paragrafo 1° do Cédigo de Processo Civil), por forca do disposto no art. 51, inciso I11, da Lein® 9.099/95, lei especial
aplicavel ao Juizado Especial Federal em decorréncia da determinacéo constante do art. 1° da Lein® 10.259/01. Nestes termos
reconheco aincompeténcia territorial. Ante o exposto, NAO RESOLVO O MERITO, nos termos do artigo 485, 1V, do
CPC/2015, combinado com o art. 51, capute § 1°, da Lein®9.099/95, bem como nos termos do Enunciado 24 do FONAJEF, a fim
de reconhecer aincompeténcia deste Juizado. Sem condenaciio da parte autora em custas e honorarios advocaticios, nesta
instancia judicial, nos termos dos artigos 55 da Lein’®9.099/95 e 1° da Lein® 10.259/01. Defiro os beneficios da Justica Gratuita.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0110772-85.2021.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301281805
AUTOR:NIELSON BARBOSA VAZ (SP405378 - ISA MARIA MARQUES VIEIRA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0111673-53.2021.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301280710
AUTOR:ADRIANA CINTI GONZALES (SP079415- MOACIR MANZINE)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

0112135-10.2021.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301281802
AUTOR:IDAZILFRANCISCO DOS SANTOS (SP226232- PEDRO CAMARGO SERRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0112348-16.2021.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301281804
AUTOR:ROGERIO SARAIVA DE SOUZA (SP453272- LARISSA VOLTARELI ALMEIDA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0112308-34.2021.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301281801
AUTOR:RINALDO DIAS FARIAS DE JESUS (SP328056- ROSELI POGGERE DA ROSA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0101146-42.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301280132
AUTOR:IRACIDOS SANTOS SILVA (SP376992 - OSWALDO DIDI NETO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

A presente demanda € apenas a reiteracdo da demanda anterior apontada no termo de prevencdo (autos 01011239620214036301).
Naquela demanda a distribui¢ao é mais antiga, tornando prevento o juizo, nos termos do art. 59 do Novo Caédigo de Processo Civil
Diante do exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, nos termos do art. 485, inciso V, do Novo Cédigo de Processo Civil.
Sem custas e honorarios.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0110149-21.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301283305
AUTOR:PAULO LEANDRO DE SOUZA (SP250835-JOSE HILTON CORDEIRO DA SILVA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARAMARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.
A parte autora ajuizou a presente acdo objetivando a corre¢@o monetaria do saldo da conta vinculada ao FGTS.
Conforme se infere do comprovante de endere¢o anexado aos autos, a parte autora reside no municipio de Diadema-SP, o qual ndo é abrangido
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pela circunscrigéo territorial do Juizado Especial Federal de Sao Paulo.

Nestes termos, reconheco a incompeténcia territorial.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolucdo de mérito, com fundamento no art. 51, inciso I11, da Lein®9.099/95, combinado com o
art. 1°da Lein® 10.259/01.

Sem condenagdo em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0101706-81.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301280093
AUTOR:CLEBER FRANCA DA SILVA (SP435968 - VALDOMIRO PEREIRA SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO sem resolugido do mérito, nos termos do artigo 485, inciso I'V, do Cddigo de Processo
Civil.

Sem condenag@o em custas e honorarios.

PRI

0090410-62.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301282489
AUTOR:JOAO ANTONIO DE BARROS JUNIOR (SP336103 - LUIZ ROBERTO DE ARAUJO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, DEIXO DE RESOLVER O MERITO do pedido, com fundamento no artigo 485, inciso IV, do Cédigo de Processo Civil,
combinado com o artigo 51, caput e § 1°,da Lein®9.099/95.

Sem condenacdo em custas, tampouco em honorarios.

Concedo os beneficios da Justiga Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0093984-93.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301282211
AUTOR:LIDSE KUELL DEARAUJO PONTES (SP207088 - JORGE RODRIGUES CRUZ)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Nos termos do art. 51, § 1°,da Lein®9.099/95, “a extingdo do processo independerd, em qualquer hipétese, de prévia intimagao pessoal das
partes”.

a descri¢do da enfermidade (C1D), nome e CRM do médico. Apesar disso, manteve-se inerte.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolucdo do mérito, com fundamento no art. 485, inciso I'V, do Cédigo de Processo Civil,
combinado comoart. 51, caput e § 1° da Lein®9.099/95.

Sem custas e honorarios.

Apds o transito em julgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

P.R.I.

0112571-66.2021.4.03.6301 - 4° VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301283309
AUTOR:ANDERSON ALVES DE SOUZA (SP408403 - PAULA ERIKA CATELANI GOMES)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora ajuizou a presente a¢do objetivando a corre¢do monetaria do saldo da conta vinculada ao FGTS.

Conforme se infere do comprovante de endereco anexado aos autos, a parte autora reside no municipio de Praia Grande-SP, o qualndo €
abrangido pela circunscrigao territorial do Juizado Especial Federal de Sao Paulo.

Nestes termos, reconheco a incompeténcia territorial.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo de mérito, com fundamento no art. 51, inciso 111, da Lein®9.099/95, combinado com o
art. 1°da Lein® 10.259/01.

Sem condenago em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0109199-12.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCA O DE MERITO Nr. 2021/6301283304
AUTOR:ERONIDIO JOSE DOS SANTOS (SP372322-PAMELA SOUZAPEDROSO DE OLIVEIRA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
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Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora ajuizou a presente agdo objetivando a corre¢do monetaria do saldo da conta vinculada ao FGTS.

Conforme se infere do comprovante de endereco anexado aos autos, a parte autora reside no municipio de Extrema- MG, o qual ndo ¢ abrangido
pela circunscrigdo territorial do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo.

Nestes termos, reconheco a incompeténcia territorial.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo de mérito, com fundamento no art. 51, inciso 111, da Lein®9.099/95, combinado com o
art. 1°da Lein® 10.259/01.

Sem condenagéo em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0104999-59.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301283334
AUTOR:ROGERIO CARDOZO SILVA (RJ151287- ANA PAULA BELINGER CHAGAS RAMOS)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora ajuizou a presente a¢do objetivando a corre¢do monetaria do saldo da conta vinculada ao FGTS.

Conforme se infere do comprovante de enderego anexado aos autos, a parte autora reside no municipio de Artur Nogueira-SP, o qualndo €
abrangido pela circunscrigao territorial do Juizado Especial Federal de Sao Paulo.

Nestes termos, reconheco a incompeténcia territorial.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo de mérito, com fundamento no art. 51, inciso 111, da Lein®9.099/95, combinado com o
art. 1°da Lein® 10.259/01.

Sem condenagdo em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0109070-07.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301281376
AUTOR:CREUZA MARIA DA SILVA (PE041263 - LAYS MORGANA LIRADE ABREU TRAJANO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside em municipio ndo abrangido pela circunscrigao territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sao Paulo/Capital; no
caso concreto, na cidade Carpina/P E, que integra, por seu turno, a jurisdigdo do Juizado Especial Federal Civel de Recife/PE

Nestes termos, reconheco a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sem a apreciacéo do mérito.

Esse entendimento ¢ respaldado pelo Enunciado n° 24 do FON AJEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, ¢
cabivel a exting@o do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 1°da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51,111, da Lein®9.099/95,
ndo havendo nisso afronta ao artigo 12, paragrafo 2°,da Lein® 11.419/2.006”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugcao do mérito, com fundamento no art. 51, inciso 111, da Lein®9.099/95, combinado com o
art. 1°da Lein® 10.259/01.

Sem condenagdo em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

DESPACHO JEF-5

0101314-44.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301281651

AUTOR: VANESSA CAVUTTO LEITE (SP451980 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ, PR092543 - DIEGO ARTHUR
IGARASHI SANCHEZ)

REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

N4&o constato a ocorréncia de litispendéncia ou coisa julgada em relagdo ao(s) processo(s) apontado(s) no termo de prevengao, pois sdo distintas
as causas de pedir, tendo em vista que os fundamentos s@o diversos e/ou os pedidos sdo diferentes.

Dé-se baixa na prevengao.

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de extingdo do feito sem resolugdo do
mérito.

Observo que a parte autora deve esclarecer e/ou sanar todas as duvidas e/ou irregularidades apontadas no documento “INFORMACAO DE
IRREGULARIDADE NA INICIAL”, anexado aos autos.

Regularizada a inicial, proceda a Secretaria da seguinte forma:

a) havendo necessidade de alteragao, inclusdo ou exclusio de algum dado do cadastro da parte, encaminhem-se os autos a Divisdo de

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 19/11/2021  133/545



Atendimento;

b) em seguida, em sendo o caso, remetam-se os autos a Divisdo de Pericia Médica para designagdo de data para a realizagdo do exame pericial;
¢) havendo pedido de antecipacéo dos efeitos da tutela, tornem os autos conclusos;

d) por fim, adotadas todas as providéncias acima, expega-se mandado de citagdo, caso ja ndo tenha sido o réu citado.

0004262-82.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301282338
AUTOR:THONATAN SOUZA DA SILVA (SP345066 - LUIZA HELENA GALVAO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dé-se ciéncia a parte autora, pelo prazo de 48 (quarenta e oito) horas, do oficio anexado em 04/05/2021.
Decorrido o prazo supra, tornem os autos conclusos.
Intimem-se.

0056043-12.2021.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301281636
AUTOR:ROSIMEIRE LIMA DA SILVA (SP273817- FERNANDA ORSI ZIVKOVIC)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Intime-se o perito médico Dr. Luiz Felipe Rigonatti, para que esclareca, no prazo de 05 (cinco) dias, em relatdrio de esclarecimentos, a
divergéncia no R G informado na qualificagdo do(a) autor(a) em seu laudo pericial anexado em 14/10/2021, com aquele constante nos autos.
Se for o caso, refaca o laudo pericial com as devidas correcdes.

Com o cumprimento, encaminhem-se os autos a Divisdo Médico-Assistencial para ao registro de entrega do laudo pericial no Sistema JEF.
Intime-se. Cumpra-se.

0016745-86.2016.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301283288

AUTOR:ADRIANO GUILHERME DE ALMEIDA (SP315842 - DANIEL BIANCHI) ELENIRA PEIXOTO SILVA (SP315842 -
DANIEL BIANCHI)

REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Dé-se vista as partes do oficio juntado aos autos no evento 36 pelo prazo de 5 (cinco) dias.

Sem prejuizo, expeca-se oficioao SERASA Experian situado em Sao Carlos-SP em resposta, informando o CPF de Elenira Peixoto Silva, a
fim de que seja ela também excluida do cadastro restritivo em relagdo a0 mesmo contrato.

Nossiléncio, tornem os autos ao arquivo.

Int.

0016020-92.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301281957
AUTOR:FITJARAGUA (SP133135- MONICA GIANNANTONIO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP237917- THOMAS NICOLAS CHRYSSOCHERIS)

A parte ré apresentou documento comprobatorio de que depositou em favor da parte autora o valor que entende devido.

Dé-se ciéncia a parte autora para eventual manifestagéo no prazo de 10 (dez) dias.

Eventual impugnag@o devera observar os seguintes requisitos, sob pena de rejeigdo sumaria:

a) orequerente deve apontar e especificar claramente quais sdo as incorregdes existentes nos calculos, discriminando o montante que seria
correto;

b) o defeito nos calculos deve estar ligado a incorrecdo material ou a utilizacdo de critério em descompasso com a lei ou com o titulo executivo
judicial; e

¢) o critério legal aplicavel ao débito ndo deve ter sido objeto de debate na fase de conhecimento.

Na auséncia de impugnagdo, venham conclusos para extingéo da execugao.

O levantamento do valor depositado deve ser realizado diretamente na institui¢do bancaria:

a) pela parte autora, sem necessidade de expedicdo de ordem ou alvara judicial, sendo imprescindivel a apresentagdo de RG, CPF e
comprovante de residéncia emitido ha menos de 90 dias ou, ainda,

b) pelo advogado, mediante apresentagdo de certiddo de advogado constituido e procuragéo autenticada, que podem ser solicitadas pessoalmente
ou via peticionamento eletrénico, exclusivamente na opgio PETICAO COMUM — PEDIDO DE PROCURACAO CERTIFICADA”,
que devera ser instruida coma GRU (Res. 138/01, TRF3) ou mediante indicagdo do documento que deferiu os beneficios da justi¢a gratuita, se o
caso.

Registro, no entanto, que a instituicdo bancaria podera exigir outros documentos além da documentagao acima, conforme normas internas.
Ainda, assevero que, no caso de condenagdo em honorarios sucumbenciais, os valores depositados devero ser levantados diretamente na
nstituicao bancaria pelo advogado constituido nos autos.

Intimem-se.
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0065593-31.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301280086
AUTOR: VITOR HENRIQUE NASCIMENTO LOPES (SP453005 - LEIDIANE DE MESQUITA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ciéncia a parte autora das preliminares arguidas com a contestagao, assim como dos documentos anexados (eventos 14 e 16), para manifestagdo
em cinco dias.

Apds, voltem os autos conclusos para sentenga.

Intime-se.

0062767-23.2007.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301283355

AUTOR:FRANCISCO DE PAULA COSTA (FALECIDO) (SP360919- CLAUDIA MARIA DA SILVA) BENEDITO LUIZ DA
COSTA (SP361143 - LEONICE LEMES DA SILVA) PAULO ROGERIO LUIZ DA COSTA (SP361143 - LEONICE LEMES DA
SILVA) BENEDITO LUIZ DA COSTA (SP360919 - CLAUDIA MARIA DA SILVA) PAULO ROGERIO LUIZ DA COSTA
(SP360919 - CLAUDIA MARIA DA SILVA) FRANCISCO DE PAULA COSTA (FALECIDO) (SP247022 - VICTOR HUGO
LOPES DA SILVEIRA, SP361143 - LEONICE LEMES DA SILVA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

N3o constato a ocorréncia de litispendéncia ou coisa julgada emrelagdo ao(s) processo(s) apontado(s) no termo de prevengado, uma vez que
aquela ag@o foi extinta sem resolugao do mérito.

Assim, cumpra-se a r. parte final da r. decisdo anterior.

Intimem-se.

0057123-02.2007.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301283416
AUTOR:VANI ELI FREDDI COUTINHO (SP091036 - ENILDA LOCATO ROCHEL)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Tendo em vista que por ocasido da celebracdo do acordo entre as partes foi informada conta bancéria para deposito e ante o lapso temporal
transcorrido, concedo a parte autora o prazo de 05 (cinco) dias para que informe nos autos acerca do cumprimento dos termos do acordo
homologado pela parte ré.

O siléncio importara resposta positiva quanto ao efetivo cumprimento e os autos serdo remetidos ao arquivo.

Intimem-se

0033465-55.2021.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301281326
AUTOR:OTAVIO DIAS DE BARROS (SP335216- VICTOR RODRIGUES LEITE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Tendo em vista que a parte autora foi representado(a) por seu (sua) representante em todos os atos deste processo, prossiga-se com a expedi¢do
da requisicdo de pagamento em nome do autor, a qual devera ser expedida a ordem deste juizo.

Apds a liberagdo dos valores, oficie-se a instituicdo bancaria detentora da conta judicial para que libere os valores a(0) representante da parte
autora conforme anexo 1, que ficara responsavel, sob as penas da lei, pela destinag@o destes valores em beneficio do(a) representado(a).

Com a resposta do banco, intime-se a parte autora.

Apds, se houver termo de curatela/guarda, comunique-se eletronicamente a vara estadual o teor desta decisdo, instruindo a comunicagdo com o
termo de curatela/guarda e a resposta do banco.

Entdo, remetam-se os autos para prolagdo da sentenga de extingdo da execucdo.

Ciéncia ao Ministério Pblico Federal.

Cumpra-se.

0032246-07.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301282400
AUTOR:JACINA DOS SANTOS COSTA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos.

Peticdo anexa 12/11/2021(eventos 24 e 25): Dé-se vista ao INSS na pessoa de sua Preposta, Dra Junara Cristina Montandon Ribeiro
Guimaraes, conforme determinado no termo de audiéncia. Prazo:10(dez) dias.

Apbs, retornem conclusos.
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0091715-81.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301282226
AUTOR:MIRELLA AMARAL FARIAS (SP416703 - FABIANO TEIXEIRA PEREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Peticdo anexada: concedo prazo suplementar de 05 dias para integral cumprimento da determinag@o anterior. A parte autora deve
sanar/esclarecer todas as irregularidades apontadas na informagéo do anexo 6, as quais transcrevo a seguir:

- Auséncia, na peti¢do inicial, dos requisitos do inciso I1, do art. 319 do Novo CPC;

- O CPF dorepresentante da parte autora esta ilegivel,

- Néo consta comprovante de enderego legivel e recente, datado de até 180 dias anteriores a propositura da ac¢o;

Caso o comprovante de endereco esteja em nome de terceiro, deve ser anexada declarag@o do titular do comprovante, datada e assinada, com
firma reconhecida ou acompanhada de cdpia de documento oficial de identidade do declarante, explicando a que titulo a parte autora reside no
local.

- Auséncia de procuragdo em nome da parte autora;

- A procuracdo apresentada com a inicial ndo € atual;

- Nao constam documentos médicos atuais;

- Néo consta telefone para contato da parte autora;

- Néo ha referéncias quanto a localizagdo de sua residéncia (croqui). As referéncias podem ser um ponto comercial, colégio, avenida, roteiro de
como chegar, mapa etc.

Decorrido o prazo sem o integral cumprimento, tornem conclusos para extingao.

Intime-se.

0060063-90.2014.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301282123

AUTOR:JAMILY CRISTINA OLIVEIRA DOS SANTOS (SP241974- ROBERTA DE ALMEIDA MELLO PASQUALUCCI)
RENILDES DE OLIVEIRA LEAL (SP241974- ROBERTA DE ALMEIDA MELLO PASQUALUCCI) LARISSA OLIVEIRA
DOS SANTOS (SP 138981 - MARIA DO CARMO ADE AMPASQUALUCCI) SILVIO CESAR OLIVEIRADOS SANTOS
FILHO (SP241974- ROBERTA DE ALMEIDA MELLO PASQUALUCCI) RAYSSA OLIVEIRA DOS SANTOS (SP241974 -
ROBERTADEALMEIDA MELLO PASQUALUCCI) LARISSA OLIVEIRADOS SANTOS (SP241974- ROBERTA DE
ALMEIDA MELLO PASQUALUCCI)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Compulsando os autos, verifica-se a necessidade de confecc¢ao de novos calculos para que observe as cotas das partes habilitadas no despacho
retro.

Assim, remetam-se a contadoria para nova apuragdo observando as cotas-partes dos sucessores habilitados.

Com a juntada, dé-se ciéncia as partes e remetam-se a se¢do de RP V/Precatdrios para expedicdo da requisicio de pagamento, com observagao
do destacamento de honorarios ja deferido.

Intimem-se.

0112436-54.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301282469
AUTOR:NATHALY DE PAULA OLIVEIRA (SP407779 - THABATA FUZATTI LANZOTTI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Intime-se a parte autora a fim de que esclarega:

1) desde quando entende que esta incapaz para o trabalho;

2) como pretende comprovar a caréncia necessaria a concessao do beneficio pleiteado. Noto que o CNIS do arquivo 7 indica o recolhimento de
menos de 12 contribuigdes antes da data do inicio da incapacidade apontada no arquivo 6.

Prazo: 5 dias.

Findo o prazo, tornem os autos conclusos.

Intimem-se.

0021423-71.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301280039

AUTOR:LEANDRA HONORATO DE SOUZA (SP324007 - ANDRESSA MELLO RAMOS, SP316191 - JOSE LUIZ DA
SILVA PINTO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Intime-se o perito judicial para que, no prazo de 10 dias, manifeste-se sobre a impugnacao apresentada pela parte autora (Evento 40), prestando
novos esclarecimentos de acordo com TOD A documentagdo médica que ja constava dos autos quando da realizag@o da pericia, bem como
aquela que lhe foi apresentada no ato, bem como ratificando ou retificando a conclusio do laudo justificadamente.

No mesmo prazo de 10 (dez) dias, o perito devera se manifestar expressamente sobre a documentagdo anexada aos autos, especialmente aquela
ja acostada quando da realizagdo da pericia judicial, para fins de fixac@o da data de inicio de incapacidade.
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Apds, intimem-se as partes para que se manifestem no prazo comum de 05 dias.

Intimem-se.

0061016-10.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301281677
AUTOR:IRANI MARIA JANUARIO (SP388237- VAGNER CLEMENTE DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Trata-se de acdo proposta por IRANI MARIA JANUARIO em face do INSS, em que pleiteia a concessdo de pensio por morte na
qualidade de dependente (genitora) de Marcelo A ntonio Januario.

Ha noticia nos autos de que a autora da presente agio faleceu (eventos 17 ¢ 18)

Decido.

Nos termos do art. 112 da Lein®8.213/91, “o valor ndo recebido em vida pelo segurado sé sera pago aos seus dependentes habilitados a penséo
por morte ou, na falta deles, aos seus sucessores na forma da lei civil, independentemente de inventario ou arrolamento” (grifo nosso).

De acordo com dados constantes no CNIS, a falecida autora recebia beneficio de pensao por morte, o que afasta a possiblidade de existirem
dependentes habilitados a pensao por morte nestes autos pretendida.

Diante do exposto, suspendo o processo por 30 (trinta) dias, para habilitagdo dos sucessores da parte autora na ordem civil, devendo apresentar
certiddo de 6bito, copia do RG e CPfe comprovantes de enderegos com CEP de cada um dos habilitandos.

No siléncio, conclusos para extingdo.

Intimem-se.

0068368-19.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301282422

AUTOR:LETICIA SALES TORSIANI (SP206885- ANDRE MARQUES DE SA)

REU:NEUSA APARECIDA SALES TORSIANI INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
(SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Tendo em vista a apresentacdo do laudo médico, intimem-se as partes para manifestacdo pelo prazo de 5 (cinco) dias.
Apenas para fins de organizacdo dos trabalhos da vara, inclua-se o feito em pauta futura, dispensado o comparecimento das partes.
Intimem-se.

0095080-46.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301283510
AUTOR:ALUIZA CLAUDINO (SP355872- MARCELO CARDOSO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

I — Intime-se a parte autora para que especifique o pedido, com indicagao dos salarios de contribuicéo cuja retificacdo pretende (més e ano), bem
como valores que entende devidos, mediante comprovagdo documental. Prazo: 15 dias, sob pena de extingio do feito.

IT— Até a edigdo da Lein®9.032/95, para o reconhecimento da atividade como especial, bastava o enquadramento da atividade naquelas
previstas nos decretos regulamentadores da lei previdenciaria (Decreto n® 53.831, de 25 de margo de 1964 e Decreto n° 83.080, de 24 de janeiro
de 1979).

Apos 28/04/1995, para a caracterizagdo da atividade como especial ha necessidade de comprovagéo de efetiva exposi¢ao a agentes nocivos,
quimicos, fisicos e biologicos ou associa¢do de agentes prejudiciais a saude ou a integridade fisica.

Outrossim, o trabalhador deve comprovar o tempo de trabalho habitual e permanente, ndo ocasional, nem intermitente, em condi¢des especiais
prejudiciais a satde ou integridade fisica, durante o periodo minimo fixado, por meio do P erfil Profissiografico Previdenciario - PP P, emitido a
partir de 01/01/2004, o qual deve indicar a exposi¢do a fatores de risco, no periodo pleiteado e o responsavel pelos registros ambientais, além de
estar datado, carimbado e assinado pelo representante legal da empresa e devidamente acompanhado da procuragéo que da poderes ao seu
subscritor.

Ademais, deve ser observada a tese firmada no Tema 174 da Turma Nacional de Uniformizac@o de Jurisprudéncia (PEDILEF 0505614-
83.2017.4.05.8300/P E, acérdio publicado em 21/03/2019), verbis:

(a) "A partir de 19 de novembro de 2003, para a aferi¢cao de ruido continuo ou intermitente,  obrigatdria a utilizagdo das metodologias contidas na
NHO-01 da FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medi¢éo de exposi¢ao durante toda a jornada de trabalho, vedada a medi¢do
pontual, devendo constar do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) a técnica utilizada e a respectiva norma"; (b) "Em caso de omissdo ou
duvida quanto a indicacio da metodologia empregada para afericdo da exposi¢do nociva ao agente ruido, o PP P nfo deve ser admitido como

prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LT CAT), para fins de demonstrar a técnica utilizada na medigao,
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bem como a respectiva norma".

Caso a parte autora ndo tenha apresentado toda a documentacéo necessaria a comprovagao da atividade exercida em condicdes especiais,
concedo o prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de preclusio da prova.

Ressalto que o 6nus da prova quanto aos fatos constitutivos do direito recai sobre o autor, nos termos do art. 373, inciso I, do Codigo de Processo
Civil.

Ressalto, ainda, que o advogado tem prerrogativa legal de obter copias de quaisquer documentos perante reparticdes publicas, ressalvados
apenas aqueles amparados por sigilo legal, nos termos do art. 7°, incisos XIIT a XV1, do Estatuto da OAB.

111 —Intime-se.

0024665-72.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301281268
AUTOR:ELAINE ANASTACIO MENDES KATO (SP198158 - EDSON MACHADO FILGUEIRAS JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Considerando o julgamento proferido pelo Superior Tribunal de Justiga no bojo do REsp 1381734/RN, sob o rito dos recursos repetitivos (Tema
979), cite-se o réu para contestar o feito.

Oportunamente, retornem os autos conclusos.

Intimem-se. Cumpra-se.

0085143-12.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301282458
AUTOR:NAZITAAPARECIDA MEDEIROS NEIVA (SP259591 - MILENA MARIA MARTINS SCHEER)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Designo pericia médica para o dia 10/12/2021, as 17h20min., aos cuidados do perito médico judicial Dr. Artur Pereira Leite, a ser realizada na
Sede deste Juizado, Av. Paulista, 1345 — 1° subsolo — Bela Vista — Sdo Paulo/SP.
A parte devera comparecer a pericia médica munida de documento original de identificagdo com foto (R G, carteira profissional do 6rgdo de
classe ou passaporte), acompanhado da CTP S originale casopossuaa Carteira Nacional de Habilitagdo. Devera apresentar ainda, caso
possua, os exames de imagem (radiografia, tomografia computadorizada, ressonancia magnética e outros).
No prazo de 10 (dez) dias, as partes poderdo formular quesitos a serem respondidos pelo(a) perito(a) e indicar assistente técnico, nos termos do
art. 12, §2° da Lein® 10.259/2001 e no dispostono art. 6°da Portaria SP-JEF-PRES n°.11, de 07 de novembro de 2019, publicada no Diario
Eletronico da Justica Federal da 3* Regido em 25/11/2019.
Tendo em vista a necessidade da adogdo de medidas para o enfrentamento da situagdo de emergéncia em satide publica decorrente do novo
Coronavirus (COVID-19):
a) A parte autora devera comparecer para a realizagdo da pericia utilizando equipamento de protec¢o individual (mascara), com a recomendag@o
de que seja trocada a cada 02 (duas) horas;

b) A parte autora devera comparecer sozinha e, caso haja necessidade, sera permitido apenas 01 (um) acompanhante utilizando mascara de
protecdo;

¢) A parte autora devera comunicar nos autos, preferencialmente comaté 1 (um) dia de antecedéncia, que ndo podera comparecer a pericia
médica em virtude de estar com sintomas gripais (febre, tosse, falta de ar, coriza, dores no corpo) ou de ter apresentado diagnosticode COVID-
19 nos 15 dias que antecedem a pericia, para que a sua pericia médica possa ser reagendada sem necessidade de novo pedido;

d) A parte autora que comparecer com febre ou sintomas de gripe sera dispensada, sem a realizagdo da pericia;

e) A parte autora devera obedecer ao seu horario de agendamento, devendo chegar com a antecedéncia de 15 (quinze) minutos antes do horério
agendado;
f) A parte autora devera juntar toda a documentag@o médica nos autos até 05 (cinco) dias antes da realizagdo da pericia, em especial os
atestados, relatdrios e prontuarios médicos, com excegdo dos exames de imagem que devem ser apresentados no dia da pericia médica, caso
possua;
g) A parte autora fica ciente de que o(a) perito(a) médico(a), seguindo o protocolo sanitario para evitar possibilidade de contagio do COVID 19,
usara durante a pericia médica, os equipamentos de protecdo individual (mascara facial, luvas descartaveis e outros que entender necessarios),
sendo que os demais materiais médicos utilizados na pericia, serdo devidamente higienizados com alcool gel antes do exame pericial de cada
autor.

h) O autor sera submetido a afericdo de temperatura na entrada do Juizado e, caso apresente febre, serd impedido de entrar no Férum;

Por fim, considerando as peculiaridades do atual cenario, em razio da pandemia do COVID-19, caso a parte autora ndo se sinta segura em
comparecer a pericia designada, devera comunicar nos autos a sua recusa com 02 (dois) dias de antecedéncia a pericia. Essa recusa prévia ndo
implicara qualquer prejuizo processual, cabendo a Divisao Médico-Assistencial novo agendamento.

Nao havendo a recusa prévia, a parte autora que ndo comparecer a pericia devera justificar a sua auséncia no prazo de 05 (cinco) dias, a contar
da data da pericia, sob pena de julgamento do processo nos termos em que se encontra.
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Intimem-se.

0056597-44.2021.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301283316
AUTOR:LEILAAPARECIDA SHIBATA (SP244960 - JOICE SILVA LIMA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Peticdo anexada: concedo prazo suplementar de 5 dias, sob pena de extingdo sem resolugdo do mérito, para que a parte autora junte comprovante
de endereco legivel, atualizado, datado de até 180 dias anteriores a propositura da agéo.

Caso o comprovante de endereco esteja em nome de terceiro, deve ser anexada declaraco do titular do comprovante, datada e assinada, com
firma reconhecida ou acompanhada de cdpia de documento oficial de identidade do declarante, explicando a que titulo a parte autora reside no
local.

Decorrido o prazo sem o integral cumprimento, tornem conclusos para extingao.

Intime-se.

0097907-30.2021.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301282390
AUTOR:ROGERIO CUNHA DE FREITAS (SP340293 - PAULA ROBERTA DIAS DE SOUZA ANDRADE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Tendo em vista que a presente agdo ¢ idéntica as demandas anteriores, apontadas no termo de prevengao (processos n°s 00390433820174036301
e 00584450820174036301), as quais tramitaram perante a 12* Vara Gabinete deste Juizado, tendo sido extintos os processos sem resolugdo do
mérito, promova-se a redistribui¢ao dos autos, nos termos do art. 286, inciso 11, do Novo Cdédigo de Processo Civil.

Sem prejuizo, intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de extingéo do feito sem
resolug@o do mérito.

Observo que a parte autora deve esclarecer e/ou sanar todas as duvidas e/ou irregularidades apontadas no documento “INFORMACAO DE
IRREGULARIDADE NA INICIAL”, anexado aos autos.

Regularizada a inicial, proceda a Secretaria da seguinte forma:

a) havendo necessidade de alteragéo, inclusdo ou exclusio de algum dado do cadastro da parte, encaminhem-se os autos a Divisdo de
Atendimento;

b) em seguida, em sendo o caso, remetam-se os autos a Divisdo de Pericia Médica para designagdo de data para a realizagdo do exame pericial;
¢) havendo pedido de antecipacéo dos efeitos da tutela, tornem os autos conclusos;

d) por fim, adotadas todas as providéncias acima, expega-se mandado de citagdo, caso ja ndo tenha sido o réu citado.

0043327-84.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301282096
AUTOR:ROSA MARIA LEONETTI DE ALMEIDA (SP273211 - THAIS ROSA DE GODOY)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Compulsando os autos, verifica-se que a planilha dos valores de atrasados acolhidos em sentenga néo foi juntada aos autos, portanto, tornem a
copntadoria para que providencie a anexagdo dos calculos acolhidos com a aplicagdo da rentincia.

Apds, dé-se ciéncia as partes e remetam-se para expedicdo da requisicio de pagamento.

Intimem-se.

0033606-74.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301283468
AUTOR:MANOEL GAIOTO (SP046637- ANA MARIA MONTEFERRARIO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Evento 29: Determino a intimagao do perito judicial, a fim de que se manifeste sobre o contido na peti¢do apresentada pela parte autora,
respondendo aos questionamentos nela formulados, no prazo de 05 (cinco) dias.
Cumpra-se.

5009376-77.2020.4.03.6183 - 9 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301282329
AUTOR:EDVALDO SILVA MORAIS (SP286538 - ESIO MARQUES DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

1 — Diante do exposto, manifeste a parte autora, no prazo de 05 (cinco) dias, se possui interesse no prosseguimento do feito com relagdo ao
pedido de revisdo, considerando que, em caso de eventual procedéncia, a renda mensal inicial sera inferior a atualmente percebida.
2 - Decorrido o prazo, com ou sem a manifestagdo da parte autora, tornem os autos conclusos.
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0024915-08.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301282405

AUTOR:FRANCISCO MOISES DA SILVA (SP327940 - ALINE CIPRIANO DA CRUZ, SP370680 - ALESSANDRA
ARCANJO DE LIMA DUZZI)

REU:LUCAS APARECIDO DE SOUZA SILVA CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA
DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Considerando-se que, até a presente data, ndo ha noticia nos autos a respeito da carta precatdria n° 6301000250/2021, expedida a Subsegdo
Judiciaria de Rondondpolis/M T, recebida em 10/08/2021, codigo de rastreabilidade do malote digital 40320218959707 (ev. 85), solicite-se
informagdes sobre seu cumprimento ao referido Juizo Deprecado.

Cumpra-se. Int.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Nio constato a ocorréncia de litispendéncia ou coisa julgada em relacéio ao(s) processo(s) apontado(s) no termo de prevencio,
pois séo distintas as causas de pedir, tendo em vista que os fundamentos sio diversos e/ou os pedidos séo diferentes. Dé-se baixa
naprevencio. Encaminhem-se os autos a Divisio de Pericia M édica para designacio de data para a realizacdo do exame pericial.
Em seguida, tornem os autos conclusos para anilise do pedido de antecipacio dos efeitos da tutela. Cumpra-se.

0103579-19.2021.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301282057
AUTOR:GERSON JOSE SILVA (SP357975- EVERALDO TITARA DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0102664-67.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301282250
AUTOR:MARIADAS GRACAS GOMES DE ANDRADE (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0099804-93.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301282115

AUTOR:LEANDRO BRITO NOVAIS (SP361933 - THIAGO DO ESPIRITO SANTO, SP368568 - DIEGO DE CASTRO
BARBOSA, SP453154 - GUILHERME DO ESPIRITO SANTO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Comunicado social juntado aos autos em 16/11/2021.

Intimem-se a parte autora para que apresente, no prazo de 10 (dez) dias, comprovante de endereco atualizado, com CEP e em seunome. Caso
o documento apresentado ndo esteja em seu nome, junte declaragio autenticada ou acompanhada de cdpias do RG e CPF do proprietario do
imével, afirmando que a parte autora mora em sua residéncia.

Apos o cumprimento, encaminhem-se os autos a Divisdo de Atendimento para que providencie a alteracdo do enderego no cadastro das partes
deste Juizado.

Em seguida, intimem-se a perita Assistente Social para que providencie a juntada do laudo socioecondémico no prazo de 05 (cinco) dias.
Intimem-se as partes.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

O advogado da parte autora formula pedido de destacamento de honorarios, com fulcro no art. 22, §4°, da Lei n° 8.906/94 (Estatuto
da OAB). Aduzo referido dispositivo legal: “Art. 22. A prestacio de servico profissional assegura aos inscritos na OAB o direito
aos honorarios convencionados, aos fixados por arbitramento judicial e aos de sucumbéncia. (...) §4° - Se o advogado fizer juntar
aos autos o seu contrato de honorarios antes de expedir-se o mandado de levantamento ou precatorio, o juizdeve determinar que
lhe sejam pagos diretamente, por deduciio da quantia a ser recebida pelo constituinte, salvo se este provar que ja os pagou. (...)” O
destacamento requerido pressupde, portanto, a comprovacio de que os honorarios ja nio tenham sido pagos pelo constituinte, no
todo ou em parte. Além disso, o contrato celebrado por instrumento particular s 6 tem for¢a exe cutiva quando revestido das
formalidades previstas no art. 784, inciso 111, do Cédigo de Processo Civil, asaber, assinatura do devedor e de duas teste munhas.
Em vista do exposto, concedo ao requerente o prazo de 10 (dez) dias, sob pena de preclusio, para: a) apresentar ins trume nto
contratual devidamente assinado pelas partes contratantes e por duas testemunhas, as quais devem estar devidamente
identificadas, com mengdo aos nomes completos e respectivos nimeros de RG ou CPF; e b) comprovar que a parte autora esta
ciente do valor aser destacado e nio antecipou, total ou parcialmente, o pagamento dos honorarios contratuais, me diante
apresentaciio de declaracio recente (de no maximo 90 dias). Decorrido o prazo sem manifestaciio ou com a juntada da
documentaciio incompleta, para evitar retardamento no exercicio do direito do(a) autor(a) desta demanda, expeca-se requisicio de
pagamento sem o destacamento pretendido, inde pendente mente de novo despacho. Por oportuno, saliento que caso requeira
honoririos a favor da sociedade de advogados, devera constar da procuragio acostada aos autos que os advogados constituidos no
presente feito pertencem a respectiva sociedade. Intime-se.

0041804-37.2020.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301281207
AUTOR:ROSANGELAAZEVEDO (SP354437- ANDERSON PITONDO MANZOLI, SP200343 - HERMELINDA
ANDRADE CARDOSO MANZOLI)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0038008-72.2019.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301281208

AUTOR:AMILTON BATISTA NEVES (SP310806 - DIEGO CARNEIRO TEIXEIRA, SP250484 - MARCO ANTONIO
BARBOSADE OLIVEIRA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0009502-52.2020.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301281237
AUTOR:ELIAS LOPES DE ALMEIDA (SP251190- MURILO GURJAO SILVEIRA AITH)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0025081-40.2020.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301281215
AUTOR: TIAGO NOVAIS RIOS (SP214055 - EVANDRO JOSE LAGO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0014948-70.2019.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301282181

AUTOR:NADIR APARECIDA DOS SANTOS SILVA (SP207171 - LUIS GUILHERME LOPES DE ALMEIDA, SP265560 -
CAMILA CRISTINE ORTEGA NICODEMO DE FREITAS, SP250484 - MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0056902-33.2018.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301282384
AUTOR:LUCAS MIGUEL VITORIA DE OLIVEIRA (SP198312 - SHIRLEIDE DE MACEDO VITORIA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Esclarego a parte autora que a ferramenta de expedicdo das requisigdes de pagamento ja adota os parametros inseridos na Resolugdo 458/2017
do Conselho da Justiga Federal para atualizagdo de valores de forma automatica.

Eventual pedido de transferéncia de valores deverd ser renovado em momento oportuno.

Sem prejuizo, prossiga-se com a expedi¢do/transmissdo das requisicdes de pagamento devidas.

Intimem-se.

0008372-27.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301280644
AUTOR:EURIDES MARIA DE OLIVEIRA PEREIRA (SP 145857 - FRANCISCO BARRETO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Designo audiéncia de instrugdo e julgamento para o dia 16.02.2022, as 15:00 horas, para oitiva das testemunhas indicadas na peticdo de arquivo
57, e considerando o disposto na Portaria Conjunta PRES/CORE N° 10, de 03 de Julho de 2020, ela sera realizada de forma virtual pelo
aplicativo MICROSOFT TEAMS.

A parte autora devera, no prazo 05 (cinco) dias, informar e-mail de seu advogado, para que possa ser futuramente enviado o convite com o link da
reunifio.

A parte autora e/ou seu patrono deverdo entéo disponibilizar o link enviado para as testemunhas que participardo da audiéncia, que deverao
ingressar na audiéncia virtual independentemente de intimagéo.

A audiéncia virtual pode ser realizada pelo computador, desde que possua microfone e camera, ou por aparelho celular com acesso a internet e
com capacidade/memoria suficiente para instalar o aplicativo Microsoft Teams (que deve ser instalado previamente).

Na data da audiéncia, a parte autora, advogado e testemunhas deverdo estar cada um em suas residéncias. Caso ndo seja possivel, a parte autora
e testemunhas poderfo, excepcionalmente, participar da audiéncia no escritdrio do patrono da parte autora, desde que haja pelo menos duas salas
em condigdes de isolamento acustico (por exemplo, com porta entre os ambientes que possa ser fechada), para fins de se preservar a
incomunicabilidade das testemunhas. Neste caso, devera haver também um aparelho celular com internet e aplicativo Whats A pp instalado, além
do dispositivo que sera utilizado para as oitivas.

Na eventual impossibilidade de cumprimento dos requisitos acima, a audiéncia sera considerada prejudicada e os autos serdo conclusos para
redesignagao da audiéncia na forma presencial para a mesma data ou data futura, conforme disponibilidade de pauta, ou outra medida que se
mostrar pertinente.

Ressalto a necessidade de que os participantes acessem o link da reunido com antecedéncia de 10 minutos ao horario da audiéncia, para os
procedimentos preparatorios (como a identificag@o dos participantes), e deverdo ter em maos documento de identificag@o pessoal com foto.
Eventuais davidas sobre a forma de realizacdo da audiéncia podem ser enviadas para o endereco eletronico: SPAULO-GV 05-JEF @trf3.jus.br.
No mais, dé-se vistas as partes acerca da Carta Precatoria devolvida anexada aos autos no arquivo 56.

Int.

0023197-39.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301283419

AUTOR: VIVIANE CAMILO SILVA (SP329972 - DENIS GUSTAVO PEREIRA DOS SANTOS, SP374404 - CASSIO
GUSMAO DOS SANTOS)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do novo descumprimento da ordem judicial, reitere-se o oficio ao MINISTERIO DA ECONOMIA (REG. DO TRABALHO E

EMPREGO) DO ESTADO DE SAO PAULO, pela derradeira vez, para cumprimento do despacho anterior, no prazo de 05 (cinco) dias, sob
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pena de BUSCA E APREENSAOQ, bem como aplicagdio de MULTA DIARIA de R$ 200 (duzentos reais), desde ja cominada.

Advirto que, caso haja incidéncia da multa, sera expedido oficio ao TCU para apuragio da responsabilidade dos servidores que deram causa ao
prejuizo ao Erario.

Int. Cumpra-se.

0028517-70.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301283424
AUTOR:ALESSANDRA DE ALMEIDA (RJ211726 - YASMIN CONDE ARRIGHI)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Tendo em vista a discordancia da parte autora com as conclusdes do laudo pericial, intime-se o(a) perito(a) Dr(a). Ricardo Baccarelli Carvalho
para que, em 5 (cinco) dias, manifeste-se sobre os termos da impugnagao (arquivo n° 64) e sobre os novos documentos médicos apresentados
(arquivo n° 65), esclarecendo se retifica ou ratifica suas conclusdes.

Com a vinda dos esclarecimentos, abra-se vista as partes pelo prazo de 5 (cinco) dias para eventuais manifestacdes e, em seguida, voltem
conclusos para prolagdo de sentenga.

Intimem-se.

0049092-02.2021.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301282178
AUTOR:SONIA MARIA DO CARMO (SP355149 - JUCICLEIDE MIRANDA DE SOUSA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante da divergéncia entre os valores apurados na planilha de anexo n®23 e o parecer de anexo n° 24, remetam-se os autos a Contadoria Judicial
para analise e esclarecimento quanto a RMI correta, bem como retificagdo/ratificagdo dos valores de atrasados.
Intimem-se.

0047835-39.2021.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301283502

AUTOR:KASSILAINE GOMES DA SILVA (SP416814- LUIS FERNANDES GONCALVES, SP396184 - WILSON SANTOS
JUNIOR)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos.

Tendo em vista o lapso temporal decorrido sem o cumprimento da determinag@o judicial contida no Evento 05, oficie-se imediatamente o INSS
para o integral (e adequado) cumprimento do julgado no prazo IMPRORROGA VEL de 10 (dez) dias, notadamente a analise conclusiva do
requerimento objeto dos autos (caso ainda ndo tenha sido finalizado), devendo acostar aos autos copia INTEGRAL (legivel e em ordem) do
processo administrativo.

Decorrido o prazo sem o devido (e integral) cumprimento, sera aplicada multa de R$ 200,00 (duzentos reais) por dia, que devera ser revertida em
favor da parte contraria, iniciando-se pelo décimo primeiro dia da contagem do prazo.

Apenas para fins de organizagao dos trabalhos da Vara, reinclua-se o feito em pauta de controle interno, dispensado o comparecimento das
partes.

Int. Cumpra-se COM URGENCIA.

0041789-68.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301280016

AUTOR:JOSE CARLOS PRUDENCIO (PR049672 - MARLON ALEXANDRE DE SOUZA WITT, SP 146567 - LILIANI DA
SILVA BREVIGLIERI)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Excepcionalmente, concedo o prazo suplementar de 10 (dez) dias, sob as penas da lei, para que a empresa INDUSTRIAS TEXTEIS AZIZ
NADER S/A cumpra o oficio n° 6301035670/2021.

Publique-se o presente despacho, também, em nome da Dra. Liliani Breviglieri Nader, OAB/SP 146567, excluindo-se, em seguida, seu nome
dos cadastros do processo.

Int. Cumpra-se.
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0108872-67.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2021/6301283500
AUTOR:ROGERIO LIMA DA SILVA (SP192841 - WILLIAM SARAN DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

I—Até a edigdoda Lein®9.032/95, para o reconhecimento da atividade como especial, bastava o enquadramento da atividade naquelas previstas
nos decretos regulamentadores da lei previdenciaria (Decreto n® 53.831, de 25 de margo de 1964 e Decreto n° 83.080, de 24 de janeiro de 1979).

Apds 28/04/1995, para a caracterizagdo da atividade como especial ha necessidade de comprovagéo de efetiva exposicdo a agentes nocivos,
quimicos, fisicos e biologicos ou associacdo de agentes prejudiciais a saude ou a integridade fisica.

Outrossim, o trabalhador deve comprovar o tempo de trabalho habitual e permanente, ndo ocasional, nem intermitente, em condi¢des especiais
prejudiciais a satde ou integridade fisica, durante o periodo minimo fixado, por meio do P erfil Profissiografico Previdenciario - PP P, emitido a
partir de 01/01/2004, o qual deve indicar a exposi¢do a fatores de risco, no periodo pleiteado e o responsavel pelos registros ambientais, além de
estar datado, carimbado e assinado pelo representante legal da empresa e devidamente acompanhado da procuracéo que da poderes ao seu
subscritor.

Ademais, deve ser observada a tese firmada no Tema 174 da Turma Nacional de Uniformizac@o de Jurisprudéncia (PEDILEF 0505614~
83.2017.4.05.8300/P E, acérdio publicado em 21/03/2019), verbis:

(a) "A partir de 19 de novembro de 2003, para a afericao de ruido continuo ou intermitente, € obrigatdria a utilizagdo das metodologias contidas na
NHO-01 da FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medi¢&o de exposi¢do durante toda a jornada de trabalho, vedada a medigdo
pontual, devendo constar do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) a técnica utilizada e a respectiva norma"; (b) "Em caso de omisséo ou
duvida quanto a indicacio da metodologia empregada para afericdo da exposi¢do nociva ao agente ruido, o PP P ndo deve ser admitido como
prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LT CAT), para fins de demonstrar a técnica utilizada na medigao,
bem como a respectiva norma".

Caso a parte autora ndo tenha apresentado toda a documentacéo necessaria a comprovagao da atividade exercida em condi¢des especiais,
concedo o prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de preclusio da prova.

Ressalto que o 6nus da prova quanto aos fatos constitutivos do direito recai sobre o autor, nos termos do art. 373, inciso I, do Cddigo de Processo
Civil

Ressalto, ainda, que o advogado tem prerrogativa legal de obter cdpias de quaisquer documentos perante reparticdes publicas, ressalvados
apenas aqueles amparados por sigilo legal, nos termos do art. 7°, incisos XIII a XV, do Estatuto da OAB.

No mesmo prazo de 15 dias, o autor devera apresentar os documentos necessarios a comprovagao do periodo rural, caso ndo anexados aos
autos, bem como informar se pretende produzir prova testemunhal, sob pena de preclusio da prova. Havendo interesse, deverd indicar a
qualificag@o comp