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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* RE GIAO
Edicao n°214/2021 — Sao Paulo, terca-feira, 23 de novembro de 2021

JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS

PUBLICACOES JUDICIAIS I- JEF
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO
TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DATURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301002601

ATO ORDINATORIO -29

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Combase no art. 203, § 4° do CPC e, considerando a interposicéio de agravo, fica a parte agravada intimada para que apresente
contrarrazdes ao recurso, no prazo de 15 (quinze) dias.

0006513-73.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301049243

RECORRENTE:MARLUCIA CESARIO DE SOUSA ROMAO (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO
JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0007377-14.2020.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301049245

RECORRENTE: GILDO LUIS DE BRITO (SP284771 - ROMULO FRANCISCO TORRES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0014520-93.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301049251
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MANOEL JOSE DA SILVA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO
JUNIOR)

0014686-86.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301049252
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:BERNABE LIMA DE SOUZA (SP327569 - MARCUS VINICIUS DO COUTO SANTOS)
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0008113-32.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301049247

RECORRENTE:GILMAR DE SOUZA (SP282385- RENAN SANTOS PEZANI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0014144-68.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301049250
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROGERIO LIMA DE ANDRADE (SP372149 - LUCIANO GAROZZI)

0038950-70.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301049263

RECORRENTE:ELSON RODRIGUES LOPES (SP268811 - MARCIAALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002921-55.2019.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301049237

RECORRENTE:JOSEFA AUXILIADORA DE BARROS (SP321391 - DIEGO SCARIOT)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0035831-38.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301049261

RECORRENTE: BEATRIZ REGINA DA SILVA (SP222641 - RODNEY ALVES DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0046654-71.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301049267
RECORRENTE:ADALTON GOMES MINEIRO (SP342756 - ALEX LEONIDAS TAPIA CARDENAS JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0006965-19.2016.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301049244
RECORRENTE:FERNANDO SIMAO STELLA (SP078619- CLAUDIO TADEU MUNIZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000904-74.2018.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301049236
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PAULO SERGIO BASTOS (SP110545- VALDIR PEDRO CAMPOS)

0032847-81.2019.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301049259
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:PEDRO ANTONIO DIONIZIO (SP265955- ADRIANA DE ALMEIDA NOVAES SOUZA,
SP264944 - JOSIANE XAVIER VIEIRAROCHA)

5020185-97.2018.4.03.6183 - 6 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301049275

RECORRENTE:NEUZA PASSOS LEAL (SP183010 - ALINE MORATO MACHADO, SP325674- AMANDA LOBAO
TORRES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0048431-91.2019.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301049271
RECORRENTE:LUCIANA TREVISAN (SP295559-ALAN SOARES DA COSTA)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

0007533-98.2017.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301049246
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ELINALDO BEZERRA DO NASCIMENTO (SP241326- RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR)

0032357-59.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301049258
RECORRENTE:EUCLIDES BATISTA TORRES NETO (SP 183970 - WALTER LUIS BOZA MAYORAL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0067138-10.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301049273
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:EDER MORO (SP151834- ANA CRISTINA SILVEIRA MASINI)

0019871-08.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301049253

RECORRENTE: EUGENIO INACIO RIBEIRO (SP146367- CLAUDETE NOGUEIRA DE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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0040958-59.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301049266
RECORRENTE:ANTONIO GERMANO NETO (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0047687-33.2018.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301049269
RECORRENTE:ANTONIA ELONEIDE CHAVES CAVALCANTE (SP346854 - ADRIANA MARIA GOMES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0005841-30.2018.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301049240

RECORRENTE:JOSE OLIMPIO NOVALIS (SP332845 - CHRISTIAN DE SOUZA GOBIS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0033670-55.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301049260

RECORRENTE:PEDRO PAULO DE CAMPOS (SP255783 - MARCOS ALVES FERREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0003091-60.2015.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301049238

RECORRENTE:JOAO BATISTA DA SILVA (SP 110545 - VALDIR PEDRO CAMPOS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0022915-69.2019.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301049254

RECORRENTE: JOAO BOSCO DA SILVA RIBEIRO (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO
JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0004053-16.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301049239

RECORRENTE:ELIAS FERREIRA DE SOUSA (SP375506- MARCELO DE LIMA SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0067512-26.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301049274
RECORRENTE:MARCO ANTONIO LEVANDOWSKY (SP176872 - JENIFFER GOMES BARRETO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0006430-85.2019.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301049242
RECORRENTE:ADILSON CARLOS PEREIRA (SP245145- VANDERCI APARECIDA FRANCISCO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0005898-48.2018.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301049241

RECORRENTE:NALDI FERREIRA DO NASCIMENTO (SP286841 - FERNANDO GONCALVES DIAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0025102-84.2018.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301049255
RECORRENTE:JURACI SOARES DA SILVA LOPES (SP235324 - LEANDRO DE MORAES ALBERTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0058159-30.2017.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301049272

RECORRENTE: TANIA MARIA ROIPHE (SP204965 - MARCELO TARCISIO DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0048193-09.2018.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301049270
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:IVAN RAMOS BERMEJO (SP163552- ANA MARIA DE OLIVEIRA SANCHES)

0039381-41.2019.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301049265

RECORRENTE: VALDIR MIGUEL (SP288624 - IGOR ALVES DA SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0038693-79.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301049262
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALMIR GALVAO (SP426001 - BRUNO LAPAAZEVEDO)
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0029059-59.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301049256
RECORRENTE:AGOSTINHO DA CORTE VIVEIROS LEAL (SP315663 - ROBSON DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0031286-22.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301049257
RECORRENTE:UMBELINO SOUZA REIS (SP306781 - FERNANDA PEDROSO CINTRA DE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0047659-65.2018.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301049268
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MAURO FRANCISCO SOBRINHO (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)

0013973-14.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301049249
RECORRENTE:MARGARIDA PAULINO DA SILVA (SP192013 - ROSA OLIMPIA MATA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0039372-50.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301049264

RECORRENTE: TAWANY GOMES DE OLIVEIRA THAMIRES GOMES DE OLIVEIRA MARIA CECILIA MATEUS
(SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)

RECORRIDO: TABATA APARECIDA GOMES DE OLIVEIRA INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.
(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Combase no art. 203, § 4° do CPC, fica a parte recorrida intimada para que, no prazo legal, em querendo, apresentar
contrarrazdes ao recurso(s) interposto(s) pela parte adversa.

0051959-36.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301049233
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARCOS ANTONIO PEREIRA MELO (SP330659 - ANTONIO RICARDO LABONIA VIEIRA)

0002996-26.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301049221
RECORRENTE:HERCULANO INOCENCIO DOS SANTOS (SP198672- ANA CLAUDIA GUIDOLIN BIANCHIN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0007165-89.2017.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301049223
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:IVO FRANCISCO DOS SANTOS (SP272906 - JORGE SOARES DA SILVA)

0009039-13.2020.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301049224
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSIVALDO ALVES DA SILVA (SP253645 - GUSTAVO COTRIM DA CUNHA SILVA)

0024602-47.2020.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301049228
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOAO BATISTA DA CRUZ (SP419397-ALLAN NATALINO DA SILVA, SP357372 -
MAURO SERGIO ALVES MARTINS)

0013104-51.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301049226
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SYLVIA MARIAAPARECIDO (SP104191 - DORIVALDO MANOEL DA SILVA)

0000997-92.2019.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301049218
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:LEONICE DAROCHA SOARES (SP237476- CLEBER NOGUEIRA BARBOSA)

0002583-13.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301049220

RECORRENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - SECCAO DE SAO PAULO (SP328983 - MARIANE LATORRE
FRANCOSO LIMA)

RECORRIDO: LOSINSKAS, BARCHI MUNIZ SOCIEDADE DE ADVOGADOS (SP306213 - BRUNO BARCHI MUNIZ)

0062801-75.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301049234
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:AILTON PEREIRA ANDRADE (SP294208 - VALDISE GOMES PEREIRA)

0036744-20.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301049231
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SEBASTIANA SOARES GROZINSKI (SP271634- BRUNO CARLOS CRUZ FERREIRA SILVA)
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0005891-91.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301049222

RECORRENTE:JOSE VICENTE DA SILVA (SP329972 - DENIS GUSTAVO PEREIRA DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001129-66.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301049219
RECORRENTE:RORIVAL DIAS MARQUES (SP252585 - SIDNEI ARAUJO, SP 155944 - ANDRE GABRIEL HATOUN
FILHO, SP025242 - NORBERTO LOMONTE MINOZZI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0048633-34.2020.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301049232
RECORRENTE:ALEXANDRE ABADE DOS SANTOS (SP354370 - LISIANE ERNST)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0031551-87.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301049229
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO BRAZ DE OLIVEIRA (SP194042 - MARIA HELENA DE ALMEIDA SILVA, SP216971 -
ANDREIA CARRASCO MARTINEZ PINTO)

0013968-89.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301049235CLODOALDO FEITOZA -
FALECIDO (SP262533-1ZABEL CRISTINA BARROS) EMERSON GUSTAVO DOS SANTOS FEITOZA (SP262533 -
IZABEL CRISTINA BARROS) GUSTAVO GOMES FEITOZA (SP262533 - 1ZABEL CRISTINA BARROS)

0012133-36.2015.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301049225

RECORRENTE:JOSE APARECIDO DE OLIVEIRA (SP229731 - ADRIANO DE CAMARGO PEIXOTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0036459-90.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2021/9301049230
RECORRENTE:MARCIO ROBERTO RENTE VIANNA (SP298953 - RONAN AUGUSTO BRAVO LELIS, SP279781 -
SILVIA CORREA DE AQUINO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIiZES DATURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301002602

DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA -8

0006058-74.2021.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301173807
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:RAQUEL FERREIRA DE SOUZA (SP403255- VANDERLEI APARECIDO MACHADO DO VALE, SP302788

-MARCOS ROBERTO SOARES PINTO)

Trata-se de recurso interposto em face da r. sentenga, proferida em agao previdenciaria, que julgou procedente o pedido, para conceder a autora

o beneficio previdencidrio de pensdo por morte, discriminados os consectarios, antecipados os efeitos da tutela.

Requer, 0 INSS, a reforma do julgado, visando a cessacao da tutela provisdria de urgéncia e adequagdo da RMI a EC 103/2019.
Contrarrazdes apresentadas.

E o relatério.

Nos termos do disposto no artigo 932,1V e V, do Cddigo de Processo Civil de 2015, estédo presentes os requisitos para a prolagdo de decisao

monocratica, porque as questdes controvertidas ja estdo consolidadas nos tribunais, havendo entendimento dominante sobre o tema (vide sumula

n° 568 do Superior Tribunal de Justiga).

Tal qual o pretérito 557 do CP C de 1973, a regra do artigo 932,1V e V, do Novo CP C reveste-se de plena constitucionalidade, ressaltando-se
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que alega¢des de descabimento da decisdo monocratica ou nulidade perdem o objeto com a mera submissdo do agravo ao crivo da Turma
(mutatis mutandis, vide STJ-Corte Especial, REsp 1.049.974, Min. Luiz Fux, j. 2.6.10, DJ 3.8910).

Aplica-se a regra do artigo 2°, § 2°, da Resolug@o 347/2015 (CJF), com a redagdo dada pela Resolugao 417/2016.

Conheco do recurso porque presentes os requisitos exigidos para tanto.

Em ateng@o ao principio tempus regit actum, aplica-se, no tocante a concessao de beneficios previdenciarios, a lei vigente a época do fato que o
originou, consoante sumula 340 do STJ.

Com efeito, o 6bito do instituidor se deu em 30/12/20, data em que ja estavam em rigor as modificagdes previstas na EC103/19.

Logo, quando o fato ensejador do beneficio no caso ocorrer apds 13/11/19, o percentual ndo sera mais de 100% do salario de beneficio da
aposentadoria, mas sim o de 50% mais 10% por dependente.

E o que reza oart. 23 da EC 103/2019:

Art. 23. A pensdo por morte concedida a dependente de segurado do Regime Geral de Previdéncia Social ou de servidor publico federal sera
equivalente a uma cota familiar de 50% (cinquenta por cento) do valor da aposentadoria recebida pelo segurado ou servidor ou daquela a que
teria direito se fosse aposentado por incapacidade permanente na data do 6bito, acrescida de cotas de 10 (dez) pontos percentuais por
dependente, até o maximo de 100% (cem por cento).

§ 1°As cotas por dependente cessardo com a perda dessa qualidade e ndo serdo reversiveis aos demais dependentes, preservado o valor de
100% (cem por cento) da pensio por morte quando o nimero de dependentes remanescente for igual ou superior a 5 (cinco).

(..)

Correta a narrativa do IN'SS, portanto.

Assim, neste caso, como o beneficio foi concedido a uma sé pessoa, a pensao por morte deve ser de 60% do salario de beneficio da
aposentadoria ora recebida pelo falecido quando em vida.

Quanto a tutela provisoria de urgéncia, deve ser mantida ante o aspecto alimentar.

Diante do exposto, nos termos do art. 932, V, “b”, do CP C, conhego do recurso e lhe dou parcial provimento, para adequar a RMI da pensao por
morte aos termos do art. 23 da EC 103/2019.

Oficie-se para adequar a tutela provisdria de urgéncia quanto 8 RMI.

Honorarios de advogado indevidos (art. 55 da Lei9.099/95).

Publique-se. Intimem-se.

0011236-87.2010.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301173549
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:JOSE CUSTODIO DE OLIVEIRA (SP 103216 - FABIO MARIN)

Peticdio e documentos (eventos 27/30 e 33): Defiro a habilitacio do sucessor, St. MAURICIO LEBRE DE OLIVEIRA, nos termos da lei
civle HOMOLOGO o acordo entabulado entre as partes, extinguindo o feito com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, I11, b, CPC.

As providéncias referentes ao levantamento dos valores deverdo ser resolvidas na fase de execugio.
Proceda a Secretaria as alteragdes no polo ativo.

Certifique o transito em julgado e a baixa dos autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

Cumpra-se e intime-se.

0013438-51.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301173809
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ERICK FERNANDO RAMOS ANTONIO (SP208650 - JEFERSON LEANDRO DE SOUZA)

Trata-se de embargos de declarago interpostos em face de decisdo monocratica proferida por relator, que deu provimento ao recurso, para
fixara DIB na DER de 18.02.2021.
Alega, a parte autora: “requer o conhecimento e provimento do presente embargos em carater infringente para reverter a decisdo em favor do
reclamante para fixar o inicio do pagamento do auxilio-acidente na data seguinte da cessagio do beneficio de auxilio-doenga, nos termos do art.
86,§2°da Lein®8.213/91.”
Tornaram os autos a esta 10" cadeira.
E o relatério.
Conhego dos Embargos de Declaragao, em virtude da sua tempestividade.
Conforme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a, os embargos de declaragéo constituem recurso de rigidos contornos processuais,
consoante disciplinamento imerso no art. 535 do CP C, exigindo-se, para seu acolhimento, estejam presentes os pressupostos legais de cabimento
(EARESP n°299.187-MS, 1* Turma, v.u., rel. Min. Francisco Falcdo, j. 20/06/2002, D.J.U. de 16/09/2002, p. 145).
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O artigo 1.022 do NCP C admite embargos de declaracéo quando, na sentenga ou no acérdao, houver obscuridade, contradicao ou for omitido
ponto sobre o qual devia pronunciar-se o juiz ou tribunal.

Segundo Candido Rangel Dinamarco (Instituicdes de direito processual civil. V. I11. Sdo Paulo: Malheiros, 2001, pp. 685/6), obscuridade é “a
falta de clareza em um raciocinio, em um fundamento ou em uma conclusio constante da sentenga”; contradi¢@o é “a colisdo de dois
pensamentos que se repelem”; e omissdo € “a falta de exame de algum fundamento da demanda ou da defesa, ou de alguma prova, ou de algum
pedido etc”.

Nao ha qualquer omissao, contradig@o ou obscuridade a ser sanada.

Com efeito, Esse recurso ndo serve para buscar corregdes de eventual error in judicando.

Nesse diapasio:

“O julgador ndo esta obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para proferir
a decisdo. A prescri¢do trazida pelo art. 489 do CP C/2015 veio confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de
Justica, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a conclusdo adotada na decisdo recorrida” (STJ, EDclno MS
21315/ DF, S1-DlJe 15/6/2016).

PROCESSUALCIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO OU CONTRADICAO. INEXISTENCIA. ERROR IN
JUDICANDO . APRECIACAO. IMPOSSIBILIDADE. 1. Nio ha omissdo ou contradicio no acérdio embargado. A pretensio da
embargante revela propdsito incompativel com a natureza propria dos declaratérios, que ndo se prestam ao reexame da matéria ja decidida. 2. Os
embargos de declara¢do ndo sdo o instrumento processual adequado para a corregdo de eventual error in judicando. Precedentes. 3. Embargos
de declaragio rejeitados. (STJ, EDclno AgRgna Pet 3.370/SP, DJ 12.09.2005 p. 194).

No mais, 0 Supremo Tribunal Federal, nos termos da sumula n. 356, firmou posigéo no sentido de considerar prequestionada a matéria
constitucional objeto do recurso extraordinario pela mera oposicao de embargos declaratdrios, ainda que o juizo a quo se recuse a suprir a
omissdo. (v. REsp 383.492-M A, Rel. Min. Eliana Calmon, julgado em 17/12/2002, in Informativo n. 0159, Periodo: 16 a 19 de dezembro de
2002).

A licao ministrada por Theotonio Negrao no passado ainda vale. A final, o érgéo julgador ndo esta obrigado a responder a consulta do embargante
quanto a interpretacdo de dispositivos legais (nota 2a ao art. 535, Codigo de Processo Civil e Legislagdo Processual em Vigor, Saraiva, 2003).
Para além, o 6rgao julgador ndo esta obrigado a responder: a) questionarios sobre meros pontos de fato; b) questionarios sobre matéria de direito
federal exaustivamente discutida no acérdao recorrido; ¢) a consulta do embargante quanto a interpretacéo de dispositivos legais (nota 2a ao art.
535, Cddigo de Processo Civile Legislagdo Processual em Vigor, Saraiva, 2003).

A vista de tais consideragdes, visa 0 embargante ao amplo reexame da causa, o que é vedado em sede de embargos de declarago, nada havendo
a ser prequestionado, ante a auséncia de omissdo, contradi¢do ou obscuridade.

Diante do exposto, nego provimento aos embargos de declaragéo.

Publique-se. Intimem-se.

0002694-18.2021.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2021/9301173667

RECORRENTE:JOSE DERECO CHAVES PEDROSA (SP389854 - CAIO MAIABOZZO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Trata-se de agravo de instrumento interposto em face de decis@o proferida nos autos principais de n° 5006010-30.2020.4.03.6183, que ndo
acolheu o pedido da parte autora acerca da forma de calculo da RMI do beneficio.

Em sintese, a agravante alega que tendo em vista que o inicio da incapacidade foi fixado em 22/01/2017, data anterior a entrada em vigor da
Reforma da Previdéncia, resta comprovada a inaplicabilidade da EC 103/2019 no presente caso, devendo ser a aposentadoria por invalidez
calculado em consonancia com a metodologia da legislagao anterior.

Inicialmente, destaco ser possivel apreciar o recurso monocraticamente, quando manifestamente inadmissivel, prejudicado, improcedente ou em
confronto com a jurisprudéncia dos Tribunais Superiores, conforme Enunciado n.® 37, destas Turmas Recursais, bem como o estabelecido no
artigo 932, do Cédigo de Processo Civil de 2015, aplicado por analogia aos Juizados Especiais Federais.

Ressalto que em reunido administrativa realizada em 14/04/2016, foi decidido pelas Turmas Recursais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo que os
Jjuizes responsaveis pela admissibilidade nas Turmas Recursais de Sdo Paulo ndo estao investidos dos mesmos poderes conferidos pelo novo
Cadigo de Processo Civil aos relatores dos recursos excepcionais nos Tribunais Superiores, tais como aqueles previstos nos arts. 932, paragrafo
unico, 1.032,1.033 ¢ 1.029, §5°, 1.

Saliento que no &mbito dos Juizados Especiais Civeis, os recursos e as respectivas hipoteses de interposi¢do sdo apenas aqueles que o legislador
nstituiu expressamente (numerus clausus) nas Leis n.°9.099/1995 e 10.259/2001.

Nesse contexto, a Lein.® 10.259/2001, somente prevé 04 (quatro) espécies de recursos no ambito civel, a saber: a) o recurso contra decisdo que
defere ou indefere medidas cautelares (artigo 4°); b) o recurso inominado de sentenga definitiva (artigo 5°); ¢) o pedido de uniformizacao de
jurisprudéncia (artigo 14) e d) o recurso extraordinario (artigo 15).

Além desses tipos e, aplicando-se subsidiariamente a Lein.®9.099/1995, desde que ndo conflite com a Lein.® 10.259/2001 (artigo 1°), admitem-
se os embargos de declaracao (artigos 48 a 50, daquela lei).

Por fim, emrelag@o ao Mandado de Seguranga, as Turmas Recursais de Sdo Paulo se reuniram e pacificaram a questao, ndo sendo mais
admitido mandado de seguranca como forma heterénoma de impugnacéo de decisdo judicial no &mbito dos Juizados Especiais Federais.

Dessa forma, passo a adotar o entendimento da Turma Regional de Uniformizagao da 3* Regido, que editou a Stimula n° 20:
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Nao cabe mandado de seguranga no ambito dos juizados especiais federais. Das decisdes que pdem fim ao processo, ndo cobertas pela coisa
julgada, cabe recurso inominado.

Essa uniformizacdo foi necessaria para evitar a inseguranca juridica gerada pelas decisdes conflitantes nas turmas recursais de Sdo Paulo, em
prejuizo dos autores. Assim, restou pacificado que o recurso cabivel, e somente para questdes ainda ndo tratadas no curso do processo, sera o
recurso inominado das decisdes que pdem fim ao processo.

Ressalto ainda, que a matéria vinculada ao sistema recursal é de regramento fechado, em qualquer estrutura normativa processual, ndo se
admitindo ampliacdes que ndo tenham sido cogitadas pelo legislador.

O rol de recursos, no ambito dos Juizados, é naturalmente mais estreito que o previsto no Codigo de Processo Civil, a fim de se prestigiar os
principios da celeridade e simplicidade que orientam o procedimento especial desses orgaos judiciarios.

As disposicdes legais acima expostas estdo alinhadas aos ditames constitucionais instituidores dos Juizados Especiais, pois € perfeitamente
possivela restricdo dos meios de impugnagao de decisdes judiciais em vista do pequeno valor econémico em querela.

Deste modo, a forma escolhida pela recorrente ndio pode ser aceita para o fim ao que almeja, tendo em vista que a via processual eleita ndo se
vislumbra.

Por fim, observo que a parte autora interpds recurso inominado em face da sentenga, contudo os autos principais ainda encontram-se no Juizado
de origem.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso, uma vez que inadmissivel na forma como foi proposto.
Ap0s, dé-se baixa da Turma Recursal, observadas as formalidades legais e as cautelas de estilo.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

DECISAO MONOCRATICAEM EMBARGOS - 18

0032107-89.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS Nr. 2021/9301173808
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROSARIA MUNIZ BUENO (SP224200- GLAUCE MARIA PEREIRA)

Trata-se de embargos de declaraco interpostos em face de decisdo monocratica proferida por este relator.

Tornaram os autos a esta 10" cadeira.

E o relatério.

Conheco dos Embargos de Declarag@o, em virtude da sua tempestividade.

Conforme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a, os embargos de declaragao constituem recurso de rigidos contornos processuais,
consoante disciplinamento imerso no art. 535 do CP C, exigindo-se, para seu acolhimento, estejam presentes os pressupostos legais de cabimento
(EARESP n°299.187-MS, 1* Turma, v.u., rel. Min. Francisco Falcdo, j. 20/06/2002, D.J.U. de 16/09/2002, p. 145).

O artigo 1.022 do NCP C admite embargos de declaragio quando, na sentenga ou no acérdao, houver obscuridade, contradicao ou for omitido
ponto sobre o qual devia pronunciar-se o juiz ou tribunal.

Segundo Candido Rangel Dinamarco (Instituicdes de direito processual civil. V. I11. Sdo Paulo: Malheiros, 2001, pp. 685/6), obscuridade é “a
falta de clareza emum raciocinio, em um fundamento ou emuma conclusdo constante da sentenga”; contradi¢éo ¢ “a colisdo de dois
pensamentos que se repelem”; e omissdo € “a falta de exame de algum fundamento da demanda ou da defesa, ou de alguma prova, ou de algum
pedido etc”.

Retifico o relatorio, uma vez ndo referida a decisdo que julgou os embargos de declaragdo em primeiro grau de jurisdi¢ao.

A nova redacdo do relatdrio fica assim:

“Trata-se de recurso interposto em face da r. sentenga com o seguinte dispositivo: “Diante do exposto e do mais que dos autos consta, JULGO
EXTINTO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO, nos termos do artigo 485, inciso VI, do CP C, quanto aos periodos de dos
dias 14/01/1977 (URUPIARA INDUSTRIA E COMERCIO DE PLASTICO, 03/10/1977 (CHOCOLATES FIORENTINA LTDA)
¢ 27/10/1977 INDUSTRIA DE TAPETES CERELLO LTDA), 16/04/2001 12/07/2004 INDUSTRIA E COMERCIO ROUXINOL),
13/07/2004 10/10/2004 (SELECENTER EMPREGOS), de 01/07/ 2010 28/09/2010 (BF CONSULTORIA EM RH), de 01/10/2010
12/08/2011 INDUSTRIA E COMERCIO ROUXINOL); resolvo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Novo Cédigo de Processo
Civil, concedo a tutela de urgéncia e JULGO PROCEDENTE o pedido formulado na petigdo inicial por ROSARIA MUNIZ BUENO, para
reconhecer os periodos de 11/10/2004 a 08/06/2010 INDUSTRIA E COMERCIO ROUXINOL) e de 12/04/2012 a 16/11/2017 (JOSE
VIVEIROS MARQUES), e condenar o INSS ao cumprimento da obrigagao de fazer consistente na concessao da aposentadoria por idade,
desde a DER (10/05/2019) no valor de R$ 1.356,13 (UM MIL TREZENTOS E CINQUENTA E SEIS REAIS E TREZE
CENTAVOS) para julho de 2021. Em consequéncia, condeno também a autarquia a pagar as parcelas vencidas, desde a DER, no montante de
R$40.01523 (QUARENTA MIL QUINZE REAIS E VINTE E TRéS CENTAVOS) atualizado até agosto de 2021, , no prazo de 60
(sessenta) dias apos o transito em julgado.” (sem destaques)
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Quanto ao mais, fica mantida a decisdo monocratica constante do evento 58.
Diante do exposto, conheco dos embargos de declaracao e lhes dou provimento.
Publique-se. Intimem-se.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301002603

DESPACHO TR/TRU -17

0037081-09.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301173361

RECORRENTE:JAYME DUARTE TAVARES NETO (SP 170449 - JOSE RENATO SALVIATO, SP238468 - JOAO GALDINO
DA SILVANETO)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Arquivos 20 e 21: Vista a CEF, ap6s voltem os autos conclusos para decisao.
Intimem-se.

0043774-72.2020.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301173677

RECORRENTE: SERGIO BERNARDINO DE SOUZA (SC030095 - VICTOR HUGO COELHO MARTINS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Peticdo da parte autora (arquivos 33 e 34): em conformidade com as diretrizes fixadas pela Res.PRES n°485/2021 do Tribunal Fededral da 3*
Regido, que trata da implantag¢ao do Processo Judicial Eletronico - P Je, nas unidades judicidrias federais em substituicéo ao sistema eletronico
atual, e a Recomendag@o GA CO — despacho n° 8140546/2021 — DFJEF/GACO, o processo aguarda migragio para o novo sistema processual
(PJe), para inclusdo em pauta de julgamento.

A migracdo da subsecdo de Sdo Paulo esta prevista para inicio de janeiro de 2022.

Intime-se.

0053645-29.2020.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301173545
RECORRENTE:IRAILDES TRINDADE LOPES (SP371243 - CACILDA DOS SANTOS FASCIOLI, SP336202 - ALINE
MORAES DE OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Petigdo e CNIS (eventos 63/64 e 66): Oficie-se a0 INSS com urgéncia, para, no prazo de 05 (cinco) dias, restabelecer o beneficio de auxilio-
doenga e converté-lo em aposentadoria por invalidez em favor do autor, conforme determinado no acérdio (evento 055), sob pena de multa diaria
de R$ 50,00 (cinquenta reais), a ser revertida em favor da parte autora.

Int.

0009183-78.2020.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301173555
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALERIA DO NASCIMENTO SOBRAL CAMPOS (SP244097- ANDERSON DE OLIVEIRA BARBOZA)

Peti¢do e documentos (39/40): Anote-se. Int.
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0001905-95.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301173662
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MAURA MARTINS DE ANDRADE (SP314726 - TAIRONE CARDOSO DANTAS)

Arquivo 74: anote-se a prioridade de tramitacdo, tendo em vista a idade da parte autora. Anote-se.

Quanto ao pedido de prioridade/inclusdo na pauta de julgamento, em conformidade com as diretrizes fixadas pela Res.PRES n°485/2021 do
Tribunal Fededral da 3* Regidlo, que trata da implantagao do Processo Judicial Eletronico - P Je, nas unidades judiciarias federais em substituigao
ao sistema eletronico atual, e a Recomendagdo GA CO — despacho n° 8140546/2021 — DFJEF/GA CO, o processo aguarda migragdo para o
novo sistema processual (P Je), para inclusdo em pauta de julgamento.

A migracdo da subsecdo de Sdo Paulo esta prevista para inicio de janeiro de 2022.
Intime-se a parte autora.

Apds, retornem para oportuna inclusdo em pauta.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
M anifeste-se a parte autora sobre a proposta de acordo formulada pela CEF no prazo de 05 (cinco) dias. O siléncio sera
interpretado como dis cordancia. Intimem-se.

0001536-18.2009.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301173363
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:ERMELINDA DO CARMO (SP 164997 - FABIANA MARA MICK ARAUJO)

0000913-85.2008.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301173364
RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO/RECORRENTE:EDUARDO JOSEAUGUSTO (SP 152541 - ADRIANA CRISTINA OSTANELLI)

0001605-50.2009.4.03.6303 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301173362
RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO/RECORRENTE: TEREZA ARRUDA (SP187942 - ADRIANO MELLEGA)

FIM.

0068567-41.2021.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301173743

RECORRENTE: TUN YIANG CHAN (SP315948 - LUCAS FERREIRA FELIPE)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Compulsando os autos, verifico constar documentagéo com indicio de que o autor teria percebido seguro desemprego a partir de 28.07.2018
(evento 02, fls. 07/08).

Sendo assim, intime-se o autor para que traga aos autos termo de rescisdo de contrato de trabalho ou outro documento que comprove de forma
nitida a dispensa imotivada, de modo a ter prorrogado seu periodo de graga.

Apds, venham-me os autos conclusos.

0006102-58.2019.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301173553
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: OSNIR APARECIDO DESTASSI (SP393733-JESSICAAMANDA DE SOUZA)

Peticdo (evento 028): Ao contrario do alegado pelo autor, ndo foi concedida a antecipagao dos efeitos da tutela na sentenga, que apontou
expressamente:

"O caso concreto ndo autoriza a concessio de tutela especifica de carater antecipatorio tendo em vista o disposto pelo paragrafo 3° do artigo 300
do Cédigo de Processo Civil."

Verifica-se também do recurso a impugnag¢ao aos niveis de ruido e técnica de afericao.
Desse modo, por ora, ndo ha descumprimento da decisdo pelo INSS.
No mais, aguarde-se a migragao do feito para o PJE.

Intime-se.
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0012011-67.2008.4.03.6303 - 1 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301173594
RECORRENTE:MARIANA GARCIA CALLEON (SP225619- CARLOS WOLK FILHO)
RECORRIDO: CATXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Manifeste-se a parte autora sobre a proposta de acordo formulada pela CEF no prazo de 05 (cinco) dias.
O siléncio sera interpretado como discordancia.

Intimem-se.

0023959-26.2019.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2021/9301173546

RECORRENTE:OLIVA RODE (SP214055- EVANDRO JOSE LAGO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Peticdo (evento 066): Defiro a dilagdo do prazo requerida pela parte autora.
Int.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIiZES DATURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301002604

DECISAO TR/TRU -16

0013774-55.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173747

RECORRENTE: CARLOS ROBERTO SILVA (SP377324-JOAO PAULO GONCALVES DIAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Noticia a parte autora, através da petigdo anexada aos autos em 03/11/2021, o descumprimento da obrigagéo de implantar o beneficio
assistencial de prestagio continuada, por parte do INSS, conforme determinado no acérdzo.

Assim, determino seja reiterado o oficiado para que implante, de imediato, o beneficio em favor da parte autora, devendo informar, o cumprimento

desta ordem ou a impossibilidade de fazé-lo, sob as penas da lei.
Oficie-se comurgéncia. Intimem-se.
0001701-72.2021.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173671

RECORRENTE:ANTONIO CARLOS POVOA (SP315936- LAIS GIANFELICE MENDES)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Em peti¢do anexada aos autos em 03/11/2021, a CEF informa o cumprimento integral da decisdo que concedeu a antecipagéo de tutela a parte

autora.

Considerando a determinag¢@o do Exmo. Dr. Nino Oliveira Toldo, Desembargador Federal Coordenador dos Juizados Especiais Federais da 3*
Regido, no despacho n® 8140546/2021 - DFJEF/GACO, de 08/10/2021, para que o SisJEF ndo mais seja utilizado para novas inclusdes em

pauta, resta impossibilitado o julgamento do presente feito no ano corrente.
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Assim, determino a inclusdo em pauta para julgamento apds a migracéo para o sistema do Pje.

Int.

0001665-30.2021.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173669

RECORRENTE: DANIELE CRISTINA CALIXTO (RJ231431 - MICHEL LEMOS DE QUEIROZ TAVARES, MG206540 -
WALLACE CAMPOS PRADO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Considerando a determina¢ido do Exmo. Dr. Nino Oliveira Toldo, Desembargador Federal Coordenador dos Juizados Especiais Federais da 3*
Regido, no despacho n® 8140546/2021 - DFJEF/GACO, de 08/10/2021, para que o SisJEF n3o mais seja utilizado para novas inclusdes em
pauta, resta impossibilitado o julgamento do presente feito no ano corrente.

Assim, determino a incluso em pauta para julgamento apds a migracdo para o sistema do Pje.

Int.

0007725-60.2019.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173663

RECORRENTE: WILLIAM DOS SANTOS COELHO (SP 122397 - TEREZA CRISTINA MONTEIRO DE QUEIROZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Peticdes dos eventos 42/43 e 45/46: Oportunamente inclua-se o feito em pauta de julgamento.

0002601-55.2021.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173744

RECORRENTE:ALEXANDRE DA SILVA (SP324069 - THOMAZ JEFFERSON CARDOSO ALVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Nio se afigura cabivel, na hipétese, a retratagdo da decisdo agravada. Intime-se a parte agravada para que se manifeste, nos termos do art.
1.021, §2°do CPC. Intimem-se.

0024731-72.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173749

RECORRENTE:ARNALDO ALBERTO ORIOLI (SP041005 - JOSE ANTONIO ALMEIDA OHL) ROJELTA MARTINEZ
ORIOLI (SP041005- JOSE ANTONIO ALMEIDA OHL)

RECORRIDO: CATXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Nao se afigura cabivel, na hipotese, a retratagdo da decisdo agravada. Intime-se a parte agravada para que se manifeste, nos termos do art.
1.021, §2°do CPC. Intimem-se.

0001000-14.2021.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173672

REQUERENTE:SAMIR ASSAD NASSBINE (SP133791 - DAZIO VASCONCELOS)

REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA) JUIZ FEDERAL DA 2A VARA-GABINETE DO JEF DE RIBEIRAO PRETO - SAO PAULO

Considerando o teor da peticdo anexada aos autos em 03/11/2021, providencie a serventia a regulariza¢do do patrono do autor no SISJEF.

No mais, considerando que o advogado da parte autora ndo foi intimado da decisdo anterior, informo novamente que ha determinag¢do do Exmo.
Dr. Nino Oliveira Toldo, Desembargador Federal Coordenador dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido, no despacho n® 8140546/2021 -
DFJEF/GACO,de 08/10/2021, para que o SisJEF ndo mais seja utilizado para novas inclusdes em pauta, dessa forma, resta impossibilitado o
julgamento do presente feito no ano corrente.

Assim, determino a inclusdo em pauta para julgamento apds a migracao para o sistema do Pje.

Int.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
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Chamo o processo a ordem. Trata-se de demanda ajuizada em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-
INSS, objetivando o reconhecimento de tempo especial na atividade de vigilante. Todavia, 0 Colendo Superior Tribunal de
Justica, por meio de deciséo proferida no Recurso Especial n® 1.830.508-RS (2019/0139310-3 — tema 1.031 — sem transito em
julgado), em 1°/10/2019, determinou a suspensio de todos os processos em que se discute a possibilidade de reconhecimento da
especialidade da atividade de vigilante, ap6s a edicfio da Leifederaln®9.032/1995 e do Decreto federal n®2.172/1997, com ou sem
o uso de arma de fogo, nos seguintes termos: “11. Nestes termos, admite-se o presente Recurso Especial como representativo
da controvérsia, nos termos do artigo 1.036, § So. do Codigo Fux, para que seja julgado pela Primeira Se¢do do STJ, visando a
pacificaciio da matéria, adotando-se as seguintes providéncias: a) a tese representativa da controvérsia fica delimitada aos
seguintes termos: possibilidade de reconhe cimento da especialidade da atividade de vigilante, exercida apo6s a edicio da Lei
9.032/1995 e do Decreto 2.172/1997, com ou sem o uso de arma de fogo. b) asuspensio do processamento de todos os processos
pendentes, individuais ou coletivos, que versem sobre a questio delimitada e que tramite m no territério nacional, inclusive no
sistema dos Juizados Especiais Federais; c) a comunicagio, com cépia do acordio, aos Ministros da Primeira Secio do STJ e aos
Presidentes dos Tribunais Regionais Federais, Tribunais de Justica e a Turma Nacional de Uniformizacdo.” (grafei) Destarte, em
cumprimento ar. decisdo superior, determino a suspenséo do curso do presente processo, que tem por objeto a mesma questio
posta ao crivo julgador do Colendo Superior Tribunal de Justica, no aguardo de julgamento definitivo a respeito. Acautelem-se os
autos em pasta propria. Intimem-se. Cumpra-se.

0011527-38.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173656
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ROMILDO PALMA CRUZ (SP329972 - DENIS GUSTAVO PEREIRA DOS SANTOS)

0012862-92.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173655

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: EDMILSON DA SILVA (SP440376 - GABRIELLAALVES MARQUES MATOZINHO, SP367471 - MARIA DE
LOURDES ALVES BATISTA MARQUES)

0016266-54.2020.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173654

RECORRENTE:ANTONIO BATISTA RODRIGUES (SP253645 - GUSTAVO COTRIM DA CUNHA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0018822-29.2020.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173653
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALDEMIR LUCIO NICOLA (SP324294 - KAREN DE OLIVEIRA CECILIO)

0043203-04.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173652
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARCOS ROBERTO DE SENA (SP300676 - JEFERSON OLIVEIRA)

FIM.

0045651-47.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173583
RECORRENTE: CLAUDIA REGINA DE INACIO FERREIRA (SP444423 - CLEITON ASSIS DOMINGOS)
RECORRIDO: CAIXAECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Indefiro o pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela, por ndo vislumbrar, em sede de cogni¢do sumaria, suficientemente comprovados os
requisitos legais previstos no dispde o art. 300 do C.P.C. (Lein® 13.105/15), ressaltando que o pedido foi julgado improcedente.

A Turma Recursal manteve a improcedéncia do pedido do pedido em acdrdéo e nos embargos de declarag@o.

Devolva-se ao setor competente para analisar a admissibilidade do recurso extraordinario

Intime-se.

0035354-15.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173661
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JAIR SILVA RIBEIRO (SP252894 - KATIAARAUJO DE ALMEIDA)

Peticdo dos eventos 46/47: Primeiramente a parte contraria para manifestagdo quanto ao requerimento de desisténcia da agio, nos termos do
artigo 485, § 4°do CP C/2015.

0068614-06.2007.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173664

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO:MARIA FRANCISCADUARTE (SP221160 - CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR) MIGUEL FLORIANO
DUARTE (SP221160- CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR)

Providencie a parte autora, a regularizacio do pedido de habilitacéo formulado nos autos, com a juntada dos documentos elencados no despacho
constante do evento 27.
Intimem-se.
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0072554-13.2006.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173547
RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO/RECORRENTE:ANTONIO DE ALMEIDA VIEIRA (SP042856 - CELSO EMILIO TORMENA)

Peticdo e documentos (eventos 55/56 e 59): Diante do falecimento da parte autora, defiro a habilitagdo dos sucessores: ELZA DA SILVA
VIEIRA,ALBINO JOSE DA SILVA VIEIRA e MARGARETH ROSE DE ALMEIDA VIEIRA DA SILVA, nos termos da lei civil.
Proceda a Secretaria as alteragdes no polo ativo.

Ap0s, acautelem-se os autos em pasta propria.

Cumpra-se e intime-se.

0040649-96.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173742
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:IVONETE DE OLIVEIRA PARO (SP322608 - ADELMO COELHO)

Trata-se de ac@o que tem por objeto a revisdo de aposentadoria por tempo de contribuicdo mediante reconhecimento de tempo especial, existindo
controvérsia acerca do uso de EPI eficaz.

Em decisdo proferida nos autos do Recursos Especial n® 1.828.606/R S, em tramite perante o Superior Tribunal de Justica, foi determinada a
suspensdo da tramitagdo das agdes para estabelecer a seguinte questdo de direito controvertida: “1) se para provar a eficacia ou ineficacia do
EPI (Equipamento de Protegdo Individual) para a neutralizagido dos agentes nocivos a saude e integridade fisica do trabalhador, para fins de
reconhecimento de tempo especial, basta o que consta no PPP (Perfil Profissiografico Previdenciario) ouse a comprovagao pode ser por
outros meios probatorios e, nessa ultima circunstancia, se a prova pericial é obrigatoria; 2) se € possivel impor rito judicial instrutério rigido e
abstrato para apuragao da ineficacia do EPI, como fixado pelo Tribunal de origem, ou se o rito deve ser orientado conforme os elementos de
cada contexto e os mecanismos processuais disponiveis na legislagao adjetiva; 3) se a Corte Regional ampliou o tema delimitado na admissio do
IRDR e, se positivo, se é legalmente praticavela ampliagdo; 3) se € cabivel fixar de forma vinculativa, em julgamento de casos repetitivos, rol
taxativo de situagdes de ineficacia do EPI e, sendo factivel, examinar a viabilidade juridica de cada hipdtese considerada pelo Tribunal de origem
(enquadramento por categoria profissional, ruido, agentes bioldgicos, agentes cancerigenos e periculosidade); 4) se ¢ admissivel inverter,
inclusive genericamente, o Onus da prova para que o INSS demonstre auséncia de divida sobre a eficacia do EPI atestada no PPP."

Assim, em cumprimento a determinagao supra, determino o sobrestamento do feito até fixagao da jurisprudéncia pelos Tribunais Superiores.
Cumpra-se. Intimem-se.

0052362-05.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173740

RECORRENTE: GABRIELA SILVA PEREIRA (SP239525 - MARCOS ROGERIO FORESTO) VITORIA SILVA PEREIRA
(SP239525- MARCOS ROGERIO FORESTO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolu¢do n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria
de Sao Paulo. Aduz que o juizo a quo reconhecera preclusio processual em questio sem abrir audiéncia, situagdo em afronta ao principio da
ampla defesa.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 1.030, I, do Cddigo de Processo Civil, sera negado seguimento a recurso extraordinario interposto contra acordao que
esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de repercussdo geral ou de recursos repetitivos.
No caso concreto, extrai-se do recurso extraordinario em analise combate ao argumento que a parte deixara precluir produg@o de prova de
desemprego, pois ndo desafiou decisdo nesse sentido, nem tampouco juntara documentos nesse sentido. Assim, a discussdo reverbera sobre a
necessidade de observacdo da ampla defesa no bojo do recurso extraordinario.

Com efeito, a discussdo levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 660, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica
dos recursos repetitivos/repercussao geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

A questdo da ofensa aos principios do contraditério, da ampla defesa, do devido processo legal e dos limites a coisa julgada, tem natureza
infraconstitucional, e a ela se atribuem os efeitos da auséncia de repercussio geral, nos termos do precedente fixado no RE n. 584.608, rel. Min.
Ellen Gracie.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o
prosseguimento do recurso.
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Ante o exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a” e “b”, do Cédigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0005979-32.2020.4.03.6301 - * VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173746

RECORRENTE: ZILMAR DE ALMEIDA REIS (SP 100827 - VERA TEIXEIRA BRIGATTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interpostos contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segéo
Judiciaria de Sao Paulo.

E o breve relatdrio.

Decido.

O recurso extraordinario ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, I11,“a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario,
as causas decididas em unica ou ultima instancia, quando a decisao recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

A fung@o precipua da Suprema Corte €, assim, “guardar a Constituigdo”, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do
conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO: CABIMENTO. INDENIZACAO:DANO MORAL.I.-O
acdrdio-recorrido decidiu a causa a partir do exame da prova, certo que a versdo fatica da instincia ordinaria é imodificavel em recurso
extraordinario. I1. - Agravo nao provido. (STF, RE 422001 AgR, Relator(a): Min. CARLOS VELLOSO, Segunda Turma, julgado em
29/06/2004, DJ 13-08-2004 PP-00282 EMENT VOL-02159-03 PP-00478)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova da incapacidade.

Ora, para reforma do julgado conforme requerido pela parte recorrente, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela decisdo
recorrida e reexaminar o acervo probatdrio que compde a lide. Tal pretenséo é incabivel em sede de recurso extraordinario.

A Jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é unissona nesse sentido. Confira-se:

AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO. OFENSA CONSTITUCIONAL MERAMENTE REFLEXA.
REAPRECIACAO DE PROVAS. INADMISSIBILIDADE. SUMULA 279 DO STEF. 1. Tendo o acérdio recorrido solucionado as
questdes a sipostas com base em preceitos de ordem infraconstitucional, ndo ha espago para a admissdo do recurso extraordinario, que supde
matéria constitucional prequestionada explicitamente. 2. A argumentaco recursal traz versdo dos fatos diversa da exposta no acérddo, de modo
que o acolhimento do recurso passa necessariamente pela reviséo das provas. Incide, portanto, o dbice da Sumula 279 desta CORTE: Para
simples reexame de prova nio cabe recurso extraordinario. 3. A gravo interno a que se nega provimento. (STF, RE 1111003 AgR, Relator(a):
Min. ALEXANDRE DE MORAES, Primeira Turma, julgado em 29/06/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-153 DIVULG 31-07-
2018 PUBLIC 01-08-2018)

Por conseguinte, impde-se a aplica¢do do disposto na Sumula n. 279/STF: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario.”.
Alega ainda a parte autora inconstitucionalidade do artigo29, incisos I1 e I1T e § 10,da Lein®8.213/91.

Ocorre que essa questio ndo foi debatida nas instancias iniciais do processo. Conforme se verifica no recurso de sentenca, somente a questio da
incapacidade foi objeto de controvérsia, fato que impede o conhecimento do recurso extraordinario, nessa parte.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 10,1, “b”, da Resolugdio n. 3/2016 CJF3R,NAO ADMITO o recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004822-24.2020.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173738

RECORRENTE:JOSE ALISON DE LIMA OLIVEIRA (SP386659 - JOILSON AZEVEDO DE ARAUJO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolu¢do n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria
de Sao Paulo. Aduz que o juizo a quo conferira interpretagdo inconstitucional as disposigcdes constitucionais do devido processo legal, ao analisar
a prova alheio ao ndo reconhecer a incapacidade, situagcdo em afronta ao principio da ampla defesa.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 1.030, I, do Cédigo de Processo Civil, sera negado seguimento a recurso extraordinario interposto contra acordao que
esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de repercussao geral ou de recursos repetitivos.
No caso concreto, extrai-se do recurso extraordinario em analise combate ao argumento que a parte autora, ora segurada, encontra-se
incapacitada, consoante prova coligida pela parte, de forma que questiona a instru¢do probatoria, em especial contraprova a pericia. Assim, a
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discussdo versa sobre a necessidade de observacdo da ampla defesa no bojo do recurso extraordinario.

Com efeito, a discussao levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 660, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica
dos recursos repetitivos/repercussao geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

A questdo da ofensa aos principios do contraditério, da ampla defesa, do devido processo legal e dos limites a coisa julgada, tem natureza
infraconstitucional, e a ela se atribuem os efeitos da auséncia de repercussio geral, nos termos do precedente fixado no RE n. 584.608, rel. Min.
Ellen Gracie.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdao combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o
prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a” e “b”, do Cédigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0005756-79.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173737

RECORRENTE:CLAUDECI RODRIGUES SOARES (SP324351 - ALESSANDRA APARECIDA PEREIRA, SP346063 -
ROCHERLAINE MARTINIANO DAROCHA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolu¢do n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria
de Sado Paulo. Aduz que o juizo a quo conferira interpretagdo inconstitucional as disposigdes constitucionais do devido processo legal, ao analisar
a prova alheio ao ndo reconhecer a incapacidade, situacdo em afronta ao principio da ampla defesa.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso nao merece seguimento.

Nos termos do artigo 1.030, I, do Cddigo de Processo Civil, sera negado seguimento a recurso extraordinario interposto contra acordao que
esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de repercussio geral ou de recursos repetitivos.
No caso concreto, extrai-se do recurso extraordinario em analise combate ao argumento que a parte autora, ora segurada, encontra-se
incapacitada, consoante prova coligida pela parte, de forma que questiona a instrug@o probatoria, em especial contraprova a pericia. Assim, a
discussdo versa sobre a necessidade de observagio da ampla defesa no bojo do recurso extraordinario, ao rediscutir sobre a pericia e sua
complementagado/revisdo.

Com efeito, a discussao levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 660, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica
dos recursos repetitivos/repercussao geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

A questdo da ofensa aos principios do contraditério, da ampla defesa, do devido processo legal e dos limites a coisa julgada, tem natureza
infraconstitucional, e a ela se atribuem os efeitos da auséncia de repercussio geral, nos termos do precedente fixado no RE n. 584.608, rel. Min.
Ellen Gracie.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o
prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a” e “b”, do Cédigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001704-40.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173739
RECORRENTE:LUCINEIDE APARECIDA BALMANT FERREIRA (SP341095- ROSANGELA CARDOSO E SILVA,
SP416475 - PRISCILA CARDOSO E SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolu¢do n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria
de Sédo Paulo. Aduz que o juizo a quo conferira interpretagdo inconstitucional as disposigdes constitucionais do devido processo legal, ao analisar
a prova alheio ao ndo reconhecer a incapacidade, situacdo em afronta ao principio da ampla defesa.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.
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Nos termos do artigo 1.030, I, do Cddigo de Processo Civil, sera negado seguimento a recurso extraordinario interposto contra acérdiao que
esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de repercusso geral ou de recursos repetitivos.
No caso concreto, extrai-se do recurso extraordinario em analise combate ao argumento que a parte autora, ora segurada, encontra-se
incapacitada, consoante prova coligida pela parte, de forma que questiona a instru¢@o probatoria. Assim, a discussao versa sobre a necessidade
de observagdo da ampla defesa no bojo do recurso extraordinario.

Com efeito, a discussao levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 660, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica
dos recursos repetitivos/repercussao geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

A questdo da ofensa aos principios do contraditorio, da ampla defesa, do devido processo legal e dos limites a coisa julgada, tem natureza
infraconstitucional, e a ela se atribuem os efeitos da auséncia de repercusséao geral, nos termos do precedente fixadono RE n. 584.608, rel. Min.
Ellen Gracie.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o
prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a” e “b”, do Cédigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/9301002605

DECISAO TR/TRU-16

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de agravo apresentado contra decisfo que nio admitiu pedido de
uniformizacio dirigido 2 Turma Regional de Uniformizacio interposto contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secéo Judiciaria de Sdo Paulo. DECIDO. Nos termos do artigo 10, §1°, da Resoluc¢éo n. 3/2016 do
Conselho da Justica Federal da 3" Regido, inadmitido o pedido de uniformizacio dirigido 2 Turma Regional de Uniformizacio, nos
termos do inciso I desse artigo, ou do art. 7°, inciso IX, a parte podera, no prazo de quinze dias titeis a contar da publicacio da
decisio, interpor agravo nos proprios autos a ser dirigido ao respectivo 6rgéo colegiado, observada a necessidade de indicaciio do
equivoco da decisiio recorrida. Em analise da decisfo de inadmissibilidade, verifico que nfio houve a aplicagido exclusiva de
precedente obrigatério, descrito no art. 10°, I e III, Res. n. 3/2016 CJF3R, de maneira que o recurso cabivel é o agravo nos
préprios autos dirigido a Turma Regional de Uniformizagdo. Por fim, com relagdo as razées expendidas no recurso, considero que
sdo insuficientes para areconsideragdo do decisum. Desse modo, deixo de exercer o juizo de retratacio. Ante o exposto, com
fulcro no artigo 10, §§ 1° e 2°, da Resolucio CJF3R n. 3/2016, remetam-se os autos a Turma Regional de Uniformizacéo para
apreciaciio do agravo a ela dirigido. Cumpra-se. Intime-se.

0020964-40.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173801
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:MARLENE FERNANDES CORTES (MS020050 - CELSO GONCALVES)

0051440-95.2018.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173800

RECORRENTE:ANTONIA HELENA COSTA DE FARIAS (SP316570 - SERGIO TADEU DE MIRANDA SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 3/2016 CJF3R e n. 586/2019 — CJF. Trata-se de agravo apresentado contra decisfio que niio
admitiu pedido de uniformizacio interposto contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Secio Judiciaria de Sdo Paulo. DECIDO. Nos termos do artigo 14, §2°, da Resolucéo n. 586/2019 — CJF, da decisio de
inadmissibilidade proferida com fundamento nos incisos I e V desse artigo, cabera agravo nos proprios autos, no prazo de quinze
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dias a contar da intimaco, a ser dirigido 2 Turma Nacional de Uniformizagdo, no qual o agravante devera demons trar,

fundame ntadamente, o equivoco da deciso recorrida. Em analise da decisdo de inadmissibilidade, verifico que nio houve a
aplicacio exclusiva de precedente obrigatério ou simula, de maneira que o recurso deve ser dirigido a Turma Nacional de
Uniformizacio. No que concerne ao emprego de simula como base para a inadmissio de pedido de uniformizacio, caso o aludido
enunciado niio importe aplicacfio de regra direito material, o agravo também deve ser dirigido ao érgdo ad quem, qual seja, a TNU.
Quanto aisso, a Questio de Ordem n° 40 da Turma Nacional de Uniformizacdo bem explicita essa hipotese. Confira-se:
“QUESTAO DE ORDEM N°40 DJe n° 128. DATA: 28/11/2018 O agravo contra a decisio de inadmissdo do Incidente de
Uniformizacio com base nas Sumulas 42 e 43, que nio importam aplicaciio de regra de direito material, deve ser dirigido a TNU e
niio a Turma de origem como agravo interno. (Precedente n. 0000148-38.2018.4.90.0000). A provada, a unanimidade, na Nova
Sessio Ordinaria de Julgamento da Turma Nacional de Uniformizacdo do dia21.11.2018.” (Destacou-se) Cabe frisar também que
se porventura a decisiio desafiar, a um sé tempo, os dois agravoes previstos nos paragrafos §§ 2° e 3° do artigo 14, da Resolucio
586/2019 — CJF, sera cabivel apenas a interposicio do agravo dirigido 8 Turma Nacional de Uniformizagéo, devendo o agravante
cumular os pedidos, nos termos do disposto no §5° desse mesmo dispositivo. Por fim, em relaciio as razdes expendidas no
recurso, considero que sio insuficientes para a reconsideraciio do decisum. Desse modo, deixo de exercer o juizo de retratacio.
Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, §§ 2° e 5°, da Resolucgéo n. 586/2019, remetam-se os autos a Turma Nacional de
Uniformizacio para apreciacio do agravo a ela dirigido. Cumpra-se. Intime-se.

0049001-77.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173780

RECORRENTE: JOSELIA REIS SANTOS (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0060916-26.2019.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173775

RECORRENTE: LETHICIA MORIYAMA DA SILVA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO
JUNIOR) JOSE HENRIQUE SILVA RIBEIRO (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0048979-19.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173789

RECORRENTE:MARIA CREUZA OLIVEIRA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0042105-18.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173788
RECORRENTE:LUDOVICO SATURNINO NETTO (SP182845- MICHELE PETROSINO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002644-26.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173785

REQUERENTE:JORGE FELIX PEREIRA (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0007778-13.2020.4.03.6301 - 8' VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173778

RECORRENTE: GRUSTENICK SAMUEL MONTENEGRO (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO
JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

0014683-05.2018.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173757
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:HUDSON LEANDRO DA SILVA (SP256608 - TATIANE CRISTINA LEME BERNARDO)

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagao de lei federal interposto pela parte ré contra acordao proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Secéo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em sintese, que o periodo de 01.04.2010 a 30.08.2012 foi laborado em condi¢des prejudiciais a satide, conforme P PP apresentado que
indica a técnica de aferigdo do ruido acima do permitido pela legislagio para cada periodo, cabendo o reconhecimento para fins de concessao de
beneficio previdenciario ora pleiteado.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizacdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacéo):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdao recorrido.
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§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a
decisdorecorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fung@o institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao é, assim, uniformizar teses de direito material no
microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias ordinrias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste
sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORALIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA.SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagio da prova e do
livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte
autora, emrazio da demora na liberag@o de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, invidvel em recurso
especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe
08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova de restou comprovada nos autos a exposicdo a agente nocivo (ruido)
acima dos limites legais.

Ora, a vedag@o ao reexame de prova nio impede que se conhega de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valora¢do do
acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da
prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizacdo de
Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE
RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢do unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAP RESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO.(...) O papeluniformizador da TN'U se d4 pela indicagdo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser
admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificacdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no
caso concreto dos autos. Mas ndo é papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o
que esta dentro da valoracdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concrec¢ao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacéo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar
a matéria de fato da lide. Aquiincidiria a Stimula 42 da TN'U (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagio do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformizagio que implique reexame
de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0013113-13.2020.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2021/9301173770

RECORRENTE:PAULO SERGIO PERETO (SP274311 - GENAINE DE CASSIA DA CUNHA FARAH MOTTA, SP214916 -
CARINABRAGADE ALMEIDA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugao n. 3/2016 CJF3R.
Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Secdo Judiciaria de Sdo Paulo.
Alega, em sintese, a impossibilidade de computo do tempo de recebimento de beneficios por incapacidade (auxilio-doenga e aposentadoria por
invalidez), intercalados entre periodos contributivos, como caréncia, pois coloca em risco a norma basilar sobre a qual se alicerca o Regime Geral
de Previdéncia Social - RGPS, qual seja: o equilibrio financeiro e atuarial.
E o breve relatério.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.
Nos termos do artigo 1.030, I, do Cddigo de Processo Civil, sera negado seguimento a recurso extraordinario interposto contra acordao que
esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de repercussao geral ou de recursos repetitivos.
No caso concreto, a discussao levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 1125, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a
sistematica dos recursos repetitivos/repercussao geral.
Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:
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“E constitucional o cémputo, para fins de caréncia, do periodo no qual o segurado esteve em gozo do beneficio de auxilio-doenga, desde que
intercalado com atividade laborativa.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdio combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razao para o
prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a” e “b”, do Cédigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE SAO PAULO

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL SAO PAULO
1 SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2021/6301000444

SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO -2

0078166-04.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285754
AUTOR:DJAIME FERREIRA DA SILVA (SP451980 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ, PR092543 - DIEGO
ARTHUR IGARASHI SANCHEZ)

REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Diante do exposto, nos termos do art. 487, 11, do Cddigo de Processo Civi, RECONHECO A P RESCRICAO da pretensdo autoral.
Sem condenagdo em custas e honorarios.

Apos o transito em julgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0108408-43.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301284915
AUTOR:MARIA VENERANDA DA SILVA (SP311417- RAFAELAPARECIDO ROSQUINHA HELFSTEIN LUZ, SP321035
-EDSON OLIVEIRA BORGES DE JESUS)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos em sentenga.

Relatério dispensado na forma da lei.

Tendo em vista a proposta de acordo ofertada pela ré e a aceitagio da parte autora, impde-se a extingdo do processo com resolugao do mérito.
Ante o exposto, HOMOLOGO O ACORDO celebrado entre as partes e resolvo o mérito na forma do artigo 487, inciso I11, “b”, do Cddigo de
Processo Civil.

Sem condenacdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Concedo os beneficios da Justiga Gratuita.

Oficie-se ao INSS (A ADJ) para implantagao do beneficio nos sistemas eletronicos, SEM PAGAMENTO DE ATRSADOS NA VIA
ADMINISTRATIVA, no prazo de 30 dias.

P osteriormente, remetam-se os autos & Contadoria para calculo dos atrasados.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0064763-36.2019.4.03.6301 - 7" VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301284779
AUTOR:ADEMAR SOARES DE OLIVEIRA (SP131100- VERA LUCIA ULIANA LIMA)
REU:CAIXAECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.
Tendo em vista a comprovagio do cumprimento integral da condenagio, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924,
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inciso I1, do Cddigo de Processo Civil.

Friso ser desnecessario aguardar a comprovacao do levantamento dos valores depositados, porque os saques, em regra, independem de
intervengdo judicial. P ortanto, reconsidero eventual determinagao proferida por este Juizo em sentido contrario.

Apos o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein® 9.099/95. Tendo em vista a comprovacio do cumprimento integral da
condenacio, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924, inciso 11, do Codigo de Processo Civil. Apés o
transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0028730-23.2014.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285213
AUTOR:PAULINAKITSIS LUDMER(FALECIDA) (SP313432- RODRIGO DA COSTA GOMES) BERNARDO CUKIER
(SP313432-RODRIGO DA COSTA GOMES)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (OUTROS) (SP145724- FRANCISCO DE ASSIS
SPAGNUOLO JUNIOR)

0010924-62.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285171
AUTOR:JOSINALDO FARIAS (SP206870 - ALESSANDRA DA COSTA SANTANA)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

0054735-38.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301286428
AUTOR:ADRIANA MORAES DA SILVA (SP 147913 - MARCIO RIBEIRO DO NASCIMENTO)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

0012814-02.2021.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285127
AUTOR:KAYNA VICENTE DONOFRIO (SP399634 - FABIO ROCHA RODRIGUES CILLI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0010386-47.2021.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285172
AUTOR:LUCIANA DA SILVA (SP219791 - ANDREIA ANDRADE DE JESUS)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

0046938-11.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301283721
AUTOR:GIULIANO NUCCI BIZ (SP 158977 - ROSANGELA JULIANO FERNANDES)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

0025075-67.2019.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285208
AUTOR:JAILSAPEREIRA DA GAMA (SP208427- MARILENA GAVIOLI HAND)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0022861-06.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285470
AUTOR:NELSON BISPO DE SOUSA (SP 045683 - MARCIO SILVA COELHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0053059-89.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301284580
AUTOR:CLAUDINEIALVES (SP268181 -ADALBERTO DOS SANTOS AUGUSTO JUNIOR)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0019767-55.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285572
AUTOR:JOSE ALVES PEREIRA (SP237344- JULIANA DE OLIVEIRA SOUSA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP109712- FRANCISCO VICENTE DE MOURA CASTRO)

0030383-16.2021.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285193
AUTOR:MARIA CRISTINA DE OLIVEIRA (SP450413-ALLAN BARBOSA DE SOUSA LUIS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0012338-61.2021.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285295
AUTOR:ANTONIO CHARLES SILVADOS ANJOS (SP441610- LUANA CAROLINE ANASTACIO LEITE)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0062097-62.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301284572
AUTOR:JOSILENE SOARES OLIVEIRA (SP320525 - DANIEL OTAVIO DE SOUZA, SP405864 - FABIO AUGUSTO
RIBEIRO ABY AZAR, SP409909 - MARCOS RODOLFO ARAUJO SA)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0032199-67.2020.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285211
AUTOR:MARIO ALVES GRILO NETO (SP392892 - DIOGO MOLINO LLACER)

REU:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS (SP078566 - GLORIETE APARECIDA CARDOSO
FABIANO)
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0051723-50.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301286396
AUTOR:FRANCISCO FONTINELE ARAUJO (SP116925- ZILAH CANELJOLY)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0027570-50.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285196
AUTOR:JOSE BATISTA DA SILVA (SP335960 - JOSINALDO ABREU DE ALMEIDA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0031785-69.2020.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301286287
AUTOR:HELENICE ROEL DE SOUZA MARTINS (SP235183 - RODRIGO SILVA ROMO)

REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP 158849 - PAULO EDUARDO ACERBI) UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO (
-MITSUKO SHIMADA)

0025972-66.2017.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285201
AUTOR:LINDALVA DE SOUZA BARBOSA (SP328004 - MARIA RIBEIRO DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0051821-55.2008.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301286395
AUTOR:MANOELJOSE DEARAUIJO (SP195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0025200-98.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285206
AUTOR:RENATO DA SILVA (SP417368 - MARCELO DE ALMEIDA, SP176872 - JENIFFER GOMES BARRETO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0014695-82.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285521
AUTOR:ADAO LUIZ GONCALVES (SP353978 - CHAYANNE LOUISE VIEIRA DA SILVA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0006759-40.2018.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285180
AUTOR:MANOELJOSE DOS SANTOS (SP402645 - CLAUDIMAR FERREIRA DE SOUSA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0027161-74.2020.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285197
AUTOR: CRISTINA DE FIGUEIREDO (SP411701 - RAFAEL TEMPERINI PEREIRA, SP 193060 - REINOLDO KIRSTEN
NETO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0016691-18.2019.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285492
AUTOR: WILSON FRANCISCO DOS SANTOS (SP132782- EDSON TERRA KITANO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0029671-94.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285144
AUTOR:ELAINE CRISTINA CAMPOS (SP 142681 - SILVIO CRISTINO DOS SANTOS)

REU:SOC ADMINISTRADORA E GESTAO PATRIMONIAL LTDA CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORA
YONARAMARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN) FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA
EDUCACAO (-FABIO VINICIUS MAIA)

0002222-30.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301284790
AUTOR:ADAO VICENTE DA SILVA (SP 160585 - ADRIANA PEREIRA E SILVA, SP324744-ISLEY ALVES DA SILVA,
SP169298 - ROSELI LORENTE DAS NEVES)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0032283-68.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285188
AUTOR:ELIAS JOSE DOS SANTOS (SP417480- JAMILLE SOUZA JORGE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0025704-07.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285202
AUTOR: VANIA CRISTINA OLYMPIO (SP198332 - CLAUDIA CENCIARELI LUPION MONTENEGRO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0067430-92.2019.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301286382
AUTOR:CLEMENTE SIMAO ROCHA (SP426887 - JOSE LUIZ FLORES MACEDO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0025573-32.2020.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285204
AUTOR:EDIVALDO MOREIRA CARDOSO (SP275440 - CELIA ROSA RODRIGUES DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0066686-97.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301286422
AUTOR:YARA PICOLOMINI FERNANDES (SP220411A - FLAVIO BIANCHINI DE QUADROS)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)
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0018440-36.2020.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301284061
AUTOR: MIGUELRODRIGUES SANTANA (SP413983 - JHESSICA OLIVEIRA NARDES, SP415146- ANA PAULA
SANTANA RAIMUNDO)

REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0026495-73.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285199
AUTOR:ANTONIA CELESTINA DOS SANTOS (SP291960 - FABIO HENRIQUE PEREIRA DEARAUJO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0021412-76.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301284044
AUTOR:JOSE CAMARA COSTA (SP382033 - FRANCIELE FERREIRA DE ASSIS, SP380838 - CLAYTON DE OLIVEIRA
COUTINHO)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0021798-43.2019.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285239
AUTOR:NADIR CUSTODIO DA SILVA (SP282878 - NILZA MARIA DE BARROS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0031628-96.2020.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285190
AUTOR:ANTONIO CARLOS SOUZA SANTOS (SP180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0062122-75.2019.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301284571
AUTOR:DIOGO LUDGERO ALMEIDA FARIA (SP 154257 - GILBERTO BERGSTEIN, SP281802 - FABRICIO ANGERAMI
POLI)

REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0017906-58.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285461
AUTOR: GISLENE ROSOLINO PIVA (SP403671 - DIEGO MARQUES DE FARIAS)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

0029374-87.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285212
AUTOR:OBJEKTI COMERCIAL EIRELI (SP312742 - CAMILAPRADO FURUZAWA)

REU:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS (SP078566 - GLORIETE APARECIDA CARDOSO
FABIANO)

0025444-95.2018.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285205
AUTOR:ANAROSADE SOUZA RIBEIRO DE CARVALHO (SP129218-AUREA APARECIDA COLACO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0007192-39.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285179
AUTOR:CLAUDILENE FERNANDA FERREIRA GUSMAO (SP143657- EMERSON RAMOS DE OLIVEIRA)
REU:GIOVANNA FERNANDA FERREIRA DA SILVA KAYQUE HENRIQUE FERREIRA DA SILVA INSTITUTO
NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0007351-79.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285178
AUTOR:MARCELO DEALMEIDA FRANCO (SP265560 - CAMILA CRISTINE ORTEGA NICODEMO DE FREITAS)
REU:JOYCE HELENA DA SILVA FRANCO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
(SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0026439-40.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285200
AUTOR:IRAIRALVES COUTINHO (SP371945- HERMES ROSA DE LIMA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0031786-54.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285189
AUTOR:JOAO ROQUE SOBRINHO (SP362907 - JOSE MOURAO DA SILVA, SP162741 - EMANUEL CELSO DECHECHI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0024920-30.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285214
AUTOR:ANDRE LUIZ RAMIREZ (SP095826 - MONICA PETRELLA CANTO)

REU:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS (SP078566 - GLORIETE APARECIDA CARDOSO
FABIANO)

0052064-76.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301286394
AUTOR:ROBERTO VASQUES (SP411135- CARINA DO CARMO BENINCASA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)
PARANA BANCO S/A (SP281612 - MILTON LUIZ CLEVE KUSTER)

0015378-22.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285445
AUTOR:JOSE VICENTE VIEIRA (SP180393 - MARCOS BAJONA COSTA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0025023-08.2018.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285147
AUTOR:SEVERINO FERNANDES DE ALMEIDA (SP215112- MURILO PASCHOAL DE SOUZA, SP230295 - ALAN
MINUTENTAG)

REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0025650-41.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285203
AUTOR:JOAO MARCOLINO DA SILVA (SP354370 - LISTANE ERNST)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0019019-47.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285456
AUTOR:LUIZ CARLOS CRISPI (SP247075 - EMERSON DA SILVA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARAMARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0024890-26.2014.4.03.6100 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285148
AUTOR:CONDOMINIO RESIDENCIAL RIVIERAITALIANA (SP151742 - CRISTIANO DE SOUZA OLIVEIRA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
JOSEVANDA PACHECO BITENCOURT CARVALHO

0026518-87.2018.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285198
AUTOR:CARLOS RUBENS GOMES DE MOURA (SP170673 - HUDSON MARCELO DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0025130-81.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285207
AUTOR:ADENAIDE SOARES DA COSTA (SP208949 - ALEXSANDRO MENEZES FARINELI, SP289939 - ROGERIO
BORGES SANTOS)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0046866-58.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301283669
AUTOR:GISELE SOUSA DE SANTANA (SP 136406 - MARGARETE EVARISTO BONFIM)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0009530-20.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285175
AUTOR:MARIA JOSE BELMAR RIOBO (SP349050 - GUILHERME AUGUSTUS MORAES RODRIGUES)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0030212-93.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285194
AUTOR:ANTONIO SOBREIRA LIMA (SP301278 - ELAINE DA CONCEICAO SANTOS DE CARVALHO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0015584-02.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301283739
AUTOR:KATIAALVES MEIRELES (SP418535- LUIZ GUSTAVO ORLOVSKI PEREIRA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARAMARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

FIM.

0010245-28.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285451
AUTOR: SHEILA COHEN SALLES (SP420413 - LUIS GUSTAVO ROSA CASTANHO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Relatorio dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

Peticdo da parte autora: a conta do FGTS foi devidamente recomposta em 04/08/2021, conforme documento anexado nas fls. 3-4 do evento 37,
em cumprimento a sentenga prolatada. Note a parte autora que a recomposi¢do ocorreu na conta em que houve o débito indevido (conta
referente ao empregador Bradescard), sendo certo que os extratos anexados com a ultima petigdo referem-se a outra conta, pertinente a outro
empregador.

Tendo em vista a comprovagio do cumprimento integral da condenag¢io, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924,
inciso I1, do Codigo de Processo Civil.

Apos o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0006563-65.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285243
AUTOR:ARNALDO JOSE DA SILVA (SP310235- RAFAEL CARDOSO LOPES)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Peticdo da ré — eventos 48/49: Deferido, conforme despacho exarado no evento 42.

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

Tendo em vista a comprovagio do cumprimento integral da condena¢iio, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924,
inciso I1, do Codigo de Processo Civil.

Apds o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Regjstre-se. Intimem-se. R
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0019806-13.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301284784
AUTOR:HENRIQUE RIBEIRO LOPES (SP169302 - TICIANNE TRINDADE LO) JACKELINE RODRIGUES WALENDY
(SP169302 - TICIANNE TRINDADE LO) MARCIA CRISTINA GOMES DA SILVA (SP169302 - TICTANNE TRINDADE
LO)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

Tendo em vista a comprovagio do cumprimento integral da condenagio, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924,
inciso 11, do Cddigo de Processo Civil.

Friso ser desnecessario aguardar a comprovacao do levantamento dos valores depositados, porque os saques, em regra, independem de
intervengdo judicial. P ortanto, reconsidero eventual determinagao proferida por este Juizo em sentido contrario.

Apos o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0027475-20.2020.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285145
AUTOR:EDUARDO MATIAS (SP306032- HUGO VITOR HARDY DE MELLO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

Tendo em vista a comprovagio do cumprimento integral da condenagdio, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924,
inciso I1, do Cddigo de Processo Civil.

Apos o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Relatorio dispensado nos termos do art. 38 da Lein® 9.099/95. Tendo em vista a inexisténcia de valores a pagar, entendo ser o
titulo judicial inexe quivel, e, portanto, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO. Apés o transito em julgado, remetam-se os
autos ao arquivo. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0043405-25.2013.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301284786
AUTOR:JOVENAL GOMES DE ARAUJO (SP226041 - PATRICIA CROVATO DUARTE, SP276963 - ADRIANA ROCHA DE
MARSELHA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0062298-25.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301286432
AUTOR:DILSON HIDEKI KOUUTI (SP228903 - MARIA CAROLINA LEONOR MASINI DOS SANTOS)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

FIM.

0006775-86.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285236
AUTOR:KELLEM BUENO DE OLIVEIRA (SP275452 - DEBORA CRISTINA THOME DE SANTANNA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Peticdo da parte autora — eventos 36/37: O levantamento do valor depositado deve ser realizado diretamente na instituigio bancaria:

a) pela parte autora, sem necessidade de expedic@o de ordem ou alvara judicial, sendo imprescindivel a apresentacdo de RG, CPF e
comprovante de residéncia emitido ha menos de 90 dias ou, ainda,

b) pelo advogado, mediante apresentacdo de certiddo de advogado constituido e procuragio autenticada, que podem ser solicitadas pessoalmente
ou via peticionamento eletrdnico, exclusivamente na opgio PETICAO COMUM - PEDIDO DE PROCURACAO CERTIFICADA”,
que devera ser instruida coma GRU (Res. 138/01, TRF3) ou mediante indicagdo do documento que deferiu os beneficios da justi¢a gratuita, se o
caso.

Registro, no entanto, que a instituicdo bancaria podera exigir outros documentos além da documentagao acima, conforme normas internas.
Ainda, assevero que, no caso de condenagdo em honorarios sucumbenciais, os valores depositados deverdo ser levantados diretamente na
nstituicao bancaria pelo advogado constituido nos autos.

Relatdrio dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.
Tendo em vista a comprovagio do cumprimento integral da condenagio, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924,
inciso I1, do Codigo de Processo Civil.
Apos o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Relatoério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95. Tendo em vista a comprovacio do cumprimento integral da
condenaciio, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924, inciso II, do Cédigo de Processo Civil. Apés o
transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0052984-21.2018.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301284582
AUTOR:MARCOS PAULO SANTANA DE SENA (SP153998 - AMAURI SOARES)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0013524-22.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285517
AUTOR:ELIUTA DO NASCIMENTO SANTOS (SP346765 - MIGUEL FRANCISCO AVELANEDA)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

0015508-27.2010.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285045
AUTOR: GERMANO MARQUES (SP216241 - PAULO AMARAL AMORIM, SP246004 - ESTEVAM NOGUEIRA
PEGORARO)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0057042-53.2007.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301284574
AUTOR:PAULO HINNIGER (SP236635 - SERGIO HINNIGER FILHO) LUZIA MAIS CONCEICAO HINNIGER (SP236635
- SERGIO HINNIGER FILHO) SERGIO HINNIGER (SP236635 - SERGIO HINNIGER FILHO) PAULO HINNIGER FILHO
(SP236635 - SERGIO HINNIGER FILHO)

REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0015023-41.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285289
AUTOR:RONAN DE OLIVEIRA TOLEDO (SP317531 - JONATAS RIBEIRO BENEVIDES)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARAMARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

5025595-26.2020.4.03.6100 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301284222
AUTOR:MARCOS VILLIGER THOMAZ DA ROSA (SP262301 - SAULO MOTTA PEREIRA GARCIA)
REU:CAIXAECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Relatorio dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95. Tendo em vista que o réu comprovou o cumprimento da obrigagéo
de fazer e considerando o deposito do montante objeto de RPV/precatério, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos
do art. 924, inciso 11, do Codigo de Processo Civil. Friso ser desnecessario aguardar a comprovacio do levantamento dos valores
depositados, porque os saques, em regra, independem de intervencéo judicial (§1° do art. 40 da Resolucéio 458/2017, do E.
Conselho da Justica Federal) e diante do que dispde o art. 44, caput, da Resolucio mencionada. Portanto, reconsidero eventual
determinacio proferida por este Juizo em sentido contrario. Apés o transito em julgado, observadas as formalidades legais,
remetam-se os autos ao arquivo. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0022574-09.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285588
AUTOR:JOSELITO MOREIRA DE SOUZA (SP353626 - JORGE MARCELO PINHEIRO SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0032910-72.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301286280
AUTOR:EDUARDO AUGUSTO PEREIRA (SP429129 - GUILHERME MITSUO KIKUCHI MACHADO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0026489-66.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301286282
AUTOR:ANA CLAUDIA DE JESUS GUIMARAES (SP161960 - VALERIA CRISTINA ESPARRACHIARI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0023143-44.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285246
AUTOR:DIONISIO MESCHINE DARCANOVAS (SP335996 - NATHALIA ELKHATIB DARCANOVAS, SP300128 -
MARCELI CRISTINA RODRIGUES)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0011574-12.2020.4.03.6301 - I* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285217
AUTOR:MARCOS ANTONIO DO NASCIMENTO SOUSA (SP402710- KAREN PEGO DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

Tendo em vista a inexisténcia de valores a pagar, entendo ser o titulo judicial inexequivel, e, portanto, DECLARO EXTINTA A
EXECUCAO.

Apds o transito em julgado, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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0052610-34.2020.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301284240
AUTOR:BENEDITO SULINO DOS SANTOS (SP312169- ALBERTO IRIDES DE MELO, SP336231 - CLAUDIA LUCIANA
DA SILVA MINEIRO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE e dou por resolvido o mérito, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo
Civil

Sem condenacdo em custas e honorarios, nos termos dos artigos 55 da Lein®9.099/95 e 1°da Lein® 10.259/01.

Defiro o beneficio da assisténcia judiciaria gratuita a parte autora.

Apds o transito em julgado, tomadas as devidas providéncias, dé-se baixa.

P.R.I.

0062742-19.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285075
AUTOR:LUCIAANTONIA DO NASCIMENTO (PR049672- MARLON ALEXANDRE DE SOUZA WITT)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Novo Cédigo de Processo Civil,e JULGO
IMPROCEDENTES OS PEDIDOS formulados pela parte autora.

Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Concedo os beneficios da Justiga Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0047895-12.2021.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285616
AUTOR:JOSE JARDIM DINIZ (SP342863 - ARIANA MOREIRA DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, com fulcro no art. 487,1,do CPC.
Sem custas ¢ honorarios na forma da lei.

Defiro a gratuidade da justiga e a prioridade na tramitagio do feito.

Intime-se o Ministério Publico Federal.

P.R.I.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Em face do exposto, julgo improcedente o pedido formulado na inicial, nos termos do art. 487, inc. I, do Cédigo de Processo Civil.
Defiro os beneficios da justica gratuita. Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1° da Lein®. 10.259/01 C.C. o art. S5,
caput da Lein®. 9.099/95. Sentenca registrada eletronicamente. P.R.I.

0065494-61.2021.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301286179
AUTOR:RONALDO ADRIANO PEREIRA DA ROCHA (RJ085551 - LUISANDRE GONCALVES COELHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

5009826-83.2021.4.03.6183 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301286173
AUTOR:STELLA COQUE SIQUEIRA (SP107238 - FERNANDO TADEU MARTINS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0028474-36.2021.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301286187
AUTOR: VALQUIRIA VALVERDE BERTELLI (SP177326 - PATRICIA EVANGELISTA DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0064760-13.2021.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301286180
AUTOR:ROBSON OLIVEIRADE JESUS (SP340293 - PAULA ROBERTA DIAS DE SOUZA ANDRADE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0067807-92.2021.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301286178
AUTOR:ADELVINO MANOEL (SP257340- DEJAIR DE ASSIS SOUZA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0051172-36.2021.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301286184
AUTOR:LUSINETE ROSA DE BRITO (SP178154- DEBORA NESTLEHNER BONANNO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)
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0044447-31.2021.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301286185
AUTOR:ATENIDES BARBOSA TELES (SP257340- DEJAIR DE ASSIS SOUZA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0081813-07.2021.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301286175
AUTOR:ANTONIO TEIXEIRA DAMASCENO (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0001020-82.2021.4.03.6333 - ¥ VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301286190
AUTOR:KARLA MARIA CAJADO RAMOS (SP193627-ALESSANDRA JULIANE MARANHO DE MORAES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0039370-41.2021.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301286186
AUTOR:ROSINALDO BARBOSA DA SILVA (SP377133 - AMANDA RODRIGUES TEIXEIRA, SP303418 - FABIO GOMES
DE OLIVEIRA,SP 112348 - LUCAS GOMES GONCALVES)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0054586-42.2021.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301286183
AUTOR:SANDRA REGINA BATISTADUARTE (SP216438 - SHELA DOS SANTOS LIMA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0068772-70.2021.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301286177
AUTOR:MARIA JOSE DEANDRADE RODRIGUES (SP295758 - VERONICA DA SILVA ALVES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0063169-16.2021.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301286181
AUTOR: VANESSA SILVA MARTINS (SP263134- FLAVIA HELENA PIRES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0054892-11.2021.4.03.6301 - %* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301286182
AUTOR:SONIA MARIA DE FIGUEIREDO GALVAO (SP045683 - MARCIO SILVA COELHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0071377-86.2021.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301286176
AUTOR:ADAILDA DE JESUS SILVA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0093568-28.2021.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301286174
AUTOR:IRAILDES BRAGA (SP330245 - ERICA CRISTINA SOARES DEALENCAR)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0071298-10.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301281104
AUTOR: SIMONE REGINA BARBOSA (SP207238 - MARIA DA PENHA DA SILVA SOUZA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido.
Sem custas e honorarios.

Defiro a gratuidade de justica.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0042358-35.2021.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285133
AUTOR: GAEL HENRIQUE MARTINSADAO (SP312462- VERAANDRADE DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, dou por resolvido o mérito, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO

artigo 98 do Codigo de Processo Civil.
P.R.I.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Céodigo de Processo Civil,e JULGO
IMPROCEDENTE O PEDIDO formulado pela parte autora. Sem condenacfo em custas, tampouco em honorarios
advocaticios. Defiro os beneficios da justica gratuita a autora. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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0067515-10.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301286283
AUTOR: VANDERLEI DA SILVA SOUZA (SP385689 - DENIS COSTA DE PAULA REZECK)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0076648-76.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285060
AUTOR:CLEMILDA PEREIRA DA SILVA (SP283725 - EDVANILSON JOSE RAMOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0071941-65.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285058
AUTOR:MISAELFRANCISCO DE PAULA (SP114524 - BENJAMIM DO NASCIMENTO FILHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Diante do exposto, resolvo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civile JULGO

do art. 55 daLein®9.099/95. P.R.I.

5004582-76.2021.4.03.6183 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301280388
AUTOR:RAYLSON BRUNO DANIELALVES (SP453095-ANDERSON DOS SANTOS CARVALHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0077166-66.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301282306
AUTOR:ROSANGELA DE OLIVEIRA (SP170171 - JORGE ANTONIO THOMA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0020989-53.2019.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301281993
AUTOR:ALEXANDRE LOUREIRO CEZAR (SP371773 - DOMINGOS DA COSTA CORREIA FILHO)
REU:CAIXAECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, resolvendo o mérito, com fundamento no art. 487,1,do CPC.
Sem custas ou honorarios advocaticios por serem incabiveis neste rito especial.

Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita a parte autora.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora, extinguindo o processo com resolucio do
mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil. Sem condena¢do em custas, tampouco em honorarios
advocaticios. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0002997-11.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301284110
AUTOR:LUIZ CARLOS MARTINS DOS SANTOS (SP265560 - CAMILA CRISTINE ORTEGA NICODEMO DE FREITAS,
SP250484 - MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0072642-26.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301284117
AUTOR:NATANAELJOSE DE PAULO (SP108490 - ALEXANDRA MARIA BRANDAO COELHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Céodigo de Processo Civil,e JULGO
IMPROCEDENTES OS PEDIDOS formulados pela parte autora. Sem condenacéio em custas, tampouco em honorarios
advocaticios. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0042554-05.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285817
AUTOR:CELITABANDEIRA BEZERRA (SP371362 - KATIANE MARA ANTONIO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0086094-06.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301284986
AUTOR:CAMILA GOMES DOS SANTOS ANTUNES (SP382444 - WILLIAM MENDES DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0060342-32.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285034
AUTOR:ANA CAROLINA AMORIM PIRANHA (SP403110 - CAIQUE VINICIUS CASTRO SOUZA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0081438-06.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301284942
AUTOR: TEONIA COELHO DA SILVA (SP368548 - CLAUDIA APARECIDA CUSTODIO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

5008992-38.2021.4.03.6100 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301276384
AUTOR:CHRISTIAN SANTOS DE OLIVEIRA (SP135612- CARLA PATRICIO RAGAZZO SALLES GATO)
REU:MUNICIPIO DE SAO PAULO UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO) ESTADO DE SAO PAULO

Vistos, em sentenga.

Trata-se de ag@o proposta por CHRISTIAN SANTOS DE OLIVEIRA, representado por Karolaine Maria de Oliveira e André Luis dos
Santos, em face da Unido Federal (AGU), Estado de Sdo Paulo e Municipio de Sao Paulo, em qual requer inclusive em sede de tutela
antecipada, sejam as rés compelidas a adotar providéncias necessarias para fornecer imediatamente o transporte e deslocamento para uma
imediata internagdo, CIRURGIA indicada e tratamento médico em Hospital de referéncia cadastrado junto ao SUSS, ou, se necessario (v. G.,
mexisténcia de vaga na rede publica), em Hospital da rede privada — neste caso comtodas as despesas custeadas pela Fazenda Publica, sob
pena de prisdo dos Secretarios de Satde do Estado e do Municipio. Ao final, requer a ratificagdo da tutela, com a condenag@o dos réus em danos
morais no valor de R$10.000,00 (dez mil reais).

Aduz que em 15/01/2021no Hospital Maternidade de Interlagos, apds longo periodo desprendido no trabalho de parto, a genitora do Autor foi
submetida ao parto por meio de Instrumentos, conhecido pelos obstetras como “Parto Via Forceps™ para conseguir dar a luz e suavizar o
desgaste da mie pois, segundo o pediatra na sala de parto, o Autor era muito grande e o pescogo poderia prender na passagem resultando na
morte da crianca e, enfatizou, ainda que, nio seria feito a cesariana pois o bebé teria descido, temo € utilizado no nascimento. Esclarece que 10
(dez) minutos antes de levarem a genitora para a sala de parto, a médica que The acompanhava teria dito a mesma para fazer forca.

Aduz que aos profissionais de satide foram informados pela genitora que em seu periodo de gestagao teria tido diabetes gestacional, o que
resultaria em um bebé muito grande e que o certo seria uma cesariana e ndo o método natural de nascimento. A utilizagdo do instrumento férceps
deve ser feita com expertise para nio ocasionar sequelas no recém-nascido, o que nio ocorreu com o Autor. A duz que houve equivoco
obstétrico, ja que ndo se encontrava em nenhuma das indicagdes para tal metodologia, ja que o bebé ndo estava se apresentando pelas nadegas,
quando a cabega sairia por tltimo; nem mesmo estaria no canal mas sem descer e apresentando sinais de estresse fetal e, muito menos estaria a
genitora em anestesia peridural, impossibilitando-a de empurrar o beb€ para seu nascimento, demonstrando que o parto via instrumento seria
desnecessario.

Alega que diante da ado¢do deste método o Autor teve sua clavicula fraturada na forga utilizada pelo profissional que, deveria apenas, conduzir a
cabeca do recém-nascido que ao coroar teria de deixar que o proprio corpo da genitora terminasse o trabalho de parto, empurrando por meio de
esforcos fisicos para o nascimento, ocasionando a sequela em seus primeiros minutos de vida. Inobstante, com o fim do trabalho de parto, mesmo
com o prazer de poder gerar uma vida e dar & luz a um lindo menino, a genitora do A utor foi surpreendida com a noticia de que seu filho ao nascer
teve sua clavicula deslocada, mas que isso seria resolvido e ficaria normal, haja vista ser um procedimento normal e que por ser uma situagao de
pouca ocorréncia, por ser um recém-nascido, ndo deixaria sequelas, concedendo a devida alta para mae e filho.

Ao chegar a sua residéncia, notou-se o desconforto do recém-nascido e a falta de movimentagio do bracinho da crianga, todavia, acreditando no
que foi The falado na maternidade, pensou que logo passaria tal desconforto, até mesmo porque foi receitado remédio para dores e os profissionais
de satde daquele hospital entrariam em contato para poder marcar a devida consulta com ortopedista, o qual verificaria o ocorrido e sanaria a
problematica ocorrida no erréneo parto via forceps. Contudo, verificando que o Hospital nada faria, a genitora do recém-nascido levou-o em um
pronto socorro no municipio do Grajau, qual seja, Hospital Maria Antonieta onde foi constatado pelo ortopedista por meio de Raio-X que o osso
clavicular teria colado errado e que por nio se mexer, estaria atingindo o nervo do brago, necessitando de cirurgia reparatdria que evitasse
sequelas, fornecendo guia de encaminhamento para a devida avaliagdo e cirurgia intermediada pela UBS da regio, todavia, onde aguarda
amarguradamente desde o dia 27/01/2021.

Aduz que procurou o Hospital Maternidade de Interlagos, haja vista que ao tentar contato com o Hospital das Clinicas onde poderia realizar um
pronto atendimento e a solugio da questdo foi informada que s6 poderia ser realizado o atendimento caso tivesse sido encaminhado diretamente
do Hospital Maternidade. Por sua vez, a Assistente Social que lhe atendeu informou que a UBS da regido era a responsavel pelo
direcionamento, ou seja, uma tentativa negligente de transferir a responsabilidade do hospital de Interlagos a outro 6rgao.

Os genitores, desesperadamente, t€m procurado meios de suavizar as dores que seu filho vem passando e procurando profissionais para lhe
auxiliarem, como aconteceu em consulta nas UBS da regido (Vila Marcelo e Jardim dos Padros “Prados”), onde o ortopedista deste questionou
a genitora dos procedimentos adotados pela Maternidade, ndo tendo sido colocado sequer uma tipdia demonstrando a irresponsabilidade em que o
mesmo foi tratado. Ocorre que, mesmo com a guia de encaminhamento em méios e a atengao desprendida na UBS da regido, o Autor foi
colocado em uma fila de espera, todavia, o tempo vem passando e nenhuma consulta com o cirurgido foi feita.
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Aduz que em contato com a diretoria da UBS nio obtiveram éxito para acelerar a consulta e o procedimento e, caso tentassem contatar a
Prefeitura poderiam perder seu lugar na fila, voltando para o final, iniciando tudo de seu comego, inviabilizando outras consultas necessarias, tanto
que até hoje, ndo conseguiu consulta com outros profissionais, como neurologista. Procurando, novamente o Hospital Maternidade de Interlagos,
a genitora foi surpreendida e inferiorizada mais uma vez, quando em falas grosseiras a Assistente Social, indagou que, na Maternidade existem
casos muito mais importante e grave com criangas para encaminhar a cirurgia, menosprezando a saude e o bem-estar do Autor e demonstrando
uma frieza desenfreada e desumana no que poderia a falta de um tratamento digno e da reparacdo cirtirgica ocasionar ao recém-nascido. A pds
muito sacrificio, conseguiu a tdo esperada consulta no Hospital das Clinicas, onde acreditava ser o localideal para dar suporte as necessidades do
Autor, todavia, a consulta marcada para o dia 06/04/2021 sendo cancelada sem uma nova data agendada, colocando o mesmo a propria sorte,
sem o devido acompanhamento ao médico especializado. Salienta que necessita de intervengao cirirgica imediata e acompanhamento
fisioterapico pois a falta de tratamento podera provocar sérios comprometimentos ao funcionamento do organismo do Autor e perda de
funcionalidade de seu brago, gerando, inclusive, uma vida regrada e sem a qualidade de vida que sempre ¢ almejada.

Originariamente a a¢ao foi distribuida perante a 2*Vara Civel, sendo reconhecida a incompeténcia do Juizo e determinado a redistribuicdo do
feito a este Juizo (fl. 77/81 — anexo 1)

Consta decisdo proferida em 28/04/2021 determinando a intimagao da parte autora para que apresente copia legivel e integral dos documentos de
fls. 67/69 do anexo 1, comprove o cancelamento da consulta e a recomendacao da cirurgia, bem como regularize o feito consoante as indicacdes
constantes no anexo 3. (anexo 5)

A parte autora apresentou documentos em 03/05/2021 (anexos 07/10).
O pedido de tutela foiapreciado e indeferido em 3/05/2021 (anexo 11).

A Unifo Federal apresentou contestag@o em 15/06/2020, arguindo em preliminar a incompeténcia do Juizo diante da complexidade da causa e a
falta de interesse ja que o autor foiatendido no AME, estabelecimento estadual, podendo em tal esfera realizar a pretendida cirurgia, inexistindo
mteresse processual emrelagdo ao ente federal. No mérito, alegou ndo compete ao Ente Central, no d&mbito do SUS, a execugdo direta dos
servicos de satde, a exemplo do fornecimento de medicamentos, realizagdo de procedimentos / exames e dispensagio de leitos para internagao,
sendo a Unido é apenas gestora do Sisterna Unico de Satide — SUS, a execugdio propriamente dita deve ser propiciada pelos Estados,
Municipios e pela participagdo complementar. Portanto, a solidariedade entre Unido, Estados, DF e Municipios diz respeito, tio somente, a
Satde Publica considerada em seu aspecto genérico, mas ndo as agdes especificas. Ou seja, todos os Entes sdo solidariamente responsaveis
pela disponibilizagdo a populagdo dos servigos de Saude Publica (SUS), mas a cada um deles compete, em carater exclusivo ou subsidiario, a
pratica de competéncias especificamente previstas em Lei.

Alegou que a competéncia para a realizagdo dos atos reclamados na exordial — execug@o direta dos servigos de satide — esta recai sobre os
Estados e Municipios. Ademais, a Unido ja repassa verbas federais para os demais entes da federag@o, o que se da de forma planejada, dentro
da proposta or¢amentaria aprovada pelo Congresso Nacional (artigos 165 e 167 da Constituicdo Federal), sendo que os repasses ocorrem por
meio de transferéncias "Fundo a Fundo", realizadas pelo Fundo Nacional de Saude (FNS) diretamente para os Estados, Municipios e Distrito
Federal, ou pelo Fundo Estadual de Satide aos Municipios, de forma regular e automatica, propiciando que gestores estaduais e municipais
utilizem esses recursos previamente pactuados, no devido tempo, para o cumprimento do programa de agdes e servigos de saude.

A propria organizacdo constitucional do sistema de satde reserva a cada ente da federacdo decorrente da descentralizagdo conferindo tarefas
especificas a Unido, as quais na sua grande maioria voltadas a transferéncias de recursos federais as fazendas dos demais entes, verbas essas
que deverdo ser empregados de forma regionalizada e hierarquizada, tal qual exigido no caput do artigo 198, dando maior sustentabilidade e
coesdo ao aporte financeiro que custeia um todo, denominado de Sistema Unico de Satde- SUS, em virtude da prépria arrecadagio de recursos
publicos pela Unido. Salientou que, no caso dos autos, apenas com a pericia medica sera possivel comprovar se de fato o procedimento pleiteado
é eletivo, ou seja, ndo de urgéncia (verificar, entdo, protocolos clinicos que regem o SUS — Sistema Unico de Saude como procedimento eletivo).
Assim, se for cirurgia eletiva, o provimento do pedido permitiria que a autora passasse na frente de outros pacientes que aguardam realizagdo de
cirurgias eletivas, em flagrante ofensa ao principio da isonomia. Ainda que no exista risco iminente a vida, tratando-se de procedimento eletivo,
para o qual pode a parte autora/paciente aguardar o atendimento, assim como outros pacientes. Impugnou as alega¢des da parte Autora
inexistindo danos passiveis de indenizagdo, requerendo a improcedéncia da agéo (anexo 32)

Manifestagio da Unido Federal alegando o equivoco na alegagao preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, diante da decisdo declinatéria
de competéncia da Justica Federal (anexos 33/34).

Citado, o Estado de Sao Paulo ofertou contestacéo, alegando que a assisténcia a saiide, sem preconceitos ou privilégios de qualquer espécie, a
um dos dogmas dos SUSS, revela um descompasso com a pretensio inicial de receber a benesse de um atendimento em detrimento dos demais
pacientes em igualdade de condi¢des, bem como das demais prioridades do SUS. Existindo falta de recursos na rede publica para atender a todos
de forma imediata, de modo que as determinagdes judiciais para cumprimento de liminares acabam criando uma “LISTA PARALELA” de
espera, cujo pronto atendimento vem em detrimento da lista oficial daqueles segurados que nio entraram na via judicial.
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Sustentou que o tratamento médido hospitalar dispendido ocorreu com absoluta regularidade com adog@o dos procedimentos necessarios ao
procedimento do parto, inexistindo a responsabilidade civil do Estado, inexistindo a comprovagdo de erro médico, sendo que eventuais
mtercorréncias havidas no curso do procedimento sdo explicadas pela existéncia de causas ndo imputadas a conduta profissional da equipe
envolvida no procedimento, porquanto s3o eventos imprevistos e inevitaveis.

Alegou que ndo pode ser responsabilizado por todo e qualquer intercorréncia médica ocorrida apos atendimento em hospital da rede publica,
quando nada poderia ter sido feito para impedir o resultado lesivo, inexistindo qualquer conduta ilicita (comissiva ou omissiva) atribuivel ao Estado
e a seus agentes publicos que se configure como erro médico, bem como inexiste falha na prestagao do servigo passiveis de indenizagéo. (anexo
36)

Citado, o Municipio de Sao Paulo apresentou contestagio arguindo a incompeténcia do Juizo e a ilegitimidade passiva ja que o drgio pertencente
a Administracdo Publica Estadual. No mérito, aduziu que o médico/dentista assume a obrigag@o de empregar todos os meios a seu alcance para
atingir o resultado pretendido, porém ndo The ¢ exigivel a cura ou o resultado positivo, sendo que a medicina ndo é ciéncia exata, onde todos os
diagnosticos sao obtidos com precisdo matematica, trata-se, na verdade, de ciéncia baseada no correto emprego do conhecimento existente
naquele momento com vistas ao melhor resultado possivel. Sustentou que as consultas de puericultura de rotina que o autor Christian teve na rede
publica municipal, o mesmo foi atendido por pediatra e por ortopedista, que o encaminhou ao servigo de neurocirurgia, além de ter orientado a
familia quanto aos exercicios de estimulo motor do membro acometido. Subsidiariamente em caso de acolhida a tese defendida pela parte Autora,
requer a quantificacdo da indenizagao por danos morais balizando-se pelo bom senso e razoabilidade. (anexo 37)

Consta decisdo para designagio de pericia médica e determinando que a parte autora apresentasse seu prontuario médico e exames realizados e
de sua genitora referente ao pré-natal e parto realizado e informando se esta realizando tratamento médico e em qual unidade. Concedido prazo
para apresentem quesitos pelas partes. (anexo 38)

Designada pericia médica para o dia 21/09/2021, as 14h30min., aos cuidados do perito médico judicial Dr. Marcelo Vinicius Alves da Silva,
constando orientagdes sobre as medidas de seguranca diante da pandemia. (anexo 39)

Apresentados quesitos pela Unido Federal (anexo 43)
Realizada pericia e apresentado o laudo pericial (anexo 54).

Manifestagao sobre o laudo pericial dos réus (anexos 56, 59 e 63) e, da parte Autora alegando que concorda com o laudo médico pericial
elaborado pelo I. Perito haja vista o acompanhamento a ser realizado por profissionais fisioterapeutas, reiterando o pedido de danos morais com a
condenag¢do dos Réus no importe de R$ 10.000,00 (dez mil reais) com a finalidade de prestar auxilio nos deslocamentos e demais custos para o
tratamento. (anexo 58)

Vieram os autos.
E o breve relatério. DECIDO.

Ressalta-se que todos as corrés sio legitimas para responder pela pretensdo da parte autora, haja vista a negativa em diferentes esferas e a
obrigatoriedade de todas elas responderem ao cumprimento do direito a saude da populagdo. Em casos pontuais, como condenagdo em valores
financeiros, em sendo o caso, poder-se-a determinar alguma das corrés como a principal responsavel pelo 6nus e as demais devendo
posteriormente a ela responder em termos regressivos. Sempre se tendo em vista o atendimento célere das medidas judiciais, quanto mais no
ambito dos Juizados Especiais Federais.

No mais, quanto a matéria emsie legitimidades para a causa, ja averiguada pela Turma Recursal, restando superadas questdes relativas a tais

temas.
O direito a satide recebe delineamento constitucional. Vejam-se os artigos a seguir.

Diz o caput do artigo 5° da Constituicdo da Republica: “Art. 5° Todos sdo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza, garantindo-se
aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a seguranga e a propriedade, nos
termos seguintes: .

Ja o artigo 6° identifica o direito a saude como direito social, constitucionalmente garantido, nos seguintes termos: “Sao direitos sociais a
educagdo, a saude, o trabalho, a moradia, o lazer, a seguranga, a previdéncia social, a prote¢@o a maternidade e a infancia, a assisténcia aos
desamparados, na forma desta Constituicéo.”.

O artigo 196 da Magna Carta descrevendo o direito social que o direito a satide expressa, dita: “A satde ¢ direito de todos e dever do Estado,
garantido mediante politicas sociais e econdmicas que visem a redugo do risco de doenca e de outros agravos e ao acesso universal e igualitario
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as agdes e servicos para sua promogao, protecéio e recuperacio”. Sem passar desapercebido o proprio artigo 5°, caput, da Magna Carta, que ja
prevé a vida como bem inviolavel.

O direito a saude ¢ um direito fundamental, relacionado diretamente com a vida do ser humano, dai sua necessaria protecéo pelo Estado. Este
direito dita que o ser humano tem de receber tratamento apto a preservar-lhe sua vida, zelando por sua dignidade. Seja em sua vertente negativa,
em que se exige de terceiros e do Estado a abstengéo de condutas prejudiciais a satde dos sujeitos; seja em sua vertente positiva, em que se exige
entdo a concretizagdo de medidas para o atendimento de situagdes em que o sujeito se encontre e tenha sua satde atingida.

Neste diapaso o constituinte ndo se olvidou sobre a necessidade de tragar, ainda que em termos gerais, as obrigagdes dos entes da federagéo
sobre este direito social. O Poder Publico tem dever de prestar, tem de ser exercido em equilibrio na federagio, de modo a se alcangar presta¢do
util 8 sociedade, sem que um ente federativo exercga ingeréncia nos outros e, em contrapartida, sem que se omita em sua obrigagido. Busca-se,
entdo, impedir a lacuna na efetivacdo deste direito fundamental, lacuna que poderia resultar da inércia de todos os entes federados; e ainda
impedir a sobreposi¢do de prestagdes com negligéncia ao atendimento de outras obrigagdes legais, isto é, impedindo-se que todos atuem
unicamente na mesma Orbita, sobrepondo atendimentos idénticos por atendimento em diversos niveis federais, diante de uma dada necessidade,
porémnada fazendo em outros casos. Nesta linha as disposi¢des dos artigos 197 e 198 da Magna Carta, esbogando os primeiros contornos do
quadro que se tera no atendimento deste direito.

Prevé o artigo 198 o Sistema Unico de Satde, concretizado através do SU'S, implicando na atuago basica da Unido Federal a repasses de
recursos. Claro que esta sua atuagdo ndo impede que em certos e excepcionais casos a Unido acabe por concretizar agdes diretas no
atendimento a satide de dado individuo, mas esta ndo é a regra. Emregra, cabe a este ente federativo atender ao direito social da satde através
dos repasses que fazao SUS. Destarte, o sistema de prestagdo de saude, para atendimento do direito social a saude, foi idealizado
constitucionalmente de modo a se ter custeio forgoso, vindo do ente federativo que de recursos dispde, porém direcionando tais recursos ao
Municipio e Estado-Membro, que, regionalizados que sdo, de melhor forma aplicar@o os valores para a satisfagdo dos imperativos dos individuos.
Até mesmo porque, sendo de grande volume as necessidades relacionadas a satisfagdo deste direito, evita-se desta maneira a prestagdo
simultinea da mesma atividade em mais de uma esfera, com duplicidade de atendimento, em detrimento de outros também necessarios.

A regulamentagao destes dispositivos constitucionais, a fim de melhor expressar as normas cogentes gerais da Magna Carta, veio pela Lein®
8.080 de 1990. Ressalvando-se, no que aqui é relevante para a demanda, algumas de suas disposi¢des, como o: Art. 2° A satude ¢ um direito
fundamental do ser humano, devendo o Estado prover as condi¢des indispensaveis ao seu pleno exercicio. E ainda seu paragrafo primeiro e
outros, veja-se: § 1°0 dever do Estado de garantir a saude consiste na formulagio e execugao de politicas econdmicas e sociais que visem a
redugdo de riscos de doengas e de outros agravos e no estabelecimento de condigdes que assegurem acesso universal e igualitario as agdes e aos
servigos para a sua promogao, prote¢ao e recuperagdo. Art. 4° O conjunto de agdes e servigos de satde, prestados por 6rgaos e instituigdes
publicas federais, estaduais e municipais, da A dministrago direta e indireta e das funda¢des mantidas pelo P oder Publico, constitui o Sistema
Unico de Saude (SUS). Art. 7°As agdes e servigos publicos de saude e os servigos privados contratados ou conveniados que integram o
Sistera Unico de Saude (SU'S), sdo desenvolvidos de acordo com as diretrizes previstas no art. 198, da Constituicio Federal, obedecendo ainda
aos seguintes principios: I - universalidade de acesso aos servigcos de saude em todos os niveis de assisténcia; 11 - integralidade de assisténcia,
entendida como conjunto articulado e continuo das agdes e servigos preventivos e curativos, individuais e coletivos, exigidos para cada caso em
todos os niveis de complexidade do sistema; I11 - preservag@o da autonomia das pessoas na defesa de sua integridade fisica e moral; (...) Art. 9°
A dire¢o do Sistema Unico de Saude (SU'S) é tinica, de acordo com o inciso I do art. 198, da Constituigiio Federal, sendo exercida em cada
esfera de governo pelos seguintes orgéos: I - no ambito da Unido, pelo Ministério da Saude; I1 - no &mbito dos Estados e do Distrito Federal, pela
respectiva Secretaria de Satide ou drgio equivalente; e I11 - no &mbito dos Municipios, pela respectiva Secretaria de Satde ou orgdo
equivalente.. Sempre, por conseguinte, na mesma linha que as regras basilares constitucionais, sem inovagdes ou ampliagdes.

No que diz respeito a atuagdo do Estado, tem-se de aqui atentar-se ndo haver isengdo da Unido Federal de suas obrigacdes, longe disto.
Reconhece-se que ha solidariedade entre todos os entes da Federagdo, em todos os niveis, vale dizer, federal, estadual e municipal. Ocorre que a
participagdo efetiva de cada qual foi delineada desde logo na Constituigdo Federal, ficando a cargo da Unido Federal zelar tanto quanto aos
demais entes pelo direito a satide, no entanto precipuamente atraves de valores financeiros a serem repassados para os demais entes. Isto ndo
quer dizer que por excegdo a Unido ndo possa optar por concretizar este direito atraves de prestacdo, somente que esta ndo € a regra, o que
implicaria em ndo ser a regra também para demanda como a presente. Nada obstante, este entendimento vem sendo afastado por parte da
jurisprudéncia, inclusive com respaldo de entendimentos do Egrégio STF, que tem reconhecido a existéncia de solidariedade entre os entes da
Federagao inclusive e independentemente de qualquer regra na prestacao de servigos, portanto no especifico atendimento, fornecendo
medicamentos e tratamentos em sendo o caso; e até mesmo conforme escolha do sujeito.

A respeito deste entendimento, cabe deixar registrado que, para que um dado medicamento ou tratamento seja inserido no programa de politicas
publicas do Municipio e oferecido a toda sociedade, dentro do SUS, tem-se que o Poder Ptiblico Municipal utiliza de casos especificos para o
acompanhamento do desenvolvimento do atendimento de certos sujeitos a fim de definir a utilidade e justificada, bem como a razoabilidade, de
passar a adotar para toda a sociedade o fornecimento de certo medicamento ou a prestagio de determinado tratamento. Quer dizer, ao observar
a constancia de determinado pedido social, 0 Municipio ndo tende a ignorar a questdo, no mais das vezes estudando-a através do
acompanhamento de casos especificos. Isso serve para ratificar a atuagdo em concreto, com a prestagao emsido servigo, emrelagio ao direito
a saude ao Municipio. Entrementes, fixado aqui o entendimento de que todos os entes federativos respondem na prestagido em si, concretizando o
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direito a saude, posicionamento que, alids, trouxe o julgamento para a esfera federal, resta a questdo superada.

Concluindo-se que, de acordo com este entendimento, sobre a solidariedade dos entes da federag@o na prestacéo de servigos e de necessidades
concretas relacionadas com o direito a saude, tem guarida o socorro em face da Unido Federal para o pretendido na demanda. P odendo o
individuo escolher em face de qual érgéo propde a acdo. Vale dizer, sendo desnecessario trazer a demanda os demais entes federativos, segundo
posicionamento do STF, em razio do direito discutido em juizo e a necessidade premente de atuagéo.

Indo adiante. Tendo o Estado o dever de atender o direito social de direito a saude, ele o faz nos termos constitucionais, os quais, como fixados na
descri¢do dos artigos alhures feita, de forma a viabilizar acesso universal e igualitario a todos. A universalidade traz insita em sio conceito de
atender o maior nimero possivel de individuos. Dai o porqué de por inimeras vezes ser o Estado autorizado a escolher o fornecimento de dado
medicamento, ou tratamento aos individuos, que ndo seja 0 mais moderno, porém que, exatamente por isso, tenha menor custo e sirva a0 mesmo
fim, estando a diferenca, por exemplo, nos efeitos colaterais; sendo que com esta escolha atende-se uma gama muito superior de individuos
carentes das prestagdes em questio, quando em confronto com a quantidade que seria atendida caso optasse o Estado por fornecer
medicamento ou tratamento mais moderno.

Nao se pode ignorar que, preserva-se muito mais o direito dos sujeitos ao fornecer medicamento/tratamento de menor custo que autorize o
fornecimento a maior nimero de sujeitos. P or isso, por infimeras vezes se vé que o Poder Publico ndo fornece certo medicamento ou tratamento
a coletividade, fornecendo outros menos custosos, porém que chegam ao mesmo fim, s6 que com outras caracteristicas no procedimento como
um todo, por exemplo, com mais efeitos colaterais ou com maior duragéo para conclusdo do consumo de medicamento ou do tratamento e etc.,
quer dizer, com diferengas quanto aos tratamentos e medicamentos de ponta (mais modernos), justificados nos termos em que o P oder Ptblico
tem para cumprir com seu dever de zelar pelo direito fundamental a satde.

O que se esta a reconhecer aqui é o principio da universalidade primeiramente, assim como o da igualdade. De modo que com a verba disponivel
a Administra¢do alcance o maior niimero de sujeitos possiveis, destinando a todos igualmente a mesma prestagdo. Mas também se estara a
esbarrar em outro principio que ndo poderia deixar de ser considerando quando abordado este tema, o principio da reserva do possivel. Este
principio dita sobre a possibilidade e a extensdo da atuacdo do estado quanto a efetivag@o dos direitos sociais, como o direito a saude,
condicionando a prestagao do Estado a existéncia de recursos publicos.

Por mais essencial que o direito seja, ndo ha como negar que ao final os custos com a concretizagéo do direito a satide de cada individuo e
coletivamente tém de ser pagos. Nao poderia o Estado deixar de arcar com os 6nus financeiros de atendimentos publicos relacionados com o
direito a satde sob o pretexto de ser o mesmo um direito social que o obriga (assim como toda a sociedade). P ortanto, ndo ha meios para ignorar
que os valores financeiros tém de existir efetivamente para que o P oder Publico arque com a disponibilizagdo de tratamentos e medicamentos
aos sujeitos. Destarte respaldada a escolha, que por vezes o Estado se vé obrigado a fazer, de concretizar o direito a saude através de opgdes ndo
tdo modernas, mas que, considerando a limitagdo financeira existente de fato, atendam o maior ntimero de individuos necessitados. Situagdo
fatica que nfo se tem como ignorar, sendo algo ndo sé a ser ponderado, como também protegido.

E neste mesmo sentido esteja o poder publico autorizado a selecionar dentre todas as caréncias sociais de atendimentos e medicamentos aqueles
que s@o mais significativos por sua extenso, abrangéncia e viabilidade de prestacdo do estado. Isto €, efetivando também ai os principios da
seletividade e da distribuicdo.

Tenha-se em mente que a satde publica, por integrar a seguridade social, é regida pelo principio da seletividade, segundo o qual o poder publico
tem de dirigir suas escolhas de prote¢ao aos riscos abrangendo o maior numero de necessitados possivel, vale dizer, otimizando os recursos
publicos para o alcance da maior gama de sujeitos que precisem de determinado atendimento. Esta logica impde-se inclusive para os
medicamentos oferecidos gratuitamente a populagdo. O poder publico destina uma verba para a aquisicdo de medicamentos para determinados
tratamentos. A fim de viabilizar o alcance do maior nimero de sujeitos que precisem do referido tratamento, a aquisicdo dos medicamentos
destinados a tanto da-se considerando nfo a modernidade do mesmo, isto é, ndo se volta para as ultimas descobertas, mas sim para aqueles
medicamentos que sejam tteis e eficientes, ainda que mais antigos no mercado. Ja que nesta situacéo o custo é menor, maior sera o numero de
individuos atendidos. A ssim, dentro deste raciocinio constitucional da satide publica, nada justifica o privilégio pretendido por uns, quando este
privilégio venha em detrimento do igual direito de todos os demais individuos em situagdes semelhantes, pois destinando verbas para aquisicao de
medicamento mais caro, menor sera o volume adquirido, satisfazendo menos necessitados.

Neste caminhar, em tese, ainda que existam medicamentos ou tratamentos mais modernos, e de melhor fabrica¢do ou efeitos mais céleres, ou
commenos efeitos colaterais, ndo se tem justificativa para impor a A dministragdo o atendimento de vontades e interesses individuais especificos
a optar por tais medicamentos/tratamentos. O sujeito devera gozar daqueles que o P oder Publico disponibiliza a todos os individuos em igualdade
de situagdo. Atender demandas subjetivas em sentido contrario seria flagrante desrespeito ao texto constitucional, como supramencionado.

Observe-se que a Administragao Publica conta com um certo percentual de suas receitas a ser destinado a seguridade, aqui mais propriamente, a
saude. Fazer com que a Administragao seja onerada financeiramente a atender o interesse de um individuo, € impor o atendimento de um
particular caso em detrimento de outros inimeros que antes foram eleitos, em razio daqueles principios constitucionais supramencionados, como
relevantes e necessarios de prestagdo publica.
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Os recursos financeiros da A dministragéo infelizmente nio sio infinitos, muito ao contrario, tanto sdo finitos que constantemente se verificam
areas ndo acolhidas por falta de verbas. Neste diapasdo, dos recursos existente, considerando as diversas demanda dos administrados, cada area
recebe uma quantidade determinada para suprir as necessidades possiveis de serem atendidas com tais valores. Ao menos no que diz respeito a
saude, sabe-se que tais valores ficam muito a quem do efetivamente for¢oso. Nada obstante € deste montante que a Administrag@o dispora. De
se ver, assim sendo, que visando a maior abrangéncia possivel de interesses, elegem-se prioridades e valores para tais prioridades, dirigindo-se
sempre para a otimizagao dos recursos disponiveis.

Agora, caso o sujeito alegue a necessidade de outro medicamento ou tratamento com base em alguma subjetividade exclusiva de sua
caracteristica organica, como ndo ter resposta ou ser alérgico aos medicamentos/tratamentos disponibilizados pelo sistema tnico de saude, mas o
ter ou ndo ser alérgico, segundo provas robustas aos medicamentos/tratamentos outros ndo fornecidos; sendo com o emprego destes sua
probabilidade de tratamento efetivamente existente, entdo outro sera o contexto a ser sopesado para o caso, posto que sdo particularidades que se
devera considerar. Mas, além da prova robusta desta necessidade, ainda se tera de ponderar seu valor. Nao pode ser algo insustentavel,
considerando a disponibilidade financeira do P oder Publico, frente a probabilidade de efeitos positivos para o sujeito. E que os valores destinados
ao individuo sdo deixados de serem destinados a toda uma coletividade.

De se ver que ndo ¢ algo automatico. Ndo ¢ porque se tem de um lado um direito fundamental social relacionado a propria existéncia do sujeito,
que se podem ignorar as implicagdes financeiras ao Estado, ja que de outro lado ha também o mesmo direito de toda uma coletividade. Ha toda
uma coletividade indiretamente atingida quando se determina ao Estado atender as especificidades de um tinico sujeito. Ja que o P oder Piblico
tem uma gama expressiva de individuos para atender, e a Constituigdo Federal determina que o direito a saude seja prestado de modo universal,
seletivo, distributivo e, ndo nos esquegamos do basilar principio da igualdade que resplandece em toda a Magna Carta, de modo que também o
atendimento na satde tem de ser igualitario. P or conseguinte, se de um lado se pode falar na especificidade da situagio de certo sujeito; de outro,
tem-se toda a coletividade.

Com o que se ratifica a licdo de ndo ser imediato o atendimento de tais pleitos; ndo se podendo falar em imediata imposi¢&o ao P oder Publico
para atender todas as demandas individuais, sendo sempre insuperavel a ponderag@o de cada qual das situagdes em concretos. E com as devidas
e fartas provas dos fatos a orientar sobre todos os aspectos envolvidos.

No caso emtela.

A parte autora pretende o fornecimento imediatamente o transporte e deslocamento para uma imediata internagdo, CIRURGIA em Hospital de
referéncia cadastrado junto ao SUS, ou, se necessario (v. G., inexisténcia de vaga na rede publica), em Hospital da rede privada — neste caso
com todas as despesas custeadas pela Fazenda Publica, sob pena de prisdo dos Secretarios de Saude do Estado e do Municipio. Ainda, a
condenag@o dos réus em danos morais no valor de R$10.000,00 (dez mil reais).

A parte autora acostou aos autos: Certiddo de nascimento (fl. 43 — anexo 1); Cartdo nacional de Satde (fl. 44 — anexo 1); Documentos pessoais
da genitora do Autor (fls. 45/55; cartdo gestante — plano individual de parto (fls. 57/58 — anexo 1); Resumo de alta médica (fl. 59 — anexo 1);
Relatério médico de contra — referéncia e encaminhamento AME (fl. 60 - anexo 1 e fl. 71 — aenxo 1); Radiografias (fls. 61/63 — anexo 1); Ficha
de referéncia (fls. 64/66 — anexo 1); Classifica¢do de risco pouco urgente (fl. 67/68 — anexo 1); receituario (fl. 69 — anexo 1); comprovante de
marcacio de consulta para o dia 06/04/2021 as 12:00h (fl. 70 — anexo 1), ficha de alta da maternidade (fl. 01 — anexo 8); encaminhamento de
exame radiografia da clavicula direita (fl. 02 — anexo 8); encaminhamento de fisioterapia (fl. 03 — anexo 8), objetivando comprovar suas
alegacdes.

Alega a parte Autora que em 15/01/2021 no Hospital Maternidade de Interlagos, apos longo periodo desprendido no trabalho de parto, a genitora
do Autor foi submetida ao parto por meio de Instrumentos, conhecido pelos obstetras como “Parto Via Forceps” para conseguir dar a luze
suavizar o desgaste da mée pois, segundo o pediatra na sala de parto, o Autor era muito grande e o pescogo poderia prender na passagem
resultando na morte da crianga, ainda que no seria feito a cesariana pois o bebé teria descido. A duz que informou os profissionais de saude que
em seu periodo de gestagao teria tido diabetes gestacional, o que resultaria em um bebé muito grande e que o certo seria uma cesariana e nao o
método natural de nascimento.

Sustenta que houve equivoco obstétrico foi utilizado o instrumento desnecessariamente, ocasionando a fratura na clavicula do bebé, sendo foi
surpreendida com a noticia de que seu filho ao nascer teve sua clavicula deslocada, sendo informada que isso seria resolvido e ficaria normal, haja
vista ser um procedimento normal e que por ser uma situagéo de pouca ocorréncia, por ser um recém-nascido, nio deixaria sequelas, concedendo
a devida alta para mae e filho. Ao chegar a sua residéncia, notou o desconforto do recém-nascido e a falta de movimentagéo do bracinho da
crianga, todavia, acreditando no que foi Ihe falado na maternidade, pensou que logo passaria tal desconforto, até mesmo porque foireceitado
remédio para dores e os profissionais de saude daquele hospital entrariam em contato para poder marcar a devida consulta com ortopedista, o
qual verificaria o ocorrido e sanaria a problematica ocorrida no erréneo parto via forceps.

Aduz que levou o recém-nascido ao pronto socorro no municipio do Grajau, qual seja, Hospital Maria Antonieta onde foi constatado pelo
ortopedista por meio de Raio-X que o osso clavicular teria colado errado e que por ndo se mexer, estaria atingindo o nervo do braco, necessitando
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de cirurgia reparatoria que evitasse sequelas, fornecendo guia de encaminhamento para a devida avaliagdo e cirurgia intermediada pela UBS da
regido, todavia, onde aguarda amarguradamente desde o dia 27/01/2021. Procurou o Hospital Maternidade de Interlagos, haja vista que ao tentar
contato com o Hospital das Clinicas onde poderia realizar um pronto atendimento e a solug@o da questo foi informada que sé poderia ser
realizado o atendimento caso tivesse sido encaminhado diretamente do Hospital Maternidade. P or sua vez, a Assistente Social que lhe atendeu
informou que a UBS da regido era a responsavel pelo direcionamento, ou seja, uma tentativa negligente de transferir a responsabilidade do
hospital de Interlagos a outro 6rgéo.

Alega que tem procurado profissionais para The auxiliarem, como aconteceu em consulta nas UBS da regido (Vila Marcelo e Jardim dos Padros
“Prados”), onde o ortopedista deste questionou a genitora dos procedimentos adotados pela Maternidade, ndo tendo sido colocado sequer uma
tipdia demonstrando a irresponsabilidade em que o mesmo foi tratado. Ocorre que, mesmo com a guia de encaminhamento em maos e a atengdo
desprendida na UBS da regido, o A utor foi colocado em uma fila de espera, todavia, o tempo vem passando e nenhuma consulta com o cirurgido
foi feita, sendo que a diretoria da UBS nao obteve €xito para acelerar a consulta e o procedimento, inclusive tendo que se submeter a situacdes
vexatdria para conseguir atendimento. A pds muito sacrificio, conseguiu consulta no Hospital das Clinicas, todavia, a consulta marcada para o dia
06/04/2021 sendo cancelada sem uma nova data agendada, colocando o mesmo a propria sorte, sem o devido acompanhamento ao médico
especializado.

Realizada a pericia em Medicina Legal e Pericia Médica com apresentagdo do laudo pericia:”’(...) IV — Descri¢do dos dados obtidos: Histdrico
e queixas referidas pela genitora: A genitora informa que deu entrada na maternidade dia 14/01/21 com bolsa rota. Foi para outro local para fazer
Ultra Som onde o peso do feto foi estimado em 3,7K g. Foi iniciada indug@o de parto e por volta de 12:30 foi para sala de parto onde iniciou o
processo. Estava com apresentacao cefalica conforme relato da genitora. Foi feita analgesia e usado Forceps para auxilio do parto. Ao
nascimento o autor apresentava imobilidade de brago esquerdo, notado pela genitora. Houve fratura de clavicula direita. Ndo foi realizado
procedimento cirurgico, mas houve tratamento com fisioterapia desde 54° dia de vida. Atualmente, a genitora refere que o menor, apos
fisioterapias, jA movimenta normalmente o brago esquerdo e direito. A genitora ndo apresentou novos relatorios médicos na presente pericia.
Refere acompanhamento médico e tratamento fisioterapico atual com previsdo de alta breve (SIC). Nega qualquer outro tipo de tratamento para
a queixa alegada. Procedimentos cirurgicos ortopédicos: nega. V. Exame Clinico Geral e Especial. B.E.G. Corado. Hidratado. Eupnéico.
Aciandtico. Anictérico. Menor fica sentado espontaneamente e firma bem a regido cervical. Apresenta atitude atenta e se movimenta
normalmente na inspe¢do. Teste de apreens@o de mios dentro da normalidade. Eixo longitudinal da coluna e membros preservado. (...) VII.
Analise e discussio dos resultados: O autor apresentou fratura de clavicula direita e paralisia obstétrica em membro superior esquerdo,
decorrentes ao parto. O objeto da presente pericia € a realizagdo de procedimento cirurgico de urgéncia para tratamento da paralisia obstétrica.
A paralisia obstétrica ¢ classicamente definida como a lesdo do plexo braquial decorrente da distocia de ombros ou das manobras executadas no
parto dificil. Nas 2 tltimas décadas, varios estudos comprovaram que metade dos casos de paralisia obstétrica ndo estdo associados a distocia de
ombros ¢ levantaram outras possiveis etiologias para a paralisia obstétrica. Quanto ao tratamento cirirgico, a recuperagdo espontinea da flexao
do cotovelo (biceps) possibilitando o levar a mao a boca aos trés meses de idade torna a indicag@o cirtirgica desnecessaria. Em contrapartida se a
fun¢@o do biceps ndo retornar em seis meses o tratamento cirurgico deve ser indicado. A maioria das criangas com paralisia obstétrica (90%)
recupera inteiramente ou alcangam a fung@o quase normal. Cerca de 10% dos restantes, entretanto, tém paralisia persistente, que conduz a
rotagdo interna, a contraturas associadas a deformidade e subluxagao da articulagio glenoumeral. A fratura de clavicula direita ocorrida no autor
encontra-se completamente consolidada e sem sinais clinicos e radiograficos de sequelas. O exame clinico especializado atual ndo detectou
limitagdes funcionais relacionadas as queixas originais da genitora, demonstrando evolugao satisfatdria do caso com fisioterapia. Com base nos
elementos e fatos expostos e analisados, conclui-se: N o foi percebida a necessidade de procedimento cirtirgico de urgéncia frente a boa
evolucdo do autor com tratamento clinico / fisioterapico.”

Percebe-se que o Sr. Perito Judicial afastou a necessidade de procedimento cirtirgico de urgéncia diante da boa evolugéo do autor com
tratamento clinico / fisioterapico, tendo ocorrido a concordancia da parte Autora com o laudo pericial diante da evolugdo com o tratamento de
fisioterapia.

A parte Autora requer a condenac¢do em danos para arcar com as despesas decorrente do tratamento médico, envolvendo o transporte, contudo
ndo demonstro referidos gastos e despesas, ndo prosperando sua pretensdo ao pagamento ou ressarcimento de valores. Adematis, tal pretensio
juridica parece-me fora do alcance de pagamentos pelo sistema de satde.

Quanto ao pedido de danos morais, em que pesem as alegac¢des da parte Autora, ndo restou comprovado sua ocorréncia, ndo sendo licito atribuir
o resultado advindo aos procedimentos escolhidos pelos médicos, na conjuntura resultante quando da ocasiio do parto. E evidente que as
preocupagdes e angustias envolvendo o bebé decorrem da propria natureza ao se tornarem pais e responsaveis por um outro ser humano, assim
como todo o desgaste emocional quanto o filho € hospitalizado ou submetido a procedimento médico, causaria estranheza se ndo houve a
preocupagio e a diligéncia pelos pais diante do proprio dever de cuidado dos filhos, ndo caracterizado os danos morais. Havendo doencas ou
deficiéncias que exijam ainda mais a presenca dos pais e participacdo no desenvolvimento do filho, ou desgastes decorridos de acontecimentos
gerados com a gravidez, parto e nascimento, por sisd tais acontecimentos ndo sdo causas para se ter a qualificacdo de condutas médicas como
danosas.

DISPOSITIVO:
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Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolug@o de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do cddigo de processo civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais
federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Sem custas processuais e honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos juizados
especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislagao, fazendo-se necessario a representagao por advogado para
tanto. Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

P.R.L

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Diante do exposto, resolvo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civile JULGO

Federal e do artigo 98 do CPC. Sem condenaciio em custas e honoririos nesta instincia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0010773-62.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301284308
AUTOR:YGOR DOS SANTOS (SP094932 - VLADIMIR RENATO DEAQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0040390-67.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301284884
AUTOR:RUBISLEA SILVA PASSOS FRANGIONE (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0033249-94.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301284307
AUTOR:CONCEICAO ENIDEARAUJO CANDIDO (SP235002 - DORIEDSON SILVA DO NASCIMENTO )
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0055797-16.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301284883
AUTOR:ADRIANA MELO DOS SANTOS (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0052467-11.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285749
AUTOR:DANIELA GALINDO BELIZARIO (SP431041 - HELENA CRISTINA CORREA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civile JULGO
IMPROCEDENTES OS PEDIDOS formulados pela parte autora.

Sem condenag¢io em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0011750-54.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301267542
AUTOR:JOAO CARLOS ROCHA DE JESUS (SP290906 - MARTAUREA GUEDES ANICETO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, resolvo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Novo Cédigo de Processo Civil, e
JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado por JOAO CARLOS ROCHA DE JESUS.

Sem custas ¢ sem honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido autoral. Concedo a gratuidade de justica. Ndo ha reexame necessario, nos termos do
art. 13 da Lei 10.259/01. Sem condenagio em custas e honorarios advocaticios (Lein. 9.099/95, art. 55). Oportunamente,
arquivem-se os autos. Publique-se. Intime-se. Registrada ele tronicamente.

0041708-85.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301276029
AUTOR:IVANUZA DA SILVATENORIO (SP131650- SUZI APARECIDA DE SOUZA PEREIRA,SP 134804 - SHIRLEY
APARECIDADE SOUZA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0074296-48.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285234
AUTOR:EDVALDO CORREIA DA SILVA (SP170171 - JORGE ANTONIO THOMA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0056382-68.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285350
AUTOR:JOSE CARLOS MARTINS (SP168252- VIVIANE PEREIRA DA SILVA GONCALVES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0052559-23.2020.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301286312
AUTOR:RONALDO PLONSKI (SP 187046 - ANDREIA MENDES PLONSKI)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE a agéo e dou por resolvido o mérito, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cddigo de
Processo Civil

Sem condenacao em custas e honorarios, nos termos dos artigos 55 da Lein®9.099/95 e 1°da Lein® 10.259/01.

Defiro o beneficio da assisténcia judiciaria gratuita a parte autora.

Apds o transito em julgado, tomadas as devidas providéncias, dé-se baixa.

P.R.I.

0019138-08.2021.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301264067
AUTOR:ALBERTO PAULA DE OLIVEIRA FILHO (SP247941 - GABRIEL DINIZ DA COSTA, RS103860 - VINICIUS
KOCH ABDO, RS025983 - NADIA MARIA KOCH ABDO)

REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Isto posto, resolvo o mérito nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civile JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado
por ALBERTO PAULA DE OLIVEIRA FILHO na inicial.

Sem custas e sem honorarios nesta instancia.

P.R.L

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO
IMPROCEDENTE O PEDIDO formulado pela parte autora. Sem condenacfo em custas, tampouco em honorarios
advocaticios. Defiro os beneficios da justica gratuita a autora. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0079592-51.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301284862
AUTOR:IRINEU ROSA DE JESUS (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0073461-60.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301284873
AUTOR:REGINALDO SILVA MUNIZ (SP319911 - LUCIMAR JOSE DE ARAUIJO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Diante do exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, resolvo 0 mérito e JULGO

98 e seguintes do Codigo de Processo Civil de 2015. Sem condenacgfio em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do
artigo 55 da Lein® 9.099/95. P.R.I.

0053602-58.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285917
AUTOR:JOCINETE PEREIRA DE OLIVEIRA (SP162724 - WELLINGTON WALLACE CARDOSO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0035224-54.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285915
AUTOR:MARIA CECILIA BOMFIM DE PAULA QUEIROZ (SP219266 - CLAUDILENE HILDA DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Diante do exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civile JULGO
IMPROCEDENTE O PEDIDO. Sem condenagio em custas, tampouco em honorarios advocaticios. Defiro os beneficios da
justica gratuita. Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0102913-18.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285452
AUTOR:PATRICIA GONCALVES (SP374730 - BRUNO BORIN BOCCIA)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)
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0091243-80.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285432
AUTOR:DANIEL DOMINGOS RODRIGUES (SP398117 - ALINE RODRIGUES DA SILVA)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

FIM.

0099334-62.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285795
AUTOR:APARECIDO BINDER (SP230110- MIGUEL JOSE CARAM FILHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso 111, alinea “a”, do Codigo de Processo Civil,
HOMOLOGANDO O RECONHECIMENTO DA PROCEDENCIA DO PEDIDO para o fim de condenar o réu a obrigagéo de:

(i) retroagir a DIB do beneficio de aposentadoria por idade 41/193.326.227-0 para 12/10/2018, com renda mensal inicial (RMI) no valor de R$
954,00 e renda mensal atual (RMA) no valor de R$ 1.100,00 (atualizada até outubro/2021), nos termos do tltimo parecer da CECALC (arquivo
n° 18);

(i) pagar as presta¢des vencidas a partir da nova DIB (12/10/2018), no valor de R$ 5.490,67 (atualizado até novembro/2021), ja descontados os
valores recebidos emrazao do 41/193.326.227-0 a partir de 21/02/2019.

Reconheco a prescricdo quinquenal, ou seja, a prescricdo das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento da
presente agdo (artigo 103, paragrafo tnico, da Lein® 8.213/91).

A corre¢do monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislagdo previdenciaria, bem como do Manual de
Orientagdo de Procedimentos para os calculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

Sem condenacao em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Concedo os beneficios da justica gratuita e da prioridade no tramite do feito.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0013647-20.2021.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301286318
AUTOR:DIELSON LUCIANO XAVIER LOPES (SP272528 - JUARES OLIVEIRA LEAL)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, etc.

Trata-se de ac¢do proposta por DIELSON LUCIANO XAVIER LOPES em face do Instituto Nacional de Seguridade Social - INSS, em
que requer o reconhecimento de periodos especiais para concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo, e subsidiariamente,
areafirmacio da DER para a data em que cumprir os requisitos.

Narra em sua inicial que requereu administrativamente a concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo NB
42/199.506.232-1,em 12/01/2021, o qual foi indeferido sob a alega¢ao de falta de tempo de contribuicéo.

Alega que 0 INSS deixou de considerar a especialidade dos periodos de 23/06/1993 a 12/09/1995, na Alvorada Seguranca Bancaria e
Patrimonial Ltda.; de 29/11/1995 a 22/10/1996, na Elmo Servigos de Guarda e Armazenamento de Documentos Ltda.; de 18/01/1997 a
21/10/1999, na SP-Interseg Sistemas de Seguranga Ltda.; de 30/01/2010 a 05/04/2011, na Buzati & Buzati Seguranca Ltda.; de 17/01/2000 a
13/08/2007, na Graber Sistemas de Seguranca Ltda. e de 12/05/2011 a 12/01/2021, na Atento Sdo Paulo Servigos de Seguranga P atrimonial
Eireli.

Citado, 0 INSS apresentou contestagdo, alegando preliminarmente a ocorréncia de prescri¢ao, requerendo, no mérito, a improcedéncia da
demanda.

E o breve relatério. DECIDO.
No que diz respeito a prescri¢do quinquenal, conquanto a mesma nao seja preliminar ao merito, neste momento ja se deixa registrado que, em
razdo de expressa disposicdo legal, deve ser acolhida, ficando desde ja ressaltado que, quando da execug@o de eventuais calculos, deverao ser

excluidas prestacdes vencidas no quinquénio anterior ao ajuizamento da ag@o, em caso de procedéncia do pedido.

Passo a analise do mérito.

APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO

A1 aposentadoria consiste em beneficio previdenciario destinado ao segurado da Previdéncia Social, que cumpra os requisitos legais, a fim de
substituir a renda auferida até entdo com o labor, garantindo-lhe meio financeiro de subsisténcia. P or ser um beneficio previdenciario, decorre da
filia¢@o que o individuo manteve durante o tempo necessario com o sistema contributivo, sendo a renda auferida como prestagao recebida do
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INSS um valor correspondente a todo o periodo que com o sistema contribuiu.

E um direito garantido desde a Constituigio Federal, passando nas tltimas décadas por significativas alteragdes, vale dizer, Emendas
Constitucionais n°. 20/1998, 47/2005 e 103/2019, quando entdo se trouxe a Reforma Previdenciaria, com expressivas alteragdes para os
segurados. Encontra ainda previsdo na lein® 8.213, artigo 52 e seguintes, e Decretos n°. 3.048/1999, e alteracdes, e n°. 10.410/2020, e alteragdes.

Uma vezrecebida a aposentadoria, torna-se esta irreversivel, de modo que o sujeito ndo encontra amparo legal, e nem mesmo jurisprudencial,
para substituir aposentadoria recebida em determinados moldes e pardmetros por outra, ainda que mais vantajosa, em outros termos a mesma
coisa, a aposentadoria ¢ um beneficio nio sujeito a desaposentacao. Assim como, uma vez pleiteada e levantado o valor da primeira prestacio
disponibilizada pela Autarquia ao segurado, ndo mais havera a possibilidade de renincia ao beneficio. Artigo 181-B, paragrafo tnico, RPS).

Veja-se que retornando ao sistema laboral ndo tera este trabalhador aposentado direito previdenciario em razio deste novo vinculo, com exce¢io
do salario-familia e reabilitagdo profissional, quando empregado, e ainda salario-maternidade. Artigos 18, §2°, da Lei8.213/1991 e 103 da mesma
legislag@o.

Importante destacar que o beneficiado tem o direito de exercé-lo, mesmo se ndo mais mantiver a qualidade de segurado. Vale dizer, vige para
esta prestacdo previdencidria regra distinta quanto a necessidade da qualidade de segurado para o gozo do beneficio previdenciario. De modo
que, se o individuo preenche os requisitos legais para a concessao da aposentadoria, mesmo que ndo mais seja filiado a previdéncia neste
momento, podera gozar de seu direito que se torna adquirido ao seu patrimdnio imaterial. Artigo 102, §1°, lein®. 8.213.

Nos termos da legislagdo de regéncia, a aposentadoria por tempo de contribuig@o sera devida ao segurado que completar 35 anos de contribuig@o,
se homem, ou 30 anos, se mulher, cumprida a caréncia de 180 meses (art. 201, § 7°, inciso I, da Constituigdo Federal de 1988, com a redagéo
dada pela Emenda Constitucional n° 20, de 16 de dezembro de 1998, combinado com o artigo 25, inciso I1, da Lei8.213/91), para aqueles filiados
a previdéncia social, que cumpram com tais exigéncias até 12/11/2019.

Denominada, por conseguinte, de aposentadoria por tempo de contribuico em razao de adquirir-se o direito a este beneficio apds cumprido o
tempo de contribuig¢do, isto é, a caréncia determinada em lei. A caréncia de 180 contribuicdes vem atenuado para os segurados inscritos na
Previdéncia Social até 24/07/1991, caso em que observa a tabela do artigo 142 da Lein®. 8.213/91 para definir-se a caréncia exigida.

A partir de 13/11/2019 para se ter direito a aposentadoria, que entdo passa a receber a denominagdo de A posentadoria Voluntaria, substituindo
tanto a aposentadoria por tempo de contribuigdo, quanto a aposentadoria por idade, sera necessario o preenchimento de outros requisitos, a idade
do segurado. Destarte, como regra, passa-se a exigir 20 anos de contribuigdo e 65 anos de idade, se homem; e 15 anos de contribuigdo e 62 anos
de idade, se mulher; com caréncia de 180 contribuigdes.

Como se vé, a reforma previdencidria acrescentou ao requisito de tempo de contribui¢do a idade minima impreterivel a ser cumprida pelo
segurado que desejar se aposentar. Valendo a mesma regra de antes, caso o segurado preencha o requisito etario apos deixar o sistema
previdencidrio, portanto, sem mais a qualidade de segurado, garantido permanece seu direito. A nova nomenclatura decorre do fato significativo
de ndo estar mais vinculada apenas ao tempo de contribuicdo, e sim a este cumulativamente com a idade do segurado.

Evidencia-se pelos dispositivos transcritos que o beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de contribuicdo exige os seguintes
requisitos, de forma cumulativa: a) a caréncia de 180 contribuigdes mensais; b) o decurso do lapso temporal no labor; ¢) idade minima, a partir de
13/11/2019.

A renda mensal inicial do beneficio, até 12/11/2019 correspondia a 100% do salario de beneficio, também recebeu alteragdo com a nova
previdéncia. O célculo para a fixagdo da renda mensal inicial para o direito adquirido ao beneficio apos a vigéncia das novas regras de 2019
apresenta sensivel distingdo quanto ao calculo anterior, de modo que, ou o segurado perfaz todos os requisitos em um regime, ou
imprescindivelmente ficara sujeito as regras de transicao ou ao novo regime previdencidrio se ndo se enquadrar em nenhuma das regras de
transicao, que sao cinco.

REGRAS DE TRANSICAO
Aposentadoria por Tempo de Contribuigdo

Tais regras aplicam-se para aqueles que ja se encontravam até 12/11/2019 filiados a Previdéncia Social, sem, porém, ter direito adquirido &
aposentadoria por tempo de contribuicdo segundo as regras entdo existentes, € que estavam proximos a adquirem tal direito. S3o elas as
seguintes.

A) Formula de Pontos Progressiva 86/96, artigo 15 da EC 103/2019. Segurado até 12/11/2019 preencher cumulativamente 35 anos de
contribuicdo, e somando o tempo de contribuigdo com a idade do individuo, obtiver ao menos 96 pontos, se homem. Se mulher, devera ter ao
menos 30 anos de tempo de contribuigdo e, somado o tempo de contribuicdo com a idade da segurada, obtiver no minimo 86 pontos. Sendo que a
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cada ano, a partir de 01/01/2020, acrescenta-se um ano aos pontos necessarios, até 105 para os homens e 100 para as mulheres.

B) Tempo de Contribuicdo Minimo Fixo e Idade Progressiva. Artigo 16 da EC 103. A qui possibilita-se a aposentadoria para aqueles que
apresentarem, se homem, 35 anos de contribuigcio e 61 anos de idade (em vez da regra de 65); e, se mulher, 30 anos de contribui¢do e 56 anos de
idade (em vez da idade regra que € de 62 anos). Fala-se em Férmula de P ontos Progressiva quanto a Idade, porque a cada ano, a partir de
01/01/2020, somam-se seis meses a idade, até o total de 65 anos para 0 homem e 62 para a mulher, ja que com tais idades passam a integrar o
novo regime.

C) Tempo de Contribuicdo cumulado com Pedagio. Artigo 17 da EC 103. Ao segurado filiado ao Regime Geral de Previdéncia Social até a data
de entrada em vigor desta Emenda Constitucional e que na referida data contar com mais de 28 (vinte e oito) anos de contribui¢do, se mulher, e
33 (trinta e trés) anos de contribuicio, se homem, fica assegurado o direito & aposentadoria quando preencher, cumulativamente, os seguintes
requisitos: I - 30 (trinta) anos de contribui¢@o, se mulher, e 35 (trinta e cinco) anos de contribuicao, se homem; e I1 - cumprimento de periodo
adicional correspondente a 50% (cinquenta por cento) do tempo que, na data de entrada em vigor desta Emenda Constitucional, faltaria para
atingir 30 (trinta) anos de contribuicao, se mulher, e 35 (trinta e cinco) anos de contribuicdo, se homem.

O calculo deste beneficio opera-se nos termos do paragrafo unico do mesmo artigo. O beneficio concedido nos termos deste artigo tera seu
valor apurado de acordo com a média aritmética simples dos salarios de contribuicio e das remunerag¢des calculada na forma da lei, multiplicada
pelo fator previdenciario, calculado na forma do disposto nos §§ 7°a 9°do art. 29 da Lein®8.213, de 24 de julho de 1991.

D) Aposentadoria por Idade. Artigo 18 da EC 103. Identifica-se a ligagcao desta regra de transi¢gdo com antiga aposentadoria por idade, ja que o
critério basico sera a idade do sujeito. Disciplina a regra que, podera se aposentar aquele que preencher cumulativamente os seguintes requisitos:
I - 60 (sessenta) anos de idade, se mulher, e 65 (sessenta e cinco) anos de idade, se homem; e I1 - 15 (quinze) anos de contribuigdo, para ambos
os sexos. Sendo que, como se d4 em outras regras de transi¢o, a partir de 01/01/2020 a idade supra ¢ acrescida de seis meses para as mulheres,
até o maximo de 62 anos de idade.

Quanto ao valor do beneficio neste caso, consta que, sera apurado na forma da lei. P ortanto, valor apurado pela média de 100% dos salarios de
contribui¢éo, aplicando-se 60%, com acréscimo de 2% para cada ano de contribuig@o que exceder o tempo de 20 anos de contribuicdo para os
homens e de 15 anos de contribuigdo para as mulheres.

E) Idade Minima, Tempo de Contribuicao e Pedagio. Artigo 20 da EC 103. Cumulativamente, quando da entrada em vigor desta EC, o segurado
apresente: A) se mulher, 57 anos de idade, 30 anos de contribuicio e periodo adicional de contribui¢do ao tempo que na data da entrada em vigor
da EC faltaria para atingir o tempo minimo de contribui¢do supra. B) se homem, 60 anos de idade, 35 anos de contribui¢go, periodo adicional de
contribuicdo ao tempo que na data da entrada em vigor da EC faltaria para atingir o tempo minimo de contribui¢do supra. De se ver, por
conseguinte, que o pedagio aqui exigido € de 100% ao que faltava de contribui¢éo, quando da vigéncia da EC.

Interessante observar aqui que a renda mensal inicial deste beneficio ¢ 100% da média aritmética simples de todos os salarios de contribuicéo a
partir de julho de 1994. Destarte, aqui ndo se aplica a regra de 60% para a RMI.

DO RECONHECIMENTO DE PERIODOS

01 segurado, empregado, avulso ou doméstico, tem direito ao reconhecimento de todos os periodos que tenha laborado formalmente para dado
empregador ou tomador de servigo. Caso existam divergéncias de sistemas de dados, que podem apresentar incongruéncias; bem como em caso
de falta de recolhimentos das contribuicdes previdenciarias pelo empregador ao INSS; ou divergéncia de anotagdes no CNIS, ha de se analisar
os fatos, posto que tais incongruéncias ndo sao situacdes definitivas.

Isto porque sabidamente podem ocorrer enganos em recolhimentos ndo langados ou mesmo falta de registros no CNIS. Sem olvidar-se que pode
ter ocorrido de o empregador, conquanto descontasse o valor referente a contribuigdo mensal previdenciaria do empregado, ndo a tenha
repassado aos cofres publicos.

Todos estes cenarios, além de outros similares, ndo impedem o reconhecimento de periodo de fato laborado pelo interessado. No entanto, em tais
casos, as provas desde logo presumivel suficientes para a configuracéo juridica do fato alegado ndo existira, cabendo ao interessado produzi-las a
contento. Esta demonstrag@o, conquanto para leigos possa parecer de dificil execug@o, ndo o é. Isto porque fatos ocorridos, quando ocorridos
mesmo, deixam marcas, como holerites, declaragdes de impostos de renda; anotagdes semrasuras na CTPS, CTP S emacordo com a lei; fichas
de empregados, etc.

Observando-se que para este reconhecido, em se tratando de empregado, 0 mesmo nao pode ter atuado em conluio com o empregador,

acordando de livre vontade o ndo desconto dos valores que deveriam ser destinados a Previdéncia Social, posto que, se este for o cenario, entdo
ha abuso de direito e ndo cabe o reconhecimento do periodo sem as contribuigdes.
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Quanto ao segurado contribuinte individual preste servigo a pessoa fisica, segurado especial e segurado facultativo ha a necessidade de o
recolhimento das contribuigdes sociais terem ocorrido sem atraso para que se possa reconhecer o periodo como caréncia. Pagamento das
contribuicdes em atraso ndo preenchem o requisito da caréncia. P odem configurar tempo de contribuigéo, porém ndo como caréncia. Artigo 27,
I, LPS. Ainda que sem as contribui¢des, para que o trabalho tem efeitos de tempo de servigo devera tais segurados comprovarem o trabalho
realizado no periodo.

Versando de segurado contribuinte individual que preste servigo a pessoa juridica, a partir de abril de 2003, com a vinda da Lein®. 10.666, também
havera a presung@o de que as contribuicdes foram recolhidas corretamente, equiparando-se ao que previsto no inicio deste topico aos
empregados, visto que em tal cenario a obrigagio pelo recolhimento da contribuicdo do auténomo passou a ser da pessoa juridica. Valendo, assim,
as mesmas observagdes supra quanto a licitude e abuso de direito para tantol.

TEMPO LABORADO EM CONDICOES ESPECIAIS

O1 lapso temporal trabalhado em condigdes especiais, condigdes que agridam a saude ou integridade fisica do sujeito, gera ao trabalhador o
direito ao computo da aposentadoria especial, quando todo o periodo foi laborado nas condi¢cdes especiais, ou a conversao deste periodo para
contagem comum, a fim de obter a aposentadoria por tempo de contribui¢do, valendo o periodo especial tempo maior que o tempo de fato
laborado, para compensar o desgaste que sofre em sua saude.

Os segurados que tém direito a este beneficio sdo os empregados, os trabalhadores avulsos, o contribuinte individual, quando filiado a cooperativa
de trabalho ou produgio; e, ainda, o contribuinte individual quando conseguir comprovar a existéncia dos agentes agressores durante seu labor,
segundo a simula 62 da TN'U, 2012. Entendimento firmado diante do fato de o artigo 57 da Lein®. 8.213/1991 ndo ter excluido qualquer dos
trabalhadores, desde que fagam a prova da presenga dos requisitos legais.

As condigdes que caracterizam a diferenciac@o das circunstincias de forma a gerar este beneficio ndo sdo aleatérias ou subjetivas, nem mesmo
quaisquer condigdes que importem maior onerosidade ao organismo do trabalhador. Sao as causas em que o trabalhador esteja exposto acima de
parametros aceitaveis a agentes nocivos, de natureza quimica, fisica ou bioldgica, ou a associag@o destes agentes, prejudiciais a sua saude ou
integridade fisica, conforme identificagio legal, por periodo de 15 (quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos, nos termos da lei.

E a legislacdo previdenciaria, muitas vezes complementada pela jurisprudéncia, que define os agentes nocivos ao trabalhador. Tais como os
agentes nocivos definidos nos Decretos 53.831/64 e 83.080/79, réis que permaneceram até 04/03/1997. A partir de 05/03/1997 o rol de agentes
nocivos passou a ser descrito pelo Decreto 2.172. E, posteriormente, pelo anexo I'V do Decreto 3.048/1999. De acordo com o agente danoso
presente define a lei o tempo de servigo a ser prestado, 15 anos para agentes, 20 anos para agentes e 25 anos para agentes para a aposentadoria
especial, consequentemente para a aposentadoria por tempo de contribuigdo este periodo sera convertido com indices proporcionais ao maior ou
menor tempo que seria necessario para a aposentadoria especial.

A nocividade dos agentes inclui a periculosidade, segundo a interpretag@o consolidada da jurisprudéncia. A logica da criacéo do beneficio de ter-
se o periodo laborado de fato correspondendo a um periodo legal maior, mais vantajoso, em sua origem esta relacionada ao desgaste que dia a dia
a saude ou integridade fisica do trabalhador suporta pelas condi¢des adversas acima da tolerancia da prestacdo do servigo. A jurisprudéncia,
tendo como guia os termos expressos do artigo 57, caput, da lei previdenciaria, e antes da reforma previdenciaria de 2019, o texto da Constituicdo
Federal, artigo 201, § 1°, ao fazerem referéncia a integridade fisica do trabalhador a ser protegida, inclui na prote¢@o do trabalhador a
aposentadoria especial também o elemento periculosidade, o que amplia a possibilidade desta espécie de aposentadoria para o agente nocivo,
tendo como agente lesivo também a eletricidade e a vigilancia.

Ressalve-se ai que antes ja se discutia com afinco sobre a inclusdo ou ndo deste elemento dentre os demais elementos nocivos a serem
protegidos. E, conquanto o texto constitucional apos a Emenda 103/2019 tenha sido alterado, excluindo o elemento “integridade fisica” do
trabalhador a ser protegida, a jurisprudéncia tende a manter a periculosidade como elemento lesivo gerador de aposentadoria especial, ja que ndo
encontrou proibi¢ao constitucional apds a reforma, bem como entendem os Tribunais Superiores ser a norma constitucional, artigo 201 § 1°, pos
EC 103/2019 ndo autoexecutavel, permanecendo, ao menos por ora, na legislagéo infraconstitucional o termo “integridade fisica”.

A caracterizagdo de periodo especial apenas como decorréncia de categoria profissional ou por determinada ocupag@o ndo mais subsiste na
legislagdo desde 1995. A partir desta data passou-se a viger a identificacdo da atividade como especial apenas pelo critério da nocividade do
agente. Antes, quando bastava a categoria profissional descrita em legislagdes para se ter a atividade como especial, presumia-se a existéncia de
agentes nocivos tdo s6 emrazio da atividade exercida, sem maiores rigores na identificag@o das especificidades de cada empresa ou da precisa
exposicao do agente, por quanto tempo, se com ou sem permanéncia etc.

Prova do Tempo Laborado em Condigdes Especiais € as Sucessdes Legislativas.
O segurado é quem devera demonstrar, juntamente com a comprovagao do tempo de contribui¢ao, a efetiva exposi¢do a que submetido aos

agentes nocivos identificados em lei. A fim de consolidar as diversas questdes e discussdes quanto a inumeros topicos deste beneficio, abarcando
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a jurisprudéncia recente ao definir temas em recursos repetitivos e com repercussao geral, tem-se os seguintes periodos, identificacdes e
documentagdes consequentes para a prova necessaria deste elemento.

I) até a 1e128/04/1995: dois sdo os critérios que se considera para a concessao da aposentadoria especial: 1) a categoria profissional em que
nserido o segurado; 2) a exposi¢do a agentes nocivos definidos em legislacdes.

Até 28/04/1995, quando veio a edigdo da lei9.032, para ter direito ao beneficio de aposentadoria especial (ou reconhecimento do periodo como
laborado em atividade especial), o trabalhador apenas tinha de comprovar o seu enquadramento entre as profissdes relacionadas nos anexos dos
Decretos 53.831/64 e 83.080/79, o que fazia pela apresentagdo da CTP S, simplesmente isto. A CTP S sem rasuras, com anotagdes criveis e
sem indicios de fraudes sdo provas suficientes para o preenchimento do requisito legal de comprovar o exercicio da atividade em condi¢des
especiais geradoras de aposentadoria especial. Para a segunda hipdtese, até 28/04/1995, tem-se que qualquer atividade poderia ser considerada
especial, entenda-se, qualquer outra atividade que ndo elencada em algum daqueles decretos, desde que o segurado comprovasse a exposicdo a
quaisquer dos agentes prejudiciais relacionados nos anexos dos decretos suprarreferidos, mediante informagdes prestadas pela empresa em
formulario especifico.

Os documentos dos quais o segurado poderia se valer era o SB-40, DISES SE 5235, DSS 8030 uma vez que estes documentos sdo formularios
que contém as informagdes sobre atividades dos trabalhadores expostos a agentes agressivos, descrevendo as condigdes em que prestaram a
ocupacgdo. Vé-se, por conseguinte, que mesmo antes da Lei9.032, de 1995, havia necessidade de documentos, s6 que bem mais informais que
aqueles que se passaram a ser determinados com as sucessdes legislativas, ja que sem requisitos quanto a descrigdes detalhadas e profissionais
aptos a confecciona-los, bem como sem especificagdes de detalhes. A questdo € que, além destes documentos serem bem menos rigorosos, era
exigido apenas para a hipétese de alegagdo de especialidade segundo a exposi¢do a agente nocivo. Tratando-se da hipdtese de direito a
aposentadoria especial, e assim ao tempo de contribuigdo especial, em razio da categoria profissional, entdo somente a CTP'S era o documento
forcoso, porque se presumia em razio da atividade a exposi¢@o a agente prejudicial. Sendo o mesmo determinado para atividade equiparada a
alguma das atividades descritas nos decretos. Neste caso do mesmo modo que as atividades expressas, ndo se exigia documentos
confeccionados pelo empregador, mas tdo so6 a atividade.

Destacando-se desde logo, para que ndo se faga confusdo com periodos futuros, e para evitar-se divergéncia com jurisprudéncia atual que, o
requisito (que sera visto abaixo) “permanéncia” em nenhuma destas hipoteses acima era requerido neste periodo. Assim, ndo existia do requisito
da permanéncia. Tanto para a hipdtese de alegacio da especialidade pela categoria profissional, quanto pela hipotese da alegag@o para exposi¢do
a agente nocivo. Nos documentos, para o periodo anterior 3 29/04/1995, NA O se ordena ainda a presenca da especificidade do trabalho laborado
com “permanéncia”, vale dizer, ndo era preciso que o trabalhador comprovasse a exposigdo permanente ao agente nocivo para ter direito ao
beneficio. A Turma Nacional de Uniformizagdo (TNU) de jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais ja firmou entendimento neste sentido,
Stmula 49.

Sem perder de vista aqui relevante jurisprudéncia firmada no sentido de que o rol de atividades e agentes nocivos € de carater meramente
exemplificativo, e ndo taxativo. De modo que tanto atividades quanto agentes danosos ndo descritos nos rois legais sdo aptos a gerarema
concessao de aposentadoria especial se condizentes com as mesmas presungdes ou provas exigidas.

IT) apds 29/04/1995, com a vigéncia da Lei9.032, o critério de reconhecimento do periodo laborado como especial tdo s6 pela atividade prestada
ndo mais subsiste para os periodos laborados a partir desta data, tornou forgoso sempre a apresentagdo de documentos para a comprovagio da
exposicao do segurado a agentes nocivos no ambiente de trabalho. P or conseguinte, passou-se a apreciar a existéncia de tempo especial apenas
emrazao de exposicao efetiva a agente danoso, ndo mais bastando a alegag@o da atividade profissional. Contudo, a exposi¢do aos agentes
nocivos ndo se dava ainda com os rigores legais que foram criados apenas em outros momentos.

Os documentos aptos de 29/04/1995 a 04/03/1997 para atender a esta exigéncia legal sao o SB-40, DISES SE 5235, DSS 8030 uma vez que
estes documentos sdo formularios que contém as informagdes sobre atividades dos trabalhadores expostos a agentes agressivos, descrevendo as
condicdes em que prestaram a atividade. Partindo-se da diretriz para este periodo que, quando comprovada adequadamente a ocorréncia da
presenca do agente nocivo com a exposi¢cao do trabalhador, esta identificagdo do estado deve prevalecer, tem-se que outros documentos podem
ser aceitos para este periodo, desde que sem espagos para duvidas e desde que comprovem a efetiva exposicao aos agentes danosos,
evidenciando a realidade da prestagdo do servigo no ambiente de trabalho.

Documentos a se enquadrarem nesta hipotese sdo A) Laudos Técnicos Periciais confeccionados por determinagéo judicial, em agdes
trabalhistas de insalubridade e periculosidade, homologados por Juiz Trabalhista. B) Laudos abrangendo todas as dependéncias ou unidades da
empresa onde foram desenvolvidas as atividades, efetuados por Médico do Trabalho ou por Engenheiro de Seguranca do Trabalho, inscritos no
Conselho Regional de Medicina CRM e Conselho Regional de Engenharia e Arquitetura CREA. C) Laudos Individuais, resultantes da analise
das condi¢cdes ambientais de trabalho do segurado emitido pelos mesmos profissionais supradescritos. Observando-se que os laudos individuais
ou coletivos, emitidos por Engenheiro de Seguranga do Trabalho, solicitados exclusivamente pela empresa ou empregador serdo aceitos desde
que constem dos mesmos o nome e identificagao do acompanhante da empresa, data e local da realizag@o da pericia. Vale dizer, tais documentos
devem ser criveis, e por isso identificaveis quanto aos elementos que os subsidiaram, sob pena de sio disporem de robustez para aceitagdo da
especialidade que se pretende.
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E a partir deste marco legal, 29/04/1995, com a redacfio dada ao §3°, do artigo 57, da lei8.213, que se passa a exigir que a ocupagdo tenha sido
prestada com o segurado exposto ao agente nocivo de forma permanente. Destarte, passa aia haver a imprescindibilidade da descri¢do do
trabalhado exercido de forma permanente, sob pena de o documento néo ser apto a comprovagao da especialidade pretendida. Somente para o
periodo apds 28/04/1995, é que o documento tem de descrever a exposto permanente, o que significa que foi ndo ocasional e nem intermitente, do
trabalhador e a um daqueles agentes prejudiciais descritos nos decretos 53.831/64 ou 83.080/79; ndo mais bastando a indicagao de atividade
profissional para estar configurada a especialidade.

I1T) a partir de 05/03/1997, com o advento do Decreto 2.172, que trouxe seu proprio rol de agentes nocivos, passou-se a exigir o Laudo Técnico.
De modo que aqui, para adotar a peculiaridade de que a prova documental deve entdo passar a ter sido confeccionada com embasamento em
laudo técnico, com todos os elementos proprios e carateristicos deste documento, para a comprovagdo de periodos laborados a partir desta data
que se queira identificado como especial.

Fica assim estabelecido, harmonizando-se todos os temas paralelos, que, com este Decreto, que regulamentou a medida provisdria 1.523 (e
posteriores reedicdes), convertida na Lei9.528/97, passou-se a exigir que a comprovagao da exposi¢do do segurado aos agentes nocivos fosse
feita mediante formul4rio emitido pela empresa ou seu preposto, COM BASE EM LAUDO TECNICO de condigdes ambientais do trabalho
expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho. Reitere-se. Até a vigéncia do Decreto 2.172, de 05/03/1997, 0
reconhecimento da atividade especial da-se por simples apresentagdo de formulario proprio descritivo da atividade do segurado (o SB-40,
DISES SE 5235, DSS 8030 e outros) ¢ do agente nocivo a satde ou integridade fisica, enquadrados nos Decretos 53.831/64 e 83.080/79.
Porém, a partir de 05/03/97 & obrigatéria a apresentagio de LAUDO TECNICO comprobatério da atividade especial, isto ¢, laudo técnico que
embase o documento produzido pela empresa, sobre a exposicao do trabalhador ao agente nocivo que devera constar do rol do decreto 2.172.

Anote-se que, apesar de a partir deste marco legal ser cogente o laudo técnico para a feitura do formulario descritivo da atividade do segurado
coma presenca do agente insalubre a sua satde ou integridade fisica, conforme o rol do mesmo Decreto, o formulario descritivo ainda poderia
ser um daqueles mencionados de inicio, por conseguinte, o SB-40, DISES SE 5235, DSS 8030. Contudo, estes elementos nao se confundem
com a determinag@o posterior, em outros termos a mesma coisa, mesmo ai ndo se fazia imprescindivel que a atividade desenvolvida com agente
nocivo fosse delineada com todos os elementos legais em P erfil Profissiografico Previdenciario (PP P).

Ainda sobre o laudo técnico essencial ja deixar registrado que a jurisprudéncia é firme no sentido de admissao da Prova Indireta. Nao sendo
possivela realizagdo da pericia no local em que o servigo que se requer reconhecido como especial foi prestado, aceita-se a confecgdo de pericia
indireta ou por similitude, por meio do estudo técnico, em outro estabelecimento. Este outro estabelecimento devera apresentar condigdes de
trabalho semelhantes a que estava submetido o segurado para viabilizar esta espécie de prova. Na mesma linha o laudo pode ser extemporaneo,
desde que siga as mesmas regras acima, vale dizer, seja confeccionado em local que se manteve inalterado, com a descri¢do do fato pelo perito
no documento. Ou, em se tratando de reconhecimento de periodo passado, a situag@o atual do local pode ser melhor, deixando registrado que no
periodo laborado as condigdes eram outras e descrevendo-as.

1V) a partir de 01/01/2004, torna-se obrigatoria a apresentagao do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P), para a devida comprovacéo da
submissao do trabalhador ao agente nocivo de forma permanente, agredindo sua satide ou integridade fisica.

Estas sdo as peculiaridades por vezes mais significativas a resvalar no reconhecimento da atividade como especial nos termos legais, ja que
suscetivel de sequéncia legislativa em constante aprimoramento, ao que se tem de somar ndo so a objetividade legal, mas a interpretagdo e
pacificacdo jurisprudenciais. E a fim de harmonizar, como alhures ja registrado, os temas relacionados, adotam-se estes entendimentos. Indo
adiante.

Tempo P ermanente

O ordenamento juridico fala em tempo permanente, isto significa que o tralhado deve ser exercido de forma nfo ocasional nem intermitente,
estando o trabalhador exposto ao agente agressor durante toda a prestagao do servigo, posto que o agente serd indissociavel da produgdo do bem
ou da prestagdo do servigo. Daia “permanéncia”.

Se o agente nocivo a saude ou integridade fisica do trabalhador ¢ imanente a atividade exercida, ja que nfo ha como produzir o bem ou prestar o
servigo sem a presenga daquele, entdo ha a agressdo da qual se visa proteger o segurado. A preendendo-se que se esta a exigir que o trabalhador
fique exposto ao elemento nocivo a sua satde ou integridade fisica como elemento proprio de sua atividade, de modo que este contato se faz
constante e significativo durante toda ocupag@o profissional. Em regra, dar-se-a durante todo o periodo de trabalho, nada obstante, pode
acontecer de a exposi¢do ndo ser em periodo integral da prestagdo de servigo, mas ser em periodo significativo a gerar a exposi¢ao afetando sua
saude ou integridade fisica, o que bastard em sendo o caso. O que se visa a afastar € a exposi¢ao ndo didria, mas eventual, ou quando constante,
todos os dias, por pequenos periodos. Nestes casos ndo se tem a permanéncia pretendida.

Segundo a legislagdo inclui-se como tempo permanente exposto ao agente nocivo, e, por conseguinte, computa-se como tempo especial, os
periodos de afastamento por incapacidade (auxilio-doenca e aposentadoria por invalidez) acidentarios, assim como o periodo de percepg¢ao do
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salario-maternidade, os descansos legais e as férias, desde que em todas estas hipoteses, quando do afastamento, o segurado estivesse exposto
aos fatores de risco. E, para ndo se ter dividas, deixa-se também registrado que, o periodo de afastamento em razio de incapacidade ndo
acidentaria (auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez) ndo geram a contagem do periodo como especial. Podera ser computado como
periodo comum, em sendo o caso, nos termos da legislagdo regente, preenchidos os requisitos entdo exigidos, tais como, estar intercalado o
periodo por recolhimentos contributivos, demonstrando o retorno a atividade remunerada, sem emprego de abuso de direito, mas ndo se tera o
periodo como especial por ndo ter decorrido do labor especial a incapacitag@o.

Do fornecimento de EPI ou EPC

No que dizrespeito ao Equipamento de Prote¢ao Individual (EPT) ou Coletivo (EP C) sobressai-se o elemento para a caracterizar a
especialidade a submissdo ao agente agressivo em limites superiores ao toleravel. Importante ressalva, por conseguinte, nio é a exposicao pura e
simples a determinado elemento listado como agente nocivo, a exposicéo ao elemento precisa dar-se em nivel superior ao que se tem como
toleravel. Logo, se a exposi¢ao do trabalhador for efetivamente neutralizada em sua nocividade, em razio do fornecimento de tais equipamentos
de protecdo, ndo havera o reconhecimento da atividade como especial. Este o entendimento do Egrégio STF, em Recurso Extraordinario com
Agravo (ARE) 664335, de 2014, com repercussao geral conhecida.

Destarte, mais uma atualizagdo mantida sobre este tema diz respeito ao fato de que se o equipamento de protegio individual ou coletivo fornecido
em concreto minimizar o agente nocivo a niveis toleraveis, entdo ndo se tem especialidade a ser reconhecida. Este elemento € verificavel pela
declaragdo do empregador no PP P sobre a eficacia do EPI fornecido ao trabalhador. Excluindo-se desta hipdtese o elemento ruido. Neste caso,
no mesmo recurso, ratificando entendimento ja exarado pela TN'U, Sumula 09, 0 E. STF decidiu que no caso do elemento nocivo ruido a que
exposto o trabalhador, quando acima dos limites legais de tolerancia, a declaragdo do empregador no &mbito do PP P de que o EPI fornecido é
eficaz nfo descaracteriza o tempo de servigo especial para a aposentadoria. Nada obstante, devido a retomada constante deste elemento, em
fundamentacgdes de decisdes com mote em outros temas, acabando por ressalvar de forma, ao menos aparente, distinta, fica registrado que o
elemento a se ter em atengdo é a efetividade da exclusio do nivel intoleravel. Se duvida houver, entio permanece a ndo exclusdo da
especialidade.

Conversio de Tempo Especial em Tempo Comum

Na grande maioria das vezes, todos estes elementos peculiares da aposentadoria especial sdo analisados para consideracdo de periodos tidos
como especiais para na sequéncia converté-los em periodo comum, vez que o tempo especial nesta converséo ganha contagem privilegiada.
Assim sendo, ha notéria relevancia no direito a conversao de tempo especial em tempo comum. Sobre isto se considere.

Naio existia, até a emenda constitucional 103, qualquer vedago temporal ao enquadramento de atividade especial, ante o disposto no artigo 70, §
2°,do Decreton®. 3.048/99, comredagdo conferida pelo Decreto n°. 4.827/2003, o qual previa que “as regras de conversdo de tempo de
atividades sob condigdes especiais em tempo de atividade comum constantes deste artigo aplicam-se ao trabalho prestado em qualquer periodo”.
Tal dispositivo reconhecia a possibilidade de enquadramento da atividade como tempo especial independente da época em que prestados os
servigos, o que se aplicava inclusive aos anteriores ao advento da lein®. 3.807/1960.

Quanto a possibilidade de conversao do tempo de atividade especial em comum, para fins de obtengio de outro beneficio previdenciario, tal como
aposentadoria por tempo de contribuigio, foi prevista expressamente na redagio original do §3°do artigo 57 da Lein®. 8.213/91. A Lein®.
9.032/95, modificando a redagdo do dispositivo, manteve a possibilidade de conversdono §5°na Lein®. 8.213/91. E apesar das idas e vindas
legislativas, através principalmente de medidas provisdrias, prevendo a possibilidade ora ndo desta conversao, o entendimento jurisprudencial
predominante deu-se no sentido de ser possivel a conversdo do tempo de atividade especial em comum sem limitagado temporal. Neste sentido,
confira-se AC/SP 1067015, TRF3, Rel. Desembargadora Eva Regina, DJF3 27/05/2009. Outrossim, observe-se que tal posicionamento tem
respaldo do E. STF, uma vez que proposta a declaracio de inconstitucionalidade da revogagao do §5° do artigo 57, da Lein®. 8.213/91, o Colendo
Tribunal ndo apreciou o seu mérito, por entender que o §5° em questdo nio fora revogado pela Lein®. 9.711.

Assim sendo, a anterior redacao do artigo 70, do Decreto n°. 3.048, que proibia a conversao do tempo de servigo apos 28/05/98, nao ganhou
espaco juridico para sua incidéncia. Tal entendimento foi corroborado pela posterior redagéo do artigo 70 do Decreto 3.048/99, determinada pelo
Decreto 4.827/03, prevendo expressamente a possibilidade de converséo e dispde acerca dos fatores a serem aplicados. A gora, neste aspecto
imperativo advertir que assim o serd até 12/11/2019, uma vez que com a Reforma da Previdéncia, efetivada pela emenda constitucional 103,
restou vedada expressamente a possibilidade de conversdo de tempo especial em tempo comum ap6s sua publicagiol.

VIGILANCIA

Muito] se discutiu e se discute sobre a atividade de vigia/vigilante e o seu reconhecimento como atividade laborada em periodo especial, devido
ao fato de se ter o agente nocivo periculosidade, influenciando o porte ou ndo de arma na atividade.

Ja estabelecido alhures que a nocividade dos agentes inclui a periculosidade, segundo a interpretagdo consolidada da jurisprudéncia. A logica da
cria¢do do beneficio em mote em sua origem esta relacionada ao desgaste que dia a dia a saude ou integridade fisica do trabalhador suporta pelas
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condicdes adversas acima da tolerancia da prestacdo do servico. A jurisprudéncia, tendo como guia os termos expressos do artigo 57, caput, da
lei previdenciaria, e antes da reforma previdencidria de 2019, o texto da Constituicdo Federal, artigo 201, §1°, ao fazer referéncia a integridade
fisica do trabalhador a ser protegida, inclui na protegéo do trabalhador a aposentadoria especial também o elemento periculosidade, o que amplia a
possibilidade desta espécie de aposentadoria para o agente nocivo em analise, tendo como agente lesivo também a eletricidade (julgamento pela
primeira segdodo E. STJ, REsp 1.306.113/SC) e a vigilincia.

Basicamente se conclui que a atividade de vigilante seguird a teoria exposta acima, tenha ou ndo na atividade o porte de arma, com as
especificidades apontadas a seguir. Vigilante portando ou ndo portando arma de fogo:

I) até 28/04/1995 a atividade € considerada especial por equiparacéo a atividade elencada nos Decretos 53.831/64 ¢ 83.080/79 de Guarda. Mais
especificamente, Decreto n® 53.831/64, cddigo 2.5.7. De modo que para periodo que requeira o reconhecimento deste labor como especial,
bastara a apresentacdo da CTP S, com todos os requisitos desta, como anotagdes sem rasuras etc. Dispensado, por conseguinte, o PP P ou outro
formulario para o enquadramento de atividade especial por categoria profissional

I1) a partir de 29/04/1995 para o reconhecimento da atividade como periodo laborado na condi¢ao de especial, quando entdo ja se exige agente
nocivo, com comprovacao por documento de exposi¢éo efetiva e permanente, requer-se a apresentacdo documentos emitidos pela empresa na
forma supradescrita.

I1T) a partir de 05/03/1997 faz-se necessario a apresentagio de quaisquer dos mesmos documentos do item I1, sé que devera estar embasado em
laudo pericial, acostado aos autos, e confeccionado de acordo com as determinagdes legais.

1V) a partir de 01/01/2004 faz-se necessaria a apresentagdo do PP P, com todas as especificacdes legais para ser aceito como comprovante da
atividade laborada em periodo especial.

Ficou decidido pelo Egrégio Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Tema 1.031, que a periculosidade € elemento que configura dano
nocivo ao trabalhador, alcangando protecdo legal, levando a caracterizag@o de periodo laborado como especial, desde que comprovada a situagao
de acordo com o periodo requerido. Ipsis litteris: “E admissivel o reconhecimento da especialidade da atividade de Vigilante, com ou sem o uso de
arma de fogo, em data posterior & Lei9.032/1995 e ao Decreto 2.172/1997, desde que haja a comprovagdo da efetiva nocividade da atividade,
por qualquer meio de prova até 5.3.1997, momento em que se passa a exigir apresentacao de laudo técnico ou elemento material equivalente,
para comprovar a permanente, ndo ocasional nem intermitente, exposi¢do a atividade nociva, que coloque emrisco a integridade fisica do
Segurado.”

A ocorréncia a gerar caos neste tema diz respeito a vigilancia sem porte de arma de fogo, visto que neste cenario a caracterizagdo da
periculosidade permanece em uma margem cinzenta sua identificag@o in concreto. Toma-se, entdo, necessarios alguns elementos para defini-la,
tendo como norte o julgamento referido acima e a jurisprudéncia.

Sera necessario que, quando os documentos, em razio do periodo, ja sejam indispensavesis, isto &, a partir de 29/04/1995, conste deles a descrigdo
pelo empregador de aventar de atividade perigosa; tal qual se daria com qualquer outra atividade nestas circunstancias.

De modo que, seja PPP ou, antes deste, no laudo pericial e documentos com registro da atividade da parte, como SB-40, DISES SE 5235,DSS
8030, mesmo em se tratando de atividade prestada sem arma de fogo, devera delinear que a atividade é perigosa, que foi prestada de forma
permanente e com efetiva exposicdo ao agente nocivo, descrevendo a atividade pormenorizadamente, assim como o agente nocivo em questao,
de modo que a ilag@o possa ser estabelecida pelo julgador.

Veja alguns exemplos, descricdo no documento que registre a atividade prestada sobre as dreas em que o vigilante atuava, os bens ou pessoas
submetidos a sua vigildncia; em qual contexto atuava; o que se exigia dele in concreto, em caso de conduta de terceiros contra a integridade de
tais bens ou pessoas se tinha o dever de intervir, ou o contrario. Servia sua presenga meramente como um instrumento pessoal a mais para
complemento de pequenas atividades e até mesmo para uma figura a aparentar observacdo da conduta de terceiros na tentativa de desencoraja-
los a atitudes indevidas, ou ndo, sua presenca visava a atuar de forma intimidadora, ostensiva para representacéo clara e certa de protecio
exercida, zelando pelo bem ou pessoa a ser protegido com efetiva atuagdo em sendo o caso, ainda que esta o pusesse em risco.

Assim, muito se definira no caso concreto, mas fica desde logo registrado a importancia da descrigdo da atividade que o sujeito exercia, e todos os
elementos que a circundavaml.

REAFIRMACAO DA DER
(Data de Entrada do Requerimento A dministrativo)

O requerimento de beneficio previdenciario implica na realizagéo pelo interessado de pedido de concessao do beneficio ao INSS, emuma de
suas agéncias destinada ao desenvolvimento do procedimento para a analise do pleito. Este processo administrativo € iniciado por um pedido
formal denominado de requerimento administrativo. Teoricamente neste momento o segurado deveria ter preenchido todos os requisitos
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necessarios para a concessao do beneficio. Logo, este seria o termo a quo da concretizagdo do direito do segurado, a partir de quando teria direito
ao recebimento dos valores, e eventuais outras consequéncias existentes, decorrentes de seu beneficio previdenciario.

Com o tempo surgiu a discusséo sobre a possibilidade de o sujeito que, conquanto quando da realizagao do pedido administrativo, com a
formalizacdo de seu interesse e informagao a administracio, isto €, na data do requerimento administrativo, ndo tivesse completado as condicdes
para a concessdo do beneficio, ou para a concessdo na melhor forma, por exemplo, com melhor renda inicial, mas no decorrer do andamento
processual administrativo ou judicial, portanto em data posterior 8 DER, apresentasse os elementos legais para tanto, poderia ter esta situagéo
benéfica posterior considerada para aquela demanda. De modo a integralizar todos os elementos legais para a concessio do direito ndo quando
da provocagdo da administrag@o, mas somente em momento posterior, durante a agao judicial

Ocorrendo a observacio da letra da lei em ocasido porvindoura a data que legalmente seria aquela a observar o preenchimento dos requisitos (a
data da DER), poderia a A dministrag@o ou o Judiciario passar a considerar a data do atendimento do preenchimento dos requisitos legais como a
data da DER (tendo este novo momento como o inicial, como a data da DER)), sem exigir do jurisdicionado a movimentag&o de outro processo
para o reconhecimento de tais fatos posteriores a propositura da demanda; aproveitando-se, portanto, do procedimento ja em curso? O que se
teria em tal caso, é o que se denomina de reafirma¢do da DER.

Em outros termos a mesma coisa, tal como fixado na tese analisada pelo E. STJ, de representativo de controvérsia: “é possivel a reafirmagdo da
DER (data de entrada do requerimento administrativo) para o momento em que implementados os requisitos para a concessao do beneficio,
mesmo que isso se dé no intersticio entre o ajuizamento da agio e a entrega da prestaca o jurisdicional nas instdncias ordinarias, nos termos dos
artigos 493 e 933 do CP C/2015, observada a causa de pedir.”.

Em outubro de 2019 o Colendo Tribunal julgou o tema em mote, identificado como tema 995, decidindo ser possivel o jurisdicionado pleitear a
reafirmagdo da DER, com o reconhecimento e computo até a segunda instancia jurisdicional, de forma a ter reconhecidas e computadas
contribuigdes vertidas apos o inicio da agdo judicial.

Estabeleceu-se que, nos termos do artigo 493 do CP C/2015, o Juiz deve resolver a lide conforme o estado em que ela se encontre quando do
julgamento, o que implica em considerar fato superveniente que interfira na relagao juridica, desde que tal fato contenha um liame com a causa de
pedir.

Assim, se quando o jurisdicionado provocou a previdéncia social, realizando o requerimento administrativo, ainda ndo apresentasse todas as
contribuicdes previdenciarias forgosas para o direito pleiteado, mas apds este momento, no curso da agao judicial, houver outros recolhimentos a
serem computados, estes deverdo ser considerados quando do julgamento. E, neste contexto, fixa-se a data de inicio do beneficio para o tempo do
adimplemento dos requisitos legais. Quer dizer, reafirma-se a DER para a data em que o interessado efetivamente atendeu o nimero de
contribuicdes necessaria para a concretizacdo de seu direito, ou mesmo se acrescentam nos calculos as contribuigdes posteriores para melhor
beneficio, com melhor renda, ser reconhecido em prol do segurado.

Entendeu o E. Tribunal que ndo ha com isto violagao ao principio da congruéncia entre a sentenca e o delineamento da demanda com a exordial,
posto que ¢ fato superveniente a ser considerado nos termos do artigo 492 do CP C. Bem como que, com este mecanismo, presta-se a jurisdi¢do
com obediéncia ao principio da economia processual e eficiéncia jurisdicional. Ressalvando a natureza do direito em discusséo, que implica na
presenca do risco social e a necessidade protecdo social.

Porém o direito a reafirmag@o da DER, veio delineado pelo E. STJ, de modo que se pode destacar requisitos a serem observados.
Primeiramente, tem de se tratar de fato superveniente que ndo demande instrug@o probatoria complexa, sendo fato comprovado de plano.
Consequentemente ndo se reabre a instrugao probatdria, até porque o processo dirige-se a um fim, seguindo uma ordem procedimental logica.
Interessante a definicdo empregada aqui pela Corte, qual seja: “...ndo deve apresentar contraponto ao seu reconhecimento. ”, o que deixa
assente que ndo se reabre discussdo quanto ao periodo entdo alegado como preenchido e a ser computado devido a posteriores contribuigdes
recolhidas. Tendo de ser comprovado sem discussdes, pela apresentagao de plano pelo interessado de documentos suficientes em si.
Ressalvando-se, apresentados pela propria parte autora, sem intervengdes judiciais, posto que ha o aclaramento estabelecido no julgado que deve
ser “de plano” apresentado o documento sobre o fato posterior alegado.

Outrossim, tem de ser submetido ao contraditdrio, portanto, apds a juntada de prova que por sisé tenha o julgador como suficiente para a
corroboragdo do direito, por se prestar a provar o alegado fato superveniente (contribuigdes posteriores a serem computadas), tem de ser
submetida ao contraditdrio, intimando-se o IN'SS para manifestag@o sobre os documentos e alegagdes. Esclarega-se, que o fato de nio caber
contrapontos e ndo ser possivel nova instrug@o probatoria, com rediscusséo de novos fatos, ndo suplanta a forcosa intimagao da parte ré para
conhecimento da alegagao e prova trazidas aos autos, sob pena de violagdo aos principios processuais constitucionais.

Fixouainda o E. STJ até quando pode dar-se o reconhecimento de tais fatos supervenientes. Até segunda instancia judicial, mas ndo na fase de
execugao, posto ser imperativo o fim da lide e conclus@o do processo, com a formacao do titulo executivo.

A reafirmacgdo da DER tem de ser requerida pelo jurisdicionado na demanda, e nao deve ser motivo para a consideragao de pedido e fato que
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ndo guardem relagdo com a causa de pedir ja descrita, e assim estabelecida, com a inicial. Isto €, o fato superveniente a ser considerado deve
guardar pertinéncia com a causa de pedir.

O momento em que se terd como o inicio do direito do jurisdicionado sera entdo o momento em que os requisitos foram atendidos integralmente.
Por conseguinte, a reafirmagédo da DER néo retroage para o momento da propositura da demanda ou o inicio do processo administrativo ou
judicial, mas sim a fixa na ocasido futura, quando a tiltima contribuicao necessaria para a existéncia dos requisitos for acatada. Sempre
reafirmando a DER no momento futuro, na ocasido em que o fato em concreto se torna subsumido a previsao legal.

Assim sendo, o momento em que se reafirma a DER é, para ocasides em que se deu antes do ingresso da demanda, com a citag@o; para os casos
em que se der no curso do processo, sera exatamente quando configurado o direito do interessado; isto é, preenchido o tempo contributivo
necessario para a concessao do beneficio.

Ainda que 0 INSS queira alegar violagdo a estabilidade processual e inovagio pela parte autora no decorrer da demanda, tais alegagdes ja foram
afastadas pelo Tribunal Superior, com a consideracdo que o INSS ja conhece de tais fatos, a uma, porque a ele cabe guardar tais dados e
informagdes; a duas, porque, inclusive, existe reconhecimento administrativo desta situaco, qual seja, a reafirmagdo da DER.

Este reconhecimento administrativo da possibilidade da Reafirmacdo da DER e, logo, de ndo caracterizagdo de surpresa para a parte ré, decorre
do fato de que ha inclusive atos normativos dispondo quanto a utilizagdo deste instrumento. A instrugao normativa 45/2010, artigos 621 a 623; e a
instrug@o normativa 77/2015, artigo 690, estabelecendo o dever de o servidor do INSS informar ao segurado a op¢éo de reconhecer o direito ao
beneficio, em momento posterior ao inicio do procedimento, como consequéncia de futuro preenchimento dos requisitos legais. Anotando que a
instru¢do normativa de 2016, de nimero 85, ndo impediu a incidéncia deste instrumento ja nas vias administrativas.

Anote-se por fim sobre este tema, que a reafirmac¢do da DER dé-se sempre dentro do mesmo regime juridico existente. Destarte, apds a
Emenda Constitucional de 2019, a partir de 13/11/2019, inclusive, ndo se pode mais reafirmar a DER de tempo posterior a esta data, para somar-
se tempo de contribuicdo com requisitos anteriores, previstos em leis ndo mais vigentes. Dentro do mesmo regime juridico posteriormente
vigente, portanto a partir de 13/11/2019, se for necessario poder-se-a reafirmar a DER, quando o direito for integralmente pleiteado nos novos
moldes. Vale dizer, se até a vigéncia das novas regras para aposentadoria, até¢ 12/11/2019, a parte autora ndo tiver de modo integral completado os
requisitos legais, forgosamente também quanto ao tempo de contribuicdo necessario para a aposentadoria, ndo podera considerar periodo
posterior a esta data, pois outros serdo os requisitos a serem considerados; enquadrando-se a parte autora ou nas regras de transi¢gdo ou no novo
sistema previdenciario delineado pela Reforma da Previdéncia, como a EC 103/2019 passou a ser conhecida.

Sendo que para gozar deste novo ordenamento juridico, nos moldes em que previsto, deve ser requerido o pedido administrativamente e, caso ndo
alcangado, por resisténcia, pela parte ré, da pretensdo da parte autora, ai sim por a¢do judicial, com os devidos topicos legais.

NO CASO CONCRETO

A parte autora nasceu em 15/12/1963, contando, portanto, com 57 anos de idade na data do requerimento administrativo (12/01/2021) e 55 anos
na data da entrada em vigor da Emenda Constitucional 103 (13/11/2019).

Requer o reconhecimento da especialidade dos seguintes periodos:

a) de 23/06/1993 a 12/09/1995, na Alvorada Seguranca Bancaria e Patrimonial Ltda.: consta anotagdo em CTP'S (fl. 33, arquivo 02) do cargo de
vigilante, em consondncia com demais anota¢des de contribui¢ao sindical (fl. 34), alteracdes de salario (fl. 37), FGTS (fl. 40) e anotacdes gerais
(fl. 42). Consta, ainda, formulario PP P (fl. 60) com informagao do cargo de vigilante, portando arma de fogo, porém o documento foi emitido pelo
sindicato da categoria, sem embasamento em laudo técnico, ndo estando demonstrada a efetiva exposi¢@o a periculosidade na forma da
legislagdo previdenciaria. Nao obstante, o cargo exercido equipara-se ao de guarda e permite o enquadramento pela categoria profissional, sendo
de rigor o reconhecimento do periodo de 23/06/1993 a 28/04/1995, sendo o periodo de 29/04/1995 a 12/09/1995 a ser computado como comum e
assim averbado no CNIS.

b) de 29/11/1995 a 22/10/1996, na Elmo Servigos de Guarda e Armazenamento de Documentos Ltda.: consta anotagdo em CTP S (fl. 45,
arquivo 02) do cargo de vigilante, corroborada por demais anotagdes de contribuicao sindical (f1. 48), alteragdes de salario (fl. 49), FGTS (fl. 52)
e anotagdes gerais (fl. 54). Consta, ainda, formulario PP P (fl. 66) com informacao do cargo de vigilante, portando arma de fogo, porém o
documento foi emitido pelo sindicato da categoria, sem embasamento em laudo técnico ambiental, ndo estando demonstrada a efetiva exposi¢do a
periculosidade na forma da legislagéo previdenciaria, restando invidvel o reconhecimento do periodo.

c)de 18/01/1997 a 21/10/1999, na SP-Interseg Sistemas de Seguranga Ltda.: consta anotacdo em CTPS (fl. 45, arquivo 02) do cargo de
vigilante, corroborada por demais anotagdes de contribuigdo sindical (fl. 48), alteragdes de salario (fl. 49), férias (fl. 51), FGTS (fl. 52) e
anotagdes gerais (fl. 54). Constam, ainda, formularios PP P (fl. 72 e 74, arquivo 02) com informagao do cargo de vigilante, portando arma de
fogo, porém os documentos foram emitidos sem embasamento em laudo técnico ambiental, ndo estando demonstrada a efetiva exposicdo a
periculosidade na forma da legislagéo previdenciaria, restando invidvel o reconhecimento do periodo.
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d) de 17/01/2000 a 13/08/2007, na Graber Sistemas de Seguranca Ltda.: consta anotagdo em CTPS (fl. 46, arquivo 02) do cargo de vigilante,
corroborada por demais anotagdes de contribuicao sindical (. 48), alteragdes de salario (fls. 49/50), férias (fl. 51), FGTS (fl. 53) e anotacdes
gerais (fl. 55). Consta, ainda, formulario PP P (fls. 67/68, arquivo 02) com informagéo do cargo de vigilante, portando arma de fogo, exposto a
periculosidade de forma habitual e permanente, como é inerente as atividades exercidas, sendo de rigor o reconhecimento do periodo.

e) de 30/01/2010 a 05/04/2011, na Buzati & Buzati Seguranca Ltda.: consta anotagdo em CTP S (fl. 46, arquivo 02) do cargo de vigilante,
corroborada por demais anotagdes de contribuicao sindical (l. 48), alteragdes de salario (fl. 50), FGTS (fl. 53) e anotagdes gerais (fl. 56).
Consta, ainda, formulario PP P (fl. 65) com informagao do cargo de vigilante, portando arma de fogo, porém o documento foi emitido pelo
sindicato da categoria, sem embasamento em laudo técnico ambiental, ndo estando demonstrada a efetiva exposi¢éo a periculosidade na forma
da legislagdo previdenciaria, restando inviavel o reconhecimento do periodo como especial, devendo ser considerado comum e assim averbado no
CNIS.

f) de 12/05/2011 a 12/01/2021, na Atento Sao Paulo Servigos de Seguranca P atrimonial Eireli: consta anotagdo em CTP S (fl. 47, arquivo 02) do
cargo de vigilante, corroborada por demais anotagdes de FGTS (fl. 53) e anotagdes gerais (fl. 56). Consta, ainda, formulario PP P (fls. 61/63,
arquivo 02) com informacgao do cargo de vigilante, exposto a periculosidade de forma habitual e permanente, como é inerente as atividades
exercidas, sendo de rigor o reconhecimento do periodo de 12/05/2011 a 13/11/2019, data da entrada em vigor da Emenda Constitucional
103/2019, que passou a vedar a aposentadoria especial.

Importante mencionar que o reconhecimento da especialidade por meio de enquadramento da categoria profissional somente é possivel para
periodos anteriores a 28/04/1995, quando entrou em vigor a lei 9.032/95 que passou a exigir a comprovacdo da efetiva exposicdo a agentes
agressivos, por meio de laudos e formularios, na forma da legislagdo previdenciaria, o que ndo ocorreu no presente caso.

Os formularios PP P devem ser preenchidos atentando-se aos requisitos legais exigidos na Instrugdo Normativa do INSS n.° 77/2015 para que
sejam documentos aptos a comprovagdo da efetiva exposi¢ao, devendo ser fundamentados em laudo técnico ambiental e indicar a habitualidade e
permanéncia da exposi¢ao.

Ressalto que a comprovagao de periodos especiais se da pela prova documental, nos termos da legislagdo vigente, através de laudos e
formularios, sendo inviavel a producao de prova pericial para comprovacao de exposi¢do a agentes agressivos em periodo pretérito, ja que ndo €
possivel reproduzir com exatiddo as condi¢des laborativas do autor na época, nem tampouco avaliar, pelas condigcdes atuais, se havia exposi¢do a
agentes agressivos no periodo pleiteado. Ademais, o Juizado ndo conta com profissionais aptos a realizacio da diligéncia, que inclusive
demandaria maior instrugao probatdria, incompativel com os principios da celeridade e economia processual que os regem. P or sua vez, a prova
testemunhal ndo € capaz de avaliar tecnicamente a intensidade e habitualidade da exposicdo a agentes agressivos, sendo incabivel para fins de
comprovacdo da alegada especialidade.

Observo que a parte autora esta representada por profissional qualificado, devidamente inscrito nos quadros da Ordem dos A dvogados do Brasil
e com prerrogativas para tomar as providéncias necessarias de instrugao do processo, sem que possa simplesmente alegar impedimento.
administrativo, ja que sdo essenciais a prova de suas alegagdes, sendo 6nus da parte autora trazé-los aos autos, nos termos do art. 373, 1 do
CPC/2015.

Desta sorte, consoante calculos efetuados pela Contadoria do Juizado Especial, considerando os periodos ja averbados pelo INSS e o periodo
ora reconhecido, apurou-se o tempo total de atividade de 36 anos, 02 meses e 12 dias, fazendo jus a concesso do beneficio de aposentadoria por
tempo de contribuigdo NB 42/199.506.232-1,com DER em 12/01/2021, e coeficiente de 100%, desnecessaria a reafirmacéo da DER por ja ter
cumprido os requisitos.

Anoto ainda que, os requisitos para a concessdo da tutela de evidéncia estdo presentes nesta fase processual, pela verossimilhanga das
alegacdes, vale dizer, presenga de todos os requisitos para a percepgao do beneficio, razdo pela qual, com fulcro no artigo 4°da Lein®
10.259/2001, € o caso de concessdo da medida.

DISPOSITIVO

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE a demanda para:

I) Reconhecer a especialidade dos periodos de 23/06/1993 a 28/04/1995, na Alvorada Seguranga Bancaria e Patrimonial Ltda.; de 17/01/2000 a
13/08/2007, na Graber Sistemas de Seguranga Ltda. e de 12/05/2011 a 13/11/2019, na Atento Sdo Paulo Servigos de Seguranga P atrimonial
Eireli.

IT) Nao reconhecer a especialidade dos periodos de 29/04/1995 a 12/09/1995, na Alvorada Seguranga Bancaria e Patrimonial Ltda.; de

29/11/1995 a 22/10/1996, na Elmo Servigos de Guarda e Armazenamento de Documentos Ltda.; de 18/01/1997 a 21/10/1999, na SP-Interseg
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 23/11/2021  49/608



Sistemas de Seguranca Ltda.; de 30/01/2010 a 05/04/2011, na Buzati & Buzati Seguranga Ltda. e de 14/11/2019 a 12/01/2021, na Atento S&o
Paulo Servigos de Seguranca Patrimonial Eirel, , conforme fundamentado.

I1T) Condenar o INSS a averbar no CNIS os periodos comuns de 29/04/1995 a 12/09/1995, na Alvorada Seguranca Bancéria e Patrimonial
Ltda. e de 30/01/2010 a 05/04/2011, na Buzati & Buzati Seguranca Ltda..

I'V) Condenar o INSS ao reconhecimento do inciso I, com todas as consequéncias cabiveis, inclusive implantar o beneficio de aposentadoria por
tempo de contribuigio NB 42/199.506.232-1, com DIB em 12/01/2021, desnecessaria a reafirmag¢do da DER por ja ter cumprido os requisitos,
comrenda mensal inicial - RMI de R$2.058,57 (DOIS MIL CINQUENTA E OITO REAIS E CINQUENTAE SETE CENTAVOS)

e uma renda mensal atual - RMA de R$2.058,57 (DOIS MIL CINQUENTA E OITO REAIS E CINQUENTA E SETE CENTAVOS)
,emoutubro/2021 e pagar as prestagdes em atraso, desde 12/01/2021, que totalizam R$ 21.139,53 (VINTE E UM MIL CENTO E TRINTA
ENOVE REAIS E CINQUENTAE TRéS CENTAVOS), atualizado até novembro/2021.

V) CONCEDERATUTELA PROVISORIA, nos termos do artigo 311, inciso I'V, do NCP C, determinando o cumprimento imediato de
implantag¢@o do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuig¢éo, no prazo de 30 (trinta) dias uteis, sob as penas da lei.

V1) Encerrar o processo, resolvendo seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civilde 2015 (lein®. 13.105 e
alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Nos termos da
mesma legislacéo regente dos juizados especiais, ndo ha condenag¢éo em custas processuais e honorarios advocaticios; bem como o prazo
recursal resta fixado em 10 dias, fazendo-se necessaria a representacio por advogado para tanto. Defiro o pedido de gratuidade da Justica.

Publique-se. Registre-se. Intime-se. Oficie-se.

0085881-97.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285585
AUTOR:EUGENIO TUMAZ DE AQUINO (SP375917- ANANIAS PEREIRA DE PAULA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTES OS PEDIDOS para o fim de condenar o réu a averbar e a reconhecer a especialidade dos periodos de 09/08/2006 a
01/10/2015 e 08/03/2012 a 01/01/2017, sujeitos a conversao pelo indice 1,4.

Tais periodos deverdo ser reconhecidos pelo INSS por ocasido de eventual requerimento futuro de aposentadoria, nos termos da Emenda
constitucional n® 103/2019.

Julgo improcedentes os demais pedidos formulados.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, averbe e reconheca a especialidade dos
periodos acima mencionados. Oficie-se para cumprimento em 20 dias.

Caso a parte autora ndo pretenda a averbagao imediata do periodo reconhecido, comreceio de alteragdo desta sentenga (e eventual
determinacdo de devolucdo de valores referentes a beneficio requerido e implantado antes do transito em julgado), podera se manifestar
expressamente nesse sentido no prazo de 5 dias, além de ndo adotar providéncias pertinentes ao aproveitamento dos periodos ora reconhecidos.
Sem condenacdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0038134-88.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301280639
AUTOR: CARMEM LUCIA MATIAS DE SANTANA (SP290044 - ADILSON DOS REIS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, concedo a antecipagéo dos efeitos da tutela e, nos termos do artigo 487, inciso I, do Novo

CARMEM LUCIA MATIAS DE SANTANA e condeno o INSS a conceder o beneficio de pensao por morte vitalicio a autora desde
27/09/2018, com renda mensal atual de R$ 1.100,00 (UM MIL CEM REALIS) para outubro de 2021.

Condeno o INSS ao pagamento dos valores em atraso que totalizam R$ 43.415,53 (QUARENTA E TRéS MIL QUATROCENTOS E
QUINZE REAIS E CINQUENTA E TRéS CENTAVOS) para 01/11/2021, ja descontados os valores recebidos a titulo de auxilio-
emergencial, no prazo de 60 (sessenta) dias apds o transito em julgado. Sobre os atrasados, a partir da presente data, incidirdo juros e corregio
monetaria, nos termos da Resolugao vigente do CJF.

Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instancia.

Publique-se. Registre-se. Intime-se. Oficie-se.
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0015615-22.2020.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285046
AUTOR:CARLOSALBERTO VIEIRA DE LYRA (SP120557- SOLANGE FERREIRA LEITE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos, etc.

Trata-se de acdo proposta por CARLOS ALBERTO VIEIRA DE LYRA em face do Instituto Nacional de Seguridade Social - INSS, em
que requer o reconhecimento de periodos comuns e especiais para concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigio.

Narra em sua inicial que requereu administrativamente a concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicio NB
42/187.034.197-73,em 27/07/2018, o qual foi indeferido sob a alegagio de falta de tempo de contribuigao.

Alega que 0 INSS deixou de considerar os periodos comuns de 30/01/1979 a 31/03/1982, na Fermaco Importagio e Exportagdo Ltda.; de
03/04/1986 a 07/04/1986, na Empresa de Seguranca de Estabelecimentos de Crédito Protec Bank Ltda.; de 28/08/1986 a 29/08/1986, na Viagao
Brasilia S.A..

Aduz que a autarquia também deixou de considerar a especialidade dos periodos de 31/05/1982 a 11/07/1983, na Alerta Servigos de Seguranca
S.C. Ltda.; de 09/05/1984 a 03/03/1986 e de 10/02/1988 a 16/08/1991, na Protege S.A. Protecdo e Transporte de Valores; de 03/08/1992 a
11/03/1998, na Brinks Seguranga e Transporte de Valores Ltda.; de 01/08/1998 a 11/08/1999, na Standart S.C. Ltda. Seguranca Patrimonial e
de 04/03/2013 a 18/03/2015, na Algar Seguranca e Vigilincia Ltda..

Citado, 0 INSS apresentou contestagdo, alegando preliminarmente a incompeténcia deste Juizado emrazio do valor da algada e a ocorréncia de
prescri¢do, requerendo, no mérito, a improcedéncia da demanda.

E o breve relatério. DECIDO.

No que se refere incompeténcia do Juizado Especial Federal, rejeito-a, eis que néo ha indicios nos autos de que o valor da causa ultrapasse o
limite de 60 salarios minimos.

No que dizrespeito a prescricdo quinquenal, conquanto a mesma nao seja preliminar ao mérito, neste momento ja se deixa registrado que, em
razdo de expressa disposicdo legal, deve ser acolhida, ficando desde ja ressaltado que, quando da execugdo de eventuais calculos, deverao ser
excluidas prestagdes vencidas no quinquénio anterior ao ajuizamento da ag¢do, em caso de procedéncia do pedido.

Passo a analise do mérito.

APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUIGCAO

A1 aposentadoria consiste em beneficio previdenciario destinado ao segurado da Previdéncia Social, que cumpra os requisitos legais, a fim de
substituir a renda auferida até entdo com o labor, garantindo-Ihe meio financeiro de subsisténcia. P or ser um beneficio previdencidrio, decorre da
filiagdo que o individuo manteve durante o tempo necessario com o sistema contributivo, sendo a renda auferida como prestagao recebida do
INSS um valor correspondente a todo o periodo que com o sistema contribuiu.

E um direito garantido desde a Constituigdo Federal, passando nas tltimas décadas por significativas alteragdes, vale dizer, Emendas
Constitucionais n°. 20/1998, 47/2005 e 103/2019, quando entdo se trouxe a Reforma Previdenciaria, com expressivas alteragdes para os
segurados. Encontra ainda previsdo na lein®8.213, artigo 52 e seguintes, e Decretos n°. 3.048/1999, e alteragdes, e n°. 10.410/2020, e alteragdes.

Uma vezrecebida a aposentadoria, torna-se esta irreversivel, de modo que o sujeito ndo encontra amparo legal, e nem mesmo jurisprudencial,
para substituir aposentadoria recebida em determinados moldes e pardmetros por outra, ainda que mais vantajosa, em outros termos a mesma
coisa, a aposentadoria ¢ um beneficio ndo sujeito a desaposentagao. Assim como, uma vez pleiteada e levantado o valor da primeira prestag@o
disponibilizada pela Autarquia ao segurado, ndo mais havera a possibilidade de rentincia ao beneficio. Artigo 181-B, paragrafo unico, RP S).

Veja-se que retornando ao sistema laboral ndo tera este trabalhador aposentado direito previdenciario em razao deste novo vinculo, com exce¢ao
do salario-familia e reabilitagao profissional, quando empregado, ¢ ainda salario-maternidade. Artigos 18, §2°, da Lei8.213/1991 e 103 da mesma
legislagdo.

Importante destacar que o beneficiado tem o direito de exercé-lo, mesmo se ndo mais mantiver a qualidade de segurado. Vale dizer, vige para
esta prestacdo previdenciaria regra distinta quanto a necessidade da qualidade de segurado para o gozo do beneficio previdenciario. De modo
que, se o individuo preenche os requisitos legais para a concessao da aposentadoria, mesmo que ndo mais seja filiado a previdéncia neste
momento, podera gozar de seu direito que se torna adquirido ao seu patrimdnio imaterial. Artigo 102, §1° lein®. 8.213.
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Nos termos da legislagao de regéncia, a aposentadoria por tempo de contribuicio sera devida ao segurado que completar 35 anos de contribuicao,
se homem, ou 30 anos, se mulher, cumprida a caréncia de 180 meses (art. 201, § 7°, inciso I, da Constituicdo Federal de 1988, com a redagéo
dada pela Emenda Constitucional n® 20, de 16 de dezembro de 1998, combinado com o artigo 25, inciso I1, da Lei 8.213/91), para aqueles filiados
a previdéncia social, que cumpram com tais exigéncias até 12/11/2019.

Denominada, por conseguinte, de aposentadoria por tempo de contribuicdo em razdo de adquirir-se o direito a este beneficio apés cumprido o
tempo de contribui¢do, isto €, a caréncia determinada em lei. A caréncia de 180 contribuicdes vem atenuado para os segurados inscritos na
Previdéncia Social até 24/07/1991, caso em que observa a tabela do artigo 142 da Lein®. 8.213/91 para definir-se a caréncia exigida.

A partir de 13/11/2019 para se ter direito a aposentadoria, que entio passa a receber a denominagdo de A posentadoria Voluntaria, substituindo
tanto a aposentadoria por tempo de contribui¢do, quanto a aposentadoria por idade, sera necessario o preenchimento de outros requisitos, a idade
do segurado. Destarte, como regra, passa-se a exigir 20 anos de contribui¢do e 65 anos de idade, se homem; e 15 anos de contribui¢do e 62 anos
de idade, se mulher; com caréncia de 180 contribuigdes.

Como se vé, a reforma previdencidria acrescentou ao requisito de tempo de contribui¢@o a idade minima impreterivel a ser cumprida pelo
segurado que desejar se aposentar. Valendo a mesma regra de antes, caso o segurado preencha o requisito etario apos deixar o sistema
previdenciario, portanto, sem mais a qualidade de segurado, garantido permanece seu direito. A nova nomenclatura decorre do fato significativo
de ndo estar mais vinculada apenas ao tempo de contribuigao, e sim a este cumulativamente com a idade do segurado.

Evidencia-se pelos dispositivos transcritos que o beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de contribuicdo exige os seguintes
requisitos, de forma cumulativa: a) a caréncia de 180 contribuigdes mensais; b) o decurso do lapso temporal no labor; ¢) idade minima, a partir de
13/11/2019.

A renda mensal inicial do beneficio, até 12/11/2019 correspondia a 100% do salario de beneficio, também recebeu alteragdo com a nova
previdéncia. O calculo para a fixacéo da renda mensal inicial para o direito adquirido ao beneficio apds a vigéncia das novas regras de 2019
apresenta sensivel disting@o quanto ao calculo anterior, de modo que, ou o segurado perfaz todos os requisitos em um regime, ou
imprescindivelmente ficara sujeito as regras de transi¢ao ou ao novo regime previdenciario se ndo se enquadrar em nenhuma das regras de
transi¢do, que sdo cinco.

REGRAS DE TRANSICAO
Aposentadoria por Tempo de Contribuigdo

Tais regras aplicam-se para aqueles que ja se encontravam até 12/11/2019 filiados a Previdéncia Social, sem, porém, ter direito adquirido a
aposentadoria por tempo de contribui¢do segundo as regras entdo existentes, € que estavam proximos a adquirem tal direito. Sao elas as

seguintes.

A) Formula de P ontos Progressiva 86/96, artigo 15 da EC 103/2019. Segurado até 12/11/2019 preencher cumulativamente 35 anos de
contribuicdo, e somando o tempo de contribuigdo com a idade do individuo, obtiver ao menos 96 pontos, se homem. Se mulher, devera ter ao
menos 30 anos de tempo de contribui¢do e, somado o tempo de contribuicdo com a idade da segurada, obtiver no minimo 86 pontos. Sendo que a
cada ano, a partir de 01/01/2020, acrescenta-se um ano aos pontos necessarios, até 105 para os homens e 100 para as mulheres.

B) Tempo de Contribuicdo Minimo Fixo e Idade Progressiva. Artigo 16 da EC 103. A qui possibilita-se a aposentadoria para aqueles que
apresentarem, se homem, 35 anos de contribui¢do e 61 anos de idade (em vez da regra de 65); e, se mulher, 30 anos de contribuicdo e 56 anos de
idade (em vez da idade regra que é de 62 anos). Fala-se em Formula de P ontos Progressiva quanto a Idade, porque a cada ano, a partir de
01/01/2020, somam-se seis meses a idade, até o total de 65 anos para o homem e 62 para a mulher, j& que com tais idades passam a integrar o
novo regime.

C) Tempo de Contribuicdo cumulado com Pedagio. Artigo 17 da EC 103. Ao segurado filiado ao Regime Geral de Previdéncia Social até a data
de entrada em vigor desta Emenda Constitucional e que na referida data contar com mais de 28 (vinte e oito) anos de contribuicdo, se mulher, e
33 (trinta e trés) anos de contribuigio, se homem, fica assegurado o direito & aposentadoria quando preencher, cumulativamente, os seguintes
requisitos: I - 30 (trinta) anos de contribui¢do, se mulher, e 35 (trinta e cinco) anos de contribuicao, se homem; e I1 - cumprimento de periodo
adicional correspondente a 50% (cinquenta por cento) do tempo que, na data de entrada em vigor desta Emenda Constitucional, faltaria para
atingir 30 (trinta) anos de contribuicao, se mulher, e 35 (trinta e cinco) anos de contribui¢do, se homem.

O calculo deste beneficio opera-se nos termos do paragrafo tinico do mesmo artigo. O beneficio concedido nos termos deste artigo terd seu
valor apurado de acordo com a média aritmética simples dos salarios de contribuicio e das remuneracdes calculada na forma da lei, multiplicada

pelo fator previdenciario, calculado na forma do disposto nos §§ 7°a 9°do art. 29 da Lein® 8.213, de 24 de julho de 1991.
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D) Aposentadoria por Idade. Artigo 18 da EC 103. Identifica-se a ligacdo desta regra de transi¢do com antiga aposentadoria por idade, ja que o
critério basico sera a idade do sujeito. Disciplina a regra que, podera se aposentar aquele que preencher cumulativamente os seguintes requisitos:
I - 60 (sessenta) anos de idade, se mulher, e 65 (sessenta e cinco) anos de idade, se homem; e 11 - 15 (quinze) anos de contribuicdo, para ambos
os sexos. Sendo que, como se da em outras regras de transi¢céo, a partir de 01/01/2020 a idade supra ¢ acrescida de seis meses para as mulheres,
até o maximo de 62 anos de idade.

Quanto ao valor do beneficio neste caso, consta que, sera apurado na forma da lei. P ortanto, valor apurado pela média de 100% dos salarios de
contribuicio, aplicando-se 60%, com acréscimo de 2% para cada ano de contribuigido que exceder o tempo de 20 anos de contribuicio para os
homens e de 15 anos de contribui¢do para as mulheres.

E) Idade Minima, Tempo de Contribui¢do e Pedagio. Artigo 20 da EC 103. Cumulativamente, quando da entrada em vigor desta EC, o segurado
apresente: A) se mulher, 57 anos de idade, 30 anos de contribuicao e periodo adicional de contribuigdo ao tempo que na data da entrada em vigor
da EC faltaria para atingir o tempo minimo de contribui¢do supra. B) se homem, 60 anos de idade, 35 anos de contribui¢cio, periodo adicional de
contribuicdo ao tempo que na data da entrada em vigor da EC faltaria para atingir o tempo minimo de contribui¢do supra. De se ver, por
conseguinte, que o pedagio aqui exigido ¢ de 100% ao que faltava de contribui¢@o, quando da vigéncia da EC.

Interessante observar aqui que a renda mensal inicial deste beneficio ¢ 100% da média aritmética simples de todos os salarios de contribuigcao a
partir de julho de 1994. Destarte, aqui ndo se aplica a regra de 60% para a RMI.

DO RECONHECIMENTO DE PERIODOS

O1 segurado, empregado, avulso ou doméstico, tem direito ao reconhecimento de todos os periodos que tenha laborado formalmente para dado
empregador ou tomador de servigo. Caso existam divergéncias de sistemas de dados, que podem apresentar incongruéncias; bem como em caso
de falta de recolhimentos das contribuicdes previdenciarias pelo empregador ao INSS; ou divergéncia de anotagdes no CNIS, ha de se analisar
os fatos, posto que tais incongruéncias ndo sao situagdes definitivas.

Isto porque sabidamente podem ocorrer enganos em recolhimentos nao langados ou mesmo falta de registros no CNIS. Sem olvidar-se que pode
ter ocorrido de o empregador, conquanto descontasse o valor referente a contribuicdo mensal previdenciaria do empregado, ndo a tenha
repassado aos cofres publicos.

Todos estes cenarios, além de outros similares, ndo impedem o reconhecimento de periodo de fato laborado pelo interessado. No entanto, em tais
casos, as provas desde logo presumivel suficientes para a configuracio juridica do fato alegado nio existira, cabendo ao interessado produzi-las a
contento. Esta demonstrag@o, conquanto para leigos possa parecer de dificil execug@o, ndo o €. Isto porque fatos ocorridos, quando ocorridos
mesmo, deixam marcas, como holerites, declaragdes de impostos de renda; anotagdes sem rasuras na CTPS, CTP S emacordo com a lei; fichas
de empregados, etc.

Observando-se que para este reconhecido, em se tratando de empregado, o mesmo néo pode ter atuado em conluio com o empregador,
acordando de livre vontade o ndo desconto dos valores que deveriam ser destinados a Previdéncia Social, posto que, se este for o cenario, entdo
ha abuso de direito e ndo cabe o reconhecimento do periodo sem as contribuigdes.

Quanto ao segurado contribuinte individual preste servigo a pessoa fisica, segurado especial e segurado facultativo ha a necessidade de o
recolhimento das contribui¢des sociais terem ocorrido sem atraso para que se possa reconhecer o periodo como caréncia. Pagamento das
contribuigdes em atraso ndo preenchem o requisito da caréncia. P odem configurar tempo de contribuigdo, porém nfo como caréncia. Artigo 27,
II,LPS. Ainda que sem as contribuicdes, para que o trabalho tem efeitos de tempo de servico devera tais segurados comprovarem o trabalho
realizado no periodo.

Versando de segurado contribuinte individual que preste servigo a pessoa juridica, a partir de abril de 2003, com a vinda da Lein®. 10.666, também
havera a presungao de que as contribuicdes foram recolhidas corretamente, equiparando-se ao que previsto no inicio deste topico aos
empregados, visto que em tal cenario a obrigagdo pelo recolhimento da contribuigdo do auténomo passou a ser da pessoa juridica. Valendo, assim,
as mesmas observacdes supra quanto a licitude e abuso de direito para tantol.

TEMPO LABORADO EM CONDICOES ESPECIAIS
O1 lapso temporal trabalhado em condi¢des especiais, condicdes que agridam a satde ou integridade fisica do sujeito, gera ao trabalhador o
direito ao computo da aposentadoria especial, quando todo o periodo foi laborado nas condigdes especiais, ou a conversao deste periodo para

contagem comum, a fim de obter a aposentadoria por tempo de contribui¢do, valendo o periodo especial tempo maior que o tempo de fato
laborado, para compensar o desgaste que sofre em sua saude.
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Os segurados que tém direito a este beneficio sdo os empregados, os trabalhadores avulsos, o contribuinte individual, quando filiado a cooperativa
de trabalho ou produgio; e, ainda, o contribuinte individual quando conseguir comprovar a existéncia dos agentes agressores durante seu labor,
segundo a simula 62 da TN'U, 2012. Entendimento firmado diante do fato de o artigo 57 da Lein®. 8.213/1991 ndo ter excluido qualquer dos
trabalhadores, desde que fagam a prova da presenga dos requisitos legais.

As condigdes que caracterizam a diferenciagéo das circunstancias de forma a gerar este beneficio nio sio aleatorias ou subjetivas, nem mesmo
quaisquer condi¢cdes que importem maior onerosidade ao organismo do trabalhador. Sao as causas em que o trabalhador esteja exposto acima de
pardmetros aceitaveis a agentes nocivos, de natureza quimica, fisica ou bioldgica, ou a associagdo destes agentes, prejudiciais a sua satude ou
integridade fisica, conforme identificacao legal, por periodo de 15 (quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos, nos termos da lei.

E a legislago previdencidria, muitas vezes complementada pela jurisprudéncia, que define os agentes nocivos ao trabalhador. Tais como os
agentes nocivos definidos nos Decretos 53.831/64 e 83.080/79, réis que permaneceram até 04/03/1997. A partir de 05/03/1997 o rol de agentes
nocivos passou a ser descrito pelo Decreto 2.172. E, posteriormente, pelo anexo IV do Decreto 3.048/1999. De acordo com o agente danoso
presente define a lei o tempo de servigo a ser prestado, 15 anos para agentes, 20 anos para agentes e 25 anos para agentes para a aposentadoria
especial, consequentemente para a aposentadoria por tempo de contribui¢do este periodo sera convertido com indices proporcionais ao maior ou
menor tempo que seria necessario para a aposentadoria especial.

A nocividade dos agentes inclui a periculosidade, segundo a interpretacéo consolidada da jurisprudéncia. A légica da criagdo do beneficio de ter-
se o periodo laborado de fato correspondendo a um periodo legal maior, mais vantajoso, em sua origem esta relacionada ao desgaste que dia a dia
a saude ou integridade fisica do trabalhador suporta pelas condigdes adversas acima da tolerancia da prestacao do servigo. A jurisprudéncia,
tendo como guia os termos expressos do artigo 57, caput, da lei previdencidria, e antes da reforma previdencidria de 2019, o texto da Constituicdo
Federal, artigo 201, § 1°, ao fazerem referéncia a integridade fisica do trabalhador a ser protegida, inclui na prote¢ao do trabalhador a
aposentadoria especial também o elemento periculosidade, o que amplia a possibilidade desta espécie de aposentadoria para o agente nocivo,
tendo como agente lesivo também a eletricidade e a vigilincia.

Ressalve-se ai que antes ja se discutia com afinco sobre a inclusdo ou ndo deste elemento dentre os demais elementos nocivos a serem
protegidos. E, conquanto o texto constitucional apos a Emenda 103/2019 tenha sido alterado, excluindo o elemento “integridade fisica” do
trabalhador a ser protegida, a jurisprudéncia tende a manter a periculosidade como elemento lesivo gerador de aposentadoria especial, ja que ndo
encontrou proibicao constitucional apds a reforma, bem como entendem os Tribunais Superiores ser a norma constitucional, artigo 201 §1°, pos
EC 103/2019 ndo autoexecutavel, permanecendo, a0 menos por ora, na legislagéo infraconstitucional o termo “integridade fisica”.

A caracterizagdo de periodo especial apenas como decorréncia de categoria profissional ou por determinada ocupagéo ndo mais subsiste na
legislagdo desde 1995. A partir desta data passou-se a viger a identificacao da atividade como especial apenas pelo critério da nocividade do
agente. Antes, quando bastava a categoria profissional descrita em legislacdes para se ter a atividade como especial, presumia-se a existéncia de
agentes nocivos t3o s6 emrazio da atividade exercida, sem maiores rigores na identificagdo das especificidades de cada empresa ou da precisa
exposicao do agente, por quanto tempo, se com ou sem permanéncia etc.

Prova do Tempo Laborado em Condigcdes Especiais e as Sucessdes Legislativas.

O segurado € quem devera demonstrar, juntamente com a comprovagao do tempo de contribuicio, a efetiva exposicao a que submetido aos
agentes nocivos identificados em lei. A fim de consolidar as diversas questdes e discussdes quanto a inimeros topicos deste beneficio, abarcando
a jurisprudéncia recente ao definir temas em recursos repetitivos € com repercussao geral, tem-se os seguintes periodos, identificagdes e
documentagdes consequentes para a prova necessaria deste elemento.

I) até a lei28/04/1995: dois sdo os critérios que se considera para a concessao da aposentadoria especial: 1) a categoria profissional em que
inserido o segurado; 2) a exposicdo a agentes nocivos definidos em legislagdes.

Até 28/04/1995, quando veio a edi¢do da lei9.032, para ter direito ao beneficio de aposentadoria especial (ou reconhecimento do periodo como
laborado em atividade especial), o trabalhador apenas tinha de comprovar o seu enquadramento entre as profissdes relacionadas nos anexos dos
Decretos 53.831/64 e 83.080/79, o que fazia pela apresentagdo da CTP S, simplesmente isto. A CTP S sem rasuras, com anotagdes criveis e
sem indicios de fraudes sdo provas suficientes para o preenchimento do requisito legal de comprovar o exercicio da atividade em condigdes
especiais geradoras de aposentadoria especial. Para a segunda hipdtese, até 28/04/1995, tem-se que qualquer atividade poderia ser considerada
especial, entenda-se, qualquer outra atividade que nio elencada em algum daqueles decretos, desde que o segurado comprovasse a exposicdo a
quaisquer dos agentes prejudiciais relacionados nos anexos dos decretos suprarreferidos, mediante informagdes prestadas pela empresa em
formulario especifico.

Os documentos dos quais o segurado poderia se valer era o SB-40, DISES SE 5235, DSS 8030 uma vez que estes documentos sdo formularios
que contém as informagdes sobre atividades dos trabalhadores expostos a agentes agressivos, descrevendo as condigdes em que prestaram a
ocupacgdo. Vé-se, por conseguinte, que mesmo antes da Lei9.032, de 1995, havia necessidade de documentos, s6 que bem mais informais que
aqueles que se passaram a ser determinados com as sucessdes legislativas, ja que sem requisitos quanto a descrigdes detalhadas e profissionais
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aptos a confecciona-los, bem como sem especificagdes de detalhes. A questdo € que, além destes documentos serem bem menos rigorosos, era
exigido apenas para a hipdtese de alegacio de especialidade segundo a exposi¢do a agente nocivo. Tratando-se da hipdtese de direito a
aposentadoria especial, e assim ao tempo de contribuicio especial, em razdo da categoria profissional, entdo somente a CTPS era o documento
forgoso, porque se presumia em razao da atividade a exposigao a agente prejudicial. Sendo o mesmo determinado para atividade equiparada a
alguma das atividades descritas nos decretos. Neste caso do mesmo modo que as atividades expressas, ndo se exigia documentos
confeccionados pelo empregador, mas tdo s6 a atividade.

Destacando-se desde logo, para que ndo se faga confusdo com periodos futuros, e para evitar-se divergéncia com jurisprudéncia atual que, o
requisito (que sera visto abaixo) “permanéncia” em nenhuma destas hipdteses acima era requerido neste periodo. A ssim, ndo existia do requisito
da permanéncia. Tanto para a hipdtese de alegag@o da especialidade pela categoria profissional, quanto pela hipétese da alegacdo para exposi¢ao
a agente nocivo. Nos documentos, para o periodo anterior 8 29/04/1995, N A O se ordena ainda a presenca da especificidade do trabalho laborado
com “permanéncia”, vale dizer, ndo era preciso que o trabalhador comprovasse a exposi¢ao permanente ao agente nocivo para ter direito ao
beneficio. A Turma Nacional de Uniformizagido (TNU) de jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais ja firmou entendimento neste sentido,
Stmula 49.

Sem perder de vista aqui relevante jurisprudéncia firmada no sentido de que o rol de atividades e agentes nocivos € de carater meramente
exemplificativo, e ndo taxativo. De modo que tanto atividades quanto agentes danosos ndo descritos nos rois legais sdo aptos a gerarema
concessdo de aposentadoria especial se condizentes com as mesmas presungdes ou provas exigidas.

IT) apds 29/04/1995, com a vigéncia da Lei9.032, o critério de reconhecimento do periodo laborado como especial tdo s6 pela atividade prestada
ndo mais subsiste para os periodos laborados a partir desta data, tornou forgoso sempre a apresentagdo de documentos para a comprovagio da
exposicao do segurado a agentes nocivos no ambiente de trabalho. P or conseguinte, passou-se a apreciar a existéncia de tempo especial apenas
emrazao de exposicdo efetiva a agente danoso, ndo mais bastando a alegagado da atividade profissional. Contudo, a exposi¢@o aos agentes
nocivos ndo se dava ainda com os rigores legais que foram criados apenas em outros momentos.

Os documentos aptos de 29/04/1995 a 04/03/1997 para atender a esta exigéncia legal sdo o SB-40, DISES SE 5235, DSS 8030 uma vez que
estes documentos sdo formularios que contém as informagdes sobre atividades dos trabalhadores expostos a agentes agressivos, descrevendo as
condi¢cdes em que prestaram a atividade. Partindo-se da diretriz para este periodo que, quando comprovada adequadamente a ocorréncia da
presenca do agente nocivo com a exposi¢ao do trabalhador, esta identificacdo do estado deve prevalecer, tem-se que outros documentos podem
ser aceitos para este periodo, desde que sem espagos para duvidas e desde que comprovem a efetiva exposicdo aos agentes danosos,
evidenciando a realidade da prestagio do servigo no ambiente de trabalho.

Documentos a se enquadrarem nesta hipétese sdo A) Laudos Técnicos Periciais confeccionados por determinagio judicial, em agdes
trabalhistas de insalubridade e periculosidade, homologados por Juiz Trabalhista. B) Laudos abrangendo todas as dependéncias ou unidades da
empresa onde foram desenvolvidas as atividades, efetuados por Médico do Trabalho ou por Engenheiro de Seguranga do Trabalho, inscritos no
Conselho Regional de Medicina CRM e Conselho Regional de Engenharia e Arquitetura CREA. C) Laudos Individuais, resultantes da analise
das condi¢des ambientais de trabalho do segurado emitido pelos mesmos profissionais supradescritos. Observando-se que os laudos individuais
ou coletivos, emitidos por Engenheiro de Seguranga do Trabalho, solicitados exclusivamente pela empresa ou empregador serdo aceitos desde
que constem dos mesmos o nome e identificagdo do acompanhante da empresa, data e local da realizagdo da pericia. Vale dizer, tais documentos
devem ser criveis, e por isso identificaveis quanto aos elementos que os subsidiaram, sob pena de sao disporem de robustez para aceitacdo da
especialidade que se pretende.

E a partir deste marco legal, 29/04/1995, com a redagfio dada ao §3°, do artigo 57, da lei8.213, que se passa a exigir que a ocupagio tenha sido
prestada com o segurado exposto ao agente nocivo de forma permanente. Destarte, passa aia haver a imprescindibilidade da descrigdo do
trabalhado exercido de forma permanente, sob pena de o documento ndo ser apto a comprovagao da especialidade pretendida. Somente para o
periodo apds 28/04/1995, é que o documento tem de descrever a exposto permanente, o que significa que foi nio ocasional e nem intermitente, do
trabalhador e a um daqueles agentes prejudiciais descritos nos decretos 53.831/64 ou 83.080/79; ndo mais bastando a indicag@o de atividade
profissional para estar configurada a especialidade.

I1T) a partir de 05/03/1997, com o advento do Decreto 2.172, que trouxe seu proprio rol de agentes nocivos, passou-se a exigir o Laudo Técnico.
De modo que aqui, para adotar a peculiaridade de que a prova documental deve entdo passar a ter sido confeccionada com embasamento em
laudo técnico, com todos os elementos proprios e carateristicos deste documento, para a comprovagéo de periodos laborados a partir desta data
que se queira identificado como especial.

Fica assim estabelecido, harmonizando-se todos os temas paralelos, que, com este Decreto, que regulamentou a medida provisoria 1.523 (e

posteriores reedi¢des), convertida na Lei9.528/97, passou-se a exigir que a comprovagdo da exposi¢éo do segurado aos agentes nocivos fosse

feita mediante formulario emitido pela empresa ou seu preposto, COM BASE EM LAUDO TECNICO de condi¢des ambientais do trabalho

expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho. Reitere-se. Até a vigéncia do Decreto 2.172, de 05/03/1997, 0

reconhecimento da atividade especial da-se por simples apresentagido de formulario proprio descritivo da atividade do segurado (o SB-40,

DISES SE 5235, DSS 8030 e outros) e do agente nocivo a satde ou integridade fisica, enquadrados nos Decretos 53.831/64 e 83.080/79.
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Porém, a partir de 05/03/97 & obrigatéria a apresentagio de LAUDO TECNICO comprobatério da atividade especial, isto é, laudo técnico que
embase o documento produzido pela empresa, sobre a exposi¢do do trabalhador ao agente nocivo que devera constar do rol do decreto 2.172.

Anote-se que, apesar de a partir deste marco legal ser cogente o laudo técnico para a feitura do formulario descritivo da atividade do segurado
com a presenca do agente insalubre a sua satide ou integridade fisica, conforme o rol do mesmo Decreto, o formulario descritivo ainda poderia
ser um daqueles mencionados de inicio, por conseguinte, 0 SB-40, DISES SE 5235, DSS 8030. Contudo, estes elementos ndo se confundem
com a determinagao posterior, em outros termos a mesma coisa, mesmo aindo se fazia imprescindivel que a atividade desenvolvida com agente
nocivo fosse delineada com todos os elementos legais em Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP).

Ainda sobre o laudo técnico essencial ja deixar registrado que a jurisprudéncia é firme no sentido de admissdo da Prova Indireta. Nao sendo
possivela realizagdo da pericia no local em que o servigo que se requer reconhecido como especial foi prestado, aceita-se a confecgio de pericia
indireta ou por similitude, por meio do estudo técnico, em outro estabelecimento. Este outro estabelecimento devera apresentar condi¢des de
trabalho semelhantes a que estava submetido o segurado para viabilizar esta espécie de prova. Na mesma linha o laudo pode ser extemporaneo,
desde que siga as mesmas regras acima, vale dizer, seja confeccionado em local que se manteve inalterado, com a descri¢o do fato pelo perito
no documento. Ou, em se tratando de reconhecimento de periodo passado, a situagao atual do local pode ser melhor, deixando registrado que no
periodo laborado as condigdes eram outras e descrevendo-as.

IV) a partir de 01/01/2004, torna-se obrigatoria a apresentagdo do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P), para a devida comprovagio da
submissdo do trabalhador ao agente nocivo de forma permanente, agredindo sua satide ou integridade fisica.

Estas sdo as peculiaridades por vezes mais significativas a resvalar no reconhecimento da atividade como especial nos termos legais, ja que
suscetivel de sequéncia legislativa em constante aprimoramento, ao que se tem de somar nio so6 a objetividade legal, mas a interpretagéo e
pacificacdo jurisprudenciais. E a fim de harmonizar, como alhures ja registrado, os temas relacionados, adotam-se estes entendimentos. Indo
adiante.

Tempo P ermanente

O ordenamento juridico fala em tempo permanente, isto significa que o tralhado deve ser exercido de forma nfo ocasional nem intermitente,
estando o trabalhador exposto ao agente agressor durante toda a prestagao do servigo, posto que o agente serd indissociavel da produg@o do bem
ou da prestagdo do servigo. Daia “permanéncia”.

Se o agente nocivo a satide ou integridade fisica do trabalhador é imanente a atividade exercida, ja que ndo ha como produzir o bem ou prestar o
servigco sem a presenga daquele, entdo ha a agressio da qual se visa proteger o segurado. Apreendendo-se que se esta a exigir que o trabalhador
fique exposto ao elemento nocivo a sua satide ou integridade fisica como elemento proprio de sua atividade, de modo que este contato se faz
constante e significativo durante toda ocupag@o profissional. Em regra, dar-se-a durante todo o periodo de trabalho, nada obstante, pode
acontecer de a exposi¢ao ndo ser em periodo integral da prestacdo de servico, mas ser em periodo significativo a gerar a exposicao afetando sua
saude ou integridade fisica, o que bastara em sendo o caso. O que se visa a afastar ¢ a exposi¢ao ndo didria, mas eventual, ou quando constante,
todos os dias, por pequenos periodos. Nestes casos ndo se tem a permanéncia pretendida.

Segundo a legislagdo inclui-se como tempo permanente exposto ao agente nocivo, e, por conseguinte, computa-se como tempo especial, os
periodos de afastamento por incapacidade (auxilio-doenga e aposentadoria por invalidez) acidentarios, assim como o periodo de percepgéo do
salario-maternidade, os descansos legais e as férias, desde que em todas estas hipoteses, quando do afastamento, o segurado estivesse exposto
aos fatores de risco. E, para ndo se ter dividas, deixa-se também registrado que, o periodo de afastamento em razio de incapacidade ndo
acidentaria (auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez) ndo geram a contagem do periodo como especial. P odera ser computado como
periodo comum, em sendo o caso, nos termos da legislagao regente, preenchidos os requisitos entdo exigidos, tais como, estar intercalado o
periodo por recolhimentos contributivos, demonstrando o retorno a atividade remunerada, sem emprego de abuso de direito, mas nio se terd o
periodo como especial por ndo ter decorrido do labor especial a incapacitagéo.

Do fornecimento de EP1 ou EPC

No que diz respeito ao Equipamento de Protecdo Individual (EP ) ou Coletivo (EP C) sobressai-se o elemento para a caracterizar a
especialidade a submissdo ao agente agressivo em limites superiores ao toleravel. Importante ressalva, por conseguinte, nio é a exposi¢cdo pura e
simples a determinado elemento listado como agente nocivo, a exposicdo ao elemento precisa dar-se em nivel superior ao que se tem como
toleravel. Logo, se a exposi¢do do trabalhador for efetivamente neutralizada em sua nocividade, em razao do fornecimento de tais equipamentos
de prote¢do, ndo havera o reconhecimento da atividade como especial. Este o entendimento do Egrégio STF, em Recurso Extraordinario com
Agravo (ARE) 664335, de 2014, com repercussao geral conhecida.

Destarte, mais uma atualizagdo mantida sobre este tema diz respeito ao fato de que se o equipamento de prote¢ao individual ou coletivo fornecido
em concreto minimizar o agente nocivo a niveis toleraveis, entao nao se tem especialidade a ser reconhecida. Este elemento ¢ verificavel pela
declarag@o do empregador no PP P sobre a eficacia do EPI fornecido ao trabalhador. Excluindo-se desta hipdtese o elemento ruido. Neste caso,
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no mesmo recurso, ratificando entendimento ja exarado pela TN'U, Sumula 09, 0 E. STF decidiu que no caso do elemento nocivo ruido a que
exposto o trabalhador, quando acima dos limites legais de tolerancia, a declaragdo do empregador no dmbito do PPP de que o EPI fornecido é
eficazndo descaracteriza o tempo de servigo especial para a aposentadoria. Nada obstante, devido a retomada constante deste elemento, em
fundamentagdes de decisdes com mote em outros temas, acabando por ressalvar de forma, a0 menos aparente, distinta, fica registrado que o
elemento a se ter em atengdo ¢é a efetividade da exclusio do nivel intoleravel. Se duvida houver, entdo permanece a ndo exclusdo da
especialidade.

Conversio de Tempo Especial em Tempo Comum

Na grande maioria das vezes, todos estes elementos peculiares da aposentadoria especial sdo analisados para consideragao de periodos tidos
como especiais para na sequéncia converté-los em periodo comum, vez que o tempo especial nesta conversio ganha contagem privilegiada.
Assim sendo, ha notéria relevancia no direito a conversao de tempo especial em tempo comum. Sobre isto se considere.

Nao existia, até a emenda constitucional 103, qualquer vedag@o temporal ao enquadramento de atividade especial, ante o disposto no artigo 70, §
2°,do Decreto n°. 3.048/99, comredagao conferida pelo Decreto n°. 4.827/2003, o qual previa que “as regras de conversdo de tempo de
atividades sob condi¢des especiais em tempo de atividade comum constantes deste artigo aplicam-se ao trabalho prestado em qualquer periodo”.
Tal dispositivo reconhecia a possibilidade de enquadramento da atividade como tempo especial independente da época em que prestados os
servigos, o que se aplicava inclusive aos anteriores ao advento da lein®. 3.807/1960.

Quanto a possibilidade de conversao do tempo de atividade especial em comum, para fins de obtengao de outro beneficio previdenciario, tal como
aposentadoria por tempo de contribui¢@o, foi prevista expressamente na redagao original do §3° do artigo 57 da Lein®. 8.213/91. A Lein®.
9.032/95, modificando a redagéo do dispositivo, manteve a possibilidade de conversdono §5°na Lein®. 8.213/91. E apesar das idas e vindas
legislativas, através principalmente de medidas provisdrias, prevendo a possibilidade ora ndo desta conversao, o entendimento jurisprudencial
predominante deu-se no sentido de ser possivel a conversdo do tempo de atividade especial em comum sem limitagado temporal. Neste sentido,
confira-se AC/SP 1067015, TRF3, Rel. Desembargadora Eva Regina, DJF3 27/05/2009. Outrossim, observe-se que tal posicionamento tem
respaldo do E. STF, uma vez que proposta a declaragao de inconstitucionalidade da revogagao do §5°, do artigo 57, da Lein®. 8.213/91, 0 Colendo
Tribunal ndo apreciou o seu mérito, por entender que o §5° em questdo nio fora revogado pela Lein®. 9.711.

Assim sendo, a anterior redag@o do artigo 70, do Decreto n°. 3.048, que proibia a conversdo do tempo de servico apds 28/05/98, ndo ganhou
espaco juridico para sua incidéncia. Tal entendimento foi corroborado pela posterior redagéo do artigo 70 do Decreto 3.048/99, determinada pelo
Decreto 4.827/03, prevendo expressamente a possibilidade de conversao e dispde acerca dos fatores a serem aplicados. A gora, neste aspecto
imperativo advertir que assim o sera até 12/11/2019, uma vez que com a Reforma da Previdéncia, efetivada pela emenda constitucional 103,
restou vedada expressamente a possibilidade de conversdo de tempo especial em tempo comum apos sua publicagiol.

VIGILANCIA

Muitol se discutiu e se discute sobre a atividade de vigia/vigilante e o seu reconhecimento como atividade laborada em periodo especial, devido
ao fato de se ter o agente nocivo periculosidade, influenciando o porte ou ndo de arma na atividade.

Ja estabelecido alhures que a nocividade dos agentes inclui a periculosidade, segundo a interpretagio consolidada da jurisprudéncia. A logica da
cria¢do do beneficio em mote em sua origem esta relacionada ao desgaste que dia a dia a saude ou integridade fisica do trabalhador suporta pelas
condicdes adversas acima da tolerancia da prestacdo do servigo. A jurisprudéncia, tendo como guia os termos expressos do artigo 57, caput, da
lei previdenciaria, e antes da reforma previdenciaria de 2019, o texto da Constituicdo Federal, artigo 201, §1°, ao fazer referéncia a integridade
fisica do trabalhador a ser protegida, inclui na protegio do trabalhador a aposentadoria especial também o elemento periculosidade, o que amplia a
possibilidade desta espécie de aposentadoria para o agente nocivo em analise, tendo como agente lesivo também a eletricidade (julgamento pela
primeira segdo do E. STJ, REsp 1.306.113/SC) e a vigildncia.

Basicamente se conclui que a atividade de vigilante seguira a teoria exposta acima, tenha ou ndo na atividade o porte de arma, com as
especificidades apontadas a seguir. Vigilante portando ou ndo portando arma de fogo:

I) até 28/04/1995 a atividade € considerada especial por equiparacdo a atividade elencada nos Decretos 53.831/64 ¢ 83.080/79 de Guarda. Mais
especificamente, Decreto n® 53.831/64, cddigo 2.5.7. De modo que para periodo que requeira o reconhecimento deste labor como especial,
bastara a apresentagdo da CTPS, com todos os requisitos desta, como anota¢des sem rasuras etc. Dispensado, por conseguinte, o PP P ou outro
formulério para o enquadramento de atividade especial por categoria profissional.

IT) a partir de 29/04/1995 para o reconhecimento da atividade como periodo laborado na condicdo de especial, quando entdo ja se exige agente
nocivo, com comprovagao por documento de exposi¢do efetiva e permanente, requer-se a apresentacdo documentos emitidos pela empresa na
forma supradescrita.

I1T) a partir de 05/03/1997 faz-se necessario a apresentagao de quaisquer dos mesmos documentos do item I1, s6 que devera estar embasado em
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laudo pericial, acostado aos autos, e confeccionado de acordo com as determinagdes legais.

IV) a partir de 01/01/2004 faz-se necessaria a apresentacido do PP P, com todas as especificacdes legais para ser aceito como comprovante da
atividade laborada em periodo especial.

Ficou decidido pelo Egrégio Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Tema 1.031, que a periculosidade é elemento que configura dano
nocivo ao trabalhador, alcangando prote¢ao legal, levando a caracterizagio de periodo laborado como especial, desde que comprovada a situagéo
de acordo com o periodo requerido. Ipsis litteris: “E admissivel o reconhecimento da especialidade da atividade de Vigilante, com ou sem o uso de
arma de fogo, em data posterior & Lei9.032/1995 e ao Decreto 2.172/1997, desde que haja a comprovagao da efetiva nocividade da atividade,
por qualquer meio de prova até 5.3.1997, momento em que se passa a exigir apresenta¢do de laudo técnico ou elemento material equivalente,
para comprovar a permanente, ndo ocasional nem intermitente, exposi¢ao a atividade nociva, que coloque emrisco a integridade fisica do
Segurado.”

A ocorréncia a gerar caos neste tema diz respeito a vigilincia sem porte de arma de fogo, visto que neste cenario a caracterizagdo da
periculosidade permanece em uma margem cinzenta sua identificag@o in concreto. Toma-se, entélo, necessarios alguns elementos para defini-la,
tendo como norte o julgamento referido acima e a jurisprudéncia.

Sera necessario que, quando os documentos, em razio do periodo, ja sejam indispensavesis, isto €, a partir de 29/04/1995, conste deles a descrigdo
pelo empregador de aventar de atividade perigosa; tal qual se daria com qualquer outra atividade nestas circunstancias.

De modo que, seja PPP ou, antes deste, no laudo pericial e documentos com registro da atividade da parte, como SB-40, DISES SE 5235,DSS
8030, mesmo em se tratando de atividade prestada sem arma de fogo, devera delinear que a atividade é perigosa, que foi prestada de forma
permanente e com efetiva exposi¢do ao agente nocivo, descrevendo a atividade pormenorizadamente, assim como o agente nocivo em questao,
de modo que a ilagdo possa ser estabelecida pelo julgador.

Veja alguns exemplos, descri¢ao no documento que registre a atividade prestada sobre as areas em que o vigilante atuava, os bens ou pessoas
submetidos a sua vigildncia; em qual contexto atuava; o que se exigia dele in concreto, em caso de conduta de terceiros contra a integridade de
tais bens ou pessoas se tinha o dever de intervir, ou o contrario. Servia sua presenga meramente como um instrumento pessoal a mais para
complemento de pequenas atividades e até mesmo para uma figura a aparentar observacio da conduta de terceiros na tentativa de desencoraja-
los a atitudes indevidas, ou ndo, sua presenga visava a atuar de forma intimidadora, ostensiva para representagdo clara e certa de protegéo
exercida, zelando pelo bem ou pessoa a ser protegido com efetiva atuagdo em sendo o caso, ainda que esta o pusesse em risco.

Assim, muito se definira no caso concreto, mas fica desde logo registrado a importincia da descrigdo da atividade que o sujeito exercia, e todos os
elementos que a circundavaml.

NO CASO CONCRETO
A parte autora nasceu em 14/01/1963, contando, portanto, com 55 anos de idade na data do requerimento administrativo (27/07/2018).
Requer o reconhecimento dos seguintes periodos comuns:

a) de 30/01/1979 a 31/03/1982, na Fermaco Importacdo e Exportagdo Ltda.: consta anotagdo em CTPSS (fl. 17, arquivo 02) do cargo de
cantineiro, em consonancia com demais anotagdes de contribuicao sindical (fl. 23), alterag¢des de salario (fl. 24), férias (fl. 28), FGTS (fl. 29),
além de ficha de registro de empregados (fls. 69/70) e CNIS (fl. 85), sendo de rigor o reconhecimento do periodo.

b) de 03/04/1986 a 07/04/1986, na Empresa de 6Seguranga de Estabelecimentos de Crédito Protec Bank Ltda.: consta anotagdo em CTP S (fl.
19, arquivo 02) do cargo de vigilante, em consonancia com demais anotagdes de FGTS (fl. 30) e anotacdes gerais (fl. 34), sendo de rigor o
reconhecimento do periodo.

¢) de 28/08/1986 a 29/08/1986, na Viag¢do Brasilia S.A.: consta anotagdo em CTPS (fl. 20, arquivo 02) do cargo de cobrador, em consondncia
com demais anota¢des de FGTS (fl. 30) e anotacdes gerais (fl. 35), sendo de rigor o reconhecimento do periodo.

Requer, ainda, o reconhecimento da especialidade dos seguintes periodos:

a) de 31/05/1982 a 11/07/1983, na Alerta Servigos de Seguranga S.C. Ltda.: consta anotagdo em CTPS (fl. 17, arquivo 02) do cargo de
vigilante, em consondncia com demais anotacdes de alteragdes de salario (fls. 24/25), férias (fl. 28) e anotacdes gerais (fl. 33). Consta, ainda,
formulario PP P (fls. 71/72, arquivo 02) com informagao do cargo de vigilante, portando arma de fogo, com informagdo de ndo alteragio de
condicdes de trabalho, estando exposto a periculosidade de forma habitual e permanente, como é inerente as atividades exercidas, sendo de rigor
o reconhecimento do periodo nos termos do item 2.5.7 do anexo do decreto n.® 53.831/64.
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b) de 09/05/1984 a 03/03/1986, na Protege S.A. Protecdo e Transporte de Valores: consta anotacdo em CTPS (fl. 18, arquivo 02) do cargo de
vigilante, em consondncia com demais anotag¢des de contribuigdo sindical (fl. 23), altera¢des de salario (fl. 25), FGTS (fl. 30) e anotagdes gerais
(fl. 36). Consta, ainda, formulario PP P (fls. 75 e 78, arquivo 02) com informagao do cargo de vigilante, portando arma de fogo, sendo de rigor a
equiparagao do cargo exercido ao de guarda, e o enquadramento pela categoria profissional, com reconhecimento da especialidade nos termos do
item 2.5.7 do anexo do decreto n.® 53.831/64.

c) de 10/02/1988 a 16/08/1991, na Protege S.A. Protegdo e Transporte de Valores: consta anotagdo em CTP S (fl. 22, arquivo 02) do cargo de
guarda industrial, corroborada por demais anota¢des de contribui¢do sindical (fl. 23), alteragdes de salario (fl. 26), FGTS (fl. 31). Consta, ainda,
formulario PP P (fls. 76/77, arquivo 02) com informagao do cargo de vigilante, portando arma de fogo, sendo de rigor a equiparagio do cargo
exercido ao de guarda, e 0 enquadramento pela categoria profissional, com reconhecimento da especialidade nos termos do item 2.5.7 do anexo
do decreton.®53.831/64.

d) de 03/08/1992 a 11/03/1998, na Brink’s Seguranca e Transporte de Valores Ltda.: consta anotagdo em CTP S (fl. 22, arquivo 02) do cargo de
aprendiz vigilante carro forte, corroborada por demais anotacdes de alteragdes de salario (fls. 26/27), férias (fl. 28), FGTS (fl. 32) e anotacdes
gerais (fl. 36). Constam, ainda, formularios DIRBEN 8030 (fls. 79/80, arquivo 02) com informagao do cargo de aprendiz vigilante carro forte e
chefe de guarni¢o, porém os documentos ndo vieram acompanhados de laudo técnico, ndo sendo aptos a comprovacao da efetiva exposicdo a
agentes agressivos. No obstante, o cargo de aprendiz de vigilante de carro forte permite a equiparagao ao de guarda, com enquadramento pela
categoria profissional, sendo de rigor o reconhecimento do periodo até 28/04/1995, nos termos do item 2.5.7 do anexo do decreto n.° 53.831/64.

e) de 01/08/1998 a 11/08/1999, na Standard S.C. Ltda. Seguranga Patrimonial: consta anotagdo em CTP S (fl. 43, arquivo 02) do cargo de
vigilante de escolta, corroborada por demais anotagdes de contribuicio sindical (1. 48), alteragdes de salario (fl. 49), férias (fl. 51), FGTS (fl. 52)
e anotagdes gerais (fl. 55). Consta, ainda, formulario PP P (fl. 81m, arquivo 02) com informagao do cargo de vigilante, porém o documento foi
emitido pelo sindicato da categoria, sem embasamento em laudo técnico, ndo sendo apto & comprovacéo da efetiva exposicéo a periculosidade na
forma da legislag¢do previdencidria, restando inviavel o reconhecimento do periodo.

f) de 04/03/2013 a 18/03/2015, na Algar Seguranga e Vigilincia Ltda.: consta anotagdo em CTPS (fl. 47, arquivo 02) do cargo de vigilante
corroborada por demais anotagdes de contribuicao sindical (fl. 48), alteragdes de salario (fl. 50), férias (fl. 51), FGTS (fl. 54) e anotacdes gerais
(fl. 56). Consta, ainda, formulario PP P (fls. 82/83, arquivo 02), com informagao do cargo de vigilante, portando arma de fogo, exposto a
periculosidade de forma habitual e permanente, como é inerente as atividades exercidas, sendo de rigor o reconhecimento do periodo.

Importante mencionar que o reconhecimento da especialidade por meio de enquadramento da categoria profissional somente é possivel para
periodos anteriores a 28/04/1995, quando entrou em vigor a lei 9.032/95 que passou a exigir a comprovagdo da efetiva exposicdo a agentes
agressivos, por meio de laudos e formularios, na forma da legislagdo previdenciaria, o que ndo ocorreu no presente caso.

Os formularios PP P devem ser preenchidos atentando-se aos requisitos legais exigidos na Instrugdo Normativa do INSS n.° 77/2015 para que
sejam documentos aptos a comprovacdo da efetiva exposi¢ao, devendo ser fundamentados em laudo técnico ambiental e indicar a habitualidade e
permanéncia da exposi¢ao.

Ressalto que a comprovagao de periodos especiais se da pela prova documental, nos termos da legislacdo vigente, através de laudos e
formularios, sendo inviavel a producao de prova pericial para comprovagao de exposicdo a agentes agressivos em periodo pretérito, ja que ndo €
possivel reproduzir com exatiddo as condi¢des laborativas do autor na época, nem tampouco avaliar, pelas condi¢cdes atuais, se havia exposi¢do a
agentes agressivos no periodo pleiteado. Ademais, o Juizado ndo conta com profissionais aptos a realizagio da diligéncia, que inclusive
demandaria maior instrugao probatdria, incompativel com os principios da celeridade e economia processual que os regem. P or sua vez, a prova
testemunhal ndo € capaz de avaliar tecnicamente a intensidade e habitualidade da exposicao a agentes agressivos, sendo incabivel para fins de
comprovacdo da alegada especialidade.

Observo que a parte autora esta representada por profissional qualificado, devidamente inscrito nos quadros da Ordem dos A dvogados do Brasil
e com prerrogativas para tomar as providéncias necessarias de instrugao do processo, sem que possa simplesmente alegar impedimento.

administrativo, ja que sdo essenciais a prova de suas alegagdes, sendo 6nus da parte autora traz&-los aos autos, nos termos do art. 373,1 do
CPC/2015.

Desta sorte, consoante calculos efetuados pela Contadoria do Juizado Especial, considerando os periodos ja averbados pelo INSS e o periodo
ora reconhecido, apurou-se o tempo total de atividade de 32 anos, 06 meses e 16 dias, insuficientes para a concessdo do beneficio de
aposentadoria por tempo de contribuicdo NB 42/187.034.197-73, com DER em 27/07/2018, restando prejudicados os demais pedidos.
DISPOSITIVO

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE a demanda para:
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I) Reconhecer os periodos comuns de 30/01/1979 a 31/03/1982, na Fermaco Importagao e Exportagdo Ltda.; de 03/04/1986 a 07/04/1986, na
Empresa de Seguranga de Estabelecimentos de Crédito Protec Bank Ltda.; de 28/08/1986 a 29/08/1986, na Viagdo Brasilia S.A...

IT) Reconhecer a especialidade dos periodos de 31/05/1982 a 11/07/1983, na Alerta Servigos de Seguranga S.C. Ltda.; de 09/05/1984 a
03/03/1986 e de 10/02/1988 a 16/08/1991, na Protege S.A. Protecdo e Transporte de Valores; de 03/08/1992 a 28/04/1995, na Brink's
Seguranca e Transporte de Valores Ltda.; e de 04/03/2013 a 18/03/2015, na Algar Seguranga ¢ Vigilincia Ltda..

I1T) Nao reconhecer a especialidade dos periodos de 29/04/1995 a 11/03/1998, na Brink’s Seguranga e Transporte de Valores Ltda. e de
01/08/1998 a 11/08/1999, na Standart S.C. Ltda. Seguranga P atrimonial, conforme fundamentado.

1V) Nao reconhecer o pedido de concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo NB 42/187.034.197-73,com DER em
27/07/2018, conforme fundamentado.

V) Encerrar o processo, resolvendo seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civilde 2015 (lein®. 13.105¢
alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Nos termos da
mesma legislacdo regente dos juizados especiais, ndo ha condenacéo em custas processuais e honorarios advocaticios; bem como o prazo
recursal resta fixado em 10 dias, fazendo-se necessaria a representagéo por advogado para tanto. Defiro o pedido de gratuidade da Justica.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0016333-82.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301253036
AUTOR:LINCOLN LUIS LOPES (PR026744 - CLAUDIA SALLES VILELA VIANNA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, CONCEDO A TUTELA DE URGENCIA e JULGO PARCIALMENTE

por incapacidade temporaria NB 6260688613 desde 07.04.2021, com renda mensal atualno valor de R$ 1.897,69 (UM MIL OITOCENTOS
ENOVENTAE SETE REAIS E SESSENTA E NOVE CENTAVOS) para setembro de 2021, mantendo o beneficio pelo prazo de 6
(seis) meses, a contar da data da pericia judicial, 26.08.2021.

Condeno o INSS, também, apos o transito em julgado, no pagamento das prestacdes vencidas a partir da DIB fixada até a competéncia anterior
a DIP, no montante de R$ 11.478,66 (ONZE MIL QUATROCENTOS E SETENTA E OITO REAIS E SESSENTA E SEIS
CENTAVOS) para outubro de 2021, respeitada a prescri¢do quinquenal, atualizadas nos termos da Resolugdo do CJF em vigéncia, com
desconto de eventuais quantias recebidas no periodo emrazao da percepcdo de beneficio.

Sem condenac¢io em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

P.R.I.

0017016-56.2020.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301273091
AUTOR:ADRIANA SILVAAMSTALDEN CAMARGO

REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO) ASSOCIACAO EDUCATIVA CAMPOS SALLES
(SP241799 - CRISTIAN COLONHESE) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP427157- LEONARDO REICH) FUNDO
NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO (-FABIO VINICIUS MAIA)

Vistos, em sentenga.

Trata-se de agio ajuizada por ADRIANA SILVA AMSTALDEN CAMARGO em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF,
FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO — FNDE, UNIAO FEDERAL e ASSOCIACAO
EDUCATIVA CAMPOS SALLES, visando a a Faculdades Integradas Campos Salles que efetive o cancelamento do contrato desde o 2°
semestre/2014, bem como para determinar ao FNDE, CEF e Instituigdo de Ensino que procedam a regulariza¢do no SisFIES com a efetivago
do cancelamento desde o0 2° semestre/2014 e suspensao de cobrangas do contrato de financiamento estudantil.

A parte autora aduz que se matriculou no curso de graduagdo de gestdo de recursos humanos junto a Faculdades Integradas Campos Salles, por
ndo ter condi¢do financeira para arcar com as mensalidades buscou um crédito estudantil. Alega celebrou o contrato do FIES — Fundo de
Financiamento ao Estudante Superior para financiar o curso ministrado pela IES em 19/05/2014 o contrato n°21.3051.185.00000312-67.
Contudo, ao iniciar o curso constatou que a Instituicdo de Ensino ndo possuia infraestrutura para inclui-la por ser deficiente visual.

Alega que cursou somente o 1° semestre do curso e solicitou o cancelamento junto a Universidade e a CEF, sendo informada que o contrato
havia sido cancelado mas precisaria custear o primeiro semestre do financiamento. Em 11/09/2019 compareceua CEF para emissdo da 2* via de
um dos boletos, sendo surpreendida com a informagao de que o contrato estudantil ndo havia sido cancelado. Salienta que o valor referente ao 2°
semestre do ano de 2014 foi pago a universidade, sem que tivesse frequentado a aula e, posteriormente, apos pedido de assisténcia juridica na
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DPU, a Faculdade ressarciu a Autora o valor do R$ 1.172,36. Sustenta que foi levada a erro ao aditar o contrato quando queria o seu
cancelamento, restando configurada a auséncia de culpa desta, sendo que a inclusio ¢ direito assegurado as pessoas com deficiéncia.

Citado o FNDE apresentou contestago, arguindo que o contrato da Autora € “contratado”, formalizado com referéncia ao 1° semestre de 2014,
perante a CEF, sob a modalidade de garantia do FGEDUC, para a cobertura de 100% (cem por cento) dos encargos educacionais relativos ao
curso de Gestdo de Recursos Humanos. A contratagido dos aditamentos de renovagdo com referéncia ao 2° semestre de 2014, uma suspensio
contratada no 1°semestre de 2015 e uma solicitag@o de encerramento no 2°semestre de 2015, o qual foi concluido diante do ndo comparecimento
da Autora a Instituicdo Bancdria para assinar o termo de encerramento. Embora a parte Autora alegue ndo ter usufruido do FIES, ndo adotou
todas as providéncias necessarias para o encerramento do contrato. Por fim, impugna as alega¢des da parte autora, requerendo a improcedéncia
da agdo. (anexo 14).

A Unido Federal contestou o feito, alegando a ilegitimidade passiva ja que a competéncia da Unido (Ministério da Educac¢éo) no ambito do Fies
esta relacionada a formulagao da politica publica, sendo que a execugio do processo seletivo do Fies e procedimento operacional € realizado pelo
FNDE, a Instituicdo de Ensino e a Instituicdo Bancaria. No mérito, relata o procedimento da contratagéo e o sistema operacional do FIES.
(anexo 18).

A CEF citada, apresentou contestagao, alegando a ilegitimidade passiva ad causam por ser mero agente financeiro. No mérito, sustenta que o
contrato FIES n°21.3051.185.000000312/67 foi celebrado em 19/05/2014, para financiamento inerente a graduacdo e, em casos de aditamento
ou encerramento do contrato devem ser realizadas exclusivamente pelo estudante, por meio do portal SisFIES.

Aduz que a CEF s6 pode acatar qualquer manutengo do contrato se o FNDE encaminhar o arquivo com a respectiva autorizag¢do, ndo cabendo
ao agente financeiro a inclusio ou alteragdo de nenhuma informagao constante no arquivo, s6 € possivel cancelar/estornar o contrato no mesmo
dia em que foi formalizado/contratado para que ocorra a exclusdo do financiamento, cabendo ao estudante proceder com o encerramento,
consoante a Portaria Normativa n° 19, de 31/10/2012. Apés verificagdo com a area gestora do contrato, verificou-se que ndo houve a
formalizacdo do encerramento do financiamento estudantil, ndo existe cancelamento posterior a data de contratacéo, ndo tendo apresentado o
Termo de Encerramento devidamente assinado, assim os encargos educacionais financiados sdo devidos até a formalizagao do encerramento
contratual. Sustenta a inexisténcia de danos passiveis de indenizagdo. (anexo 20)

Apresentada contestacdo pela Associagdo Educativa Campos Salles, alegou em preliminar a inépcia da inicial e incorre¢@o no valor da causa.
No mérito, relatou que ndo participou da celebragio do contrato, ndo podendo ser responsabilizada pelo fato da parte autora ter sido
supostamente levada a erro ao aditar o contrato quando queria cancelar. Sustentou o estudante pode visualizar os dados do contrato e pelo login
da preposta da Instituicdo de Ensino ndo hé possibilidade de aditamento, cuja a atribui¢do exclusiva do estudante e, que a suspensao do contrato
se deu somente em 30/06/2015.

Aduziu que a Autora deveria questionar suas insatisfagdes tdo somente aos corréus, sendo que a contestante agiu pautada em boa-fé, desde o
primeiro contato diante das queixas, imediatamente ressarciu o valor que The foirepassado, no montante de R$ 1.172,36, referente ao 2° semestre
de 2014, para que a demanda fosse resolvida administrativamente, mas foi surpreendida com a presente demanda. Defendeu que a Autora deu
causa ao dano tendo sido responsavel pelo aditamento do contrato, impugnou as alegacdes da Autora requerente a improcedéncia da agao.
(anexo 28)

Consta despacho em 15/12/2020 determinando que a CEF apresentasse a planilha atualizada de débito do contrato de financiamento estudantil
celebrado pela parte autora e 0 FNDE a consulta do SISFIES em que conste os dados do financiamento realizado e aditamentos. (anexo 31)

Apresentados documentos pelo FNDE (anexo 34) e pela CEF (anexo 36).

Proferida decisdo em 14/05/2021 para que a Autora comprovasse a solicitagdo do cancelamento da matricula junto a Instituicdo de Ensino e no
SisFIES e esclarega a quem pertence a conta n°04494 -1 — agéncia n°1016 - Banco Itat de titularidade de Gracindo de Olveira Camargo a qual
foi utilizada para restituicdo dos meses de novembro/2014 e dezembro/2014 (fls. 33/38 - anexo 2), bem como comprove a devolugao desses
valores a CEF. E, ainda, que a Instituicdo de Ensino para que apresente o histérico escolar e a frequéncia da parte autora no curso oferecido pela
mesma. (anexo 41)

A Instituigdo de Ensino apresentou documentos (anexo 48).

A Autora esclareceu que a conta do Itat € de seu marido Gracindo de Oliveira Camargo pois ndo possui conta em banco, bem como acostou
documentos. (anexos 49/50)

Determinado a vista dos documentos aos réus (anexos 57/58)
Vieram os autos conclusos.
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E obreve relatério. DECIDO.
Quanto a ilegitimidades arguidas.

Acolho a preliminar de ilegitimidade passiva da Unifio Federal considerando que a competéncia o Ministério da Educacao atua formulacdo da
politica publica inclusive quanto ao FIES, sendo que a execugio do processo seletivo e procedimento operacional compreende o FNDE, a
Instituicdo de Ensino e a Instituigdo Bancaria. Ademais, a pretensdo da parte Autora funda-se em providéncia vinculada a esta corré.

Reconheco que todos os demais corréus sao legitimos para esta demanda, permanecendo na relagao juridico-processual. A uma, sempre ha de
se considerar que a Turma Recursal ao analisar a causa pode ter entendimento diferenciado, de modo que mais diligente manter aqueles que ja
estdo no feito, em situagdes como a presente, como se explicitard a seguir, do que optar por excluir integrante do polo passivo ocasionando
eventual nulidade do processo. A duas, via de regra, todos alegam a mesma legislag@o para se eximirem,; todos de alguma forma participaram das
acdes administrativas, todos estdo em algum momento inseridos no processo complexo de financiamento estudantil, e mesmo assim ninguém se
acha responsavel em qualquer medida, por qualquer conduta ou consequéncia. A trés, ndo é dificil perceber que a solug@o do conflito de
interesses pode resvalar no patriménio juridico de todos os integrantes do polo passivo. Conclusao, todos legitimos para a demanda.

A inacreditavel criagdo legislativa quanto ao repasse e retomada de legitimidade da fung@o de agente operador do financiamento educacional é o
que leva o sistema juridico a gerar incontaveis problemas juridicos, financeiros e praticos. A legislacio passa a reponsabilidade de agente
operador para Instituicdo Financeira, retirando a responsabilidade do FNDE, porém na sequéncia repassa a legitimidade para o FNDE, ja que a
Instituicao Financeira ainda ndo tem como exercer a atividade legal que lhe foi repassada agodadamente. E no meio de tudo isto o cidadao.

De fato e de direito, no momento passado e atual, quem atua como agente operador do financiamento educacional, por conseguinte atuando como
gestor do mesmo, ainda ¢ o FNDE, seja porque antes era sua esta atribuicdo, seja porque agora é sua temporariamente, por falta de estrutura
contempordnea da instituicao financeira para exercer a atividade. Contudo, como ndo se sabe qual situagdo existira em caso de eventual
execugdo de medidas judiciais, a fim de evitar maiores dificuldades, permanecem todos na lide. Até porque cabe a Administragao a assungéo das
consequéncias de legislagdes intrincadas como a presente, ndo se olvidando que além de leis houve resolugdes sobre o assunto. E, a participagdo
neste caso do FNDE foinotdria.

Do emaranhando descrito com relagdo a legislagdes e legitimidades, pode-se concluir o que se segue. De acordo com o artigo 20-A da Lein®.
10.260/2001, incluido pela Lein® 12.202/2010, o Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educagio - FNDE assumiu o papel de agente
operador do FIES, a partir de 14 de janeiro de 2011, substituindo a Caixa Econdmica Federal; ocasifo que também foi previsto a possibilidade de
contratacdo de outra instituigdo bancaria para contratacdo do FIES. Esta instituicdo financeira, portanto, travou contrato com a ré, continuando
responsavel pela assinatura do contrato de financiamento, assim como pelo recebimento de toda a documentagao, nos termos do artigo 6°, da Lei
n° 10.260/2001, mas nao respondendo como agente operador do financiamento educacional.

A Lein®. 13.530/2017 alterou o responsavel pela gestdo financiamento educacional, o FIES, incumbindo a atividade de agente operador do
programa de financiamento estudantil na modalidade publica, para os contratos firmados a partir do 1° semestre de 2018, a institui¢@o financeira
publica federal Caixa Economica Federal, deixando o FNDE de assumir o referido encargo. O FNDE permaneceu respondendo pelas
operagdes enquanto ndo existisse a regulamentacdo da transi¢do para o novo agente operador, a ser realizada pelo MEC. Com advento da
Portaria Normativa MEC n. 209/2018, a responsabilizagdo do FNDE foi mantida até a completa transi¢do das atividades operacionais do FIES,
as quais, atualmente, englobam a operagdo relativa aos contratos assinados até o 2° semestre de 2017, assim os contratos posteriores ao 1°
semestre de 2018 seriam atribuidos & CEF até na fun ¢do de agente operador do sistema. “Seriam”, repise-se.

Entrementes, embora a CEF possua atribuigdo de agente operador, considerando que esta nio possuia, ainda, seu sistema integralmente
preparado para a realizacdo de todas as etapas para a formalizacdo da contratacdo dos financiamentos, a fase compreendida entre a validagdo e
o envio dos arquivos 8 CATXA, para contratac¢do, ainda foi realizada, utilizando-se da plataforma do SisFIES que tem a supervisdo do FNDE,
sendo assim o mesmo permanece responsavel pela a validagéo e o envio dos arquivos a institui¢@o financeira. Diante do exposto reconheco a
legitimidade da CEF para figurar no polo passivo da demanda, assim como dos demais corréus devido a pretensdo da parte autora.

No mérito.

O FIES, criado em 1999, em substitui¢do ao antigo Programa de Crédito Educativo - PCE/CREDUC -, consiste em um Programa de
Concessdo de Financiamento Estudantil, efetivado sob o controle do Ministério da Educagao, destinado a financiar a graduag@o no Ensino
Superior de estudantes que ndo tenham condigdes de arcar com os custos de sua formagéo e estejam regularmente matriculados em instituigdes
ndo gratuitas, desde que estas estejam cadastradas no Programa em questo, e ainda tenham alcangado avaliagdo positiva nos processos
conduzidos pelo MEC.

O Programa do FIES encontra sua disciplina na lein°®. 10.260/2001, por P ortarias do Ministério da Educagao, emespecial as de n°. 01, de 22 de
janeiro de 2010, n°. 10, de 30 de abrilde 2010 e n°. 12, de 07 de maio de 2010, bem como por Resolugdes do Conselho Monetario Nacional, n°.
2.647/99, que estabeleceram os prazos, formas de amortizagao, taxa de juros, restando a CEF atribui¢do para dispor apenas sobre as condigcdes
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gerais de financiamento. Importante frisar que este programa foi estabelecido sem privilégios, decorrendo a concessao dos valores a serem
mutuados de critérios de selegdo impessoais e objetivos.

Posteriormente diversas leis, resolugdes e portarias foram editadas alterando as regras originais do FIES, por vezes alterando o procedimento
criado para a concessdo do financiamento, mas sem modificar o centro do que pretendido pela lei, original, a garantia da execucéo de politica
publica direcionada para a educacdo universitaria, de modo a criar oportunidade de aperfeigoamento pessoal e profissional para a populagao
carente de recursos para tanto. Tem-se como exemplo de leis posteriores a Lein®. 12.202/2010,a Lein®. 13.530/2017.

No que concerne ao procedimento para inscrigdo e contratagio do financiamento estudantil a ser concedido pelo Fundo de Financiamento ao
Estudante do Ensino Superior (FIES), deve-se atentar para as disposi¢des contidas na Portaria Normativa n® 10, de 30 de abril de 2010, e
normativas posteriores. A partir da legislagao o procedimento consiste, sucintamente em trés fases, primeiro a inscrigio no FIES sera efetuada
exclusivamente pela internet, por meio do Sistema Informatizado do FIES (SisFIES), disponivel nas paginas eletronicas do Ministério da
Educagdo (MEC) e do Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educagdo (FNDE). Para efetuar a inscrigdo no FIES, o estudante devera
informar seu niimero do CPF, prestando todas as informacdes solicitadas pelo Sistema, bem como sua concorddncia com as condi¢des para o
financiamento.

Para a concluso da inscrigao do estudante no FIES serdo verificados o limite de recurso eventualmente estabelecido pela mantenedora da
Instituicao de ensino e a disponibilidade orgamentaria e financeira do Fundo. Havendo recursos no limite eventualmente estabelecido pela
mantenedora da Instituicdo de Ensino e disponibilidade orgamentaria e financeira no FIES, o valor sera reservado para o estudante a partir da
conclusio da sua inscrigdo no SisFIES, observadas as demais normas que regulamentam o Fundo.

Apds a conclusio da inscricdo no FIES, passa-se a segunda fase do procedimento para gozo do financiamento caso obtido o mesmo, o estudante
devera validar suas informagdes na Comissao Permanente de Supervisdo e Acompanhamento (CP SA), mediante confirmacao das informagoes
prestadas pelo estudante, em até dez dias, contados a partir do dia imediatamente subsequente ao da conclusio da sua inscrigdo, momento em
que sera emitido o Documento de Regularidade de Inscricdo (DRI). Devera entdo se dirigir ao agente financeiro do FIES no prazo indicado no
DRI, comtoda a documentag¢@o exigida a fim de formalizar a contratagéo do financiamento com a Instituigao Financeira, o que consiste na
terceira e Ultima fase.

Criou-se um modelo especifico de contrato, com diferentes regras, por exemplo, no que se refere ao pagamento e a forma de amortizagdo do
financiamento, sempre a fim de viabilizar o Programa por um lado, e por outro, viabilizar ao estudante, sem recursos financeiros ter acesso a
formagao educacional superior. Destacando-se, quando em cotejo com o antigo Programa de Crédito Educativo, que as diferengas instituidas
pelo novo sistema educacional corrigiram imperfeicdes antes verificadas; imperfeigcdes que chegaram ao ponto de gerar a insustentabilidade do
sistema, por falta do retorno dos valores mutuados. Isto demonstra que, se por um lado o financiamento educacional é relevante politica ptblica,
devendo gozar de regras substancialmente favoraveis para a parcela da populag@o que necessite dos valores para o exercicio do direito e
aperfeicoamento educacional; por outro, também ¢ imprescindivel que as regras legais sejam rigorosamente adimplidas. Uma vez que, o sistema
emsija € criado sob uma estrutura incomparavelmente favoravel aos estudantes, ndo cabendo ignorar a imprescindibilidade do retorno dos
valores aos cofres publicos. Vale dizer, o financiamento ndo gera lucro ao Estado, este ndo € o seu fim; por isto as regras favoraveis aos
beneficiados, porém o montante a ser devolvido aos cofres publicos tem de ser efetivamente restituido. Cabendo ao estudante, no prazo e forma
estipulados, efetuar os pagamentos sob as penas da lei.

Imprescindivel registrar que o financiamento estudantil brasileiro ndo se confunde em nada com o existente em outros paises. Aqui, caso o
estudante seja aprovado pelo responsavel agente operador do SisFIES para o gozo do financiamento, aquele tem direito ao estudo na institui¢do
de ensino que indicou como destinatario do montante financiado, passando o estudante a ser responsavel devedor por este valor. Portanto, o valor
destinado ao credito estudantil ndo ¢ disponibilizado ao estudante beneficiado, mas sim a entidade de ensino que prestara o servigo educacional ao
estudante. Imprescindivel atentar-se a este diferencial do sistema brasileiro porque € este diferencial que exige as etapas existentes para a
conclusio do contrato de financiamento educacional. Tal como a fase em que a entidade de ensino ratifica a documentagio apresentada pelo
estudante beneficiado pelo programa. Anote-se, a entidade somente ratificara, aceitando o estudante e contratando com o mesmo a prestagéo
dos servigos educacionais, se todos os dados contratuais que foram disponibilizados ao gestor financeiro do fundo estiverem corretos, ja que
apenas se tais dados estiverem corretos € que a entidade, credora pelo servigo que prestara ao estudante, recebera o valor devido.

A abordagem de do tema danos materiais € morais implica em responsabilidade civil, pois esta obrigacao legal reconhece a indenizagao diante
daqueles prejuizos. A responsabilidade civil ¢ a obrigagdo gerada para o causador de ato lesivo a esfera juridica de outrem, tendo de arcar com a
reparacdo pecuniaria a fim de repor as coisas ao status quo ante. Assim define o professor Carlos Alberto Bittar, in “Responsabilidade Civil,
Teoria e Pratica”: “Uma das mais importantes medidas de defesa do patrim6nio, em caso de lesdo, ¢ a a¢éo de reparagéo de danos, por via da
qual o titular do direito violado (lesado ou vitima) busca, em juizo, a respectiva recomposicio, frente a prejuizos, de cunho pecunidrio, pessoal ou
moral, decorrentes de fato de outrem (ou, ainda, de animal, ou de coisa, relacionados a outra pessoa).” Conclui-se que diante da conduta lesiva de
alguém, conduta esta que representara o fato gerador da obrigacio civil de indenizagao, seja por dolo ou mesmo culpa, quando entdo bastara a
negligéncia, imprudéncia ou impericia, seja por agdo ou mesmo omissao, quando tiver a obrigacdo legal de agir, o prejudicado por esta conduta
podera voltar-se em face daquele que The causou o prejuizo, ainda que este seja moral, pleiteando que, por meio de pectnia, recomponha a
situacdo ao que antes estava.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 23/11/2021  63/608



Os elementos essenciais compdem esta obrigagao, quais seja, a conduta lesiva de outrem, a culpa ou o dolo (em regra, ao menos), o resultado
lesivo e 0 nexo causal entre a primeira e o ultimo, de modo a atribuir-se ao autor da conduta o dano sofrido pela vitima. O dano, vale dizer, o
prejuizo, que a pessoa vem a sofrer pode ser de ordem material ou moral, naquele caso atinge-se o patrimonio da pessoa, diminuindo-o, neste
ultimo atinge-se diretamente a pessoa. Ambos sao igualmente indenizaveis como ha muito pacificado em nossa jurisprudéncia e melhor doutrina,
e como expressamente se constata da nova disposicdo civil, ja que o Cddigo Civil de 2003 passou a dispor que ainda em se tratando
exclusivamente de dano moral havera ato ilicito e indenizagao (artigos 186, 927 e seguintes).

No que se refere aos danos morais, o que aqui alegado, tem-se que estes sdo os danos que, conquanto ndo causem prejuizos econdmicos
igualmente se mostram indenizaveis por atingirem, devido a um fato injusto causado por terceiro, a integridade da pessoa. A ssim, diz respeito a
valoragdo intrinseca da pessoa, bem como sua proje¢do na sociedade, atingindo sua honra, reputagdo, manifestagdes do intelecto, causando-lhe
mais que mero incoémodo ou aborrecimento, mas sim verdadeira dor, sofrimento, humilhacao, tristeza etc. Tanto quanto os danos materiais, os
danos morais necessitam da indicagao e prova dos pressupostos geradores do direito a reparagio, vale dizer: o dano, isto é, o resultado lesivo
experimentado por aquele que alega tal direito; que este seja injusto, isto &, ndo autorizado pelo direito; que decorra de fato de outrem; que haja
nexo causal entre o evento e a agao deste terceiro. A ssim, mesmo nao sendo necessaria a comprovago do elemento objetivo, vale dizer, a culpa
ou dolo do administrador, serd imprescindivel a prova dos demais elementos suprarreferidos, pois a responsabilidade civil encontra-se no campo
das obrigag¢des, requerendo, consequentemente, a comprovagdo dos elementos caracterizadores de liame juridico entre as partes.

Percebe-se a relevancia para a caracterizagdo da responsabilizagao civil e do dano lesivo do nexo causal entre a conduta do agente e o
resultado. Sem este ligacdo ndo ha que se discorrer sobre responsabilidade civil, seja por prejuizos materiais suportados pela pretensa vitima seja
por prejuizos morais. E isto porque o nexo causal € o liame entre a conduta lesiva e o resultado, a ligagdo entre estes dois elementos necessarios a
obrigag¢do civil de repara¢do. De modo a comprovar que quem respondera pelo dano realmente The deu causal, sendo por ele responsavel.

A indenizacdo decorrente do reconhecimento da obrigag@o de indenizar devera ter como pardmetro o lecionamento de que o ressarcimento deve
obedecer a uma relacdo de proporcionalidade, com vistas a desestimular a ocorréncia de repeticdo da pratica lesiva, sem, contudo, ser
inexpressivo, ou de elevada a cifra enriquecedora. E a0 mesmo tempo servir para confortar a vitima pelos dissabores sofridos.

Quanto a fixagdo de indenizago, os danos materiais ndo trazem maiores problemas, posto que a indenizagéo devera corresponder ao valor
njustamente despendido pela parte credora, com as devidas atuagdes e corregdes. Ja versando sobre danos morais, por ndo haver
correspondéncia entre o dano sofrido pela vitima e a forma de recomposi¢do, uma vez que valores econdmicos ndo tém o poder de reverter a
situacdo fatica, toma-se como guia a no¢ao de que o ressarcimento deve obedecer uma relagio de proporcionalidade, com vistas a desestimular a
ocorréncia de repeti¢do da pratica lesiva, sem, contudo, ser inexpressivo. E a0 mesmo tempo, assim como o montante ndo deve ser inexpressivo,
até porque nada atuaria para a ponderagao pela ré sobre o desestimulo da conduta lesiva impugnada, igualmente ndo deve servir como elevada a
cifra enriquecedora. Destarte, a0 mesmo tempo a indenizacdo arbitrada diante dos danos e circunstincias ora citadas, deve também servir para
confortar a vitima pelos dissabores sofridos, mas sem que isto importe em enriquecimento ilicito. O que se teria ao ultrapassar o bom senso no
exame dos elementos descritos diante da realidade vivenciada. Assim, se ndo versa, como nos danos materiais, de efetivamente estabelecer o
status quo ante, e sim de confortar a vitima, tais critérios é que se toma em conta.

Criou-se, entdo, a teoria da responsabilidade civil, possuindo esta varias especificagdes. Uma que se pode denominar de regra, é a
responsabilidade subjetiva, ou aquiliana, em que os elementos antes citados tém de ser constatados, por conseguinte, devem fazer-se presentes: o
ato lesivo, o dano, o liame entre eles, e a culpa lato sensu do sujeito. Ha ainda a responsabilidade civil em que se dispensa a aferi¢do do elemento
subjetivo, pois ndo se requer a atuagao dolosa ou culposa para a existéncia da responsabilidade do agente por sua conduta, bastando neste caso a
conduta lesiva, 0 dano e o nexo entre aquele e este, ¢ o que se denomina de responsabilidade objetiva. Outras ainda, como aquelas dispostas para
peculiares relagdes juridicas, como a consumerista.

No presente caso identifica-se a presenga de hipotese de responsabilidade civil aquiliana, visto que se encontram as partes dentro de uma relagéo
juridico-material privada, ainda que com regulamentacdes publicas. Daia exigéncia da presenga dos requisitos legais para a configuragéo dos
danos alegados.

Admite-se o encerramento antecipado da utilizagdo do financiamento dando-se inicio das fases de caréncia e amortizagao de contrato de
financiamento estudantil, sendo que a solicitagdo do encerramento do contrato de financiamento podera ser realizada pelo estudante, por meio do
Sistema Informatizado do FIES (SisFIES).

P ois bem, indo ao conflito dos autos.
No caso dos autos, pretende a parte autora que a Faculdades Integradas Campos Salles que efetive o cancelamento do contrato desde o0 2°
semestre/2014, bem como para determinar ao FNDE, CEF e Instituigdo de Ensino que procedam a regulariza¢do no SisFIES coma efetivago

do cancelamento desde o0 2° semestre/2014 e suspensao de cobrangas do contrato de financiamento estudantil.

A parte autora apresentou os documentos: contrato de Financiamento Estudantiln®21.3051.185.0000312-67, celebrado em 19/05/2014 (fls. 04/17
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 23/11/2021  64/608



— anexo 2); resumo da pesquisa de restricdo do nome da Autora (fl. 17— anexo 2); atestado oftalmologico indicando a patologia da Autora (1. 18
— anexo 2); consulta com dados ficha médica (fls. 20/25 — anexo 2); certiddo de casamento (fl. 26 — anexo 2); cobranga bancaria emitida pela
CEF data de processamento em: 17/12/2019, no valor de R$72,93 (fl. 28 — anexo 2); 14/01/2020, no valor de R$72,93 (fl. 29 — anexo 2);
12/05/2020, no valor de R$72,93 (fl. 30 — anexo 2); 08/02/2021, no valor de R$72,93 (fl. 09 — anexo 50); 08/03/2021, no valor de R$72,93 (fl. 10—
anexo 50); oficio n°3273031/2019 datado de 21/10/219, enviado para a Faculdades Integradas Campos Salles (fls. 31/32 — anexo 2); oficio
resposta datado de 21/11/2019 enviado para a Defensoria Publica da Unido (fls. 33/34 — anexo 2 e fls. 07/08 — anexo 50); oficio n°3452481/2020
datado de 04/02/2020 enviado para a Faculdades Integradas Campos Salles (fls. 35/36 — anexo 2 e fls. 05/06 — anexo 50); oficio resposta datado
de 21/02/2020 enviado para a Defensoria Ptblica da Unido (fl. 37 — anexo 2); oficio n° 43057/2019/Dacof/Cosif/D gfin/Digef-FNDE enviado
para a Defensoria Ptiblica da Unido datado de 20/11/2019 (fls. 39/40 — anexo 2); comprovante de deposito realizado pela Associagdo Educ.
Campos Salles em favor de Gracindo Oliveira Camargo Fo na conta n°04494-1 - agéncia 1016, no valor de R$1.172,36 constando nas
informagdes fornecidas pelo pagador Dev FIES ADRIANA AMSTALDEN (fl. 38— anexo 2 e fl. 04 — anexo 50); consulta SisFIES (fls.
41/43 — anexo 2); termo de aditamento do 2°semestre/2014 (fls. 44/46 — anexo 2); consulta dados do contrato n°21.3051.185.0000312/67 com
data de liberagdo do crédito em 19/05/2014 e data de vencimento do contrato em 20/05/2025 (fl. 47 — anexo 2); comprovante de solicitacao de
encerramento datado de 11/09/2019 (fls. 48/49 — anexo 2 e fls. 01/02 — anexo 50); comprovante de solicitacdo da suspensdo datado de
30/06/2015 (fls. 50/51 - anexo 2), dados da conta de Gracido Oliveira Camargo (fl. 03 — anexo 50), objetivando a comprovagao de suas
alegacdes.

A Unido Federal acostou: informagdes n°01017/2020/CONJUR-MECCEGU/AGU (fls. 01/05 — anexo 19); oficio
n°553/2020/CGPES/DIPPES/SESU/SESU-MEC (fls. 06/07 — anexo 19); processo n®23000.020521/2019-05 (fls. 08/16 — anexo 19).

A CEF acostou aos autos: planilha de evolu¢éo contratual — contrato n°21.3051.185.00000312/67 (fls. 09/12 — anexo 21 e fls. 09/12 — anexo 36);
consulta ao SIPES (Sistema de Pesquisa Cadastral) indicando as ocorréncias vinculadas ao CPF da parte autora (fl. 13 — anexo 21); dados do
contrato n21.3051.185.0000312/67 no valor de R$5.424,00, data do crédito 19/05/2014 e data do vencimento do contrato 20/02/2015 (fl. 02/05 —
anexo 36); demonstrativo de débito (fl. 07 — anexo 36); extrato de posi¢do da divida (fl. 08 — anexo 36);

A Associacdo Educativa Campos Salles apresentou os documentos: aditamento simplificado do contrato de financiamento referente ao
2°%semestre de 2014 (fls. 19/21 — anexo 28); documento de regularidade de matricula — suspensdo do 1°%semestre de 2015 (fls. 22/24 — anexo 28);
oficio resposta n°3452481/2020 - DPU SP/20FC SP datado de 21/02/2020 (fl. 25 — anexo 28); comprovante de depdsito realizado pela
Associagdo Educ. Campos Salles em favor de Gracindo Oliveira Camargo Fo na conta n°04494-1 - agéncia 1016, no valor de R$1.172,36
constando nas informagdes fornecidas pelo pagador Dev FIES ADRIANA AMSTALDEN (fl. 26 — anexo 28); oficio n°3452481/2020 datado
de 04/02/2020 enviado para a Faculdades Integradas Campos Salles (fls. 27/28 — anexo 28); histdrico escolar (fls. 02/03 — anexo 48); didrio de
frequéncia do 1° semestre de 2014 — curso de gestao de recursos humanos — disciplina: Fundamentos de A dministragéo (fls.04/05 — anexo 48),
Matematica aplicada aos negocios (fls.08/10 — anexo 48); diario de frequéncia do 2° semestre de 2014 — curso de gestao de recursos humanos —
disciplina: Estatistica Instrumental em Recursos Humanos com anotag@o no nome da Autora de licenca médica de 03/09 a tempo indeterminado
(fls. 12/13 — anexo 48); Gestdo de Treinamento e Desenvolvimento de P essoal com anotagdo no nome da Autora de licenga médica de 03/09 a
tempo indeterminado (fls. 14/15 — anexo 48); conteudo programatico — disciplina Fundamento da A dministragéo (fl. 06 — anexo 48) e Gestao de
Treinamento e Desenvolvimento de Pessoal (fl. 15/16 — anexo 48).

O FNDE apresentou os documentos: telas do SisFIES (fls.01/06 — anexo 34).

Da analise dos documentos, verifico que restou firmado entre a parte autora ¢ a CEF contrato de abertura de crédito para financiamento
estudantil - FIES, registrado sob n®21.3051.185.0000312-67, celebrado em 19/05/2014 (fls. 04/17 — anexo 2) para financiamento do curso de
gestdo de recursos humanos junto a Faculdades Integradas Campos Salles, bem como houve o aditamento do 2°semestre de 2014 e a suspenséo
no 1°semestre de 2015.

Pelo contrato de financiamento resta prevista a possibilidade de encerramento do contrato de financiamento com antecipacio do inicio das fases
de caréncia e amortizacdo de contrato de financiamento estudantil, sendo que a solicitagdo do encerramento do contrato de financiamento deve
ser realizada pelo estudante, por meio do Sistema Informatizado do FIES (SisFIES). Assim, o aluno requer o encerramento do contrato
antecipadamente, e formalizando o termo no banco. Feito isto, da-se a antecipa¢éo da amortizag@o do financiamento, de modo que o aluno recebe
uma guia de pagamento, com referéncia aquele periodo estudado.

A parte autora alega que celebrou o contato de financiamento estudantil e frequentou o 1°semestre de 2014 e, embora tenha ocorrido o
aditamento do 2° semestre de 2014 pretendia o encerramento do contrato, pois constatou que a Instituicio de Ensino nio possuia infraestrutura
para sua inclusdo por ser pessoa com necessidade visual, tendo confiado nas informag¢des da CEF e da Institui¢do de Ensino que o contrato havia
sido cancelado.

Pelos documentos apresentados constata-se que a Autora frequentou as aulas do curso de gestio de recursos humanos junto a Faculdades
Integradas Campos Salles consoante o historico escolar e os didrios de frequéncia do 1°semestre de 2014 (fls. 02/05, 08/10 e 12/15 - anexo 48),
comprovando que a mesma nao usufruiu dos servigos da IES. Emrelag@o ao 2° semestre € possivel verificar que a Autora frequentou as aulas
até dia 30/09 na disciplina Estatistica Instrumental em R ecursos Humanos (fl. 12 — anexo 48) e, posteriormente consta a indicagao de licenca
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médica de 03/09 por tempo indeterminado. (fls.12/15 — anexo 48)

Embora, tenha sido demonstrado que a Autora deixou de participar das aulas, ndo foi comprovado que, no 2°semestre de 2014, a mesma tenha
solicitado o trancamento da matricula e nem o encerramento do contrato de financiamento estudantil, cujo pedido somente foi formalizado em
11/09/2019 (fls. 48/49 — anexo 2 e fls. 01/02 — anexo 50).

Percebe-se que no 1° semestre de 2015, ainda foi efetuada a suspensio do contrato (fls. 22/24 — anexo 28 e fls. 50/51 - anexo 2), justamente
diante da auséncia de manifestagao quanto ao desinteresse em prosseguir na graduagao do curso e, por ter sido apresentada apenas licenga
médica, a qual foi considerada na frequéncia das disciplinas do curso.

O procedimento de encerramento do contrato do financiamento estudantil nio compreende apenas a solicitagdo pelo SisFIES possuindo etapas
a seremrealizadas assim como na contratagdo do financiamento. A parte autora ndo comprovou que tenha comparecido a CEF para efetivagio
do encerramento e somente, retomou contato com a Instituigdo de Ensino 21/10/2019 com o encaminhamento de oficio pela DP U (fls. 1/32—
anexo 2).

Alémdisso, a Instituicdo de Ensino forneceu os esclarecimentos a DPU em 21/11/2019, informando que a Autora realizou a rematricula para o
2° semestre de 2014 e no dia 10/09/2014 protocolou licenga medida em que constava a licenga a partir de 03/09/2014, sendo que no dia 17/09/2014
a Autora entrou em contato para agendar as provas junto a Coordenagao do curso e, em 16/10/2014 requereu o trancamento da matricula.

Observa-se que a corré Faculdades Campos Salles relatou que o aditamento do 2° semestre de 2014 ocorreu quando a Autora estava
regularmente matriculada em 08/08/2014 e, que foirealizada a suspensédo do 1°semestre de 2015 em reativagdo posterior. Ademais, constatou
que diante do trancamento da matricula em outubro foram recebidos indevidamente os valores dos meses de novembro e dezembro de 2014, os
quais totalizaram R$1.172,36, os quais foram devolvidos a Autora com depdsito na conta do seu marido Gracindo Oliveira Camargo Fo.

Diante da formalizag@o do contrato em 11/09/2019 (fls. 48/49 — anexo 2 e fls. 01/02 — anexo 50) caberia o reconhecimento a partir desta data.
Contudo, diante da demonstragao pela Institui¢do de Ensino de que a parte A utora solicitou o trancamento da matricula em 16/10/2014 e
constando a suspensdo do contrato do financiamento referente ao 1° semestre de 2015 sem a reativagdo do mesmo, bem como diante da
devolugao dos valores relativos aos meses de novembro e dezembro de 2014 pela Instituicdo de Ensino a Autora, ha que reconhecer o
cancelamento do contrato a partir do 1° semestre de 2015, devendo a Autora arcar como 1°e 2° semestres de 2014.

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE a demanda:
I) Reconheco a ilegitimidade passiva da Unido Federal

IT) Condeno aos réus (FNDE, CEF e Associagdo Educativa Campos Salles) que efetive o cancelamento do contrato de financiamento
estudantil a partir do 1° semestre/2015 com a devida regularizagao no SisFIES.

I1T) Reconheco o débito do contrato de financiamento estudantil relativo ao 1° e 2° semestres de 2014 como devido pela parte Autora.

IV) Encerro o processo, resolvendo seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do cédigo de processo civilde 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes
posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.0990/1995. Nos termos da mesma
legislagio regente dos juizados especiais, ndo ha condenagio em custas processuais e honorarios advocaticios; bem como o prazo recursal resta
fixado em 10 dias, fazendo-se necessario a representagdo por advogado para tanto. Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

P.R.L

5009396-89.2021.4.03.6100 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301282585
AUTOR:MARIA BEATRIZ MONTEIRO FROIO (SP085199 - FABIO FERRAZ MARQUES) MARIA JESSICA DE
MIRANDA (SP085199 - FABIO FERRAZ MARQUES)

REU:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS (SP078566 - GLORIETE APARECIDA CARDOSO
FABIANO)

Diante do exposto, extingo o feito sem resolugdo do mérito, nos termos do artigo 485, VI do Cédigo de Processo, comrelagdo a autora MARIA
JESSICA DE MIRANDA em face de sua ilegitimidade ativa, nos termos da fundamentagao.
Além disso, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTE O PEDIDO para o fim de condenar a Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos a pagar a autora MARIA BEATRIZ
MONTEIRO FROIO, apos o transito em julgado, a titulo de indenizagdo por danos materiais, o valor de R$ 2.554.44., atualizado
monetariamente e acrescido de juros a partir do evento danoso (data da entrega da encomenda).
Ademais, condeno a parte ré a pagar a autora MARTA BEATRIZ MONTEIRO FROTO a quantia de R$ 3.000,00 a titulo de indenizag&o por
danos morais, atualizada monetariamente e acrescida de juros de mora a contar da prolagdo desta sentenga.
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Julgo improcedentes os demais pedidos formulados.

A corre¢do monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirfio nos termos do Manual de Orientagio de Procedimentos para os
calculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

Sem condenag@o em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Concedo os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0052112-35.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301278869
AUTOR:EUNICE PEREIRADOS SANTOS (SP401145- BRUNO BAPTISTA SANTANA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, com resolugdo de mérito, com amparo no artigo 487, I, do Novo Cddigo de Processo Civil, JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTE o pedido inicial para condenar o INSS;

CONCEDER, em favor da parte autora, o beneficio de auxilio-acidente, a partir de 29.09.2020; com RMI fixada no valor de R$ 622,97
(SEISCENTOS E VINTE E DOISREAIS ENOVENTAE SETE CENTAVOS) ¢ RMA no valor de R$ 649,32 (SEISCENTOS E
QUARENTA ENOVE REAIS E TRINTA E DOIS CENTAVOS) para outubro/2021;

PAGAR, apés o transito em julgado, as prestacdes a partir da DIB até a DIP, segundo apurado pela Contadoria Judicial, cujos calculos passam
a integrar a presente deciséo, totalizam R$ 9.291,23 (NOVE MIL DUZENTOS E NOVENTA E UM REAIS E VINTE E TRéS
CENTAVOS) até novembro de 2021, atualizados até novembro/2021.

Os atrasados serdo acrescidos de corregdo monetaria e, apds a citagdo, juros de mora, nos termos da Resolugao vigente.

Na fase de execugao, sendo o valor de condenacgéo superior a 60 (sessenta) salarios-minimos, fica a parte autora facultada a renunciar o
excedente, nos termos estabelecidos pelos artigos 3°, caput,e 17, §§ 1° e 4°,da Lein® 10.259, de 12.07.2001, para que o efetivo pagamento se dé
pela via do oficio requisitorio.

A manifestacdo de vontade da parte autora devera ser feita no prazo de 10 (dez) dias. Em caso de auséncia de manifestagdo ou de recusa a
renuncia, devera ser expedido, apds o transito em julgado da sentenga, o competente oficio precatorio.

Presentes os pressupostos do art. 300 do Codigo de Processo Civil e artigo 4° da Lei 10.259/2001, e dado o carater alimentar da prestacdo
pleiteada, DEFTRO a ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA, para o fim de determinar a implanta¢io do beneficio a parte
autora, cessando-se o pagamento de eventual beneficio ndo cumulavel.

Oficie-se ao INSS, concedendo-lhe o prazo de 30 (trinta) dias para efetivacdo da medida, sob as penas da lei.

Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Publique-se. Intimem-se. Sentenga registrada eletronicamente.

0012680-72.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285765
AUTOR:ALZENIZ DA SILVEIRA MARTINS (DF036492 - AMANDA DOS REIS MELO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Posto isso, julgo o processo EXTINTO, sem resolucao do mérito, em relacio ao pedido de reconhecimento da especialidade dos periodos de
03/01/1994 a 11/04/1994, 16/01/1995 a 10/02/1995 e 17/09/1996 a 12/11/2019, nos termos do art. 885, VIII,do CPC.

E, comresolugio de mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil,k JULGO PROCEDENTE EM PARTE o pedido para:
reconhecer a especialidade dos periodos de 01/02/1983 a 05/08/1985 (INDISA - EQUIPAMENTOS INDUSTRIAIS LTDA..), 14/07/1986
a 16/03/1993 (GARRETT MOTION INDUSTRIAAUTOMOTIVA BRASILLTDA.), 19/09/1994 a 17/11/1994 (PLASTICOS
UNIVELLTDA.) e 13/02/1995 a 03/07/1996 (VULCABRAS AZALEIA S/A),devendo o INSS proceder as averbag¢des no tempo de
contribuicdo da parte autora;

Condenar o INSS a revisar o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicio, desde a DIB, com RMI e RMA conforme o parecer da
contadoria judicial; devendo, ap6s o transito em julgado, pagar as prestagdes a partir da DIB, segundo apurado pela contadoria judicial, cujos
calculos passam a integrar a presente decisdo.

Os atrasados serdo acrescidos de corregdo monetaria e, apds a citagdo, juros de mora, nos termos do Manual de Calculos da Justica Federal.
Indefiro a antecipagio dos efeitos da tutela, uma vez que a parte autora ¢ titular de beneficio previdenciario, ndo havendo no presente caso a
necessaria urgéncia para o deferimento da medida.

Sem condenagdo em custas ¢ honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Publique-se. Intimem-se. Sentenga registrada eletronicamente.

0019859-91.2020.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285785
AUTOR:SEBASTIAO SIVIRINO DE SOUZA (SP257340- DEJAIR DE ASSIS SOUZA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, julgo parcialmente procedente o pedido, resolvendo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do CP C, para condenar o
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INSS a averbar, como tempo especial os periodos laborados na Cris Metal Méveis para Banheiro Ltda. (26/04/82 a 22/06/83 e de 28/09/83 a
10/05/84) e Control S/A Ind. E Com. (01/09/83 a 06/09/83).

Sem custas e honorarios advocaticios nesta instancia, a teor do art. 1°da Lein®. 10.259/01 c.c. oart. 55, caput da Lein®. 9.099/95.

Defiro o pedido de justi¢a gratuita.

Publicada e registrada nesta data.

Int.

0096922-61.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285525
AUTOR:MARIA FABIANA BARROS WANDERLEY (SP 154226 - ELTALVES NUNES)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Pelo exposto, e tudo o mais que dos autos consta, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES os pedidos formulados na inicial para
condenar a CAIXA ECONOMICA FEDERAL na obrigagdo de fazer consistente em estornar para a conta da autora os valores
indevidamente transferidos para a conta de terceiros e entdo bloqueados pela ré, mantendo os valores bloqueados na conta da demandante até o
transito em julgado deste “decisum”.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein®9.099/95.

Concedo a autora as benesses da justica gratuita.

P.R. I

0048790-07.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301284751
AUTOR:EDINALDO VIEIRA DE JESUS (SP242054 - RODRIGO CORREA NASARIO DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Edinaldo Vieira de Jesus, representado por sua Curadora Provisoria, Sra. Edileuza Lucia de S, CPF n°29757108871, resolvendo o mérito nos
termos do art. 487, I, do Codigo de Processo Civil, e condeno o INSS a implantar, no prazo de 20 dias, o beneficio de prestagdo continuada
(assistencial) com DIB na data da pericia, realizada em 07/04/2021, com RMA R$ 1.100.00 (em 10/2021), possibilitando & autarquia proceder a
reavaliago da situagdo da parte autora no prazo de 2 (dois) anos;

Condeno 0 INSS, também, ap6s o transito em julgado, ao pagamento das presta¢des vencidas no valor de R$ 7.862,86 (em 11/2021), nos termos
dos célculos judiciais que ficam fazendo parte desta sentenga, respeitada a prescricao quinquenal, e atualizadas nos termos da Resolugdo
658/2020 do CJF em vigéncia.

Quanto ao pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela, deve o pleito autoral ser acolhido.

A probabilidade do direito da parte autora restou evidenciada ao longo da fundamentac@o anteriormente exposta, ja o perigo de dano decorre da
natureza alimentar do bem da vida almejado. Ressalvo apenas o pagamento das parcelas em atraso, o qual devera ser feito somente mediante
quitacdo de RP V/precatorio apds o transito em julgado da sentenga, ficando a parte autora desde ja advertida sobre a possibilidade de repeti¢do
dos valores percebidos mensalmente no caso de eventual reforma da sentenga pela Turma Recursal (STJ, REsp 1.401.560/MT, 1 Se¢do, Rel.
p/ acorddao Min. Ari Pargendler, DJe 13/10/2015).

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, conceda o beneficio assistencial a parte
autora, conforme critérios expostos na fundamentacio, em até 20 dias. Oficie-se.

Sem custas e honorarios advocaticios nesta nstancia.

Defiro o pedido da parte autora de concessao de justica gratuita, nos termos do art. 5° inciso LXXIV, da Constituicdo Federal e do art. 4°da Lei
n° 1.060/50.

Apds o transito em julgado e de juntada de prova de implantagdo do beneficio, ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0048188-16.2020.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301260690
AUTOR: VALDIR DE OLIVEIRA BARBOSA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR) DAVI
GOMES BARBOSA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR) DANIEL GOMES BARBOSA
(SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos, em sentenga.

Trata-se de acdo proposta por VALDIR DE OLIVEIRA BARBOSA,DAVI GOMES BARBOSA E DANIEL GOMES BARBOSA
em face do INSS, na qual postula o provimento jurisdicional para que seja restabelecido e concedido o beneficio de pensao por morte, em razao
do falecimento de Eliene Gomes dos Santos, em 11/01/2020, quando contava com 39 anos de idade.

O autor Valdir de Oliveira Barbosa, com 39 anos de idade quando do 6bito, narra em sua exordial ter auferido o beneficio NB 21/175.946.956-1,
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pelo periodo de quatro meses, sendo cessado em 11/05/2020, por conta da unifio conjugal ter sido inferior a dois anos antes do obito.

Sustenta, contudo, que a medida adotada pela Autarquia ré foi indevida, pois casou-se pela primeira vez com a segurada no ano de 2004; em
07/10/2016 houve o divércio, e no periodo de 2016 a 2018, manteve com a falecida unidio estavel; em 19/04/2018 casaram-se novamente,
mantendo o matrimdnio até a data do dbito.

Comrelagdo aos autores Davi Gomes Barbosa e Daniel Gomes Barbosa, respectivamente com 07 anos e 06 anos de idade quando do dbito de
sua mée, o beneficio NB 21/175.946.956-1, requerido em 22/01/2020, foi indeferido por divergéncia no nome da segurada em documentos, vez
que nas certiddes de nascimento dos autores consta o nome de casada (Eliene Gomes Barbosa), ao passo que na certiddo de 6bito consta o nome
de solteira (Eliene Gomes dos Santos).

Citado, 0 INSS apresentou contestaco, pugnando preliminarmente pela incompeténcia desde Juizado emrazio do valor de algada, como
prejudicial de mérito aduz a ocorréncia da prescri¢ao quinquenal. No mérito, requer a improcedéncia do pedido.

Produzidas provas documental e oral.
Vieram os autos conclusos para sentenga.
E o breve relatério. DECIDO.

Sem preliminares a serem apreciadas. Rejeito a prejudicial de mérito de prescrigdo quinquenal, ja que conforme se denota a parte autora
requereu a concessao do beneficio em 19/05/2020 e ajuizou a presente agdo em 09/06/2020. P ortanto, ndo transcorreu o prazo quinquenal.

No mérito.

O pedido do beneficio pensdo por morte encontra respaldo legal nos artigos 74 e seguintes da Lein®8.213 de 24 de julho de 1991, que assim
prevé, entre outros: “Art. 74. A pensdo por morte sera devido ao conjunto dos dependentes do segurado que falecer, aposentado ou néo, a contar:
I - do dbito, quando requerida até noventa dias depois deste; (Redagdo pela Lein® 13.183, de 2015); I1 - do requerimento, quando requerida
apos o prazo previsto no inciso anterior; I11 - da deciséo judicial, no caso de morte presumida.”

O art. 77 da Lei8.213/91 teve a sua redagado modificada pelo advento da Lei 13.135/2015, vigente a partir de 18.06.2015, que assim estatui: “Art.
77. A penséo por morte, havendo mais de um pensionista, sera rateada entre todos em parte iguais. § 1° Revertera em favor dos demais a parte
daquele cujo direito a pensdo cessar. § 20 O direito a percepgdo de cada cota individual cessara: I —(...) [T —(...) I1I - para filho ou irméo
mnvalido, pela cessacdo da invalidez; IV - pelo decurso do prazo de recebimento de pensio pelo conjuge, companheiro ou companheira, nos
termos do § 5° 111 - para filho ou irmio invalido, pela cessagdo da invalidez; IV - pelo decurso do prazo de recebimento de penséo pelo conjuge,
companheiro ou companheira, nos termos do § 5°. V - para cdnjuge ou companheiro: a) se invalido ou com deficiéncia, pela cessagdo da
invalidez ou pelo afastamento da deficiéncia, respeitados os periodos minimos decorrentes da aplicag@o das alineas “b” e “c”; b) em 4 (quatro)
meses, se 0 0bito ocorrer sem que o segurado tenha vertido 18 (dezoito) contribuicdes mensais ou se 0 casamento ou a unido estavel tiverem sido
iniciados em menos de 2 (dois) anos antes do 6bito do segurado; ¢) transcorridos os seguintes periodos, estabelecidos de acordo com a idade do
beneficiario na data de dbito do segurado, se o dbito ocorrer depois de vertidas 18 (dezoito) contribuigdes mensais e pelo menos 2 (dois) anos apds
o inicio do casamento ou da unido estavel: 1) 3 (trés) anos, com menos de 21 (vinte e um) anos de idade; 2) 6 (seis) anos, entre 21 (vinte ¢ um) e
26 (vinte e seis) anos de idade; 3) 10 (dez) anos, entre 27 (vinte e sete) e 29 (vinte e nove) anos de idade; 4) 15 (quinze) anos, entre 30 (trinta) e 40
(quarenta) anos de idade; 5) 20 (vinte) anos, entre 41 (quarenta e um) e 43 (quarenta e trés) anos de idade;  6) vitalicia, com 44 (quarenta e
quatro) ou mais anos de idade. § 20-A. Serdo aplicados, conforme o caso, a regra contida na alinea “a” ou os prazos previstos na alinea “c”,
ambas do inciso V do § 20, se o 6bito do segurado decorrer de acidente de qualquer natureza ou de doenga profissional ou do trabalho,
independentemente do recolhimento de 18 (dezoito) contribuigdes mensais ou da comprovagio de 2 (dois) anos de casamento ou de unio
estavel. § 20-B. Apds o transcurso de pelo menos 3 (trés) anos e desde que nesse periodo se verifique o incremento minimo de um ano inteiro na
média nacional iinica, para ambos os sexos, correspondente a expectativa de sobrevida da populacéo brasileira ao nascer, poderdo ser fixadas,
em numeros inteiros, novas idades para os fins previstos na alinea “c” do inciso V do § 20, em ato do Ministro de Estado da Previdéncia Social,
limitado o acréscimo na comparagio com as idades anteriores ao referido incremento. § 3° Com a extingéo da parte do ultimo pensionista a
pensdo extinguir-se-a.”

O artigo 16 da aludida Leielenca como dependentes: “Art. 16. Sdo beneficiarios do Regime Geralda Previdéncia Social, na condigdo de
dependentes do segurado: I - o conjuge, a companheira, o companheiro e o filho ndo emancipado, de qualquer condi¢do, menor de 21 (vinte € um)
anos ou invalido ou que tenha deficiéncia intelectual ou mental que o torne absoluta ou relativamente incapaz, assim declarado judicialmente; I1 -
os pais; I11 - o irméo ndo emancipado, de qualquer condicdo, menor de 21 (vinte € um) anos ou invalido ou que tenha deficiéncia intelectual ou
mental que o torne absoluta ou relativamente incapaz, assim declarado judicialmente; (...) § 4°A dependéncia econdmica das pessoas indicadas
no inciso I € presumida e a das demais deve ser comprovada.”

Para a concessdo do beneficio de pensdo por morte € necessaria a qualidade de segurado do de cujus por ocasido do dbito ou havendo a perda
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dessa condi¢do, que tenha ele implementado os requisitos para obtencao de aposentadoria, a luz do artigo 102, da Lei 8.213/91, abaixo transcrito:
“Art. 102. A perda da qualidade de segurado importa em caducidade dos direitos inerentes a essa qualidade. § 1° A perda da qualidade de
segurado ndo prejudica o direito & aposentadoria para cuja concessao tenham sido preenchidos todos os requisitos, segundo a legislacao em vigor
a época em que estes requisitos foram atendidos. § 2° Ndo sera concedida pensdo por morte aos dependentes do segurado que falecer apds a
perda desta qualidade, nos termos do art. 15 desta Lei, salvo se preenchidos os requisitos para obtengdo da aposentadoria na forma do paragrafo
anterior.”

Assim sendo, os pressupostos para obtengido do beneficio de pensdo por morte pela Lein® 8.213/91 sdo: 1) obito do instituidor; 2) ser o falecido
segurado da Previdéncia Social ou aposentado; se houver perda de qualidade de segurado, devera comprovar que o falecido tinha preenchido os
requisitos para a obtencdo da aposentadoria (§ 2° do artigo 102); 3) ser dependente do falecido, devendo os pais € irmaos comprovar a
dependéncia econdémica nos termos do artigo 16.

Além dos requisitos originariamente fixados para a concessao do beneficio de pensio por morte, a nova redagio do art. 77, dada pela Lei
13.135/15 traz a baila novos pressupostos para a manuten¢éo do beneficio de pensao por morte em prazo maior a 04 meses, quais sejam, que o
segurado tenha vertido um nimero minimo de 18 contribuicdes mensais € que o casamento ou unidio estavel tenha perdurado por periodo igual ou
superior a dois anos. Nesse passo, estabeleceu, ainda, um prazo determinado para a percepgao do beneficio, de acordo com a idade do
companheiro ou conjuge, sendo que, somente aos beneficiarios com idade superior a 44 anos a pensio por morte sera vitalicia.

O conceito de unido estavel é determinado pelo Codigo Civil, que exige a convivéncia publica, continua e duradoura, estabelecida com o objetivo
de constitui¢io de familia: Art. 1.723. E reconhecida como entidade familiar a unidio estavel entre 0 homem e a mulher, configurada na
convivéncia publica, continua e duradoura e estabelecida com o objetivo de constituicdo de familia. § 1o A unido estavelndo se constituira se
ocorrerem os impedimentos do art. 1.521; ndo se aplicando a incidéncia do inciso VI no caso de a pessoa casada se achar separada de fato ou
judicialmente. § 20 As causas suspensivas do art. 1.523 ndo impedirdo a caracterizacdo da unido estavel. (...) Art. 1.727. As relagdes ndo
eventuais entre 0 homem e a mulher, impedidos de casar, constituem concubinato.

A Constituigdo Federal, em seu artigo 226 reconheceu a familia como entidade merecedora de prote¢@o do Estado, incluindo ai a unido estavel,
por forca de seu paragrafo 3°. Atendendo a este mandamento, a legislag@o previdenciaria conferiu aos companheiros 0 mesmo tratamento
conferido aos conjuges. Presumindo relativamente a dependéncia econdmica entre companheiros, assegura-lhes, reciprocamente, o direito a
pensdo por morte, consoante disposto no artigo 16, inciso I, §§ 3°e 4°. Assim, a concessao do beneficio emtela € condicionada a comprovagdo da
relagdo protegida. O Regulamento da Previdéncia Social em seu artigo 19, §3°, estabelece um rol exemplificativo de documentos que podem ser
utilizados como meio de prova. N3o se trata de um conjunto de provas cuja apresentagio € obrigatoria. A exigéncia varia conforme o caso,
consoante redagao do prdprio dispositivo. Vige ai o principio da livre convic¢do do juiz. Ainda que fosse exigivel por lei prova documental, ndo
poderia o Decreto especificar - como ja asseverado - a quantidade e a espécie de forma taxativa, pois cada situacao particular exige solugio
especifica.

Bem como, esta condicionada a ndo existéncia de prova que derrube a presuncdo relativa de haver dependéncia econdmica entre os envolvidos.
Verifico que a Lei8.213/91 apenas prescreve que a dependéncia econdmica deve ser comprovada nos casos dos incisos 11 e I1I, exceto com
relacdo ao inciso I do art. 16, na qual a dependéncia é presumida pela propria leino § 4°:“A dependéncia economica das pessoas indicadas no
inciso I € presumida e as demais deve ser comprovada.” Sé que, esta dependéncia tem de ser observada com cuidado. Vale dizer, demonstrada
a unido estavel, a dependéncia econdmica € presumida, nos termos do artigo 16, § 4°., da Lein®8.213/91. Ocorre que esta presungdo legal é
MERAMENTE RELATIVA. O que implica em considerar que, independentemente de quais das partes produz a prova, se autora ou réu, o
fato € carreado aos autos para a formagao da convicgdo do Juizo; e assim, pode a parte fazer prova em seu proprio desfavor. Sendo relativa a
presungio legal, havendo prova em contrario, o Juizo NAO TEM AUTORIZACAO LEGAL PARA IGNORA-LA, até porque feriria
todos os principios da previdéncia social e do processo civil. Sucintamente, a parte nio precisa provar sua dependéncia econémica do falecido,
nos casos do inciso I, do artigo 16, da LP B, porém havendo prova em contrério, suficiente para derrubar a presuncéo, esta nao mais se mantém
para aquele fim.

NO PRESENTE CASO.

No tocante a morte da segurada, restou esta demonstrada pela Certiddo de 6bito acostada aos autos (fl. 18, arquivo 02). O mesmo se diga da
qualidade de segurada da de cujus, visto que, conforme pesquisa no sistema PLENUS (arquivos 44 e 53), a falecida usufruiu o beneficio de
auxilio doenga NB 6293294287 até o dbito.

O Autor Valdir teve as primeiras nupcias coma falecida em 11/12/2004 (fl. 15 — anexo 2), passando a falecida a adota do nome de Eliene Gomes
dos Santos, divorciando-se. P osteriormente, retomaram a relagio e tiveram dois filhos Davi Gomes Barbosa (fl. 11 — anexo 2) e Daniel Gomes
Barbosa (fl. 12 — anexo 2). Em 19/04/2018 contrairam novas nupcias (fl. 16 — anexo 2).

Pelos documentos apresentados constata-se que a comprovagao da relagdo conjugal do Autor Valdir e a falecida. A controvérsia objeto da
presente lide circunscreve-se a comprovagio da condi¢do de dependente dos filhos da segurada, Davi Gomes Barbosa e Daniel Gomes
Barbosa, e de dependente do autor Valdir, em relag@o ao instituidor, quando do 6bito.
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Na tentativa de comprovar suas alegacdes, foram colacionados os seguintes documentos: - certiddo de nascimento do filho em comum, Davi
Gomes Barbosa, nascido em 28/03/2012 (fl. 11 - anexo 2); - certiddo de nascimento do filho em comum, Daniel Gomes Barbosa, nascido em
26/08/2013 (fl. 12 - anexo 2); - certiddo de casamento do autor Valdir de Oliveira Barbosa com a segurada, em 11/12/2004, com a alteragdo do
patronimico da segurada, para Eliene Gomes Barbosa (fl. 15- anexo 2); - certiddo de casamento do autor Valdir de Oliveira Barbosa com a
segurada, em 19/04/2018, mantendo a segurada o nome de solteira, Eliene Gomes dos Santos, constando a averbagio do falecimento da
segurada (fl. 16- anexo 2); - nota fiscal emitida pelas Casas Bahia em nome do autor, datado de 31/08/2017, com endereco informado na Rua
Sdo Franciscon. 161 — Vila Zat— Sao Paulo — SP (fl. 64- anexo 2); - fotos (fls. 65/67 - anexo 2).

A estes documentos materiais seguiu-se a prova oral, colhida em audiéncia pela Magistrada, consubstanciada no depoimento pessoal do A utor
Valdir e na oitiva de testemunha, conforme audios anexos 47/49.

A relagdo do entre o autor e a falecida segurada demonstrou-se ter se estabelecido por uma sucessao de identidades, quais sejam, casamento,
divorcio, reaproximacéo e casamento. Ficou aferido que foram casados entre 2004 a 2016, quando se divorciaram. Houve, entdo, a
reaproximag¢do entre o casalem 2017, com o retorno da segurada ao ex-lar conjugal, e novamente se casaram em abril de 2018, permanecendo
até o obito em janeiro de 2020. A lei exige que haja provas documentais suficientes para provar a unido estavel no periodo de 24 meses que
antecede o obito, ocorre que em 2016 houve o rompimento da convivéncia do casal com o divorcio, apurando-se que o retorno da convivéncia
deu-se em meados de 2017. Nada obstante, chama a atengo a conjuntura dos fatos como um todo. Nao ha prova documental alguma que
ratifique que o retorno da segurada ao antigo &mbito familiar, apos rapido relacionamento estabelecido com terceiro, inclusive sendo este o motivo
do divércio, tenha se dado a titulo de unido estavel. Alids, a logica e a experiéncia é que a retomada de relacionamentos apds tais ocorréncias leve
um periodo para atingir a identificagdo de companheiros nos termos da lei civil. Comega-se com uma reaproximagao, € ndo coma ja uniao
estavel. Assim, nio ha como afastar os fatos caracterizados como na lei, isto €, com a relagdo matrimonial com menos de 24 meses, sem prova
crivel de efetiva unidio estavel desde meados de 2017. Reitere-se, o fato da ex-esposa retornar a convivéncia familiar, ndo implica que
imediatamente tenha se estabelecido a unifio estavel, mas sim que havia uma tentativa de aproximacio, até emrazio da prole existente. Porém,
ndo ¢ so por estarem os individuos na mesma residéncia, na tentativa de retomar um relacionamento, que por sisé se fala emunido estavel. Esta é
algo construido com o tempo, até porque um de seus pilares € a confianga e cumplicidade, advinda inclusive da monogamia, o que ha pouco havia
sido rompido pela falecida.

Conquanto o autor declare que em 2016 a 2018 teria mantido unido estavel com a falecida, ficou assentado que nao foi o ocorrido. Apds o
divorcio, a parte autora saiu da casal em que estavam os filhos e o ex-marido, antigo lar familar, e deu continuidade a um relacionamento
estabelecido durante ainda o casamento com o autor - fato que levou ao divorcio -, posteriormente, a falecida, sem que a relaco tivesse éxito,
retornou ao convivio com os filhos e ex-marido. Este narra que a aceitou e restabeleceram a convivémcia, caracterizadora da alegada unido
estavel. Nada obstante, a sucessdo dos fatos, os periodos, a conjuntura integral dos acontecimentos demonstram a fragilidade que ndo restou
superada quanto ao inicio da retomada do relacionamento. Nao sendo crivel que, apds ter imediatamente decidido pelo divorcio, em razio de
relacdo de infidelidade de sua esposa, assim que a mesma tenha dicidido retornar ao lar,a Unido Estavel passou a caracterizar-se. Vai-se entre o
retorno e o estabelecimento de relacionamento que nos termos da lei civil se possa dizer ser um companheirismo, com a assung¢éo de todos os
direitos e deveres, um tempo natural de superac@o dos sentimentos anteriores. A ssim, tendo o casamento ocorrido em abrilde 2018 € o
falecimento em janeiro de 2020, parece-me acertada a decisdo do INSS de nio reconhecer unido estavel desde 2017. Veja-se que o proprio
autor e as testemunhas narraram que o autor, até mesmo pela crenga religiosa, tem o comportamento de procurar seguir as regras para que os
fatos sejam em conformidade com a realidade, os registros e sua moral religiosa. O que mais uma vez demonstra que a aceitagdo e a
identificagdo da Unido Estavel como exigido nos termos da lei civil deu-se pouco antes do casamento, impedindo a concessao do beneficio em
periodo superior a quatro meses.

Chama a ateng@o, repassando os depoimentos, a divergéncia entre o cenario que o autor tentou configurar por seu depoimento e o que de fato
ocorreu. Segundo o autor apos o divorcio o mesmo € quem sairia de casa, porém por falta de condi¢cdes financeiras nio o fez, e assim, apesar de
divorciados, foram retomando o relacionamento. De modo que teria ocorrido o registro do divércio, mas ndo o divorcio, ndo a separagdo de fato.
Contudo, TAIS FATOS NAO SAO OS OCORRIDOS. As testemunhas deixaram assentado que, o divércio se deu em razio da infidelidade
da falecida. Sendo que ela ap6s o fim do casamento, mudou-se da residéncia familiar, para desenvolver o relacionamento com o terceiro. Apds
um periodo, ndo tendo logrado éxito no relacionamento, entdo a falecida retornou ao lar. Vé-se que a falta de verdade do depoimento da parte
autora quanto a importante sucessao dos acontecimentos, faz com que mais forga ainda se atribua ao senso comum de que, nesta situagao,
retornando a falecida para o lar em meados de 2017, como as provas orais demonstraram, ndo foi ai que imediatamente ja se pode falar em
companheirismo. A Leirequer inimeras caracteristicas para se ter um relacionamento como unido estavel. Ndo basta a convivéncia sobre o
mesmo "teto", e o desenvolvimento de sentimentos mutuos, ¢ imprescindivel que se tenha a ja firmada presenca dos direitos e deveres tais como
descritos.

Ja no que diz respeito ao direito dos coautores, filhos do casal, vé-se que a divergéncia que levou ao indeferimento do beneficio restou explicada e
superada nos autos. Decorreu da mudanga de nome da falecido, passando seu nome de solteira para o de casada no primeiro casamento. Os
filhos em comum nasceram durante o casamento que se estendeu de 2004 a 2016. P ortanto, receberam o nome da parte autora e da falecida,
nome este de casada. Quando do divorcio a falecida retornou a usar seu nome de solteira. E quando do segundo casamento com o autor, nao
adotou o nome de casada (sobrenome do autor), permanecendo com seu nome de solteira. Daia divergéncia nos nomes de mae e filhos. De
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modo que os mesmos tém direito & penséo por morte.

No tocante a dependéncia econdmica do Autor Valdir. Resta controversa a questdo atinente a comprovagao da qualidade de dependente durante
da relagdo matrimonial, diante da auséncia de documentos que demonstrem a dependéncia econdmica, ja que a falecida encontrava-se no gozo
de auxilio-doenca e o Autor Valdir exerce atividade remunerada e possui varios vinculos empregaticios registrados no CNIS (anexo 50). E mais.
Sendo o valor do auxilio-doenga minimo, e nunca tendo a falecida laborado, segundo a prova dos autos, depoimento das testemunhas especifico
neste quesito. O que, alids, indica que nem mesmo a concessdo do auxilio-doenca pode ter sido corretamente aferida a época pelo INSS.

Do exposto, a demanda merece parcial provimento, sendo de rigor a implantacdo do beneficio de pensdo por morte em relagéo aos filhos
menores da segurada, DAVI GOMES BARBOSA E DANIEL GOMES BARBOSA, a percepgao do beneficio de pensdo por morte, ja
que incluso na primeira classe de dependentes do segurado, na qualidade de menores imptiberes, desde a data da cessdo do beneficio em
12/05/2021, j& que o Autor Valdir, marido da falecida, obteve a concessdo da penséo por morte pelo periodo de 22/01/2020 a 11/05/2020 (NB
1759469561), sendo estes o responsavel pela guarda dos filhos e tendo recebido o valor integral, que de outra forma teria sido partilhado em
termos juridicos coma prole.

Considerando a presenca de todos os requisitos para a percepgao do beneficio, assim como os demais elementos destacados na fundamentagéo
supra, tenho por evidente o direito dos autores menores DAVI GOMES BARBOSA E DANIEL GOMES BARBOSA, justificando a
satisfac@o imediata de sua pretensdo, com a concessao da tutela de evidéncia, com fulcro nos artigos 4°da Lein® 10.259/01 c.c. 311,1V do Novo
Cddigo de Processo Civil de 2015.

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE, a demanda para:

1) CONDENAR 0INSS 2 CONCESSAO do beneficio de pensio por morte, em favor dos coautores DAVI GOMES BARBOSA E
DANIEL GOMES BARBOSA, desde a data da cessdo do beneficioem (NB 1759469561), é dizer, 12/05/2021; com renda mensal inicial -
RMI de R$ 1.039,00 (UM MIL, TRINTA E NOVE REAIS) e renda mensal atual - RMA de R$1.100,00 (HUM MIL E CEM REAIS),
atualizada para outubro de 2021.

II) CONDENAR 0 INSS ao pagamento de atrasados no valor de R$ 20.286,79 (VINTE MIL,DUZENTOS E OITENTA E SEIS
REAIS E SETENTA E NOVE CENTAVOS), atualizados até outubro de 2021, para os autores descritos no inciso I deste dispositivo.
Ressalto que os calculos para a fixagdo dos valores acima foram elaborados pela Contadoria deste Juizado Especial Federal, com base no
Manual de Calculos da Justica Federal vigente a época dos calculos, passando a ser parte integrante da presente sentenga.

1) CONCEDER A TUTELA DE EVIDENCIA, nos termos do artigo 311, IV, do NCP C, para determinar a implantago da pensio por
morte em prol dos coautores DAVI GOMES BARBOSA E DANIEL GOMES BARBOSA, no prazo improrrogavel de 30 (trinta) dias.

IV)NAO RECONHECER o direito ao restabelecimento do beneficio de pensio por morte em prol de Valdir de Oliveira Barbosa, nos termos
fundamentados alhures.

V) Assim, encerro o processo, resolvendo seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, combinado com as leis
regentes dos Juizados Especiais Federais, Lein.® 10.259/2001 e Lei9.099/1995. Nos termos da mesma legislagdo regente dos Juizados
Especiais, ndo ha condenag@o em custas processuais e honorarios advocaticios, bem como o prazo recursal resta fixado em 10 dias, fazendo-se
necessaria a representacio por advogado para tanto. Ciéncia ao M.P.F.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0041550-30.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301260618
AUTOR:MARIAAPARECIDA DE SOUSA (SP372460 - SERGIO MORENO, SP376201 - NATALIA MATIAS MORENO,
SP395541 - PATRICIA MARTINS COSTA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, CONCEDO A TUTELA DE URGENCIA ¢ JULGO PARCIALMENTE

beneficio por incapacidade temporaria a partir de 09.06.2021, com renda mensal atual no valor de R$ 1.100,00 (UM MIL CEM REAIS) para
outubro de 2021, mantendo o beneficio pelo prazo de 1 (um) ano a contar da data da realizacao da pericia nestes autos (17.08.2021).

Condeno o INSS, também, apos o transito em julgado, no pagamento das prestacdes vencidas a partir da DIB fixada até a competéncia anterior
a DIP, no montante de R$ 5.424.41 (CINCO MIL QUATROCENTOS E VINTE E QUATRO REAIS EQUARENTA E UM
CENTAVOS) para novembro de 2021, respeitada a prescri¢do quinquenal, atualizadas nos termos da Resolugdo do CJF em vigéncia, com
desconto de eventuais quantias recebidas no periodo emrazao da percepcdo de beneficio.

Sem condenag¢do em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.
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P.R.L

0009255-37.2021.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301286314
AUTOR:AGENILSON BATISTA COELHO (SP222922 - LILIAN ZANETI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, etc.

Trata-se de ag@o proposta por AGENILSON BATISTA COELHO em face do Instituto Nacional de Seguridade Social - INSS, em que
requer o reconhecimento de periodos especiais para concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicio, e subsidiariamente, a
reafirmagdo da DER para a data em que cumprir os requisitos.

Narra em sua inicial que requereu administrativamente a concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicio NB
42/196.378.719-3, em 23/12/2019, o qual foi indeferido sob a alegagao de falta de tempo de contribuigio.

Alega que 0 INSS deixou de considerar a especialidade dos periodos de 21/04/1987 a 05/09/1990, na Mann Hummel Brasil Ltda. e de
11/09/1990 a 05/03/1997, na Elevadores Atlas Schindler Ltda..

Citado, 0 INSS apresentou contestacdo, alegando preliminarmente a incompeténcia deste Juizado emrazio do valor da algada e a ocorréncia de
prescri¢do, requerendo, no mérito, a improcedéncia da demanda.

E o breve relatério. DECIDO.

No que se refere incompeténcia do Juizado Especial Federal, rejeito-a, eis que néio ha indicios nos autos de que o valor da causa ultrapasse o
limite de 60 salarios minimos.

No que diz respeito a prescrigdo quinquenal, conquanto a mesma ndo seja preliminar ao mérito, neste momento ja se deixa registrado que, em
razdo de expressa disposicdo legal, deve ser acolhida, ficando desde ja ressaltado que, quando da execugao de eventuais calculos, deverao ser
excluidas prestagdes vencidas no quinquénio anterior ao ajuizamento da a¢@o, em caso de procedéncia do pedido.

Passo a analise do mérito.

APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO

A1 aposentadoria consiste em beneficio previdenciario destinado ao segurado da Previdéncia Social, que cumpra os requisitos legais, a fim de
substituir a renda auferida até entdo com o labor, garantindo-Ihe meio financeiro de subsisténcia. P or ser um beneficio previdencidrio, decorre da
filiagao que o individuo manteve durante o tempo necessario com o sistema contributivo, sendo a renda auferida como prestagao recebida do
INSS um valor correspondente a todo o periodo que com o sistema contribuiu.

E um direito garantido desde a Constituigio Federal, passando nas ultimas décadas por significativas alteragdes, vale dizer, Emendas
Constitucionais n°. 20/1998, 47/2005 e 103/2019, quando entdo se trouxe a Reforma Previdenciaria, com expressivas alteragdes para os
segurados. Encontra ainda previsdo na lein®8.213, artigo 52 e seguintes, e Decretos n°. 3.048/1999, e alteragdes, e n°. 10.410/2020, e alteragdes.

Uma vezrecebida a aposentadoria, torna-se esta irreversivel, de modo que o sujeito ndo encontra amparo legal, e nem mesmo jurisprudencial,
para substituir aposentadoria recebida em determinados moldes e pardmetros por outra, ainda que mais vantajosa, em outros termos a mesma
coisa, a aposentadoria ¢ um beneficio ndo sujeito a desaposentagao. A ssim como, uma vez pleiteada e levantado o valor da primeira prestag@o
disponibilizada pela Autarquia ao segurado, ndo mais havera a possibilidade de rentincia ao beneficio. Artigo 181-B, paragrafo unico, RP S).

Veja-se que retornando ao sistema laboral ndo tera este trabalhador aposentado direito previdenciario em razio deste novo vinculo, com exce¢ao
do salario-familia e reabilitacdo profissional, quando empregado, e ainda salario-maternidade. Artigos 18, §2° da Lei8.213/1991 ¢ 103 da mesma
legislagdo.

Importante destacar que o beneficiado tem o direito de exercé-lo, mesmo se ndo mais mantiver a qualidade de segurado. Vale dizer, vige para
esta prestacdo previdenciaria regra distinta quanto a necessidade da qualidade de segurado para o gozo do beneficio previdenciario. De modo
que, se o individuo preenche os requisitos legais para a concessao da aposentadoria, mesmo que nio mais seja filiado a previdéncia neste
momento, podera gozar de seu direito que se torna adquirido ao seu patrimdnio imaterial. Artigo 102, §1° lein®. 8.213.

Nos termos da legislacao de regéncia, a aposentadoria por tempo de contribuicdo sera devida ao segurado que completar 35 anos de contribuigio,
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se homem, ou 30 anos, se mulher, cumprida a caréncia de 180 meses (art. 201, § 7°, inciso I, da Constituicdo Federal de 1988, com a redagéo
dada pela Emenda Constitucional n® 20, de 16 de dezembro de 1998, combinado com o artigo 25, inciso I1, da Lei8.213/91), para aqueles filiados
a previdéncia social, que cumpram com tais exigéncias até 12/11/2019.

Denominada, por conseguinte, de aposentadoria por tempo de contribuicdo emrazdo de adquirir-se o direito a este beneficio apés cumprido o
tempo de contribui¢do, isto €, a caréncia determinada em lei. A caréncia de 180 contribuicdes vem atenuado para os segurados inscritos na
Previdéncia Social até 24/07/1991, caso em que observa a tabela do artigo 142 da Lein®. 8.213/91 para definir-se a caréncia exigida.

A partir de 13/11/2019 para se ter direito a aposentadoria, que entio passa a receber a denominagdo de A posentadoria Voluntaria, substituindo
tanto a aposentadoria por tempo de contribui¢do, quanto a aposentadoria por idade, sera necessario o preenchimento de outros requisitos, a idade
do segurado. Destarte, como regra, passa-se a exigir 20 anos de contribui¢do e 65 anos de idade, se homem; e 15 anos de contribuigdo e 62 anos
de idade, se mulher; com caréncia de 180 contribuigdes.

Como se vé, a reforma previdencidria acrescentou ao requisito de tempo de contribui¢@o a idade minima impreterivel a ser cumprida pelo
segurado que desejar se aposentar. Valendo a mesma regra de antes, caso o segurado preencha o requisito etario apos deixar o sistema
previdenciario, portanto, sem mais a qualidade de segurado, garantido permanece seu direito. A nova nomenclatura decorre do fato significativo
de ndo estar mais vinculada apenas ao tempo de contribuigao, e sim a este cumulativamente com a idade do segurado.

Evidencia-se pelos dispositivos transcritos que o beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de contribuigdo exige os seguintes
requisitos, de forma cumulativa: a) a caréncia de 180 contribuigdes mensais; b) o decurso do lapso temporal no labor; ¢) idade minima, a partir de
13/11/2019.

A renda mensal inicial do beneficio, até 12/11/2019 correspondia a 100% do salario de beneficio, também recebeu alteragdo com a nova
previdéncia. O célculo para a fixagdo da renda mensal inicial para o direito adquirido ao beneficio ap6s a vigéncia das novas regras de 2019
apresenta sensivel disting@o quanto ao calculo anterior, de modo que, ou o segurado perfaz todos os requisitos em um regime, ou
imprescindivelmente ficara sujeito as regras de transi¢ao ou ao novo regime previdenciario se ndo se enquadrar em nenhuma das regras de
transi¢do, que sdo cinco.

REGRAS DE TRANSICAO
Aposentadoria por Tempo de Contribuigdo

Tais regras aplicam-se para aqueles que ja se encontravam até 12/11/2019 filiados a Previdéncia Social, sem, porém, ter direito adquirido a
aposentadoria por tempo de contribuicdo segundo as regras entdo existentes, € que estavam proximos a adquirem tal direito. Sao elas as

seguintes.

A) Formula de P ontos Progressiva 86/96, artigo 15 da EC 103/2019. Segurado até 12/11/2019 preencher cumulativamente 35 anos de
contribuicdo, e somando o tempo de contribuigdo com a idade do individuo, obtiver ao menos 96 pontos, se homem. Se mulher, devera ter ao
menos 30 anos de tempo de contribui¢do e, somado o tempo de contribuicdo com a idade da segurada, obtiver no minimo 86 pontos. Sendo que a
cada ano, a partir de 01/01/2020, acrescenta-se um ano aos pontos necessarios, até 105 para os homens e 100 para as mulheres.

B) Tempo de Contribuicdo Minimo Fixo e Idade Progressiva. Artigo 16 da EC 103. A qui possibilita-se a aposentadoria para aqueles que
apresentarem, se homem, 35 anos de contribuicdo e 61 anos de idade (em vez da regra de 65); e, se mulher, 30 anos de contribuicdo e 56 anos de
idade (em vez da idade regra que é de 62 anos). Fala-se em Formula de P ontos Progressiva quanto a Idade, porque a cada ano, a partir de
01/01/2020, somam-se seis meses a idade, até o total de 65 anos para o homem e 62 para a mulher, j& que com tais idades passam a integrar o
novo regime.

C) Tempo de Contribuicdo cumulado com Pedagio. Artigo 17 da EC 103. Ao segurado filiado ao Regime Geral de Previdéncia Social até a data
de entrada em vigor desta Emenda Constitucional e que na referida data contar com mais de 28 (vinte e oito) anos de contribuicdo, se mulher, e
33 (trinta e trés) anos de contribuigio, se homem, fica assegurado o direito & aposentadoria quando preencher, cumulativamente, os seguintes
requisitos: I - 30 (trinta) anos de contribui¢do, se mulher, e 35 (trinta e cinco) anos de contribuicao, se homem; e I1 - cumprimento de periodo
adicional correspondente a 50% (cinquenta por cento) do tempo que, na data de entrada em vigor desta Emenda Constitucional, faltaria para
atingir 30 (trinta) anos de contribuicao, se mulher, e 35 (trinta e cinco) anos de contribui¢do, se homem.

O calculo deste beneficio opera-se nos termos do paragrafo unico do mesmo artigo. O beneficio concedido nos termos deste artigo tera seu
valor apurado de acordo com a média aritmética simples dos salarios de contribuicio e das remuneracdes calculada na forma da lei, multiplicada
pelo fator previdenciario, calculado na forma do disposto nos §§ 7°a 9°do art. 29 da Lein®8.213, de 24 de julho de 1991.

D) Aposentadoria por Idade. Artigo 18 da EC 103. Identifica-se a ligag@o desta regra de transicdo com antiga aposentadoria por idade, ja que o
critério basico sera a idade do sujeito. Disciplina a regra que, podera se aposentar aquele que preencher cumulativamente os seguintes requisitos:
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I - 60 (sessenta) anos de idade, se mulher, e 65 (sessenta e cinco) anos de idade, se homem; e 11 - 15 (quinze) anos de contribuicdo, para ambos
os sexos. Sendo que, como se da em outras regras de transi¢do, a partir de 01/01/2020 a idade supra ¢ acrescida de seis meses para as mulheres,
até o maximo de 62 anos de idade.

Quanto ao valor do beneficio neste caso, consta que, sera apurado na forma da lei. P ortanto, valor apurado pela média de 100% dos salarios de
contribuicio, aplicando-se 60%, com acréscimo de 2% para cada ano de contribuigdo que exceder o tempo de 20 anos de contribuicio para os
homens e de 15 anos de contribuicdo para as mulheres.

E) Idade Minima, Tempo de Contribui¢do e Pedagio. Artigo 20 da EC 103. Cumulativamente, quando da entrada em vigor desta EC, o segurado
apresente: A) se mulher, 57 anos de idade, 30 anos de contribui¢io e periodo adicional de contribuigdo ao tempo que na data da entrada em vigor
da EC faltaria para atingir o tempo minimo de contribui¢do supra. B) se homem, 60 anos de idade, 35 anos de contribuicio, periodo adicional de
contribuicdo ao tempo que na data da entrada em vigor da EC faltaria para atingir o tempo minimo de contribui¢@o supra. De se ver, por
conseguinte, que o pedagio aqui exigido € de 100% ao que faltava de contribui¢@o, quando da vigéncia da EC.

Interessante observar aqui que a renda mensal inicial deste beneficio € 100% da média aritmética simples de todos os salarios de contribuicao a
partir de julho de 1994. Destarte, aquindo se aplica a regra de 60% para a RMI.

DO RECONHECIMENTO DE PERIODOS

O1 segurado, empregado, avulso ou doméstico, tem direito ao reconhecimento de todos os periodos que tenha laborado formalmente para dado
empregador ou tomador de servigo. Caso existam divergéncias de sistemas de dados, que podem apresentar incongruéncias; bem como em caso
de falta de recolhimentos das contribuicdes previdenciarias pelo empregador ao INSS; ou divergéncia de anotagdes no CNIS, ha de se analisar
os fatos, posto que tais incongruéncias ndo sdo situagdes definitivas.

Isto porque sabidamente podem ocorrer enganos em recolhimentos nao langados ou mesmo falta de registros no CNIS. Sem olvidar-se que pode
ter ocorrido de o empregador, conquanto descontasse o valor referente a contribuicdo mensal previdenciaria do empregado, ndo a tenha
repassado aos cofres publicos.

Todos estes cenarios, além de outros similares, ndo impedem o reconhecimento de periodo de fato laborado pelo interessado. No entanto, em tais
casos, as provas desde logo presumivel suficientes para a configuracio juridica do fato alegado néo existira, cabendo ao interessado produzi-las a
contento. Esta demonstragao, conquanto para leigos possa parecer de dificil execugdo, ndo o é. Isto porque fatos ocorridos, quando ocorridos
mesmo, deixam marcas, como holerites, declaragdes de impostos de renda; anotagdes semrasuras na CTPS, CTP S emacordo com a lei; fichas
de empregados, etc.

Observando-se que para este reconhecido, em se tratando de empregado, o mesmo néo pode ter atuado em conluio com o empregador,
acordando de livre vontade o ndo desconto dos valores que deveriam ser destinados a Previdéncia Social, posto que, se este for o cenario, entdo
ha abuso de direito e ndo cabe o reconhecimento do periodo sem as contribuigdes.

Quanto ao segurado contribuinte individual preste servigo a pessoa fisica, segurado especial e segurado facultativo ha a necessidade de o
recolhimento das contribui¢des sociais terem ocorrido sem atraso para que se possa reconhecer o periodo como caréncia. Pagamento das
contribuigdes em atraso ndo preenchem o requisito da caréncia. P odem configurar tempo de contribuigdo, porém ndo como caréncia. Artigo 27,
II,LPS. Ainda que sem as contribuicdes, para que o trabalho tem efeitos de tempo de servigo devera tais segurados comprovarem o trabalho
realizado no periodo.

Versando de segurado contribuinte individual que preste servigo a pessoa juridica, a partir de abril de 2003, com a vinda da Lein®. 10.666, também
havera a presungao de que as contribuicdes foram recolhidas corretamente, equiparando-se ao que previsto no inicio deste topico aos
empregados, visto que em tal cenario a obrigagdo pelo recolhimento da contribuigdo do auténomo passou a ser da pessoa juridica. Valendo, assim,
as mesmas observagdes supra quanto a licitude e abuso de direito para tantol.

TEMPO LABORADO EM CONDICOES ESPECIAIS

O1 lapso temporal trabalhado em condigdes especiais, condicdes que agridam a satde ou integridade fisica do sujeito, gera ao trabalhador o
direito ao computo da aposentadoria especial, quando todo o periodo foi laborado nas condigdes especiais, ou a conversio deste periodo para
contagem comum, a fim de obter a aposentadoria por tempo de contribui¢@o, valendo o periodo especial tempo maior que o tempo de fato
laborado, para compensar o desgaste que sofre em sua satde.

Os segurados que tém direito a este beneficio sdo os empregados, os trabalhadores avulsos, o contribuinte individual, quando filiado a cooperativa
de trabalho ou producio; e, ainda, o contribuinte individual quando conseguir comprovar a existéncia dos agentes agressores durante seu labor,

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 23/11/2021  75/608



segundo a simula 62 da TN'U, 2012. Entendimento firmado diante do fato de o artigo 57 da Lein®. 8.213/1991 ndo ter excluido qualquer dos
trabalhadores, desde que fagam a prova da presenga dos requisitos legais.

As condigdes que caracterizam a diferenciagéo das circunstancias de forma a gerar este beneficio nio sio aleatorias ou subjetivas, nem mesmo
quaisquer condi¢cdes que importem maior onerosidade ao organismo do trabalhador. Sao as causas em que o trabalhador esteja exposto acima de
parametros aceitaveis a agentes nocivos, de natureza quimica, fisica ou bioldgica, ou a associagdo destes agentes, prejudiciais a sua saiude ou
integridade fisica, conforme identificacdo legal, por periodo de 15 (quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos, nos termos da lei.

E a legislagio previdencidria, muitas vezes complementada pela jurisprudéncia, que define os agentes nocivos ao trabalhador. Tais como os
agentes nocivos definidos nos Decretos 53.831/64 e 83.080/79, rois que permaneceram até 04/03/1997. A partir de 05/03/1997 o rol de agentes
nocivos passou a ser descrito pelo Decreto 2.172. E, posteriormente, pelo anexo IV do Decreto 3.048/1999. De acordo com o agente danoso
presente define a lei o tempo de servigo a ser prestado, 15 anos para agentes, 20 anos para agentes e 25 anos para agentes para a aposentadoria
especial, consequentemente para a aposentadoria por tempo de contribui¢do este periodo sera convertido com indices proporcionais ao maior ou
menor tempo que seria necessario para a aposentadoria especial.

A nocividade dos agentes inclui a periculosidade, segundo a interpretagéo consolidada da jurisprudéncia. A légica da criagéo do beneficio de ter-
se o periodo laborado de fato correspondendo a um periodo legal maior, mais vantajoso, em sua origem esta relacionada ao desgaste que dia a dia
a saude ou integridade fisica do trabalhador suporta pelas condigdes adversas acima da tolerancia da prestagdo do servigo. A jurisprudéncia,
tendo como guia os termos expressos do artigo 57, caput, da lei previdenciaria, e antes da reforma previdenciaria de 2019, o texto da Constituicdo
Federal, artigo 201, §1°, ao fazerem referéncia a integridade fisica do trabalhador a ser protegida, inclui na prote¢@o do trabalhador a
aposentadoria especial também o elemento periculosidade, o que amplia a possibilidade desta espécie de aposentadoria para o agente nocivo,
tendo como agente lesivo também a eletricidade e a vigilincia.

Ressalve-se ai que antes ja se discutia com afinco sobre a inclusdo ou ndo deste elemento dentre os demais elementos nocivos a serem
protegidos. E, conquanto o texto constitucional apés a Emenda 103/2019 tenha sido alterado, excluindo o elemento “integridade fisica” do
trabalhador a ser protegida, a jurisprudéncia tende a manter a periculosidade como elemento lesivo gerador de aposentadoria especial, ja que ndo
encontrou proibicao constitucional apds a reforma, bem como entendem os Tribunais Superiores ser a norma constitucional, artigo 201 §1°, p6s
EC 103/2019 ndo autoexecutavel, permanecendo, a0 menos por ora, na legislagéo infraconstitucional o termo “integridade fisica”.

A caracterizagdo de periodo especial apenas como decorréncia de categoria profissional ou por determinada ocupagdo ndo mais subsiste na
legislagcdo desde 1995. A partir desta data passou-se a viger a identificacao da atividade como especial apenas pelo critério da nocividade do
agente. Antes, quando bastava a categoria profissional descrita em legislagdes para se ter a atividade como especial, presumia-se a existéncia de
agentes nocivos t3o s6 emrazio da atividade exercida, sem maiores rigores na identificagdo das especificidades de cada empresa ou da precisa
exposicao do agente, por quanto tempo, se com ou sem permanéncia etc.

Prova do Tempo Laborado em Condi¢cdes Especiais e as Sucessdes Legislativas.

O segurado € quem devera demonstrar, juntamente com a comprovagao do tempo de contribuicdo, a efetiva exposicao a que submetido aos
agentes nocivos identificados em lei. A fim de consolidar as diversas questdes e discussdes quanto a inimeros topicos deste beneficio, abarcando
a jurisprudéncia recente ao definir temas em recursos repetitivos € com repercussao geral, tem-se os seguintes periodos, identificacdes e
documentag¢des consequentes para a prova necessaria deste elemento.

I) até a 1e128/04/1995: dois sdo os critérios que se considera para a concessio da aposentadoria especial: 1) a categoria profissional em que
inserido o segurado; 2) a exposicdo a agentes nocivos definidos em legislagdes.

Até 28/04/1995, quando veio a edigdo da lei9.032, para ter direito ao beneficio de aposentadoria especial (ou reconhecimento do periodo como
laborado em atividade especial), o trabalhador apenas tinha de comprovar o seu enquadramento entre as profissdes relacionadas nos anexos dos
Decretos 53.831/64 e 83.080/79, o que fazia pela apresentagdo da CTP S, simplesmente isto. A CTP S semrasuras, com anota¢des criveis e
sem indicios de fraudes sdo provas suficientes para o preenchimento do requisito legal de comprovar o exercicio da atividade em condi¢des
especiais geradoras de aposentadoria especial. Para a segunda hipdtese, até 28/04/1995, tem-se que qualquer atividade poderia ser considerada
especial, entenda-se, qualquer outra atividade que nio elencada em algum daqueles decretos, desde que o segurado comprovasse a exposicdo a
quaisquer dos agentes prejudiciais relacionados nos anexos dos decretos suprarreferidos, mediante informagdes prestadas pela empresa em
formulario especifico.

Os documentos dos quais o segurado poderia se valer era o SB-40, DISES SE 5235, DSS 8030 uma vez que estes documentos sdo formularios
que contém as informacdes sobre atividades dos trabalhadores expostos a agentes agressivos, descrevendo as condigdes em que prestaram a
ocupacgdo. Vé-se, por conseguinte, que mesmo antes da Lei9.032, de 1995, havia necessidade de documentos, sd que bem mais informais que
aqueles que se passaram a ser determinados com as sucessdes legislativas, ja que sem requisitos quanto a descrigdes detalhadas e profissionais
aptos a confecciona-los, bem como sem especificagdes de detalhes. A questdo € que, além destes documentos serem bem menos rigorosos, era
exigido apenas para a hipdtese de alegacdo de especialidade segundo a exposi¢do a agente nocivo. Tratando-se da hipdtese de direito a
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aposentadoria especial, e assim ao tempo de contribuicio especial, em razdo da categoria profissional, entdo somente a CTP S era o documento
for¢oso, porque se presumia em razio da atividade a exposi¢do a agente prejudicial. Sendo o mesmo determinado para atividade equiparada a
alguma das atividades descritas nos decretos. Neste caso do mesmo modo que as atividades expressas, ndo se exigia documentos
confeccionados pelo empregador, mas tdo so6 a atividade.

Destacando-se desde logo, para que ndo se faga confusdo com periodos futuros, e para evitar-se divergéncia com jurisprudéncia atual que, o
requisito (que sera visto abaixo) “permanéncia” em nenhuma destas hipdteses acima era requerido neste periodo. A ssim, ndo existia do requisito
da permanéncia. Tanto para a hipdtese de alegagao da especialidade pela categoria profissional, quanto pela hipotese da alegacdo para exposi¢ao
a agente nocivo. Nos documentos, para o periodo anterior 3 29/04/1995, NA O se ordena ainda a presenca da especificidade do trabalho laborado
com “permanéncia”, vale dizer, ndo era preciso que o trabalhador comprovasse a exposi¢@o permanente ao agente nocivo para ter direito ao
beneficio. A Turma Nacional de Uniformizagido (TNU) de jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais ja firmou entendimento neste sentido,
Stimula 49.

Sem perder de vista aqui relevante jurisprudéncia firmada no sentido de que o rol de atividades e agentes nocivos € de carater meramente
exemplificativo, e ndo taxativo. De modo que tanto atividades quanto agentes danosos ndo descritos nos rois legais sdo aptos a gerarema
concessdo de aposentadoria especial se condizentes com as mesmas presungdes ou provas exigidas.

IT) apds 29/04/1995, com a vigéncia da Lei9.032, o critério de reconhecimento do periodo laborado como especial tdo so pela atividade prestada
ndo mais subsiste para os periodos laborados a partir desta data, tornou forgoso sempre a apresentagédo de documentos para a comprovagio da
exposicao do segurado a agentes nocivos no ambiente de trabalho. P or conseguinte, passou-se a apreciar a existéncia de tempo especial apenas
emrazio de exposicao efetiva a agente danoso, ndo mais bastando a alegac@o da atividade profissional. Contudo, a exposi¢do aos agentes
nocivos ndo se dava ainda com os rigores legais que foram criados apenas em outros momentos.

Os documentos aptos de 29/04/1995 a 04/03/1997 para atender a esta exigéncia legal sio o SB-40, DISES SE 5235, DSS 8030 uma vez que
estes documentos s@o formularios que contém as informacdes sobre atividades dos trabalhadores expostos a agentes agressivos, descrevendo as
condi¢des em que prestaram a atividade. Partindo-se da diretriz para este periodo que, quando comprovada adequadamente a ocorréncia da
presenca do agente nocivo com a exposi¢ao do trabalhador, esta identificacdo do estado deve prevalecer, tem-se que outros documentos podem
ser aceitos para este periodo, desde que sem espagos para duvidas e desde que comprovem a efetiva exposicao aos agentes danosos,
evidenciando a realidade da prestagao do servigo no ambiente de trabalho.

Documentos a se enquadrarem nesta hipotese sdo A) Laudos Técnicos Periciais confeccionados por determinago judicial, em agdes
trabalhistas de insalubridade e periculosidade, homologados por Juiz Trabalhista. B) Laudos abrangendo todas as dependéncias ou unidades da
empresa onde foram desenvolvidas as atividades, efetuados por Médico do Trabalho ou por Engenheiro de Segurancga do Trabalho, inscritos no
Conselho Regional de Medicina CRM e Conselho Regional de Engenharia e Arquitetura CREA. C) Laudos Individuais, resultantes da analise
das condigdes ambientais de trabalho do segurado emitido pelos mesmos profissionais supradescritos. Observando-se que os laudos individuais
ou coletivos, emitidos por Engenheiro de Seguranga do Trabalho, solicitados exclusivamente pela empresa ou empregador serdo aceitos desde
que constem dos mesmos o nome ¢ identificagdo do acompanhante da empresa, data e local da realizagao da pericia. Vale dizer, tais documentos
devem ser criveis, e por isso identificaveis quanto aos elementos que os subsidiaram, sob pena de sao disporem de robustez para aceitacdo da
especialidade que se pretende.

E a partir deste marco legal, 29/04/1995, com a redagio dada ao §3°, do artigo 57, da lei8.213, que se passa a exigir que a ocupagdo tenha sido
prestada com o segurado exposto ao agente nocivo de forma permanente. Destarte, passa aia haver a imprescindibilidade da descrigdo do
trabalhado exercido de forma permanente, sob pena de o documento ndo ser apto a comprovagdo da especialidade pretendida. Somente para o
periodo apds 28/04/1995, é que o documento tem de descrever a exposto permanente, o que significa que foi nio ocasional e nem intermitente, do
trabalhador e a um daqueles agentes prejudiciais descritos nos decretos 53.831/64 ou 83.080/79; ndo mais bastando a indicag@o de atividade
profissional para estar configurada a especialidade.

I11) a partir de 05/03/1997, com o advento do Decreto 2.172, que trouxe seu proprio rol de agentes nocivos, passou-se a exigir o Laudo Técnico.
De modo que aqui, para adotar a peculiaridade de que a prova documental deve entao passar a ter sido confeccionada com embasamento em
laudo técnico, com todos os elementos proprios e carateristicos deste documento, para a comprovacéo de periodos laborados a partir desta data
que se queira identificado como especial.

Fica assim estabelecido, harmonizando-se todos os temas paralelos, que, com este Decreto, que regulamentou a medida provisoria 1.523 (e
posteriores reedigdes), convertida na Lei9.528/97, passou-se a exigir que a comprovagao da exposi¢ao do segurado aos agentes nocivos fosse
feita mediante formulario emitido pela empresa ou seu preposto, COM BASE EM LAUDO TECNICO de condigdes ambientais do trabalho
expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho. Reitere-se. Até a vigéncia do Decreto 2.172, de 05/03/1997, 0
reconhecimento da atividade especial da-se por simples apresentagido de formulario proprio descritivo da atividade do segurado (o SB-40,
DISES SE 5235, DSS 8030 e outros) e do agente nocivo a satde ou integridade fisica, enquadrados nos Decretos 53.831/64 e 83.080/79.
Porém, a partir de 05/03/97 é obrigatoria a apresentagio de LAUDO TECNICO comprobatério da atividade especial, isto ¢, laudo técnico que
embase o documento produzido pela empresa, sobre a exposi¢éo do trabalhador ao agente nocivo que devera constar do rol do decreto 2.172.
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Anote-se que, apesar de a partir deste marco legal ser cogente o laudo técnico para a feitura do formulario descritivo da atividade do segurado
coma presenca do agente insalubre a sua satide ou integridade fisica, conforme o rol do mesmo Decreto, o formulario descritivo ainda poderia
ser um daqueles mencionados de inicio, por conseguinte, 0 SB-40, DISES SE 5235, DSS 8030. Contudo, estes elementos ndo se confundem
com a determinag@o posterior, em outros termos a mesma coisa, mesmo ai ndo se fazia imprescindivel que a atividade desenvolvida com agente
nocivo fosse delineada com todos os elementos legais em Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P).

Ainda sobre o laudo técnico essencial ja deixar registrado que a jurisprudéncia é firme no sentido de admissdo da Prova Indireta. Nao sendo
possivela realizag@o da pericia no local em que o servigo que se requer reconhecido como especial foi prestado, aceita-se a confecgio de pericia
indireta ou por similitude, por meio do estudo técnico, em outro estabelecimento. Este outro estabelecimento devera apresentar condigdes de
trabalho semelhantes a que estava submetido o segurado para viabilizar esta espécie de prova. Na mesma linha o laudo pode ser extemporaneo,
desde que siga as mesmas regras acima, vale dizer, seja confeccionado em local que se manteve inalterado, coma descri¢@o do fato pelo perito
no documento. Ou, em se tratando de reconhecimento de periodo passado, a situagao atual do local pode ser melhor, deixando registrado que no
periodo laborado as condi¢des eram outras e descrevendo-as.

IV) a partir de 01/01/2004, torna-se obrigatoria a apresentagdo do P erfil Profissiografico Previdenciario (PP P), para a devida comprovagéo da
submissdo do trabalhador ao agente nocivo de forma permanente, agredindo sua satide ou integridade fisica.

Estas sdo as peculiaridades por vezes mais significativas a resvalar no reconhecimento da atividade como especial nos termos legais, ja que
suscetivel de sequéncia legislativa em constante aprimoramento, ao que se tem de somar nio so a objetividade legal, mas a interpretagéo e
pacificag@o jurisprudenciais. E a fim de harmonizar, como alhures ja registrado, os temas relacionados, adotam-se estes entendimentos. Indo
adiante.

Tempo P ermanente

O ordenamento juridico fala em tempo permanente, isto significa que o tralhado deve ser exercido de forma nao ocasional nem intermitente,
estando o trabalhador exposto ao agente agressor durante toda a prestagao do servigo, posto que o agente serd indissociavel da produg@o do bem
ou da prestagdo do servigo. Daia “permanéncia”.

Se o0 agente nocivo a satide ou integridade fisica do trabalhador é imanente a atividade exercida, ja que ndo ha como produzir o bem ou prestar o
servico sem a presenga daquele, entdo ha a agressdo da qual se visa proteger o segurado. Apreendendo-se que se esta a exigir que o trabalhador
fique exposto ao elemento nocivo a sua satde ou integridade fisica como elemento proprio de sua atividade, de modo que este contato se faz
constante e significativo durante toda ocupag@o profissional. Emregra, dar-se-a durante todo o periodo de trabalho, nada obstante, pode
acontecer de a exposi¢ao ndo ser em periodo integral da prestacdo de servico, mas ser em periodo significativo a gerar a exposicao afetando sua
saude ou integridade fisica, o que bastara em sendo o caso. O que se visa a afastar € a exposi¢do ndo diaria, mas eventual, ou quando constante,
todos os dias, por pequenos periodos. Nestes casos ndo se tem a permanéncia pretendida.

Segundo a legislagdo inclui-se como tempo permanente exposto ao agente nocivo, e, por conseguinte, computa-se como tempo especial, os
periodos de afastamento por incapacidade (auxilio-doenca e aposentadoria por invalidez) acidentarios, assim como o periodo de percepgdo do
salario-maternidade, os descansos legais e as férias, desde que em todas estas hipoteses, quando do afastamento, o segurado estivesse exposto
aos fatores de risco. E, para ndo se ter davidas, deixa-se também registrado que, o periodo de afastamento em razdo de incapacidade ndo
acidentaria (auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez) ndo geram a contagem do periodo como especial. P odera ser computado como
periodo comum, em sendo o caso, nos termos da legislagao regente, preenchidos os requisitos entdo exigidos, tais como, estar intercalado o
periodo por recolhimentos contributivos, demonstrando o retorno a atividade remunerada, sem emprego de abuso de direito, mas nio se terd o
periodo como especial por ndo ter decorrido do labor especial a incapacitagéo.

Do fornecimento de EPI ou EPC

No que diz respeito ao Equipamento de Protecdo Individual (EP ) ou Coletivo (EP C) sobressai-se o elemento para a caracterizar a
especialidade a submissdo ao agente agressivo em limites superiores ao toleravel. Importante ressalva, por conseguinte, ndo ¢ a exposi¢éo pura e
simples a determinado elemento listado como agente nocivo, a exposicdo ao elemento precisa dar-se em nivel superior ao que se tem como
toleravel. Logo, se a exposi¢ao do trabalhador for efetivamente neutralizada em sua nocividade, em razio do fornecimento de tais equipamentos
de prote¢do, ndo havera o reconhecimento da atividade como especial. Este o entendimento do Egrégio STF, em Recurso Extraordinario com
Agravo (ARE) 664335, de 2014, com repercussao geral conhecida.

Destarte, mais uma atualizacdo mantida sobre este tema diz respeito ao fato de que se o equipamento de prote¢ao individual ou coletivo fornecido
em concreto minimizar o agente nocivo a niveis toleraveis, entdo ndo se tem especialidade a ser reconhecida. Este elemento € verificavel pela
declarag@o do empregador no PP P sobre a eficacia do EPI fornecido ao trabalhador. Excluindo-se desta hipdtese o elemento ruido. Neste caso,
no mesmo recurso, ratificando entendimento ja exarado pela TN'U, Sumula 09, 0 E. STF decidiu que no caso do elemento nocivo ruido a que
exposto o trabalhador, quando acima dos limites legais de tolerancia, a declaragdo do empregador no dmbito do PP P de que o EPI fornecido é
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eficazndo descaracteriza o tempo de servigo especial para a aposentadoria. Nada obstante, devido a retomada constante deste elemento, em
fundamentagdes de decisdes com mote em outros temas, acabando por ressalvar de forma, ao menos aparente, distinta, fica registrado que o
elemento a se ter em atencdo ¢é a efetividade da exclusio do nivel intoleravel. Se duvida houver, entdo permanece a ndo exclusdo da
especialidade.

Conversio de Tempo Especial em Tempo Comum

Na grande maioria das vezes, todos estes elementos peculiares da aposentadoria especial sdo analisados para consideragdo de periodos tidos
como especiais para na sequéncia converté-los em periodo comum, vez que o tempo especial nesta conversio ganha contagem privilegiada.
Assim sendo, ha notéria relevancia no direito a conversio de tempo especial em tempo comum. Sobre isto se considere.

Nao existia, até a emenda constitucional 103, qualquer vedagéo temporal ao enquadramento de atividade especial, ante o disposto no artigo 70, §
2°,do Decreto n®. 3.048/99, com redagdo conferida pelo Decreto n°. 4.827/2003, o qual previa que “as regras de conversdo de tempo de
atividades sob condi¢des especiais em tempo de atividade comum constantes deste artigo aplicam-se ao trabalho prestado em qualquer periodo”.
Tal dispositivo reconhecia a possibilidade de enquadramento da atividade como tempo especial independente da época em que prestados os
servicos, o que se aplicava inclusive aos anteriores ao advento da lein®. 3.807/1960.

Quanto a possibilidade de conversao do tempo de atividade especial em comum, para fins de obtengao de outro beneficio previdenciario, tal como
aposentadoria por tempo de contribui¢ao, foi prevista expressamente na redagio original do §3° do artigo 57 da Lein®. 8.213/91. A Lein®.
9.032/95, modificando a redagéo do dispositivo, manteve a possibilidade de conversdono §5°na Lein®. 8.213/91. E apesar das idas e vindas
legislativas, através principalmente de medidas provisdrias, prevendo a possibilidade ora ndo desta converséo, o entendimento jurisprudencial
predominante deu-se no sentido de ser possivel a conversdo do tempo de atividade especial em comum sem limitagado temporal. Neste sentido,
confira-se AC/SP 1067015, TRF3, Rel. Desembargadora Eva Regina, DJF3 27/05/2009. Outrossim, observe-se que tal posicionamento tem
respaldo do E. STF, uma vez que proposta a declaragio de inconstitucionalidade da revogagao do §5° do artigo 57, da Lein®. 8.213/91, o Colendo
Tribunal ndo apreciou o seu mérito, por entender que o §5° em questdo nio fora revogado pela Lein®. 9.711.

Assim sendo, a anterior redag@o do artigo 70, do Decreto n°. 3.048, que proibia a conversdo do tempo de servico apds 28/05/98, ndo ganhou
espaco juridico para sua incidéncia. Tal entendimento foi corroborado pela posterior redagéo do artigo 70 do Decreto 3.048/99, determinada pelo
Decreto 4.827/03, prevendo expressamente a possibilidade de conversdo e dispde acerca dos fatores a serem aplicados. A gora, neste aspecto
imperativo advertir que assim o sera até 12/11/2019, uma vez que com a Reforma da Previdéncia, efetivada pela emenda constitucional 103,
restou vedada expressamente a possibilidade de conversdo de tempo especial em tempo comum apos sua publicagiol.

AGENTE NOCIVO RUIDO

Importante realizar algumas observagdes em relagdo ao agente nocivo ruido, cuja comprovagdo sempre demandou a apresentagio de laudo
técnico de condi¢des ambientais, independentemente da legislacdo vigente a época.

Nos periodos anteriores a vigéncia do Decreto n°. 2.172/97 é possivel o enquadramento em razio da submisséo ao agente nocivo ruido quando o
trabalhador esteve exposto a intensidade superior a 80 dB. Isso porque a Lein®. 5.527, de 08 de novembro de 1968 restabeleceu o Decreto n°.
53.831/64. Nesse passo, o conflito entre as disposicdes do Decreto n®. 53.831/64 e do Decreto n°. 83.080/79 ¢ solucionado pelo critério
hierarquico em favor do primeiro, por ter sido revigorado por uma lei ordinaria; assim, nos termos do cdodigo 1.1.6,do Anexo I, ao Decreto
53831/64, o ruido superior a 80 db permitia o enquadramento da atividade como tempo especial.

Com o advento do Decreto n°. 2.172/1997 foram revogados expressamente os Anexos I e I1 do Decreto n°. 83.080/1979 e, deste modo, a partir
de 06.03.1997, entrou em vigor o c6digo 2.0.1 do anexo I'V ao Decreto n®. 2.172, de 05.03.1997, passando-se a ser exigido, para caracterizar a
insalubridade, exposi¢do a ruido superior a 90 (noventa) decibéis. Contudo, nova alteragdo legislativa surgiu posteriormente, ja que em
18.11.2003, data da Edicéo do Decreto 4.882/2003, passou a ser considerada insalubre a exposi¢do ao agente ruido acima de 85 decibéis.

A respeito, a Turma Nacional de Uniformizacdo editou a Sumula n° 32 com o seguinte enunciado a respeito dos niveis de ruido: “superior a 80
decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/1964 e, a contar de 05 de margo de 1997, superior a 85 decibéis, por forga da edicdo do Decreto n.
4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a A dministragdo Publica reconheceu e declarou a nocividade a saude de tal indice de ruido”.

Todavia, a partir do julgamento da petigdo n.° 9.059-R S, proferido pelo Superior Tribunal de Justica em 28/03/2013, o teor da simula 32 da TNU
foi cancelado, conforme ementa que segue:

PREVIDENCIARIO. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. INDICE MINIMO DE RUIDO A SER
CONSIDERADO PARA FINS DE CONTAGEM DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. APLICACAO RETROATIVA DO
[NDICE SUPERIOR A 85 DECIBEIS PREVISTO NO DECRETO N. 4.882/2003. IMPOSSIBILIDADE. TEMPUS REGIT
ACTUM. INCIDENCIA DO INDICE SUPERIOR A 90 DECIBEIS NA VIGENCIA DO DECRETO N. 2.172/97.
ENTENDIMENTO DA TNU EM DESCOMPASSO COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR.
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1. Incidente de uniformizacao de jurisprudéncia interposto pelo INSS contra acérdao da Turma Nacional de Uniformizagéo dos Juizados
Especiais Federais que fez incidir ao caso o novo texto do enunciado n. 32/TNU: O tempo de trabalho laborado com exposigéo a ruido é
considerado especial, para fins de conversdo em comum, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreton. 53.831/64 e, a
contar de 5 de margo de 1997, superior a 85 decibéis, por for¢a da edicdo do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a
Administracdo Publica reconheceu e declarou a nocividade a saude de tal indice de ruido.

2. A contagem do tempo de trabalho de forma mais favoravel aquele que esteve submetido a condi¢des prejudiciais a saude deve obedecer a lei
vigente na época em que o trabalhador esteve exposto ao agente nocivo, no caso ruido. Assim, na vigéncia do Decreton. 2.172, de 5 de margo de
1997, o nivel de ruido a caracterizar o direito a contagem do tempo de trabalho como especial deve ser superior a 90 decibéis, s6 sendo admitida a
redugdo para 85 decibéis apos a entrada em vigor do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003. Precedentes: AgRgnos EREsp
1157707/R S, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, Corte Especial, DJe 29/05/2013; AgRgno REsp 1326237/SC, Rel. Min. Sérgio Kukina,
Primeira Turma, DJe 13/05/2013; REsp 1365898/R S, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 17/04/2013; AgRgno REsp
1263023/SC, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, DJe 24/05/2012; e AgRgno REsp 1146243/R S, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura,
DlJe 12/03/2012.

3. Incidente de uniformizagéo provido.

No mesmo sentido, foi proferida (em maio de 2014) decisdo em sede de recurso especial julgado na sistematica dos recursos repetitivos, segundo
o artigo 543-C do Codigo de Processo Civil (RESP 1.398.260-P R), conforme informativo n.® 541 do Superior Tribunal de Justiga. Neste julgado
o Egrégio Tribunal decidiu pela impossibilidade de retroacdo da previsdo do Decreto 4.882/2003, prevendo limite de ruido em 85 dB, com
fundamento de que isto violaria a regra de que o tempo de servigo é regido pela lei vigente quando efetivamente prestado. Assim, no periodo de
vigéncia do Decreto 2.171/1997, para a caracterizagdo de prestagdo de servigo em condigdes especiais, devido a exposicdo do sujeito a excesso
de ruido, devera haver pelo menos a exposicdo a 90 dB.

Dessa forma, fica estabelecido que, o agente nocivo ruido sera considerado especial de acordo com os seguintes parametros:

- até 05/03/1997 - superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/1964;

- a partir de 06/03/1997, superior a 90 decibéis, conforme Decreto 2.172, e;

- a partir de 18/11/2003, superior a 85 decib€is, de acordo com o Decreto 4.882, quando a A dministragdo Publica reconheceu e declarou a
nocividade a saude de tal indice de ruido.

REAFIRMACAO DA DER
(Data de Entrada do Requerimento A dministrativo)

O requerimento de beneficio previdenciario implica na realizagéo pelo interessado de pedido de concessdo do beneficio ao INSS, em uma de
suas agéncias destinada ao desenvolvimento do procedimento para a analise do pleito. Este processo administrativo ¢ iniciado por um pedido
formal denominado de requerimento administrativo. Teoricamente neste momento o segurado deveria ter preenchido todos os requisitos
necessarios para a concessao do beneficio. Logo, este seria o termo a quo da concretizagio do direito do segurado, a partir de quando teria direito
ao recebimento dos valores, e eventuais outras consequéncias existentes, decorrentes de seu beneficio previdenciario.

Com o tempo surgiu a discussao sobre a possibilidade de o sujeito que, conquanto quando da realizagao do pedido administrativo, com a
formalizacdo de seu interesse e informago a administragao, isto €, na data do requerimento administrativo, ndo tivesse completado as condi¢des
para a concessdo do beneficio, ou para a concessao na melhor forma, por exemplo, com melhor renda inicial, mas no decorrer do andamento
processual administrativo ou judicial, portanto em data posterior a DER, apresentasse os elementos legais para tanto, poderia ter esta situa¢do
benéfica posterior considerada para aquela demanda. De modo a integralizar todos os elementos legais para a concessio do direito ndo quando
da provocacdo da administrag@o, mas somente em momento posterior, durante a acio judicial

Ocorrendo a observacdo da letra da leiem ocasido porvindoura & data que legalmente seria aquela a observar o preenchimento dos requisitos (a
data da DER), poderia a A dministragdo ou o Judiciario passar a considerar a data do atendimento do preenchimento dos requisitos legais como a
data da DER (tendo este novo momento como o inicial, como a data da DER)), sem exigir do jurisdicionado a movimentag&o de outro processo
para o reconhecimento de tais fatos posteriores a propositura da demanda; aproveitando-se, portanto, do procedimento ja em curso? O que se
teria em tal caso, € o que se denomina de reafirmacdo da DER.

Em outros termos a mesma coisa, tal como fixado na tese analisada pelo E. STJ, de representativo de controvérsia: “é possivel a reafirmagéo da
DER (data de entrada do requerimento administrativo) para 0 momento em que implementados os requisitos para a concessao do beneficio,
mesmo que isso se dé no intersticio entre o ajuizamento da agio e a entrega da prestacao jurisdicional nas instincias ordinarias, nos termos dos
artigos 493 e 933 do CP C/2015, observada a causa de pedir.”.

Em outubro de 2019 o Colendo Tribunal julgou o tema em mote, identificado como tema 995, decidindo ser possivel o jurisdicionado pleitear a
reafirmagido da DER, com o reconhecimento e computo até a segunda instancia jurisdicional, de forma a ter reconhecidas e computadas
contribui¢des vertidas apos o inicio da agdo judicial.

Estabeleceu-se que, nos termos do artigo 493 do CP C/2015, o Juiz deve resolver a lide conforme o estado em que ela se encontre quando do
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julgamento, o que implica em considerar fato superveniente que interfira na relagéo juridica, desde que tal fato contenha um liame com a causa de
pedir.

Assim, se quando o jurisdicionado provocou a previdéncia social, realizando o requerimento administrativo, ainda ndo apresentasse todas as
contribuicdes previdenciarias for¢osas para o direito pleiteado, mas apds este momento, no curso da agao judicial, houver outros recolhimentos a
serem computados, estes deverao ser considerados quando do julgamento. E, neste contexto, fixa-se a data de inicio do beneficio para o tempo do
adimplemento dos requisitos legais. Quer dizer, reafirma-se a DER para a data em que o interessado efetivamente atendeu o nimero de
contribuigdes necessaria para a concretizacdo de seu direito, ou mesmo se acrescentam nos calculos as contribuigdes posteriores para melhor
beneficio, com melhor renda, ser reconhecido em prol do segurado.

Entendeu o E. Tribunal que nfio ha com isto violagdo ao principio da congruéncia entre a sentenga e o delineamento da demanda com a exordial,
posto que ¢ fato superveniente a ser considerado nos termos do artigo 492 do CP C. Bem como que, com este mecanismo, presta-se a jurisdicao
com obediéncia ao principio da economia processual e eficiéncia jurisdicional. Ressalvando a natureza do direito em discusséo, que implica na
presenca do risco social e a necessidade protecdo social.

Porém o direito a reafirmag@o da DER, veio delineado pelo E. STJ, de modo que se pode destacar requisitos a serem observados.
Primeiramente, tem de se tratar de fato superveniente que nio demande instrugdo probatoria complexa, sendo fato comprovado de plano.
Consequentemente nao se reabre a instrugao probatdria, até porque o processo dirige-se a um fim, seguindo uma ordem procedimental logica.
Interessante a definigdo empregada aqui pela Corte, qual seja: “...ndo deve apresentar contraponto ao seu reconhecimento. ”, o que deixa
assente que ndo se reabre discussdo quanto ao periodo entdo alegado como preenchido e a ser computado devido a posteriores contribuigdes
recolhidas. Tendo de ser comprovado sem discussdes, pela apresentagdo de plano pelo interessado de documentos suficientes em si.
Ressalvando-se, apresentados pela propria parte autora, sem intervengdes judiciais, posto que ha o aclaramento estabelecido no julgado que deve
ser “de plano” apresentado o documento sobre o fato posterior alegado.

Outrossim, tem de ser submetido ao contraditério, portanto, apds a juntada de prova que por sisé tenha o julgador como suficiente para a
corroboragao do direito, por se prestar a provar o alegado fato superveniente (contribuigdes posteriores a serem computadas), tem de ser
submetida ao contraditdrio, intimando-se o INSS para manifestag@o sobre os documentos e alegagdes. Esclarega-se, que o fato de nio caber
contrapontos e nao ser possivel nova instrugo probatoria, com rediscussao de novos fatos, ndo suplanta a forgosa intimagao da parte ré para
conhecimento da alegagao e prova trazidas aos autos, sob pena de violagdo aos principios processuais constitucionais.

Fixouainda o E. STJ até quando pode dar-se o reconhecimento de tais fatos supervenientes. Até segunda instancia judicial, mas ndo na fase de
execugao, posto ser imperativo o fim da lide e conclusdo do processo, com a formagéo do titulo executivo.

A reafirmacdo da DER tem de ser requerida pelo jurisdicionado na demanda, e nao deve ser motivo para a consideragao de pedido e fato que
ndo guardem relagdo com a causa de pedir ja descrita, e assim estabelecida, com a inicial. Isto €, o fato superveniente a ser considerado deve
guardar pertinéncia com a causa de pedir.

O momento em que se tera como o inicio do direito do jurisdicionado sera entdo o momento em que os requisitos foram atendidos integralmente.
Por conseguinte, a reafirmagdo da DER n3o retroage para o momento da propositura da demanda ou o inicio do processo administrativo ou
judicial, mas sim a fixa na ocasido futura, quando a tltima contribuicdo necessaria para a existéncia dos requisitos for acatada. Sempre
reafirmando a DER no momento futuro, na ocasido em que o fato em concreto se torna subsumido a previsao legal.

Assim sendo, 0 momento em que se reafirma a DER &, para ocasides em que se deu antes do ingresso da demanda, com a citagao; para os casos
em que se der no curso do processo, sera exatamente quando configurado o direito do interessado; isto &, preenchido o tempo contributivo
necessario para a concessio do beneficio.

Ainda que 0 INSS queira alegar violago a estabilidade processual e inovagao pela parte autora no decorrer da demanda, tais alegagdes ja foram
afastadas pelo Tribunal Superior, com a consideragao que o INSS ja conhece de tais fatos, a uma, porque a ele cabe guardar tais dados e
informagdes; a duas, porque, inclusive, existe reconhecimento administrativo desta situago, qual seja, a reafirmagéo da DER.

Este reconhecimento administrativo da possibilidade da Reafirmacao da DER e, logo, de ndo caracterizag@o de surpresa para a parte ré, decorre
do fato de que ha inclusive atos normativos dispondo quanto a utilizagdo deste instrumento. A instrugéo normativa 45/2010, artigos 621 a 623; e a
instru¢do normativa 77/2015, artigo 690, estabelecendo o dever de o servidor do INSS informar ao segurado a opgéo de reconhecer o direito ao
beneficio, em momento posterior ao inicio do procedimento, como consequéncia de futuro preenchimento dos requisitos legais. Anotando que a
instrugdo normativa de 2016, de nimero 85, ndo impediu a incidéncia deste instrumento ja nas vias administrativas.

Anote-se por fim sobre este tema, que a reafirma¢io da DER da-se sempre dentro do mesmo regime juridico existente. Destarte, apos a
Emenda Constitucional de 2019, a partir de 13/11/2019, inclusive, ndo se pode mais reafirmar a DER de tempo posterior a esta data, para somar-
se tempo de contribuicdo com requisitos anteriores, previstos em leis ndo mais vigentes. Dentro do mesmo regime juridico posteriormente
vigente, portanto a partir de 13/11/2019, se for necessario poder-se-a reafirmar a DER, quando o direito for integralmente pleiteado nos novos
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moldes. Vale dizer, se até a vigéncia das novas regras para aposentadoria, até¢ 12/11/2019, a parte autora ndo tiver de modo integral completado os
requisitos legais, forcosamente também quanto ao tempo de contribuigdo necessario para a aposentadoria, nio podera considerar periodo
posterior a esta data, pois outros serdo os requisitos a serem considerados; enquadrando-se a parte autora ou nas regras de transi¢cao ou no novo
sistema previdenciario delineado pela Reforma da Previdéncia, como a EC 103/2019 passou a ser conhecida.

Sendo que para gozar deste novo ordenamento juridico, nos moldes em que previsto, deve ser requerido o pedido administrativamente e, caso ndo
alcancado, por resisténcia, pela parte ré, da pretensdo da parte autora, ai sim por agao judicial, com os devidos topicos legais.

NO CASO CONCRETO
A parte autora nasceu em 07/12/1964, contando, portanto, com 55 anos de idade na data do requerimento administrativo (23/12/2019).
Requer o reconhecimento da especialidade dos seguintes periodos:

a) de 21/04/1987 a 05/09/1990, na Mann Hummel Brasil Ltda. (Filtros Mann Ltda.): consta anotagdo em CTP'S (fl. 88, arquivo 02) do cargo de
conferente de almoxarifado, em consonancia com demais anotagdes de contribui¢do sindical (fl. 94), alteragdes de salario (fls. 95/97), férias (fl.
98), FGTS (fl. 100) e anotacdes gerais (fls. 102/103). Consta, ainda, formulario PP P (fls. 115/116, arquivo 02) com informagao do cargo de
conferente de almoxarifado, exposto ao agente agressivo ruido em intensidade de 82 dB, de forma habitual e permanente, como é inerente as
atividades exercidas, sendo de rigor o reconhecimento do periodo.

b) de 11/09/1990 a 05/03/1997, na Elevadores Atlas Schindler Ltda. (Indtstrias Villares S.A.): consta anotagdo em CTP' S (fl. 89, arquivo 02) do
cargo de conferente de expedicdo, em consonancia com demais anotagdes de contribuicao sindical (fl. 94), férias (fls. 98/99), FGTS (fl. 100) e
anotagdes gerais (fl. 103). Consta, ainda, formulario PP P (fls. 118/120, arquivo 02) com informag&o do cargo de conferente de expedicao,
exposto ao agente agressivo ruido em intensidade de 83 dB, de forma habitual e permanente, sendo de rigor o reconhecimento do periodo.

Desta sorte, consoante calculos efetuados pela Contadoria do Juizado Especial, considerando os periodos ja averbados pelo INSS e os periodos
ora reconhecidos, apurou-se o tempo total de atividade de 35 anos, 10 meses e 14 dias, fazendo jus a concesséo do beneficio de aposentadoria por
tempo de contribuigdo NB 42/196.378.719-3, com DER em 23/12/2019, e coeficiente de 100%.

Anoto ainda que, os requisitos para a concessdo da tutela de evidéncia estdo presentes nesta fase processual, pela verossimilhanca das
alegacdes, vale dizer, presenca de todos os requisitos para a percepgao do beneficio, razio pela qual, com fulcro no artigo 4°da Lein®
10.259/2001, é o caso de concessdo da medida.

DISPOSITIVO
Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE a demanda para:

I) Reconhecer a especialidade dos periodos de 21/04/1987 a 05/09/1990, na Mann Hummel Brasil Ltda. e de 11/09/1990 a 05/03/1997, na
Elevadores Atlas Schindler Ltda..

IT) Condenar o INSS ao reconhecimento do inciso I, com todas as consequéncias cabiveis, inclusive implantar o beneficio de aposentadoria por
tempo de contribuigdo NB 42/196.378.719-3, com DIB em 23/12/2019, com renda mensal inicial - RMT de R$ 1.327,44 (UM MIL
TREZENTOSE VINTE E SETE REAIS E QUARENTA E QUATRO CENTAVOS) e uma renda mensalatual- RMA de R$
1.424,55 (UM MIL QUATROCENTOS E VINTE E QUATRO REAIS E CINQUENTA E CINCO CENTAVOS), em outubro/2021
e pagar as prestagdes em atraso, desde 23/12/2019, que totalizam R$ 30.105,07 (TRINTA MIL CENTO E CINCO REAIS E SETE
CENTAVOS), atualizado até novembro/2021.

IIT) CONCEDERATUTELA PROVISORIA, nos termos do artigo 311, inciso I'V, do NCP C, determinando o cumprimento imediato de
implanta¢ao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicao, no prazo de 30 (trinta) dias tteis, sob as penas da lei.

IV) Encerrar o processo, resolvendo seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civilde 2015 (lein®. 13.105e
alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Nos termos da
mesma legislacdo regente dos juizados especiais, ndo ha condenagdo em custas processuais e honorarios advocaticios; bem como o prazo

recursal resta fixado em 10 dias, fazendo-se necessaria a representa¢do por advogado para tanto. Defiro o pedido de gratuidade da Justiga.

Publique-se. Registre-se. Intime-se. Oficie-se.
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0044044-96.2020.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301282375
AUTOR:CICERO ROBERTO SEVERINO (SP 147028 - JEFFERSON APARECIDO COSTA ZAPATER)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, resolvendo o mérito da controvérsia na forma do art. 487, inciso I do CPC, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o
pedido para condenar o INSS a averbar nos cadastros pertinentes a parte autora, como tempo especial, os periodos de 03/01/1979 a 08/06/1979,
de 26/03/1980 a 10/01/1985, de 01/07/1985 a 30/07/1985, de 10/09/1985 a 26/02/1986, de 01/04/1986 a 04/02/1988 e de 09/04/1994 a 28/04/1995,
procedendo a sua conversdo de acordo com o fator multiplicador respectivo, e, em consequéncia, conceder o beneficio de aposentadoria a parte
autora, nos seguintes termos:

Recomendagdo CNJ n. 04/2012

Nome do segurado Cicero Roberto Severino

Beneficio concedido A posentadoria por tempo de contribuicdo

Numero do beneficio 42/188.035.298-0

RMI R$ 1.450,72

RMA RS 1.556,70 (para outubro de 2021)

DER 23/09/2019

DIP 01/11/2021

Condeno, ainda, 0 IN'SS ao pagamento das parcelas em atraso desde a DER em 23/09/2019, no importe de R$ 38.980,08, atualizadas até
novembro de 2021, conforme calculos elaborados de acordo com o Manual de Orientagio de Procedimentos para os calculos na Justica Federal,
observando-se a prescrigdo quinquenal.

Os valores atrasados serdo pagos judicialmente.

Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instancia.

Defiro a assisténcia judiciaria gratuita, bem como a prioridade de tramitac&o.

Por derradeiro, presentes os requisitos para a medida de urgéncia nesta fase processual, notadamente emrazio do fundado receio de dano
irreparavel ou de dificil reparacéo e da probabilidade de éxito na demanda, CONCEDO A MEDID A prevista no art. 4°da Lei 10.259/2001,
determinando que o INSS proceda a imediata implanta¢éo do beneficio em prol da parte autora, no prazo improrrogavelde 15 dias tteis, sob as
penas da lei penal, civil e administrativa.

Observo que o requisito da irreversibilidade do provimento de urgéncia deve ser analisado sob duplo enfoque, pois hé risco patrimonial para o
INSS e para a dignidade e vida da parte autora, pois € de verba alimentar que se cuida. Sendo a dignidade e a vida bens juridicos mais relevantes
do que o patrimdnio, deve prevalecer o direito da parte autora.

P osteriormente, com o transito em julgado, expeca-se oficio requisitorio e, em arquivo provisorio, aguarde-se a comunica¢io do pagamento.
Registrada eletronicamente.

Publique-se. Intimem-se.

0006479-64.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285666
AUTOR:JOSEALUIZIO DE SANTANA (SP228119 - LUCIANO GONCALVES DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

resolvendo o mérito nos termos do art. 487, I, do Codigo de Processo Civil, e condeno o INSS a conceder o beneficio previdenciario de auxilio
doenga por incapacidade temporaria com DIB em 25/06/21, com RMI de R$ 1.100,00 e RMA de R$ 1.100,00 (ref. 10/21), mantendo o
beneficio até 19/01/2022 (DCB).

Observo, porém, que a parte autora podera formular requerimento perante o proprio INSS para prorrogagéo do beneficio. E, uma vez formulado
tal requerimento antes da data de cessa¢do acima mencionada, o beneficio devera ser mantido até que a parte autora seja submetida a pericia
administrativa, a ser marcada pelo INSS. A reavaliagio médica administrativa devera respeitar os pardmetros fixados no laudo judicial acolhido
nesta sentenga, de modo que somente podera haver cessa¢éo do beneficio caso o quadro incapacitante reconhecido pelo perito judicial ndo mais
persista (inciso I, do paragrafo 2° do artigo 304 da IN 77/2015 do INSS).

Condeno o INSS, também, apds o trinsito em julgado, ao pagamento das prestagdes vencidas no valor de R$ 3.495,00 (ref. 11/2021), nos termos
do parecer da Contadoria Judicial que fica fazendo parte desta sentenga, respeitada a prescrigdo quinquenal, e atualizadas nos termos da
Resolucdo 267/2013 do CJF em vigéncia, com desconto de eventuais quantias recebidas no periodo emrazio da percepcdo de beneficio.

No calculo dos valores atrasados, deverdo ser descontados eventuais periodos em que a parte autora houver recebido beneficio idéntico ao objeto
da condenag@o ou incompativel com ele.

Nio devem ser descontados, porém, os meses em que houver exercicio de atividade laborativa ou recolhimento de contribuigdo previdenciaria
emnome da parte autora, tudo nos termos da stimula 72 da TNU.

Tendo em vista a presenca dos requisitos fixados no artigo 311, inciso 11, do Cddigo de Processo Civil e considerando o carater alimentar do
beneficio, concedo a antecipagdo dos efeitos da tutela, devendo o mesmo ser implantado no prazo maximo de 30 dias. Oficie-se.

Advirto a parte autora sobre a possibilidade de repeticdo dos valores percebidos mensalmente no caso de eventual reforma da sentenga pela
Turma Recursal (Tema 692 STJ).

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput, da Lein®9.099/95.

Defiro o pedido da parte autora de concessdo de justica gratuita, nos termos do art. 5° inciso LXXIV, da Constituicio Federal e do artigo 98 do
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CPC.
Cumpridas as determinagdes, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribuigao.
Publique-se, registre-se e oficie-se. Intimem-se as partes.

0017876-57.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301279299
AUTOR:RUBENS CAISER (SP204140 - RITA DE CASSIA THOME)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTES os pedidos do autor, resolvendo o mérito nos termos do artigo 487, 1, do
Cédigo de Processo Civil, para condenar o INSS a:

averbar na contagem de tempo de contribuicao do autor, como tempo especial, devidamente convertido em comum, os periodos de17/11/1986 a
21/06/1990; 28/11/1990 a 19/02/1991; 06/01/1991 a 07/06/1993; 15/09/1993 a 23/03/1995; 06/03/1996 a 06/05/1998;

B)Conceder o beneficio de aposentadoria do autor a partir da DER em 06/06/2014- NB. NB42/ 168232296-0.

C) Pagar os atrasados, considerando o reconhecimento dos periodos supra, RMI de R$2.248,71 e RMA de R$
3.202,23 (ref. 10/21); Segue demonstrativo anexo do calculo do crédito cumulado, que resulta no montante de R$ 39.742,15, atualizado até. 11/21,
com atualizagdo monetaria e juros nos termos da Resolugido n. 267, de 02/12/13, do Conselho da Justica Federal.
Defiro o pedido da parte autora de concessao de justica gratuita, nos termos do art. 5° inciso LXXIV, da Constituicdo Federal e do art. 4°da Lei
n. 1.060/50 e a prioridade na tramitag¢o do feito.
Sem condenacio em custas processuais ou honorarios de advogado nesta instancia judicial, nos termos do artigo 55, caput, da Lein. 9.099/1995,
combinado com o artigo 1°da Lein. 10.259/2001.
Apds o transito em julgado, expeca-se o competente oficio.
Cumpridas as determinagdes, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribuicao.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0076128-19.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301286297
AUTOR:ADMILSON DE SOUZA LIMA (SP392886 - DEBORA PATRICIA ROSA BONETTI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

DISPOSITIVO

Ante o exposto, resolvo o mérito da presente controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO
PROCEDENTE o pedido, para o fim de condenar o INSS a obrigacdo de conceder a parte autora, ADMILSON DE SOUZA LIMA, o
beneficio de pensdo por morte NB 200.613.163-4, emrazdo do falecimento de DERDEMONA SILVA DOS ANJOS JESUS, com inicio na
data do 6bito, em 15/01/2021.

Segundo o ultimo calculo elaborado pela Contadoria deste Juizo, acolhido na presente sentenga, o valor da renda mensalatual é de R$ 1.100,00,
atualizado para 10/2021.

Condeno, ainda, a Autarquia Previdenciaria a pagar as parcelas vencidas do beneficio de pensao por morte desde a data do requerimento
administrativo, no valor de R$ 11.129,13, atualizado até 11/2021.

Sem condenacdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0042098-89.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301273437
AUTOR:CLEIDE AMANCIO GARCIA (SP342904 - ROGERIO SANTOS DE ARAUIJO, SP 124499 - DORIVAL LEMES)
REU:JOSEFA SANTOS DE SOUZA (SP 124499 - DORIVAL LEMES) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
ILN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE, nos termos do art. 487, I, do Cddigo de Processo Civil o pedido formulado pela parte autora, para

condenar o INSS a:

CONCEDER em favor da parte autora, CLEIDE AMANCIO GARCIA, o beneficio de pensdo por morte vitalicia, incluindo-a no rol de

dependentes de Salvador Gongalves Souza, falecido em 15.03.2005, com DIB a partir da DER, em 22.07.2020, com RMI de R$ 522,50

(QUINHENTOS E VINTE E DOIS REAIS E CINQUENTA CENTAVOS) e RMA fixada no valor de R$ 550,00 (QUINHENTOS

E CINQUENTA REAIS) para out/2021; e

PAGAR, apbs o transito em julgado, as prestagdes vencidas a partir de DIB, as quais, segundo apurado pela Contadoria Judicial (ev. 81), cujos

calculos passam a integrar a presente decisdo, totalizam R$ 212,36 (DUZENTOS E DOZE REAIS E TRINTA E SEIS CENTAVOS) ara

nov/2021, descontados eventuais valores recebidos em razao do auxilio emergencial.

Presentes os pressupostos do art. 300 do Cddigo de Processo Civil e artigo 4°da Lei 10.259/2001, e dado o carater alimentar da prestagio

pleiteada, defiroa ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA, para o fim de determinar a implantagéo do beneficio a parte autora, a
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partir da presente competéncia, cessando-se o pagamento de eventual beneficio ndo cumulavel

Oficie-se ao INSS, concedendo-lhe o prazo de 30 (trinta) dias para efetivagdo da medida, sob as penas da lei, bem como para tomar as
PROVIDENCIAS que entender cabiveis em relagdo ao beneficio NB21/139.546.793-2, na parte em que houve a concessio & corré Josefa
Santos de Souza.

Ciéncia ao MPF, se o caso.

Sem condenacdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Publique-se. Intimem-se. Sentenga registrada eletronicamente.

0046753-07.2020.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301281281
AUTOR:LOURDES DE LIMA ALVES (SP280834 - SIMONE BRANDAO SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

SENTENCA
Vistos, em sentenga.

Trata-se de a¢@o proposta por LOURDES DE LIMA ALVES em face do Instituto Nacional de Seguro Social- INSS, na qual postula a
tutela jurisdicional para obter a concessao do beneficio de aposentadoria por idade, mediante o reconhecimento de um periodo labor perante a
empresa SENZI E FILHO LTDA., de 01/08/1991 a 22/12/2000.

Narra em sua inicial que requereu a concessao do beneficio de aposentadoria por idade NB 41/198.472.693-2 em 16/09/2020 indeferido por falta
de periodo de caréncia.

Citado, 0 INSS apresentou contestagdo alegando preliminarmente a incompeténcia emrazio do valor da causa e a ocorréncia da prescri¢do,
requerendo, no mérito, a improcedéncia do pedido.

E orelatério. DECIDO.

Conheco do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CP C/2015, diante da desnecessidade
de produgdo de outras provas, em audiéncia ou fora dela, para a formagdo da convicgdo deste Juizo.

No que se refere a preliminar de incompeténcia do Juizado Especial Federal, rejeito-a, eis que ndo ha indicios nos autos de que o valor da causa
ultrapasse o limite de 60 salarios minimos. P or outro lado, a prejudicial de prescrigdo, em razio de expressa disposicao legal, deve ser acolhida,
ficando desde ja ressaltado que, quando da execucdo de eventuais calculos, deverdo ser excluidas prestacdes vencidas no quinquénio anterior ao
ajuizamento da agéo, em caso de procedéncia do pedido.

A aposentadoria por Idade.
A aposentadoria por idade encontra-se prevista no artigo 48 da Lein®8.213/91, nos seguintes termos:

“Art. 48. A aposentadoria por idade sera devida ao segurado que, cumprida a caréncia exigida nesta Lei, completar 65 (sessenta e cinco) anos de
idade, se homem, e 60 (sessenta), se mulher. (Redagio dada pela Lein®9.032, de 1995)

Assim, os pressupostos para a obtengio do beneficio pela LBP S sio: ser o requerente segurado da Previdéncia Social; ter a idade minima de 65
(sessenta e cinco) anos, se for homem, e 60 (sessenta) anos, se for mulher; caréncia de 180 contribuigdes, observada a tabela do artigo 142 para o
segurado inscrito na Previdéncia Social até 24/07/1991.

Para a concessao de aposentadoria por idade os requisitos necessarios - nimero de contribuicdes e idade minima - ndo precisam ser adquiridos
concomitantemente, como se vé da legislacao especifica:

Lein®8213/91

Art. 102. A perda da qualidade de segurado importa em caducidade dos direitos inerentes a essa qualidade. (Redag@o dada pela Lein®9.528, de
1997)

§ 1°A perda da qualidade de segurado ndo prejudica o direito a aposentadoria para cuja concessao tenham sido preenchidos todos os requisitos,
segundo a legislacdo em vigor & época em que estes requisitos foram atendidos. (Incluido pela Lein®9.528, de 1997)Lein® 10.666/2003

Art. 30 A perda da qualidade de segurado ndo sera considerada para a concessdo das aposentadorias por tempo de contribuicdo e especial.

§ 1o Na hipdtese de aposentadoria por idade, a perda da qualidade de segurado nao sera considerada para a concessao desse beneficio, desde
que o segurado conte com, no minimo, o tempo de contribuigdo correspondente ao exigido para efeito de caréncia na data do requerimento do
beneficio.
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A perda da qualidade de segurado ndo se traduz em perecimento do direito a aposentadoria por idade, desde que o segurado tenha preenchido
todas as condi¢des imprescindiveis a concessio do beneficio. Vale dizer, nesta espécie de beneficio previdenciario, por exce¢do, ndo se requer a
qualidade de segurado concomitante ao pedido administrativo. Isto porque a idade necessaria para a concessao do beneficio em muitos casos vira
apos o término do periodo cogente de contribuicdes. Nada obstante, tendo no passado contribuido com o que exigido em lei, estava apenas a
aguardar o implemento dos demais requisitos legais.

A corroborar tal entendimento, trago a colag¢do os seguintes julgados do E. Superior Tribunal de Justiga:

PROCESSUALE PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE. PERDA DE QUALIDADE. ART. 102 DA LEI
8.213/91.

A perda de qualidade de segurada urbana ndo importa no perecimento do direito & aposentadoria, se vertidas as 60 (sessenta) contribui¢des, vier
a implementar a idade limite de 60 (sessenta) anos. Precedentes do TFR e do STJ. Recurso conhecido e provido. (Relator: GILSON DIPP -
Orgio Julgador: QUINTA TURMA DJ - DATA: 04/10/1999 P G: 00087 RESP 179405/SP - 1998/0046626-6 - ACORDAO Registro no
STJ:199800377808 RECURSO ESPECIAL Numero: 174925 UF:SP)

PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR IDADE - TRABALHADOR URBANO - DECRETO 89.312/84- PERDA DA
QUALIDADE DE SEGURADO - INEXISTENCIA.

- O beneficio previdenciario de A posentadoria por Idade a Trabalhador Urbano reclama duas condigdes: a implementacéo da idade exigida na
lei e o recolhimento pela segurada das contribuigdes previdenciarias exigidas, ainda que sem simultaneidade.

- A perda da qualidade de segurado ndo pressupde perecimento do direito & aposentadoria por idade.

Recurso conhecido e provido.

Decisdo: Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Srs. Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica em, na
conformidade dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, conhecer do recurso e dar-lhe parcial provimento. Votaram com o
Sr. Ministro Relator os Srs. Ministros, FELIX FISCHER, JOSE ARNALDO e GILSON DIPP. Ausente, justificadamente, o Ministro
EDSON VIDIGAL. Relator: JORGE SCARTEZZINI (Fonte: DJ - Data de Publicagao: 13/11/2000 - P G:00155 Doc.: 4804 - Data da
Deciso: 17-10-2000 - Orggo Julgador: QUINTA TURMA Tipo de Doc.: ACORDA O Registro no STJ: 200000717657 RECURSO
ESPECIAL Numero: 267507 UF:SP)

Quanto a caréncia para a aposentadoria por idade tem-se que, para os segurados inscritos na Previdéncia Social até 24 de julho de 1991,
obedecer-se-a a regra de transi¢ao disposta no artigo 142 da Lei 8.213/91. Anotando-se que a aplicagio das determinagdes desta regra deve ser
aferida em fungao do ano de cumprimento da idade minima, fato gerador do beneficio em tela, e ndo da data do requerimento administrativo.

Vale dizer, a partir da idade minima prevista na tabela, determina-se a caréncia que o individuo tenha de ter atendido para fazer jus ao beneficio.
Sendo que, se quando do preenchimento do requisito etario, falte ainda o integral cumprimento do requisito de contribuicdes minimas, nio se
requer novo enquadramento pela tabela do artigo 142, com base do requerimento do beneficio. Mesmo nestas circunstancias a determinacdo da
incidéncia da regra de transi¢ao sera a idade do individuo.

Entrementes, sempre se recordando que assim o sera somente para aqueles que ingressaram no sistema antes da vigéncia da lein®. 8.213/91,
portanto inscritos até 24 de julho de 1991, independentemente na manuteng@o ou ndo da qualidade de segurado. Ja para aqueles que somente se
filiaram ao sistema previdenciario apds a publicagdo desta lei, a caréncia sera de acordo com a nova regra, fazendo-se entdo necessario atender
ao minimo de 180 contribui¢des.

Observando-se que aqueles que complementarem 60 anos de idade apos o ano de 2011, ja se enquadraram na contribuicdo minima de 180 meses,
posto que no ano de 2011 a regra de transi¢@o alcancou sua totalidade.

Com a entrada em vigor da Emenda Constitucional n® 103, em 13 de novembro de 2019, foram introduzidas no ordenamento juridico novas regras
para aposentacdo sob o Regime Geralde Previdéncia Social (RGP S), destinadas aos trabalhadores da iniciativa privada e de municipios sem
sistema previdenciario proprio.

Para os segurados que ja estavam inscritos no RGPS, o legislador estabeleceu diversas regras de transicao, insculpidas nos artigos 15 a 18, bem
como nos artigos 20 e 21.

No que tange a regra de transicéo para deferimento de aposentadoria por idade, o artigo 18 da EC n° 103/2019 exige idade minima de 60 anos
para mulheres e 65 anos para homens (completados até a entrada em vigor da Emenda), 15 anos de tempo de contribuicao para ambos os sexos e
caréncia de 180 (cento e oitenta) meses. Note-se ainda que, especificamente para mulheres, o requisito etario sofrerd acréscimos progressivos a
partir de janeiro/2020, de seis meses a cada ano, chegando aos 62 anos de idade em 2023.

Com efeito, é o que dispde o artigo 18 da EC n° 103/2019:
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“Art. 18. O segurado de que trata o inciso I do § 7°do art. 201 da Constituigdo Federal filiado ao Regime Geral de Previdéncia Social até a data
de entrada em vigor desta Emenda Constitucional podera aposentar-se quando preencher, cumulativamente, os seguintes requisitos:

I - 60 (sessenta) anos de idade, se mulher, e 65 (sessenta e cinco) anos de idade, se homem; e

I1 - 15 (quinze) anos de contribuigdo, para ambos 0s sexos.

§ 1°A partir de 1° de janeiro de 2020, a idade de 60 (sessenta) anos da mulher, prevista no inciso I do caput, sera acrescida em 6 (seis) meses a
cada ano, até atingir 62 (sessenta e dois) anos de idade.

§ 2° O valor da aposentadoria de que trata este artigo sera apurado na forma da lei.”

Quanto a apuragdo da renda mensal inicial, prescreve o artigo 53 do Decreto 3.048/1999, com a redag@o dada pelo Decreto n® 10.410/2020: “o
valor da aposentadoria programada correspondera a sessenta por cento do salario de beneficio definido na forma prevista no art. 32, com
acréscimo de dois pontos percentuais para cada ano de contribuicdo que exceder o tempo de vinte anos de contribuicio, para os homens, ou de
quinze anos de contribuigio, para as mulheres.”.

Frise-se, ainda, que o valor das aposentadorias ndo sera inferior a um salario minimo nem podera ultrapassar o teto do RGP S.

E importante referir que o momento da verificagio do cumprimento dos requisitos para a obtengio do beneficio se dé a partir da ocorréncia do
evento social que constitui seu suporte fatico e ndo da entrada do requerimento administrativo, em obediéncia ao principio tempus regit actum.

Do reconhecimento de periodos

O segurado, empregado, avulso ou doméstico, tem direito ao reconhecimento de todos os periodos que tenha laborado formalmente para dado
empregador ou tomador de servigo. Caso existam divergéncias de sistemas de dados, que podem apresentar incongruéncias; bem como em caso
de falta de recolhimentos das contribuicdes previdenciarias pelo empregador ao INSS; ou divergéncia de anotagdes no CNIS, ha de se analisar
os fatos, posto que tais incongruéncias ndo sao situacdes definitivas.

Isto porque sabidamente podem ocorrer enganos em recolhimentos ndo langados ou mesmo falta de registros no CNIS. Sem olvidar-se que pode
ter ocorrido de o empregador, conquanto descontasse o valor referente a contribuigdo mensal previdenciaria do empregado, ndo a tenha
repassado aos cofres publicos.

Todos estes cenarios, além de outros similares, ndo impedem o reconhecimento de periodo de fato laborado pelo interessado. No entanto, em tais
casos, as provas desde logo presumivel suficientes para a configuragao juridica do fato alegado ndo existird, cabendo ao interessado produzi-las a
contento. Esta demonstrag@o, conquanto para leigos possa parecer de dificil execug@o, ndo o é. Isto porque fatos ocorridos, quando ocorridos
mesmo, deixam marcas, como holerites, declaragdes de impostos de renda; anotagdes semrasuras na CTPS, CTP S emacordo com a lei; fichas
de empregados, etc.

Observando-se que para este reconhecido, em se tratando de empregado, 0 mesmo nao pode ter atuado em conluio com o empregador,
acordando de livre vontade o ndo desconto dos valores que deveriam ser destinados a Previdéncia Social, posto que, se este for o cenario, entdo
ha abuso de direito e ndo cabe o reconhecimento do periodo sem as contribui¢des.

Quanto ao segurado contribuinte individual preste servigo a pessoa fisica, segurado especial e segurado facultativo ha a necessidade de o
recolhimento das contribui¢des sociais terem ocorrido sem atraso para que se possa reconhecer o periodo como caréncia. Pagamento das
contribuigdes em atraso ndo preenchem o requisito da caréncia. P odem configurar tempo de contribui¢@o, porém ndo como caréncia. Artigo 27,
II,LPS. Ainda que sem as contribuicdes, para que o trabalho tem efeitos de tempo de servigo devera tais segurados comprovarem o trabalho
realizado no periodo.

Versando de segurado contribuinte individual que preste servigo a pessoa juridica, a partir de abril de 2003, com a vinda da Lein®. 10.666, também
havera a presungéo de que as contribuigdes foram recolhidas corretamente, equiparando-se ao que previsto no inicio deste topico aos
empregados, visto que em tal cenario a obrigagao pelo recolhimento da contribuicdo do auténomo passou a ser da pessoa juridica. Valendo, assim,
as mesmas observagdes supra quanto a licitude e abuso de direito para tanto.

No caso concreto

A parte autora nasceu em 06/03/1952, completando 65 anos de idade em 2017, sendo necessario entdo 180 meses de contribuicdes.

A parte autora requer o reconhecimento do periodo comum de 01/08/1991 a 22/12/2000, SENZI E FILHO LTDA.

Considerando que a documentac¢ao apresentada nos autos (fl. 14, arquivo 02 e fls. 17/20-arq. 38- fls. 14/18, fls. 67/70) refere-se ao vinculo

perante a empregadora Senzi e Filho Ltda, com anotagdo em CTP S e sentenga trabalhista reconhecendo o periodo laboral empreendido pelo
autor apos o encerramento da instrugao processual,
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Sopesando o conjunto probatdrio, verifico que o vinculo empregaticio em analise realmente existiu, tendo em conta a prova documental. As
anotacdes constantes do CP TS fls. 14(arq.02), bem como a sentenga trabalhista reconhecendo o periodo laboral empreendido pelo autor apds o
encerramento da instru¢@o processual (fls. 67/70 -arq.38), apresentam-se aptas a demonstrar o alegado, ja que legiveis, com nivel de
conservagdo condizente com o periodo em que foram expedidas, sem rasuras ou qualquer prejuizo que coloquem as anota¢des em duvidas,
sendo, portanto, de rigor seu reconhecimento.

Consoante calculos efetuados pela Contadoria do Juizado Especial, considerando os periodos ja averbados pelo INSS e o periodo ora
reconhecido, apurou-se o tempo total de atividade da parte autora em 22 anos, 10 meses e 02 dias, o que resulta em 276 meses de contribui¢des
para efeito de caréncia, sendo que o tempo minimo para aposentadoria seria de 180 meses de contribuicdes/caréncia.

Como alhures extensivamente anotado, os requisitos idade e caréncia ndo precisam ser cumpridos simultaneamente, € a parte autora possuia
caréncia necessaria para a concessio do beneficio pleiteado.

Devido a idade avangada e o preenchimento dos requisitos legais, carater alimentar do beneficio, o indeferimento indevido do beneficio, bem
como os demais elementos destacados na fundamentagao supra, tenho por evidente o direito da parte autora, justificando a satisfagcdo imediata de
sua pretensdo, coma concessdo da tutela provisoria, com fulcro nos artigos 4° da Lein® 10.259/01, combinado com o artigo 311, IV do Novo
Cddigo de Processo Civil de 2015. Esta tutela ndo alcanga os valores atrasados, que serdo pagos apds o transito em julgado.

DISPOSITIVO
Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE a demanda para:
1) RECONHECER o periodo comum de 01/08/1991 a 22/12/2000, SENZI E FILHO LTDA., para efeitos de caréncia.

II) CONDENAR O INSS ao reconhecimento do inciso I, com todas as consequéncias cabiveis, inclusive implantar o beneficio de
aposentadoria por idade, NB 41/ 198.472.693-2, com DIB em 16/09/2020, com uma renda mensal inicial - RMI de R$ 1.045,00 (hum mil e
quarenta e cinco reais) e uma renda mensal atual - RMA de R$ 1.100,00 (hum mil e quarenta e cinco reais), em outubro de 2021 e pagar as
prestagdes em atraso, desde 16/09/2020 que totalizam R$ 13.107,05 (treze mil, cento e sete reais e cinco centavos), atualizado até novembro de
2021.

IIT) CONCEDER A TUTELA PROVISORIA, nos termos do artigo 311, inciso I'V, do NCP C, determinando o cumprimento imediato de
implantago do beneficio (NB 41/ 198.472.693-2) de aposentadoria por idade, no prazo de 30 dias, sob as penas da lei.

IV) Encerrar o processo, resolvendo seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civilde 2015 (lein®. 13.105¢
alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Nos termos da
mesma legislag@o regente dos juizados especiais, ndo ha condenacéo em custas processuais e honorarios advocaticios; bem como o prazo
recursal resta fixado em 10 dias, fazendo-se necessaria a representacao por advogado para tanto. Defiro o pedido de gratuidade da Justica.
Defiro a prioridade na realizagdo dos atos e diligéncias cabiveis no presente feito, conforme requerido pela parte autora, nos termos da legislacio
vigente, ressaltando, porém, que ha diversos pedidos da mesma natureza nesta Vara. Anote-se.

Publique-se. Registre-se. Intime-se. Oficie-se.

0036190-17.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285770
AUTOR:JOSE CARLOS GOMES DOS SANTOS (SP180632- VALDEMIR ANGELO SUZIN)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Posto isso, com resolug@o de mérito, nos termos do artigo 487, I, do Codigo de Processo Civil, JULGO PROCEDENTE o pedido para:
Condenar o INSS a averbar os periodos de 22/05/1978 a 03/11/1979 (Isoprenum Induistria de Artefatos de Borracha Ltda.) e de 23/08/1993 a
24/09/1993 (Metalirgica Santo Angelo) no tempo de contribuigio da parte autora;

Reconhecer a especialidade dos periodos de 03/12/1980 a 16/01/1981 (Tinturaria Téxtil Ledo Ltda.),01/11/1981 a 08/02/1983 (Eletronica
Itaborci Ltda.) e de 01/11/1987 a 25/08/1992 (Gazarra S/A), devendo o INSS proceder as averbagdes no tempo de contribuicio da parte autora;
Condenar o INSS a conceder o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo, em favor da parte autora, tendo como data de inicio do
beneficio DIB na DER, com RMI e RMA conforme o parecer da contadoria judicial; devendo o INSS, apés o transito em julgado, pagar as
prestacdes a partir da DIB, segundo apurado pela contadoria judicial, cujos calculos passam a integrar a presente decisao.

Os atrasados serdo acrescidos de corregdo monetaria e, apds a citagdo, juros de mora, nos termos do Manual de Calculos da Justica Federal.
Presentes os pressupostos do art. 300 do Codigo de Processo Civil e artigo 4° da Lei 10.259/2001, e dado o carater alimentar da prestacéo
pleiteada, defiroa ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA, para o fim de determinar a implantagéo do beneficio a parte autora,
cessando-se o pagamento de eventual beneficio ndo cumulavel
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Oficie-se ao INSS, concedendo-lhe o prazo de 30 (trinta) dias para efetivacdo da medida, sob as penas da lei.
Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.
Publique-se. Intimem-se. Sentenga registrada eletronicamente.

0050719-41.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285519
AUTOR:ODAIR PEDRO (SP154226 - ELIALVES NUNES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO PROCEDENTES
OS PEDIDOS para o fim de condenar o réu a obrigagdo de conceder o beneficio de aposentadoria por invalidez (aposentadoria por
incapacidade permanente) em favor da parte autora, com adicional de 25% previsto no artigo 45 da Lein® 8.213/91, a partir de 18/03/2021 (DIB),
respeitada a prescri¢do quinquenal.

Outrossim, condeno o INSS a pagar as prestagdes vencidas a partir da DIB, o que totaliza R$8.272,21, atualizados até 10/2021 (RMI =
R$1.100,00; RMA =R$ 1.100,00 em 09/2021 +25% decorrentes da grande invalidez).

Reconheco a prescricdo quinquenal, ou seja, a prescricdo das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento da
presente agdo (artigo 103, paragrafo tinico, da Lein® 8.213/91).

No calculo dos valores atrasados, deverdo ser descontados eventuais periodos em que a parte autora houver recebido beneficio idéntico ao objeto
da condenagdo ou incompativel com ele. Nao devem ser descontados, porém, os meses em que houver exercicio de atividade laborativa ou
recolhimento de contribui¢do previdencidria em nome da parte autora, tudo nos termos da sumula 72 da TNU.

A corre¢do monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislagdo previdenciaria, bem como do Manual de
Orientagdo de Procedimentos para os calculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, conceda o beneficio de aposentadoria por
invalidez (aposentadoria por incapacidade permanente) a parte autora, com o adicional de 25%, conforme critérios expostos na fundamentagao,
ematé 20 dias. Oficie-se.

Reitero que é possivel a antecipagio de tutela de oficio em matéria previdenciaria. No entanto, caso a parte autora ndo pretenda a percepcio
imediata do beneficio, comreceio de alteragdo desta sentenca (e eventual determinagao de devolugao de valores), podera se manifestar
expressamente nesse sentido no prazo de 5 dias, além de ndo adotar as providéncias pertinentes a ativagdo e ao saque do beneficio.

Sem condenacdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0028516-95.2015.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301284018
AUTOR:BENEDITA XAVIER DE OLIVEIRA (SP387765- DANIELE LIRA ROCHA, SP069835 - JOSE AUGUSTO
RODRIGUES JUNIOR, SP162121 - ALESSANDRO RANGEL VERISSIMO DOS SANTOS)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, resolvendo o mérito da controvérsia na forma do art. 487, inciso I do CPC, julgo PROCEDENTE o pedido para condenar o
INSS a averbar nos cadastros pertinentes a parte autora, como tempo comum, o periodo de 01/11/1980 a 31/12/1984, ¢ como tempo especial, o
periodo de 01/09/1985 a 30/08/1996, procedendo a sua conversao de acordo com o fator multiplicador respectivo, e, em consequéncia, revisar o
beneficio de aposentadoria a parte autora, nos seguintes termos:

Recomenda¢do CNJ n. 04/2012

Nome do segurado BENEDITA XAVIER DE OLIVEIRA

Beneficio concedido A posentadoria por idade

Numero do beneficio 41/138.294.031-6

RMI R$ 439,14

RMA RS 1.100,00 (para setembro de 2021)

DER 12/04/2005

Condeno, ainda, 0 IN'SS ao pagamento das parcelas em atraso desde a DER em 12/04/2005, no importe de R$ 223,59, atualizadas até outubro
de 2021, conforme calculos elaborados de acordo com o Manual de Orientagdo de Procedimentos para os calculos na Justica Federal,
observando-se a prescrigdo quinquenal.

Os valores atrasados serdo pagos judicialmente.

Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instancia.

Defiro a assisténcia judiciaria gratuita, bem como a prioridade de tramitagao.

Indefiro a antecipagio de tutela, porquanto a parte autora encontra-se em gozo de beneficio previdenciario, o que afasta o requisito do periculum
inmora.

P osteriormente, com o transito em julgado, expeca-se oficio requisitorio e, em arquivo provisorio, aguarde-se a comunicagdo do pagamento.
Registrada eletronicamente.

Publique-se. Intimem-se.
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0046116-22.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301282296
AUTOR:LUCIANO MARTINS RODRIGUES (SP045683 - MARCIO SILVA COELHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, resolvo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civile JULGO IMPROCEDENTE o pedido
Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.
P.R.I.

0016032-38.2021.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301280908
AUTOR:SANDRADE JESUS BRAZ (SP235717- MICHELE NOGUEIRA MORALIS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido e extingo o processo, com exame do mérito, nos termos do inciso I do artigo 487 do Codigo
de Processo Civil, para condenar o INSS a conceder a parte autora o beneficio de pensdo por morte, nos termos seguintes:
Recomendagdo CNJ n. 04/2012

Nome do segurado ANTONIO BRAZ

Beneficiario (autor) SANDRA DE JESUS BRAZ

Beneficio Pensio por morte

Numero Beneficio 21/195.453.039-8

RMI RS 1.585,99

RMA RS 1.747,34 (para 10/2021)

DIB 27/09/2019 (OBITO)

DER 11/12/2019

DIP 01/11/2021

Condeno o demandado, ainda, no pagamento das diferengas, conforme os calculos da Contadoria do Juizado, no importe R$ 38.830,95, atualizado
até novembro/2021, observando-se a prescricdo quinquenal e descontada a quantia recebida a titulo de auxilio emergencial.

Observem-se os critérios da Resolugdo CJF vigente.

Os valores atrasados serdo pagos judicialmente, apds o transito em julgado.

Sem condenag@o em custas e honorarios nesta Instancia.

Deferida a assisténcia judiciaria gratuita.

Por derradeiro, presentes os requisitos para a medida de urgéncia nesta fase processual, notadamente emrazio do fundado receio de dano
irreparavel ou de dificil reparagao e da probabilidade de éxito na demanda, CONCEDO A MEDID A prevista no art. 4°da Lei 10.259/2001,
determinando que o INSS proceda a imediata implantacdo do beneficio em prol da parte autora, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob
as penas da lei penal, civil e administrativa.

Observo que o requisito da irreversibilidade do provimento de urgéncia deve ser analisado sob duplo enfoque, pois ha risco patrimonial para o
INSS e para a dignidade e vida da parte autora, pois € de verba alimentar que se cuida. Sendo a dignidade e a vida bens juridicos mais relevantes
do que o patrimdnio, deve prevalecer o direito da parte autora.

Oficie-se ao INSS para que proceda a implanta¢éo do beneficio, nos termos acima.

Posteriormente, com o transito em julgado, expega-se oficio requisitorio.

Sentenca registrada eletronicamente.

Publique-se. Intimem-se as partes.

0058118-24.2021.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285601
AUTOR:ANGELICANERE DE LIMA NERES (SP318575 - EDSON LUIZ MARTINS PEREIRA JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, nos termos do artigo 487, inciso I, do CPC,JULGO PROCEDENTE o pedido deduzido por Angelicanere de Lima Neres a
fim de determinar ao IN'SS o cumprimento de obrigagéo de fazer consistente na implanta¢éo de beneficio assistencial de presta¢do continuada a
parte autora, no importe de um salario-minimo mensal, fixando-se como data de inicio do beneficio a data de entrada do requerimento
administrativo (DER) que objetivou a concesséo do beneficio assistencial (16/03/2021).

CONDENO 0 INSS ao pagamento das prestagdes vencidas desde a DIB, no importe de R$ 8.681,62 (em 11/2021), conforme planilha de
célculos que instrui o presente feito.

Considerando a natureza alimentar do beneficio de prestagao continuada do artigo 20 da LOAS e o teor da Sumula n®729 do E. STF,
ANTECIPO OS EFEITOS DA TUTELA a fimde determinar ao INSS que cumpra a obrigago de fazer consistente na implantacéo do
beneficio assistencial em no maximo 30 dias a partir da intimag@o desta sentenga, pena de lhe ser imposta multa diaria e outras sangdes que se
fagamnecessarias a fim de garantir o resultado pratico equivalente ao adimplemento.
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Incontroversos os célculos, expega-se requisicio de pagamento quanto as parcelas vencidas até a implantagéo do beneficio.

Considerando-se que a incapacidade ¢ total e temporaria e que a situagdo de desemprego dos membros do grupo familiar pode mudar, determino
a0 INSS a realizagdo de nova pericia em até 2 (dois) anos, contados a partir da prolag@o desta sentenga.

Nio ha reexame necessario (Lei 10.259/2001, art. 13) nem condenag@o em verba de sucumbéncia (Lei9.099/95, art. 55).

Defiro a parte autora a gratuidade de justica.

Dé-se ciéncia ao Ministério Piblico Federal, nos termos do artigo 31 da Lein® 8.742/93.

Atente o setor responsavel pela expedicao de requisitorio ao pagamento de auxilio emergencial a parte autora, devendo ser descontado na
proporcionalmente quando da expedico.

Publicada e registrada eletronicamente.

Oficie-se. Intimem-se.

0020219-26.2020.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301283460
AUTOR:GILBERTO ALVES DE LIMA (SP 045683 - MARCIO SILVA COELHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, etc.

Trata-se de ag@o proposta por GILBERTO ALVES DE LIMA em face do Instituto Nacional de Seguridade Social - INSS, em que requer o
reconhecimento de periodos especiais para concessio do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigao.

Narra em sua inicial que requereu administrativamente a concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicio NB
42/195.268.167-4,em 22/10/2019, o qual foi indeferido sob a alega¢ao de falta de tempo de contribuicéo.

Alega que 0 INSS deixou de considerar a especialidade do periodo de 01/10/1988 a 31/05/2009, no Sport Club Corinthians P aulista.

Citado, 0 INSS apresentou contestacdo, alegando preliminarmente a incompeténcia deste Juizado emrazio do valor da algada e a ocorréncia de
prescri¢do, requerendo, no mérito, a improcedéncia da demanda.

E o breve relatério. DECIDO.

No que se refere incompeténcia do Juizado Especial Federal, rejeito-a, eis que ndo hé indicios nos autos de que o valor da causa ultrapasse o
limite de 60 salarios minimos.

No que diz respeito a prescrigdo quinquenal, conquanto a mesma ndo seja preliminar ao mérito, neste momento ja se deixa registrado que, em
razdo de expressa disposicdo legal, deve ser acolhida, ficando desde ja ressaltado que, quando da execucdo de eventuais calculos, deverdo ser
excluidas prestagdes vencidas no quinquénio anterior ao ajuizamento da a¢@o, em caso de procedéncia do pedido.

Passo a analise do mérito.

APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO

A1 aposentadoria consiste em beneficio previdenciario destinado ao segurado da Previdéncia Social, que cumpra os requisitos legais, a fim de
substituir a renda auferida até entdo com o labor, garantindo-Ihe meio financeiro de subsisténcia. P or ser um beneficio previdencidrio, decorre da
filia¢do que o individuo manteve durante o tempo necessario com o sistema contributivo, sendo a renda auferida como prestagao recebida do
INSS um valor correspondente a todo o periodo que com o sistema contribuiu.

E um direito garantido desde a Constituigio Federal, passando nas tltimas décadas por significativas alteragdes, vale dizer, Emendas
Constitucionais n°. 20/1998, 47/2005 e 103/2019, quando entdo se trouxe a Reforma Previdenciaria, com expressivas alteragdes para os
segurados. Encontra ainda previsdo na lein® 8.213, artigo 52 e seguintes, e Decretos n°. 3.048/1999, e alteragdes, e n°. 10.410/2020, e alteragdes.

Uma vezrecebida a aposentadoria, torna-se esta irreversivel, de modo que o sujeito ndo encontra amparo legal, e nem mesmo jurisprudencial,
para substituir aposentadoria recebida em determinados moldes e pardmetros por outra, ainda que mais vantajosa, em outros termos a mesma
coisa, a aposentadoria ¢ um beneficio nio sujeito a desaposenta¢do. Assim como, uma vez pleiteada e levantado o valor da primeira prestagio
disponibilizada pela Autarquia ao segurado, ndo mais havera a possibilidade de rentincia ao beneficio. Artigo 181-B, paragrafo unico, RP S).

Veja-se que retornando ao sistema laboral ndo tera este trabalhador aposentado direito previdenciario em razio deste novo vinculo, com exce¢éo
do salario-familia e reabilitagao profissional, quando empregado, e ainda salario-maternidade. Artigos 18, §2° da Lei8.213/1991 e 103 da mesma
legislagdo.
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Importante destacar que o beneficiado tem o direito de exercé-lo, mesmo se ndo mais mantiver a qualidade de segurado. Vale dizer, vige para
esta prestacdo previdenciaria regra distinta quanto a necessidade da qualidade de segurado para o gozo do beneficio previdenciario. De modo
que, se o individuo preenche os requisitos legais para a concessao da aposentadoria, mesmo que ndo mais seja filiado a previdéncia neste
momento, podera gozar de seu direito que se torna adquirido ao seu patrimdnio imaterial. Artigo 102, §1° lein®. 8.213.

Nos termos da legislagcao de regéncia, a aposentadoria por tempo de contribuicdo sera devida ao segurado que completar 35 anos de contribuigao,
se homem, ou 30 anos, se mulher, cumprida a caréncia de 180 meses (art. 201, § 7°, inciso I, da Constituicdo Federal de 1988, com a redagéo
dada pela Emenda Constitucional n® 20, de 16 de dezembro de 1998, combinado com o artigo 25, inciso 11, da Lei 8.213/91), para aqueles filiados
a previdéncia social, que cumpram com tais exigéncias até 12/11/2019.

Denominada, por conseguinte, de aposentadoria por tempo de contribuicdo emrazio de adquirir-se o direito a este beneficio apés cumprido o
tempo de contribui¢do, isto é, a caréncia determinada em lei. A caréncia de 180 contribuicdes vem atenuado para os segurados inscritos na
Previdéncia Social até 24/07/1991, caso em que observa a tabela do artigo 142 da Lein®. 8.213/91 para definir-se a caréncia exigida.

A partir de 13/11/2019 para se ter direito a aposentadoria, que entio passa a receber a denominagao de A posentadoria Voluntaria, substituindo
tanto a aposentadoria por tempo de contribui¢@o, quanto a aposentadoria por idade, serd necessario o preenchimento de outros requisitos, a idade
do segurado. Destarte, como regra, passa-se a exigir 20 anos de contribui¢do e 65 anos de idade, se homem; e 15 anos de contribuigdo e 62 anos
de idade, se mulher; com caréncia de 180 contribuicdes.

Como se vé, a reforma previdenciria acrescentou ao requisito de tempo de contribui¢do a idade minima impreterivel a ser cumprida pelo
segurado que desejar se aposentar. Valendo a mesma regra de antes, caso o segurado preencha o requisito etario apos deixar o sistema
previdencidrio, portanto, sem mais a qualidade de segurado, garantido permanece seu direito. A nova nomenclatura decorre do fato significativo
de ndo estar mais vinculada apenas ao tempo de contribui¢do, e sim a este cumulativamente com a idade do segurado.

Evidencia-se pelos dispositivos transcritos que o beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de contribuigéo exige os seguintes
requisitos, de forma cumulativa: a) a caréncia de 180 contribuigdes mensais; b) o decurso do lapso temporal no labor; ¢) idade minima, a partir de
13/11/2019.

A renda mensal inicial do beneficio, até 12/11/2019 correspondia a 100% do salario de beneficio, também recebeu alteragdo com a nova
previdéncia. O célculo para a fixagao da renda mensal inicial para o direito adquirido ao beneficio apos a vigéncia das novas regras de 2019
apresenta sensivel distingdo quanto ao célculo anterior, de modo que, ou o segurado perfaz todos os requisitos em um regime, ou
imprescindivelmente ficara sujeito as regras de transi¢do ou ao novo regime previdenciario se ndo se enquadrar em nenhuma das regras de
transi¢o, que sdo cinco.

REGRAS DE TRANSICAO
Aposentadoria por Tempo de Contribuigdo

Tais regras aplicam-se para aqueles que ja se encontravam até 12/11/2019 filiados a Previdéncia Social, sem, porém, ter direito adquirido a
aposentadoria por tempo de contribuigdo segundo as regras entdo existentes, € que estavam proximos a adquirem tal direito. S&o elas as
seguintes.

A) Férmula de P ontos Progressiva 86/96, artigo 15 da EC 103/2019. Segurado até 12/11/2019 preencher cumulativamente 35 anos de
contribuicdo, e somando o tempo de contribuigao com a idade do individuo, obtiver ao menos 96 pontos, se homem. Se mulher, devera ter ao
menos 30 anos de tempo de contribuigdo e, somado o tempo de contribuicdo com a idade da segurada, obtiver no minimo 86 pontos. Sendo que a
cada ano, a partir de 01/01/2020, acrescenta-se um ano aos pontos necessarios, até 105 para os homens e 100 para as mulheres.

B) Tempo de Contribuicdo Minimo Fixo e Idade Progressiva. Artigo 16 da EC 103. A qui possibilita-se a aposentadoria para aqueles que
apresentarem, se homem, 35 anos de contribuigcdo e 61 anos de idade (em vez da regra de 65); e, se mulher, 30 anos de contribui¢do e 56 anos de
idade (em vez da idade regra que € de 62 anos). Fala-se em Férmula de P ontos Progressiva quanto a Idade, porque a cada ano, a partir de
01/01/2020, somam-se seis meses a idade, até o total de 65 anos para 0 homem e 62 para a mulher, ja que com tais idades passam a integrar o
novo regime.

C) Tempo de Contribuicdo cumulado com Pedagio. Artigo 17 da EC 103. Ao segurado filiado ao Regime Geral de Previdéncia Social até a data
de entrada em vigor desta Emenda Constitucional e que na referida data contar com mais de 28 (vinte e oito) anos de contribuicdo, se mulher, e
33 (trinta e trés) anos de contribuigdo, se homem, fica assegurado o direito & aposentadoria quando preencher, cumulativamente, os seguintes
requisitos: I - 30 (trinta) anos de contribui¢@o, se mulher, e 35 (trinta e cinco) anos de contribuicao, se homem; e I1 - cumprimento de periodo
adicional correspondente a 50% (cinquenta por cento) do tempo que, na data de entrada em vigor desta Emenda Constitucional, faltaria para
atingir 30 (trinta) anos de contribuicao, se mulher, e 35 (trinta e cinco) anos de contribuicio, se homem.
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O calculo deste beneficio opera-se nos termos do paragrafo inico do mesmo artigo. O beneficio concedido nos termos deste artigo tera seu
valor apurado de acordo com a média aritmética simples dos salarios de contribuicio e das remuneracdes calculada na forma da lei, multiplicada
pelo fator previdenciario, calculado na forma do disposto nos §§ 7°a 9°do art. 29 da Lein® 8.213, de 24 de julho de 1991.

D) Aposentadoria por Idade. Artigo 18 da EC 103. Identifica-se a ligagdo desta regra de transi¢do com antiga aposentadoria por idade, ja que o
critério basico sera a idade do sujeito. Disciplina a regra que, podera se aposentar aquele que preencher cumulativamente os seguintes requisitos:
I - 60 (sessenta) anos de idade, se mulher, e 65 (sessenta e cinco) anos de idade, se homem; e I1 - 15 (quinze) anos de contribuigdo, para ambos
os sexos. Sendo que, como se da em outras regras de transi¢@o, a partir de 01/01/2020 a idade supra ¢ acrescida de seis meses para as mulheres,
até o maximo de 62 anos de idade.

Quanto ao valor do beneficio neste caso, consta que, sera apurado na forma da lei. P ortanto, valor apurado pela média de 100% dos salarios de
contribui¢éo, aplicando-se 60%, com acréscimo de 2% para cada ano de contribui¢do que exceder o tempo de 20 anos de contribui¢io para os
homens e de 15 anos de contribuicdo para as mulheres.

E) Idade Minima, Tempo de Contribui¢do e Pedagio. Artigo 20 da EC 103. Cumulativamente, quando da entrada em vigor desta EC, o segurado
apresente: A) se mulher, 57 anos de idade, 30 anos de contribuigio e periodo adicional de contribuigdo ao tempo que na data da entrada em vigor
da EC faltaria para atingir o tempo minimo de contribui¢@o supra. B) se homem, 60 anos de idade, 35 anos de contribuicao, periodo adicional de
contribui¢do ao tempo que na data da entrada em vigor da EC faltaria para atingir o tempo minimo de contribui¢o supra. De se ver, por
conseguinte, que o pedagio aqui exigido ¢ de 100% ao que faltava de contribui¢@o, quando da vigéncia da EC.

Interessante observar aqui que a renda mensal inicial deste beneficio € 100% da média aritmética simples de todos os salarios de contribuicéo a
partir de julho de 1994. Destarte, aqui ndio se aplica a regra de 60% para a RMI.

DO RECONHECIMENTO DE PERIODOS

O1 segurado, empregado, avulso ou doméstico, tem direito ao reconhecimento de todos os periodos que tenha laborado formalmente para dado
empregador ou tomador de servico. Caso existam divergéncias de sistemas de dados, que podem apresentar incongruéncias; bem como em caso
de falta de recolhimentos das contribuigcdes previdenciarias pelo empregador ao INSS; ou divergéncia de anotagdes no CNIS, ha de se analisar
os fatos, posto que tais incongruéncias ndo sdo situacdes definitivas.

Isto porque sabidamente podem ocorrer enganos em recolhimentos ndo langados ou mesmo falta de registros no CNIS. Sem olvidar-se que pode
ter ocorrido de o empregador, conquanto descontasse o valor referente a contribuicdo mensal previdenciaria do empregado, ndo a tenha
repassado aos cofres publicos.

Todos estes cenarios, além de outros similares, ndo impedem o reconhecimento de periodo de fato laborado pelo interessado. No entanto, em tais
casos, as provas desde logo presumivel suficientes para a configuracio juridica do fato alegado néo existira, cabendo ao interessado produzi-las a
contento. Esta demonstrag@o, conquanto para leigos possa parecer de dificil execugdo, ndo o é. Isto porque fatos ocorridos, quando ocorridos
mesmo, deixam marcas, como holerites, declaragdes de impostos de renda; anotagdes semrasuras na CTPS, CTP S emacordo com a lei; fichas
de empregados, etc.

Observando-se que para este reconhecido, em se tratando de empregado, 0 mesmo néo pode ter atuado em conluio com o empregador,
acordando de livre vontade o ndo desconto dos valores que deveriam ser destinados a Previdéncia Social, posto que, se este for o cenario, entdo
ha abuso de direito e ndo cabe o reconhecimento do periodo sem as contribuigdes.

Quanto ao segurado contribuinte individual preste servigo a pessoa fisica, segurado especial e segurado facultativo ha a necessidade de o
recolhimento das contribui¢des sociais terem ocorrido sem atraso para que se possa reconhecer o periodo como caréncia. Pagamento das
contribuicdes em atraso ndo preenchem o requisito da caréncia. P odem configurar tempo de contribuig@o, porém ndo como caréncia. Artigo 27,
I, LPS. Ainda que sem as contribuigdes, para que o trabalho tem efeitos de tempo de servigo devera tais segurados comprovarem o trabatho
realizado no periodo.

Versando de segurado contribuinte individual que preste servigo a pessoa juridica, a partir de abril de 2003, com a vinda da Lein®. 10.666, também
havera a presung@o de que as contribuicdes foram recolhidas corretamente, equiparando-se ao que previsto no inicio deste topico aos
empregados, visto que em tal cendrio a obrigagio pelo recolhimento da contribuicdo do auténomo passou a ser da pessoa juridica. Valendo, assim,
as mesmas observagdes supra quanto a licitude e abuso de direito para tantol.

TEMPO LABORADO EM CONDICOES ESPECIAIS
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O1 lapso temporal trabalhado em condi¢des especiais, condicdes que agridam a satde ou integridade fisica do sujeito, gera ao trabalhador o
direito ao computo da aposentadoria especial, quando todo o periodo foi laborado nas condigdes especiais, ou a conversio deste periodo para
contagem comum, a fim de obter a aposentadoria por tempo de contribui¢do, valendo o periodo especial tempo maior que o tempo de fato
laborado, para compensar o desgaste que sofre em sua saude.

Os segurados que tém direito a este beneficio sdo os empregados, os trabalhadores avulsos, o contribuinte individual, quando filiado a cooperativa
de trabalho ou producio; e, ainda, o contribuinte individual quando conseguir comprovar a existéncia dos agentes agressores durante seu labor,
segundo a simula 62 da TN'U, 2012. Entendimento firmado diante do fato de o artigo 57 da Lein®. 8.213/1991 ndo ter excluido qualquer dos
trabalhadores, desde que fagam a prova da presenga dos requisitos legais.

As condigdes que caracterizam a diferenciagio das circunstancias de forma a gerar este beneficio ndo sio aleatorias ou subjetivas, nem mesmo
quaisquer condi¢cdes que importem maior onerosidade ao organismo do trabalhador. Sao as causas em que o trabalhador esteja exposto acima de
pardmetros aceitaveis a agentes nocivos, de natureza quimica, fisica ou bioldgica, ou a associagdo destes agentes, prejudiciais a sua saude ou
mntegridade fisica, conforme identificacéo legal, por periodo de 15 (quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos, nos termos da lei.

E a legislago previdencidria, muitas vezes complementada pela jurisprudéncia, que define os agentes nocivos ao trabalhador. Tais como os
agentes nocivos definidos nos Decretos 53.831/64 e 83.080/79, rdis que permaneceram até 04/03/1997. A partir de 05/03/1997 o rol de agentes
nocivos passou a ser descrito pelo Decreto 2.172. E, posteriormente, pelo anexo 'V do Decreto 3.048/1999. De acordo com o agente danoso
presente define a lei o tempo de servigo a ser prestado, 15 anos para agentes, 20 anos para agentes e 25 anos para agentes para a aposentadoria
especial, consequentemente para a aposentadoria por tempo de contribui¢do este periodo sera convertido com indices proporcionais ao maior ou
menor tempo que seria necessario para a aposentadoria especial.

A nocividade dos agentes inclui a periculosidade, segundo a interpretacéo consolidada da jurisprudéncia. A légica da criacéo do beneficio de ter-
se o periodo laborado de fato correspondendo a um periodo legal maior, mais vantajoso, em sua origem esta relacionada ao desgaste que dia a dia
a saude ou integridade fisica do trabalhador suporta pelas condigdes adversas acima da tolerancia da prestagdo do servigo. A jurisprudéncia,
tendo como guia os termos expressos do artigo 57, caput, da lei previdencidria, e antes da reforma previdencidria de 2019, o texto da Constituigdo
Federal, artigo 201, §1°, ao fazerem referéncia a integridade fisica do trabalhador a ser protegida, inclui na protecéo do trabalhador &
aposentadoria especial também o elemento periculosidade, o que amplia a possibilidade desta espécie de aposentadoria para o agente nocivo,
tendo como agente lesivo também a eletricidade e a vigilancia.

Ressalve-se ai que antes ja se discutia com afinco sobre a inclusdo ou ndo deste elemento dentre os demais elementos nocivos a serem
protegidos. E, conquanto o texto constitucional apés a Emenda 103/2019 tenha sido alterado, excluindo o elemento “integridade fisica” do
trabalhador a ser protegida, a jurisprudéncia tende a manter a periculosidade como elemento lesivo gerador de aposentadoria especial, ja que ndo
encontrou proibicao constitucional apds a reforma, bem como entendem os Tribunais Superiores ser a norma constitucional, artigo 201 §1°, pos
EC 103/2019 nio autoexecutavel, permanecendo, a0 menos por ora, na legislagio infraconstitucional o termo “integridade fisica”.

A caracterizagdo de periodo especial apenas como decorréncia de categoria profissional ou por determinada ocupagéo ndo mais subsiste na
legislagcdo desde 1995. A partir desta data passou-se a viger a identificacao da atividade como especial apenas pelo critério da nocividade do
agente. Antes, quando bastava a categoria profissional descrita em legislagdes para se ter a atividade como especial, presumia-se a existéncia de
agentes nocivos tdo s6 emrazio da atividade exercida, sem maiores rigores na identificagdo das especificidades de cada empresa ou da precisa
exposi¢ao do agente, por quanto tempo, se com ou sem permanéncia etc.

Prova do Tempo Laborado em Condigdes Especiais e as Sucessdes Legislativas.

O segurado € quem devera demonstrar, juntamente com a comprovagao do tempo de contribuicdo, a efetiva exposicao a que submetido aos
agentes nocivos identificados em lei. A fim de consolidar as diversas questdes e discussdes quanto a inimeros topicos deste beneficio, abarcando
a jurisprudéncia recente ao definir temas em recursos repetitivos e com repercussao geral, tem-se os seguintes periodos, identificacdes e
documenta¢des consequentes para a prova necessaria deste elemento.

I) até a lei 28/04/1995: dois sdo os critérios que se considera para a concessao da aposentadoria especial: 1) a categoria profissional em que
inserido o segurado; 2) a exposi¢do a agentes nocivos definidos em legislacdes.

Até 28/04/1995, quando veio a edigdo da lei9.032, para ter direito ao beneficio de aposentadoria especial (ou reconhecimento do periodo como
laborado em atividade especial), o trabalhador apenas tinha de comprovar o seu enquadramento entre as profissdes relacionadas nos anexos dos
Decretos 53.831/64 e 83.080/79, o que fazia pela apresentagdo da CTP S, simplesmente isto. A CTP S sem rasuras, com anotagdes criveis e
sem indicios de fraudes sio provas suficientes para o preenchimento do requisito legal de comprovar o exercicio da atividade em condi¢des
especiais geradoras de aposentadoria especial. Para a segunda hipdtese, até 28/04/1995, tem-se que qualquer atividade poderia ser considerada
especial, entenda-se, qualquer outra atividade que ndo elencada em algum daqueles decretos, desde que o segurado comprovasse a exposicdo a
quaisquer dos agentes prejudiciais relacionados nos anexos dos decretos suprarreferidos, mediante informagdes prestadas pela empresa em
formulario especifico.
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Os documentos dos quais o segurado poderia se valer era 0 SB-40, DISES SE 5235, DSS 8030 uma vez que estes documentos sdo formularios
que contém as informacdes sobre atividades dos trabalhadores expostos a agentes agressivos, descrevendo as condigdes em que prestaram a
ocupagdo. Vé-se, por conseguinte, que mesmo antes da Lei9.032, de 1995, havia necessidade de documentos, s6 que bem mais informais que
aqueles que se passaram a ser determinados com as sucessdes legislativas, ja que sem requisitos quanto a descrigdes detalhadas e profissionais
aptos a confecciona-los, bem como sem especificagdes de detalhes. A questdo € que, além destes documentos serem bem menos rigorosos, era
exigido apenas para a hipdtese de alegacdo de especialidade segundo a exposi¢do a agente nocivo. Tratando-se da hipdtese de direito a
aposentadoria especial, e assim ao tempo de contribui¢do especial, em razio da categoria profissional, entdo somente a CTP'S era o documento
for¢oso, porque se presumia em razio da atividade a exposi¢do a agente prejudicial. Sendo o mesmo determinado para atividade equiparada a
alguma das atividades descritas nos decretos. Neste caso do mesmo modo que as atividades expressas, ndo se exigia documentos
confeccionados pelo empregador, mas tdo so6 a atividade.

Destacando-se desde logo, para que ndo se faga confusdo com periodos futuros, e para evitar-se divergéncia com jurisprudéncia atual que, o
requisito (que sera visto abaixo) “permanéncia” em nenhuma destas hipdteses acima era requerido neste periodo. A ssim, ndo existia do requisito
da permanéncia. Tanto para a hipdtese de alegacio da especialidade pela categoria profissional, quanto pela hipétese da alegagdo para exposigdo
a agente nocivo. Nos documentos, para o periodo anterior 4 29/04/1995, NAO se ordena ainda a presenca da especificidade do trabalho laborado
com “permanéncia”, vale dizer, ndo era preciso que o trabalhador comprovasse a exposi¢@o permanente ao agente nocivo para ter direito ao
beneficio. A Turma Nacional de Uniformizacdo (TNU) de jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais ja firmou entendimento neste sentido,
Stimula 49.

Sem perder de vista aqui relevante jurisprudéncia firmada no sentido de que o rol de atividades e agentes nocivos € de carater meramente
exemplificativo, e ndo taxativo. De modo que tanto atividades quanto agentes danosos ndo descritos nos rois legais sdo aptos a gerarema
concessdo de aposentadoria especial se condizentes com as mesmas presungdes ou provas exigidas.

IT) apds 29/04/1995, com a vigéncia da Lei9.032, o critério de reconhecimento do periodo laborado como especial tdo so pela atividade prestada
ndo mais subsiste para os periodos laborados a partir desta data, tornou forgoso sempre a apresentacéo de documentos para a comprovacdo da
exposicao do segurado a agentes nocivos no ambiente de trabalho. P or conseguinte, passou-se a apreciar a existéncia de tempo especial apenas
emrazao de exposicdo efetiva a agente danoso, ndo mais bastando a alegagao da atividade profissional. Contudo, a exposi¢do aos agentes
nocivos ndo se dava ainda com os rigores legais que foram criados apenas em outros momentos.

Os documentos aptos de 29/04/1995 a 04/03/1997 para atender a esta exigéncia legal sdo o SB-40, DISES SE 5235, DSS 8030 uma vez que
estes documentos sdo formularios que contém as informagdes sobre atividades dos trabalhadores expostos a agentes agressivos, descrevendo as
condi¢cdes em que prestaram a atividade. Partindo-se da diretriz para este periodo que, quando comprovada adequadamente a ocorréncia da
presenca do agente nocivo com a exposicao do trabalhador, esta identificacdo do estado deve prevalecer, tem-se que outros documentos podem
ser aceitos para este periodo, desde que sem espagos para duvidas e desde que comprovem a efetiva exposicao aos agentes danosos,
evidenciando a realidade da prestacao do servigo no ambiente de trabalho.

Documentos a se enquadrarem nesta hipotese sdo A) Laudos Técnicos Periciais confeccionados por determinaco judicial, em agdes
trabalhistas de insalubridade e periculosidade, homologados por Juiz Trabalhista. B) Laudos abrangendo todas as dependéncias ou unidades da
empresa onde foram desenvolvidas as atividades, efetuados por Médico do Trabalho ou por Engenheiro de Seguranca do Trabalho, inscritos no
Conselho Regional de Medicina CRM e Conselho Regional de Engenharia e Arquitetura CREA. C) Laudos Individuais, resultantes da analise
das condigdes ambientais de trabalho do segurado emitido pelos mesmos profissionais supradescritos. Observando-se que os laudos individuais
ou coletivos, emitidos por Engenheiro de Seguranga do Trabalho, solicitados exclusivamente pela empresa ou empregador serdo aceitos desde
que constem dos mesmos o nome ¢ identificagdo do acompanhante da empresa, data e local da realizagdo da pericia. Vale dizer, tais documentos
devem ser criveis, e por isso identificaveis quanto aos elementos que os subsidiaram, sob pena de sao disporem de robustez para aceitacdo da
especialidade que se pretende.

E a partir deste marco legal, 29/04/1995, com a redacdio dada ao §3°, do artigo 57, da lei8.213, que se passa a exigir que a ocupago tenha sido
prestada com o segurado exposto ao agente nocivo de forma permanente. Destarte, passa aia haver a imprescindibilidade da descricdo do
trabalhado exercido de forma permanente, sob pena de o documento ndo ser apto a comprovagdo da especialidade pretendida. Somente para o
periodo apds 28/04/1995, é que o documento tem de descrever a exposto permanente, o que significa que foi ndo ocasional e nem intermitente, do
trabalhador e a um daqueles agentes prejudiciais descritos nos decretos 53.831/64 ou 83.080/79; ndo mais bastando a indicag@o de atividade
profissional para estar configurada a especialidade.

I1T) a partir de 05/03/1997, com o advento do Decreto 2.172, que trouxe seu proprio rol de agentes nocivos, passou-se a exigir o Laudo Técnico.
De modo que aqui, para adotar a peculiaridade de que a prova documental deve entao passar a ter sido confeccionada com embasamento em
laudo técnico, com todos os elementos proprios e carateristicos deste documento, para a comprovagao de periodos laborados a partir desta data
que se queira identificado como especial.

Fica assim estabelecido, harmonizando-se todos os temas paralelos, que, com este Decreto, que regulamentou a medida provisoria 1.523 (e
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posteriores reedi¢des), convertida na Lei9.528/97, passou-se a exigir que a comprovagao da exposi¢éo do segurado aos agentes nocivos fosse
feita mediante formulario emitido pela empresa ou seu preposto, COM BASE EM LAUDO TECNICO de condigdes ambientais do trabalho
expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho. Reitere-se. Até a vigéncia do Decreto 2.172, de 05/03/1997, 0
reconhecimento da atividade especial da-se por simples apresentagio de formuldrio proprio descritivo da atividade do segurado (o SB-40,
DISES SE 5235, DSS 8030 e outros) e do agente nocivo a satde ou integridade fisica, enquadrados nos Decretos 53.831/64 e 83.080/79.
Porém, a partir de 05/03/97 ¢ obrigatdria a apresentagio de LAUDO TECNICO comprobatério da atividade especial, isto ¢, laudo técnico que
embase o documento produzido pela empresa, sobre a exposi¢do do trabalhador ao agente nocivo que devera constar do rol do decreto 2.172.

Anote-se que, apesar de a partir deste marco legal ser cogente o laudo técnico para a feitura do formulario descritivo da atividade do segurado
coma presenga do agente insalubre a sua saude ou integridade fisica, conforme o rol do mesmo Decreto, o formulario descritivo ainda poderia
ser um daqueles mencionados de inicio, por conseguinte, o SB-40, DISES SE 5235, DSS 8030. Contudo, estes elementos ndo se confundem
com a determinag@o posterior, em outros termos a mesma coisa, mesmo ai ndo se fazia imprescindivel que a atividade desenvolvida com agente
nocivo fosse delineada com todos os elementos legais em Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P).

Ainda sobre o laudo técnico essencial ja deixar registrado que a jurisprudéncia é firme no sentido de admissdo da Prova Indireta. Nao sendo
possivela realizag@o da pericia no local em que o servigo que se requer reconhecido como especial foi prestado, aceita-se a confecgdo de pericia
indireta ou por similitude, por meio do estudo técnico, em outro estabelecimento. Este outro estabelecimento devera apresentar condigdes de
trabalho semelhantes a que estava submetido o segurado para viabilizar esta espécie de prova. Na mesma linha o laudo pode ser extemporaneo,
desde que siga as mesmas regras acima, vale dizer, seja confeccionado em local que se manteve inalterado, coma descri¢ao do fato pelo perito
no documento. Ou, em se tratando de reconhecimento de periodo passado, a situago atual do local pode ser methor, deixando registrado que no
periodo laborado as condigdes eram outras e descrevendo-as.

IV) a partir de 01/01/2004, torna-se obrigatoria a apresentag@o do P erfil Profissiografico Previdencidrio (PP P), para a devida comprovagéo da
submissao do trabalhador ao agente nocivo de forma permanente, agredindo sua satde ou integridade fisica.

Estas sdo as peculiaridades por vezes mais significativas a resvalar no reconhecimento da atividade como especial nos termos legais, ja que
suscetivel de sequéncia legislativa em constante aprimoramento, ao que se tem de somar ndo so a objetividade legal, mas a interpretagédo e
pacificacdo jurisprudenciais. E a fim de harmonizar, como alhures ja registrado, os temas relacionados, adotam-se estes entendimentos. Indo
adiante.

Tempo P ermanente

O ordenamento juridico fala em tempo permanente, isto significa que o tralhado deve ser exercido de forma nfo ocasional nem intermitente,
estando o trabalhador exposto ao agente agressor durante toda a prestacao do servigo, posto que o agente serd indissociavel da produgao do bem
ou da prestagdo do servigo. Daia “permanéncia”.

Se o agente nocivo a satide ou integridade fisica do trabalhador é imanente a atividade exercida, ja que ndo ha como produzir o bem ou prestar o
servico sem a presenga daquele, entdo ha a agressdo da qual se visa proteger o segurado. Apreendendo-se que se esta a exigir que o trabalhador
fique exposto ao elemento nocivo a sua satde ou integridade fisica como elemento proprio de sua atividade, de modo que este contato se faz
constante e significativo durante toda ocupagao profissional. Em regra, dar-se-a durante todo o periodo de trabalho, nada obstante, pode
acontecer de a exposi¢do ndo ser em periodo integral da prestagdo de servigo, mas ser em periodo significativo a gerar a exposi¢do afetando sua
saude ou integridade fisica, o que bastara em sendo o caso. O que se visa a afastar € a exposi¢do nao diaria, mas eventual, ou quando constante,
todos os dias, por pequenos periodos. Nestes casos ndo se tem a permanéncia pretendida.

Segundo a legislagdo inclui-se como tempo permanente exposto ao agente nocivo, €, por conseguinte, computa-se como tempo especial, os
periodos de afastamento por incapacidade (auxilio-doenga e aposentadoria por invalidez) acidentarios, assim como o periodo de percep¢ao do
salario-maternidade, os descansos legais e as férias, desde que em todas estas hipoteses, quando do afastamento, o segurado estivesse exposto
aos fatores de risco. E, para ndo se ter dividas, deixa-se também registrado que, o periodo de afastamento em razio de incapacidade ndo
acidentaria (auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez) ndo geram a contagem do periodo como especial. Podera ser computado como
periodo comum, em sendo o caso, nos termos da legislagdo regente, preenchidos os requisitos entdo exigidos, tais como, estar intercalado o
periodo por recolhimentos contributivos, demonstrando o retorno a atividade remunerada, sem emprego de abuso de direito, mas nio se tera o
periodo como especial por ndo ter decorrido do labor especial a incapacitagio.

Do fornecimento de EPI ou EPC

No que diz respeito ao Equipamento de Protecdo Individual (EPI) ou Coletivo (EP C) sobressai-se o elemento para a caracterizar a
especialidade a submissdo ao agente agressivo em limites superiores ao toleravel. Importante ressalva, por conseguinte, nio é a exposigcao pura e
simples a determinado elemento listado como agente nocivo, a exposicéo ao elemento precisa dar-se em nivel superior ao que se tem como
toleravel. Logo, se a exposi¢ao do trabalhador for efetivamente neutralizada em sua nocividade, em razio do fornecimento de tais equipamentos
de protecdo, ndo havera o reconhecimento da atividade como especial. Este o entendimento do Egrégio STF, em Recurso Extraordinario com
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Agravo (ARE) 664335, de 2014, com repercussao geral conhecida.

Destarte, mais uma atualizacdo mantida sobre este tema diz respeito ao fato de que se o equipamento de prote¢ao individual ou coletivo fornecido
em concreto minimizar o agente nocivo a niveis toleraveis, entdo ndo se tem especialidade a ser reconhecida. Este elemento € verificavel pela
declarag@o do empregador no PP P sobre a eficacia do EPI fornecido ao trabalhador. Excluindo-se desta hipdtese o elemento ruido. Neste caso,
no mesmo recurso, ratificando entendimento ja exarado pela TNU, Sumula 09, 0 E. STF decidiu que no caso do elemento nocivo ruido a que
exposto o trabalhador, quando acima dos limites legais de tolerancia, a declaragdo do empregador no dmbito do PP P de que o EPI fornecido é
eficaz ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para a aposentadoria. Nada obstante, devido a retomada constante deste elemento, em
fundamentagdes de decisdes com mote em outros temas, acabando por ressalvar de forma, ao menos aparente, distinta, fica registrado que o
elemento a se ter em atengdo ¢ a efetividade da exclusdo do nivel intoleravel. Se davida houver, entdo permanece a ndo exclusdo da
especialidade.

Conversio de Tempo Especial em Tempo Comum

Na grande maioria das vezes, todos estes elementos peculiares da aposentadoria especial sdo analisados para consideragdo de periodos tidos
como especiais para na sequéncia converté-los em periodo comum, vez que o tempo especial nesta conversdo ganha contagem privilegiada.
Assim sendo, ha notéria relevancia no direito a conversao de tempo especial em tempo comum. Sobre isto se considere.

Nio existia, até¢ a emenda constitucional 103, qualquer vedagéo temporal ao enquadramento de atividade especial, ante o disposto no artigo 70, §
2°,do Decreto n®. 3.048/99, com redagdo conferida pelo Decreto n°. 4.827/2003, o qual previa que “as regras de conversdo de tempo de
atividades sob condigdes especiais em tempo de atividade comum constantes deste artigo aplicam-se ao trabalho prestado em qualquer periodo”.
Tal dispositivo reconhecia a possibilidade de enquadramento da atividade como tempo especial independente da época em que prestados os
servigos, o que se aplicava inclusive aos anteriores ao advento da lein®. 3.807/1960.

Quanto a possibilidade de conversao do tempo de atividade especial em comum, para fins de obtengéo de outro beneficio previdenciario, tal como
aposentadoria por tempo de contribuigio, foi prevista expressamente na redagio original do §3° do artigo 57 da Lein®. 8.213/91. A Lein®.
9.032/95, modificando a redagéo do dispositivo, manteve a possibilidade de conversdono §5°na Lein®. 8.213/91. E apesar das idas e vindas
legislativas, através principalmente de medidas provisdrias, prevendo a possibilidade ora ndo desta conversio, o entendimento jurisprudencial
predominante deu-se no sentido de ser possivel a conversao do tempo de atividade especial em comum sem limitagado temporal. Neste sentido,
confira-se AC/SP 1067015, TRF3, Rel. Desembargadora Eva Regina, DJF3 27/05/2009. Outrossim, observe-se que tal posicionamento tem
respaldo do E. STF, uma vez que proposta a declaragio de inconstitucionalidade da revogagao do §5° do artigo 57, da Lein®. 8.213/91, o Colendo
Tribunal ndo apreciou o seu mérito, por entender que o §5°, em questdo nio fora revogado pela Lein®. 9.711.

Assim sendo, a anterior redag@o do artigo 70, do Decreto n°. 3.048, que proibia a conversdo do tempo de servico apds 28/05/98, ndo ganhou
espaco juridico para sua incidéncia. Tal entendimento foi corroborado pela posterior redagio do artigo 70 do Decreto 3.048/99, determinada pelo
Decreto 4.827/03, prevendo expressamente a possibilidade de converséo e dispde acerca dos fatores a serem aplicados. A gora, neste aspecto
imperativo advertir que assim o sera até 12/11/2019, uma vez que com a Reforma da Previdéncia, efetivada pela emenda constitucional 103,
restou vedada expressamente a possibilidade de conversdo de tempo especial em tempo comum apos sua publicagiol.

VIGILANCIA

Muito] se discutiu e se discute sobre a atividade de vigia/vigilante e o seu reconhecimento como atividade laborada em periodo especial, devido
ao fato de se ter o agente nocivo periculosidade, influenciando o porte ou nfo de arma na atividade.

Ja estabelecido alhures que a nocividade dos agentes inclui a periculosidade, segundo a interpretagao consolidada da jurisprudéncia. A logica da
cria¢do do beneficio em mote em sua origem esta relacionada ao desgaste que dia a dia a saude ou integridade fisica do trabalhador suporta pelas
condicdes adversas acima da tolerancia da prestacdo do servico. A jurisprudéncia, tendo como guia os termos expressos do artigo 57, caput, da
lei previdenciaria, e antes da reforma previdenciaria de 2019, o texto da Constituicdo Federal, artigo 201, § 1° ao fazer referéncia a integridade
fisica do trabalhador a ser protegida, inclui na protegéo do trabalhador a aposentadoria especial também o elemento periculosidade, o que amplia a
possibilidade desta espécie de aposentadoria para o agente nocivo em analise, tendo como agente lesivo também a eletricidade (julgamento pela
primeira segdodo E. STJ, REsp 1.306.113/SC) e a vigilincia.

Basicamente se conclui que a atividade de vigilante seguira a teoria exposta acima, tenha ou ndo na atividade o porte de arma, com as
especificidades apontadas a seguir. Vigilante portando ou ndo portando arma de fogo:

I) até 28/04/1995 a atividade € considerada especial por equiparacdo a atividade elencada nos Decretos 53.831/64 e 83.080/79 de Guarda. Mais
especificamente, Decreto n® 53.831/64, cddigo 2.5.7. De modo que para periodo que requeira o reconhecimento deste labor como especial,
bastara a apresentacdo da CTP S, com todos os requisitos desta, como anotagdes sem rasuras etc. Dispensado, por conseguinte, o PP P ou outro
formulario para o enquadramento de atividade especial por categoria profissional.
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IT) a partir de 29/04/1995 para o reconhecimento da atividade como periodo laborado na condi¢do de especial, quando entdo ja se exige agente
nocivo, com comprovagao por documento de exposi¢do efetiva e permanente, requer-se a apresentacdo documentos emitidos pela empresa na
forma supradescrita.

IIT) a partir de 05/03/1997 faz-se necessario a apresentagio de quaisquer dos mesmos documentos do item I1, s6 que devera estar embasado em
laudo pericial, acostado aos autos, e confeccionado de acordo com as determinacdes legais.

IV) a partir de 01/01/2004 faz-se necessaria a apresentagido do PP P, com todas as especificacdes legais para ser aceito como comprovante da
atividade laborada em periodo especial.

Ficou decidido pelo Egrégio Superior Tribunal de Justi¢a, no julgamento do Tema 1.031, que a periculosidade ¢ elemento que configura dano
nocivo ao trabalhador, alcangando prote¢ao legal, levando a caracterizagao de periodo laborado como especial, desde que comprovada a situagao
de acordo com o periodo requerido. Ipsis litteris: “E admissivel o reconhecimento da especialidade da atividade de Vigilante, com ou sem o uso de
arma de fogo, em data posterior a Lei9.032/1995 e ao Decreto 2.172/1997, desde que haja a comprovacao da efetiva nocividade da atividade,
por qualquer meio de prova até 5.3.1997, momento em que se passa a exigir apresentagao de laudo técnico ou elemento material equivalente,
para comprovar a permanente, ndo ocasional nem intermitente, exposi¢@o a atividade nociva, que coloque emrisco a integridade fisica do
Segurado.”

A ocorréncia a gerar caos neste tema diz respeito a vigilancia sem porte de arma de fogo, visto que neste cenario a caracterizagdo da
periculosidade permanece em uma margem cinzenta sua identifica¢@o in concreto. Toma-se, entdo, necessarios alguns elementos para defini-la,
tendo como norte o julgamento referido acima e a jurisprudéncia.

Sera necessario que, quando os documentos, em razio do periodo, ja sejam indispenséavesis, isto €, a partir de 29/04/1995, conste deles a descrigdo
pelo empregador de aventar de atividade perigosa; tal qual se daria com qualquer outra atividade nestas circunstancias.

De modo que, seja PPP ou, antes deste, no laudo pericial e documentos com registro da atividade da parte, como SB-40, DISES SE 5235,DSS
8030, mesmo em se tratando de atividade prestada sem arma de fogo, devera delinear que a atividade € perigosa, que foi prestada de forma
permanente e com efetiva exposicao ao agente nocivo, descrevendo a atividade pormenorizadamente, assim como o agente nocivo em questao,
de modo que a ilag@o possa ser estabelecida pelo julgador.

Veja alguns exemplos, descricdo no documento que registre a atividade prestada sobre as areas em que o vigilante atuava, os bens ou pessoas
submetidos a sua vigildncia; em qual contexto atuava; o que se exigia dele in concreto, em caso de conduta de terceiros contra a integridade de
tais bens ou pessoas se tinha o dever de intervir, ou o contrario. Servia sua presenga meramente como um instrumento pessoal a mais para
complemento de pequenas atividades e até mesmo para uma figura a aparentar observacéo da conduta de terceiros na tentativa de desencoraja-
los a atitudes indevidas, ou ndo, sua presenga visava a atuar de forma intimidadora, ostensiva para representagio clara e certa de protecio
exercida, zelando pelo bem ou pessoa a ser protegido com efetiva atuagdo em sendo o caso, ainda que esta o pusesse em risco.

Assim, muito se definira no caso concreto, mas fica desde logo registrado a importancia da descrig@o da atividade que o sujeito exercia, e todos os
elementos que a circundavaml.

NO CASO CONCRETO
A parte autora nasceu em 11/02/1966, contando, portanto, com 53 anos de idade na data do requerimento administrativo (22/10/2019).

Requer o reconhecimento da especialidade do periodo de 01/10/1988 a 31/05/2009, no Sport Club Corinthians P aulista, para o qual consta
anotagdo em CTPS (fl. 30, arquivo 04), do cargo de vigia diurno, em consonancia com demais anotagdes de contribuigdo sindical (fl. 32),
alteragoes de salario (fls. 34/37), férias (fls. 38/39), FGTS (fl. 40) e anotagdes gerais (fl. 41), além de ficha de registro de empregado (fls. 13/19,
arquivo 02). Consta, ainda, formulario PP P (fls. 24/25, arquivo 04) com informagéo dos cargos de vigia diurno, sub-encarregado vigia diurno e
sub-encarregado vigia noturno, exposto a trabalho em pé e acidentes, que ndo configuram agentes agressivos na forma da legislagdo
previdenciaria, bem como calor a 22,9° C e 29,1 ° C; ao agente agressivo ruido em intensidade de 52 a 69,8 db, ou seja, sempre abaixo dos
parametros normativos, além de periculosidade de forma habitual e permanente, como € inerente as atividades exercidas, sendo de rigor o
reconhecimento do periodo.

Desta sorte, consoante célculos efetuados pela Contadoria do Juizado Especial, considerando os periodos ja averbados pelo INSS e o periodo
ora reconhecido, apurou-se o tempo total de atividade de 41 anos e 07 dias, fazendo jus a concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de
contribuicdo NB 42/195.268.167-4, com DER em 22/10/2019, e coeficiente de 100%.

Anoto ainda que, os requisitos para a concessdo da tutela de evidéncia estdo presentes nesta fase processual, pela verossimilhanga das
alegacdes, vale dizer, presenga de todos os requisitos para a percepgao do beneficio, razdo pela qual, com fulcro no artigo 4°da Lein®
10.259/2001, € o caso de concessdo da medida.
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DISPOSITIVO
Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE a demanda para:
I) Reconhecer a especialidade do periodo de 01/10/1988 a 31/05/2009, no Sport Club Corinthians Paulista.

IT) Condenar o INSS ao reconhecimento do inciso I, com todas as consequéncias cabiveis, inclusive implantar o beneficio de aposentadoria por
tempo de contribuigdo NB 42/195.268.167-4,com DIB em 22/10/2019, com renda mensal inicial - RMI de R$ 2.670,59 (DOIS MIL
SEISCENTOS E SETENTA REAIS E CINQUENTA ENOVE CENTAVOS) e uma renda mensal atual- RMA de R$ 2.867,10
(DOIS MILOITOCENTOS E SESSENTA E SETE REAIS E DEZ CENTAVOS), em outubro/2021 e pagar as prestagdes em atraso,
desde 22/10/2019, que totalizam R$ 37.385,92 (TRINTA E SETE MIL TREZENTOS E OITENTA E CINCO REAIS ENOVENTAE
DOIS CENTAVOS), atualizado até novembro/2021, ja descontados os valores recebidos pelo auxilio-acidente NB 94/175.941.768-5, que
devera ser cessado.

IIT) CONCEDERATUTELA PROVISORIA, nos termos do artigo 311, inciso I'V, do NCP C, determinando o cumprimento imediato de
implanta¢@o do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuig¢éo, no prazo de 30 (trinta) dias uteis, sob as penas da lei.

IV) Encerrar o processo, resolvendo seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civilde 2015 (lein®. 13.105 ¢
alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Nos termos da
mesma legislag@o regente dos juizados especiais, ndo ha condenagéo em custas processuais e honorarios advocaticios; bem como o prazo
recursal resta fixado em 10 dias, fazendo-se necessaria a representagio por advogado para tanto. Defiro o pedido de gratuidade da Justica.

Publique-se. Registre-se. Intime-se. Oficie-se.

0054505-93.2021.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301284709
AUTOR:MARCO AURELIO HILARIO (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, em sentenga.

A parte autora pleiteia a concessao do beneficio de auxilio-doenga ou, caso preenchidos os requisitos necessarios, de aposentadoria por invalidez.
Requer, ainda, a condenagdo do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros moratérios. Fez
o pedido de tutela antecipada, o qual foi indeferido.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

As partes se manifestaram acerca do laudo médico pericial, reiterando seus pedidos iniciais.
E orelatério. DECIDO.

Quanto ao postulado na data de 05/10/2021 (arquivo 22), indefiro o pedido de esclarecimentos ou novos quesitos, por serem reformulagao
daqueles ja respondidos, inclusive porque o laudo é bastante claro quanto a avaliagio da incapacidade da parte autora. O perito judicial designado
¢ profissional habilitado para realizagao da pericia indicada, que consiste ndo somente em analisar os exames e relatorios médicos apresentados
pela parte, como também validar, pelo exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos da parte autora em conjunto com a profissdo por ela
exercida, tragando um quadro geral da parte autora, com as devidas analises de suas especificidades.

O expert € habilitado para a realizagdo de pericias judiciais, independentemente de qualquer especializagdo decorrente de area médica, posto que
sua indicac@o ocorre por aperfeicoamento na area propria de medicina legal e pericias médicas, dentro da qual vem desenvolvendo sua atuagio
na Justica.

Outrossim, deixa-se registrado que tanto assim ¢ o reconhecimento de habilidade técnica a partir do conhecimento médico legal e de pericias
médicas, que neste sentido houve a determina¢ao legal contida no artigo 1°, pardgrafos 3° e 4°,da Lein®.13.876/2019, estabelecendo a realizacdo
de apenas uma pericia médica por feito processual.

A nova diretriz adotada pelo legislador e ratificada no dia-a-dia do judiciario vem no intuito de melhor prestar a jurisdi¢@o, atribuindo-lhe eficiéncia
coma celeridade no andamento do feito, pois de uma unica vez todo o estado de saude do sujeito € analisado por profissional apto a atuar
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exatamente em pericias judiciais e a proferir parecer sobre todas as alegagdes de saude tragcada pelo periciando.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se
encontra abrangida pela jurisdi¢ao deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo é competente para processar e julgar o presente feito.
Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio
previdenciario cuja natureza ndo é acidentaria.

Emrelagdo a alegacdo de auséncia de interesse processual por falta de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a
parte autora requereu junto ao INSS a concessao ou restabelecimento do beneficio, o que foi indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinacdo da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que ¢ possivel a renuncia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, desde
que realizada na peticdo inicial, pois a rentincia em momento posterior ao ajuizamento da agio caracterizaria escolha do Juizo. Nesse sentido,
temos o Enunciado n® 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “N&o cabe rentncia sobre parcelas vincendas para fins de fixagdo
da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagdo de beneficio, referida questio ndo € objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescrigio quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende restabelecer o
beneficio NB 31/633.589.918-7, cuja a cessagdo ocorreu em 26/05/2021 e o ajuizamento a presente agdo se deu em 22/06/2021. P ortanto, ndo
transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessdo do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislagao especifica (Lei8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenca
dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condi¢@o de segurado e sua manuteng@o
a época do inicio da incapacidade; (iii) que a doenga incapacitante nio seja preexistente a filiagdo do segurado ao RGP S, exceto nos casos de
progressdo e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuigdes mensais (a excegdo de algumas hipdteses).

Ja para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente,
insuscetivel de reabilitacdo do segurado para atividade diversa que lhe garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 e ss. da Lei
8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condigdes de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que nio ha
progndstico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos
legais que, enquanto o auxilio-doenca exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-a para
todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na tiltima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte
tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio nio s6 de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer
atividade que lhe garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado esteja
incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que ndo
advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar a concessao de auxilio-acidente, a titulo de indenizagéo ao trabalhador que, ndo
mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Ento falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificagdo a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente € concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apds a consolidagio das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redug@o da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Leide
Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do A dvogado, 2° edi¢do, Porto Alegre,
2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagio, ao
segurado quando, apds consolidag@o das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugao da
capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente é beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26,
inciso I, da Lein®8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgao supramencionada, tendo a “aplicacéo subsidiaria” para a incapacidade parcial e permanente
do auxilio-acidente, ndo ¢ aleatoria, posto que se interpreta aios termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doengas
que instalem em definitivo uma incapacidade parcial.
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Adverte-se, no entanto, que nesta configuragio do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria por
nvalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, € desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questdo se encontra suficientemente fundamentado
e convincente em suas assertivas, ndo havendo contradi¢des e imprecisdes que justifiquem a realizagio de nova pericia, ndo havendo, por
conseguinte, alegagdes suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes, sem
interesse pessoal na causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em
reapreciagdes. Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discordancias da parte interessada em afastar a conclusdo pericial apresentem-se
corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiterag@o de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece total
acolhida o laudo pericial

Como cedico, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessao
pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em analise aos elementos constantes dos autos, é de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuicdes previdenciarias ou
laborado em niimero suficiente para o preenchimento da caréncia legal de 12 contribuigdes. Consoante Cadastro Nacional Inscrigdo Social -
CNIS, a parte autora contribuiu individualmente no periodo de 01/12/2011 a 30/06/2021 (fl1. 02, arquivo 13). Assim, tendo em vista que o inicio da
incapacidade da parte autora foi fixado através de pericia médica em 17/09/2020, cumpridos estdo os requisitos da caréncia e qualidade de
segurado.

Passo a analisar o requisito legal, atinente & comprovagao da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questio, a prova pericial era
indispensavel e foi requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

Neste aspecto, realizada a pericia médica, verifica-se que a parte autora esta incapacitada total e temporariamente, para todo e qualquer tipo de
atividade laboral, com data do inicio da incapacidade em 17/09/2020, devendo ser realizada reavaliagdo a cargo do INSS a partir de 26/12/2021
(04 meses apos a data da pericia), conforme laudo pericial anexado em 20/09/2021 (arquivo 20): “(...) I. Analise e discussdo dos resultados:
Periciando com 51 anos de idade, motoboy, refere ter sofrido acidente de motocicleta em 17/09/2020, acarretando fraturas em ossos da perna
esquerda (Planalto Tibial), tratada cirurgicamente no Hospital Sdo Luiz Gonzaga inicialmente e revisada duas vezes na Santa Casa de Barretos,
realizado o tltimo procedimento em janeiro de 2021 Segue acompanhamento ambulatorial ortopédico e reabilitagao fisioterapico até atualmente,
sem planejamento de nova intervengao cirurgica pelo médico que o acompanha. Demonstra restar ainda dor e restricdo de movimentos,
confirmadas apds detalhado exame fisico, descrito acima, justificando suas queixas, consequentemente caracterizando incapacidade total e
temporaria para sua atividade laborativa habitual. Com base nos elementos e fatos expostos e analisados, conclui-se: CARACTERIZADA
INCAPACIDADE TOTALE TEMPORARIA. .)¢

Feitas estas consideracdes, estando a parte autora total e temporariamente incapacitada, e preenchidos os demais requisitos, € o caso de
restabelecimento a parte autora do beneficio de auxilio-doenga.

Considerando que a parte autora esteve em gozo do beneficio previdenciario NB 31//633.589.918-7, no periodo de 29/09/2020 a 26/05/2021; que
a data de inicio da incapacidade se deu em 17/09/2020; e que o pedido de prorrogacio feito pela parte autora em 19/04/2021 foi indeferido (fl. 07,
arquivo 02), é devido seu restabelecimento a partir do dia seguinte ao da cessagdo indevida (27/05/2021).

Desta sorte, preenchidos os requisitos legais, a pretenséo deduzida merece acolhimento.

Considerando a situag@o de impossibilidade de laborar para manter sua subsisténcia, tendo sido indevida a cessacao de auxilio-doenga em que
estava em gozo, bem como os demais elementos destacados na fundamentagao supra, tenho por evidente o direito da parte autora, justificando a
satisfac@o imediata de sua pretensdo, com a concessao da tutela de evidéncia, com fulcro nos artigos 4°da Lein® 10.259/01 c.c. 311,1V do Novo
Cédigo de Processo Civil de 2015. Esta tutela ndo alcanga os valores atrasados, que serdo pagos apds o transito em julgado.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE a demanda para:

I) Condenar o INSS a restabelecer, no prazo de 30 (trinta) dias tteis, o beneficio de auxilio-doenga, com DIB em 27/05/2021 até 26/12/2021,
comrenda atual—- RMA no valor de R$ 1.100,00 (UM MIL CEM REAIS), atualizada até outubro/2021.

IT) Condenar o INSS a pagar os atrasados, desde 27/05/2021, no valor de R$ 5.895,06 (CINCO MIL OITOCENTOS ENOVENTA E
CINCO REAIS E SEIS CENTAVOS), atualizado até novembro/2021, respeitada a prescri¢do quinquenal, com atualizacdo monetaria e
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juros nos termos do Manual de Calculo do CJF vigente na data da elaborag@o do calculo.

I1T) Condenar o INSS, nos termos do artigo 311, inciso IV, do NCP C, a tutela de evidéncia, determinando o cumprimento imediato da
implementacao do beneficio, no prazo de 30 (trinta) dias Uteis, sob as penas da lei.

IV) Encerrar o processo, resolvendo seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civilde 2015 (lein®. 13.105 e
alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Nos termos da
mesma legislag@o regente dos juizados especiais, ndo ha condenac@o em custas processuais e honorarios advocaticios, bem como o prazo
recursal resta fixado em 10 dias, fazendo-se necessaria a representagio por advogado para tanto.

Oficie-se ao INSS para o restabelecimento do beneficio, em 30 (trinta) dias tteis.
Apds o transito em julgado remetam-se os autos a contadoria judicial, para calculo dos atrasados devidos.
Cumpra-se.

P.R.I.O

0095633-93.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285300
AUTOR:FRANCISCA DO CARMO SOBRINHA (SP343601 - VANESSA FERREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da presente controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO
PROCEDENTE O PEDIDO para o fim de condenar o INSS a obrigacdo de conceder a autora, FRANCISCA DO CARMO
SOBRINHA, o beneficio de pensido por morte NB 196.899.925-3, em razio do falecimento de MARIANO TORQUATO DE SOUZA,
com inicio dos pagamentos na data do 6bito, em 17/07/2020.

Segundo o Calculo elaborado pela Contadoria deste Juizo, acolhido na presente sentenga, foi apurado o montante de R$ 14.084,12, referente as
parcelas vencidas, valor esse atualizado até 11/2021 e que devera ser pago pelo INSS em favor da parte autora apos o transito em julgado,
mediante requisigao.

Antecipo os efeitos da tutela para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, conceda o beneficio de pensio por morte a
parte autora, conforme critérios expostos acima. Oficie-se para cumprimento da obrigagdo em até 15 dias.

Sem condenacio em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Apds o transito em julgado, expeca-se o RP V.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0016372-16.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301284135
AUTOR: WAGNER SAUER DE MEDEIROS (SP361013 - FLAVIO GILBERTO GUEDES COSTA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Posto isso, com resolugdo de mérito, nos termos do artigo 487, I, do Codigo de Processo Civil, JULGO PROCEDENTE o pedido para:
Reconhecer a especialidade dos periodos de 01/08/2002 a 30/03/2004 (GOCIL SERV DE VIGILANCIA E SEGURANCALTDA.)ede
17/04/2005 a 14/02/2019 (HOLD VIGILANCIA E SEGURANCA LTDA.), devendo o INSS proceder a tais averbagdes no tempo de
contribuicdo da parte autora;

Condenar o INSS a conceder o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo em favor da parte autora, tendo como data de inicio do
beneficiona DER, com RMI e RMA conforme o parecer da contadoria judicial; devendo, apds o transito em julgado, pagar as prestacdes a
partir da DIB, segundo apurado pela contadoria judicial, cujos calculos passam a integrar a presente decisao.

Os atrasados serdo acrescidos de corregdo monetaria e, apds a citagdo, juros de mora, nos termos do Manual de Calculos da Justica Federal.
Presentes os pressupostos do art. 300 do Cddigo de Processo Civil e artigo 4° da Lei 10.259/2001, e dado o carater alimentar da prestagio
pleiteada, defiroa ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA, para o fim de determinar a implantagéo do beneficio a parte autora,
cessando-se o pagamento de eventual beneficio ndo cumulavel

Oficie-se ao INSS, concedendo-lhe o prazo de 30 (trinta) dias para efetivacdo da medida, sob as penas da lei.

Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Publique-se. Intimem-se. Sentenga registrada eletronicamente.

0000905-60.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285340
AUTOR:JOAQUIM ANTONIO MOREIRA (SP225386 - ANA CASSIA SANTOS MATHIAS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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Postoisso, JULGO PROCEDENTE o pedido de concesséo de aposentadoria por idade, com resolugdo de mérito, nos termos do artigo 487, I,
do Cédigo de Processo Civil, para condenar o INSS a:

averbar o periodo de 01/04/1977 a 25/11/1977 (Maria da Gléria Pereira), para fins de caréncia do beneficio postulado;

implantar o beneficio de Aposentadoria por Idade (NB 41/196.357.356-8) em favor da parte autora, tendo como data de inicio do beneficio DIB
a DER (21.03.2020), com RMI e RMA fixados conforme calculo apurado pela Contadoria Judicial (ev. 31/34), que fica fazendo parte
integrante desta sentenga.

Os atrasados serdo acrescidos de corre¢do monetaria e, a partir da citagao, juros de mora, nos termos do Manual de Célculos da Justica Federal.
Presentes os pressupostos do art. 300 do Codigo de Processo Civil e artigo 4° da Lei 10.259/2001, e dado o carater alimentar da prestagio
pleiteada, defiroa ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA, para o fim de determinar a0 INSS a implantagdo do beneficio de
aposentadoria por idade a parte autora, cessando-se o pagamento de eventual beneficio ndo cumulavel.

Oficie-se ao INSS, concedendo-lhe o prazo de 30 (trinta) dias para efetivacdo da medida, sob as penas da lei.

Ap6s o transito em julgado, o INSS devera pagar os atrasados a partir da DER, conforme apurado pela Contadoria Judicial (ev. 33/34), cujos
calculos passam a integrar a presente decisdo.

Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Publique-se. Intimem-se. Sentenga registrada eletronicamente.

0092909-19.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285790
AUTOR: VALERIO DE SOUZA (SP281040 - ALEXANDRE FULACHIO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito dos pedidos na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil,e JULGO PROCEDENTES OS
PEDIDOS para o fim de condenar o réu a obrigacéo de:

reconhecer e averbar a atividade especial de 20/01/2000 a 17/03/2009 e de 02/12/2009 a 09/03/2021;

conceder o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo N B 42/185.890.754-0 em favor da parte autora, na forma da fundamentagéo
supra, desde a DER 27/04/2021, com renda mensal inicial (RMI) de R$ 1.476,24 e renda mensal atual (RMA) de R$ 1.476,24 (atualizada até
outubro/2021);

pagar os atrasados no montante de R$ 9.462,01 (atualizado até novembro /2021).

Reconheco a prescricdo quinquenal, ou seja, a prescricdo das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento da
presente agdo (artigo 103, paragrafo tinico, da Lein® 8.213/91).

A corre¢do monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdio nos termos da legislagdo previdenciaria, bem como do Manual de
Orientagdo de Procedimentos para os calculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

Sem condenacio em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, conceda o beneficio de aposentadoria por
tempo de contribuigdo a parte autora, conforme critérios expostos na fundamentagéo, em até 20 (vinte) dias. Oficie-se.

Caso a parte autora ndo pretenda a percep¢do imediata do beneficio, comreceio de alteracdo desta sentenca (e eventual determinagao de
devolugido de valores), podera se manifestar expressamente nesse sentido no prazo de 5 dias, além de ndo adotar as providéncias pertinentes a
ativacdo e ao saque do beneficio.

Concedo os beneficios da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0002338-02.2021.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301222197
AUTOR:ROSELI DE OLIVEIRAASSUNCAO (SP202367- RAQUEL FERRAZ DE CAMPOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos, em Sentenga.

Trata-se de acdo proposta por ROSELI DE OLIVEIRA ASSUNCAO emface do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS, em que requer a concessao do beneficio de aposentadoria por idade.

Narra em sua inicial que requereu a concessio do beneficio de aposentadoria por idade NB 41/191.352.173-4, em 30/12/2019, indeferido por
falta de cumprimento de exigéncia.

Aduz que ndo recebeu a intimagao da exigéncia do INSS, e que interpds recurso administrativo, o qual nao foi apreciado até a presente data.
Citado, 0 INSS apresentou contestagdo, requerendo, no mérito, a improcedéncia da demanda.
E o breve relatério. DECIDO.

A aposentadoria por Idade.
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A aposentadoria por idade encontra-se prevista no artigo 48 da Lein®8.213/91, nos seguintes termos:

“Art. 48. A aposentadoria por idade serd devida ao segurado que, cumprida a caréncia exigida nesta Lei, completar 65 (sessenta e cinco) anos de
idade, se homem, e 60 (sessenta), se mulher. (Redagao dada pela Lein®9.032, de 1995)

Assim, os pressupostos para a obtengao do beneficio pela LBP S sdo: ser o requerente segurado da Previdéncia Social; ter a idade minima de 65
(sessenta e cinco) anos, se for homem, e 60 (sessenta) anos, se for mulher; caréncia de 180 contribui¢des, observada a tabela do artigo 142 para o
segurado inscrito na Previdéncia Social até 24/07/1991.

Para a concessio de aposentadoria por idade os requisitos necessarios - nimero de contribuigcdes e idade minima - ndo precisam ser adquiridos
concomitantemente, como se vé da legislacdo especifica:

Lein®8213/91

Art. 102. A perda da qualidade de segurado importa em caducidade dos direitos inerentes a essa qualidade. (Redagdo dada pela Lein®9.528, de
1997)

§ 1°A perda da qualidade de segurado ndo prejudica o direito a aposentadoria para cuja concessao tenham sido preenchidos todos os requisitos,
segundo a legisla¢do em vigor a época em que estes requisitos foram atendidos. (Incluido pela Lein®9.528, de 1997)Lein® 10.666/2003

Art. 30 A perda da qualidade de segurado ndo sera considerada para a concessao das aposentadorias por tempo de contribuicdo e especial.

§ 1o Na hipétese de aposentadoria por idade, a perda da qualidade de segurado ndo sera considerada para a concessdo desse beneficio, desde
que o segurado conte com, no minimo, o tempo de contribuigdo correspondente ao exigido para efeito de caréncia na data do requerimento do
beneficio.

A perda da qualidade de segurado ndo se traduz em perecimento do direito a aposentadoria por idade, desde que o segurado tenha preenchido
todas as condigdes imprescindiveis a concessdo do beneficio. Vale dizer, nesta espécie de beneficio previdenciario, por excegao, ndo se requer a
qualidade de segurado concomitante ao pedido administrativo. Isto porque a idade necessaria para a concessao do beneficio em muitos casos vira
apds o término do periodo cogente de contribuigdes. Nada obstante, tendo no passado contribuido com o que exigido em lei, estava apenas a
aguardar o implemento dos demais requisitos legais.

A corroborar tal entendimento, trago a colacdo os seguintes julgados do E. Superior Tribunal de Justiga:

PROCESSUALE PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE. PERDA DE QUALIDADE. ART. 102 DA LEI
8.213/91.

A perda de qualidade de segurada urbana nfo importa no perecimento do direito a aposentadoria, se vertidas as 60 (sessenta) contribui¢des, vier
a implementar a idade limite de 60 (sessenta) anos. Precedentes do TFR e do STJ. Recurso conhecido e provido. (Relator: GILSON DIPP -
Orggo Julgador: QUINTA TURMA DJ - DATA: 04/10/1999 P G: 00087 RESP 179405/SP - 1998/0046626-6 - ACORDAO Registro no
STJ: 199800377808 RECURSO ESPECIAL Numero: 174925 UF:SP)

PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR IDADE - TRABALHADOR URBANO - DECRETO 89.312/84- PERDA DA
QUALIDADE DE SEGURADO - INEXISTENCIA.

- O beneficio previdenciario de A posentadoria por Idade a Trabalhador Urbano reclama duas condi¢des: a implementago da idade exigida na
lei e o recolhimento pela segurada das contribuigdes previdencidrias exigidas, ainda que sem simultaneidade.

- A perda da qualidade de segurado nio pressupde perecimento do direito a aposentadoria por idade.

Recurso conhecido e provido.

Decisdo: Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Srs. Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica em, na
conformidade dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, conhecer do recurso e dar-lhe parcial provimento. Votaram com o
Sr. Ministro Relator os Srs. Ministros, FELIX FISCHER, JO SEARNALDO e GILSON DIPP. Ausente, justificadamente, o Ministro
EDSON VIDIGAL. Relator: JORGE SCARTEZZINI (Fonte: DJ - Data de Publicagdo: 13/11/2000 - P G:00155 Doc.: 4804 - Data da
Decisdo: 17-10-2000 - Orggo Julgador: QUINTA TURMA Tipo de Doc.: ACORDAO Registro no STJ: 200000717657 RECURSO
ESPECIAL Numero: 267507 UF:SP)

Quanto a caréncia para a aposentadoria por idade tem-se que, para os segurados inscritos na Previdéncia Social até 24 de julho de 1991,
obedecer-se-a a regra de transigao disposta no artigo 142 da Lei 8.213/91. Anotando-se que a aplicagdo das determinagdes desta regra deve ser
aferida em fung@o do ano de cumprimento da idade minima, fato gerador do beneficio emtela, e ndo da data do requerimento administrativo.

Vale dizer, a partir da idade minima prevista na tabela, determina-se a caréncia que o individuo tenha de ter atendido para fazer jus ao beneficio.
Sendo que, se quando do preenchimento do requisito etario, falte ainda o integral cumprimento do requisito de contribuicdes minimas, nao se
requer novo enquadramento pela tabela do artigo 142, com base do requerimento do beneficio. Mesmo nestas circunstincias a determinagéo da
incidéncia da regra de transi¢@o sera a idade do individuo.
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Entrementes, sempre se recordando que assim o sera somente para aqueles que ingressaram no sistema antes da vigéncia da lein®. 8.213/91,
portanto inscritos até 24 de julho de 1991, independentemente na manuteng@o ou ndo da qualidade de segurado. Ja para aqueles que somente se
filiaram ao sistema previdenciario apos a publicagéo desta lei, a caréncia sera de acordo com a nova regra, fazendo-se entao necessario atender
ao minimo de 180 contribui¢des.

Observando-se que aqueles que complementarem 60 anos de idade apos o ano de 2011, ja se enquadraram na contribuicdo minima de 180 meses,
posto que no ano de 2011 a regra de transi¢do alcangou sua totalidade.

Coma entrada em vigor da Emenda Constitucional n° 103, em 13 de novembro de 2019, foram introduzidas no ordenamento juridico novas regras
para aposentagio sob o Regime Geral de Previdéncia Social (RGP S), destinadas aos trabalhadores da iniciativa privada e de municipios sem
sistema previdenciario proprio.

Para os segurados que ja estavam inscritos no RGPS, o legislador estabeleceu diversas regras de transico, insculpidas nos artigos 15 a 18, bem
como nos artigos 20 e 21.

No que tange a regra de transi¢@o para deferimento de aposentadoria por idade, o artigo 18 da EC n° 103/2019 exige idade minima de 60 anos
para mulheres e 65 anos para homens (completados até a entrada em vigor da Emenda), 15 anos de tempo de contribuicao para ambos os sexos e
caréncia de 180 (cento e oitenta) meses. Note-se ainda que, especificamente para mulheres, o requisito etario sofrera acréscimos progressivos a
partir de janeiro/2020, de seis meses a cada ano, chegando aos 62 anos de idade em 2023.

Com efeito, é o que dispde o artigo 18 da EC n°® 103/2019:

“Art. 18. O segurado de que trata o inciso I do § 7°do art. 201 da Constituigdo Federal filiado ao Regime Geral de Previdéncia Social até a data
de entrada em vigor desta Emenda Constitucional podera aposentar-se quando preencher, cumulativamente, os seguintes requisitos:

I - 60 (sessenta) anos de idade, se mulher, e 65 (sessenta e cinco) anos de idade, se homem; e

I1 - 15 (quinze) anos de contribuig@o, para ambos 0s sexos.

§ 1°A partir de 1° de janeiro de 2020, a idade de 60 (sessenta) anos da mulher, prevista no inciso I do caput, sera acrescida em 6 (seis) meses a
cada ano, até atingir 62 (sessenta e dois) anos de idade.

§ 2° O valor da aposentadoria de que trata este artigo sera apurado na forma da lei.”

Quanto a apuracéo da renda mensal inicial, prescreve o artigo 53 do Decreto 3.048/1999, com a redacdo dada pelo Decreto n° 10.410/2020: “o
valor da aposentadoria programada correspondera a sessenta por cento do salario de beneficio definido na forma prevista no art. 32, com
acréscimo de dois pontos percentuais para cada ano de contribuic@o que exceder o tempo de vinte anos de contribuico, para os homens, ou de
quinze anos de contribuicio, para as mulheres.”. Frise-se, ainda, que o valor das aposentadorias nfo sera inferior a um salario minimo nem podera

ultrapassar o teto do RGP S.

E importante registrar que o momento da verificagio do cumprimento dos requisitos para a obteng&o do beneficio se d4 a partir da ocorréncia do
evento que constitui seu suporte fatico e ndo da entrada do requerimento administrativo, em obediéncia ao principio tempus regit actum.

Da cumulag@o de beneficios

Antes da Emenda Constitucional 103 de 13/11/2019 a previsao sobre a cumulag@o de beneficios previdenciarios constava do artigo 124, da lein.®
8.213/91:

Art. 124. Salvo no caso de direito adquirido, ndo € permitido o recebimento conjunto dos seguintes beneficios da Previdéncia Social:
I — aposentadoria e auxilio-doenga;

IT — mais de uma aposentadoria; (Redacéo dada pela Lein®9.032, de 1995)

I1T — aposentadoria e abono de permanéncia em servigo;

IV — salario-maternidade e auxilio-doenga; (Incluido pela Lein®9.032, de 1995)

V — mais de um auxilio-acidente; (Incluido pela Lein®9.032, de 1995)

VI — mais de uma penséo deixada por conjuge ou companheiro, ressalvado o direito de opgao pela mais vantajosa. (Incluido pela Lein®9.032, de
1995)
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Parégrafo tnico. E vedado o recebimento conjunto do seguro-desemprego com qualquer beneficio de prestagdo continuada da Previdéncia
Social, exceto pensdo por morte ou auxilio-acidente. (Incluido pela Lein®9.032, de 1995)

Portanto, a legislacao ndo tratava de proibicdo de cumulac@o de qualquer tipo de aposentadoria com pensao por morte. A EC 103 trouxe
alteragdes na matéria, passando a prever possibilidades de cumulag@o em tais casos, estabelecendo a predominancia do beneficio mais vantajoso,
a ser acumulado com porcentagem dos demais, conforme escala prevista:

Art. 24. E vedada a acumulagdo de mais de uma pensdo por morte deixada por conjuge ou companheiro, no mbito do mesmo regime de
previdéncia social, ressalvadas as pensdes do mesmo instituidor decorrentes do exercicio de cargos acumulaveis na forma do art. 37 da
Constituigdo Federal.

§ 1° Sera admitida, nos termos do § 2° a acumulagio de:

I - penséo por morte deixada por conjuge ou companheiro de um regime de previdéncia social com penso por morte concedida por outro regime
de previdéncia social ou com pensdes decorrentes das atividades militares de que tratam os arts. 42 e 142 da Constituicdo Federal;

I1 - pensdo por morte deixada por conjuge ou companheiro de um regime de previdéncia social com aposentadoria concedida no &mbito do
Regime Geral de Previdéncia Social ou de regime proprio de previdéncia social ou com proventos de inatividade decorrentes das atividades

militares de que tratam os arts. 42 e 142 da Constituicdo Federal; ou

III - pensdes decorrentes das atividades militares de que tratam os arts. 42 e 142 da Constituicdo Federal com aposentadoria concedida no
ambito do Regime Geral de Previdéncia Social ou de regime proprio de previdéncia social.

§ 2° Nas hipdteses das acumulacdes previstas no § 1° € assegurada a percepgdo do valor integral do beneficio mais vantajoso e de uma parte de
cada um dos demais beneficios, apurada cumulativamente de acordo com as seguintes faixas:

I - 60% (sessenta por cento) do valor que exceder 1 (um) salario-minimo, até o limite de 2 (dois) salarios-minimos;

IT - 40% (quarenta por cento) do valor que exceder 2 (dois) salarios-minimos, até o limite de 3 (trés) salarios-minimos;

I11 - 20% (vinte por cento) do valor que exceder 3 (trés) salarios-minimos, até o limite de 4 (quatro) salarios-minimos; €

IV - 10% (dez por cento) do valor que exceder 4 (quatro) salarios-minimos.

§ 3°A aplicagdo do disposto no § 2° podera ser revista a qualquer tempo, a pedido do interessado, em razao de alteragdo de algum dos beneficios.

§ 4° As restrigdes previstas neste artigo ndo serdo aplicadas se o direito aos beneficios houver sido adquirido antes da data de entrada em vigor
desta Emenda Constitucional.

§ 5°As regras sobre acumulagdo previstas neste artigo e na legislacéo vigente na data de entrada em vigor desta Emenda Constitucional poderdo
ser alteradas na forma do § 6°do art. 40 e do § 15 do art. 201 da Constituicdo Federal.

Desta forma, para beneficios com DER posterior 8 EC 103, deve ser observada a regra entdo vigente para eventual cumulagio e calculo da
renda mensal.

No caso concreto
A parte autora nasceu em 30/12/1959, completando 60 anos de idade em 2019, sendo necessario entdo 180 meses de contribuicdes.

Verifica-se que a parte autora somou 16 anos, 04 meses e 15 dias de contribuigdo, com 202 contribui¢des, suficientes para a concessdo do
beneficio pleiteado (fl. 66, arquivo 02). Porém, teve indeferido o beneficio por ndo ter apresentado declaragéo de recebimento de penséo ou
aposentadoria em outro regime de previdéncia (fls. 44 e 69, arquivo 02), conforme exigéncia da Emenda Constitucional 103/2019, em vigéncia na
DER. A parte autora apresentou o respectivo recurso administrativo (fl. 74) e a declarag@o preenchida (fl. 75), entretanto o requerimento ndo foi
apreciado.

Conforme apurado pela contadoria judicial, a parte autora ¢ beneficiaria da pensao por morte NB 21/080.046.685-3, com DIB em 24/04/1986
(arquivo 25). Considerando a possibilidade legal de cumulagéo, desde que atendidos os requisitos supramencionados, o que € o caso, € certo que a
parte autora fazjus ao beneficio e aposentadoria por idade NB 41/191.352.173-4,com DER em 30/12/2019, com renda mensal mais vantajosa, o
que também foi objeto de analise e calculos para estabelecer-se a renda favoravel a parte, preservando seu direito (arquivo 32).
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Como alhures anotado, os requisitos idade e caréncia ndo precisam ser cumpridos a0 mesmo tempo, € a parte autora possuia caréncia necessaria
para a concessdo do beneficio pleiteado.

Devido a idade avangada e o preenchimento dos requisitos legais, carater alimentar do beneficio, o indeferimento indevido do beneficio, bem
como os demais elementos destacados na fundamentag@o supra, tenho por evidente o direito da parte autora, justificando a satisfagdo imediata de
sua pretensio, coma concessao da tutela provisoria, com fulcro nos artigos 4° da Lein® 10.259/01, combinado com o artigo 311, 1V do Novo
Cédigo de Processo Civil de 2015. Esta tutela ndo alcanga os valores atrasados, que serdo pagos apos o transito em julgado.

DISPOSITIVO
Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE a demanda para:

) CONDENAR 0 INSS a implantar o beneficio de aposentadoria por idade, NB 41/191.352.173-4, com DIB em 30/12/2019, com uma renda
mensal inicial - RMI de RS 1.457,56 (UM MIL QUATROCENTOS E CINQUENTA E SETE REAIS E CINQUENTAE SEIS
CENTAVOS), e uma renda mensal atual- RMA de R$ 1.555,74 (UM MIL QUINHENTOS E CINQUENTA E CINCO REAIS E
SETENTA E QUATRO CENTAVOS), em outubro/2021.

IT) CONDENAR 0 INSS ao pagamento das prestagdes em atraso, desde 30/12/2019, que totalizam R$ 36.383,83 (TRINTA E SEIS MIL
TREZENTOS E OITENTA E TRES REAIS E OITENTA E TRES CENTAVOS), atualizado até novembro/2021, ja descontados os
valores a maior recebidos pela penséo por morte NB 21/080.046.685-3.

IIT) CONDENAR 0 INSS arevisar a renda mensal da pensdo por morte NB 21/080.046.685-3, para fins de cumulag@o com a aposentadoria
por idade concedida neste momento, passando a renda mensal inicial da pensio por morte - RMI a R$ 1.080,82 (UM MIL OITENTA REAIS
E OITENTA E DOIS CENTAVOS) a partir de 30/12/2019, e renda mensal atual— RMA no valor de R$ 1.153,62 (UM MIL CENTO E
CINQUENTAE TRéS REAIS E SESSENTA E DOIS CENTAVOS), emagosto/2021.

IV) CONCEDERATUTELA PROVISORIA, nos termos do artigo 311, inciso I'V, do NCP C, determinando o cumprimento imediato de
implantagao do beneficio de aposentadoria por idade, com a cumulago do inciso 111, no prazo de 30 (trinta) dias uteis, sob as penas da lei.

V) Encerrar o processo, resolvendo seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do CP C, combinado com as leis regentes dos Juizados
Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Nos termos da mesma legislagdo regente dos juizados especiais, ndo ha condenagdo
em custas processuais e honorarios advocaticios; bem como o prazo recursal resta fixado em 10 dias, fazendo-se necessaria a representagdo por
advogado para tanto. Defiro o pedido de gratuidade da Justica.

Publique-se. Registre-se. Intime-se. Oficie-se.

0034994-12.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285776
AUTOR:AILTON COSTA (SP208021 - ROBSON MARQUES ALVES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Posto isso, com resolugdo de mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cddigo de Processo Civil, JULGO PROCEDENTE o pedido para:
Reconhecer a especialidade dos periodos de 26/04/1995 a 26/02/1999 (Salvaguarda servigos e segurangas S/C LTDA..), 01/04/1999 a
28/10/2004 (Salvaguarda servigos e segurangas S/C LTDA..), 11/11/2004 a 01/12/2005 (Pires servicos de Seguranca e Transportes de Valores
LTDA.), 04/04/2007 a 18/05/2009 (Hagana Seguranga LTDA..) e de 01/04/2010 a 16/09/2019 (GP Guarda P atrimonial de Sdo Paulo LTDA.),
devendo o INSS proceder a tais averbagdes no tempo de contribuicdo da parte autora;

Condenar o INSS a conceder o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo em favor da parte autora, tendo como data de inicio do
beneficiona DER, com RMI e RMA conforme o parecer da contadoria judicial; devendo, apos o transito em julgado, pagar as prestagdes a
partir da DIB, segundo apurado pela contadoria judicial, cujos calculos passam a integrar a presente deciséo.

Os atrasados serdo acrescidos de corre¢do monetaria e, apds a citagdo, juros de mora, nos termos do Manual de Calculos da Justica Federal.
Presentes os pressupostos do art. 300 do Codigo de Processo Civil e artigo 4° da Lei 10.259/2001, e dado o carater alimentar da prestacdo
pleiteada, defiroa ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA, para o fim de determinar a implantagio do beneficio a parte autora,
cessando-se o pagamento de eventual beneficio ndo cumulavel.

Oficie-se ao INSS, concedendo-lhe o prazo de 30 (trinta) dias para efetivagdo da medida, sob as penas da lei.

Sem condenag@o em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Publique-se. Intimem-se. Sentenga registrada eletronicamente.
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0069570-31.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301281068
AUTOR:RENATO DE NASCIMENTO VERAS (SP338427- JUDITE PEREIRA DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido para condenar o INSS a implantar em favor da parte autora o beneficio assistencial &
pessoa portadora de deficiéncia, a partir de 27/11/2020 (data da DER), com renda mensal atualde R$ 1.100,00 (UM MIL CEM REAIS),
para outubro de 2021.

Considerando a natureza alimentar do beneficio, concedo tutela especifica para determinar a implantagio do beneficio independentemente do
transito em julgado.

Intime-se, com urgéncia, 0 INSS para dar cumprimento a tutela antecipada, mediante comprovagao nos autos, no prazo de 30 (trinta) dias a
contar da intimagao.

Para efeito de pagamento administrativo,a DIP deve ser fixada em 01/11/2021.

Condeno ainda 0 INSS ao pagamento das prestacdes em atraso, correspondentes ao periodo de 27/11/2020 a 31/10/2021, com juros e corre¢do
monetaria, nos termos do Manual de Orientag@o de Procedimentos para os Calculos na Justiga Federal, no montante de R$ 11.227,22 (ONZE
MILDUZENTOS E VINTE E SETE REAIS E VINTE E DOIS CENTAVOS), atualizado até o més de novembro de 2021.

Defiro a gratuidade de Justica.

Sem custas e honorarios.

O INSS reembolsara a Unido os honorarios periciais, nos termos do art. 12, § 1°,da Lein.® 10.259/2001.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0083484-65.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301286294
AUTOR:ZILDETE SOARES DEALMEIDA (SP386912 - ODILIA EUGENIA FERREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

DISPOSITIVO

Ante o0 exposto, resolvo o mérito da presente controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil,e JULGO
PROCEDENTE o pedido, para o fim de condenar o INSS a obrigac@o de conceder a parte autora, ZILDETE SOARES DE ALMEIDA, 0
beneficio de pensdo por morte NB 200.815.114-4, emrazido do falecimento de PAULO SERGIO BARBOSA, com inicio na data do
requerimento administrativo, em 07/04/2021.

Segundo o ultimo calculo elaborado pela Contadoria deste Juizo, acolhido na presente sentenga, o valor da renda mensalatual é de R$ 1.116,27,
atualizado para 10/2021.

Condeno, ainda, a Autarquia Previdenciaria a pagar as parcelas vencidas do beneficio de pensao por morte desde a data do requerimento
administrativo, no valor de R$ 7.928,47, atualizado até 11/2021.

Antecipo os efeitos da tutela para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, conceda o beneficio de pensio por morte a
parte autora, conforme critérios expostos acima. Oficie-se para cumprimento da obrigacdo em até 30 dias.

Sem condenag@o em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

5012950-32.2021.4.03.6100 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301279283
AUTOR: WOC DO BRASILEQUIPAMENTOS LTDA (SP297615-1VAN MARCHINI COMODARO)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP 158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

SENTENCA.
Vistos, em sentenga.

Trata-se de acéo proposta por WOC DO BRASIL EQUIPAMENTOS LTDA. em face da Unido Federal (PFN), na qual postula a tutela
jurisdicional para a exclusdo do ICMS destacado da base de calculo do P1S e da COFINS, decidido pelo Supremo Tribunal Federal no bojo do
RE 574.706/PR (tema 69 de repercussio geral) e, por conseguinte a repeticdo dos valores pagos.

Citada, a Unido Federal (PFN) contestou o presente feito, arguindo como preliminar a falta de interesse de agir, ja que o pleito por ser postulado
e obtido na esfera administrativa, conforme Parecer SEI N°7698/2021/ME.

E o breve relatério. DECIDO.

Conheco do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CP C/2015, diante da desnecessidade
de produgio de outras provas, em audiéncia ou fora dela, para a formagao da convicgio deste Juizo.

A Lein®. 9.718/1998, conversdo da Medida Provisoria n°. 1.724, inovou o ordenamento juridico com alteragéo da base de calculo da contribuicdo
ao/PIS e COFII\{S. Trata-se das denominadas PIS e COFINS, com fundamento no artigo 195, inciso I, da Constituicdo Federal.
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Tais contribuicdes sociais foram regulamentadas por lei ordinaria, uma vez que desnecessaria para elas a regulamentagao por lei complementar,
haja vista o artigo 195, inciso I, que lhes dao previsdo constitucional, no incidindo a regra do artigo 195, § 4°, e consequentemente o artigo 154,
inciso I, da Magna Carta, pois tais previsdes s6 encontram incidéncia para contribuicdes novas, isto €, que nio encontrem seus delineamentos no
proprio texto constitucional.

As contribui¢des sociais Pis e Cofins tém previsdo constitucional, uma vez que expressamente descritas no inciso I'V, do artigo 195. Nem se
alegue que o Egrégio Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE 138.284-CE, referiu-se somente aos incisos I a I1I do artigo 195,
para decidir que para estes ndo caberia Lei Complementar.

A decisdo do Egrégio Supremo Tribunal Federal vem amparada no texto magno entdo vigente, mas obviamente estendido a situagao criada pos
Emenda Constitucional 42/03, em que se introduziu na ordem juridico-constitucional o Pis-importagéo e a Cofins-importagao, por meio da
inclusdo do inciso I'V ao artigo 195. O que se deve captar do julgamento da Corte Suprema ¢ a relevancia de seu fundamento, no sentido de que,
prevista esta espécie na Constituigdo Federal, ndo incide o artigo 195, § 4°.

Ademais seria total falta de logica e sistematica juridica entender-se que para as contribuigdes descritas nos incisos I, IT e 111, do artigo 195, vige
um regime juridico e para as contribuicdes previstas no inciso I'V vige regime diferenciado, apesar de em todos os incisos tratar-se de
contribuigdes sociais.

A alegacdo de que tais contribuigdes ndo seriam sociais, igualmente deve ser afastada, uma vez que esta natureza lhes foi dada expressamente
pelo texto constitucional, ao estabelecé-las no artigo 195 e dar-Ihes o regramento dado. A demais, ha muito ja se manifestou o Supremo Tribunal
Federal sobre a natureza juridica de contribuicéo social dos tributos Pis e Cofins, sendo que os tributos ora tratados ndo deixam de ser Pis e
Cofins, somente a especificidade de incidirem sobre a importagao.

Desde ja ressalvo que o artigo 146, inciso 111, da Magna Carta nao foi violado, pois tal disposi¢do constitucional refere-se as Normas Gerais,
determinacdo que se encontra cumprida pelo Cddigo Tributario Nacional, que como cedigo recepcionado pela Constituicao de 1988
materialmente como lei complementar.

Quanto a base de calculo utilizada para a incidéncia destas contribuicdes, ha alegagdes que haveria inconstitucionalidade ja que o artigo 149,
paragrafo 2° inciso 111, alinea ‘a’, ja que este estabelece que as contribuicdes sociais poderdo ter aliquotas ad valorem, tendo por base, no caso de
importa¢do, o valor aduaneiro. Entendendo a parte autora que valor aduaneiro € o valor do servigo ou do bem tdo somente, donde a disposi¢do da
lei 10.865/04, prevendo na base de célculo a inclusdo do valor pago a titulo de ISS, ICMS e das proprias contribuigdes, ndo encontraria amparo
na Constitui¢ao.

Observo que, primeiramente, a disposi¢éo do artigo 149 supramencionada € facultativa, trazendo como possivel interpretagcdo nio so a alternativa
para a espécie de aliquota utilizada pelo legislador infraconstitucional, mas também para a base de calculo correspondente a dada aliquota. Ainda
que a assim ndo se conclua, tem-se que, a previsao constitucional vem no sentido de determinar que a base de calculo sera o valor aduaneiro,
contudo este ndo vem definido no texto Magno, restando a lei ordinaria fazé-lo, o que feza Lein®. 10.865/04, em seu artigo 7°.

Ressalvo especificamente quanto ao ISS e ICMS que estes se tratam de tributos com valores inclusos no proprio prego a ser pago. Explica-se.
O ICMS — imposto sobre circulagdo de mercadorias e tributos —, de competéncia dos Estados Membros, e 0 [SS — imposto sobre servigos -, de
competéncia dos Municipios, t€m a caracteristica de serem cobrados “por dentro”, isto é, vém inclusos no preg¢o da mercadoria consignada na
nota fiscal de venda e no prego da prestagio do servigo. O tdo so fato de haver destacamento na nota da mercadoria do quantum corresponde
aos tributos de ISS ou ICMS nio altera a natureza do mesmo no negdcio juridico realizado.

Assim, no prego pelo qual negociada a mercadoria, incluido estara o valor a ser recolhido futuramente ao Estado Membro a titulo de ICMS,
passando-se, guardada as devidas proporgdes, com o ISS. Claramente se percebe que o valor destes tributos compde o valor da venda ou
prestacdo do servico, resultando para o adquirente ou tomador como valor aduaneiro. Observe-se que conquanto se trate de operacéo dada para
entrada de bens e servigos, pode a previsdo legal considerar estes tributos como devidos, vislumbrando a circulagao de bens ou servigos que
havera internamente também.

Tem-se de atentar aqui que o recente julgado do E.STF em regime de repercussao geral, RE 574.706/P R, submetido a sistematica da
repercussdo geral (Tema 69), reiterou a tese ja firmada, segundo a qual "O ICMS ndo compde a base de célculo para a incidéncia do PIS e da
Cofins", e esclareceu que o valor de ICMS a ser excluido corresponde ao destacado nas notas fiscais, passa a adotar a conclusdo proferida por
maioria dos Ministros, a fim de evitar-se desnecessariamente o prolongamento da lide.

Devido ao intenso debate sob a inclusdo ou ndo de tais tributos no valor da base de calculo do PIS e COFINS, a fim de decidir-se se o artigo 7°,
inciso I, da lein®. 10.865/2004, extrapolou ou ndo a limitagéo constitucional, esta questao foilevada ao E. STF, que decidiu pela
inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e COFINS, no julgamento do RE n° 574.706/PR, sob o regime previsto no
artigo 543-B, do Cdédigo de Processo Civil, sistematica reproduzida no artigo 1035 da Lein® 13.105/2015, novo Cddigo de Processo Civil, nos
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seguintes termos:

"Ementa:

EMENTA:RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. EXCLUSAO DO ICMS NA BASE DE
CALCULO DO PIS E COFINS. DEFINICAO DE FATURAMENTO. APURACAO ESCRITURAL DO ICMS E REGIME DE
NAO CUMULATIVIDADE. RECURSO PROVIDO. 1. Invidvel a apuragio do ICMS tomando-se cada mercadoria ou servico e a
correspondente cadeia, adota-se o sistema de apuracdo contabil. O montante de ICMS a recolher é apurado més a més, considerando-se o total
de créditos decorrentes de aquisicdes e o total de débitos gerados nas saidas de mercadorias ou servigos: analise contabil ou escritural do ICMS.
2. A analise juridica do principio da ndo cumulatividade aplicado ao ICMS ha de atentar ao disposto no art. 155, § 2° inc. I, da Constituigdo da
Reptiblica, cumprindo-se o principio da ndo cumulatividade a cada operag@o. 3. O regime da ndo cumulatividade impde concluir, conquanto se
tenha a escriturago da parcela ainda a se compensar do ICMS, ndo se incluir todo ele na definicdo de faturamento aproveitado por este
Supremo Tribunal Federal. O ICMS néo compde a base de calculo para incidéncia do PIS e da COFINS. 3. Se o art. 3° § 2° inc. I, in fine, da
Lein. 9.718/1998 excluiu da base de calculo daquelas contribuigdes sociais o [CMS transferido integralmente para os Estados, deve ser
enfatizado que ndo ha como se excluir a transferéncia parcial decorrente do regime de ndo cumulatividade em determinado momento da dindmica
das operagdes. 4. Recurso provido para excluir o ICMS da base de célculo da contribuicio ao PIS e da COFINS. RE 574706 Orgio

julgador: Tribunal Pleno; Relator (a): Min. CARMEN LUCIA ; Julgamento: 15/03/2017

Anotando-se também sobre este julgamento, que os embargos declaratdrios interpostos para modulagdo temporal dos efeitos foi acolhidos em
parte em 12/05/2021, dando-se por encerrada qualquer discussdo a respeito do presente mote.

Em se tratando de temas julgados pela sistematica da repercussio geral, com o esgotamento da instincia, os Procuradores da Fazenda Nacional
encontram-se dispensados de apresentar contestagdes e recursos, nos termos do Parecer SEI N°7698/2021/ME, aprovado pelo DESPACHO
N°246/2021/P GFN-ME, de 24 de maio de 2021. Precisamente o caso do presente tema: exclusdo do ICMS da base de calculodoPIS e
COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N°. 574.706/PR. Deixando evidenciado a necessidade de concretizagio da repetigao dos
valores na propria via administrativa, a fim de que fiscalize o crédito alegado e a ndo devolucé@o por outros meios.

Neste diapasdo a Receita Federal do Brasil editou, no dia 24/05/2021, uma norma técnica atraveés do Parecer SEI N°7698/2021/ME,
disciplinando o processamento e restituicdo dos pedidos administrativos de devolug@o dos valores recolhidos indevidamente quando da inclusdo
do ICMS e das proprias contribuicdes na base de calculo da contribuicdo para o PIS/PASEP e da COFINS, haja vista a declaragio de
inconstitucionalidade reconhecida pelo Supremo Tribunal Federal (STF), no julgamento do RE n.° 574.706/PR.

A usufruigao do direito de repeticdo dos valores pagos com consideragdo da base de calculo com a inclusdo do ICMS, ndo olvida que assim o
sera tendo em vista a natureza do regime tributario a que sujeito contribuinte. Isto porque, em se tratando de regime nio cumulativo, apds o
pagamento a maior ou indevido, em decorréncia da inclusdo dos tributos dada como inconstitucional, de qualquer forma ja tera sido equilibrado e
retornado ao patriménio juridico do individuo, caso o0 mesmo tenha se valido da compensagio para a efetivagido do regime da ndo cumulatividade.
O que ndo se dara com os sujeitos submetidos ao regime da cumulatividade. Nada obstante, seja naquele caso, seja neste ultimo, além da
averiguagao da compensagao pela cumulatividade ou ndo, ainda tera a administragao tributaria identificar o correto pagamento alegado, coma
guia devida, valida e legitima. Bem como todos os demais itens relacionados a repetigdo sem implicacdo de ocasionar prejuizo ao erario por
eventual devolugdo em dobro dos valores.

Sopesando a disciplina da lei quanto a ndo manifestagdo e acompanhamento por parte da Fazenda Nacional em processos em que haja relagdo
com decisdes pelo regime da Repercussdo Geral, ndo se tera acompanhamento imprescindivel para a concretizagio do direito de repeticao dos
valores eventualmente pagos a maior.

A isto se soma que tao s6 com os instrumentos proprios da Administrag@o Tributéria € possivel a certificacdo de tais questdes, imprescindivel o
reconhecimento do direito da parte autora e do direito de repeticdo dos valores pagos a maior, s6 que a se concretizar por forma de compensagio
na via administrativa, de modo a viabilizar a Administrag@o a correta averiguacdo do crédito do sujeito. E mais, o fato de que a parte autora
bastava o pedido administrativo realizado direto & Receita Federal para seu direito ser atendido.

O direito a repeti¢do (seja por compensagio, seja por restituicdo) dos valores indevidamente recolhidos nos tiltimos cinco anos anteriores ao
ajuizamento da a¢do, conforme artigo 168, inciso I, do Codigo Tributario Nacional, devidamente acrescidos pela aplicacdo da SELIC (artigo 39,
Lein®. 9.250/95).

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE a demanda, para RECONHECER o direito de a autora repetir os valores efetivamente recolhidos
a maior ou indevidamente a titulo de PIS e COFINS, em virtude da inclusdo do ICMS e das proprias contribuigdes na base de calculo das
exacdes. Na atualizagdo monetaria dos valores deve ser aplicada a taxa SELIC desde o recolhimento indevido, observado ainda o disposto no
artigo 170-A do Cdédigo Tributario Nacional e observada a prescrigdo quinquenal. Essa repeti¢do dos valores devera dar-se por meio de
compensag¢ao administrativa, como antes fundamentado, a ser efetuada nos termos da leie conforme a natureza do tributo em questo,
resguardando-se o direito da parte ré de conferir in concreto os pagamentos e créditos alegados. Competira ao Fisco verificar a existéncia em
concreto dos créditos e a adequagao dos valores a serem compensados ou restituidos.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 23/11/2021  110/608



Encerro o processo, com a resolugcdo do mérito, nos termos do inciso I, do artigo 487, do Cédigo de Processo Civil. Sem custas e honorarios
advocaticios sucumbéncias, ante a previsdo do art. 1.°da Lein® 10.259/2001 c/c artigos 54 e 55, da Lein.®9.099/1995. Com o transito em
julgado, arquivem-se os autos.

PR.I.

SENTENCAEM EMBARGOS -3

0109284-95.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2021/6301285761
AUTOR:MARIA JULIARODRIGUES DE SOUZA (SP203835 - CRISTINA TEIXEIRA DE CARVALHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Trata-se de embargos de declaragdo opostos pela parte autora, com base no artigo 1022 do Cédigo de Processo Civil de 2015, em que postula a
integragao da sentenga.

E o relatério, em sintese, passo a decidir.

Recebo os presentes embargos, porquanto tempestivos (art. 1023 do CPC).

Nos termos do artigo 1022 do Cédigo de Processo Civil, cabem embargos de declaragdo contra qualquer decisdo judicial para esclarecer
obscuridade ou eliminar contradicao; suprir omissdo de ponto ou questéo sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento; e
corrigir erro material.

Verificados os requisitos de admissibilidade recursal, passo a conhecer dos embargos declaratorios.

Alega o embargante erro material na sentenga, sob o argumento de que o feito teria sido, equivocadamente, extinto sem julgamento do mérito por
incompeténcia na medida em que o Municipio de Tabodo da Serra integraria a competéncia deste Juizado Especial Federal de Sao Paulo.
Comrazao o embargante, uma vez que, de fato, o Municipio de Tabodo da Serra onde resite a parte autora, integra a competéncia do JEF-Sao
Paulo, nos termos do Provimento n°430-CJF3R, de 28/11/2014.

Assim, ACOLHO os presentes embargos declaratorios e ANULO a sentenga proferida em 11/11/2021 (evento 10).

Intime-se o demandante sanar as irregularidades apontadas no evento 05, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de extingdo do feito sem
julgamento do mérito.

Sanadas as irregularidades, tornem conclusos para apreciagio da liminar.

Intimem-se.

0087043-30.2021.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2021/6301285763

AUTOR:MARIA JOSE GIUSEPPIN (SP292490 - VAGNEY PALHA DE MIRANDA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
BANCO DAYCOVAL SA (-BANCO DAYCOVAL SA)

Posto isso, conhec¢o dos embargos e, no mérito, rejeito-os, mantendo a sentenga tal como proferida.
Registrada eletronicamente. Publique-se. Intimem-se.

0110543-28.2021.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2021/6301285044
AUTOR:HERLON FIRMINO DE ANGELO (SP261214- MARIO TAKAHASHTI)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Posto Isso, dou parcial provimento aos presentes Embargos de Declaracdo, para proceder a corre¢éo da sentenca restando deferido o pedido de
Justica Gratuita.
P.R.L

0043856-06.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2021/6301285839
AUTOR:FRANCISCO PEREIRA MACEDO (SP 154488 - MARCELO TAVARES CERDEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante todo o exposto, conheco e REJEITO os embargos de declaragio opostos pela parte autora, mantendo a sentenga embargada na sua
integralidade.

P.R.I.C.
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0006329-83.2021.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2021/6301283826
AUTOR:MARIA HELENA MENEZES SOUZA REIS (SP403110- CAIQUE VINICIUS CASTRO SOUZA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Em face do exposto, CONHECO DOS EMBARGOS DECLARATORIOS, porque tempestivos, e DOU-LHES PROVIMENTO para,
sanando a omissdo apontada, integrar a sentenga embargada, sem alterag@o do seu dispositivo.

No mais, permanece a sentenga tal como langada.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0081621-74.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2021/6301285788
AUTOR:CONCEICAO APARECIDA PORFIRIO (SP182190 - GESSI DE SOUZA SANTOS CORREA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Evento 28: Embargos da parte autora.

Os embargos de declarag@o t€ém espectro de abrangéncia limitado as situa¢des descritas no artigo 1.022 do Codigo de Processo Civil,
destinando-se precipuamente a suprir omissao, aclarar obscuridade, eliminar contradi¢@o e, segundo o magistério jurisprudencial predominante,
corrigir erros materiais.

Ordinariamente, tal espécie recursal ndo se presta a reapreciagdo da relagdo juridica subjacente ao processo, possuindo efeito infringente apenas
em carater excepcional, naquelas hipéteses em que a corregio do julgado seja corolario logico de sua fungdo integrativo-retificadora (EDclno
AgRgno REsp 1429752/SC, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado em 18/09/2014, DJe 26/09/2014).
Ademais, segundo doutrina e jurisprudéncia, a contradigdo impugnavel na via dos aclaratérios € a interna, entre os elementos estruturais da
sentenga (EDclno AgRgno REsp 1235190/DF, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, Rel. p/ Acérdio Ministro SERGIO
KUKINA,PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/09/2014, DJe 15/10/2014).

O eventual antagonismo estabelecido entre o conjunto probatério e o provimento jurisdicional construido a partir de sua valoracéo pode, quando
muito, ser revelador de error in judicando, atacavel apenas mediante recurso devolutivo - no caso, recurso inominado, previsto nos arts. 41 e
seguintes da Lein. 9.099/1995.

No caso concreto, alega a parte autora existéncia de omissdo na sentenga embargada, consistente na falta dos devidos esclarecimentos do expert
emrelacdo as suas impugnagdes ao laudo pericial

Omissdo ndo comprovada.

A peticdo juntada pela parte autora no arquivo 23 como “impugnag¢@o” ao laudo pericial trouxe os varios argumentos tidos por ela como validos
para sustentar o seu pedido de beneficio. Entretanto, ndo se fez acompanhar de quaisquer documentos que ndo tivessem sido analisados pelo
perito e capazes de influir na decisdo daquele profissional ou deste Juizo.

Assim, em que pesem os argumentos da parte embargante, nota-se que o presente recurso busca alterar a sentenga apenas em virtude da no
aceitagdo dos fundamentos nela expostos, apartado de qualquer dos pressupostos acima mencionados, tais como obscuridade, omissao,
contradicdo, ou, ainda, divida, possuindo nitido carater infringente. Ademais, verifico que a sentenga conheceu o pedido de forma exauriente, ndo
havendo qualquer lacuna na fundamentagao da sentenga.

Eventual inconformismo quanto ao julgamento proferido devera ser manifestado com a interposi¢cao de recurso proprio, que € o meio adequado
para a parte questionar a sentenga com a qual ndo se conforma.

No caso dos autos, a parte embargante ndo demonstra haver omissdo, contradig@o ou obscuridade na sentenga atacada (art. 1.022 do CPC),
estando a mesma em perfeita consonincia com o disposto nos artigos 2°, 141 e 492, todos do Codigo de Processo Civil.

Ante o exposto, conhe¢o dos embargos de declaragdo opostos pela parte embargante, vez que tempestivos, porém, nao havendo qualquer
irregularidade na sentenga atacada, rejeito-os.
Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0030643-30.2020.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2021/6301285328

AUTOR:ZENEIDE MARI RIBEIRO (SP263585- ANDERSON COSME LAFUZA, SP421434- JACKELINE FRANCA
BELARMINO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Posto isso, conhego dos embargos e, no mérito, rejeito-os, mantendo a sentenga tal como proferida.
Registrada eletronicamente. Publique-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Posto isso, conheco dos embargos e, no mérito, rejeito-os, mantendo a sentenca tal como proferida. Registrada eletronicamente.
Publique-se. Intimem-se.
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0027508-10.2020.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2021/6301285030
AUTOR:ALFREDO SANTOS DE SOUZA (SP233077- SILVANA DIAS BATISTA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0038487-31.2020.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2021/6301285522
AUTOR:DORINETE BASTOS DAFRANCA FERREIRA (SP299707 - PATRICIA JACQUELINE DE OLIVEIRA LIMA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0020885-27.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2021/6301285777
AUTOR:LUCIAAPARECIDAALVES LEITE NUNES (SP099035 - CELSO MASCHIO RODRIGUES, SP265109 -
CRISTIANE OLIVEIRA DOS SANTOS)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Evento 54: Embargos de declaragdo da parte autora.

Os embargos de declarag@o t€ém espectro de abrangéncia limitado as situa¢des descritas no art. 1.022 do Cédigo de Processo Civil, destinando-
se precipuamente a suprir omissao, aclarar obscuridade, eliminar contradi¢o e, segundo o magistério jurisprudencial predominante, corrigir erros
materiais.

Ordinariamente, tal espécie recursal ndo se presta a reapreciag¢do da relagdo juridica subjacente ao processo, possuindo efeito infringente apenas
em carater excepcional, naquelas hipéteses em que a corre¢éo do julgado seja corolario logico de sua fungdo integrativo-retificadora (EDclno
AgRgno REsp 1429752/SC, Rel Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado em 18/09/2014, DJe 26/09/2014).
Ademais, segundo doutrina e jurisprudéncia, a contradigdo impugnavel na via dos aclaratérios € a interna, entre os elementos estruturais da
sentenca (EDclno AgRgno REsp 1235190/DF, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, Rel. p/ Acérdio Ministro SERGIO
KUKINA,PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/09/2014, DJe 15/10/2014).

O eventual antagonismo estabelecido entre o conjunto probatdrio e o provimento jurisdicional construido a partir de sua valoracdo pode, quando
muito, ser revelador de error in judicando, atacavel apenas mediante recurso devolutivo - no caso, recurso inominado, previsto nos arts. 41 e
seguintes da Lein. 9.099/1995.

No caso concreto, aduz a parte autora haver omissao na sentenga embargada, haja vista que a embargante implementou na data da DER e ou
DIB, todos os requisitos necessarios para uma A posentadoria Especial, ou seja, o beneficio mais favoravel.

Em que pese talalegacao, o pedido da parte autora era o de concessdo da aposentadoria por tempo de contribui¢ao, ndo havendo meng¢ao quanto
ao beneficio especial. Desse modo, nio existe omissdo, pelo menos no no aspecto processual. Entretanto, considerando o disposto no artigo 695
da IN 772015 do INSS, bem como dos principios que regem os Juizados, este juizo determinou a intimagdo do INSS para manifestagio
(paragrafo 2°, do artigo 1.023 do CP C). Nao houve resposta.

Considerando os periodos reconhecidos como especiais na sentenca embargada (arq. 49), a Contadoria elaborou os calculos juntados nos
arquivos 61/66 e constatou que, na data da DER (06/12/19) o autor contava com 26 anos ¢ 01 dia de tempo de contribui¢do, suficiente para a
concessao do beneficio especial.

A analise de toda a documentagao do autor deve ser levada em considerag@o, especialmente por se tratar de um Juizado Especial, cujos
principios da economia e celeridade processual devem priorizar todo o atendimento ao cidaddo. Além disso, a propria IN 77/15,do INSS, em
seu artigo 687, dita que “o INSS deve conceder o melhor beneficio a que o segurado fizer jus, cabendo ao servidor orientar nesse sentido”.
Nesse sentido, o Enunciado 05, do Conselho de Recursos da Previdéncia Social, que diz:

A Previdéncia Social deve conceder o melhor beneficio a que o segurado fizer jus, cabendo ao servidor orienta-lo nesse sentido.

O paragrafo 1°, do artigo 801, também vem nessa mesma linha de interpretagéo.

Art. 801. E vedada a transformago de aposentadoria por idade, tempo de contribuigio e especial, em outra espécie, apds o recebimento do
primeiro pagamento do beneficio ou do saque do respectivo FGTS oudo PIS.

§ 1°Na hipdtese de o segurado ter implementado todas as condigdes para mais de uma espécie de aposentadoria na data da entrada do
requerimento e em ndo tendo sido lhe oferecido o direito de opgao pelo melhor beneficio, podera solicitar revisdo e alteragco para espécie que lhe
¢ mais vantajosa.

De todo louvavel a disposi¢ao normativa acima transcrita, porque a um s tempo homenageia os principios da maxima utilidade, economia e
nstrumentalidade do processo. De outra parte, reconhece que a parte pretendente ao beneficio presume-se desconhecedora do complexo
arranjo normativo previdencirio e especialmente desconhecedora dos critérios que serdo utilizados pela A dministragio para a analise de seu
pedido de protecao previdenciaria. Logo, jamais teria condigdes, a pessoa que pretende um beneficio previdenciario, de identificar o preciso
momento em que, na dtica do julgador administrativo, atenderia as exigéncias legais para a concessdo do beneficio. Teria ela que requerer um
beneficio a cada més, para nio ser prejudicada por aquilo que poderia ser reputado uma inércia. A exigéncia evidentemente soaria absurda.

No curso do processo judicial ndo é diferente. A luz dos mesmos valores de natureza constitucional-processual ¢ determinada a observancia de
fato superveniente que possa influenciar a relago juridica colocada em discusséo, nos termos do artigo 493 do NCP C. Segundo o mencionado
dispositivo, se, depois da propositura da a¢do, algum fato constitutivo, modificativo ou extintivo do direito influir no julgamento da lide, cabera ao
juiz toma-lo em consideragao, de oficio ou a requerimento da parte, no momento de proferir a sentenga.

Assim, em que pese a ndo caracterizagao de omissdo propriamente dita (art. 1.022 do CP C), fato € que o autor faz jus a melhor beneficio, o que
The ¢ possivel ser deferido emrazio da fundamentagéo supra.
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Ante o exposto, conhe¢o dos embargos de declaragio opostos pela parte autora, vez que tempestivos, acolhendo-os para reformular a parte
dispositiva da sentenca embargada, nos seguintes termos:

Em face do exposto, julgo Parcial Procedente os pedidos da parte autora, resolvendo o mérito nos termos do artigo 487, I, do Codigo de Processo
Civil, para condenar o INSS a:

a) averbar na contagem de tempo de contribui¢@o da parte autora, como tempo especial, os periodos de 25/09/80 a 02/03/1982 e de 01/04/95 a
22/10/2019;

b) Conceder o beneficio NB 46/196.625.936-8 com DIB em 13/11/19 e DER em 06/12/19. RMI de R$ 1.818,14 e RMA de R$ 1.951,16
(1021);

¢) pagar os atrasados devidos, no valor de R$ 38.108,02, atualizados até 11/21 com atualizagdo monetaria e juros nos termos da Resolugdo n. 267,
de 02/12/13, do Conselho da Justiga Federal, apurado desde 06/12/2019 e descontadas as parcelas concomitantes emrazio do B 31/
634.731.905-9, bem como aquelas concomitantes e referentes ao auxilio emergencial.

Tendo em vista a presenca dos requisitos fixados no artigo 311, inciso 11, do Cddigo de Processo Civil e considerando o carater alimentar do
beneficio, concedo a antecipacgéo dos efeitos da tutela, devendo o mesmo ser implantado no prazo maximo de 15 dias.

Advirto a parte autora sobre a possibilidade de repeticdo dos valores percebidos mensalmente no caso de eventual reforma da sentenga pela
Turma Recursal (Tema 692 STJ).

Oficie-se.

Defiro o pedido da parte autora de concessao de justica gratuita, nos termos do art. 5°, inciso LXXIV, da Constituicdo Federal e do artigo 98 do
CPC.

Sem condenagio nas custas processuais ou nos honorarios de advogado nesta instancia judicial, nos termos do artigo 55, caput, da Lein®
9.099/1995, combinado com o artigo 1°da Lein® 10.259/2001.

Cumpridas as determinagdes, expecga-se o necessario e arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribuigao.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Posto isso, conheco dos embargos e, no mérito, rejeito-os, mantendo a sentenca tal como proferida. Registrada eletronicamente.
Publique-se. Intimem-se.

0045188-13.2017.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2021/6301285780
AUTOR:LUCILA DE MORAES (SP243285- MESSIAS JOSE DE MORAES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0026980-44.2018.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2021/6301285807
AUTOR:CARMELITA FERREIRA DA SILVA (SP202255- FLAVIO HAMILTON FERREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0014007-91.2017.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2021/6301285594
AUTOR:GERALDO CARNEIRO DA SILVA (SP117340- JOSE ANTONIO GONCALVES GOUVEIA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0027531-58.2017.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2021/6301285568
AUTOR:SONIA CRISTINA MAFRADE JESUS PINA (SP 142685 - VERONICA CORDEIRO DA ROCHA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO -4

5009361-74.2021.4.03.6183 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301279863
AUTOR:ANTONIO MANOEL DA SILVA (PR020830 - KARLA NEMES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

HOMOLOGO o pedido de desisténcia da agdo deduzido pela parte autora, pelo que EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com
fundamento no art. 485, inciso VIII, do Cédigo de Processo Civil.

Sem custas e honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

5009386-87.2021.4.03.6183 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285440
AUTOR:ANA CAROLINA MATAROCHA MONIZ (SP079778 - ROSANA DE CASSIAFARO E MELLO FERREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos.
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De acordo com o Enunciado n° 90 do Férum Nacional de Juizados Especiais (FONAJE): “A desisténcia da agdo, mesmo sem a anuéncia do
réu ja citado, implicara a extingéo do processo sem resolugdo do mérito, ainda que tal ato se dé em audiéncia de instrugdo e julgamento, salvo
quando houver indicios de litigoncia de ma-f¢ ou lide temeraria”.

HOMOLOGO o pedido de desisténcia da agdo deduzido pela parte autora, pelo que EXTINGO o processo, sem resolug@o do mérito, com
fundamento no art. 485, inciso VIII, do Cédigo de Processo Civil

Sem custas e honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

SENTENCA Vistos, em sentenca. Dispensado o relatério, nos termos do art. 38, caput, da Lein® 9.099/95. A inicial ndo foi
instruida pelos documentos indispenséveis a propositura da acio, conforme certidio de irregularidades. O Novo Cédigo de
Processo Civil estipula o seguinte: ""Art. 320. A peticéo inicial sera instruida com os documentos indispensaveis a propositura da
nos termos dos arts. 321, paragrafo tnico, e 330, VI, ambos do Novo Cdédigo de Processo Civil (lei 13.105/2015 e alteracdes).
Alémdisso, a falta de atendimento a determinacio judicial de juntada de documentos aos autos impée a extingdo do processo sem
resoluciio de mérito, enquadrando-se na hipétese de extin¢io do art. 485, I, do Novo Cdédigo de Processo Civil (lei 13.105/2015 ¢
alteracées). Ante o exposto, INDEFIRO A PETICAO INICIAL, encerrando o processo, SEM RESOLUCAO do seu
mérito, nos termos do artigo 485, inciso I, combinado com artigo 330, todos dispositivos do NCPC (lei 13.105/2015 e alteracées).
Sem custas processuais e honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos juizados especiais. Defiro os beneficios da
justica gratuita. P.R.I.

0102462-90.2021.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301284865
AUTOR:FATIMA APARECIDA ROVERON (SP407012- SERGIO AMADO DE MOURA, SP287234- ROBERTO ALVES
RODRIGUES DE MORAES, SP257272 - RENATA CRISTINA QUADRADO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

5029448-09.2021.4.03.6100 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301284864
AUTOR:KARINA MORAES NOGUEIRA DE ALCANTARA (SP398471 - GUSTAVO HENRIQUE RIBEIRO MEDEIROS)
REU:FACULDADE DE SAO PAULO - FASP (- FACULDADE DE SAO PAULO - FASP) FUNDO NACIONAL DE
DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO (-FABIO VINICIUS MAIA) UNIESP S.A.

0099882-87.2021.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301284866 )
AUTOR:LEOPOLDO VLADEMIR HENRIQUEZ GUTIERREZ (SP347888 - MANOEL JUNIOR DOS SANTOS ARAUJO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0091199-61.2021.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301284868
AUTOR:CARLOS RIBEIRO (SP206870 - ALESSANDRA DA COSTA SANTANA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0094996-45.2021.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301284867
AUTOR: VITAMAR LIANDRO (PR092543 - DIEGO ARTHUR IGARASHI SANCHEZ, SP451980 - DIEGO ARTHUR
IGARASHI SANCHEZ)

REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

FIM.

0099608-26.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285165
AUTOR:JOSE LUIZ FILHO (SP 180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Nos termos do art. 51, § 1° da Lein®9.099/95, “a extingdo do processo independera, em qualquer hipdtese, de prévia intimacao pessoal das
partes”.

da oportunidade concedida, a declarag@o anexada em 19/11/2021 ndo esclarece a que titulo o autor reside no enderego indicado.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolucao do mérito, com fundamento no art. 485, inciso I'V, do Cddigo de Processo Civil,
combinado comoart. 51, caput e § 1° da Lein®9.099/95.

Sem custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Nos termos do art. 51, § 1°, da Lein® 9.099/95, “a extin¢do do processo independera, em qualquer hipotese, de prévia intimacio
pessoal das partes”. No caso em tela, a parte autora foi ins tada, sob pena de extin¢io do feito sem resolucdo do mérito, a
regularizar a peticdo inicial. Apesar disso, manteve-se inerte. Ante o exposto, EXTINGO o processo, semresolucio do mérito,
com fundamento no art. 485, inciso IV, do Cédigo de Processo Civil, combinado com o art. 51, capute § 1°, da Lein® 9.099/95.
Sem custas e honoririos. Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.
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0099434-17.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285166
AUTOR: GEOVANO DA SILVA CUNHA (SP352497 - RAFAEL MOREIRA RAMOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0094579-92.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285168
AUTOR:TERESINHA DE JESUS ALMEIDA DA SILVA (SP415856 - ELAINE CRISTINA GOMES DA COSTA, SP338465 -
MIRIAM MARIA DA SILVA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0091902-89.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285151
AUTOR:DANIEL GARCIADE ANDRADE (PR058715- PAULA REGINA DISCINI CORTELLINTI)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0096330-17.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285167
AUTOR:JOAO BATISTADE OLIVEIRA FERRAZ (SP 112246 - JURACI VIANA MOUTINHO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

HOMOLOGO o pedido de desisténcia da aciio deduzido pela parte autora, pelo que EXTINGO o processo, sem resolucio do
mérito, com fundamento no art. 485, inciso VIII, do Novo Cédigo de Processo Civil. Sem custas e honorarios, nos termos dalei.
Decorrido o prazo recursal, arquivem-se os autos. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0100198-03.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285612
AUTOR:ADRIANO TEIXEIRABASTOS NETO (SP 169262 - MAURA CRISTINA DA SILVA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0106670-20.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285613
AUTOR: WANDERLEY GONCALVES PRATES (SP169262 - MAURA CRISTINA DA SILVA)
REU:CAIXAECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

FIM.

5011770-15.2020.4.03.6100 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285457
AUTOR:BRUNO ZILBERMAN VAINER (SP338898 - KARINA FABI, SP270836 - ALEXANDRE LEVINZON, SP220739 -
LUIZ FERNANDO VILLELA NOGUEIRA)

REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Vistos.

A parte autora requereu desisténcia e alegou ser desnecessaria a concordancia da parte contraria para que o pedido de desisténcia seja
homologado.

Assiste razio a parte autora. No dmbito dos juizados especiais, ndo se exige concordancia da parte contraria para homologagao da desisténcia.
Isso porque, no microssistema do juizado, pautado pela informalidade e celeridade, a aplicacdo do CP C deve ser subsidiaria. Ha disposi¢do
expressa na propria Lein®9.099/95, no art. 51, § 1° que consigna que: “A extingao do processo independera, em qualquer hipétese, de prévia
ntimagao pessoal das partes”, ndo sendo aplicavel o artigo 485, §4°,do CPC.

Nesse sentido, dispde o enunciado n® 1 das Turmas Recursais do Juizado Especial Federal de Sao Paulo: “A homologag¢éo do pedido de
desisténcia da acdo independe da anuéncia do réu.”

Assim, HOMOLOGQO, por sentenga, o pedido de desisténcia formulado pela parte autora, para que produza seus regulares efeitos de direito,
JULGANDO EXTINTO O FEITO, sem resolug@o do mérito, nos termos do disposto no artigo 485, inciso VIII, do Cédigo de Processo Civil.
Sem custas e honorarios advocaticios.

Concedo os beneficios da justiga gratuita.

P.R.I.

0111002-30.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285121
REQUERENTE:IARA DOS SANTOS LAGO (SP453794-1ARADOS SANTOS LAGO)
REQUERIDO: CECILIAAPARECIDA DO NASCIMENTO

HOMOLOGO o pedido de desisténcia da ag¢do deduzido pela parte autora, pelo que EXTINGO o processo, sem resolu¢édo do mérito, com
fundamento no art. 485, inciso VIII, do novo Cddigo de Processo Civil.

Sem custas e honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0110996-23.2021.4.03.6301 - 4° VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301286265
AUTOR: WILLTAM JUN KOBAYASHI (SP346664 - ELY S MARINA FREITAS CONVENTE)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
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Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora ajuizou a presente agdo objetivando a corre¢do monetaria do saldo da conta vinculada ao FGTS.

Conforme se infere do comprovante de endereco anexado aos autos, a parte autora reside no municipio de Sdo Bernardo do Campo- SP, o qual
ndo ¢ abrangido pela circunscri¢do territorial do Juizado Especial Federal de Sao Paulo.

Nestes termos, reconheco a incompeténcia territorial.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo de mérito, com fundamento no art. 51, inciso 111, da Lein®9.099/95, combinado com o
art. 1°da Lein® 10.259/01.

Sem condenag@o em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Relatoério dispensado nos termos do art. 38 da Lein’ 9.099/95. A parte autora reside em municipio néio abrangido pela
circunscriciio territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo/Capital; no caso concreto, na cidade de Guarulhos/SP,
que integra, por seu turno, a jurisdicio do Juizado Especial Federal Civel de Guarulhos/SP. Nestes termos, reconheco a
incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sem a apreciacio do mérito. Esse entendimento é
respaldado pelo Enunciado n° 24 do FONAJEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, é cabivel
aextincéo do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 1° da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51, I11, da Lein®
9.099/95, ndo havendo nisso afronta ao artigo 12, paragrafo 2°, da Lein® 11.419/2.006”. Ante o exposto, EXTINGO o processo,
semresolucio do mérito, com fundamento no art. 51, inciso 111, da Lein® 9.099/95, combinado com o art. 1° da Lein® 10.259/01.
Sem condenaciio em custas e honorarios. Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0110397-84.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285448
AUTOR:PEDRO BRANDINO DE MORAIS (SP068173B - MARIA ELIZABETE FERREIRA LEITEIRO) LUCAS DA
SILVAMORAIS (SP068173B - MARIA ELIZABETE FERREIRA LEITEIRO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0111125-28.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285431
AUTOR:SEBASTIANA BORGES (SP414946 - RAMA KRISHNA TERRERO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

FIM.

0109424-32.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285325
AUTOR:GAELHENRIQUE DE SOUZA COBERTINO (SP217143 - DANIELA MARIA PERILLO MARTINI)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside em municipio ndo abrangido pela circunscricdo territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sao Paulo/Capital; no
caso concreto, na cidade de Sao José do Rio Pardo/SP, que integra, por seu turno, a jurisdicao do Juizado Especial Federal Civel de Sdo Jodo da
Boa Vista/SP.

Nestes termos, reconhego a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sem a apreciagdo do mérito.

Esse entendimento ¢ respaldado pelo Enunciado n° 24 do FON AJEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, ¢
cabivel a extingao do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 1°da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51, 111, da Lein®9.099/95,
ndo havendo nisso afronta ao artigo 12, paragrafo 2°,da Lein® 11.419/2.006”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 51, inciso 111, da Lein®9.099/95, combinado com o
art. 1°da Lein® 10.259/01.

Sem condenago em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0106671-05.2021.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301286156
EXEQUENTE:EDUARDO FRANCISCO COSTA (SP293630- RODRIGO DA SILVA OLIVEIRA, SP407805 - VINICIUS
MARTINS ASSENZA)

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS
ALENCAR)

Posto isso, com fundamento no inciso V do art. 485 do novo Cdédigo de Processo Civil, reconheco a existéncia de litispendéncia e extingo o
processo sem resolugado do mérito.

Defiro os beneficios da justica gratuita.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein®9.099/95.

Apds o transito em julgado, arquivem-se os autos.

Sentenga registrada eletronicamente.

Publique-se. Intimem-se.
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0113529-52.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285702
AUTOR:CYNARA GUIMARAES BUCCOLO (SP401670- JOSE ANTONIO PINHEIRO FILHO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside em municipio ndo abrangido pela circunscrigo territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sao Paulo/Capital
Nestes termos, reconheco a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sem a apreciacdo do mérito.

Esse entendimento ¢ respaldado pelo Enunciado n° 24 do FON AJEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, é
cabivela extingdo do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 1°da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51,111, da Lein®9.099/95,
ndo havendo nisso afronta ao artigo 12, paragrafo 2°, da Lein® 11.419/2.006”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 51, inciso I11, da Lein®9.099/95, combinado com o
art. 1°da Lein® 10.259/01.

Sem condenagdo em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

5010569-93.2021.4.03.6183 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301286260
AUTOR:CLAUDINEI BARBOSA DA SILVA (PR055324- LORENE CRISTIANE CHAGAS NICOLAU SOLDERA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Nos termos do art. 51, § 1°,da Lein®9.099/95, “a extingdo do processo independera, em qualquer hipéotese, de prévia intimagdo pessoal das
partes”.

No caso emtela, a parte autora foi instada, a regularizar a peti¢@o inicial, apresentando comprovante de enderegco em seu nome, datado de até
180 dias anteriores a propositura da agao e procuragio atualizada. A pesar disso, manteve-se inerte.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolucdo do mérito, com fundamento no art. 485, inciso I'V, do Cédigo de Processo Civil,
combinado comoart. 51, caput e § 1°,da Lein®9.099/95.

Sem custas e honorarios.

Apos o transito em julgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein® 9.099/95. A parte autora reside e m municipio nio abrangido pela
circunscriciio territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo/Capital; no caso concreto, na cidade de Cajamar/SP,
que integra, por seu turno, a jurisdicio do Juizado Especial Federal Civel de Jundiai/SP. Nestes termos, reconheco a
incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sem a apreciacio do mérito. Esse entendimento é
respaldado pelo Enunciado n° 24 do FONAJEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, é cabivel
aextincéo do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 1° da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51, I11, da Lein®
9.099/95, ndo havendo nisso afronta ao artigo 12, paragrafo 2°, da Lein® 11.419/2.006”. Ante o exposto, EXTINGO o processo,
semresolucio do mérito, com fundamento no art. 51, inciso 111, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1° da Lein® 10.259/01.
Sem condenaciio em custas e honorarios. Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0111269-02.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301286237
AUTOR:JOAO LUIS DO NASCIMENTO (SP313126 - PATRICK APARECIDO BALDUSSI)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

0112064-08.2021.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301286230
AUTOR:FABIO BALESTRA (SP414396 - JESSICA MARQUES DA SILVA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

FIM.

0109759-51.2021.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285323
AUTOR:ADRIANO MARTINS CHAVES (SP237302 - CICERO DONISETE DE SOUZA BRAGA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside em municipio néo abrangido pela circunscrigdo territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo/Capital; no
caso concreto, na cidade de I[taquaquecetuba/SP, que integra, por seu turno, a jurisdicdo do Juizado Especial Federal Civel de Guarulhos/SP.
Nestes termos, reconhe¢o a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sem a apreciagao do mérito.

Esse entendimento ¢ respaldado pelo Enunciado n° 24 do FON AJEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, ¢
cabivel a exting@o do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 1°da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51,111, da Lein®9.099/95,
ndo havendo nisso afronta ao artigo 12, paragrafo 2°, da Lein® 11.419/2.006”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugcdo do mérito, com fundamento no art. 51, inciso I11, da Lein®9.099/95, combinado com o
art. 1°da Lein® 10.259/01.

Sem condenagdo em custas e honorarios.
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Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0027313-88.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285832
AUTOR:CLAUDIO FERREIRA BORGES (SP216438 - SHELA DOS SANTOS LIMA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo extinto o processo SEM RESOLUCA O DO MERITO, com fundamento no artigo 485, inciso V1, do Cédigo de
Processo Civil, em razio da falta de interesse de agir.

Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios.
Concedo os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein® 9.099/95. A parte autora reside e m municipio nio abrangido pela
circunscricéo territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo/Capital (https ://www.trf3.jus.br/s caj/foruns-e-
juizados/jurisdicoes-das-varas-e-jefs/juris dicoes-por-municipios). Nestes termos, reconhe¢o a incompe téncia territorial, devendo
0 processo, como consectario, ser extinto sem a aprecia¢io do mérito. Esse entendimento é respaldado pelo Enunciado n° 24 do
FONAJEF, in verbis: “Reconhecida a incompe téncia do Juizado Especial Federal, é cabivel a extin¢éio do processo, sem
julgamento de mérito, nos termos do artigo 1° da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51, I11, da Lein® 9.099/95, niio havendo nisso
afronta ao artigo 12, parigrafo 2°, da Lein® 11.419/2.006”. Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resoluciio do mérito, com
fundamento no art. 51, inciso I11, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1° da Lein® 10.259/01. Sem condenac¢fo em custas e
honoriarios. Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0113026-31.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285618
AUTOR:ALEXANDER DA SILVA GOMES (SP382341 - REGINA DE QUEIROZ CHAVES)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0111586-97.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285622
AUTOR:ROBERTO ALVES DA SILVA (SP421888 - EDUARDO BATISTAANTUNES)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0112581-13.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285649
AUTOR:IRACEMA DOS SANTOS MENDONCA (SP430988 - ADEMIR SOUZA FERREIRA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0100466-57.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285637
AUTOR:ALEXANDREARAUJO DE OLIVEIRA (PR052205 - FLAVIO PELHE GIMENEZ)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0096968-50.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285640
AUTOR:SIMONE MARQUES POMPEU (SP308402 - LAIS TOVANI RODRIGUES)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0107376-03.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285676
AUTOR:ZILNAR SANTOSANDRADE (BA064332- ZILNARIA SANTOS DEANDRADE SOUSA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0112966-58.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285619
AUTOR:LUCIARAAPARECIDA TREVIZAM (SP297041 - ALEXANDRE BENEDITO TREVIZAM)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0112603-71.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285648
AUTOR:ATAIDE REGONDANCO (SP408403 - PAULA ERIKA CATELANI GOMES)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0106942-14.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285631
AUTOR:LUIS CARLOS LAMARI (SP229309 - TANIA MARIA PERCIANI)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0111530-64.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285669
AUTOR:PAULO SILVEIRA RIGAZZO (SP217897-NEILDES ARAUJO AGUIAR DI GESU)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
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0110500-91.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285626
AUTOR:ADRIANO BARBOSA DE SENA (SP408403 - PAULA ERIKA CATELANI GOMES)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0103081-20.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCA O DE MERITO Nr. 2021/6301285696
AUTOR:LEANDRO RAMOS BRANDAO (SP440224 - CLAUDIO HONORIO SANTOS)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0110570-11.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285672
AUTOR:ROSANALOPES DA SILVADOS SANTOS (SP397641 - CARLOS CESAR DOS ANJOS)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0106202-56.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285677
AUTOR:RICARDO GOMES DIAS (SP451242 - NATALIA RAMOS ROSA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARAMARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

5022099-52.2021.4.03.6100 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285646
AUTOR:OSCARINA DE SOUSA (SP374134- JULIANAALVES DE OLIVEIRA)
REU:CAIXAECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0108823-26.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285652
AUTOR:ARIVALDO DOMINGOS DAS NEVES (SP362099 - DANIELA ISIDIO DE OLIVEIRA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0103045-75.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285659
AUTOR:EDSON DE JESUS LIMA (SP440224 - CLAUDIO HONORIO SANTOS)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0106019-85.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285692
AUTOR: VANEIA APARECIDA GOMES PEREIRA (SP116229 - MARIA APARECIDA DA ROCHA FAICAL)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0112366-37.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285620
AUTOR:CARLA RENATA GIUDICE ABRAAO (SP412252- LUCAS SALVADOR SPADA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0101092-76.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285685
AUTOR:ANDERSON FERNANDES DE LIMA (SP071724 - HUMBERTO ANTONIO LODOVICO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0112623-62.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285647
AUTOR:PAULO SILAS DE SOUZA (SP351983 - NAYARA CHRISTINA QUEIROZ GALVAO)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0107525-96.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285655
AUTOR: THAIS ZINATO DELAZARI (SP275497 - LEANDRO DE OLIVEIRA FERNANDES)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0107693-98.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285654
AUTOR:ADERBALFERREIRADOS SANTOS (SP187908 - RENATA MARIA GOMES)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0103398-18.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285633
AUTOR:MARIO MARQUES DA SILVA (SP456276 - AFONSO SILVESTRE DE ARAUJO NETO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0105802-42.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285679
AUTOR:SERGIO DAS DORES LOPES (SP411028 - THAIS FERREIRA REIS)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0109574-13.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285674
AUTOR:MARCIO GOMES DA CRUZ (SP299398 - JULIANA APARECIDA ROCHA REQUENA STASSIA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0112573-36.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285650
AUTOR:DAVI DIAS DE SOUZA (SP408403 - PAULA ERIKA CATELANI GOMES)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0104734-57.2021.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285681
AUTOR:ALEXANDRE AMORIM GOMES (SP287538 - KATIA REGINA DA SILVA SANTOS)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
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0107608-15.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285628
AUTOR:RAPHAELDA COSTALACERDA (SP110644- MARCIAREGINA CAJAIBADE SOUSA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0104646-19.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285632
AUTOR:KARINA DOS SANTOS PEREIRA DE OLIVEIRA (SP401670 - JOSE ANTONIO PINHEIRO FILHO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0105799-87.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285693
AUTOR:RAULPIRES FACHINI (SP316324 - TASSIANE TAMARA LOCALI VENTURA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0112210-49.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285621
AUTOR:DANIEL DO NASCIMENTO FERREIRA (SP080264 - JUSSARA SOARES DE CARVALHO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0107061-72.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285656
AUTOR:EDSON ARAUJO DA SILVA (SP134834 - GISLAINE FERNANDES DE OLIVEIRANUNES, SP444216- NICOLAS
NEVES DE SOUZA)

REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0111264-77.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285623
AUTOR:PAULA SARAIVA CRUZ SANTOS (SP101614 - EDEMILSON FERNANDES COSTA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0105242-03.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285680
AUTOR:ZACARIAS VICENTE DE SOUZA (SP456265 - VALDEMIR DE SANTIS SENA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0104855-85.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285657
AUTOR:SEBASTIAO JOSE DE PAULA (SP292915- CARLOS EDUARDO RIBEIRO FERREIRA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

5029141-55.2021.4.03.6100 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285688
AUTOR:LUIZ CARLOS DOS SANTOS (SP382361 - ROGE FERRAZ DE CAMPOS FILHO, SP 112001 - CARLOS JONES
PEREIRA, SP 135970 - TANIA LEITE MOTTA)

REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0100104-55.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285639
AUTOR: VALERIA CRISTINADOS SANTOS (SP372714- MARCELO SALES SANTOS, SP371794 - ELITON VIEIRA
FERREIRA)

REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0108216-13.2021.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285675
AUTOR:FLAVIA CRUZ DA SILVA MAXIMO (SP411454 - LUIZ FERNANDO IDAS)
REU:CAIXAECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0102366-75.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285636
AUTOR:SHEILA DE ALMEIDA MIRANDA (SP422769 - JUNICIMEIRA LEMOS DE MORAES)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0106062-22.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285678
AUTOR:ELIZABETE RODRIGUES MENEZES (SP224227- JOICE CALAFATIALVES DA SILVA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0103172-13.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285682
AUTOR:ANDRE DEALMEIDA NETO ARGEMIRO (SP300915 - JANDISLEIANTONIO GENOVA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0102960-89.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285634
AUTOR:JOSE RUELA SOBRINHO (SP433479 - FERNANDO BASILIO DE JESUS PEREIRA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0107766-70.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285627
AUTOR:PAULO ROBERTO FRANCISCO (SP223693 - EDUARDO AUGUSTO PEREIRA FLEMMING, SP257124 -
RENDIA MARIA PLATES, SP096554 - MAGALI APARECIDA CARVALHO FERREIRA)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0102395-28.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285662
AUTOR:JONAS DA SILVA (SP297041 - ALEXANDRE BENEDITO TREVIZAM)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
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0110510-38.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285624
AUTOR:ANA CELIADAPAZ SEVERIANO (SP408403 - PAULA ERIKA CATELANI GOMES)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0103509-02.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285695
AUTOR:THIAGO DOS ANJOS (SP250051 - JOSE RENATO DE ALMEIDA VASCONCELOS)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0107457-49.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285689
AUTOR:FERNANDO HERNANDES VERDEGAY (SP275497 - LEANDRO DE OLIVEIRA FERNANDES)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0110672-33.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285671
AUTOR:ARIOVALDO ANGELO DE SOUZA (SP222168 - LILIAN VANESSA BETINE JANINI)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARAMARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0102204-80.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285683
AUTOR:CLAUDIO TEIXEIRA FRANCO (SP430043 - HELOISA COSTA DE OLIVEIRA)
REU:CAIXAECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0102936-61.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285635
AUTOR:SERGIO RICARDO DE SOUZA ALINERI (SP290131 - VANESSA GATTI TROCOLETTI)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0050027-42.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285698
AUTOR: VERUSCA TEODORO SAMAPAIO (SP418546- NADIR APARECIDA SILVA SODRE)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0110156-13.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285673
AUTOR:KATIAMARIA DE JESUS CASSEMIRO (SP248524 - KELI CRISTINA GOMES)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0107367-41.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285690
AUTOR:JOSE CARLOS ALVES (SP421888 - EDUARDO BATISTAANTUNES)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0108157-25.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285653
AUTOR:ELIONEIDE ALVES DE FONTES NOGUEIRA (SP415901 - PATRICIA SILVADAMACENO DE SOUZA, SP414950
-RODRIGO FILIPE DENTE GUIMARAES)

REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0102435-10.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285661
AUTOR:LUIZ FELIPE SOBRINHO (SP226818 - EDSON NOVAIS GOMES PEREIRA DA SILVA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0107149-13.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285691
AUTOR:SALVADOR JOSE DO NASCIMENTO (SP312603 - CARLIELK DA SILVA MELGES FARIA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0101475-54.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285697
AUTOR:JURANDIR SILVA (SP392478 - CAROLINE DO NASCIMENTO FRANCISCO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0102615-26.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285660
AUTOR:JOSE RICARDO DA SILVA (SP250049 - JOSE FERNANDES MORAIS)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0103293-41.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285658
AUTOR:ANTONIO SANTIAGO FILHO (SP129197 - CARLOS ALBERTO ZAMBOTTO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0106966-42.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285630
AUTOR:ROSANA ELAINE CARRARA (SP343180 - IURIE CATIA PAES UROSAS GERMANO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0112563-89.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285651
AUTOR:DANIEL PAULO DE MORAES (SP364713 - FRANCIELE FERNANDA GOES)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARAMARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0100418-98.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285638
AUTOR:RODRIGO BUENO DE SOUZA (SP363154 - ALINE TEIXEIRA DA SILVA)
REU:CAIXAECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
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0102162-31.2021.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285684
AUTOR: SUSANA APARECIDA TEIXEIRA TERADA (SP 154032 - LAERTE PORAS JUNIOR)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

5024300-17.2021.4.03.6100 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285668
AUTOR:UILTON SANTOS (SP333691 - VANESSA PACHECO FERREIRA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0112896-41.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285708
AUTOR:ANA MARIAMARCOS MORILHA (SP341971 - ARIOVANIA MORILHA SILVEIRA SANO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0111396-37.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285670
AUTOR:JOSE BENEDICTO DE GODOY (SP222405- THARSILAHELENA PALADINI AUGUSTO, SP445873 -
LUCILENE CARDOSO DOS SANTOS MACHADO)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0113100-85.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285617
AUTOR: GERALDO MAGELA LUIZ (SP425480 - SILVANA SERAFIM ALVES)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0105143-33.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285694
AUTOR:DEIZE ALVES DE SOUZA (RJ151287- ANA PAULA BELINGER CHAGAS RAMOS)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0107036-59.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285629
AUTOR:SAMUEL COSTA (SP103463-ADEMAR PEREIRA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

FIM.

0110649-87.2021.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285348
AUTOR:MARIA JOSE DE SOUZA (SP274794- LOURDES MENI MATSEN)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside em municipio ndo abrangido pela circunscrigo territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sao Paulo/Capital; no
caso concreto, na cidade de Guarulhos/SP, que integra, por seu turno, a jurisdicdo do Juizado Especial Federal Civel de Guarulhos/SP.

Nestes termos, reconhe¢o a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sem a apreciagdo do mérito.

Esse entendimento ¢ respaldado pelo Enunciado n° 24 do FON AJEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, ¢
cabivel a exting@o do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 1°da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51,111, da Lein®9.099/95,
ndo havendo nisso afronta ao artigo 12, paragrafo 2°, da Lein® 11.419/2.006”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolucdo do mérito, com fundamento no art. 51, inciso I11, da Lein®9.099/95, combinado com o
art. 1°da Lein® 10.259/01.

Sem condenag@o em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein® 9.099/95. A parte autora reside e m municipio nio abrangido pela
circunscricio territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo/Capital; no caso concreto, na cidade de M airipora/SP,
que integra, por seu turno, a jurisdi¢io do Juizado Especial Federal Civel de Guarulhos/SP. Nestes termos, reconheco a
incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sem a apreciacio do mérito. Esse entendimento é
respaldado pelo Enunciado n° 24 do FONAJEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, é cabivel
a extin¢io do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 1° da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51, I1I, da Lein®
9.099/95, nio havendo nisso afronta ao artigo 12, paragrafo 2°, da Lein® 11.419/2.006”. Ante o exposto, EXTINGO o processo,
sem resolucio do mérito, com fundamento no art. 51, inciso 111, da Lein® 9.099/95, combinado com o art. 1° da Lein® 10.259/01.
Sem condenaciio em custas e honorarios. Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0110687-02.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301286244
AUTOR:SIMONE CARNELOSSI (CE045852 - LARISSA SILVA RIBEIRO)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP 158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

0110699-16.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285427
AUTOR:SIMONE CARNELOSSI (CE045852 - LARISSA SILVA RIBEIRO)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP 158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

FIM.
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0103400-85.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301286261
AUTOR:MARIA LUCIA BRAMBILLA (SP259475- PAULO HENRIQUE MENDES LUZ)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Nos termos do art. 51, § 1° da Lein®9.099/95, “a extingdo do processo independera, em qualquer hipdtese, de prévia intimacao pessoal das
partes”.

No caso emtela, a parte autora foi instada, a regularizar a peti¢do inicial, apresentando comprovante de enderego em seu nome, datado de até
180 dias anteriores a propositura da a¢ao; CPF; RG; e procuragio atualizada; copia integral do processo administrativo objeto da lide e planitha
de calculo. Apesar disso, manteve-se inerte.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 485, inciso I'V, do Cddigo de Processo Civil,
combinado como art. 51, caput e § 1°,da Lein®9.099/95.

Sem custas e honorarios.

Apds o transito em julgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0080682-94.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285686
AUTOR:QUITERIA SEBASTIANA DA SILVAARAUJO (SP297162 - ELIZABETE RIBEIRO DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Nos termos do art. 51, § 1°,da Lein®9.099/95, “a extingdo do processo independera, em qualquer hipétese, de prévia intimagdo pessoal das
partes”.

No caso em tela, a parte autora ajuizou a presente acdo em face do INSS, objetivando a concessao do beneficio de pensdo por morte.

Intimada a apresentar cdpia do processo administrativo de concessdo do beneficio assistencial de prestagio continuada, bem como a informar os
dados para a realizagdo de audiéncia virtual, sob pena de exting@o do feito sem resolucdo do mérito, a parte autora quedou-se inerte.

Ante o exposto, EXTIN GO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 485, inciso I'V, do Novo Cddigo de Processo Civil,
combinado comoart. 51, caput e § 1°,da Lein®9.099/95.

Sem custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein® 9.099/95. A parte autora reside e m municipio nio abrangido pela
circunscricfo territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo/Capital; no caso concreto, na cidade do Guaruja/SP,
que integra, por seu turno, a jurisdi¢io do Juizado Especial Federal Civel de Santos/SP. Nestes termos, reconheco a
incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sem a apreciacio do mérito. Esse entendimento é
respaldado pelo Enunciado n° 24 do FONAJEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, é cabivel
aextincdo do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 1° da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51, I11, da Lein®
9.099/95, ndo havendo nisso afronta ao artigo 12, paragrafo 2°, da Lein® 11.419/2.006”. Ante o exposto, EXTINGO o processo,
semresolucido do mérito, com fundamento no art. 51, inciso 111, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1° da Lein® 10.259/01.
Sem condenaciio em custas e honorarios. Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0110090-33.2021.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285467
AUTOR:SANDRA CRISTINA DIOGO DE OLIVEIRA (SP354419- ADINALDO CARDOZO DAANUNCIACAO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0110784-02.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285469
AUTOR:AGNALDO MARCILIO (SP247636 - DERNIVAL DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein’9.099/95. A parte autora reside em municipio niio abrangido pela
circunscriciio territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo/Capital; no caso concreto, na cidade de Diade ma/SP,
que integra, por seu turno, a jurisdicio do Juizado Especial Federal Civel de Sdo Bernardo do Campo/SP. Nestes termos,
reconheco aincompeténcia territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sem a apreciacio do mérito. Esse
entendimento ¢ respaldado pelo Enunciado n° 24 do FONAJEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial
Federal, é cabivel a extingdo do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 1° da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51,
111, da Lein®9.099/95, niio havendo nisso afronta ao artigo 12, paragrafo 2°, da Lein® 11.419/2.006”. Ante o exposto, EXTINGO
0 processo, semresolucio do mérito, com fundamento no art. 51, inciso 111, da Lein® 9.099/95, combinado com o art. 1° da Lein®
10.259/01. Sem condenacio em custas e honorarios. Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0112850-52.2021.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285247
AUTOR:JOSE DA SILVA (SP379969 - JANEIDE VIEIRA DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)
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0110298-17.2021.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285303
AUTOR:MARIAAPARECIDA PINHEIRO (SP433508 - MEGIONE BASSETTO DE CASTRO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0109445-08.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285465
AUTOR: VANDA DE ALMEIDA VIEIRA (SP339914- PEDRO FRANCISCO TEIXEIRA NETO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside em municipio néo abrangido pela circunscrigdo territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo/Capital; no
caso concreto, na cidade de Sao José dos Campos/SP, que integra, por seu turno, a jurisdicdo do Juizado Especial Federal Civel de Sao José dos
Campos/SP.

Nestes termos, reconheco a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sem a apreciacdo do mérito.

Esse entendimento ¢ respaldado pelo Enunciado n° 24 do FON AJEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, é
cabivel a extingao do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 1°da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51, 111, da Lein®9.099/95,
ndo havendo nisso afronta ao artigo 12, paragrafo 2°,da Lein® 11.419/2.006”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 51, inciso 111, da Lein®9.099/95, combinado com o
art. 1°da Lein® 10.259/01.

Sem condenag@o em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0107057-35.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301286407
AUTOR:LETICIA ROMEDA (SP319264 - HENRI PAULO DE OLIVEIRA BENTO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora ajuizou a presente a¢@o objetivando a corre¢do monetaria do saldo da conta vinculada ao FGTS.

Conforme se infere do comprovante de endereco anexado aos autos, a parte autora reside no municipio de Botucatu- SP, o qualndo é abrangido
pela circunscrigdo territorial do Juizado Especial Federal de Sao Paulo.

Nestes termos, reconheco a incompeténcia territorial.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo de mérito, com fundamento no art. 51, inciso 111, da Lein®9.099/95, combinado com o
art. 1°da Lein® 10.259/01.

Sem condenagdo em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0111382-53.2021.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285466
AUTOR:MIRIAM DE OLIVEIRA (SP369128 - JULIANA ALVES DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside em municipio néo abrangido pela circunscrigdo territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo/Capital; no
caso concreto, na cidade do Guaruja/SP, que integra, por seu turno, a jurisdicao do Juizado Especial Federal Civel de Santos/SP.

Nestes termos, reconhe¢o a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sem a apreciagao do mérito.

Esse entendimento ¢ respaldado pelo Enunciado n° 24 do FON AJEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, ¢
cabivel a exting@o do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 1°da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51,111, da Lein®9.099/95,
ndo havendo nisso afronta ao artigo 12, paragrafo 2°, da Lein® 11.419/2.006”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolucdo do mérito, com fundamento no art. 51, inciso I11, da Lein®9.099/95, combinado com o
art. 1°da Lein® 10.259/01.

Sem condenagdo em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0109473-73.2021.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCA O DE MERITO Nr. 2021/6301285344
AUTOR:JOSE SALES GERMANO (SP170162 - GILBERTO DE JESUS DA ROCHA BENTO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.
A parte autora reside em municipio ndo abrangido pela circunscrigdo territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sao Paulo/Capital; no
caso concreto, na cidade de Diadema/SP (evento 2, pag. 72), que integra, por seu turno, a jurisdicdo do Juizado Especial Federal Civel de Sdo
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Bernardo do Campo/SP.

Nestes termos, reconheco a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sem a apreciacdo do mérito.

Esse entendimento ¢ respaldado pelo Enunciado n° 24 do FON AJEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, ¢
cabivel a extingao do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 1°da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51, 111, da Lein®9.099/95,
ndo havendo nisso afronta ao artigo 12, paragrafo 2°,da Lein® 11.419/2.006”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 51, inciso 111, da Lein®9.099/95, combinado com o
art. 1°da Lein® 10.259/01.

Sem condenag@o em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0113465-42.2021.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285703
AUTOR:LEILA CARLA FERNANDES CARDOSO (SP371390 - MICHELE RAMOS PONCIANO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside em municipio nio abrangido pela circunscrigio territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo/Capital.
Nestes termos, reconheco a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sem a apreciacdo do mérito.

Esse entendimento ¢ respaldado pelo Enunciado n° 24 do FON AJEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, é
cabivela extingdo do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 1°da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51,111, da Lein®9.099/95,
ndo havendo nisso afronta ao artigo 12, paragrafo 2°, da Lein® 11.419/2.006”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 51, inciso I11, da Lein®9.099/95, combinado com o
art. 1°da Lein® 10.259/01.

Sem condenagdo em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0109969-05.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301286234
AUTOR: VALDINEI ROCHA RIBEIRO (SP292600 - GIOVANI MARIA DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside em municipio nio abrangido pela circunscrigio territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sao Paulo/Capital; no
caso concreto, na cidade de Embu das Artes/SP (evento 4), que integra, por seu turno, a jurisdicdo do Juizado Especial Federal Civel de
Osasco/SP.

Nestes termos, reconheco a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sem a apreciacao do mérito.

Esse entendimento ¢ respaldado pelo Enunciado n° 24 do FON AJEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, ¢
cabivel a exting@o do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 1°da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51,111, da Lein®9.099/95,
ndo havendo nisso afronta ao artigo 12, paragrafo 2°,da Lein® 11.419/2.006”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugao do mérito, com fundamento no art. 51, inciso I11, da Lein®9.099/95, combinado com o
art. 1°da Lein® 10.259/01.

Sem condenagdo em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0110558-94.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285292
AUTOR:MARLENE CORREADOS SANTOS (SP342586 - LUZINETE RIBEIRO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Relatodrio dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside em municipio ndo abrangido pela circunscrigdo territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sao Paulo/Capital; no
caso concreto, na cidade de Cotia/SP, que integra, por seu turno, a jurisdicdo do Juizado Especial Federal Civel de Osasco/SP.

Nestes termos, reconheco a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sem a apreciacdo do mérito.

Esse entendimento ¢ respaldado pelo Enunciado n° 24 do FON AJEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, é
cabivela extingdo do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 1°da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51,111, da Lein®9.099/95,
ndo havendo nisso afronta ao artigo 12, paragrafo 2°,da Lein® 11.419/2.006”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 51, inciso 111, da Lein®9.099/95, combinado com o
art. 1°da Lein® 10.259/01.

Sem condenag@o em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.
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0111208-44.2021.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301286241
AUTOR:ARTHUR DAVIIVO DE OLIVEIRA (SP403994 - ARAKEM RODRIGUES NETO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside em municipio ndo abrangido pela circunscrigo territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sao Paulo/Capital; no
caso concreto, na cidade de Guaranta/SP, que integra, por seu turno, a jurisdicao do Juizado Especial Federal Civel de Lins/SP.

Nestes termos, reconhego a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sem a apreciagdo do mérito.

Esse entendimento ¢ respaldado pelo Enunciado n° 24 do FON AJEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, ¢
cabivela extingdo do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 1° da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51, 111, da Lein®9.099/95,
ndo havendo nisso afronta ao artigo 12, paragrafo 2°, da Lein® 11.419/2.006”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolucdo do mérito, com fundamento no art. 51, inciso 111, da Lein®9.099/95, combinado com o
art. 1°da Lein® 10.259/01.

Sem condenagdo em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein® 9.099/95. A parte autora reside em municipio néo abrangido pela
circunscricio territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo/Capital; no caso concreto, na cidade de Embu das
Artes/SP, que integra, por seu turno, a jurisdiciio do Juizado Especial Federal Civel de Osasco/SP. Nestes termos, reconheco a
incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sem a apreciacio do mérito. Esse entendimento é
respaldado pelo Enunciado n° 24 do FONAJEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, é cabivel
a extinc¢iio do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 1° da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51, I1I, da Lein®
9.099/95, nao havendo nisso afronta ao artigo 12, paragrafo 2°, da Lein® 11.419/2.006”. Ante o exposto, EXTINGO o processo,
sem resolucio do mérito, com fundamento no art. 51, inciso 111, da Lein® 9.099/95, combinado com o art. 1° da Lein® 10.259/01.
Sem condenaciio em custas e honorarios. Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0111981-89.2021.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285250
AUTOR: WILSON AMORIM DE PADUA (SP271659- POMPILIO CORREA DE ARAUJO NETO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0111514-13.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285324
AUTOR:ERIC ELIAS SILVA FARIAS (SP430960 - LUIZ EDUARDO DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0110863-78.2021.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285347
AUTOR:LUCINEIDE STEIN CORDEIRO (SP298689 - ANA LUCIA MARINHO DOS SANTOS)

REU:MUNICIPIO DE EMBU DAS ARTES (- MUNICIPIO DE EMBU DAS ARTES) UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO
ISSAMI TOKANO) ESTADO DE SAO PAULO

0111854-54.2021.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285251
AUTOR:MIKAELLE CAROLINA CAETANO PAULINO (SP261605 - ELIANA CASTRO)

REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO (-FABIO VINICIUS MAIA)

0110742-50.2021.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285345
AUTOR:TEOBALDO MATOS SANTOS (SP435715- ELIANE NOGUEIRA COSTA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

5024969-70.2021.4.03.6100 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301284300
AUTOR:RICARDO GOMES CARDIM MAIKEL (SP 189504 - DANIEL SOARES DE ARRUDA FILHO)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP 158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Ha noticia nos autos de que existe outro processo em tramitacdo com objeto e fundamento idénticos aos da presente demanda (autos
50160607320204036100 - 3* VARA GABINETE).

Nos termos do art. 51, § 1° da Lein®9.099/95, “a extingao do processo independera, em qualquer hipdtese, de prévia intimagao pessoal das
partes”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo sem resolugcdo do mérito, com fundamento no art. 485, inciso V, do Novo Codigo de Processo Civil,
combinado comoart. 51, caput e § 1°,da Lein®9.099/95, em virtude da litispendéncia.

Sem custas e honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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0041828-65.2020.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301284311
AUTOR:EUNICE RIBEIRO DE SOUSA (SP392618 - JEFFERSON ANTONIO DANTAS SOARES DA COSTA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

Decido.

Nos termos do artigo 51, § 1° da Lein®9.099/95, “a extingdo do processo independera, em qualquer hipdtese, de prévia intimagéo pessoal das
partes”.

No caso emtela, a Parte Autora foi instada, sob pena de extingdo do feito sem apreciagdo do mérito, a adotar providéncia considerada essencial
a causa. Apesar disso, a Parte apresentou nova dila¢do de prazo. Essa conduta revela seu desinteresse no prosseguimento do feito.

Ante o exposto, EXTINGO o processo com fundamento no art. 485, VI, do Novo Cédigo de Processo Civil

Sem condenagéo em custas e honorarios, nos termos da lei.

P.R.IL.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Relatoério dispensado nos termos do art. 38 da Lein® 9.099/95. A parte autora reside em municipio nio abrangido pela
circunscriciio territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo/Capital; no caso concreto, na cidade de Sio José dos
Campos/SP, que integra, por seu turno, a jurisdiciio do Juizado Especial Federal Civel de Sdo José dos Campos/SP. Nestes
termos, reconhec¢o a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sem a apreciacio do mérito.
Esse entendimento é respaldado pelo Enunciado n° 24 do FONAJEF, in verbis: “Reconhecida a incompe téncia do Juizado
Especial Federal, é cabivel a extin¢io do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 1° da Lein® 10.259/2001 e do
artigo 51, I11, da Lein®9.099/95, nio havendo nisso afronta ao artigo 12, paragrafo 2°, da Lein® 11.419/2.006”. Ante o exposto,
EXTINGO o processo, semresolucdo do mérito, com fundamento no art. 51, inciso 111, da Lein®9.099/95, combinado com o art.
1°daLein®10.259/01. Sem condenacio em custas e honorarios. Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0109686-79.2021.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285305
AUTOR:ANDRE LAURO PIRES GALVAO (SP455145- RAFAELA DE FATIMA NORONHA FERNANDES LIMA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0111926-41.2021.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285294
AUTOR:ANALIVIA VIEIRA PEREIRA (SP339914- PEDRO FRANCISCO TEIXEIRA NETO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0039701-23.2021.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285783
AUTOR:MIRIAM SILVEIRA (SP375084 - ITALO LEMOS DE VASCONCELOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Nos termos do art. 51, § 1° da Lein®9.099/95, “a extingdo do processo independera, em qualquer hipétese, de prévia intimagao pessoal das
partes”.

No caso em tela, a parte autora foi instada, através do despacho de evento 08, sob pena de extingdo do feito sem resolug@o do mérito, a emendar
a inicial, a fim de apresentar planilha de calculo com a insergao de todos os salarios de contribuigdo devidamente atualizados pelos indices oficiais,
demonstrativa da majoragdo da renda do beneficio através da revisdo.

Entretanto, mesmo tendo sido devidamente intimada (eventos 10, 16 e 23), a parte autora quedou-se inerte, de modo que os vicios apontados nio
foram supridoos, ndo se autorizando mais dilagdes de prazos para o cumprimento da ordem, considerando o tempo transcorrido desde a primeira
decisdo judicial que determinou a regularizagio da inicial, proferida em junho de 2021.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolucdo do mérito, com fundamento no art. 485, inciso I'V, do Cddigo de Processo Civil,
combinado como art. 51, caput e § 1°,da Lein®9.099/95.

Sem custas e honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

SENTENCA Vistos, em sentenca. Relatorio dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95. Analisando os autos constato
que a parte autora reside em municipio néo abrangido pela competéncia do Juizado Especial Federal de Sdao Paulo. Ao contrario
do que ocorre nas acdes que seguem os procedimentos previstos no Cédigo de Processo Civil, aincompeténcia territorial deve
ser declarada de oficio nas acdes em tramite no Juizado Especial, bem como ¢ incabivel aremessa dos autos ao juizo competente
(art. 64, paragrafo 1° do Codigo de Processo Civil), por forca do disposto no art. 51, inciso I11, da Lein® 9.099/95, lei especial
aplicavel ao Juizado Especial Federal em decorréncia da determinacio constante do art. 1° da Lein® 10.259/01. Nestes termos
reconheco a incompeténcia territorial. Ante o exposto, NAO RESOLVO O MERITO, nos termos do artigo 485, 1V, do
CPC/2015, combinado com o art. 51, capute § 1°, da Lein®9.099/95, bem como nos termos do Enunciado 24 do FONAJEF, a fim
de reconhecer aincompeténcia deste Juizado. Sem condenacéio da parte autora em custas e honorarios advocaticios, nesta
instancia judicial, nos termos dos artigos 55 da Lein®9.099/95 e 1°da Lein® 10.259/01. Defiro os beneficios da Justica Gratuita.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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0113532-07.2021.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301284849
AUTOR:AUCILENE MARTINS DANTAS GUABERTO (SP 140969 - JELIMAR VICENTE SALVADOR)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0112822-84.2021.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301284852
AUTOR:DANILO FERREIRA (SP408403 - PAULA ERIKA CATELANI GOMES)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

FIM.

0110529-44.2021.4.03.6301 - I* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285290
AUTOR:GERALDO LIMA (SP087709 - VIVALDO TADEU CAMARA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside em municipio ndo abrangido pela circunscri¢do territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sao Paulo/Capital; no
caso concreto, na cidade de Osasco/SP, que integra, por seu turno, a jurisdicao do Juizado Especial Federal Civel de Osasco/SP.

Nestes termos, reconheco a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sem a apreciacao do mérito.

Esse entendimento ¢ respaldado pelo Enunciado n° 24 do FON AJEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, é
cabivel a exting@o do processo, sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 1°da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51,111, da Lein®9.099/95,
ndo havendo nisso afronta ao artigo 12, paragrafo 2°,da Lein® 11.419/2.006”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 51, inciso 111, da Lein®9.099/95, combinado com o
art. 1°da Lein® 10.259/01.

Sem condenagdo em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0110305-09.2021.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2021/6301285304
AUTOR:ANTONIO CARLOS GREGORIO (SP223167- PAULO RODRIGUES FAIA)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside em municipio nio abrangido pela circu